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»A németség és a zsidésag
egyiittélése a Duna-medencében”

A Friedrich Ebert Alapitvdny a pécsi Nikolaus Lenau MivelSdési Egyesiilet-
tel valamint a Magyaroszagi Németek Szocidlis és Kulturdlis Egyletével
(Minchen) egytittm{ksdve kétnapos konferenciat szervezett Pécsett a Magyar
Tudoményos Akadémia székhazaban (Jurisics Mikids u. 44.)

A megnyitdra 1994 november 13-4n vasdrnap délel8tt 10 Srakor keriilt sor

A hézigazda", a pécsi Nikolaus Lenau Kulturalis Egyestilet nevében Kerner
L&rinc k&szontstte a megjelenteket maijd a tdrsszervezd Friedrich Ebert Ala-
pitvany nevében Peter Thelen emelkedett széldsra

— Aligha van még témakir, amely annyi fdjdalmas emléket bolygatna fel. mint az. amirdl
rendezvényiinkdn szd lesz — mondta Udvezis beszédében 3 Friedrich Ebert Alapit-
vany budapesti képviseletének vezetSie. ~ Elborzasztd emlékek dlednek fel az eguik
oldalon, emberek tizezreinek szervezett és kizonydsen tiirt legyilkoldsdrd! a hitleri Németor-
szdg gdzkamrdiban, mikizben a mdsik oldalon a szoviet munkatdborokba vald elhurcolds
szirnyil emléke idézsdik fel. tovdbbd a régi hazdbél vals eliizelésé — kollektiv biintetésképpen
Kevesen tudjdk, hogy a magyarorszdgi németek tilnyomd tibbsége ellenérzéssel viseltetett
a nemzeti szocializmus irdnt. Rendkiviil nagy sziikség lenne mdr ¢ korszak targyilagos
tudomdnyos feldolgozdsdra. olyanra. amely a fasizmussal vald osszefondddsokat e’ppﬁqy
kimutatnd, amiként az ellendlidst is. és az iildszoiteR irdnti szolidaritdst '

Egy bizonyos: nem a magyarorszagi németek voltak felelések a hitleri Né-
metorszdg bineiért és nem a magyar zsidok tehettek a mdsodik vildghdboru
utdn a németek elhurcolsars) kitelepitésérsl Es jSllehet ezt a tényt komoly
forméban nem vitatja senki mégis forrdsa lehet szamtalan sériilésnek forrdsa
lehet a félelemkeltésnek

Kevesen gondolnak arra a hosszii id6szakra. amelyben messzemenden békés és tolerdns volt
zsidok és németek egymds mellett élgse Magyarorszdgon kevesen eszmélnek ra. hogy e
két embercsoport — méas népcsoportokkal egyiitt - ranyomta bélyegét a magyar
tarsadalomra, kultirdra. mikézben maguk is atalakultak ezen a tdjon.

A mualt féleimei tovabb éInek a jelenben Bizonyos mértékig ma is befolya-
soljak azoknak az embereknek az Gnazonossagtudatat. akik az egyik vagy a
masik csoporthoz tartozénak valliak magukat Ezzel a konferenciaval a rende-
28k lehet8vé szeretnék tenni ez igen érzékeny témakor folétt a gondolatok
szabad dramlasat. szeretnék kialakitani azt a meggy6z8dést. hogy nem kell
felni t6bbé e kérdések megvitatdsats!. Félelem ellen csak a pdrbeszéd segithet — és a
kozis emlékezés — fejezte be megnyité beszédét Peter Thelen

Ezt kdvetSen Wolfart janos, a Nemzeti és Etnikai Kisebbségi Hivatal einéke,
cimzetes allamtitkar iidvozslte a konferencia résztvevsit és hallgatésagat

« x x

Melléklettnkben a . Deutsche und juden im Donauraum” — A németség és a zsidd-
sdg egyiitiélése a Duna-medencében” konferencian elhangzott el6ad4sok megszer-
kesztett véltozatat adjuk kézre. A német nyelven elhangzott el6adasokat ma-
gvar forditasban kozéljiik.

Handk Péter

Egy tabu-téma feloldasahoz

A, Deutsche und Juden im Donauraum”
konferencia rendez&i, el6adéi és bi-
zonyéra részvevsi is érzik, hogy nem
szokvdnyos, hanem nagyonis kényes
témardl, mondhatjuk: tabu-témarél
lesz s26. Aligha vitathaté, hogy a zsi-
dékérdés, zsidok szézezreinek depor-
talésa, kiirtdsa, majd a hazai néme-
tek szazezreinek kitelepitése nem
tartozott az elmlt évtizedek tdmoga-
tott, de jészerint tiirt tém4i k6zé sem
Ha e két kérdés bolygatdsa nem tar-
tozott a favorizélt témak kdzé, akkor
nyilvanvals, hogy a kett§ sszekap-
csoldsa, egybevetése kifejezetten ta-
bunak. s&t: abszurditdsnak szami-
tott. Kétségtelen bdtorsdgra vall,
hogy a Friedrich Ebert Alapitvdny a té-
méhoz hozzanyilt, és a szakértSk
széles korének bevondséval vitara
tlzte

A bdtorsdg azonban nem tudomé-
nyos, még kevésbé mddszertani kate-
goria. Vajon a szorosan vett tényszerii-
ség aldtdmasztia-e e téma idGszer{isé-
gét. és a szigorl metodika megenge-
di-e a kapcsolatok és a sorsok pdrhu-
amdnak megvondsat, olyan parhuza-
mok kimutatdsat. amelyek a torténeti
valésagban téredékesek. elmosddot-
tak voltak, és legfeliebb a végtelen-
ben taldlkoznak? Kérdésem ténybeli
és modszerbeli szigorGsaga azonban
némileg megenyhil, ha nem altala-
nossagban, ..a" zsidésdg és ,.a" né-

Dr. Hanak Péter torténész Kaposvaron
sziiletett 1921-ben. Tanulmanyalt a Paz-
many Péter Tudomanyegyetemen, llietve a
Romal Egyetemen végezte 1945-48 kozott.
Tudoményos palyajat a Magyar Tudo-
manyos Akadémia Térténettudomanyl Inté-
zetében kezdte; 1980-ban nevezték ki az
Edtvés Lordnd Tudomdnyegyetem miivels-
déstérténeti ékének prof ava.
Kozben ismétel volt & vala-
mint vendégtanar német és amerikal egye-
temeken. F6bb miivel: ,,A magyar szabad-
sadgharca M hidban” (1948), ,,Mag;
orszag a Monarchlaban” (1975), ,A kert és
a miihely” (1988), , )aszl Oszkar dunai pat-
riétizmusa” (1985), , Polgari lakaskultira
és életméd a dualizmus kori Magyaror-
szagon" (1992). FszerkesztSje a ,,Magyar-
orszag torténete 1890-1918” cimii kotet-
nek.

o

metség egészének vonatkozdsaban,
tovabbéa nem tértsl és idstél fiigget-
lentil tessziik fel Gket.

Nézziik csak kozelebbrsi a |, német-
ség” gyGjtéfogalmat. A német

mint nemzeti megjelolés

az egykori Magyarorszégon legalabb-
is az erdélyi és a szepesi szaszokat, az
észak- és nyugat-magyarorszégi varo-
si németeket, a burgenlandiakat, az-
tan a banati, a dél-dundntdili és a Bu-
dapesti kdrnyéki svébokat takarta. E
német népcsoportok kilénbszé ko-
rokban jottek be az orszdgba, kiilon-
bozott a tarsadalmi és a jogéllasuk,
kilonbozott a kultdrajuk, a szokés-
rendszertik, bizonyos fokig a nyelviik
is. A zsiddsédggal kialakult viszonyu-
kat tekintve erésen kiildnboztek a ba-
nyavarosok német polgdrai a dunén-
tdli kereskedd védrosokéitdl, a svabok
a szészoktdl, de még a szepesi sza-
szok magatartésa is az erdélyiekétsl.

Ugyancsak sokszindvé bontja fel a
német—zsido viszony s6tét ténusat az
idS, a torténelmi kor jellege is. Ha
csupén a hosszid XIX. szazadot tekint-
jik, akkor is a német polgarsag poli-
tikai és érzelmi attit{idjének erés hul-
lamzdsdt figyelhetjiik meg. A XVIII~
XIX. szézad forduléjan, a polgdroso-
dés kezdetén elsdsorban a német jel-
legli vdrosok polgarsaga szegiilt
szembe a zsidék befogaddsédval —
gyakran konfliktuskelt ellentétben a
magyar nemesség és a magyar Varo-
sok tolerancidjaval. A reformkorban
€s a forradalom idején,

polgdrosodds és magyarosodds

egybetorkollé dramlatdban azonban
dsszetaldlkoztak német és zsid6 értel-
miségiek, véllalkozd polgérok. A haza
és haladds eszméje toborozta egy
z4szl6 aléd a hungaricus' patridtékat, a
liberté® volt a leger&sebb motivacié —
akkor is, ha 1848-ban az égalité® és a
fraternité* eszméjét helyenként anti-
szemita zavargdsok szepl&sitették is.

A német és a zsid6 liberdlisok ké-
z6tt a magyar polgari identitds elfo-
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Handk Péter torténész professzor beszél

gadasa és ebben egy sajatos szerep
véllaldsa teremtett eleven kozdssé-
get: az asszimildcid sodrd folyamatdban a
kétnyelviiség. a kettds hagyomdny Grzése és
a magyar kultirdval vald. lehetdlea harmo-
nikus dsszeolvasztdsa. liven Gsszetaldl-
kozas klasszikus példajaként emlit-
hetjiik a Kossuth Laios szoros elvbara-
ti koréhez tartozd Irdnyi Danielt és
Helfy lgnacot a politikai rokonséag
szdlaival 8sszeflzott minisztertarsa-
kat: Gratz Gusztavot és Vdzsonyi Vil-
most, a kultira birodaimabdi Bridy
Sandor. Gdrdonyi Géza és Ambrus
Zoltan barétsagat, vagy a Nyugal-kor
magyar, német, zsidé hagyomanyu
szerkeszt&inek és szerz8inek kdzds
étoszat. E példdk nem kiragadottak
hanem bizonyos fokig

az egész magyar kozéposztdly

feildésére jellemzBek A poladrosodd
magyar tdrsadalom gazdasdgi, politikai és
szellemi elitie ugyanis hdrom fo elembdl te-
vidott dssze: a magyar nemesséabdl, a né-
met és a zsidd polgdrsdgbdl A német tér-
sadalom sajétos rétegének, a polgari
értelmiségnek (Bildungsbiirgertum) na-
lunk a nemesi érteimiség (Bil-
dungsadel) felelt meg. Hozzd csatiako-
zott, sokaig példas harmdénidban, az
asszimilans német és a zsidd értel-
miség java. A magyar polgdroscdds-
nak a forrasat és a fundamentumat e
harom elem és ezek egylittmkodése
alkotta

Emlithetjiik itt, bdr nem ebbe a té-
makérbe tartoznak, a németek és zsi-
dék kozti munkdsmozgalmi  kapcsola-
tokat igaz, a mozgalomban mindkét
elem tomegesen és tevékenyen vett
részt, de meghatdrozé azonossagtu-
datuk sem német, sem zsidd, sem el-

magyarosodd  asszimildns kotSdés
nem volt: mindannyiukat a munkas
osztdlytudat s a nemzetekfolatti testvériséa
szelleme toltotte el Az antiszemitiz-
must nem mint humdnus németek
vagy Uldazott zsiddk utasitottdk el
hanem mint a soviniszta burzsodazia
altal elnyomott megosztott proleta-
rok

Az utak és sorsok e kozeledése
azonbar az eisé vildghdbord utan. a
Horthy-korszakbar megtort. a tdrsa-
dalmi-politikai orientdcict novekvo
mértékben a rasszista vilkisch”™ naci-
onalizmus keritette hatalmaba. A két
h&boru kozott a német nemzettudat
fokozatosan erdsadott. és a fasizmus
hataiomra iutdsa utan jelentds réte-
gek elsdsorban a fiatalok, az impo-
nald erejd Birodalom. a Reich felé ori-
entdlddtak  a habord alatt pedig
fegyverrel és hittel azonosultak vele
Ehhez azonban két érdemi megijegy-
zést kell tizniink EIGszor azt, hogy a
hazai német kisebbség nagy része
nem adta fel az allampatridta érte-
Jemben vett magyarsagdt. mégha a
rokonszenv szorosabb-lazabb szdlai-
val kot8dott is hajdani hazédjdhoz
Masodszor. érdemes megjegyezniink
hogy a két népelem soraiban

tért hddito disszimildcio

nem volt azonos lényeg(, hanem el-
lentétes irdnyban haladt. A német és
a zsidé nemzettudat er@stdése ép-
penséggel novelte a kolesonss gydlo-
letet

E vazlatos attekintés utdn térjlink
vissza a bevezetésben emlitett meto-
dikai kérdéshez. Pdrhuzamos és dsszeha-

sonlithatd volt-e a zsid6 sors és a német
sors? A kérdésre olyanféle vélasz ki-

nalkozik, hogy béar az utolsd két év-
szédzadban

a két népelem torténete

tobbnyire nem haladt egymadssal par-
huzamosan,
mégis sok ha-
sonlé vOonas,
dsszevethetd
parhuzam mu-
tatkozik benne.
Els§ helyen a
magyarsdghoz
valé asszimilaci-
éban vald taldl-
kozést, illetve
ennek egy érde-
kes sajatossagat
emliteném. Ez a
parhuzamosség
egyértelmibb
volt a politiké-
ban és a kultura-
ban, mint a tar-
sadalmi érintke-

nem mondhaté el a német polgarsag
szézadeleji nemzedékérd!.
Kétségteleniil volt némi hasonléség
a szélsGséges magyar nacionalizmus-
sal szembeni reakcidban is, f6ként a
XX. szdzadban, amrikor az ordas eszm-
ék® diszkriminéci-
Skban,  tldozé-
sekben dltottek
testet. Csakhogy,
amint  emlitet-
tem, a magyar fa-
ii gondolat eluta-
sftdsa més tarta-
lommal telits-
dott, és nem a
kdzeledést, ha-
nem a tavolodast
Ssztdndzte. Taldn
csak a mésodik
vildghabord
utén, ,.a kollektiv
felelfsség  elvének”
abszurditdsai koze-
Iitették egymés-
hoz a hasonlé-

A tanacskozas szinhelye: a Magyar
3 fadémi T

zésben. A nem- Tud

pécsi képpen érintett

y
zeti liberalizmus

talajan megnyilt kozélet tag teret ki-
nalt az elmagyarosodott német és az
emancipalt zsidé kozéposztaly elitjé-
nek az egytittm(koddésre. Kulturélis
téren a talalkozast kiulondsen meg-
kénnyitette, hogy a zsidd értelmiségiek
csaknem kivétel nélkiil tudtak németil, is-
merték a német kulturdt. éppugy ra-
jongtak a német klasszikusokért, a
romantikus drémakért vagy Richard
Wagner zenem{veiért, mint maguk a
németek. A gazdasagi élet nyelve
csaknem az els§ vildghdbortig a né-
met volt, valamire valé zsidé bankar.
gyaros a Pester Lloyddal® és a Neue Freie
Pressével® kezdte a napiat.

Mas volt a helyzet a tarsadalmi el-
helyezkedésben Az asszimilalt né-
met polgar — még a kispolgdr is - a
magyar Gri (dzsentri) kozéposztélyhoz,
annak is a konzervativ, ,von Haus
aus”? antiszemita rétegéhez idomult,
és kivaltképpen a dzsentriréteggel
valé ¢sszehazasoddsra torekedett. A
zsidé  kozéposztaly viszont inkébb
kiilsGségekben, a kozéleti formék at-
vételében utdnozta a magndst és a
dzsentrit, de a vallasi hagyomany 6&r-
76561, a burzsod étoszt tekintve a lelke
mélyén zsidd polgdr maradt, a masodik-
harmadik generécié pedig radikalis
demokrata vagy szocialista lett, ami

német, magyar
és zsidé demokratékat. Akkoriban me-
riilt fel. és azéta szivdsan tartja magét
a kdzos szenvedés, a kdzods blinh&dés,
vagyis a kiegyenlitd igazsdgtalansdg okoz-
ta kizis sors gondolata
Az . Auschwitz = Don-kanyar = kite-
lepités” egyen|Gsitéssel jelzett meg-
békélés-gondolat megvesztegetd le-
hetne. ha nem rejlenék mogdtte

a feleldsség-dthdritds

vagy az elmosés hats6 gondolata. Az
ilyen megbékélés nem nyugszik az
igazség fundamentuman.

1. A zsidésdg millidinak nemre,
korra, érdemre valé tekintet nélkili
deportalasat egy emberi kdzOsség
puszta létezése indokolta. A zsid6 lét
volt biin, s ezt nem kellett tettnek,
jognak, erkdlcsnek motivalnia. A né-
meteket és a magyarokat sijté itélke-
265 a fasizmus és egy agressziv hdbo-
rG altal elkdvetett halmazati biindk
megtorlasa volt, ha ,.a kollektiv fele-
16sség elvének” motivécidés alkalma-
z4sa sértette is az igazsagot.

2. A zsidék millidinak deportaldsa
és elpusztitdsa fegyvereken nyugvo
erészakkal tortént, a pillanatnyi eré-
folény alapjan, teljesen mellSzve
minden tdrvényes jogi eljdrast, kizar-
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va a fellebbezés, a mérlegelés min-
den lehet8ségét. A kitelepitések nem
nélkilozték a jogi megalapozast, a
nemzetkdzi megegyezést, és elfogad-
tak kivételezéseket, fellebbezéseket,
ha az alapgondolat ,.a kollektiv fele-
16sség” igaztalan tételén alapult is

3. A zsidé deportaldsoknak és a né-
met kitelepitéseknek van egy kozos
vonédsuk: mindkettd célallomdsa a
hébord alatti, illetéleg a hdbord ut4-
ni Németorszdg volt. Tegyiik hozzd:
vasiiti céladliomdsa. Mert a deportala-
sok végcélia a gazkamra, az ,.Endlo-
sung”® volt. a kitelepitéseké pedig a
Németorszagba vald visszatelepités
Es ez nagy killénbség

Ha a ..Deutsche und Juden im Donau-
raum’ konferencia vezérmotivuma — aho-
gvan azt az el8készités és a résztve-
v8k névsora sejteti — a létezd parhuza-
nok és hasonldsdaok. s eguben a kiilinbsé-
gek és ellentétek szigordan tudomdnyos

vizsgdlata lesz, akkor a maga szerény
eszkozeivel hozzdjarulhat a Duna-t4-
jon felhalmozott sérelmek enyhitésé-
hez, a régi6 népeinek harmonikusabb
egylittéléséher: a lelkek békéjéhez

JEGYZETEK

! Hungaricus (latin): magyar, magyaror-
szagl

“ Liberté (francia): szabadsag

' Egalité (francta): egyenlgség

* Fraternité (francla): testvériség

° Pester Lloyd (Pesti Hirharang): német
nyelvii pesti napilap, alapittatott 1854-ben

“ Neue Frele Presse (Uj Szabad Sajté):
naponta kétszer megjelens bécsi lap, ala-
pittatott 1864-ben

“Von Haus aus (német): otthonrél, hazul-
rél, oroklstten

* Utalas J6zsef Attila: ,, Thomas Mann iid-
vozlése” cimii versének egyik sorara (1937).

Endi6sung (német): végmegoldas, vég-

s6 megoldas — a zsidosag klirtasanak fedd-
neve a naci terminolégidban

Dr. Schweitzer |dzsef

A zsid6 biedermeier

Megtisztel6 am annii nehezebb
feladat egy rabbi szamdra — és termé-
szetesen sine ira el studio’ — a német—
zsidé egylittélésrdl nviiatkozni. a kéz-
ismert rettenetes tapasztalatok utan
Mégis. ha jelent és a jdvenddt néz-
ziik, akkor ..a mult csak példa legyen” a
szemléletében meg kell vizsgdlnunk
ezt a kérdést minden elditélet nélkil
S Ugy. hogy kézben elcsituljon minden jo-
gos fdjdalom. s egyediil a racié fénye
vildgitsa be a gondolkodédsnak azt az
atjat, amelyre véllalkozunk

Lényegében nagyon sok kulturélis
OsszekotS kapocs volt, van a magyar-
orszagi németség és zsiddsag kozott,
még akkor is, ha egy id6ben erre po-
litikai meggondoldsbél nem is akar-
tak felfigyelni. Ha Tolna és Baranya
megyét tekintjik. de kivaitképpen
Tolna megyét, Ggy azonosak az indité
okok, amelyek németek és zsidok
megtelepedését Magyarorszagnak
ezen a teriiletén kezdeményezték. Le-
het, hogy az orszag méas teriiletén is
fgy volt, magam Szildgyi Mihaly bara-
tommal és szerzStarsammal a Tolna

megyel zsidék tirténetét vizsgdlva jutot-
tunk erre a megéllapitdsra

Mig azonban a zsidék megtelepe-
dését az a Il Kdroly-féle’ rendelet
magyarazza, amely Morvaorszagban
a zsidok hazassagkdtési jogat az el-
s@sziilottekre korldtozta, a tilalom
ald vontak ezért tehdt elvandorolni
kényszeriiltek. tébbek kozott a tolnai

foldesurak  birtokain  gyokereztek
meg, addig a németek a hesseni 6165-
kosddési térvény miatt kényszeriilnek
hazéjuk elhagyaséara. Az apai 6roksé-
get ugyanis csupan az els8szilott
birtokolhatta. Itt a vagyonbd| kizartak
kerestek Gj megélhetési lehet&sége-
ket, s jutottak el mas vidékek mellett
a messzi Tolndba.

A hasonléség ezzel azonban még
nem ér véget. A mult szdzad utolsé
évtizedeiben iskoldzott, gimnaziu-
mot, egyetemet végzett zsidé értel-
miség, de a mlvelt kereskedd réteg is
legaldbb két kultira tartoményanak a
birtokosa. Ha megfelel& zsid6 isme-
reteket is szerzett, akkor hdrom kultir-
szférdrdl beszélhetiink. A zsidésag tra-
dicionélis ismeretei a zsidé m(velt-
ségbe nylltak vissza, a Szentiras és a
Talmud® vildgdba. Akik ebbsl a tradi-
cionalis kérnyezetbdl kikeriiltek, azok
iskolaikban bejutottak a magyar kul-
tarkdrbe, s ugyanakkor csalddi orék-
ségként magukkal hoztak a zsidd és
német mveltséget

Csalddi orikség volt
a német nyelvtudds

A hazai zsiddsag, kivaltképpen a
XIX. szdzad folyamén elSbb lett, leg-
aldbbis jelent8s részében, érzelmeiben
magyar. semmint nyelvében is azza lett
volna.  Szerény kezdeményezések
utén a nyelvi magyarosodés inkdbb a
mult szdzad mésodik felében lesz jel-
lemz8 a magyarorszagi zsidésagra. A
zsidd polgdrsdg, akarcsak a magyaror-
szdgi polgarsag nem zsidd rétegeinek
jelent&s hanyada, németiil beszélt. Pest,

Dr. Schweitzer Jozsef 1922-ben sziiletett.
Edesanyjat még kics! gyermekként elvesz-
tette, és anyal nagyapja, Hoffer Armin
veszpréml, majd budapesti rabbl hazaban

Ikedett. Nagyaplénak koszénhette bi-
zonyara meghatdrozé jelentSségii éiménye-
it a zsidé hagyomanyok megismerésében, a
Szentirds és a Talmud olvasasaban. Erett-
ségi utan tanulmanyait az Orszagos Rabbl-
képz8 Intézetben, valamint ezzel parhuza-
mosan a budapesti PAzmany Péter Tudo-
manyegyetem Bélcsészeti Karan folytatta.
1947-ben avattak rabbivd, el8szér a pécsi
hitkdzség szolgalataba allt, meg Is irta ,,A
pécsi izraelita hitk6zség torténete” cimii
munkéjat (1966}, utébb pedig, Szilagyi Mi-
héllyal kdzésen, ,,A Tolna megyel zsidék
torténete 1867"-Ig cimii kényvét (1982). Az
O Rabblképzé é k 1964 6ta
6raadé tanara, 1985 6ta foigazgatédja.

Pozsony, Pécs német nyelvli v4rosok
voltak. A zsinagdga szdszékének ma-
gyarosftasa nagy mértékben az 1877-
ben alapitott Orszdgos Rabbiképzg
legels8 neveltjeinek érdeme.

Ha szabad egy tévolrél sem egyedi,
csalddi  emléket felelevenftenem:
rabbi nagyatydm kényvtara ennek az
el6bb emlitett hdrmas milveltségnek jel-
legzetes példaja volt. Természetesen
a legf6bb és legtdbb helyet a héber
tudoményok foglaltédk el ebben a
konyvtarban, de ezek mellett Petdfi,
Arany és Virismarty 6sszegy(jtott ver-
sei, a Magyar Remekirék sorozata, a
Német Remekirék sorozata, Heine* és
Birne’... A magyarorszagi zsid6k a né-
met miiveltségen dt jutottak Eurép4-
ba, s a német m@veltség megszerzése
utdn ismerkedtek meg a magyar m(-
veltséggel.

Mindnydjan 6l ismerjiik 11. Jdzsef
abszolutista politikajat, amelyrdl kii-
lénféle véleményeket mondhatunk,
de Marczali Henrik® éta el kell fogad-
nunk, hogy a polgdrosodds felé vezets utat
ez az er8szakos eszkdzékkel moderni-
2816 Habsburg—uralkodd nyitotta meg
zsidd alattvaldi szdmdra®.

Majd egy-évezredes magyarorszagi
élet utdn 1819-ben kell ldtnunk azt a
torténelmi pillanatot, amikor ma-
gyarorszagi zsiddok a magyar szellemi
eletben irodalmi értékii alkotdsokkal
léptek fel. Ezzel az id&ponttal kezd8-
dik a magyarorszdgi német—zsidé bieder-
meier’ irodalom, amely a mult szazad
masodik negyedét tolti be. Az eurd-
pai szellemi fejl&dés vonulatai a gettd
minden elzdrtsdga ellenére parhuza-
mosan haladnak a getté falain kiviil és
beliil. A magyarorszagi zsidé bieder-
meier el6zményeként fel kell figyel-
nink arra, hogy a magyarorszégi ke-
resztény és zsido felvilagosoddsnak
hasonié vondsa a vallds és a felvila-
gosodds kozti megegyezés szandéka,

Minderre alaposan mutat rd Griin-
wald Miksa ,,Zsidd Biedermeier” cfmd
mive (Budapest, 1937), amely forra-
sunkul és Utmutaténkul szolgdl. A
vallds és a felvildgosodas kdzti meg-
egyezésre a torekvés abbdl fakad,
hogy a magyarorszagi keresztény fel-
vildgosodas kdzvetitSje Bécs, vagyis a
felvildgosodds valldsellenességét —
mint Griinwald mondja: — tompité
német szellemi teriilet. Az eurdpai
zsidé felvildgosodds hatdsainak to-
vabbftéja pedig Prdga, ami szintén bi-
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zonyos mérséklS hatést jelent. Az eu-
répai héber felvildgosodas, a , Hasz-
kdla” szerény képvisel8it megtaléljuk
Magyarorszégon is. Ez a magyaror-
szagi ,Haszkdla” azutdn a német
nyelvli biedermeier irodalom kérébe
vezet.

Mint tudjuk, a biedermeier vildg-
nézet a kiegyezést keresi — a szélsGségek
kdzepette. Elismeri a vilag isteni és
foldi szférdinak a jelenlétét, a test és
1élek dualizmusét, a megegyezést ke-
resi kdzottik. A biedermeier korszak
német-zsidé irodalma — ugyancsak
Griinwaldot kell tekinteniink mérték-
adénak, mint az egyetlen alapvet8
kutatéjdt ennek a korszaknak — két,
egymadstd] elkdlonld részre oszlik
Az egyik az idillikus biedermeier, a ma-
ga harménidra, nyugalomra torg jel-
legével Ez még lgynevezett gettdiro-
dalomnak mondhaté. Ettél eltér az
asszimildcidra torekvd irodalom, amelyet
részint @ humor részint a zsiddsdggal
fenndlld kapcsolatok meghbontésa és
dj kapcsolatok keresése jellemzett a
mlt szdzad huszas évei Gta

Német nyelven
kitorni a gettdbol

A magyarorszdgi zsidd asszimilacio
torténetének tehdt egy jeles pillanata
az. amikor zsidd irdk német nyelven
akarnak kitorni a gettébél s egyben a
magyar-zsidé szellemi. lelki és ma-
gatartasbeli kapcsolatokat kivdnjak
hangsdlyozni. A zsidé-magyar barat-
kozés egyik példédja Dux Adolf’ novel-
ldja, amelyben az ifil zsidé kereske-
d& ugyanolyan délcegen ili meg a lo-
vat. mint a parasztlegény. E bieder-
meier irodalom asszimilaciés vonu-
latéra a zsiddsdgtdl vald tudatos elfordulds
és az a torekvés jellemzd, hogy zsidd
[étiink feledésbe meriiljon

Ennek a tudatosan asszimil4lodé
magyarorszagi  németnyelv(d  zsidd
irodalomnak legjelent8sebb alakja a
lovasberényi sziiletés(i Saphir Israel
Gottlieb, aki ebben az egykor ieles
zsidé kozségben 1795 februdr 8-an
latta meg a napvildgot. s 1858. szep-
tember 7-én Bécsben Saphir Moritz
Gottlieb néven temették el az evan-
gélikus egyhéz szertartdsa szerint
Saphir a legjellegzetesebb példaja az
asszimilacidt a végsd konzekvencidkig el-
vivd magyarorszagi német—zsidé iré-
nak.

Mint élesesz{i ifii Pragédban a kor
leghiresebb rabbijanak, Landau Ezé-
kielnek egyik legjelesebb tanftvanya,
s mestere akadémidjan mér 17-18
éves koréra rabbidiplomét szerez. A
muzsék azonban elcsdbitjdk a vallas-
t&rvény, a , Halacha" Gtjairdl s a valla-
sos etikai tanftds, az , Aggdda” vira-
goskertjébs! is. fréva lesz.

A kor hires folyéiratdnak, a német
nyelvi , Panndnia’-nak’® 1819-ben
mar f6munkatérsa. Egy évre ra Ferenc
csdszdr és felesége pesti l4togatasa al-
kalmdbd! az ébudai hitkdzség felké-
résére iinnepi imdt szerkeszi, a nagy je-
lent&ségd kirdlyi latogatés tiszteleté-
re. Egyardnt kitind&en It jiddis és né-
met nyelven: hires jiddis nyelv{ bo-
hézata: ,Der falsche Kaschtan”. a hitkoz-
ségi belsd élet valdjdban jelentékte-
len viharainak parddidia

Erdekes, hogy bar hitét elhagyja, a
zsiddk egy része nemhogy nem ta-
gadia meg &t. hanem tisztelettel Gve-
zi. Bar maga a hittagadéas ténye bizo-
nydra nem ment végbe lelkében min-
den torés nélkil Ismeretes. hogy hé-
ber kifejezéssel a hittagaddt | meschu-
med -nek mondjdk, vagyis olyannak,
aki kiirtotta onmagd! a zsidosag kozos-
ségébdl. Nem valami dicsérd jelzd
Saphir énglnnyal mégis ezt a jelz6t
alkalmazza sajat magdra azon a kis
Uzeneten, amelyet egy ndrokondnak
irt, mikor meglatogatta és nem taldl-
ta otthon (A rokon részérél a kike-
resztelkedett megvetd elutasitdsban
részesiilt.)

Nehéz megéllapitani. milyen vélsa-
gokon megy &t az elismert és a ke-
resztény tarsadalomba magdt befo-
gadottnak hivs ré, amikor | Des juden
Tateland” cimd veresében mintha
mélységes csalddottsdggal, de meg-
gy6z6déssel annak a hitének ad kife-
jezést, hogy a zsidénak sem Bécs,
sem Pest, sem Pozsony, sem Lem-
berg, sem Prdga nem lehet  Tate-
land”-ja (hazdja), hanem azt egyediil
Jeruzsdlemben kell keresnie. A zsidok
befogadasardl pedig .. Auch eine orien-
talische Frage” cim{i versében megéalla-
pitia, hogy a nemzsidé tzleti partner
akkor szélitia meg a legkedvesebben
zsid6 partnerét, amikor arra pénziigyi
érdekbdl sziiksége van

Ugy tiinik. hogy az az asszimilacids
torekvés, amelyet a német-magyar
biedermeier {rék annyi énmegtartéz-
tatdssal, optimizmussal és igyekezet-

tel szolgéltak, csekély eredményt ho-
zott. A korszak legkivalobh képviseld-
iének nyilvan nem tettetett nyilatko-
zatai mintha erre vallandanak. A kisérlel
kudarca azonban a békességes egyiitt
élésre vald reményeinket és & 3
seinket nemn befolydsolhatja

JEGYZETEK
' ,sine ira et studio” (latin): harag és
kedvezés nélkiil. 1dézet Tacitus rémai tor-
ténetirétol.

< 11 Karoly (1684-1740) osztrak féher-
ceg, 1706-14 kozott spanyol kirdly, 1711-
3l - VI. Kéroly néven - német-rémai csas-
zar, 1711-t6l magyar és cseh kiraly.

Talmud (héber): tanitasok irasbeli gyifj-
teménye, amely mintegy haromezer zsidd
bolcs nézeteit rogziti a zsidé élet minden
kérdéséve! kapcsolatban.

" Heine, Heinrich (1797, Diisseldorf —
1856, Parizs): a XIX. szdzad egyik legtehet
ségesebb német kéltsje, aki prézai miivei-
ben és djsagiréi munkassagiban is kima-
gaslét alkotott.

Ludwig Bérne (1786, Majna-Frankfurt —
1837, Parizs): német Gjsagirs; , Parizsi le-

velei” az 1848-as forradalmi eszmék szal-
lascsinal6i voltak.

' Marczali Henrik (1856 —-1940) torté-
netiré, 1895 é6ta egyetemi tanar, 1920-ban
kényszernyugdijaztak. Itt ,,Magyarorszig
torténete II. Jozsef koraban” cimii munka-
jara utal az el6adé (megjelent harom kotet
ben Budapesten, 1882-86).

' biedermeier (német): a sz6, amely tor-
ténelmi-tarsadalmi-izléstorténeti  korsza-
kot, szépmiivészeti és iparmiivészeti iranyt
is jeldl, egy miincheni szatirikus lap, a
Fliegende Biidtter" (Szallongé lapok)
egyik humoros alakjat tette meg altalanos
fogalomma. Ez a ,jambor atyafi” (der bie-
dere Meier), ez az érzelmes, kedélyes,
nyarspolgari lény volt 1820-40 kozott a kor
kivanatos megtestesiilése.

“ A II. J6zseftS] kapott tiirelmi rendelet
1783. marcius 13-an kelt Pozsonyban, a
helytartétanacs iilésén.

* Dux Adolf (1822, Pozsony — 1881, Bu-
dapest) tarcai ,, Zwo Ungarn” (Két magyar}
és ,.Deutsch-Ungarisches” (Német-magyar,
értsd: egyveleg) cim alatt jelentek meg. &
forditotta le els6nek németre Petdfi és Et-
vis Jozsef verseit, valamint Katona jézsef
..Bank ban” cimii dramajat.

A ,Pannonia” Pozsonyban jelent meg
1819-22 kozott.

Friedrich Spiegel-Schmidt:

Németek és zsidok
Magyarorszagon — parhuzamok
és kiilonbségek

E\\:G lényeges pdrhuzamként az
emlitendd, hogy mindkét nepcsoport
a legkordabbi idSktal kezdve Osszeto-
nodott Magyarorszdg torténelmével
Miként a németeknek. akik részben a
frank Ostmark (Keleti tartomdny. — A
szerk) lakossdgdanak maradékaként,
részben missziondriusokként és Gizel-
la kirdlynd' kiséreteként érkeztek az or-
szdgba, akik tovabbi telepeseket hoz-
tak magukkal. ugy a zsidoknak is tilos
volt Magyarorszagon — ahogyan az a
kor torvényeibdl kitdnik — mdr a Xi
szazadban vegyeshdzassagot kotnitk.
tovabba ki voltak zarva a mezégazda-
sdghdl és az iparlizés jogabdl is. En-
nek kovetkeztében kezdettdl fogva
pénziigyekkel foglalkozva, ezen a te-
rilleten mér a kozépkorban nélkiiloz-
hetetlenné vdltak. A soproni zsidd kozis-
ség mar a XVl szdazadban arra hivat-

kozott, hogy Gsei immar 6t évszézada
a varosban laknak, Buddnak pedig
mindjart alapitdsakor volt zsidéne-
gyede, sajat ,.zsidébird"-val, és 1251
Gta a kirdly kilonleges védelme alatt



4llt, akdrcsak a szamos német fospi-
tes?, akik a szabad kiralyi varosokban
a polgarsag kéreiben a hangaddk vol-
tak. Mdtyds kirdly idejében ezenkiviil
Esztergomban, Gy&rétt, Nagyszom-
baton, Pozsonyban, Tatdn, Kismar-
tonban és K&szegen voltak gették ?

Mdsodik parhuzamos vondsa e két
népcsoportnak, hogy mindkett&nek a
varosokban volt a silypontja. Ebb&!
versengés és fesziiltségek is adédtak.
Példdul, ha a vasart szombatra tették,
a zsidéknak valldsi el&frdsaik miatt
lehetetlenné valt az ezeken valé rész-
vétel. Sopron és Gy&r pedig 1526
utdn egyszer{en kilzte zsidé lakosa-
it. A nemesség, lévén szamos dolog-
ban rdjuk utalva, tolerdnsabb volt; az
Esterhdzyak befogadtdk az eliildozét-
teket és gy Kismarton (Eisenstadt) a
nyugat-magyarorszagi zsidésag koz-
pontjavéa lehetett

A t616kok az dltaluk uralt tertiletrdl
eltdvolitottdk a német polgarsdgot
Itt elvdinak a sors utjai.

A mér Granada meghdéditasa a bi-
gott katolikus spanyol kiralyok altal
majd a mohamedanok és a zsiddk ott
bekovetkezett Uldozése valamint a
mohdcsi vész kozott csak harminc-
négy év a kiilonbség A kozépkori zsi-
désdg két kozpontja Dél-Németor-
szag Aschkenas' — és Spanyolorszag —
Sepharad® volt. Magyarorszdg addigi
zsidd lakossdga az askendzi csoport-
hoz tartozott: Gseik nagy része német
tdjakrél a folyton ismétléds tldozé-
sek el menekilt keletre, ahol els6-
sorban a lengyel kiralyok fogadték be
ket

A Spanyolorszéghdl érkez ildo-
z6ttek elStt a mohamedan és zsidd
sorskozosség kdvetkeztében feltarul-
tak az oszmén birodalom kapui. Il

Friedrich Spiegel-Schmidt Svajcban szii-
letett 1912-ben, de Ausztridban, Salzburg-
ban nott fel. Evangélikus lelkész volt K-
szegen, majd tabori lelkész a magyar hon-

dségnél. A masodik vilaghabori utan Ba-
jororszégba keriilt, publicisztikail tevékeny-
séget is kezdett folytatni, s a kitelepitett
németekkel foglalkozott mint egyhazi koor-
dinéator. Szerkeszt&je a ,,Suevia Pannonica”
cimii folyéiratnak; a Németorszag és a ke-
let-eur6pal népek kozdtti kapcsolatok ku-
tatéja. , Lernprozess. Ein Leben zwischen
Kriche und Politik” (Tanulasi folyamat. Az
egyhaz és a politika kézott megosztott élet)
cimii kényve 1992-ben jelent meg Bécsben.
Bernauban él (Németorszag).

Bajazid szuitdn (1481-1512) egyene-
sen arra buzditotta a zsidékat, hogy
birodalmaban telepedjenek le, ahol
valéban tolerancia uralkodott a ke-
resztény alattvaldk irdnt is; ekkor ko-
vetkezett be a legnagyobb arany( zsi-
d6 bevandorlas az Oszmén Biroda-
lom teriiletére, és ennek hamarosan
magas szinvonald, virdgzd kultdra
lett a kévetkezménye.

Torok forrdsok szerint Magyaror-
szag hédoltsagi teriiletérgl tdbbezer
zsid6 kérvényezte Budén, hogy a bi-
rodalom bels§ részén — Isztambul,
Edirne, Szaloniki, lzmir — telepitsék
le &ket. Mdsrészt maguk az oszmén
hatésdgok is azon faradoztak, hogy
az Gjonnan meghdditott keresztény
varosokba zsidékat telepitsenek
1686-ban, Buda visszavivésa idején a
vdrosban szdmottevs zsidé kereske-
dé&tarsadalom létezett, amelynek tag-
jai a varos védelmében is részt vet-
tek. De ezek a valoszinGleg szefard
zsiddk az G keresztény uralom idején
érthetd bizalmatlansagbdl hamaro-
san Ujra elhagytdk a varost, vagy ha-
difogolyként elhurcoltak volna ¢ket?®
Ezt kdvetSen csak lassanként sziva-
rogtak be ajra zsidék Buddra

Ezze] most a harmadik parhuzami-
hoz értiink. az djkori bevandorlasok-
hoz. A nagy svab betelepedés |, der
grosse Schwabenzug”) torténete, gondo-
lom, ismert. De szeretnék arra utalni,
hogy a visszahdditott vérosokba,
amelyeket a Habsburgok Bécs elGre-
tolt béstydinak tekintettek — f&ként
katolikus osztrakokat telepitettek. fgy
Budan 1715-ben 701 német, 68 ma-
gyar €s még tovabbi 769. a tordk kor-
bél itt maradt szerb és horvat haztar-
tast szamlaltak 6ssze Széz évvel ké-
s&bb, 1820-ban, a 27 471 lakosbdl
595 még mindig gorogkeleti szerb és
gbrog, de mdr megint van 466 zsidd
is. Az anyanyelvi Gsszetételr8l majd
csak az 1850-ben végzett varosi nép-
szamlalas fog felvilagositast adni: ek-
kor 22 122 német, 6182 magyar, 1537
zsid6, 1124 szlovdk, 753 katolikus,
412 ortodox délszldv és nyolc roman
élt Budén.

A zsidék @j, nagyobb lélekszamu
bevandorldsédnak hatterében az oszt-
rak birodalom teriiletének Gjabb
megnagyobbodésa 4llt: amikor Len-
gyelorszdg elsd felosztdsakor Galicia Auszt-
ridhoz keriilt; az Gjonnan szerzett ter(-

letekr8] népmozgds indult el Magyar-
orszag és Bécs iranyaba. A zsiddk a
szikds koriiimények miatt véndorol-
tak ki az dn. Schtetl-b8l”, a varoskaik-
bél.

Szegénységiik killsGdleges jegyei
alapjdn azt az el&itéletet taplaltak ve-
ltik szemben, hogy nincs iskolazott-
saguk, se hagyoményuk, se kultara-
juk. Ezzel szemben az az igazség,
hogy Magyarorszdg valamennyi nép-
csoportja kozill a zsidok kozott volt a
legkisebb az anaifabétak szdma, s eb-
ben a rangsorban még a németeket
is megei&zték. Hogy ezt a tényt meg-
érthessiik, tudnunk kell, hogy a zsidé
valldssal évezredek Gta egyiitt jdr az {rdsbe-
liség. A zsidSk lakta galiciai varoskak-
ban a zsidé fidk szigord oktatdsban
részesiiltek, emlékez&tehetségiik, ol-
vasni tudédsuk és gondolkodd képes-
ségiik kemény prébaknak volt aldvet-
ve, mikdzben szakmailag belen&ttek
a kereskedelem és a pénziigyek vite-
lébe. Ennek kdszonhették azt a sokat
csoddlt képességiiket, hogy gyorsan
tudtak uj ismereteket elsajatitani és
Uj szituacidkhoz alkalmazkodni

Még maés koriilményeket is figye-
lembe kell venni: a Il. Jdzsef csaszar
altal  engedélyezett emancipacié?
nem volt feltétel nélkiili. Megkovetel-
te, hogy a zsiddk a jiddis® helyett iro-
dalmi német nyelven bonyolitsak uz-
leti tigyeiket és annak megjelolése
helyett, hogy kinek a fia az illet&'°,
német csalddnevet vegyenek fel és hasz-
nédlianak. Ennek koszonhet8en vi-
szont szabad mozgdsi jogot nyertek a
birodalom egész teriiletén.

A bevéndorlék célpontjai kezdet-
ben a latifundiumok'' kdzpontiai vol-
tak. A magyar arisztokrata, aki min-
dent, ami az Uzlettel kapcsolatos,
méltdsdgan alulinak tartott, szivesen
fogadta &ket, mert uradalma termé-
nyeit és termékeit eljuttattak a piac-
ra; tovabbd engedélyeket adott nekik,
hogy birtokdn pélinkafézdét, vala-
mint kocsmat létesithessenek. A ga-
bonakereskedelem a kereskedelmi
Gtvonalak mentén tjabb telepiilése-
ket hozott létre, igy a Duna vonalan
is, mind Pakson (1840-ben 710 zsidd
lakos), mind Bonyhddon (1840-ben
1563 zsid6 lakos) és Hégyészen is
(1840-ben 630 zsidé lakos), ahol ép-
penséggel német telepesekkel éltek
egyltt. A , politikai nemzet”, a re-

formkor nemessége kilonbodz8 mér-
tékben ugyan, de egyre inkdbb 4tvet-
te az akkoriban vildgszerte divatossé
valt liberélis eszméket: konzervati-
vabb formaban és els&sorban az or-
szdg infrastruktiréjanak fejlesztésén
gondolkozva — Széchenyi, elviekben és
a francia példaképekre tdmaszkodva
— Dedk, elvalaszthatatlanul két&dve a
nemzeti térekvésekhez — Kossuth.

Ez utébbi eszme, amely a kés8bbi-
ekben gy6zott, némi ellentmondést
hordoz magéban és magyarézatra
szorul. Hiszen a liberalizmus a felvila-
gosodds gyermeke és mint ilyen,
szitkségszeren kozmopolita bealli-
tottsdgl. Es éppen nemzeti kdzom-
bosségében szembekeriil mindazzal,
amit a romantika mint népi értéket fel-
fedezett! Amiként egy modern 4&l-
lamszervezet [étrehozdsdhoz egysé-
ges allami nyelv sziikséges, s amiként
Il. Jdzsef csaszar a német nyelv beve-
zetése iranti torekvésében nem mu-
tatott megértést a magyar érzékeny-
ségek irdnt’?, ugyanidgy hidnyzott ez a
beleérzd” képesség az 1842-ben megtar-
tott orszaggy(lés képviselBibési is, hi-
szen tekintet nélkil a lakosség tobb
mint felét kitev mdsajkiiakra — a ma-
gyart tették meg allamnyelvwé Ez
id6t8] fogva az dllami nacionalizmust
azonositani kezdik a liberdlis ha-
ladassal - és ennek sziikségszerd ko-
vetkezménye a magyarositds, az elma-
gyarosodas.

Legeslegkészségesebben asszimila-
lédénak a Magyarorszagon él§ nép-
csoportok koziil a német polgédrsag
és a zsidésag mutatkozott — ime, ez a
negyedik parhuzam kdzottiik. A moti-
vacié és a folyamat mégis eltér egy-
madstSl. A német polgart a reformne-
mességgel a liberdlis szellem kototte
Ossze; 1848-1849-ben a Bécs elleni
felkelés oldalan allt és elutasitotta az
azutdn kovetkezd Bach-rendszert!?,
annak ellenére, hogy ebben a kor-
szakban ismét megkisérelték hivata-
los nyelvwvé tenni a német nyelvet. A
magyar viselet és a magyar nyelv el-
fogaddsa a német polgérsag részérdl
kezdetben tintetéssel ért fel, és nem
a magyar néphez, hanem a magyar
dzsentrihez valé asszimildlédés va-
gya vezette; ez a kordbbi foldbirto-
kos, nemesi réteg ez idSben valt hi-
vatalnokka és ezzel egyidSben varos-
lakéva. Becsvagyaban, hogy ebbe a
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hivatalnoki kasztba felemelkedhes-
sék, a német polgar hajlandé volt fel-
adni eddigi, a kereskedelemben és az
iparban jatszott, feltérekvs szerepét.

A bevandorolt zsidé mdsként keriilt
bele ebbe az aramlatba. Alig néhany
évtizede ment 4t egy hasonlé folya-
maton - a jiddis nyelv felad4sétél az
irodalmi német nyelv elsajatitaséig —
és ekdzben egy idegen, sokszor nem
is kedvelt csalddnevet kellett felven-
nie. amit most anndl k&nnyebben
adott fel {és magyarositott.) A dzsen-
tri rétegbe valé bekertilés, ahovéd a
német polgdrok felemelkedni vagy-
tak, az & szdmukra tiltva maradt és
ennélfogva, tovdbbra is a kereskedel-
mi és pénziigyi tevékenységre utalva,
bevették ott a németek helyét is. De
a legnagyobb kiilonbség a vallds terén volt
tapasztalhaté. A német polgar meg-
maradt a maga katolikus vagy evan-
gélikus egyhdzdban. dm a zsido kire-
keszt&dott, ha hd akart maradni a
zsinagdga kdzosségéhez. Csak egy to-
redék ment el oly messzire az asszi-
mildcié atjdn, hogy ki is keresztelke-
dett, vagy még kovetkezetesebben
hogy minden felekezeti kot&désrd]
lemondott

A zsiddk szémdra a magyarrd vdlds -
akércsak a poroszok vagy az osztrd-
kok szamdra a németté valds -
egylttal kilépést is jelentett addigi
zart vilagukbdl a modern életbe. A
valldsi kozdsségeken beliil ennek
konfliktusokhoz kellett vezetnie A
Németorszagban Abraham Geiger'* és
Zacharias Frankel'® &ltal bevezetett
reformtorekvések a magyarorszagi
zsidé egyhédzon beliil is szakaddshoz
vezettek: ortodoxok és neoldégok keril-
tek egyméssal szembe. Amit kdnyvé-
ben Szulamit Volkov professzor-
asszony Tel-Avivban ezzel kapcsolat-
ban Németorszagrél irt. az minden
tovabbi nélkil érvényes Magyaror-
szagra is: hogy tudniillik éppen a Ho-
henzollerek és a Habsburgok orszagai-
ban vdrtdk el a zsid6ktd! — az emanci-
pacié szellemében -, hogy sajatitsak
el a német nyelv mellett a polgari er-
kolcsoket is

A polgari mivel&dési eszménykép
gtvétele az eddigi, valldskozpontu
gyermeknevelés helyett immar szeku-
larizélédott”  nevelést  jelentett,
hangstlyeltolddést a rituélistél'é és a
torvénytst a kotelesség és az erkdles
iranyédba, a kozosségtdl az egyén felé

A polgdrosiasodds folyamatdban — fria
Szulamit Volkov — nagyjdbdl sikeriilt a
zsidé valldsnak egy uj vdltozatdt megalkot-
ni, amellyel zsidé hitli német (illetve ma-
gyar) polgdrként élhettek, létrehoztdk a
miiveltségnek és erkilcsnek azt a sajdtos ele-
guét, amely megtévesztésig hasonlftott a
miivelt nem zsidd polgdrokénoz”. Ebben a
sajdt hagyoményaik alapvondsai is
segltették Sket: {gy a mértékletesség,
a szerénység, a takarékossag, a tisz-
tasag és a szorgalom, valamint a pél-
dés csaladi élet. Ahhoz persze — fej-
tegeti Volkov professzornd -, hogy
polgarként elismerjék Gket, a jdlét mi-
nimdlis szintjét el kellett érniock, és ez
tovabbi erds dszténzést adott nekik a
feltdrekvésre

Szulamit Volkov mint probléméat
veti fel — ami a Magyarorszagon él8
zsidékra nézve fokozott mértékben
volt érvényes — ¢ korszak mind jobban
hangsilyozott hazafisdgdt, a nemzeti ér-
zelmek nodvekvs sulyat a polgéri eré-
nyek rangsoraban. Ezzel ellentétes
tendenciaként az évszdzadokon ke-
resztiil elviselt (ldoztetés a zsiddkat
kiilondsen nyitottd tette az emberiség
testvériségének felvildgosoddskori esz-
méie és az érielem eqyetemessége irdnt. —
E két eszmekor dsszehangoldsa ter-
mészetesen nehézségekkel jart. ezek-
re még visszatérek
L X3

OSszefoglalva mindenekel&tt hang-
stlyozzuk. hogy a fellletes. csak a
nyelvi asszimilaciét letkesen idvozlé
liberalizmus a zsidésdgot mindezek-
ben a kérdésekben magdra hagyta -
és ezaltal a kés@bbi, végzetes vissza-
hatdsokban biinrészessé valt

De egyel8re kovessik figyelemmel
a tovabbi, kiilsé fejl6dést Az 1867-es
kiegyezést kovetden Magyarorszagon vi-
haros gyorsasdgl iparosodds és mo-
dernizalédas ment végbe. Ez nagy-
részt az osztrdk tékének és a bevan-
dorolt szakembereknek volt k&szon-
het&. Német és zsidd bevdndorlds
kovetkezik megint, mondhatni: fej fej
mellett. 1840-18] 1880-ig a németek
szama Magyarorszagon | 273 000-r6!
1 953 000-re emelkedett. Nem tud-
juk, mennyi volt kizilik a német
anyanyelv( zsid6. Az 1869-es Buda-
pest lakossdgdnak tizenot szézaléka
Magyarorszagon kiviil sziiletett. Az
iparban ez az ardny 15-20 szdzalék, a
kozlekedésben 30 szézalék, a kereske-
delemben és szellemi foglalkozdsok-

nal 14-14 szazalék volt — Glatz Ferenc
idevdgé adatai szerint. Az iparban
dolgozéknak 1880-ban 36,4 szézaléka
volt német anyanyelv(i és 1890-ben
még mindig a 25 szazaléka.

Szek/‘ﬁ Gyula azt fejtegeti ,Hdrom
nemzedék" cim( m(vében'’, hogy a ki-
alakulé kapitalizmusban a magyarsdg
sem t&kével, sem irdnyité értelem-
mel, sem ipari és kereskedelmi hoz-
z4értéssel nem vett részt. Ezt az (rt
mindenném( konkurrencia nélkil a
zsid6ség toltstte ki A magyar kapita-
lizmusnak a zsiddsdg sokkal inkdbb hordo-
z6ja és kizdrélagosabb istdpoldja, mint mds
dllamokban. Ndlunk a zsidésdg volt az
egyetlen osztdly, mely a szerepet magdra
vdllalhatta, miutdn az orszdgban laké nép-
fajok, a magyarral éliikon, tikéletesen tehe-
tetlennek bizonyultak a kor igényeinek ele-
get tenni.” A Pesti Kereskedelmi Bank
alapitdsanal, amely folyamat 1830-
tol 1843-ig elhdzddott, a nemesség
beérte a reprezentativ elndkséggel; a
bank vezet§ testiletében német és
zsidd  tizletemberek dltek egymés
mellett. az igazgaté a zsidé Ullmann
Mdritz volt, az. aki mdar 1828-ban ne-
mességet kapott, és a nemességbe
be is hdzasodott

A zsidok lélekszdma az 1840-es
241.000-r8] 1900-ra 851.378-ra emel-
kedett. Budapest mellett kiilonsen
Nagyvdrad valt — 25 szdzalékos zsidd
lakosaval ~ a zsid6 élet kdzpontjava.
Ady Endre. még mint fiatal nagyvéra-
di Gjsagirs. szoros kapcsolatba keriilt
a zsidd polgarsdggal és arra a késébb
masok Aaltal célzatosan elhallgatott
meggy&z8désre jutott, hogy egyediil
Sk, .. Az idék kovdszai" tehetnek valamit
a koriilmények javitdsara

Ekkorra a magyarorszagi zsidésag
az értelmiség soraiban is elfoglalta a
helyét. Szekf( Gyula ezt frja: , A zsidd-
sdg élénk gyakorlati érzékével meg sem ki-
sérté a gentryvel a harcot felvenni, meg-
hagyta neki a minisztériumok és vdrmegyék
cifra nyomorisdgdt. »fenn az ernyd nincsen
kas« tekintélyét, de anndl nagyobb erfvel
veté magdt a jobb keresettel kecsegtetd’ pd-
lydkra, ming az iigyvéd, orvosi és minden-
nemi ipari és kereskedelmi értelmiség.” Po-
litikai tekintetben osztotta kornyeze-
tének liberalizmusét, hiszen az oly
sok ajtét tart fel elStte. Szekf Gyula
szemrehany6lag teszi hozzd: , Libera-
lizmus mellett a magyar illiziék dtvétele és
dpoldsa jellemzi”.

Budapest nem vélhatott volna az
egész magyar szellemi élet kozpont-
java a zsidésag energidja és munka-
ereje nélkiil. Zsid6 kézben vannak a
nyomdé&k, a kiaddk, az djsdgok. Szek-
fi Gyula, mellesleg, szemére veti a
zsidéségnak, hogy csupén tzletnek
tekintette ezt a fajta munkdt, és nem
volt célja més, mint az, hogy a kézdn-
ség szempontjait kiszolgélva, magas
példdnyszdmokat érjen el. Dehét
alapjéban véve a vildgon mindenitt
ez a bulvérsajté irdnyvonala! Amit
Szekf(f Gyula a tovabbiakban még fel-
16 a magyarorszagi zsidéknak — nyil-
vanvaléan nem mentesen kora anti-
szemitizmusétdl — az az asszimildn-
sokra jellemz&, tipikus tendencia,
hogy nacionalizmusban tdltesznek a
befogadé k&z8sségen; ez kulonben a
német szarmazdsiakra is jellemz8
volt.

Am ez az éremnek csak az egyik ol-
dala. Csupan emlékeztetni szeretnék
a német nyelvli Pester Lloyd nagy
becsben 4116, targyilagos publiciszti-
kdira. Ami pedig Adyt a nagyvéradi
zsidd intelligencidval Osszekototte,
az semmi esetre sem volt az & résziik-
181 az Gjonnan érkezettek tdlzott al-
kalmazkodasa, ellenkez8leg: eurdpai
miiveltségiiknek koszonhetéen nem-
csak a vildgirodalomra nyitottdk ré a
szemét, nemcsak l4tokorét tagitottak,
hanem er&sitették benne az ellenzéki
radikalizmust is. Ezek a korok, ame-
lyeknek kdzéppontjdba csakhamar
Jdszi Oszkar'® 1épett, az eredeti libera-
lizmus &rz6i voltak, szemben a naci-
onalistdba haijlé ,.nemzeti liberaliz-
mus"-sal. Minél inkdbb magukra ma-
radtak ebben a pozicidjukban, anndl
gyakrabban kellett tdmadésokat elvi-
selnidk az immdr . zsidd"-nak kikidltott
liberalizmus védelmében ~ igy példa-
ul a budapesti Galilei Kor? értékelé-
sét illetSen. Jaszi , Huszadik szdzad”
cimfi folySirata egy ij nemzetiségi politi-
kdért szalit sikra.

Ugyanekkor a méasodik radidlis el-
lenzéki mozgalom, a szocializmus,
amely szintén nemzetek folotti
eszemként jelent meg, bivkdrébe
vont igen sok zsidét, taldn a gazdasé-
gi életben kevésbé sikereseket. A ma-
gyar munkdsmozgalomban — amely-
nek eszméit német szakmunkasok hoz-
tak be az orszdgba, ezért azutan évti-
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zedeken &t kétnyelvii is volt — mindin-
k&bb a zsidd szakszervezeti funkciona-
riusok jutottak a vezetésben elbre,
amihez hozzéajarult az a tény is, hogy
a magyar nyilvanossdg kisstfl( g&g-
gel nézett le a munkésszervezetekre.

A magyarorszagi mvel6dés teriile-
tén is hozzéjarult a zsidék nyitott
gondolkoddsmédija, hogy a kultira
miivel8i messzebbre tekintsenek,
mint ameddig a ,.nemzeti glébusz”
hatdrai teriednek Kétnyelv(iségik-
nek kiszdnhetSen a zsidd [rék és md-
vészek minden nehézség nétkil me-
hettek &t Magyarorszagré! Bécsbe
vagy Berlinbe, és érvényesiiini tudtak
az ottani kulturdlis életben. Ezzel je-
lent&sen hozzéjdrultak a kulturdlis
cseréhez.

Mi tértént, hogy ez a ragyogd si-
kertérténet dnnin ellentétébe csapott
4t? Itt most bele kell bocsatkoznunk
a modern antiszemitizmus kérdésko-
rébe. A tiszaeszlari zavaros vérvad?® a
kizépkorba vald visszaesés volt. ehhez az
ezutdn viharos gyorsasaggal kibonta-
kozé. tj antiszemitizmusnak csak l4t-
szdlag volt koze. A nemzetkdzi tudo-
many mar tett néhany kisérletet arra,
hogy mindennek a hatterét megpré-
béalia feltarni. Eszerint nemcsak a
XIX. szazadban el@retord, a faj donts
jelent8ségérs! szold elmélet tartozik
ide: ez a zsidésdgot méar nem vallési
kozosségnek. hanem fajnak tekintet-
te, amely az eurépai fajok ellensége
az asszimilacio folyamatétd! fugget-
leniil s amellyel emezeknek életre-
halalra sz6!6 harcot kellett vivniok
Legaldbbis gy latta Houston Stuart
Chamberlain®* ~ dm ez a sajatos gon-
dolat nem valthatott voina ki akkora
és mindegyre novekvd hatdst. ha
nem tarsult volna hozzd egy mésik
eszme: a romantikus antikapitalizmusé.
Eszerint sziikségszer{i a visszatérés
egy 4&llitdlag természetes, paraszti,
népi életforméhoz - a kapitalista gaz-
dalkodési méddal, modernséggel és
varosiassaggal szemben. Ez az elmé-
let széles kordk rossz kozérzetébdl
csapédott le, olyanok hangoztattédk,
akik a fejl&désb8l nem profitaitak,
hanem atté! féltek, hogy végleg le-
cstisznak. Szemikben ,a" zsidé a mo-
dern vildg szimbdlumavé vélik

A Franciaorszagban és Németor-
szégban felmeriilt gondolatok &tter-
jedtek Ausztridba és Magyarorszagra,

— azut4n Adolf Hitler visszavitte Sket
Bécsb8l Németorszdgba.

Magyar szemszogb&l ellenben a
zsidé és a német polgérsdg szdvet-
kezni latszott - mint a modernizélés-
nak és a varosiasodasnak két parhu-
zamos tényez8je — az éltaluk formaélt,
. .magyartalan” Budapest 1étrehozéséra.
Az egyik oldalon fokozédott a térek-
vés a magyarositasra, le egészen a fa-
lusi népiskolakig, a masik oldalon
pedig névekv§ tavolsédgtartas volt ér-
zékelhet§ és az olyan asszimildcid
elutasitasa. amely elidegeniti magé-
t6l a sajat kozosségét. Amikor Né-
metorszag az Gsgermdnok iranti rajon-
gaséval béditotta magat, magyar ko-
rok holmi turanizmus felé fordultak és
ezzel a hajanal fogva el&réngatott
eszmével erdsitve dnérzetitket, min-
dennem{ nyugati és keresztény befo-
lydst lerdzni igyekeztek magukrol, ter-
mészetesen a német és a zsidd befo-
lydst is

Mindez nem maradt észrevétlen
egyik oldalon sem. Els& {zben pro-
béalkoztak meg az eddig oly apolitikus
svdbok német part alapitaséval. né-
met djsdgok, német takarékpénzta-
rak. német értékesitési szovetkezetek
létrehoz4saval — a Banatbol kiinduid
és a Magyarorszdgon él6 minden német
sorskozisségérdl sz016. erdélyi szasz
mondéssal megerdsitve  magukat
Adam Miiller-Guttenbrunn®’ irta a kony-
veit, Krause’® név nélkil kiadott ., Né-
mel  Ratekizmus'-at  atcsempészték
Bécsb6l a magyarorszagi német fal-
vakba

A zsidosag valasza az eseményekre
a nemzetkozi cionizmus volt. Alapitdja
Theodor Herzl** 1860-ban Budapesten
sziiletett, 1891-18] kezdve bécsi, Neue
Freie Presse’ tuddsitéja Parizsban és
tantja a Dreyfus-pert®® kisérd francia
antiszemita hulldamnak. Ezt ltva arra
a kovetkeztetésre jut, hogy a zsiddk-
nak nemzetté kell vdlniuk és sajdt dllam
alapitdsdra kell tirekedniiik

Hatasdra Magyarorszdgon is Ui
hang jelentkezik a koltészetben,
amely tudatosan véllalja zsidd voltét,
még ha magyar anyanyelvd is. Az dj
fréknak elegiik van abbdl a skizofrén
magatartasbél, amivel Arthur Schnitz-
ler’” vadolta a bécsi zsidbkat egyik
szarkasztikus frasaban: ,.Csak és kizdrd-
lag olyan zsidékkal taldlkozott, akik szé-
gyellték magukat, amiért zsidok, vagy ellen-

kezdleg, olyanokkal, akik biiszkék voltak rd,
csupdn attdl féltek, még azt hiketné valaki,
hogy szégyellik magukat.” A magyarok
koziil Kiss Arnold?® jiddis verseket
kezd fordftani, Patai Jézsef®® djra felfe-
dezi az eredeti zsid6 értékeket és —
egyik recenzense szerint - nem al-
dozza fel zsiddsagét a nyugati kultdra
oltérén, hanem eggyé olvasztja ma-
gaban &ket. Koréje és az altala szer-
kesztett , Mult & Jovs" folyirat koré
1912-t8l kezd6d8en zsidé frék cso-
portosulnak. Uj életérzésiiket Pap Ka-
roly® fejezi ki: ,,A zsiddsdg: vérem, szelle-
mem, apdim ezredéves sorsa; a magyarsdg:
otthonom, nyelvem, {rdsom és munkdm sor-
sa. Idegen vagyok itt, mert zsidénak sziilet-
tem 6s ezt az idegenséget szeretettel és teljes
feleldsségében fel akarom vdllalni... Aki
odaadéan alkot, mindig a nemzet javdra
él

Ezt akdr a német Bleyer Jakab®
majdnem egyideil vallomdasénak zsi-
dé varidnsaként is értelmezhetiiik
Valahdnyszor nyiltan kidllok svdb népem
mellett, ugyanakkor fenntartds nélkiil elis-
merem magyar nemzetemet. Ahhoz vérségi
kapcsolat fiiz, emehhez a kultdra, amelynek
légkirében élek és dolgozom... Népemhez
vald hiiségem és nemzetemhez flizGdd szere-
tetem soha nem keriilt komolyabb ellentétbe
egymdssal”

E gondolatok ilyen kozeli rokonsa-
gat latva, még sajndlatosabbnak
érezziik. hogy Bleyer és harcostérsa,
a pap Johannes Huber®? mégis hagy-
tak belerdntani magukat a magyar ke-
resztény-szocidlis mozgalom antisze-
mita orvényébe — afolotti aggodal-
maskodasukban, hogy (dgymond) a
szegény keresztény népet taldn meg
kellene védelmezniiik a zsidé tilers-
vel szemben. Veliik szdges ellentét-
ben egy méasik magyarorszagi német
pap. Giesswein Sandor® preldtus, ré-
gebben a keresztény pdrt spiritus rec-
tora’* éppugy kiizdott az antiszemitiz-
mus, mint az életidegen antiszocia-
lizmus és antiliberalizmus ellen, és
mind a Galilei Korrel kereste a kap-
csolatot, mind pedig j&szi Oszkérral
egyiitt a nemzetiségi politika meguji-
tasaért kiizdott.

A munkdsmozgalomban betsltott,
novekvés jelentSséglikbsl kovetkezett,
hogy a rovid életd Tandcskoztarsasag
élén 1919-ben f8ként zsidé szdrmaza-
s munkdsvezérek &lltak; leverését
kovet8en az Ugynevezett , keresztény

kurzus” politikusai dgy vélték, megerd-
sodhettek abbeli meggydzédésiikben, hogy a
zsiddk elleni kiizdelem azonos a szocializmus
elleni kiizdelemmel Még a véltakozé kor-
ményoknél is radikélisabbak voltak e
tekintetben a hirtelen elszaporodott
titkos fajvédé egyesiletek, amelyek-
nek mar igen kordn konspirativ kap-
csolatuk volt Adolf Hitler puccsra
kész?® mozgalmaval Bajororszagban.

Ezzel egyidejGleg Szabd DezsG* kez-
deményezésére kibontakozott az az
irodalmi tendencia, amely a zsidékat
és a németeket a magyarsag legfébb
ellenségeinek tekintette. Politika és
irodalom kolcséndsen gerjesztették a
tiirelmetlen sovinizmus tiizét, megte-
remtették a véleménynyilvanitas sza-
badsigénak azt a szorongatéan be-
sz(ikitett kisvilagat, amely a két vilag-
habord kozotti idészakra olyan jel-
lemz& volt. fgy azutén Hitler a habo-
ri végs® szakaszdban Magyarorsza-
gon ratalalhatott arra a széles korok-
ben elterjedt, habar nem mindenki
&ltal osztott irényzatra, amelynek ha-
tsa azon volt mérhetd, hogy a lakos-
ség nem fejtett ki kiilondsebb ellen-
allast, szamos jelentds egyéni men-
t&akci6 ellenére sem, amikor a , Fiih-
rer' a zsidok kiadatésat kovetelte. Pe-
dig mér nem lehetett kétséges, a két
Auschwitzbdl szokitt szlovdk zsidd megrdzé
peszdmoldja utdn (akik koziil az egyik a
légeriroddban titokban pontos fel-
jegyzéseket vezetett mindarrél, ami
ott zajlott, és az elgdzositasokrdl is,
és amely jelentés az egyhézi vezetdk-
t&] kezdve titkos dton eljutott a kor-
maényzéhoz is)’’. hogy itt nem kény-
szermunkara valé bevetésrd! volt sz6,
hanem témeggyilkossagrol.

Ezzel egyidejleg Heinrich Himm-
ler®* a magyarorszagi német népcso-
portot az SS gumibotjdra bizta és a
Német Birodalom haboris erdfeszi-
téseihez vetette be. A magyar sovi-
nisztdk szamaéra elérkezett az idg,
hogy kielégithessék lappangd német-
ellenes hajlamaikat, megszabadul-
hassanak a nem-szeretem németek-
t6l; el@szor felajanlottak Sket a hitle-
ri Németorszdgnak, majd megbiintet-
ték Sket allitélag a haza ellen elkdve-
tett bncselekményekért. Annak ér-
dekében, hogy Magyarorszag, amely
az utolsé pillanatig megmaradt Né-
metorszag szovetségesének, teljesit-
hesse jovatételi kotelezettségét a
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Szovjetunié irdnt, témegesen szalli-
tottédk el a magyarorszdgi német fér-
fiakat és néket* hadimunkara; az el-
hurcoltak egyik fele tébbé méar vissza
sem keriilt, a mésik is csak silyos
egészségkarosodéssal.

Hadd idézzek ezzel kapcsolatban
néhdny sz6t amaz évek legtisztabban
14t6 magyarjanak, Bibd Istvdnnak fi-
gyelemre nem méltatott véleményé-
b&l, amit egy pértkonferencidra frt
1945, majus 14-én. Ott arrél tanécs-
koztak, miként lehetne engedni an-
nak a nyilvdnossdgot befolyasolni
igyekvs, tudatosan irdnyitott nyo-
mésnak, hogy a németeket az orszég-
bél kilizzék (akkoriban még minden
{géret nélkiil arra vonatkozélag, hogy
barhol is befogadndk &ket): ..Semmi-
ben sem kiilonbizik ez az egész, amit a ma-
gyarok egy kicsi, de hangadd csoportia a
zsidékkal szemben véghezvitt. az eliizés és
kirablds akcidjdtol . amit az erészak és a
faj mitosza visszafordithatatlanul megmér-
gezett, ami egy szervileg beteg szellemmel és
egy beteg tdrsadalommal rendelkezé orszdg
minden nyomordnak okdt az idegenben. a
kisebbségben ldtja és abba az driilt ifliizidha
ringatjia magdt, hogy ha brutdlisan eltdvo-
litia ket az orszdgbdl, beiria nevét a ma-
gyar torténelembe.”

Osszefoglalva azzal szeretném zar-
ni el8adasomat, hogy ezt a két, az al-
lamnak leginkdbb elkételezett nép-
csoportot, a zsidék és a németek cso-
portjdt, amelyek egyarant vitathatat-
lan érdemeket szereztek Magyaror-
szag fejlesztésében, sdjtotta a legers-
sebben a nacionalista gyiilslet. Bércsak
mindannyian tanulnank ezekbdl a ka-
tasztrofakbdl, hogy éppen a magyar —
zsidé-német  kapcsolatokban i,
megbocsditdbb, jobb jovét kialakits
szellem érvényesiilién

JEGYZETEK

'1. (Szent) Istvan felesége, bajor herceg-
né

* hospites (latin): vendégek, jovevények

* gettd, ghetto (olasz): elkiiloniilt zsld6-
negyed a velencel Régi Ontde koriil; alli-
tolag e sz6 elsd alkalmazasa

* askenéazi: a német f6ldré! szarmazé zsl-
doék héber neve

° szefard: a spanyol foldré] szarmazé zsi-
dék héber neve

© A vérosvivok lemészaroltak dket. Vélet-
len tdlél5 héber nyelvii feljegyzésel magyar
forditdsban: Schuthof 1zsdk: ,Budai kréni-

ka" (1686), forditotta Jélesz Laszl6. Az uté-
sz6t Szakaly Ferenc irta. Magyar Helikon, Bi-
bliotheca Historic Budapest, 1979.

7 Az egykorl galicial zsld6 telepiiléseknel
- melyek a német megszallds kovetkeztében
mind elp ltak - nagy irodalma van né-
met és angol nyelven. Példdul: Mark Zbo-
rowski - Elisabeth Herzog: ,,Das Schtetl. Die
untergegangene Welt der osteuropiischen
juden” (A zsid6varoska. A kelet-eurépal zsi-
dok alameriilt vildga), Verlag C. H. Beck,
Miinchen, 1991. - Salcla Landmann: ,,Erin-

nerungen an Gallzien" (Emlékek Galiclabl),
Dr he Verl It Th. Knaur
Nachf., Miinchen, 1984. - M yelven ol-

vashatéan leginkabb talan Isaac Bashevis
Singer amerikai zstd6 iré6 miivelben elevene-
dik meg ez az elpusztitott vilag.

YE Ipécié: jogeg €, egyenj
giisitds. Magyarorszagon a zsidék emanci-
pacidjat az 1987. évi XVII torvénycikk
mondta ki.

“ Jiddis: az askenazl zsidék altal beszélt
kozépfelnémet nyelv.

'“ példaul: Mordehaj ben Hillél (Hillél fla
Mordehaj), Mejr ben Baruch (Baruch fla
Mejr}, Eliézer ben Natan (Natan fla Eliézer)
és igy tovabb.

latifundiumok: nagy kiterjedésii fold-
birtokok, tébbnyire arisztokrata csaladok
tulajdonaban.

- Bach Sandor (Alexander Bach) osztrék
beliigyminiszter neve ,.fémjelzi” a forrada-
lom utani megtorlas és a szuronyokon
nyugvé konszolidacié korszakat, amely
1849-t6] 1859-ig tartott.

szekularizalédott: szent tartalmatél
megfosztott, vilagi.

" Szekfii Gyula ,,Harom nemzedék”, Bu-
dapest, 1920. Az idézett és targyalt részle-
teket lasd az AKV-Maecenas Kiadé reprint
kiaddsanak (Budapest, 1989) 242-243., iI-
letve 332-337. oldalain.

" Ady Endre: ,,A bélyeges sereg” (a ,,Vér
és arany” cimii kdtetben, 1907).

" Jaszi Oszkar (1875-1957), ir6, politikus,
szociolégus, 1906-11 kozott a , Huszadik
szazad” cimii tarsadalomtudomanyi folyi-
rat foszerkesztSje, az 1918-as polgari forra-
dalom idején gréf Karolyi Mihaly kormany-
aban a gt ligyekkel bizott ml-
niszter. Amerikal emigraciéban halt meg.

# Galtlei Kér: az egyetemi ifjisag polga-
ri-radikalis, késébb szocialista szellemi-
ségii szervezete 1908-1919 kozott.

-! Tiszaeszlar: 1882-ben Solymosi Eszter
tizennégy éves kislany eltiinése kapcsan
keitett zsidéellenes hisztéria; a vérvad-per
1883-ban felmentéssel zarult.

* Houston Stuart Chamberlain, a nagy ze-
neszerz8, Richard Wagner veje, altudoma-
nyos fajelméleti eszmefuttatasok szerzéje.

2 Adam Miiller-Guttenbrunn (1852~
1923) banati ir6, Bécsben élt. 1911-ben an-
toléglat adott ki ,Schwwaben im Osten. Ein
deutsches Dichterbuch aus Ungarn” cim-
mel.

“ Krause személyére vonatkozéan nincs
adat.

2" Herzl Tivadar (1860-1904) Budapes-
ten sziiletett bécsl Ujsagird, ir6, a clonista
eszme legnagyobb hatasi terjesztSje.
1897-ben a svajci Bazelben létrehozta a
cionistak vilagszervezetét, s annak elndke
maradt Edlachban bekdvetkezett, koral
halalaig.

* Dreyfus-per: Alfred Dreyfus (1859~
1935) francia vezérkari tiszt ellen 1894-ben
inditott hazaarulasi per, amelyben — minde-
nekelStt azért, mert zsidé volt — artatlanul
elitélték. 1906-ban rehabilitaltdk.

** Arthur Schnitzler (1862-1931), mind-
malg népszerii bécsi iré, kolts, dramai
szerz6.

* Kiss Arnold (1869-1940), férabbi, ir6.
Koényvet irt Petoft Sandorrdl (1928), Kiss
J6zsefrdl (1927), sokat forditott a héber
koltészet kirébdl.

- Patal J6zsef (1882~1952); kdit&, miifor-
dit6, szerkesztd. 1911-ben indult , Milt és
Jovd" cimii, asszimilans szellemii folydirata,
mely ugyanakkor a zsidé hagyomanyt is
fenntartani igyekezett.

' Pap Karoly (1897-19457), ir, a sopro-
ni rabbl fia, a modern magyar préza egyik
mestere. Munkaszolgalatosként pusztult el.

Bleyer Jakab (1874-1933), a magyar-
orszagi Deutscher Kulturbund alapitéa.

- Johannes Huber: Huber Janos orszag-
gyiilésl képviseld.

" Glesswein Sandor (1856-1923) kano-
nok, orszaggyiilési képvisels, a keresz-
tényszocialista part elndke volt.

4 gpiritus rector (latin): valaminek a
mozgatoja, lelke

¥ Az elsé Hitler-puccs, 1923-ban, Miin-
chenben, kudarcot vallott és szervezdit
bértonbiintetésre itélték.

‘¢ Szab6 Dezsd (1879~1945) iré, publicis~
ta; zsidéell és né 615 f é
sei nagy hatassal voltak a kor értelmiségé-
nek egy részére.

7 Alfred Wetzler és Walter Rosenberg -
ismertebb nevén Rudolf Vrba — 1944, apri-
lis 7-én megszokott Auschwitzbél. A zsolnai
zsidé tanacs eldtt jegyzkonyvbe mondtak
és térképvazlatokkal egészitették ki tébb
éves tapasztalatalkat a tdborrél, annak fel-
épitésérél, s a munkara alkalmatlannak
itélt, Eurépa kiildnbdz8 orszégalbél oda
szallitott zsidé foglyok elgazositasanak
szervezési-technikal lebonyolitasarél
(, Auschwitzl jegyz8konyv").

** Himmler, Heinrich (1900-1945), az SS
birodalmi vezet&]e, ebben a min&ségében
a Waffen-SS (fegyveres SS) féparancsnoka
Is, aki a magyarorszagl kényszersorozaso-
kért Is felelds. Angol fogsagba esett és 6n-
gyilkos lett.

* Az igazségnak tartozunk annak megal-
lapitasaval, hogy magyar férfiakat és ngket
is nagy szamban vittek ei , kicsl robot"-ra,
ami néhany 6ras romeltakaritast, vagy tobb
éves szovjet kényszermunkat egyarant je-
lenthetett. Es soha vissza nem térést...

‘" Bibé Istvannak a magyarorszagl néme-
tek kitelepitésével kapcsolatos allaspontja-
r6] bévebben lasd: , Baratsag”, 1994. ma-
jus 15. (127-13]. old.).

Tilkovszky Ldrdnt

Egy tragikus évtized
a magyarorszagi németség
és zsidosag torténetének
osszefiiggéseibol (1938-1948)

Az a megrazkédtatds, amit Magyar-
orszag szamdra Trianon jelentett, a ko-
rabbi évtizedek asszimildciés proble-
matikdjdnak djragondoldsdhoz veze-
tett. Megrendult a hit a magyarsag
igen hatékonynak képzelt asszimiladlé
erejében, minthogy a vildghabord,
maijd a forradalmak éveiben az orszdg
nemzetiségeinek Gntudatra ébredését lehe-
tett tapasztalni. Az 1918-1919-es for-
radalmak korményai idején’ jelent@s
szerephez jutott zsidéség binének tu-
lajdonitottak nem utolsdsorban azt,
hogy utat engedett a nemzetiségi igé-
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nyeknek, hogy tudniillik anyanyelviik
visszanyerhesse jogait az iskolai okta-
tasban, s6t egyes teriileteken nemzetiségi
Onkormdnyzat kiépitésére is torvényes le-
het&séget adott.

A magyar nacionalizmus a magyar
nemzet érdekei ellen irdnyulénak tar-
totta ezt a politikdt, s véleményét
igazottnak latta a nemzetiségek lakta
teriiletek nagymérvd elcsatoldsdban
éppugy. mint

a csonka orszdgban megmaradt

nemzetiségek, f8leg a németek to-
vabbi ragaszkoddsdban jogaikhoz. A ha-
talomra kertilt ellenforradalom kériil-
ményei kdzt mindinkabb kialakult az
a vélemény, hogy a megmaradt nem-
zetiségeket siirgdsen el kell magyarositani
teljesen, hogy ne jelenthessenek ve-
szélyt. Amely résziik viszont ennek el-
lendlina, attél meg kell szabadulni,
valami médon ki kell vandoroltatni,
vagy ki kell telepiteni az orszagbdl.

A zsid6sag nagy t&bbsége asszimi-
ldns tendenciadji volt ugyan, de
1918-1919-ben jatszott szerepe ¢ felfo-
gds szerint azt bizonyitotta, hogy csak
.alsagosan valt magyarra”. Az asszi-
milacié elSnyeit viszont oly mérték-
ben forditotta @ maga javara. hogy
..az Mar a magyar népiség életlehetd-
ségeit sz(kiti". A kor nagyhatési ide-
olégusa, Szabd Dezs8 ir6 szerint a né-
metekkel is ez a helyzet: zsidéség és
németség lgymond ..a magyarsagot
szorité harapéfogd két szara”? A ma-
gyar népiség védelme kivinja meg a
zsiddsdg és a németség | terjeszkedé-
sének” korlatozdsat, s ha a korlatozé
intézkedések nem volndnak elég ha-
tékonyak, akkor radikélisabb megol-
dds keresését

A helyzet akkor fordult komolyra,

Dr. Tilkovszky Lorant (Budapest, 1927) a
torténelemtudomany doktora, a Magyar
Tudoményos Akadémla Torténettudomanyi
Intézetének tudomanyos tandcsadéja,
egyetemti tanar a pécsi Janus Pannénius Tu-
domanyegyetem modernkor-térténeti tan-
székén. Féleg nemzetiségtorténet] kérdé-
sekkel foglalkozik, szémos konyvet, tanul-
maényt publikéit. Legiijabb miive: , Nemze-
tiség és magyarsag. Nemzetlségpolitika
Magyarorszdgon Trianontél napjainkig”.
(Budapest, 1994.) Tanul ya a vidéki zsi-
déséag deportéldsanak 50. évforduléja al-
kalmabél kiadott Hol Emlékkényv-
ben: , Korlatozastél a kilrtasig. A magyaror-
sz4gl 251d6ség holocaustjanak elszményel”.

amikor Németorszdgban hatalomra
kertlt Hitler és a nemzetiszocializ-
mus® nagy hat4st gyakorolva a ma-
gyarorszagi viszonyokra. 1938-t6l pe-
dig kezdetét vette Magyarorszdgon az
egymdst kovetd zsidétorvények iddsza-
ka. Ekkor a zsidéség, attél tartva,
hogy egyediil marad ,.a harapéfogé-
ban", hiszen a magyarorszdgi német-
ség Hitler védelmét élvezve, és a né-
met  nemzetiszocializmus  hat&sa
alatt szintén ellene fordul, sajtéjs-
ban olyan hangnemben kezdett fog-
lalkozni a magyarorszagi németség-
gel, amely dltaldnosité médon tiintette
fel azt Hitler veszedelmes elG6rsének
és széllascsinaldjanak Magyarorszg-
gon

A magyarorszdgi németség az
1930-as évek kozepéts!

valdjdban két tdborra szakadt.

Csak a Volksdeutsche Kameradschaft,
amely 1938 Gszén Volksbund der Deut-
schen in Ungarn® néven vélt legélis
szervezetté, keriilt német nemzeti-
szocialista hatdsok b(vkérébe, de
kezdetben nem volt sziiksége arra,
hogy kilonésebben exponalia magat
a zsidokérdésben, hiszen a magyar
szélsSjobb megtette a magaét. Anti-
szemitizmusa egyel&re inkdbb abban
a bels§ harcban jatszott szerepet.
amelyet a németségen belili ellenfe-
lei ellen vivott igy Gratz Gusztavot,
az  Ungarldndisch-Deutscher — Volksbil-
dungsverein® elndkét nem utolsdsor-
ban mint filoszemitdl® jelentette fel
Berlinben: _ilyen ember nem allhat
német szervezet élén!" Sajat tagsd-
gukbdl pedig kezdték kiszlirni a zsido
feleséggel, rokonsédggal. kapcsolatok-
kal rendelkez8ket Emellett persze
sajtdjaban a Volksbund maga is cik-
kezni kezdett kordntsem egyediilalls
médon az orszég gazdaségi és kultu-
rélis életének nagymérv(i elzsiddsoddsd-
rdl

Népiségpolitikai szempontbdl ez a
népinémet irdnyzat, amely ellene
volt a magyarorszégi zsidésdg tul-
nyomo tobbségét jellemzé asszimilé-
ciés tendencidnak, szimpatizalt, sét:
kapcsolatot tartott fenn a zsid6k cio-
nista irdnyzatdval. Amikor 1939 elején
a mésodik zsidétorvény Imrédy Béla
miniszterelndk 4ltal beterjesztett ter-
vezete Ggy képzelte ,. megoldani a zsi-
dokérdést”, hogy a magyarorszagi zsi-

dosagot nemzetiségi népcsoporttd nyilvd-
nitia, amelyet ily médon kikiilonit a
magyar nemzet testébdl, de bizonyos
népcsoportjogokkal ruhéz fel, a né-
met csoportjogért kiizd& Basch Ferenc
tdmogatta az imrédyvel targyald cio-
nistakat. (Mellékesen megemlithetd,
hogy a magyarorszagi német népcso-
portvezetének egy cionista zsidé ng-
hoz fliz6dott az a tobbévi tartés kap-
csolata, amelyet késé&bb kihasznalni
prébditak ellene rivalisai a Volksbun-
don beliil és ellenségei a birodalmi
korékben

Minthogy az Imrédy Bélat a minisz-
terelnoki székben 1939 februérjdban
felvaité grof Teleki P&l mas irdnyulast
adott a mdésodik zsid6tdrvénynek,
tudniillik kizdrta annak a lehet&sé-
gét, hogy a zsid6ség népcsoportként
szerepelhessen, s gy precedens’ kelet-
kezhessék dltaldban a nemzetiségek
népcsoportjogi alapon valé szervez-
kedéséhez, Basch Ferenc és helyette-
se, Goldschmidt, 1940 nyardn a nyila-
sokkal targyalt, hogy az & nemzetisé-
gl torvényjavaslatukkal prébéljon
utat torni a népcsoport-elvnek; eb-
ben azonban a zsidésdgot mdr nem
tarlotldk jogosultnak népcsoport-auto-
némiara. Egy harmadik, immar nem-
csak korlatozd. hanem faji alapon kikii-
s20b316" tendencidjii zsidotorvény elSké-
sz{tését a magyarorszdgi német nép-
csoportvezet§ség hamarosan maga
Is nyomatékosan szorgalmazni kezd-
te

A masodik bécsi dontés® alkalma-
val aldiratott

bécsi német
népcsoport-egyezmény

teremtette meg végiil is a kivant jel-
legli, német szervezkedéshez a jogi
alapot. Ez {Gleg gazdasagi téren veze-
tett bizonyos dsszeiitkozésre a magyar-
orszagi zsiddséggal. mert a Volksbund,
mint népcsoportszervezet, ki akarta
kapcsolni a zsidé kézen 1éve kdzvet(-
t& kereskedelmet a németek lakta te-
rilleteken. A Volksbund-sz6nokok bizo-
nyos zsidéellenes kijelentései egyeldre
f6leg ilyen természetlek voltak. A
helyzet akkor stulyosbodott szamotte-
v8en, amikor Magyarorszdg bekap-
csolddott mdr a Szovjetunié elleni
haboriba, s a magyarorszgi német-
ség is egyre sllyosabb anyagi, s6t
véraldozatokra kényszeriilt ,.a német

gydzelemért”, ugyanakkor tapasztathat-
ta a zsiddsdg ellenérdekeltségét, ellen-
propagandéjét. Az erre torténé egyre
durvébb reagaldsok, amelyeknek egy-
egy Hitler-beszéd szemlatomést min-
dig Gjabb lendiiletet adott, hovato-
vabb oda fajultak, hogy a zsiddk eltdvo-
litdsdt kovetelték az orszdghdl, mint a ma-
gyar nyilasok és mas szélsGjobbolda-
liak is tették Hitlerre hivatkozé, vé-
resszajl beszédeikben.

Csakhogy Hitler nemcsak a zsidék
kitelepitését tlzte ki célul Eurépa-
bdl, fgy Magyarorszégrdl is, hanem a
magyarorszdgi németséget is dttelepitésre
szdnta egy még 1939 8szén meghirde-
tett, nagyszabdsi német népességta-
gositasra  vonatkozé  elképzelése
(deutschvilkische Flurbereinigung)® kere-
tében. Horthy Magyarorszdga tehat
mindezek alapjén nemcsak arra sza-
mithatott, hogy a zsidéktél , megsza-
badulva”, az éltaluk a gazdasagi élet-
ben, iparban, kereskedelemben, illet-
ve bizonyos értelmiségi palydkon el-
foglalt pozicidkkal ,szélesithetné a
magyarsag életlehetdségeit”, hanem,
hogy a magyarorszagi németek jelen-
t6s részének ttelepitésérsl a német
birodalmi korménnyal szerzédést
kothet, s visszamarado féldjeik, haza-
ik, allatalloméanyuk, gazdaségi felsze-
relésik felhaszndlhatd lesz a nagy
foldbirtokpolitikai fesziiltségek sza-
mottevé enyhitéséhez, magyar tele-
pesbirtokok létrehozdsaval. Azokat,
akik az 1941. évi népszamléldskor né-
met nemzetiségiinek vallottdk magukat,
magyar részrél onkényesen Ggy tekin-
tették, mint Németorszag javara op-
talokat'®, akiknek sorsa tehat az atte-
lepités lesz. A magyarorszagi német
népcsoportvezet&ség nem volt abban
a helyzetben, hogy nyiltan felléphe-
tett volna a Horthy 4ltal érommel fo-
gadott hitleri &ttelepitési tervvel
szemben, de abban a reményben
hozta a masodik vildghabord éveiben
anyagi €s egyre silyosabb véraldoza-
tait ,.a német gy&zelemért”, amely-
ben mint hangsidlyozta Magyarorszag
is érdekelt, hogy végiil valahogyan
mégis megmaradhat sziilsfoldjén. Is-
mélelten bejelentette igényét a magyar kor-
mdnyndl a lefoglalandd zsidd birtokokra,
javakra, hogy a németlakta vidékek la-
kossagét az ezekbdl vald részesedéssel ke-
csegtesse

Magyarorszdg német katonai meg-
szélldsanak lehetSségével, mint eset-
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leges elkeriilhetetlen sziikségesség-
gel szdmolva, szdmitottak a zsidok
deportdldsédra, amit a német birodal-
mi kormdny a mar a haboribél valé
kivélas atjat keresd Kdllay-kormény-
nal'* nem tudott elérni. Az 1944 mér-
ciusi német megszallast kovet§ na-
pok, hetek eseményeir§l beszdmold
volksbundista jelentések helyenkénti
zsiddellenes kilengésekrdl szamolnak be
németlakta helységekben, s arrél a
torekvésr8l, hogy megakaddlyozzdk a
zsidok elmenekiilését a rajuk varé gettd-
zas és deportalas el&l. A Volksbund-
funkciondriusok nem leplezik csalé-
dottsdgukat amiatt, hogy a h&trama-
radé zsidé javak feletti rendelkezés
jogat a Sztdjay-féle babkormanynak'?
tartottdk fenn a német megszallok
(hogy ezédltal is a magyar kormany
szuverenitdsdnak latszatat keltsék).

A magyarorszagi német lakossag
dintd tibbsége ugyanazzal az apéatidval
fogadta 1944-ben a fejleményeket,
mint a magyar. Altaldban nem vete-
medett semmire, de nem is tett elle-
ne semmit. kivéve az Ggynevezett Hii-
ségmozgalom néhany zsiddkat bijtats,
zsiddkat ment§ akcidjat. Ebben van a
magyarorszagi németségnek a ma-
gyarsdggal kozos felelSssége, aminek
stlyat persze maig is érzi a lelkiisme-
ret. de extra felel8sség nem terheli
Ez vonatkozik ré a Horthy bukasat ko-
vet§ Szdlasi-uralom id8szakéra is

Mégis, attdl a pillanattél kezdve
hogy a szoviet csapatok Magyaror-
szag terliletén megjelentek, megfi-
gyelhet§ az a magyar torekvés, hogy
a magyar politika minen biinéért, igy
a zsidokkal torténtekért is, elsésor-
ban a magyarorszagi németséget te-
gyék blinbakkd, mégpedig

kollektiv feleldsséget tdmasztva

a német nemzetiség egészével szem-
ben, nem kiilinboztetvén meg a volksbun-
dista irdnyzatot a magyar részr8l neki
kiszolgdltatott, de csak &tmenetileg
és fellletesen befolyésolt, tdbbnyire
passziv tobbségtsl, a német birodal-
mi politikat kiszolgdld szikebb nép-
csoport-vezetéségtsl az  egyszer(l
Volksbund-tagségot. az SS-be kény-
szerre] besorozottak nagy tobbségé-
t&l a viszonylag kisszamda valédi 6n-
kénteseket és semmibe véve azt a né-
hény tizezret, akik véllaltdk a nyilt
szembeforduldst, ellendll4st, a ma-

gyarorszagi németek Ggynevezett Hii-
ségmozgalma formajaban és keretében.
Azok, akik a magyarsag életlehet&sé-
geinek kib&vitését a zsidék és a né-
metek rovasdra képzelték megvaldsit-
haténak, dgy vélekedtek, hogy a ma-
gyarorszagi zsidésdg szornyd pusztu-
l4sa utdn a még életben maradottak
bossziivdgya bizonydra tédmogatni
fogja a mindenért, igy sorsukért fele-
18ssé tett németek megbiintetését
szolgéld akcidt, az orszdgbdl valé el-
tévolitasukat. Ugy gondoltak, hogy a
zsidok deportdldsa utdn most talan
soha vissza nem térd alkalom nyilik a né-
metek eltdvolitdséra is: a német nem-
zetiség rovasdra végrehajthaté .ij
magyar honfoglalds™ jelent8sen enyhit-
heti a vesztes haborud keseri kévet-
kezményeit

A magyarorszagi németek tizezrei-
nek szoviet hadparancsra tortént to-
meges elhurcolésa (Verschleppung) 1944
végén, 1945 elején - lgymond -

jovdtételi munkd”-ra

a Szovietunidba csak eldjdtéka volt a ha-
zai német népesség tervezett eltdvo-
litdsdnak az orszagbd! Kivanatosnak
latszott Magyarorszdg csatlakozasa
Lengyelorszdg és Csehszlovéakia elja-
rdsédhoz. a német lakossag telies el-
(zésére kiadott rendelkezések lema-
soldsdra, &m Ovatosségra intett az a
kordlmény. hogy Csehszlovdkia az ott 616
magyar kisebbség kilizésére is torekedett,
szintén a kollektiv felel@sség .. jogci-
mén”. A magyar kormany ezért nem
telies egészében kérte a Potsdamban
osszelilt hatalmak hozzdjarulésat a
magyarorszagi németség Németor-
szdgba valé kitelepitéséhez. hanem
csupdn .a fasiszta rész” eltdvolitasa-
hoz. Ezt |ényegében azokkal azonosi-
totta, akik az 1941. évi népszamlalas-
kor német nemzetiség(inek vallottdk
magukat.

A nem-fasiszta részt” széttelepi-
téssel kivdnta miel&bb asszimiléini,
egy-két helyen - mint stilszer(en
mondotték: gettdszerlien - meghagy-
tak volna német telepiiléseket, né-
met iskoldval, hogy ezekre hivatkoz-
hassanak. A szoviet vezetés(, és a
szovjet befolydst érvényesit& Magyar-
orszagi Szovetséges Ellendrz8 Bizott-
sdg (SzEB) azonban a teljes kitelepi-
tés mellett volt, ami f616tt a nyugati
szovetséges hatalmak szemet huny-

tak, s inkdbb csak az ,emberséges
végrehajtas” szitkségességét hangsi-
lyoztdk. A SzEB kivansédga érvénye-
siilt az 1945 végén kiadott kitelepitési
rendeletoen, amely azokra a német
szdrmazésiakra is kiterjedt, akik ma-
gyar anyanyelv(inek vallottdk magu-
kat. Més kérdés, hogy a kériilmények
alakuldsa folytan a végrehaijtas soran
mégsem valSsult meg a globélis kite-
lepftés, de annyi bizonyos, hogy
mindaz, ami tortént, a visszamaradt
részre is maig hatdan sdlyos kovet-
kezményekkel jart nemzetiségi iden-
titdsuk, anyanyelviik, dntudatuk meg-
Grizhetése szempontjabdl.

Annak bemutatdsédra, hogy ép er-
kolcsiségld és {6zan magyar gondol-
koddk hogyan vélekedtek a németek
kitelepitésérsl, és hogyan viszonyi-
tottdk azt a zsiddk egy évvel ezelétt
végbevitt deportdldsahoz, alljon itt
néhény idézet Bibd Istvdn memoran-
dumaibdi, amelyeket mint a korabeli
beltigyminisztérium  torvény-el&ké-
sz{t§ osztdlydnak miniszteri tandcso-
si rangban 1év8 f&ndke intézett e
targyban a kormdanyhoz, a potsdami
dontés eldtt és azt kdvetSen

1945 mdjusi memorandumédban
rdmutatott arra a nagyon sulyos és
veszedelmes tényre, hogy ,.a fasiszta
svdbok kiutasitdsa” jelszava mdgott va-
i6jdban a német kisebbség minél na-
gyobb mérv{ kitelepitésére iranyuld
torekvés hazodik meg. | Az egész elgon-
dolds mogott, ha mds személyeken keresztiil
is. ugyanaz a szellem mozog. amely (a zsi-
dokat deportald) Bakysk' szornyeteg
akcidit mozgatta: azok a faji gyiilsletre és
kegyetienségre kész magyarok, akiket az
erdszak és a faj mitosza visszavonhatatla-
nul megfertdzott, akik egy organikusan be-
teg szellemii és beteg tdrsadalmi orszdg
minden bajdt az idegenekben, a kisebbség-
ben ldtjdk, és abban az &riilt illdzidban rin-
gatjdk magukat, hogy ha ezeket bdrmiféle
brutdlis akcidval eltdvolitjdk az orszdgbdl,
akkor ezzel beirjdk magukat a magyar tor-
ténelem lapjaira.” A magyarorszégi né-
metséggel szemben felhozott vadak-
kal kapcsolatban figyelmeztetett:
Nagyon jél tudhatjiuk, hogy éppigy.
ahogy szdmos magyar, anélkiil, hogy fa-
siszta vagy reakcids lett volna, mégis jobb-
oldalivd vdlt rosszul értelmezett hazafisdg-
b6l, ugyanigy szdmos wnémet egyszeriien
azért lett volksbundista, mert éntudatos
német volt, és nem akart beolvadni” {a
magyarsagba).

Ugyanakkor el8re lathaté volt vi-
szont szerinte, hogy

a joggal elmarasztalhaték

is azt fogjak allftani: merében a ma-
gyar nacionalizmus 4&ldozatai 8k,
amely a népiségiikhdz, anyanyelviik-
hoz valé ragaszkoddsuk miatt tévoli-
totta el Sket. , Az a mdsik argumentum
pedig — olvashaté e memorandumban
-, hogy a svdbok az elmillt években milyen
kibirhatatlanok és pikhendiek voltak, épp
annyit ér, mint a zsidék kibirhatatlansdgd-
1ol és pokhendiségérdl sz6l6 toriénetek... A
»pikhendiség« nem jogcim semmiféle iildo-
zésre és jogfosztdsra... Killonben is, az a
tendencia, amely mdsok irritdlé modordra
guilkos indulattal vdlaszol, jellemzé vondsa
a régi Magyarorszdgnak..” Kifejtette
Bibd Istvan, hogy .,Magyarorszdg rege-
nerdléddsa'> nem kisebbségeken, svdbsd-
gon, és ditaldban nem bilnbakok keresésén
mitlik, s hogy Magyarorszdg vereségének
legsilyosabb tétele nem a katonai é nem a
gazdasdgi vereség, hanem az erkilcsi vere-
ség.” Marpedig a zsidék deportéldsa
utdn a svabok kitelepitése ujabb
nagy erkolcsi vereséget jelent: | Ami
azt a szélamot illeti, hogy a svdb kérdést
valahogyan meg kell oldani, ezen szélam
moghtt ugyanannyi a valdsdgos tartalom,
mint a zsiddkérdésre vonatkozd hasonld nyi-
las sz6lam magdtt” — frta Bibs. Undorité
szerinte ez a fajta fogalmazas.
Ugyanigy beszéliek annak idején a zsidé-
kérdés, mint most a svabkérdés megolddsd-
rél, mintha it rendeletek, célszerii és igaz-
sdgos intézkedések forogndnak egyediil szé-
nyegen, és a kritikdtlan tdvoli szemlélgvel
lehetdleg elfelejtetik, hogy foldilt otthonok-
rél, foldonfutd csalddokrdl, ok nélkiil elpusz-
tult gyermekekrdl és terhes anydkrdl lefiet
s20." )On , csecsemdk, sziild nék és aggok
timeges pusztuldsa, mint ahogyan azt mdr
a gettonak szolgdlé téglagydrakbsl jok is-
merjiik.” Maijd fgy folytatja: , Mindezt
megtetézik azok a tervek, amelyek a kitele-
pitendd svdbsdg helyébe tiszdntili és mene-
kilt magyarokat akarnak telepiteni dgy,
hogy a telepesek iiljenek be az elmenekiilt
vagy kitelepitendd svdboknak nemcsak a
birtokaiba, hanem a hdzdba, sét lehetbleg a
bitorai kizé is. Hogy ez mennyire

demoralizdlo az ij telepesre,

azt konnyii dtldtni. az egész nem kiilinbo-
zik semmit sem attdl a kiiildozési és kirabld-
si mifvelettdl, amit egy évvel ezelftt a ma-
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gyar kdzéposztilynak, kispolgdrsdgnak és
proletdrsdgnak egy kis, de hangadd hdnya-
da a zsidékkal szemben végrehajtott.” To-
vabba: | Az ingdsdgok elvételét mdsnak,
mint egészen eguszeriien rabldsnak nem le-
het mindsiteni, akdr zsiddval, akdr svdbbal
szemben tirténik is.” Még ez az idézet is
ide tartozik: , Azt, hogy a svdbok az &
vagyontdrgyaikat »a magyarsdg zsirjdbil
éldskidve« szerezték, éppen annyit ér. mint
a zsidé »parazita voltdrél« vald szélam” —
dllapitotta meg Bibd, elitélve a kora-
beli sajté mifelhdboroddsat azon,
hogy a svdbok — emberileg teljesen
érthet8en — menteni prébéljék javai-
kat. Ugyanolyan ez szerinte, .mint
amikor a nyilas sajtd felvette a legteljesebb
erkalesi elitélés hangjdt azért. mert a gonosz
siddk, ahelyett, hogy Grommel a gettdba
vonultak volna és vaguonukat diadtdk vol-
na. horribile dictu'® nem dtallottak ok-
mdnyt hamisitani és ékszereiket eldugni
Ha a hazugsdgnak embertelenséanek és dl-
erkilesnek ilyen  megnyilvdnuldsai  nem
sziinnek meg. akkor a vildg hamar rd fog
arra jonni. hogy Magyarorszdgon lényeai-
leg semmi sem vdltozott.”

Bibé vildgosan latta hogy magyar
részrél csak | ligyesen paldstolni™ akar-
jdk a valdjdban kollektiv felel@sség
alapjén kivant

minél teljesebb mértékii
kitelepitésre

vald torekvést. azt hangoztatva. hogy
..csak a fasiszta rész” kitelepitésérdl len-
ne sz6, nehogy Csehszlovékia analdg
mddon'’ 1éphessen fel az onnan elté-
volftani szdndékozott magyarokkal
szemben. Mert hiszen ahogy nekiink
minden svdb volksbundista, ugy nekik min-
den magyar horthysta”. — figyelmeztet
BibS Istvan. Amde .mi sem dtldtsz6bb
az ilyen ligyeskedésekndl” bér ezt  fasiszta
magyarjaink ma sem tanultdk meg”. Bibd
szerint ,.azzal, hogy mi nekikezdiink svdb-
jaink tomeges kitelepitésének, nemcsak jog-
cimet adunk mindenekelGtt a cseheknek ar-
ra, hogy ugyanezt tegyék az aldjuk keriilt
magyarokkal, hanem még azon feliil azt az
iiriigyet is nyijtjuk szdmukra, hogy a ma-
gyarorszdgi svdbok kitelepitésével Magyar-
orszdgon dridsi iires helyek szabadulnak fel,
amelyek nagyszeriien képesek befogadni az
utdddllamok magyarsdgdt.” Mig mi (ma-
gyarok) ,.jogos ellenérzéssel emlegetjiik a
svdboknak az elmilt évek alatt tanisitott
pokhendiségét és a magyarsdg folotti faji
szupremdciora irdnyuld igényeket, ugyan-

igy emlegetik az utéddllamok a visszacsato-
lds alatti magyar kozigazgatdst és a ma-
gyarsdg faji szupremdcidjdt és kelet-kiozép-
eurdpai vezetési igényeit hangoztatd esztelen
dbrdndokat. Minden panaszunkra az lesz a
vdlasz, hogy a magyarok maguk adtak bi-
zonysdgot rd, hogy veliik sziiletett faji gdg-
jiiket &5 kegyetlenségiiket ma sem vetkdzték
le. hanem csak éppen a viltozd konjunktiira
szerint hol a zsidékon, hol a szerbeken, hol
a romdnokon, hol a svdbokon gyakoroljdk”

A mdsodik Bib6-memorandum 1945
augusztusdban keletkezett, és a ma-
gyarorszdgi németek kitelepftéséhez
hozzajarulé potsdami értekezletnek a
humadnus végrehaités szitkségességét
hangstlyozé hatarozatara reagalt
Bar . nemcsak a potsdami értekezlet, ha-
nem irdnyadd magyar tényezék dltal is dl-
landdan hangoztatott dlldspont az, hogy en-
nek a kitelepitésnek semmiben sem szabad
a tavalyi zsidddeportdidsokhoz hasonlita-
nia”. véleménye szerint sziikségkép-
pen .a tavalyi zsidd deportdldsokkal egy-
fellegii akcid fog lebonyolddni. és a tavalyt
aReid dsszes jelenségei meg fognak ismétlod-
ni'. A németek kitelepitése  .az on-
kénynek. a visszaéléseknek a kétségbeejtd
egyéni helyzetnek. a nyilvdnvald igazsdgta-
lansdgnak olyan lavindjdt fogja megindita-
ni, melyet csakis a mult esztendei zsidd de-
portdldsok méreteivel lehet mérni” Szik-
ségképpen lesz ismét buikdlas és oki-
rathamisitds, terrorisztikus reagdlds
és undorité. embertelen sajtdat-
moszféra . Uguana:z az embervaddszat
ugyanaz a vagyonszéthordds, és

a kozéleti erkilcsnek ugyanaz
az eldurvuldsa

fog bekbvelkezni. mint lavaly ilyenkor” Lé-
nyeges kiilonbség persze, mutatott rd
Bibd. hogy a németeket szallitd vago-
nok nem megsemmisitétdborok felé
fognak indulni. mint tortént a zsiddk-
kal, ..ez azonban az akcidnak a magyarsdg
szdmdra kialakuld erkilcsi mérlegén nem
fog sokat vdltoztatni”.

Bibé Istvan harmadik memorandu-
ma. amely 1945 decemberében, koz-
vetlenu] a kitelepitési rendelet kibo-
csatdsa elStt keletkezett, megismé-
telte el8z8 memorandumanak érveit,
s ismerve a kordbban a zsidétorvé-
nyekkel és rendeletekkel kapcsolat-
ban kialakult konkrét helyezeteket,
ezttal a csalddok szétszakitdséra is
utalt. Teljesen hidbavaléan hangoz-
tatta. , Semmi kiriilmények kozott nem te-

hetjiik ki magunk becsiiletét még egyszer
egy olyan lemoshatatlan mocsoknak, mint
ami tavaly érte.” A németek kitelepfté-
sérél sz6lé rendelet — a kifogésolt
szellemben — megjelent.

A magyar szellemi élet reprezen-
ténsai, koztuk zsido, illetve zsidd
szdrmazdsd {rék és movészek, szép
szdmban tiltakoztak 1946 januéridban,
a sajtéban kozzétett allasfoglalés for-
méjdban a kozel félmilliényi svébsag
kitelepitése ellen, rdmutatva, hogy az
nem oldhaté meg emberségesen, hi-
szen Az embertdl otthondt, kirnyezetét,
falujdt, hdzdt, foldjét, kenyerét és vizét em-
berségesen elvenni nem lehet”. Az egész
magyar tdrsadalomnak tiltakoznia
kell az ellen, hogy fgy banjanak e}
azokkal is, akik nem bdndssk. ,Aki
nem kivetet! el gaztetieket, csak éppen ré-
szese volt egy tomegtébolynak, melynek
hajh, annyi magyar is részese volt, vagy aki
azzal a kozimbosséggel nézte a ndciuralom
fejleményeit, melyet a miilt esztendében a
magyar tdrsadalom nagy része is tanisi-
tott, azt ne engedjiik veszni, azt prébdljuk
megmenteni az igazi demokrdcia Magyar-
orszdgdnak, melynek erkilcse, humanizmu-
sa és pedagdgidia kell hogy nemesitdleg
hasson mindazokra, akik ennek az orszdg-
nak igaz fiai akarnak maradni. Anyagi
megfontoldsok is javallidk, hogy ne telepit-
siik ki svdbsdgunkat. Rettenetes a vérvesz-
teség. amit ez az orszdg a hdbori kitirése
ola szenvedett... A most még félmillionyi
dolgos svdbsdg kilizése hogyan pétolhatia
ezt a vérveszteséget?”

A vélasz csak néhany napot véra-
tott magdra. Egy, az Ellendlldsi Mozga-
lom nevében kiadott nyilt levél alairdi
mélységes megddbbenésiiknek adtak
kifejezést a hazai németek kitelepfté-
sét ellenzd 4llasfoglalds miatt, amely
nem fogja fel, hogy a potsdami haté-
rozatban ..a magyar sors szerencsés és iit-
mutatd fordulatdt” kell 1atnil , Rovidldtd
és szerencsétlen az a politika, amely nem
ragadja meg a tirténelemben egyszer adéds,
azt a lehetdséget, hogy megszabaditsa ha-
zdnkat azoktdl, akik letelepedésiik dta min-
dig a német érdekek elharcosai voltak.
Nincs létjogosultsdga a humdnumnak, ha
megnyilatkozdsdban a nemzet létérdekeit és
jovdjét veszélyezteti’ — olvashato ebben a
nyflt levélben.

Ezzel szemben az egyhdzak — a kato-
likus és az evangélikus egyhdz — 4l-
lasfoglaldsai embertelennek és ke-
resztényietiennek jelentették ki a né-
metek tomeges kitelepitését, akik, el-

tekintve az ut6bbi évekbeli megzava-
rodottséguktdl, az orszég legmegbiz-
hatébb nemzetisége voltak és igen
értékesen jérultak hozzd mindig az
orszég anyagi és kulturdlis gyarapo-
dasdhoz. Az egyhézak

csakis az egyéni feleldsség
vizsgdlatdt

tartottak jogosultnak, a kollektfv fele-
18sség alapjan valé eljarést elutasitot-
tdk. A németek kitelepitését az egyha-
zak is pdrhuzamba dllftottdk a zsidok de-
portéldséval, ebbd! - figyelmeztettek
- Gjabb silyos kévetkezmények sz4r-
mazhatnak az orszagra nézve. Az 1946
elején megindult kitelepftés koriil-
ményeit a fasiszta médszerekre emlé-
keztet&nek talaltdk. A kitelepitési fo-
lyamat 1947-ben tértént dtmeneti el-
akaddsa lattan reményiiket fejezték ki
az akcié ledllitdsa, s6t a legkirfvébb
igazsagtalansdgok feliilvizsgélaténak,
jovétételének lehetBsége irant. Ami-
kor ebben csalatkozni kellett, s meg-
indult a kitelepités mésodik nagy
hulldma, Mindszenty Jézsef biboros
hercegprimas sajté Gtjan a vilag kodz-
véleményéhez fordult ..a magyar nép
becsiilete és az igazsdg érdekében”. Ramu-
tatott arra, hogy az embertelen kite-
lepités merében ellentétes a meghir-
detett demokrdcidval, emberi jogok-
kal, a személyes szabadsédg és a féle-
lem nélkili élet jogaval. Majd egy
pésztorlevélben a katolikus hivek
szamdra vildgftotta meg &sszefogla-
l6an az egyhdz mélyen elitéls allas-
foglaldsat a Magyarorszagré! valé de-
portélésokra vonatkozdan, akér a zsi-
doékérdl a hitleri id8kben, akar most
a németekérdl, valamint a csehszlo-
vakiai magyarok — akér ,egyezmé-
nyes" — attelepitésérdl.

Mindez pusztdba kidltott sz6 ma-
radt, miként az egyes politikai partok
jézan alldsfoglaldsai is. A szocidlde-
mokrata Schuller Zoltan a Pécs-bara-
nyai Nemzeti Bizottsdg egyik, 1947
szeptemberi {ilésén a kommunista és
nemzeti parasztpdrti bizottsagi tagok
nagy megrékonyddésére és felhabo-
roddsdra a demokrdcia szellemében
agy szdlalt fel a magyarh( svdbok so-
kasdgat hontalann4 és féldénfutéva
tevd, kollektiv felelésséget szité gyd-
16lethulldm ellen, hogy ramutatott:
ugyanez a szellem hurcolta haldiba a
magyarorszagi zsidok szézezreit is.
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. Eljdhet az idd, amikor emiatt is a tirténe-
lem itél6széke eldtt kell felelniink” — mon-
dotta.

A torténelem itélete nem mindig
latvanyos és dramai. A németek kite-
lepitésével kapcsolatban csak na-
gyon lassan érd felismerésben jutott
érvényre ez az itélet a magyar koztu-
datban és a politikdban. A németek
Leidensweg-je mds ugyan. mint a zsi-
ddék Helocaust-ja, s nagyon nem ill§ —
mint olykor megtdrténik — az elébbit
az utdbbi katasztrofa és bintett
szintjére emelni. de kétségkiviil érde-
mes felfigyeini az ezeket elSidézs faj-
gy(lol8. nemzetiségellenes ember-
telen szellemiség azonossdgdra amire —
mint ldthattuk — mar annak idején ra-
mutattak azok akik tisztan lértak és
erkodlesi felel@sséget éreztek
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Varga Eva

Zsidok és németek
a demografiai adatok tiikrében

— Az egykori Hont vdrmegye térségében 1910-t81 az Gtvenes évekig —

Szazadunk torténelmi, politikai
eseményei, tdrsadalmi folyamatai
extrém szfnezetet adtak olyan té-
nyeknek, melyek korabban egészen
hétkéznapinak tdntek. llyen hétkoz-
napi tény, a megszokott élet része
volt a kiilénbdz& nyelvi, kulturalis,
valldsi kozosségek egyiittélése. Ez az
egyuttélés a torténelem sordn nem
volt konfliktusmentes. Mindazonéltal
megdobbent  szembesiilni  sz4za-
dunknak azokkal az eseményeivel és
folyamataival, amelyekben a kiilonbizd
csoportokkal szembeni negativ elditéletek a
hivatalos politika porondjan jelentek
meg.

A vélt vagy valdsagos politikai ér-
dekbd! bevezett diszkriminativ intézkedé-
sek (hatranyos megkilonbdztetés cél-
jdbol hozott rendeletek. — A szerk.)
nem csupdn a kilénboz8 nyelvi, kul-
turalis, vallasi csoportok kézt bontot-
ték meg az egyiittélésnek és a kom-
munkdciénak a szdzad elejére kiala-
kult. viszonylag normélis rendjét. ha-
nem az emberek kozott dltalaban is.

A kovetkez8kben az egykori Hont
vérmegye térségében mutatok be né-
hany jellegzetes folyamatot és ese-
ményt, melyek a lakosség, s kiilono-
sen a németek és a zsidok masokkal
és egymassal valé egylittélését dont
mértékben befolydsoltdk — 1910 és az
Stvenes évek kozott

Néhdny adat a zsiddsdgrdl

Az egykori Hont vdrmegye a Duna-
kanyartél északi és északkeleti irany-
ban terilt el, s magédba foglalta a
Borzsony hegységet és a Selmeci
hegység nagy részét

Hont vdrmegyére 1910 tdjan a kis-

Varga Eva 1955-ben sziiletett Budapes-
ten. A Budapest! Miiszaki Egyetem Kuta-

gt 2 kadémiai | portja-
nak munkatéarsa. F6bb kutatasi teriiletei: A
kitelepif é k 1 acléja, Hont var-

megye tarsadalomtorténete, Interjizasi és
interjifeldolgozasi technikdk médszertana.

kozségek tilsalya volt jellemzd, ipara
alig volt, a lakossédg tdlnyomé tébb-
sége a mez8gazdasdgbd! élt. Korpo-
na (Krupina) és Selmecbdénya (Banska
Stiavnica/Schemnitz) varosat leszamitva
1910-ben csak négy olyan telepiilést
talalunk, ahol a lakossdg 1élekszéma
a 2000 f6t meghaladja.

1910-ben Hont vérmegyében -
més északi megyékhez képest — keve-
sebb zsidé lakos lakhelye volt.! A ré-
gi6 izraelita vallasu lakossaga Ipoly-
sdg (Sahy) megyei és jédrasi székhe-
lyen, a kdzvetlen kozelében fekvd Va-
mosmikoldn, valamint Korpondn
(Krupina), Selmec- és Bélabdnyan
koncentrdlddott. Ezeken kiviil jelen-
tésebb zsidé kdzdsség élt még Szo-
bon.

Az izraelita vall4st lakossag jelen-
1évS népességhez viszonyitott ardnya
a megye 179 telepiilése koziil hétben
haladta meg az &t szdzalékot, masutt
4ltaldban 0 és harom szézalék koriil
mozgott. 500 f& alatti népességsza-
mU telepiilésen csak kivételképpen
taldlhatunk zsidé lakosokat: Kistom-
pan a 191 lakos kozil 27 {8 volt izra-
elita valldsd, a népesség 14,14 széza-
1éka.
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Vélekedések, megitélések
a zsiddkrol

A nem zsid6 lakossdgnak a zsidok-
kal kapcsolatos vélekedésére jellem-
z8 megfogalmazéssal taldlkozhatunk
egy Letkésen késziilt interjiban. Az
id8s interjdalany a nyolcvanas évek
kozepén emlékezett vissza a hiszas
évekre: A népnek akkor itt nagyon
rosszul ment. Olyan szegénység volt, hogy
még a zsidé (értsd: a boltos) is elksltd-
z6tt"?. Ebben az 4rtatlan megfogalma-
z4sban egy alaposabb mikroelemzés
segitségével szdmos (télet, vélemény
és elditélet lelhets fel. Hogy csak a
legnyilvanvalébbakrd! ejtsiink szét:
bennefoglaltatik a zsid6 = boltos, keres-
ked& azonositds, ami gyakori kdznyelvi
fordulatnak szdmft. Ezen tdlmen&en
azt is kozli, hogy ,.a zsidé” csak olyan
faluban marad meg, ahol a szegény-
ség nem éri el az elviselhet8ség alsd
hatarat. Amennyiben a feltételek
nem megfelel&ek. Ggy a zsidd boltos
dtteszi székhelyét mashova. A, még”
kitétel tobbféle értelmezési lehet&sé-
get is rejt, az interja folytatasa, a szo-
vegkérnyezet azonban elég egyértel-
m(vé teszi a ,.még” enyhén pejorativ
jelentését, tudniillik: | .a zsidd” ugyan
a jég hatdn is megél és 6l viseli a
nélkiilozést, de az itteni szegénységet
még @ sem viselte el

Mésfajta vélekedéssel taldlkoztunk
vamosmikoldn. Az id&sebbek maig
némi nosztalgidval emlegetik. hogy a
falu egykor jarasi székhely volt. A
szdjhagyomany az egykor viszonylag
sok boltot, valamint a két habord
kozt 1étrejott kommunélis. infrastruk-
turdlis,  kulturdlis  intézményeket
(mozi, egészséghdz, polgéri iskola,
tornacsarnok) egyebek kozt éppen a
helyi zsid6 kozdsség torekvéseinek
tulajdonitja®.

A német telepiilések egyik
jellegzetes tipusa: bdnydszfalvak

A megyében tizenkét olyan telepii-
1és taldlhatd, ahol a német anyanyel-
v lakossdg szdma 1910-ben megha-
ladta a hdsz f6t. Kozilik csupén
Nagymaros, Zebegény és Nagybor-
zs6ny volt német tébbségld. A t&bbi
telepiilés német lakosai ekkorra méar
az asszimildcié dtjdra éptek. Kordbban
ugyanis a térségben szdmos banya
m@kadott, s a német telepesek a

XIV-XV. szdzad t&jan éppen ezek m(-
velésére érkeztek.

A bdnyék kimeriilése folytdn a ba-
nyavdrosok és -telepek, valamint az
itt lakék elvesztették kordbbi privilé-
giumaikat és megélhetési forrdsukat
fgy kénytelenek voltak a mez&gazda-
sdgi termelésre attérni. Ez erdsitette
az akkulturécié (a sajat kultira el-
vesztése. — A szerk.) és a nyelvi asszi-
mil4cié folyamatdt, ami azutdn az
1900-as évekre gyakran identitdsvél-
téshoz is vezetett. E teleplilések so-
raban kivételes helyet foglal el Nagy-
bérzsdny.

Ahol a hagyomdny nem visz
elébbre: Nagyborzsiny

A nagybdrzsényi németek mar a
XIV. szdzadtdl jelen vannak a kozség-
ben, mint bdnyavdrosi polgdrok. Kozds
jellemz&iiik az evangélikus vallds, mely
egyuttal el is vélasztja Sket a telepii-
lésen é16 méas csoportoktdl, els@sor-
ban a magyar anyanyelv( katolikus
népességétsl. A telepilés zart fekvé-
se és a kdrnyez8 német szérvanyok-
tél er@sen kilonbozE nyelviaras erd-
sitette lokalis, borzsinyi német identi-
tasukat. A hagyomdnyok itt megiehe-
t8sen megmerevedtek. Ez ugyan egy-
felsl a sajatos identitds megdrzésé-
nek zadloga volt. 4m ugyanakkor pél-
ddul az els& vilaghdborit kovetSen a
gazdaséagi védekezési stratégidk sike-
res mikodésének egyik akaddlyava is
vélt. Nagyborzsony esetében dllandd-
an fogyd népességii telepiiléssel allunk
szemben, ahol ezen belil is a néme-
tek csokkend ardnyat tapasztalhatjuk
A teleplilés gazdaségi, infrastruktura-
lis, kommunalis és egyéb szempont-
bél mar a két hdbord kozott is elma-
radt kornyezetétdl és a megye egé-
szének fejl8désétdl.

A német-magyar egyiittéiés saja-
tos variansai figyelhet8k meg itt. Az
id&sebbek elmondésa szerint a kom-
munikdcidban folyamatosan jelent8s
szerepe volt a helyi német dialektus
hasznalatdnak a hivatalos élet f6ru-
main (lizlet, kocsma. falugyGlés és
igy tovdbb). A két habord kodzétt Ma-
gyarorszag mds tdjairdl érkez§ hiva-
talnokok is kénytelenek voltak elsaja-
titani. A viszonylag ritka vegyes-ha-
zassagok esetében is elvartdk a més
anyanyelvi behdzasul6tél a borzso-
nyi tédjnyelv hasznéalatat®.

A német telepiilések mdsik
tipusa: Nagymaros

Az 1910-es években a német t&bb-
ség( vagy legaldbbis jelent&s sz&mu
német lakossal biré telepiilések mé-
sik tipusat a Duna menti Nagymaros
és Zebegény reprezentélja.

A Nagymaroson él8 németek a
XVII. szdzadban Mainz kornyékérdl
érkez8 telepescsoport leszdrmazot-
tainak valtottdk magukat. Vallasilag
nem killénboztek a kdrnyez§ falvak-
tél (katolicizmus) és szokdsaikban is
hasonlitottak a vidék és a telepiilés
magyar lakossdgéhoz. A kirnyez& du-
namenti német csoportokéval rokon
dialektust beszéltek. Hagyoményai-
kat igyekeztek ugyan &rizni, d&m ez
nem akadalyozta ket a valtozd gaz-
daségi-politikai viszonyokhoz valé al-
kalmazkodésban. A telepiilés kedve-
28 fekvése — a Duna, mint vizidt és a
Budapest-Vac-Szob f&atvonal ~ sza-
mos elényt jelentett. Mindezek ko-
vetkeztében gazdasdgi és infrastruk-
turélis tekintetben viszonylag {6l fej-
|6dott a kdzség még a két habord ko-
z0tt is

Német és zsidd identitds
és nyelvhaszndlat

Noha a német lakost kozségek e
két tipusa 6l elkllonithetd, a megye
német lakosai tipikus kett&s identita-
stak voltak. ami egyidejlleg német
és lokdlis, vagyis az adott telepilés-
hez kotdds volt

A zsid6 lakossédg esetében komp-
lexebb jelenségegyiittessel &llunk
szemben, am a kettds kotddés kulonbo-
26 formdi naluk is jellemz&ek. A me-
gye zsidosdga nagyrészt magyar anya-
nyelvii volt. A szlovak tobbségl falvak-
ban - a telepiilés t&bbi lakéjdhoz ha-
sonldan - jellemz8 a szlovak nyelv
haszndlata, illetve a kétnyelviiség.
lgen ritka a hdromnyelviség; ez ese-
tekben a harmadik nyelv a német.

A szdmok tanisdga

Osszevetve a hisz 6 folotti izraeli-
ta valldst lakossal rendelkezé és a
hisz & folotti német lakosu telepii-
léseket: nyolc helyen figyelhetjiik
meg e két feltétel egybeesését. Ez
természetesen nem ad okot messze-
mend kovetkeztetések levondsdra,

azt azonban batran kijelenthetjik,
hogy semmiképpen sem volt szokat-
{an jelenség, hogy német és zsid6 ko-
z0sségek egy telepililésen élnek. (Ez
nem csupén a vizsgalt régidban, ha-
nem példdul a Dunéntdlon és més
tajegységeken is megfigyelhetd, no-
ha az egylttélés mikéntjében eltéré-
sek mutathatok ki.)

A legnagyobb népességszdmu és
kozigazgatésilag is kiemelked& szere-
pet jatszé Selmecbadnydn a német
anyanyelv({ és az izraelita vallasd la-
kosok ardnya egyardnt hdrom-harom
szzalék. A német tobbség(l harom
telepiilésen (Nagyborzsdny, Nagyma-
ros, Szokolya) az izraelita valldsdak
ardnya viszonylag alacsony, egy-két
sz4zalék Ugyanakkor azt is 14thatjuk,
hogy a hat legnépesebb zsidé kézos-
ség olyan telepiiiéseken él, ahol vagy
német tobbséggel (Nagymaros), vagy
legalabbis német kdzdsségek jetenlé-
tével kell szdmolnunk - ezek kozul
Korpona, Selmec és Bat szlovak,
Szob és Ipolység magyar tobbségll
volt.

A megye teriiletén 1910-ben gya-
korlatilag magyar, szlovdk, német, zsidd
és elvétve drmény, bolgdr népesség
szorosabb-lazdbb egyuttélését fi-
gyelhetjiik meg. Bar a forrdsok e te-
kintetben meglehet&sen megbizha-
tatlanok, szdmos telepiilésen élt na-
gyobb létszamu cigdny kozosség is. A
kiildnbozE csoportok egylittélése ko-
réntsem konfliktusmentes, de 1910
tadjan mikodstt egy — az idSk sordn
kialakult — szokdsrend és hierarchia,
mely a napi élet szintjén rendet és
viszonylagos nyugalmat biztositott.

Az dj hatdr: 1921

Az els8 vilaghéborat kovets béke-
szerz8dések nyoman a megye kettészeld-
dott a Duna, illetve az Ipoly mentén
A telepiilések nagyobb része Cseh-
szlovakidhoz keriilt, tizenkilenc tarto-
zott tovdbbra is Magyarorszaghoz.

Az allamhatédrok dj meghtzésa ko-
vetkeztében 4talakultak a térségi
centrum-—periféria viszonyok, megvéi-
tozott a kozigazgatds struktdrdja, s
nem hagyhaté figyelmen kivil az
egyes telepiilések és azok lakéi ko-
z6tt a kommunik4cié és a kapcsolat-
rendszerek irdnyanak és jellegének
véltozasa sem. |6 példa erre az ipoly-
sagi zsidéknak a hézassdgkdtéssel
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kapcsolatos magatartdsdban kimu-
tathaté véltozds. A hatérvéltozast
megelSz8en a kdzségtsl délre, illetve
délnyugatra fekvé telepiilésekrsl,
esetleg a Dunantilrél kerestek és
hoztak maguknak hé&zastarsat. A két
hédborid kozott a hazasodds szlikebb
térségre szorult és mas foldrajzi
irdnyt is vett, elsSsorban Szlovékia
kozeli, nyugatabbra es8 telepiilései
jottek e tekintetben szadmit4sba
(Banska Bistrica/Besztercebdnya és
Nitra/Nyitra kérzete)®.

De fordulat kévetkezett be a gazda-
sdgi mUkadések, valamint a lakosség
életmddija terén is. A kedvezStlen ha-
tasok ellen térségi, telepiilési és egyé-
ni szinteken eltérd védekezési stratégidk
léptek életbe, véltozd eredményesség-
gel. A hatdrvéltozdsokkal dsszefiiggd.
maijd az azt kdvetd események és tar-
sadalmi folyamatok az anyanyelvi és val-
ldsi szerkezetet is dtalakitottdk. Az egyéni
és a csoportidentitdsok Gj tipusai je-
lentek meg. Ez természetesen kihatas-
sal volt a német és zsido lakossag szo-
kdsaira, napi életére, tovabbd a két
csoport kozti kommunikdciéra épp-
Ggy, mint a szlovdkokkal és magyarok-
kal val6 egyUttélésre.

A térségben a garzdasdgi és kultu-
rdlis szokdsok, a nyelvhasznalat és
végs$ soron az egyéni és csoport-
identitds vdltozdsainak szamos, egy-
madssal bonyolult &sszefiiggésrend-
szerbe illeszthetd oka volt. Ezek vé-
glil mindkét csoport esetében a fel-
szdmoldédédsdhoz vezettek. A megha-
tarozé okok kozil harmat érdemes
kiilon is kiemelni

Telepiilési funkcid-
és kizigazgatdsi
struktiravdltozdsok

Az elsd vildghdborat kévets hatér-
valtozdsokig kialakult és tbbé-ke-
vésbé mikodott a megyén belill a
térségek s ezeken belil a telepiilések
hierarchikus rendje. Az j helyzetben
ez felszamolédott. Az egyes térségek
és telepiilések dj kozigazgatdsi, gaz-
dasdgi, kommunikaciés funkciét kap-
tak. Példaul a korabbi jardsi székhe-
lyek elvesztették ezt a szerepiiket, a
killonboz8 intézmények 4ttelepiiltek
az djonnan kinevezett centrumba, ami ter-
mészetesen a hivatalnokok &tkdltdzé-
sét vonta maga utédn. Egyes helyeken
a régebben épp e hivatainokrétegnek

kuldnféle szolgdltatdst nydijté izle-
tek, éttermek csédbe mentek. A ki-
sebb falvak lakosséga, (gyeit inté-
zendd, kénytelen volt szamara eddig
ismeretlen telepiilésre utazni, mely
4ltaldban messzebb és a korabbiak-
tél eltérd, szokatlan irdnyban volt.
Szamos ilyen ,aprésdg” — igy egye-
bek kdzt a megvéltozott kézlekedési
viszonyok — sszeadddva, nem csu-
pan egy adott telepiilésre, hanem
(f6ként, ha valamilyen szint(i cent-
rum volt a kordbbiakban) annak
egész vonzaskorzetére kihatott. Ez
sokszor a térségi és telepiilési szint(
fejl6dés megakadasédhoz, stagnélésa-
hoz vagy visszaeséshez, esetleg k-
l6nféle krizishelyzetekhez vezetett

E krizisek kisér&jelenségeként nem
voltak ritkdk az eltérd valldsd, anya-
nyelvld, kultdrdjd csoportok kozti
konfliktusok. Ezek eleinte még csak
az interperszondlis {egyedek kozotti,
személyes. — A szerk.) kapcsolatok
szintjén jelentek meg. s csak a maso-
dik vildghaborat kozvetlenil megels-
28 id&szakban kaptak - nem kis rész-
ben a gy(ldletpropaganda hatdsara —
konkrét politikai szinezetet

Asszimildcid, disszimildcid,
politikai propaganda

A szlovédk oldalon a telepiléspoliti-
katél a politikai propaganddig a legkii-
16nbdz8bb szlovdkositdsi eljdrdsokkal ta-
lalkozhatunk. Nem lehet példaul nem
észrevenni, hogy a Szlovakidhoz kap-
csolt részek kozigazgatdsi beosztdsa-
nak kialakitdsakor dént& stlya volt an-
nak. hogy az egyes kisebb kérzetekben
minél kevesebb , nem csehszlovdk” anya-
nyelvl, illetve nemzetiség( lakost le-
hessen statisztikailag kimutatni.

Ebben a kérnyezetben a szlovdko-
sitasi torekvések hatdsaként a németek
kétirdnyd folyamat részeseivé valtak:
egyrészt felgyorsult a kisebb létsza-
mud csoportok asszimildcidja. (A sors
fintora, hogy ez a magyar tébbség(l
falvakban elmagyarosodast is jelent-
hetett.) Méasrészt a szlovékositas ér-
dekében tett (kdzigazgatési és politi-
kai) intézkedések nyomdan egy disszi-
mildcids folyamat is elindult, amit a né-
met propaganda tdmogatéasa kisért.

A magyar politika sem volt mentes
a térségben é18 németekre vald nyo-
mdsgyakorldstSl, és ez hasonlé kétira-
nyd véltozast, asszimil4ciét és disszi-

miléciét eredményezett. Itt azonban
ink&bb az oktatdsi és a kultidrpolitika
szolgélt ennek eszkdzéiil, valamint az
ideolégiai presszié és propaganda.
Magyarorszdgon is disszimil4ciét és
6néll6 csoportképz&dést eredménye-
zett a német propagandagépezet te-
vékenysége.

Mivel a két vildghabord kozti idg-
szak el6tt nem beszélhetiink egysé-
ges magyarorszagi német identités-
rél, a mai német szerz8 W. Aschauer®
politolégus-szociol6gus joggal cso-
délkozik: , Tényleg megfoghatatian — frja
~, hogyan vezetheti a propaganda az addig
teljesen apolitikus német anyanyelvii embe-
reket oddig, hogy magukat ¢ nyelvi ismerte-
tdiegy alapjdn politikailag artikuldljdk.”” A
szerz$ a valaszt a tédrsadalom moder-
nizacidjaban és abban a k&riilmény-
ben véli felfedezni. hogy a t4rsadalmi
mobilitds ellehetetlenilt.

A zsidosdgot illeten a fentieknél {é-
nyegesen drasztikusabb eszkdztarrdl kell
beszélniink. Ez az eszkdztar szlovak és
magyar oldalon egyarant, egyértelm-
en a disszimildcid felé loki az érintetteket,
s elzdr minden egyéb utat. Radasul
mindez a nyilt és hivatalos politika
kéntosében jelenik meg — akar a szlo-
vakiai 1939-es Zidovsky kodex-re. akdr a
magyarorszagi zsidétorvények sordra®
gondolunk  Miutén besz(ikiilnek az
asszimildcié lehet&ségei, az izraelita
valldstuak szdma a régiéban csak ki-
sebb mértékben valtozik: a hattérben
gyakran figyelhetd meg belsé vdandorlds
a nagyobb vdrosokba koltézés, amit a
nem statisztikai forrasok aldtdmaszta-
ni latszanak

Deportdlds, evakudlds,
menekiilés

A mindenkori hatdrok két térfele
kozott 1921-ben megindult perma-
nens népmozgdsok meghatédrozd té-
nyez8ie a mozgd népesség anyanyel-
vi, etnikai vagy valldsi hovatartozdsa
volt. Ez az adott helyzetekben diszk-
riminacidra, tldézésre, meghurcolds-
ra, deportdldsra, kitelepitésre és
megsemmisitésre okot add tényezd-
nek bizonyult. A folyamatokban a zsi-
dokon és németeken kiviil a magya-
rok és sziovakok, kisebb szamban
mas csoportok is érintetve voltak.
Ezek az események az 6tvenes évek-
ben megélt tapasztalatokkal egyitt
oda vezettek, hogy a térség zsiddsdga

szinte maradéktalanul felszdmolédott, a
németek pedig egyrészt igen kis
szdmban maradtak lakéhelyeiken,
mésrészt még a nyolcvanas évek vé-
gén is igen problematikus volt &ket
németségiikkel, identitdsukkal kap-
csolatos kérdésekr8l széra birni.

Az 1921-es hatdrmegvonést kdvets-
en a szlovak részeken kétirdnyit vdndor-
ldsi folyamat kezd8dik. Egyrészt megin-
dul a hatdr szlovak térfelére keriilt ma-
gyarok &tszivérgdsa a magyar térfélre.
(Koztiik elvétve taladlkozunk zsidé csa-
ladokkal is.}) Szempontunkbél! -azon-
ban jelent&sebb, hogy mindkét olda-
lon az orszdgok belsejében fekvé vdro-
sok felé vald vdndorlds veszi kezdetét. Ez
egyértelmien védekezési stratégia, s a zsi-
dok nagyobb, a németek kisebb arény-
ban vesznek benne részt.

Az 1939-es év sordn jelennek meg a
Cseh-Morva Protektoratusbél®, majd
a szlovék allambdl'® Magyarorszégra
menekild zsidok elsd csoportjai. A
targyalt térségben ez csupan néhény
csalddot érint. A szlovakiai zsidé me-
nekiiltek mdsodik, most mar nagyobb
csoportjia 1941-42-ben érkezik a tér-
ség magyar felére. Ok az 1941-ben
megindult szlovdkiai deportdldsok
el6l szoktek at a hatdron: sokan kozii-
lik Palesztina'! és Amerika felé indul-
tak el. A nem vérosi lakossag eseté-
ben a két térfél zsido lakosai kdzti ro-
koni és barati kapcsolatok fennmara-
dasa lehetévé tette, hogy a szegé-
nyebbek a zsidd szervezetek tdmoga-
tésa nélkil menekilhessenek &t.

Nem sorolhaté a ,,népmozgdsok”
sordba, mégis idekivankozik, hogy a
térség zsiddsdgédt a habord végére —
egyéni kivételekt&l eltekintve - szinte
maradéktalanul bevagoniroztdk és
koncentracids tdborokba hurcoltdk. Az
1938 utén is Szlovdkidhoz tartozd tele-
pllések esetében erre korabban keriilt
sor, mint Magyarorszagon. E hosszabb
id&tav egyenes kdvetkezménye volt,
hogy az el6bbiek koziil még keveseb-
ben élték til a megprébéitatdsokat.

1944 sordn rovid ideig az el&z6vel
ellentétes irdnyt , népmozgas” zajlik.
A szlovakiai deportdléasok bizonyta-
lan id&re abbamaradnak'?, viszont fo-
lyik a deportdlds Magyarorszdgon.
Ekkor a magyarorszégi, illetve rész-
ben a német vagy osztrék foldré] ide
menekiilt zsidésdg maradéka remél —
hidba — biztonsédgot Szlovékiaban.

1944 oktéberétsl kezdédik a szlo-

XXIX




vékiai németek észak, illetve nyugat
felé torténd evakuéldsa. Ez az alta-
lunk vizsgélt teriiletnek csak kis ré-
szét érinti. Ugyancsak helyi jelents-
ségl és a lakossdg elhanyagolhaté
hényadat érint§ folyamat a magyar-
orszagi németek nyugat felé menekii-
lése a hdbora végén.

A hdboriinak vége...

A héborl utdn a megmaradt zsid6-
sag mind a szlovakiai, mind a ma-
gyarorszagi telepllésekrsl elkslts-
zott. Egy részitk a nagyobb varosok-
ba. f6ként a két f6varosba indult,
més részilk kivdndorolt. els@sorban
Palesztindba és Amerikaba

A szlovdk oldalon a deportdldsbél
visszakeriilt zsiddkat nem egy esetben mint
magyarokat utasitottdk ki az orszdgbdl. Az
eljardst természetesen a szokdsos va-
gyonelkobzds és a magyarokat sidjté
més retorzidk kisérték. A térségben
az 50-es évekre a zsidésdg lényegé-
ben teljesen felszamolddott

Ezzel egyidejlleg. 1945 és 1948 il-
letve részben 1949 kozétt az djra
visszadllt hatdron tovabbi t&meges
népmozgasok, kiutasitdsok, kitelepi-
tések és menekiilések zajlottak

A szlovdkiai németekel kollektiv biinte-
tésre, kitelepitésre, vagyonelkobzdsra, ese-
tenként deportdldsra itélték. 1d&kozben a
magyarorszagi németek kitelepitése
is elkezd6dott, s hdzaikban az elébb
illegalisan, majd a ..lakossdgcsere” so-
rén legédlisan Magyarorszagra érkezé
szlovakiai magyarokat helyezték el
Az eredetileg kitelepftésre szént ma-
gyarorszagi németek kisebb részét az
orszagon bellill més teriiletekre tele-
pitették at. (Egybek kozt szlovak-lakta
kozségekbe.) Létszdmuk tehat a tér-
ség mindkét oldalan er8sen meg-
csappant. ElSfordultak ugyan egyedi
esetek, amikor a kitelepitend&k koziil
néhdnyan sikerrel visszaszoktek és bujkdl-
tak, s&t. olyan falurél is tudunk,
amelybe a németek az dttelepiilésbél
gy koltoztek vissza, hogy pénzért va-
séroltdk meg sajdt hézaikat az Gj tu-
lajdonostdl

Az Otvenes évek ipari és mez8gaz-
dasagi politikdja nyoman a hatdr
mindkét oldaldn megindult a lakosség
rohamos elvdndorldsa a nagyobb ipari
centrumok felé. A folyamatot a telepii-
lésfejlesztési tendencidkon tdl a tér-
ségre jellemzd, specilis hatarmenti-

ség feler@sitette. Ehhez néhény kdz-
ségben az Gtvenes évek , nemzetiségpoli-
tikdja" adta meg a végsé 16kést. A meg-
maradt  németek  asszimilcidja
és/vagy felszdmolddésa a szlovak ol-
dalon gyakorlatilag befejezédott. A
magyar részeken Nagymaroson és
Nagyborzsonyben &rzik még némi-
képp ma is a helyi német hagyoma-
nyokat. A nagymarosiak taldan most
Ujabb esélyekkel indulnak, Nagybor-
zstnyben azonban nem pusztén a né-
meteknek, de magénak a telepiilésnek
sincs sok esélye a megmaraddsra

JEGYZETEK

' A Magyar Szent Korona Orszdgalnak
1910. évl népszamlalasa Budapest 1912. E
szerint mig Hont varmegyében 2653 zsidé
vallasd lakos élt, a szomszédos Bars varme-
gyében 4969, Zélyomban 3080, Négradban
9641.

- Interji Letkés kdzségben, 1983 (kéz-
irat)

Interjik Vamosmikola kozségben,
1983-92 (kézirat)

Interjik Nagybérzsény kozségben,
1983~92 (kézirat)

° Statny Oblastny Archiv v Nitre: Sala.
ipolysdgl zsidé anyakdnyvek, 1886-1937
(lelzet nélkiil, hianyos)

" W. Aschauer: ,,Zur Produktion und Re-
produktion einer Nationalitit” (Egy nemze-
tiség létreh és ijjater: ése), Stutt-
gart, 1992,

" Politikailag artikulalja magat: politikal
szempontok szerint ilyenként vagy olyan-
ként hatarozza meg magat.

® Magyarorszagi zsldétérvények: az
1938. évi XV. térvénycikk (,,A tarsadalom
ésa daségi élet eg ilydnak hatalyo-
sabb biztositasarol”), az 1939. évi IV. tér-
vényclkk (,,A zsidok kézéleti és gazdasdgl
térfoglaldsanak korlatozasarél”), az 1941.
évi XV. térvénycikk (,,A faj védelmérsl”). A
katonal munkaszolgalatot az 1939. évi IL
torvénycikk alapjan vezették be.

" Cseh-Morva Protektoratus: 1939. mar-
clus 16-an hoztak létre; 1945. méajus 9-én
sziint meg. Német birodalmi megbizott ira-
nyitotta.

' Szlovak Allam: Szlovak Allam: 1939.
majus 14-t5l allott fenn, az 1945 marciusa-
ban bekévetkezett felbomlasig.

!l Palesztina: Palesztina a torék biroda-
lom széthulldsa utén, 1922-ben Nagy-Bri-
tannia ellendrzése alé keriilt. Teriilletén Iz-
rael Allama 1948. méajus 15-én alakult meg.

Y A szlovékial deportalasok felfiiggesz-
tése az 1942-es témeges deportalasokat
kovetSen csak latszélagos volt — 1944 szep-
tember vége és 1945 maérclus vége kozott
elhurcoltak a maradék zsidésagot is.

'* Evakuélas: elmenekités, ez esetben a
német hadsereg, sét, a biztonsagi renddr-
ség segitségével

Bayer ]ozsef

Német identitas

Német identitdsrél szélni Magyar-
orszagon azt jelenti, hogy reagélunk
egy torténetileg létrejdtt helyzetre,
amely meghatérozza életiinket és ki-
sebbségként valé fennmaradédsunk
kildtdsait. Valamikor sok német élt a
Duna-medencében, vérosokban és
vidéken egyardnt, akdr més népcso-
portokkal elegyesen, akar pedig zar-
tabb terlileteken és kozdsségekben.
Ma kevesen vannak, szétszértan élnek,
identitdsukban olykor bizonytalanok, sa-
jat kulturdlis hagyoményaikhoz vald
viszonyuk megtort. Valdban a hu-
szonnegyedik érdban vagyunk, ha va-
lamit még meg akarunk &rizni vagy
akér vissza is hoditani egykori dnazo-
nossagunkbol. A német identitas kér-
dése ezért mindenekel8tt hadrom tisz-
tdzando kérdést vet fel: el8szor is a
német kisebbségnek a nemzethez va-
16 viszonyét, mésodszor sajat hagyo-
manyaihoz valé viszonyét, s végiil a
kettds vagy plurdlis kot&dések lehe-
t&ségét egy nyilt, tobbkultdrdju tér-
sadalom keretében

Kisebbséqg és nemzet

A német identitds Magyarorszdgon
ma mar csak egy lefietséges kettds identi-
tds értelmében térgyalhatd, miutan a
német népcsoport asszimildcidja,
felolvaddsa a magyar nemzetben
meglehetdsen elSrehaladt. Ha ez egy
kényszermentes, spontan folyamat
eredménye lett volna, kevés kifogast
emelhetnénk ez ellen; de nem igy tor-
tént

Aki a hatdron tifli magyarok tgyét a
szfvén viseli, annak nyitottnak kell

Bayer Jozsef filozéfus, politolégus 1946~
ban sziiletett Pilisszentivinon. F6bb mun-
kahelyei voltak: Magyar Tudomanyos Aka-
démia (MTA) Fllozéfial Intézet (1979-
1985); Tarsadalomtudomanyi Intézet, illet-
ve MTA Politikai Tudoményok Intézete
(1985-1994); kézben vendégprofesszor a
Bécsi Egyetem Politikatudomanyl Tanszé-
kén (1991-1994). Jelenleg az Eétvds Lo-
rand Tudoményegyetem Politikaelméleti
Tanszékének vezetSje. 1994-ben jelent
meg esszékotete , Fordul a vilag” cimmel,
a budapestl T-Twins Kiadénél.

Magyarorszagon

maradnia azoknak a nemzeti kisebb-
ségeknek a hazai sorsa irént is, ame-
lyek hatdrainkon beliil éltek 4t az &vé-
kéhez hasonlé sorsot. A rendszervél-
tozds most lehetévé tette, hogy sok
mindent kibeszéljiink, ami eddig el
volt sikkasztva vagy elfojtds tdrgya
maradt. Ugyanakkor ezdltal sok régi
seb is felszakadt, amelyeket nem le-
het Gjabb hazugsagokkal gydgyitani
Kalénosen a meggondolatlan neonacio-
nalizmus jelentkezése az elmult években in-
ditott sok kisebbségi polgdrt arra,
hogy djra elgondolkozzék a tobbségi
nemzet és a nemzeti kisebbségek vi-
szonyéan

Az ezeréves nemzet torténeti mito-
széval szemben nem lehet elég gyak-
ran leszdgezni, hogy a nemzet gyikere-
sen modern jelenség. A nemzetek minde-
niitt nagyon kilénbdz8 etnikai és
kulturdlis elemek egylittm@kodésé-
bl jottek 1étre, s ezek viszontagsa-
gos torténelmi és civilizaciés folya-
mat sordn olvadtak &ssze egyetlen
politikai és kulturdlis egésszé. Etnikai
és nyelvi szempontbol kevert lakossdgi ki-
rdlysdg volt Magyarorszag is sokdig.
Az orszdg etnikai térképe olyan volt,
mint egy tarka festett kendd, vagy mi-
ként a torténész Toynbee' fogalmazta
meg: egy atlyuggatott selyemszévet.
Eltekintve a meghdéditott népesség
és a betelepiilt magyar torzsek etni-
kailag vegyes Osszetételétdl, kozis-
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mert, hogy egyes specidlis feladatok-
ra eleinte gyakran hivtak idegeneket
az orszagba. Ez olcsébb és gyorsabb
megoldds volt, mint a helybéli pa-
rasztokat kiképezni ilyen célokra. A
legtdbb ilyen jévevény eleinte a varo-
sokban telepedett meg: késébb, a td-
rok megszéllas végével széles sdvok-
ban telepiiltek be parasztok is. t&bb-
séglikben németek.

Az orszdg ily médon létrejétt etni-
kai tarkasdga azonban semmi problé-
mdt nem okozott egészen a nemzeti
ébredés kordig. sét, a kozépkori for-
résok még az orszdg egyik erSsségé-
nek tekintették hogy sokféle nép lak-
ja. A nemzetté vdldssal és a modernizdcidval
azonban olyan j integrdcids mechanizmu-
sok léptek fel amelyek nagy asszimildcids
nyomdst gyakoroltak az itt 66 népesség egé-
szére. Ezek a foiyamatok az embereket
valasztds elé dllitottdk. Ernest Renan®
dgy is hatdrozta meg a nemzetet
mint naponkénti népszavazdst hangsu-
lvozvan hogy a nemzetet akarni kel
mint tagjainak kozdsségét ahhoz
hogy létezzék és gyarapcediék Abban
hogy a magyar nemzet létezik resze
volt tehdt mindazoknak az emberck-
nek. akik akartdk a magvar nemzeie:
akik tetiek érte és készek voltak ezén
aldozatot is hozni. A maguar nemzel
ennviben sok wépcsoport kizds aikotdsa
volt és nemcsak a magyaroké

Ha igaz is hogy a magyar nemes-
ségé volt a poiitikai vezetSszerep. €s
hogy a magyar vdit nemzets nyeivvé -
ami Il Jozsef kordban még korantsem
volt eleve eidontve — a németek zsi-
dék. szlovakok és mas nemzetiségliek
ugyanugy kivették a részitket ebbdi a
folyamatbdl. Sok népcsoport mind-
addig nem érezte veszteségnek a
spontan alkalmazkoddast egy modern
nemzetdllam koveteiményeihez
ameddig az tarsadaimi és kulturdlis
felemelkedésiiket igérte. valamint a
kisebbségek szamara is poiitikai pol-
garjogokat jelentett. Gondoljunk Pe-
tdfi—Petrovicsra, a langold magyar ha-
zafira, akit a szlovak nacionalistdk
mindmdig nemzetének eldruldsaval,
nemzeti h(tlenséggel vadolnak De
sok német és zsidé is Petdfihez ha-
sonidéan magyar hazafinak érezte ma-
gat a felemelked$ nemzetallam idé&-
szakdban

A forradalom és szabadsédgharc bu-
kdsa utdni évtizedekben azonban
egyre inkdbb egy felsébbségi nacionaliz-

mus valt uralkodévd, amely a nemzeti
kisebbségek erdszakos asszimilacio-
jara torekedett, egyidejl szociélis és
politikai elnvomasuk mellett. Az ural-
kodd osztaly, a nemesi felsé réteg
ezaltal rendi privilégiumait is védte,
egészen addig. amig rovidlatd politi
kdja az elsd vildghébord utén a ket-
t8&s monarchia felbomldsdhoz nem
vezetett

Azéta Magyarorszadgon nem szive-
sen ismerik el a nem-magyar népcso-
portck hozzdjaruldsat a magyar nem-
zetté-alakuldshoz Ellenkez&leg még
kikényszeritett vagy spontadn asszimi-
lacidjukat is egyre kétesebb megvila-
gitdsba helyezték, Sszinteségét két-
ségbevontak. majd egészen vissza-
vontak a beclvadds tényét. Csak tar-
sadalomlélektan: okokkal magyaraz-
haté az hogy a két héboru kazott
id&ben a trianont szerzédés miatt éppen
azon & két répcsonorton akartak el-
verri a port amelyek nem gondoltak
s nem 15 gondoeihattak elszakadasra
dsdaon s némelségen. A tom-
pold nacionalizmus és a ras a antiszemi-
tizmus cguszerre vonta k o a teljes ér
(R asszimildaid jogdt. és tette kivdésessé g
mdr elént imildeio eredményél is A ma-

is

tobben  érintették Kevesebb  szo
ttarrdh hogy a zsiddsdag kirckesz-
nemzettesth elhurcoltatd
suk és tomoeges me lkolasuk mi-
ven pdtolhatatlan veszteséget (elentetl a
magvarok szamdra s emberélether
de gazdasdgi politikai és mordlis
szempontbal is!

Most csupan & németcknél marad-
va, az asstimildcids dith a rémetekkel
szemben  schasem volt  nagyobb
mint éppen az emlitett iddszakban
amikor egyre-masra meafosztottdk dkel
iskolai intézményeiktdl. kulturdlis jogaiktol
sGU sokakat még a neviiktd! s Miként
egy dunai svdab utolérhetetlen ironia-
val megjegyezte . Kidoboltdk, hogy min-
denkinek meg kell vdltoztatni a nevét, akt
akarja.” Es sokaknak akarni kellett, ha
nem akartdk elvesziteni mindennapi
kenyeriiket a tomeges munkanélkiti-
ség és altaldnos szegénység kdzepet-
te

Csak ez a politika kergette a ma-
gyarorszagi németeket a nagynémet
Lvilkisch” politika karjaiba, amelyté)
sokan — messze nem mindenki - vé-
delmet és Onbecsiilést reméltek. Ke-
vesen tudtdk akkor, hogy azon az ol-

oge

dalon is elérultak Gket. Pedig a hazai
németek maguk is kiilinbizé eredetiick
voltak és semmiképpen sem alkottak
egységet, mivel még a német nemzet ki-
alakuldsa elétt jottek el német f6ldrél,
és itt élték &t a nemzetté vélas térté-
nelmi és politikai élményét. Hazdjuk-
nak tekintették tendt az orszdgot. A haza-
fias h(iség ismételt kinyilvanitasa
azonban nem hasznélt semmit. Hort-
hy a magyarorszdgi németeket eladta
Hitlernek, legkés&bb azonban, amikor
megengedte, hogy a nacik német ka-
tonakat szedjenek magyar fsldon. (gy
el&fordult, hogy egyazon csalddon
belil az egyik fit — aki kordbban vo-
nult be — magyar katona volt, mig a
mdsik mdar német katona, a Waffen-
SS* tagja lett

A legtdbb német lakos az utolsd
hadbord el6tti népszdmlélds sorén
magyarnak vallotta magét, német
anyanyelvvel Ez a régi szélds szelle-
mében tortént. | Wir sind Ungarn, aber
keine Magyaren”, vagyis: magyarok ma-
gyunk, de nem magyar etnikumiak
Semmivel sem szerették kevésbé ezt
a hazdt, mint sokan a magyar nacio-
nalistak kozil Az el(zott németség-
bél is szdmosan — egészen idds koru-
kig - Magyarorszdgot tekintették el-
veszett hazdjuknak.

A megszakadt hagyomdnyok

Ma széles kord az egyetértés ab-
ban. hogy az elhurcolds (..malenkij ro-
pot’-ra, amibdl hosszu lagerévek let-
tek). valamint a kitelepités—eliizés kol-
lektiv biintetése igazsagtalan volt, és
elfogadhatd megktlonbdztetés nél-
kil sujtotta az egész német kisebbsé-
get. Ez nemcsak a gy&ztesek ravasz
nagyhatalmi politikdjdnak a kovet-
kezménye volt, hanem egyidejleg
kényelmes kibuvo is, a haboruért va-
16 felel6sség aldl: a multtal vald szem-
benézés | magyar modra”. A haboris b{-
nokért és a holocaustért® a magyar po-
litikusok is a naci-németek itt maradt
szegény rokonait akartak blnbaknak
megtenni, csdkkentve ezaltal a sajat
felel@sség sulyat. Természetesen
nem szabad minden felel@sséget
visszautasitani, de konkrétan kell be-
szélni az elkovetett binokrél és elté-
velyedésekrgl, és nem szabad egy
egész népcsoport kollektiv felelGsségét
feltételezni és hangoztatni — amely
felel@sség ettsl semmivel sem csdk-

kent a magyar oldalon. Ehelyiitt
azonban nem az a célunk, hogy rossz
lelkiismeretet keltstink egymésban
régen elkovetett tettekért, csak ép-
pen — a mai egyiittélés normalizaldsa
kedvéért — jézanul szemiigyre kell
venniink az ittmaradottak jogfoszta-
sanak kdvetkezményeit.

Az elfizetés — ahogy a német szé-
hasznalatban meghonosodott az itt-
hon szokésos, drtatlanabbul csengé
kitelepités helyett — nemcsak személyes
tragédidkat okozott, Szétziizta a német
kisebbség telepiilési struktirdjdt is, midl-
tal az egykor zértabb kozésségek is
széttortek. Altaldnossé valt a néme-
tekkel szembeni gyanakvés, még a ro-
konokkal vald levelezést sem nézték
j6 szemmel. A sajét német nyelv{ is-
koldk fenntartdsat, még ahol azok
megmaradtak is az el6z8 korszakbd!,
a betelepiilések nyoman kevertté valt
lakossagra valé tekintettel méar nem
tartottdk helyénvaldnak. A follektiv
biintudat kialakitdsdval az ittmaradt
németséget mordlisan is meg akartdk
aldzni, s ezzel elhallgattattak &ket és
megbénftottak politikai énkifejezésii-
ket. Ezt a folyamatot még tetézte az
Otvenes évek sztdlinista diktatiréja,
amely egyébként is korldtozott min-
den autoném, dntevékeny szervezke-
dést

Persze. a rohamos iparositas és ur-
banizécié is el8segitette azt, hogy
sok ember szdmdra nemzeti identité-
sanak kérdése elfojtandd, kinos
komplexussé vélt. Egy feltérekvd né-
met nemzetiség( fiatal szdmadra gyak-
ran nem volt tandcsos, hogy német-
ségével tiintessen olyan kérnyezet-
ben, amely erre ellenségesen reagélt.
Aki viszont tUltette magat német
identitdsan, az eldl az esetek tobbsé-
gében - legaldbbis a hatvanas évek
Ota — nem volt elzdrva a szakmai kar-
rier Utja.

E helyzet révén a hazai nemzetiségek
felngvekvd dj nemzedékének a sajdt tradici-
Gkhoz vald viszonya mdr eleve problemati-
kussd vdlt. Kivétel csak néhdny olyan
teriilet, ahol intakt kdzosségek in-
kabb fennmaradtak. A legnagyobb vesz-
teség természetesen a nemzetiségi anyanyelv
fokozatos elvesztése volt. A szil&k egymds
kozt taldn még németiil beszéltek, de
a gyerekekhez egyre inkdbb magyarul
szdltak. Hogy miért? Mert nekik min-
dent magyarul kellett tudniok, az
6vodatél a magasabb iskoldkig bezé-
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rélag, és a sztlSk 6sztondsen nem
akartdk hatraltatni a gyerekeket az
el6meneteliikben. Mivel a német be-
széd, kiszoritva a nyilvdnos haszna-
latbdl, egyre inkdbb egyfajta konyha-
németre szikiilt, amelyet legfeliebb
sz{tk csalddi és rokoni kdrben hasz-
ndltak, fokrél fokra el is veszitette az
értékét, mikdzben a rangosabb iro-
dalmi német, a , Hochdeutsch” megta-
nuldsdra kevés lehet&ség nyilt. To-
vabba azért is, mert az id8sebb nem-
zedékek tagjainak is a munkdjuk so-
ran egyre inkdbb magyarul kellett be-
szélnilik. A rddi6, az Ujsag és a tele-
vizié kizdrélag magyar nyelv{i volt, és
kiillonds szerencsének szamitott, ha
akadt a faluban pap. aki még tudott
németil misézni.

llyen kériilmények kdzott csoda lett
volna. ha a német kultirkdrok néhany
tiszteletreméltd lelkes tagjén kivil
valamint a szilard kdzosségi kotelé-
kek hidnyédban az ifid generécié — az
én generaciom - nem asszimildlddott
volna teljesen. Es a kdvetkezd generdci-
Sval ez a kor csaknem be is zérult Ha
a mi sziileink még nevezhették is ma-
gukat magyarnak német anvanyelv-
vel. mi — az etnikai nacionalizmus el-
leni tiltakozasul ~ mér legfeljebb azt
véllathatjuk. hogy német nemzetisé-
glek, de magyar anyanyelvlek va-
gyunk Az anyanyelv ugyanis. mint is-
meretes, nem feltétleniil azonos a
természetes anya nyelvével Ez a mo-
dern id&kben elsSsorban annak a
magaskultirdnak a nyelve. amelyen
az embert nevelik az dvodéatdl kezdve
egészen a legmagasabb iskoldkig.
amelyet a munkahelyeken. a hatdség
el6tt, a hadseregben és fgy tovébb.
hasznalnia kell Marpedig a nyelv a
legfontosabb eszkoz a kozisségi identitds 1é-
trenozdsdban. A nyelv csoddlatos vona-
sa, hogy — szemben példdul a faj esz-
méjével — nem kirekeszt&, hanem ép-
penséggel Osszekdti az embereket.
Allandé kommunikéacids halét teremt
kozottiik, olyan kdzeget, amelyben ki-
alakul a kollektiv emlékezet, valamint
az a tudat, hogy egyetlen kozosséget
alkotunk. Ez a csaknem kényszeres
azonosulds - példaul olyan ezeréves
magyar h@sokkel, akikrgl tudom,
hogy nem lehetnek az én Gseim - be-
épiil az ember személyiségébe. és
nem vehet§ el téle annak sérelme
nélkiil. Tud6sként elvonatkoztathatok
t8le vagy kritikai tévolsdgtartassal

szemlélhetem, mindennapi ember-
ként azonban befolydsa alatt vagyok,
és a polgértarsaimmal valé érintkezé-
semben ez a tudat vezérel.

Tobbkultirdji tdrsadalom,
alkotmdnyos hazafisdg

Ezért ma a legtobb hazai német
szamdra sajat nemzetiségi identita-
sdnak a kérdése méar csak a kett&s
identitds lehet&ségének a kérdése-
ként fogalmazhaté meg értelmesen.
Azonban ezt sem kell lebecsiilni, mert eb-
ben jd esélyek is rejlenek. Hiszen a kétnyel-
viiség eldnyei nyilvanvaléan az orszag
gazdasdgi nyitdsdnak id&szakdban,
amikor a nemzetiségek Ugynevezett
hid-szerepe mar nem pusztan ideol6-
giai frazis, hanem tényleges lehetdséggé
valik. A kitelepitett rokonokkal valé
gyakoribb kapcsolatok, a jobb nyelv-
tanulédsi lehet&ségek és a szabadabb
utazds révén sckan ujra felfedezték
elvesztett identitdsukat. Ezt a folya-
matot erdsiti most a német és osztrik
gazdasdgi partnerekke! vald egyiittmiikodés
lehet&sége a vallalkozdsok teriiletén

Az Ujra megtaldlt identitdshoz hoz-
zatartozik sajat kulturalis gyokereink
Ujrafelfedezése, az eltemetett hagyo-
méanyok felidézése is Ez a folyamat
nem azonos a disszimilacidval. a ma-
gyar nemzett§l vald elidegeniiléssel,
amint azt egyes nacionalistdk vélik,
akik hazadruldsnak tekintenek min-
den kritikai tdvolsdgtartdst a nemzet
torténelmi mitoszaival szemben. Ez-
zel szemben inkdbb egy ujfajta ten-
denciardl van szé: a tobbirdnyd, plurdlis
lojalitds és kotddés lehetdségérdl

A nemzetdllam vildgszerte kezdi el-
vesziteni kizdrélagos azonosuldsi koz-
pontként jatszott szerepét. Felértéke-
I6dnek a helyi kot6dések egy-egy va-
ros vagy régié irdnt, az etnikai és val-
l4si kozdsségekhez vald tartozds is
egyenrangu, lojdlis kapcsolatokat te-
remt az emberek kozétt. Az olyan
nemzetek folotti integrécids szerve-
zetek,mint amilyen az Eurdpai Unid,
ugyancsak vonzd térgyai lehetnek az
azonosulasnak. A lojalitds tehét al-
kalmasint megoszlik e kiilénb6z8 ko-
z0sségek kozott, és az ember nincs
egyetlen  kitlintetett kozosséghez
mint kizdrélagos azonosuldsi targy-
hoz hozzaszegezve

lgaz, tovabbra is hozzd vagyunk
kétve a nemzetdllamhoz és intézmé-

nyeihez, de nem.a vak odaadas értel-
mében, amivel egy zdrt etnikai kdzds-
ségként felfogott nemzetdllamnak
tartozndnk. Bels§ viszonyaiban valé-
jaban minden nemzetéllam plurélis;
kulturdlis és etnikai értelemben is.
Ez még akkor is igaz, ha a polgérai
egy kozds magaskultirdban osztoz-
nak. amelyet az uralkodé nevelési és
kommunikéciés intézmények kdzveti-
tenek. Lojalitdssal nem egy etnikai
alapt nemzetédllamnak tartozunk. Egy
alkotmdnyos jogdllam és szocidlis dllam
tagjainként vannak jogaink és kitelessége-
ink: polgdraiként szabad politikai kizosséget
alkotunk

Errel utal az alkotmdnyos patriotiz-
mus, mas széval az alkotmdnuyos hazafi-
sdg fogalma. Ez nem feltétleniil keve-
sebb mint a régi hazaszeretet, s6t,

még csak nem is kell érzelmektdl
mentesebbnek, szdrazabbnak lennie.
Ellenben tudatosabb allampolgéri
magatartdst kovetel.

Az alkotményos hazafisdg nagyobb
igényeket tdmaszt a nemzetdllammal
szemben: a politikai és szocidlis jo-
gok érvényesftése mellett tobbek ko-
z0tt a kulturdlis sokféleséghez valé jogot is.
Ez magdban foglalja azt az igényt is,
hogy a kisebbségek megtarthassdk
sajat nemzetiségi vagy etnikai identi-
tdsukat, mégpedig szabad akaratuk
és egyéni dontésiik alapjan

JEGYZETEK
! Toynbee, Arnold Joseph (1889-1975)

angol kultirtérténész
- Renan, Ernest (1823-1892) francia iré

Dr. Petd Katalin

Zsid6 identitas ma
Magyarorszagon

Koltai Robert nagyszerd filmjében
kamaszodd hésiink egyik kalandbdl a
masikba bukdacsolva némi utcai le-
zsidozast kovetSen megkérdezi bacsi-
kajat. . Mondd. Guuszi bdcsi. te zsido
vagy?" S a valasz.  Néha apukdm. né-
ha. " Az elmult évek zsiddsaggal
identitassal. Holocaust-traumdval® fog-
lalkozd kutatdsai alapjan tidlzas nél-
kiil 4llithatd, hogy ez a pdrbeszéd
Magvarorszagon a masodik genera-
cié élettorténetében paradigmatikus®
Mind a kifejezetten kutatdsi célokkal
készilt interjuk. mind a kilonféle lel-
ki problémdkkal kiiszkddé zsidé bete-
geim  pszichoterdpids anyagdban
megtaldlhatd valami nagyon hasonld
torténet

Eladdsomban azt. hogy mit jelent
ma zsidénak lenni Magyarorszdgon, nem
politikai, hanem els&sorban pszichold-
giai értelemben fogom vizsgdini, bar
a két szempont egyméstél kordntsem

Dr. Peté Katalin 1946-ban sziiletett Sze-
geden. A budapesti Semmelweis Orvos-
tudomanyl Egy altala orvost sza-
kot végzett. Gyakorlé pszichiater és pszi-
choanalitikus. Tudoméanyos munkassagot is

folytat.

fiiggetlen. Az identitds szakkifejezést
olyan széles kdrben és annyifélekép-
pen haszndljdk, éppidgy elterjedt a
mindennapi sz6hasznalatunkban,
mint a tudoményos életben, hogy
szilkségesnek érzem leszogezni: az
identitds kifejezést az altalam hasznd-
latos értelemben E. H. Erikson hasz-
nalta el6szor, 1953-ban. Sosem vélet-
len, hogy ki mivel foglalkozik, minek
szenteli az életét. Erik H. Erikson
gyermekévei Németorszdgban teltek
Csak késébb tudta meg, hiszen soka-
ig titokban tartottdk el6tte, hogy a
svéd Erikson (vér szerinti apja) el-
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hagyta 6ket még a sziiletése el6tt, az
a Homburger nev{ zsidé gyermekor-
vos pedig, akit apjanak vélt, az § dan
szdrmazdsl anyjdnak a méasodik férje
volt. A sz&ke, magas, svéd-dén keve-
rék fiatalember er8sen ellitott ala-
csony, sotét nevelBapjatdl és annak
kornyezetétsl. Apjdnak hitt nevelSap-
ja kdrnyezetében til |, g6j"* volt, osz-
talytarsai viszont lezsiddztdk. A szar-
mazasi trauma feldolgozasanak nincs
is ragyogdbb mdédija, mint a szublimd-
¢id’, melynek eredménye az életm(f —
melyet az identitas. az bnmeghatéaro-
z4s kutatdsdnak szentelt

Az ember csak bizonyos koriilmé-
nyek kozott figyel fel az dnmeghatdrozds
kérdésére. Adott életkorok sziikség-
szer( velejérdja. a fejlédés fokmérs-
je. Gondoljuk csak meg. milyen fon-
tos a kisgyereknek. mikor kideriti,
hogy létezik egy mdsik nem is és hogy
ebbdl levonhatd az a kovetkeztetés.
hogy & maga az eguiknek a tagja Fon-
tossd akkor vélik hogy valaki fid. ha
kiderdl, hogy vannak ldnyok is. és &k
mdsmilyenek. Sajat magyarsdgom ak-
kor kezd el foglalkoztatni. ha kideril.
hogy vannak akik més nyelven be-
szélnek és igy tovabb Normélis ko-
rilmények kozott az egyén Gnmaga-
val vald azonossdg- és folyamatos-
sdg-érzése olyan természetes veleja-
réja létének. mint az. hogy tud frni.
mozgdsai Gsszerendezettek, beszéde
jél érthet8. Hogy mindez milyen bo-
nyolult és tanult készség - az csak
baj. betegség. tehdt a készségek el-
vesztése vagy elveszthet§ségének ve-
szélye esetén valik tudatossd

Az, hogy zsiddnak lenni

nem természetes dllapot,

hogy annak. aki zsidd, ezt a tényt
védenie, titkolnia, szégyellnie kell.
csak eurdépai és persze magyar zsiddk
esetében tlinik magatdl értetddének
Ebben nemcsak a Magyarorszdgon
tobbé-kevésbé mindig létez& antisze-
mitizmusnak és a Holocaust iszonvata-
nak van meghatdrozé szerepe, ha-
nem az 1945 utdni magyar torténe-
lem sajdtossagainak is. A kommunis-
ta ideoldgia szerves részeként az em-
bernek nem illett arrél beszélnie
hogy mi a szarmazdsa. Ugyanugy
nem beszéltiink arrél, hogy ki arisztok-
rata vagy svdb, mint arrél, hogy ki zsi-
dd. Abbdi csak baj lehetett, ha kide-

riilt, hogy valakinek nem minden felme-
ndje munkdas-paraszt. AmirSl pedig
nem szabad beszélni, amit titkolni
kell, arrdl tobbé-kevésbé tudatosan
is azt gondoljuk, hogy lényegileg
rossz, biin, szégyen.

Fentiek illusztrdldsdra szolgalhat a
kovetkez§ eset:

A., 42 éves nG, analizisének soka-
dik évében, izraeli atjat kovetSen
mondja el a kovetkez§ dlmat. Mindez
mar a rendszervéltds utdn zajlik. A
fiammal virdgboltba megyiink, egyiitt vélo-
gatunk mindenféle virdgok kiozott. Eldszar
vdgott virdgot néziink, de aztdn dgy din-
tik, ogy cserepes virdgot veszek, ezt kizlom
az eladéval, aki bdlint. de megkérdezi, tu-
dom-e, hogy azzal sokkal tibb baj van." Az
alom nappali maradvénydul egy
nemrég a valdsdgban is megtortént
virdgvasdarlds szolgdlt. A gyerek egyik
tandrdnak névnapjdra valdban vettek
virdgot. vagottat persze. Az mér az el-
s6 asszocidcidkbdl kideril, hogy mar
akkor, a boltban atfutott a fején mi-
csoda hiilyeség az, hogy a zsidok nem
névnapot, hanem sziiletésnapot {il-
nek inkdbb. és mar onnan lehet tud-
ni. hogy ki zsidd. ki keresztény. hogy
melyik innepen . .nagyobb a felhaj-
tds”  Anélkil. hogy az &lomfejtés
részleteibe belemennék. csak utalha-
tok az asszocidcidsorra, mely a szép
vagott viragtdl a cserépben levd, te-
hat tovdbb tarté és tobb torddést
igényld, gyokeres virdgon keresztiil
elvezet sajdt szdrmazdsédig — azaz
gyokereiig

Az dlom megbeszélése sordn azt az
értelmezést adtam, hogy ugy ldtom,
szdmdra a hagyoményok valahogy
mostansag valtak fontossd. Ezt kove-
tden a kovetkezéket mondia: . Tudja.
szdmomra most deriill csak ki, hogy arrdl
beszélni, kinek mi a szdrmazdsa, nem vala-
mi illetlenség, nem gorombasdg. Eddig «dl-
momban» sem julott volna eszembe, hogy
valakitdl megkérdezzem, kik a sziilei, mi a
csalddja. Hogy is mondjam, egy ilyen kér-
dés szdmomra teljesen «szalonképtelen»
volt, anélkil, hogy erre igy gondoltam vol-
na. Irtd furcsa volt izraelben, hogy akdrho-
va mentem, mindenhol az volt az elsd kér-
dés, zsidd vagyok-e. Es ezzel nem sértegetni
akartak! (Elneveti magat ) Sét.”

Aztan hozzéteszi, hogy nem tudja,
ide tartozik-e, de még az is az eszébe
jutott, hogy ndluk otthon tényleg so-
ha nem volt cserepes virag, emlék-
szik, hogy mdr az anyja is mindig azt

mondta: nem érdemes... De neki
mostandban mar vannak cserepes vi-
ragai, és tgy latszik, mégiscsak meg-
maradnak néla... A mésodik genera-
ciés Holocaust-taléls. Sziilei Pesten
buijkaltak, illetve a gettéban voltak,
nagyanyja Mauthausenban, nagyapija
a munkaszolgalatban pusztult el, de
erntél & sokdig semmit sem tudott
Tudta, latta, hogy mdsoknak vannak
nagysziilei, vagy ha netdn méar meg-
haltak volna, akkor a csalad olykor ki-
megy a temet&be, és virdgot visz. Az
& csaladjukban nem szokés temetSbe
jarni, és kész — évekig ezzel héaritotta
el magdtsl a veszélyt rejté tovabb-
gondoldst. A nagysziil86k meghaltak,
hiszen az ember halandé, és vala-
hogy sosem kertilt arra sor. hogy ar-
rél beszéljen valaki, hogy hol vannak
eltemetve. A pszichés védekezési miiki-
dések kozott A esetében a tagadds volt
dominald

Ahhoz, hogy fenntarthaté legyen a
csaldd szdrmazdsdnak nemtuddsa, el
kellett felejtenie mindent, ami em-
1ék. fantdzia. vagy ezekhez kapcsol6-
dé érzelem valaha is feléledt benne
Mi mas oka lehetett sziileinek arra,
hogy ne beszélienek soha arrél, hogy
kik is &k valdidban. mint az, hogy va-
lami nagyon rossz és szégyenletes
dolog van benntk? | Amirdl nem beszé-
liink, az nincs” - tartja a mondas. Ah-
hoz. hogy valami ne legyen. az kell
hogy ne beszéljink réla - forditja
meg a sorrendet a lelki védekez8 mi-
kodés

Hasonlé tematika bontakozott ki
B. 38 éves férfi torténetébsl. Analizi-
sének eiGrehaladott szakaszéban jar-
tunk. O is annak a generdciénak a
tagja. amely a gyermekévei sordn

nem vagy alig tudott valamit

a szérmazdsardl. A torténet idején
mar ontudatos zsidé, eljar a zsinagd-
géba, ha nem is rendszeresen, és
csaladjaval megiilik a zsidé tUinnepe-
ket is. Erdekli a pszicholdgia, olykor
még szakmai konferenciakra, eléada-
sokra is elmegy (mindez persze nem
fliggetlen az analizishez, illetve az
analitikusokhoz valé viszonyétdl). fgy
tortént, hogy egyszer meghallgatta
egy kilfoldon é16 magyar szdrmazasa
pszichoanalitikus el8adasadt, amely-
nek a cime ,, Ures sirgddor” volt. Az el6-
adas, illetve a konferencia nagyon

felddlta, fel volt haborodva a konfe-
rencia szervezésén, azon, hogy az
ilés elndke nem engedte, hogy az a
bizonyos el6ad6 magyarul beszéljen:;
széval minden rossz és botrdnyos
volt. Kideriilt az is, hogy meg volt
gy6z8dve arrdl, hogy az iilés valéban
elég erGszakos levezet§ elndke német
volt. Nagyon meglep&dott, mikor fel-
vildgosftottam: igaz, németiil beszélt,
de zsidé. Ezen és sajét el&itéleteinek
ilyetén leleplez&désén nagyon elgon-
dolkodott.

Aztén azon kezdett el gondolkodni,
hogy vajon miért dilta fel 6t ennyire,
hogy egy szédmara vadidegen, addig
sosem hallott nev( el§adéval szerin-
te nem egészen méltdnyosan jartak
el, vajon miért azonosult vele azon-
nal és ennyire, miért gondolta rog-
tén, hogy az — és a vele valé azono-
sulds révén 6 maga is — iildozott? Eszé-
be jutott az elhangzott elBadés, és
hirtelen elhallgatott. R4jstt, hogy mi
is a baja.

Es. mivel mar elég jartas volt a
pszichoanalitikus  gondolkodasban
és terminolégidban, régton értelmez-
te és definidita is, hogy mi tortént ve-
le. Egyszerre rajott arra, hogy az a sir,
amihez &' jdr a temetébe — iires. Nem lehet
més. . Evtizedek Gta tudom, hogy a nagy-
anydm koncentrdcids tdborban pusztult el.
Evtizedek 6ta tudom, hogy a nagybdtydmat
elvitték, és sosem keriilt haza. Es soha —
érti? soha nem jutott eszembe, hogy de hi-
szen akkor a temetdben a mdrvdnylapon az
csak egy felirat, hogy nem lehet senki a sir-
ban. Egyszertien tankdnyvi eset vagyok, rd-
lam lehetne megirni a «hasitds» cimil feje-
zelet  egy pszichoanalitikus  tankdnyv-
ben!"Talan még egy ilyen szemelvény-
szer(fen elmondott elSaddson is at-
tdnik, hogy milyen katartikus volt be-
tegem szaméra ez az Ora, ez a felfe-
dezés.

Az identitds fejl6dése bonyolult
pszicholdgiai folyamat, amely sziile-
tésiinkkel kezd&dik. Alakuldsdban el-
sGdlegesen meghatdrozé az anya—
gyermek kapcsolat. Ellenben abba, hogy
magamat jénak vagy rossznak, szere-
tetremélténak vagy elutasitandénak
tartom, nemcsak a sz(ik csaldd, ha-
nem a tdrsadalom, az ugynevezett
szociokulturdlis  kornyezet is beleszél
Azért tartja dnmagat valaki bdnosnek
és rossznak, mert valahogyan elfo-
gadja kérnyezete véleményét, vagy a
kdrnyezet véleményét befolydsolja az
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,ldozati” magatartas? A tyik és a
tojds, mds néven, azaz pszicholdgiai
terminusokban kifejezve a projekciék és
introjekcidk sorozatdnak kérdése ez. Min-
denesetre nehéz, vagy talan lehetet-
len is pozitiv identitds kialakitdsa akkor,
ha a kornyezet elhalmoz negativ jel-
zésekkel. Az a gyerek, akit az anyja
nem fogadott el, mindig cstnyédnak,
buténak, tal kicsinek, tdl nagynak, tdl
kovérnek, tdl sovanynak fogjia magéat
érezni, ezzel fejezve ki azt a tudatta-
lan érzést, hogy vele, benne valami
nincs rendben.

Még bonyoluitabb a helyzet azok-
ban az esetekben - és itt most a Holo-
caust-t(lél6k masodik, harmadik gene-
rdcidjdra gondolok —, akik bar 1atszé-
lag minden személyes torédést. szere-
tetet, elfogaddst megkaptak, drikségiik
mégis sziileik feldolgozatlan fdjdalma
Fajdalom. amelyhez tartozd

emlék helyén amnézia

van.. Olyan levagott végtag fantomfdj-
dalmdtdl szenvednek, melynek 1étezé-
sérgl sohasem tudtak. Mérpedig egy
lathatatlan sebet nehéz gydgyitani.

Egy 34 éves ng terdpidja kezdetén,
sajat bemutatésa sordn azonnal vila-
gos. hogy nagyon elégedetlen sajat
magéval. mind kilsejével. mind bel-
sejével. Aztan hypochondrids’ panaszok
tomkelege keriilt a felszinre. Evek 6ta
jar orvostdl orvosig. ..Ossze is gy(ii-
totte maganak” a tiinetek fenntarta-
sdhoz sziikséges mennyiség( iatrogé-
niat®. Panaszai soroldsanak idejében
vallotta be”, hogy van aztdn neki
még egy hendikepje® Az hogy zsidd
Reakcidmra reagélva tiltakozott, &
csak viccelt, semmi baja sajat zsidé-
sdgaval. soha nem is volt. Mindig
tudta, hogy zsidd, sét. anyja sokat
mesélt koncentrdcids tabori élmé-
nyeir§l is. Scha nem borzalmakat
mesélt, jut eszébe, s&t, még olyan
nagy drdméakra sem emlékszik, csak
igy mondta, hogy volt Dachauban,
és hogy azért élte tal, mert mindig
egyiitt sikeriilt maradniuk a htgéval
(betegem nagynénijével).

De killdnésebben ez nem volt téma
naluk.

Terapidjanak egy maér el8rehala-
dottabb fézisdban anyjarél beszél
Eszébe jut, hogy anyja gyakran
mondta neki, hogy ..zsidénak lenni nem
szégyen, de nem is olyasmi, amivel dicsek-

szik az ember”. Az, hogy ez a homalyos
formaban el8adott negativ értékité-
let milyen mélyen befolyasolta egész
életét, oOnértékelését, e felidézett
mondat valédi tartalmanak megérté-
se sordn vélt szdméra lehetségessé.

A nyolcvanas évek kdzepe téjan in-
dult meg Magyarorszégon az a folya-
mat, melynek kévetkezménye, ma méar
tudjuk, a rendszervdltds. Ellagyult a pu-
ha diktatdra, egyik civil kezdeménye-
zés alakult a mésik utan, koztiik kilon-
boz8 zsid6 egyesiiletek, klubok és a
tébbi. Az emberek el&szér csak baréti
kodrben, aztdn mér az utcan is, a médi-
dban is beszéltek arrdl, hogy kik is 6k
voltaképpen. Eriksoni értelemben
egyfajta identitdskrizis zajlott — vagy ta-
lan zajlik ma is — az orszdgban. Ebben
az értelemben a krizis nem valami baj
tetGzését jelenti, hanem fordulépon-
tot A generdcidk Gta asszimildlddott zsidé
csalddok egy része ujbdl zsidovd kezdett vdlni
A zsinagdgék, legalabbis a nagy linne-
peken, megtelnek, a barmicvé'® leg-
aldbb olyan szédzalékban divat, mint a
keresztel§. A szUl6k gyerekeiktdl ta-
nuljdk a zsidd szokdsokat, hiszen Sket
senki erre meg nem tanitotta

Mint ahogy arra sem, hogy mit
kezdienek a nyilt, leplezetlen, olykor
hivatalosnak tdné antiszemtizmus-
sal. Mert antiszemitizmus persze va-
I6jaban mindig volt, de aki ennek
leplezetien formdjaval akart talalkoz-
ni. annak el kellett mennie egy Fradi-
MTK meccsre. A hivatalos antiszemi-
tizmus a kadari Magyarorszagon
megallt a . testvéri arab népek” tdmogatd-
sdndl, és erélyesen tiltakozott az ellen
a vad ellen, hogy a diplomaciai vi-
szony megszakitasa lzraellel antisze-
mita 1épés lett volna. Az a kordbban
ellenzéki korokben is sokat és sok-
szor hangoztatott elképzelés, mely
szerint az antiszemitizmus egyik oka
az, hogy a zsiddk nem vaéllaljdk zsido-
sagukat, héla az el&z8 kormany szél-
sGjobbos hangoskodéinak, elég ha-
mar megddlt. A zsiddésag nyilt véllal-
hatésaga mellett azonnal megjelent
az antiszemitizmus nyilt véllalhaté-
sdga is.

Az egyik interjdalanyom mondotta:
.Tudja.

sosem értettem a sziileimet,

hogy nem vették észre, mi készil, mi-
ért hagytdk magukat bevagonirozni -

miért nem fogtak &ssze, vagy mentek
el innen? Nem hittek a szemiiknek?
Miért fogadtak szét a zsidétdrvények-
nek, miért tdrték el a numerus clau-
sust''? Tudtak a t&borokrél, és mégis
maradtak. Mire vdrtak? Es most na-
gyon gyakran félek attél, hogy valami
ilyesmi torténik velem, meg koriilsttiink a
vildgban... Nem mondhatom, hogy
nem lehet elképzelni, hogy olyasmivé
fajuljon a dolog. mint amit Auschwitz
jelent, mert ami egyszer megtdrtént,
megtorténhet megint. Es én itt vagyok
és a gyerekeim a zsidé alapitvdnyi iskoldba
jdrnak... és csak félek, meg szorongok,
de nem tudom, hogy mit csindljak.
Ha holnap se nyfrnak ki minket, akkor
persze mondhatja majd, hogy mind-
ez csak afféle »zsid6 talérzékenység,
meg »tiléls-gyerek traumac... de ha
ezek megint uralomra jutnak, akkor
meg éppen hogy nem tdlérzékeny-
ség, hanem az el8re nem latés teljes
hianya volt, vakfolt, vagy mit tudom
én, minek lehet nevezni. .~
Térténelmi id&ket élni csak a bol-
dog utdkor szamara irigylésre mélté
Az at- és tiléldk széméra mindez fo-
lyamatos kihivds. Ahol a véltozds tal

sok, tdl gyors, ott az ember adaptdcids
kapacitdsa'? kimeriil. Ahhoz, hogy szi-
lard, biztos identitas kialakulhasson,
mindenkor sziikség van némi 4llan-
déséagra.

JEGYZETEK

1. ,,Sosem halunk meg” (1992)

2. Holocaust-trauma: a holocaust szér-
nyii élményel okozta lelki sériilések

3. paradigmatikus: példaértéki

4. g6j (Jiddis): keresztény, nem zsidé

5. szublimécié (latin): szellemt sikra valé
atvitel

6. terdpia (latin): kezelés

7. hipochondria (gérog): képzelt beteg-
ség

8. latrogénia (gorog): orvosi kezelés ké-
vetkeztében létrejéhets artalom

9. hendikep (angol): hatrany

10. barmicvé (héber): a 13 éves koraban
érettnek nyllvanitott zsidé fid, illetve az
éretté nyilvanitas iinnepe

11. numerus clausus (latin): zart szam: a
gyakorlatban a zsldé ellenes térvények ide-
ién csak egy bizonyos ardnyt zsidé jelenlét
engedélyezése az iskolakban, feis§oktatds-
ban, némely foglalkozdsokban

12. adaptaciés kapacitas: alkalmazko-
déas] képesség, illetve ennek tartalékai

Hanukka gyertyatart6 a miilt szézad els felébl. Valészinilleg lengyelorszagt munka.
)

Koln, Stadt

(Varosl Mit
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