T pY((Hg
VT ]

MacCOBOI
miopmamm  Die russische

Kommunikationselite

FRIEDRICH

Bnactb 1 001wwecTso B HOBOM Poccum

lerrschaft und Gesellschaft im Neuen Russland
C01- 01408




JJINTA

CPEACTB
MACCOBOW/
NHOOPMALNW

Poccusa 2001 roa

Onpoc pyKOBOAUTENEN W XKYPHANUCTOB
B 3MEKTPOHHbIX ¥ NEYATHbIX CPeACTBax
MaccoBoOV MHGOpMaLK

170 nopyyeHmio rnpeqeTasnTenscTsa
@oHga M. Ppugpnxa I6epra B Mockse

Tpu noaaepxxe JCTP, koMnaHm 1o pa3paboTke
TENIEBHINOHHBIX NporpammM, Miorxer/Jioccensaopgd

i)

@m-sm%
MioHxeH /MockBa '?‘
MapTt 2001 r.

C01-01408



FRIEDRICH FRIEDRICH
EBERTS EBERTS
STFTUNG STIFTUNG

COAEPXAHUE

Jauta cpencts Maccoeoil MHGopmaunu. Poccus 2001 roa. Onpoc
PYKOBOAHMTENEH ¥ XYPHATHCTOB B 3JMEKTPOHHBIX M IICHATHBIX CPEACTBAX
maccoBok uupopmanun. — M.: AUPO-XX, 2001. - 120 c.

ISBN 5-88735-076-8 © IlpencraButenscTBo Ponna
uM. Opunpuxa 36epra
B Mockse

I'1aga 1

ITPODECCHONAJIBHLIE XAPAKTEPUCTHUKH DJIMThI

CPEJCTB MACCOBOW MH®OPMALIMMN..............
1.1, Hpmennice npodeccuona:InHoe MOI0KEeHHC ...
1.2 1IpoheCCHOHATLHAS PCIIBICTOPHS ..o reverconeerrennisanssransossess s ceeeness e esessesson 7

I'1aBa 2
CAMOIIOHHUMAIINE Y OBLLECTBEHHAS 1TO3WLMS DJIUTHI
CPEJCTB MACCOBO MHIOOPMALIMM...........
2.1. Crenens y/0BIETBOPCHHOCTH Mpobeccueit..
2.2, Mmumk npodeccnn kypHaIncTa
2.3, IpUIIHTIB! XKYPHATHCTCKON PABOTB ..covcvoveireeeacreieits s
2.4, 1IpccTaBuTeIbCTBO NPOHECCHOHATBHBIX HHTEPECOB,
TOIHTHUCCKUH T0001M3M M BOMOXKIOCTH
npodeccHonaIbHOM NOATOTOBKH

[rasa 3
COCTOSIMUE CPEACTB MACCOBOW HHOOPMALIUM B POCCUMH..................... 17
3.1. Ceobosa neyaTy B POCCHA? ..o
3.2. Orpanuyenue npodeccHOHaTbHOM cBOBOaBI? ..

I ;1aBa 4
[IOJIMTUYECKHE 1MO3ULIMN Y BJIIMSIHUE CPEJICTB
MACCOBOH MHOOPMALIMH B POCCHM........oooooosvvecooeoeeoeeeeeoeoeoeoooeeooo 23

[ 1ama 5
OTHOLWEHYE DJIMTbl CMU K PA3JIMYHBIM
HMCTOYHUKAM MHOOPMALIUU

['naga 6
[TOJIMTUYECKME 1TO3ULMY 3JIUTBI CMU...
6.1. BuyTpHUIIOIMTHUCCKHE BOMPOCK
6.1.1 Oucnxa obIIero NOI0KEHNS U ICPCTEKTHB Ha Gyaylee......
6.1.2. CocTosIHMC S5KOHOMHKH M 3KOHOMHYECKas TIoJMTHKa Poccu ...
6.1.3. I'ocynapersennoe yerpoiictso Poccun ...
6.1.4. Dxckype: YeUeHCKUH KOHIHKT. ............
6.2, llepcrneKTiBb! BHCUIHCH T0AMTHKA Poccum
6.2.1. OCHOBHLIC OPMEHTALMN: «3ATATHUKM» K KEBPASHHMIBD ..
6.2.2. BHCUIHCTIONUTHYCCKHE TPHOPHUTETE
6.2.3. TeHAEHIMH BHEIIHETIOINTHYECKOTO Pa3BHUTHA. .....
6.2.4. OtHourcHue Poccun K IpyruM crpanam
6.2.5. O KOMIICTCHUMHM ONPCACICHHS BHCIIHEH MOMTHKA




FRIEDRICH

I'aaBa 7 .

NPESUAEHT IIYTUH. MHEHUE DJIATBI CMM ... 45
7.1. O6mecTBCHHO-TI0IMTHYECKUE AeaTeau Poccun.

CpaBHHTEIBLHBIC OLICHKH ...

7.2. Tpu nipesunenta B cpasucHun: I'opGaués-Enpuun-Ilytun

7.3. «Mcnsrranue» At B, [lyruna kak nonuTHKa..............

IPYJIOXEHHWE

1. Mudopmauns 06 onporueHupIx Iuiax
1.7, MECTO PABOTBI ....ccoiviiiieice oo
1.2. Bun CMHU

2. CMH, B KOTOPEIX NPOBOIHICS ONIPOC
2.1. E5eaHEBHBIC H CKCHCACIBHLIC Ta3CThL, XKYpPHAIBI
2.2. ArcutctBa npeccsl u Uureprera
2.3, TeACKAHATBI ..o
2.4, PAIHOCTAHIMH .....vvoerrrcioi e

3. Pernonaisusie CMU, HCTIOIB3VEMBIC KaK HCTOYHEKH HHGOPMALIH ..o 57

4. OB1ICCTBEHHO-TIOIUTUYCCKHE JICATEIN, Q KOTOPBIX
BBICKA3LIBATUCH MHCHHUA BO BPEMS OTTPOCOB ...ttt eeeee e 59

KOMMUNIKATIONSELITE. RUSSLAND 2001 ... ooo..oooooeeeroeee o 6]

FRIEDRICH
EBERTS
STFTUNG

NMPEAUCNOBUE

Houru mwects et ToMmy Hazan ona um. Opunpuxa Ibepra npeacrawt B Mockse poc-
CUMCKON U MEXIYHAPOAHOM Mpecce, a TAKXe 3aHHTEPECOBAHHBIM TIPEACTABUTENAM TIONK-
THKH, HAYKY ¥ aJIMMHUCTPaLMH UCCiel0Balue «DINTa CPEACTB MAacCOBoM HHbOpManum
B Poccuu B 1995 roay», ocyllecTBIeHHOE KOMIAHHEH 110 M3y4eHMIO OBIIECTBEHHOrO
muenns CUHYC. B To Bpems 1o nopydenuio npeacrasurensctsa donsia uM, Opunpuxa
D6epra 8 Mockse BIIMOM onpociut (B pamkax, MPUMEPHO, YacOBOTO HMHTEPBBIO /1S
K&KJO0TO OMpOILEHHOro) 148 pyKOBOAAWIMX XYPHATHCTOB ¥ PEAAKTOPOB POCCHHCKHX
raser, XypHaJIOB, MH)OPMALMOHHBIX arcHTCTB, Pajvo- ¥ TENECBM3HOHHLIX CTAHLWHA H3
Mocxent u Cankr-IlerepGypra.

Onpocuas nporpaMMa BKIouaaa B cebs BOTPOCH 0 monoxenn CMU ¥ xypHATMCTOB B
Poccuy, a Taioke BaXHbie aKTyalbHBIE BHYTPH- U BHEIUHENOTHTHYCCKHE BOIPOCH!, H3ydaB-
urkecs komnanueid CHHYC Taxke B paMKax Ipyrux «MccIeqoBaHHi 3IUThDy B Poccu.

Ilpennaraemoe ncenenopanue mutei CMH Pocenn 2001 roza 65112 3aIyMaHo KaK I10-
BTOPHOE, JIOTIONHCHHOE ONPOCOM, MPUMEpPHO, 100 peaakToOpoB M BEAYIIMX KypPHATUCTOB
n3 peruoHos Poccuiickoli ®enepauuy. Bompock! GbLM akTyatusupoBanbi. OcoObIi Hi-
Tepec MpeacTaBiasia peakurs 1uThl CMM Ha BHYTPEHHIOI H BHEILHIOK MOIUTHKY HO-
BOTO Npe3uaenTa IlyTuna noc:ie goaroi sps! Exsuuna,

Ilporpamma ompoca ¥ Ha 3TOT pa3 paspabaTsiaiach komnanueit CUHYC B TecHoM co-
TpyHuuecTBe ¢ A-pom [lerepom Illy:sne, pykoBoautenem npenctaruTensctBa Pouza
umM. Ppuaprxa D6epra B MocKse; HEHHBIMH KOHCYIbTAaHTaMK GbLTH TakXke POCCHHCKHE
kosutern 13 BIIMOM B Mockse.

Kak ¥ Tpeibliylue HCCASH0BaHMA AT, HHHIMHPOBAHHbIe MOHIOM HM. Opuapuxa
Dbepra B Mockse  pearusosanHsie komnanneit CHHYC coBmecTHO ¢ poccuitckumu
TapThepamu, neerefoBanue «Jnmura CMU B Poccuu 8 2001 r» Takke aJpecoBaHo B riep-
BYIO 0YCPEilb TOIL30BATEIAM B Chepe MOTUTHUECKON M OBIIECTBEHHOM KU3HM ¢ camol
Poccuu, mpekie BCero, ECTECTBEHHO, M3/ATENAM, KYPHAINCTAM, PEAKTOPaM U KOppec-
TIOHICHTaM B CHCTEME CPCACTB MaccoBoit undopmarmi. Gonz umenn Opuapuxa Dep-
ta, JICTP, xomnanns no paspaGoTke TEJEBU3MOHHBIX TIPOTPaMM Kak CTIOHCOP HCCIICHO-
BaHM W Hay4HBIC COTPYAHMKH MHCTHTYTOB XOTE:IM OBl paccMaTpuBaTh JaHHYyIO my6mu-
KallMIO KaK MPHIIIALIeHHE K KPUTHYECKOMY JHAIOTY C TCMH, KOr0 Kaca:cs IIpOBEICHHBII
OnpoC, U BCCMU JIMLIaMM, MHTEPECYIOIIMMUCS AaHHOU TeMOii.

HpaxTuueckyto paGoTy no ompocy, kak U B 1995 roay # 8 GONBIIKHCTBE APYTHX HCCTE-
nosaunit Ponna um. Opuapuxa Ibepra B Poccun, ocymecrsua BIIMOM, Mocksa. 3a
00pa3sioBylo OpranM3aliio paboTsl 0coboif GarogapHOCTH 3acTykMBaeT r-ka Mpuua
Muyckosa u r-xa Onbra Crymesckas uz BHUUOM.

AHanM3 TaHHBIX M COCTaBICHUE OTYeTa OCyliecTBIuIa koMnanus CUHYC, Mionxen.

Mocrea/Miwonxen, mapm 2001 2.

1. BHeIUHENONHTHYECKAA 3JIHTA, DKOHOMHYECKaAS amita, Boennas simra.



EBERTSS FRIEDRICH
naea 1 Sl'l’TUm EBERT% lpoheccuoHanbHbie XapakmepucmuKu 31umsi
STFTUNG cpedcme Maccoeoll uHopMalyuu

OmnpotieHHbIE OMUCHIBAIOT CBOYM JOKHOCTH W IEATEIbHOCTH B COOTBeTCTBYRomUX CMH
CIENYIOUIHM 06pazoM:

HPO(D ECCMOHA”beI E TIaBHBIH pepakTop 39%
XAPA KT E P M CTM KM 3” M Tbl 3aM.ITTABHOTO PeNakTopa 15%

3aB.0T/ENOM 23%

CPELCTB MACCOBOW xypaieT 21%
M H CDOPMALJ' M M KOPPECIIOHACHT 2%

NpoYHe 1%

bonpure Bcero raaBHbIX pefakTopor (47%) — BRIXOAUBI U3 MpoBHHUMaTEHEIX CMU, B TO
1 ' 1 ' H bIHELWWHEE MPO®ECCHKO HAJIbHOE BpEMs KaK ONPOIICHHBIE «3aAMECTHTENH INIaBHBIX PEJAKTOPOB» PabOTAIOT TiIaBHLIM 06pa-
3oM B CMM, pacronoxenHbix B Mockse wim Cankr-Tletep6ypre. XKenuuH cpeny rnas-
p
HBIX peaakTopoB — 31%, a cpesiu xypHaIucToB — 28%.

O6bexramu onpoca ObUH, Kak ¥ B UCCACOBAHUH IUTHI poccuitckux CMHU B 1995 rony,

BCIYIIHE/PYKOBOIALIME KYPHATACTHI, paboTalomie B SMCKTPOHIIBIX W NCUATHLIX CPEji-

CTBaX MaccoBOH HHOOPMALMH, a TAKXKE B aTCHTCTBAX Me4aTH B uenrpax CMH - Mockse

u Caukr-Tletepbypre n (uto BICPBLIC CACIAHO B MPCII4racMOM MCCiIc0Banvu) B 11 1 . 2 . rl POOPECCNOHANBHAA NP ED. bICTOPUA

peruonax Poceuitckoit dexcpaumy’,

Onpotuentpie B cpesHeM paboTaloT xypHanicTamMu 19 ner. Camoe paHHee Ha4ano mpo-

M3 252 onpomrennsix B 0611l C10KHOCTH pabOTAIOT B': i
deccrHonatLHON AEATCIBHOCTH B JTaHHOM 3aMepe — 50-e Tolbl, caMble KOPOTKHE Kapbephl

Abcox. % 8 CMH — 1ecko:15K0 JICT.
TEICUEHTPaxX 66 26 i
pamion?zjmuxx 37 Is CpaBHeHne NpoOA0IKUTEILHOCTH TIPOGECCHOHATLHON JSATEILHOCTH ¢ BO3PAcTOM IOKa-
anexTpounsie CMHU 95 38 3BIBACT, UTO HEMAIIO ONPOLIECHHBIX MPUIILIK B XXYPHATUCTAKY U3 APYIHX NPOdECCHii.
CHKCAHCBHLIE Ta3CThI 82 33
CHKCHEALSTHHBIC TA3CTHI 67 27 Fon poxaexus Ckoabxo nem bl };ﬂﬁom“me
2 2 8 HCYPHATUCTUKE !
KypRaLl 29 l PaboTaloT B XypHanucTvke: Bcero 4
newaTuLie CMHU 156 62 1945 | 19461959 | 1960
v crapuwe n Monoxe
arcHTCTBA NeYaTH 14 6
arentctsa Mutepner 14 5 Ao 4 net 6% - 1% 12%
apyruc CMH 5 2
i 5-9 et 19% 6% 6% 38%
npouue CMH
p 32 13 10-19 net 31% 8% 27% 46%
o 22-29 net 21% 8% 46% 4%
44 onpomrenusIx, T.c. 17%. pabotaioT B necko.1pkux CMM:
30-39 net 15% 40% 17% -
JearenbrocTs B HeckoabKnx CMU 40 9% 39% 2%
net n aonblue o o o -
Onpowennsie us... Abcoa. %
eaHee Ynucn T paboTbl 19 33 22 10
T8 s 23 Cpen, cno net pabo
©XEHCBHBIE Fa3eTh 22 27 CpepaHuin Bospact 45 62 48 33
€XEHEICTBHBIC ra3eThl 20 30 10
PAIHOCTAHIHI 12 32 Basa 252 52 95 5
arcuTCTBa MeYaTH 5 36
KYPHATB 17 59
arentcrsa Murcprer 12 86 Oxomno MOJOBHHEI BCEX ONMPOIIEHHBIX AeHCTBHTEIBHO YKa3bIBAIOT, YTO XYPHAIUCTHKE HE
Beero 44 17 6bi1a uX nepBoHauanbHOH mpodeccuet. CpaBHUTEIBHO MAI0 CMEHMBIIMX NMPOQECCHIO
cpenu xeHmuH (33%). BoBIIMHCTBO CMEHHBIIMX NpodeccHio paHsle paGoTano npe-
N0JaBaTeIAMH B IIKOJax M BY3ax, uTo 0coDEHHO THIMHMYHO IS MIAJUIMX BO3PACTOB.
2. 141 onpomrennntii paGoTaer B Mockse Canxr-TletepSypre 1 111 - 5 «iposuunumy (onucanue BEIGOpKH Kpowme Toro, ecTs HECKO5KO GhIBILHX PabOHHX, YHEHbIX U uidketepos. Cpei cTapuinx
oM. 8 TTpuntoxennu). BO3PAcTOB Yalle BCTPedaoTcs GBIBIIME IUTATHBIC MAPTHIHBIC ¥ KOMCOMOIBCKUE paGoT-
3. Hassanus CMH cm. B Mpunoxenny, HUKH,
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Pabomanu ru B, npexcoe Fon poxaexus on powaenus i’:;o::;r,:x; /;1 ,f:lu :Z;::::
HeM Cmamb HCYPHATUCTNOM, -
no dpyeot cneyuaasnocmu? Bcero 1945 1960 Bcero 1945 1960 HbIX A3bIKAX?
W cTapie 1946-1959 n Monoxe ncrapuwe 1946-1959 W MOnoxe
Her, xypranueruka ~ Mos 48%  42% 45% 53% Aurnuickain - xopowo  41%  23% 45% 47%
nepeoHavansHan npogeccus
Ba, a umeHHo: — HEMHOro 37% 37% 34% 40%
" - 9 % 219 13%
Lr:];:gr;]c;nasamnb B (BbICILE) 219 139, 19% 29% HeT 22% 40% % o
paboumin 17% 23% 17% 12% HemeLkui — XOpOowWo 12% 15% 13% 9%
- 9 Y Y 15%
yHeHbIA, uccrnegosartens 14% 13% 15% 12% HEMHOTo 24% 42% 24% ?
WHxerep 8% 7% 7% 6% -Her  64%  42% 63% . T6%
B MapTuu, komcomone, 13% 27% 13% 4% dpaHiy3cKin — XOpoLwo 9% 8% 8% 11%
(:Z:icci:;e 7% 6% 129 — HEMHOro 16% 12% 13% 20%
(3 - (] (J
- 9 % 9% 69%
8 061.KyNbTYpb!, UCKyCoTBa 7% 7% 6% 8% Her 75% 80% 9% 2
B YUPEXAEHUM 5% - 6% 8% Basza 252 52 95 105
MeHeXKep 3% 7% 2% 2%
asTop 2% 7% 2% -
npouue 20% 13% 17% 27% Ecan B onpoce 1995 roga saxneife# nmpeanockLIKo# Bce elite Ha3bIBAIOCH [yMaHUTap-
Hoe obpa3oBanue, To B koHUE 2000 rosa 3T0 OTHOCHTCS JHIIB K HeTBepTH Bcex CMU. 3a
Basa 131 30 52 49 3TO BPEMS BAXHEE CTATH NPAKTHYECKas KYPHANIMCTCKAA IEATENbHOCTh W KYPHAIHCT-

cKuit OINIBIT, @ TAKXKE — YTO OTKPHITO MPHU3HACTCA — «CBA3M C HYXXHBIMH JIIOOBMU», HEPEI-

Ecau B 1995 roay tpets a:mter CMU umena onbit pabotsl 3a rpanuiicit, To B 2000 roxy KO 3aMEHSAIOLIME «TanaHT».

3Ta RoiA coKparuitach 10 17%. Ocobenno Ma1o paboTaBliMx KypHaIuCcTaMu 3a rpaHu-
ue# Cpein COTPYAHHKOB NPOBHHLMATHHBIX pPeIakiMit M BoOBIIC CpPEd  MOIOABIX

KYPHATHACTOB. Snuta CMU Kaxue npeonocwiaxu eobxo-
oumo umemsp momy, kmo xomen
PaGoranu KYPHRJIMCTAMH 32 IPaHMIei: 2000 Hvi pabomams HcypHarucmom
17% 1995 6 Baweit 2azeme/ xcyprane,
BCE ONpOMICHHBIC ° mene- uau paduocmarnyuu/
0,
OMNPOIICHHBIE K3 METPOTIOMIIT 28% Yueba/cTaxvposka 8 CMU 46% 42% ((zeenmcmee.?
OMKPbIMbll BONPOC, MONCHO
OTIPONICHHBIE H3 PCrHOHOB 4% MpodeccruoHanbHbIA ONbIT B XKYPHANUCTUKE 39% 42% dasams neckonbko omeemos)
1945 r-poxa. u crapue 9% BuiclLee rymaHuTapHoe o6pa3osanie 59% 26%
1946-1959 rr.posx. 17% OTOBHOCTb YNOPHO TPYAUTLCS 14% 22%
1960 r.pox. u Momoxe 12% (MopanbHsie kavecTaa)
Caaan - 21%
Yuyeba 8 BY3e no cneumansHocTn 14% 1%
To cpasrenmio ¢ 1995 roaoM yposeHs suanus HMHOCTPAHHLIX A3LIKOB B LEI0M HECKOJILKO KypHanUCTUKa
CHU3HJICA, HO NIPEXIE BCEro Hab:IF0aeTes ABHOE CMEILEHUE B CTOPOHY aHTIHHCKOTO 32 Tanaut 24% 99,
CHET APYTHX A3bIKOB. EC:11 Cpean poamBIIMXCS /10 M BO BpeMs BOWHBI elile 65110, npu- o
MEpHO, PABHOE KOIHYECTBO FOBOPAIINX T0-aHIITHHCKA M/WIH TO-HEMELKH, TO cpeau po- CneunansHble NPogeccnoHansHble 3HaHus - 5%
auBuMxcs B 1960 romy u nosxe Tpoe U3 YETHIPEX BOOGILC He BHATEIOT HEMELIKHM S3bI- Mpouee 3% 5%
KOM, 07HaK0 87% MOHMMAIOT WJIH FOBOPAT NMO-aHTIHHACKH (cM. Tabi1. Ha c. 9).

Tpodeccuonanbhas MpenbICTOPUS OTpaXaeTcs TAKKE B CHICLHALHOMN MOAFOTOBKE M
TepBOHA4AILHOM 06pa3s0BaHKMH, CHMTAIOLIEMCS MPEATIOCKLIKON A0Mycka K KYPHAIIHCTH-
ke. B Poccnn (wmu B GuiBriem CoseTckoM Coi03a) Takum JIOMYCKOM TPaJHIMOHHO SBIA-
J1aCk CHEHANBHOCTE, NOTyYaeMas, B YaCTHOCTH, Ha $aKyIIbTeTe XypHATUCTHKHE B MI'Y,
a TaKKe Ha (aKy/ILTeTe MEKAYHAPOIHOH KypHamucTHKH B MTUMO.,



EDRICH FRIEDRICH
=) EBERTS CamonoHumarue u o6ujecmeerHas no3uyus
STFTUNG anumsi cpedcme mMaccoeod uHgopmayuy

2.2. UMUOX NPODECCUU XKYPHANUCTA
B pesynsTate MOMMTHYECKMX U 3KOHOMHUYECKMX npeobpa3zopanuit B Poccnu nocie Kpaxa
Cogerckoro Coro3a colmManbHbIH NPCCTHX PA3NNUHBIX Tpodeccuit npeTepries KOpeHHbIe
HU3MCHCHHA. CEI‘O)IHSI Hcpapxmo 06UI6CTB€HHOI‘O npec‘rld)!ca B POCCPIPI BO3IIaBIAIOT YXe
JICHUA.

naea 2

CAMOTMOHUMAHUE

W OBLECTBEHHAS NO3ULMST
3NNTbl CPEACTB MACCOBOW
NHOOPMALIN

HE reHepansl, OpuLepb! ¥ BeTepantl Bennkol OTedecTBEHHOH BOHHBI, a CBAMEHHOCTY-
XKMTCIH NpPaBOCIABHON UEPKBH. KcTaTh, 3TO MOATBEpX AT Ha MPOTSKEHMH BOT YK
pAza JeT KaK Pe3y;IbTaThl MCCIEA0BAHUS AT, TaK M PENPEe3CHTATHBHbIE OMPOCK Hace-

32 [PEACTaBATENAMH LEPKBY CIIEYIOT TPaAMIMOHHO NCHIMBIC B POCCHM apTHCTHI M Aesi-
TEJM UCKYCCTBA, a Takke yyeHsle. [locnennue ¢ 1995 rona cHoBa HECKOIBKO Yayqmumm
CBOM mpecThx B raasax »1utel CMU, B otanune ot neé camoif. Ecau nats et ToMy Ha-
3a/l KYPHAIHCTBI, paboTaBlIMe Ha TEICBUACHNY, Pajlio ¥ B TI€YaTH, elle MPUUHCIATH
cefs MPEUMYINECTBEHHO K «HPECTHXHBIM» IIPODECCHAM, IIpHYeM cpasy ke, BILIOTHYIO 3a
JICATEIIIMY MCKYCCTBa H, TIPIMEPHO, Ha OTHOM YPOBHE € BPAayaMu M YYEHBIMU, TO CEro-
JHA WX TPECTABICHUS O CaMHX cele CTalo HaMHOTO KpUTHUHee. MOXHO Hpeanono-

2.1. CTENEHb YAOBNETBOPEHHOCTMU
NPOPECCUEN

YnoBaeTBopeHHOCTs mpodeccHeit 1 OXHMIRHIL, CBA3LIBACMBIE CO CBOMM TpPO(eccHo-
HAILHBIM OYAyIleM, He B MOCIE/HIO OYepelb OTPaXaIOTCs B OTBETAX Ha BOMPOC O TOM,
MOXHO JIH CETOJHA COBETOBATh COOCTBEHHBIM AETSIM CTaTh KypHaauctamu. 59% Bce ke
07100p¥;M 6b1 TaKOM BEIGOP CBOMX CHIHOBEH M ROYEPeH — ¥ 3TO B CTPaHE, B KOTOPO He-
Ma710 KYPHATHCTOB MCIBITHIBAIOT J@BJCHHE CO CTOPOHBI PAa3THUHBIX TOIMTHYCCKHX
H SKOHOMUYECKHX IPYTIMPOBOK, HHOIAA BIIOTH 20 KOHKPETHBIX YIPO3 H N0CATaTCILCTR
Ha JIMYHYIO 6€3011aCHOCTE.

Io cpasnemmio ¢ 1995 rogom goms KYPHAIIMCTOB, 0X06PSIOWMX TaKkoii BEIGOp, cierka
YBEIMYKH1aCh. B 3TOM OTHOWEHHMH onpoieHHble, 3auaTHhie B JNCKTPOHHBIX CpEACTBax
MaccoBOH HHQOPMALKH, MOYTH HE OTAMYAIOTCA OT PAGOTAIHINX B MeYaTHBIX WIH HHBIX
CMH, Hanpumep, areHTcTRaX, ONEPaTHBHBIX HH(OPMALMOHHEIX CTYX6aX U T.II.

3aMETHBIX pasHYMA B 3TOM BOTpoCe He CYIIECTBYET H CPCAH NPEACTABUTE IEH pasTHt-
HBIX BO3DAaCTHBIX KATErOPMH, 33 MCKIIOYCHHEM TOro (akTa, 4TO caMbic MOI0Able U3

KYPHaJIACTOB H PCAAKTOPOB HacTO €IE HE HUMEKT coBCTBEHHOrO CYXICHHA Ha 3TOT
CYET.

TIpednoaoxcum, Baw com

0ouv) 3axomeifa) Gor cmamp
HCyprAUCMOM(KOI). Bcero
Odobpunu 6w Bwt smom

suifiop?

10

) Ba ' Her ‘ He 3naro ‘ Basa
2000 ron 59% 29% 12% 252
1995 rog (55%) (32%) (13%) (148)
OnpowwenHble B 2000 roay va:
TenesuaeHs/paauo 60% 31% 9% 95
neyartHsie CMU 56% 29% 15% 156
npoyne CMW (arexTcTea,
onepaTusHble UHbopMa- 59% 31% 9% 32
UMOHHBIE Cryx6bbl 1 T.n.)
"oa poxaeHus
1945 n crapwe 56% 37% 7% 52
1946-1959 62% 30% 8% 95
1960 1 Monoxe 58% 25% 17% 105

XKHTh, YTO CETOAHS XYPHAIUCTL W NPEACTABUTENN APYTHX MPOhECCHi, CBA3AHHBIX CO
CMMU, umeiot B Poccru «ckopee HeGombLwoi» npecTux. OHHU Bee ellle NOJIaraloT, 4To UX
UCHAT BBIUIE, Y€M BOCHHBIX, NaPTHHHBIX U NMPOGCOIO3HBIX THAEPOB, TTOTUTHKOB H MIIH-
LHI0, O/IHAKO CYHTAIOT, YTO 110 MPECTUXY WX 3HAYUTCIBHO ONEPEKAKT ANPEKTOPA KPYTI-
HBIX MPEANPUATHH, TyOepHATOPEI IPOBHHIMHA 1 M3PBI KPYIIHBIX FOPOAOB.

E oueHb/CKOpee BLICOKUM

TpecTus npogeccHoHANbHBIX
H COLHATBLHBIX I'p)’l'"'l 1

E oueHb/cKopee HU3KUM

[AyxoBHbie nuua
NPaBoCNasHAN UEPKBA

& Poccuu?
AKTEpBLYACATENN UCKYCCTBA

YueHbie

[AvpexTopa KpynHeIx rocy-
[APCTBEHHBIX 1 YACTHBIX
NpeanpuaTAin

Mapbt KpynHeIX ropoaos

Bpaun

FyGepHarops!

Odmuepsl cneucnyxb

BaHkupb!

WHsanuap! v BeTepaHs!
BOWHbI

KypHanucTit
20cydapcmeenHbix
Tene- U paauoCTaHLUn

0% 20 % 40 % 60 % 80 % 100 %

Crasweume, noxcaayiicma,
KURUM HPECTUNCEM NOIbIYEMCR
KAHCOUR U3 YKASAHHIX 2pynn

8 Hacmoauee spemMsa
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lnaea 2 anumst cpedcme Maccoeoll uHgphopmMayuu

TpecTix npodheccHORANTBRBIX
R counanbubix rpynn I B ouenb/cropee BbICOKUM

2.3. MPUHLUWMNBI XXYPHANTUCTCKOW PABOTHI

Cradicume, noxca.iyiicma, El oueHb/cKxopee HU3KUm
KQKUM NPECTUdCEM NOb3yemcs
KAHCOAR U3 PRAIAHNBLY ZPYNN IKYPHANUCTLI HACTHRIX
8 Hacmoauee epemn & Poccuu? Tene- n paguoCTaRUMA

Xapakrep OGILCCTBEHHBIX M IMOMUTHYECKHX QYHKIME XypHamMcTuky M Boobme CMMU
B CYLICCTBEHHOH Mepe 3aBHCHT OT TOTO, Kakye NpodecCHOHANbHbIE IENN U 33124y CTa-
BAT nepesi coO0R caMu XKYPHANMCTEl B PaMKaX CBOMX BO3MOXHOCTEH, KaKyio polb OHH
OTBOJAT cee M0 OTHOWICHUIO K CBOMM UMTATeIIM, CIIyIIaTessM WIH 3PUTCIAM, KaKUMH
NPUHIMIAMH PYKOBOJICTBYIOTCA B cBoeH pabore. PaccMaTpuBaloT 1M OHH CPEICTBA Mac-
COBOM MH(OpPMaALMK KaK «YCTBEPTYIO BJIACTb» B FOCYAApCTBE, NMPHAAIOT X OHU MM
GYHKUHMIO HOTHTHYECKOTO KOHTPOIA MM NMOAYEPKHBAIOT CKOPEC CBOIO 3KYPHATHCTCKYIO
0bs13aHHOCTD OBITH XpoHucTOM? Hazo ;11 3aHMMATECA JKyPHATHCTCKHM PaccleIoBaHNCM,
3aUIIAT, MCHBIIMHCTRA M 1I¢ICHANpPABICHHO KPUTUKOBAThL HENONAIKA U 3710YyNoTpes-
aeuns?

[vpexTopa Masnbix U CpeaHMx
TOCYAAPCTBEHHBIX/YACTHBIX
npeanpuaTUA

Yyuurens

XypranucTel B cepe
npeccel

Apmeiickue obuuepb!
OnpotueHHsIM ObITH IpeuToxkeHs! 11 BOIMOKHBIX Ienel )ypHATHCTCKON JeATeNbHOCTH,
KOTOpBIC Hajo GBLIO OLCHUTH B COOTBETCTBHM C MX BXHOCTHIO JU18 COBCTBEHHOR pabo-
Thl. B Hrore, 6eccriopHo, nepBBIe MO3MIINN 3aHUMAIOT CKOPee NPO(EeCCHOHAILHEIC KPH-
TepUH XYPHATUCTCKOM paboTkl, Takue, Kak MpoBepka (akToB, yTOUHEHHE MHbOpMaLiH,
BEPHOE OTpaXkeHHe AcHCTBUTEILHOCTH. TakuM 00pa3oM, NoI4epKUBaeTCa 00sA3aHHOCTh
KYpHAITHCTA JaBaTh MHpopmanuio. CpeHye MECTa - C HEKOTOPBIM OTPBIBOM — 3aHMMAiOT
COLMATLHO-KPUTHIECKHE acTiekTsl. KOHTpOIbHEIE GYHKIHMH KYPHATHCTUKH 110 OTHOILE-
HHIO K TTOJMTHKE M TOCY[apCTBY 3aHMMAIOT TOCTEIHHE MECTa; BHIMMO, POCCHHCKHM
KYPHAINCTAM OHH TPENCTABAAIOTCA OTHOCHTEILHO MEHEE 3HAUMMBIMH.,

Hanorosas nonuuwst
DenyTats Focaymst
Apmevickue reHepanst
NapTuitHble nuaepsb!

HCCMOTpﬂ Ha Takue OUECBHIHBIC NPEANIOYTCHHS, 06111Hﬁ 0630p IIOKAa3BIBACT, UTO Ha3BaH-
MpodcotoaHble nuaepsl

85% HBIC L€, 338 HCKIIOUYCHHEM 0IHOM M3 HUX, Y GoNBLINHCTBA XKYpHAIHCTOB HC BbI3BIBAIOT
HEMPHATHA. }Ia)l(e UeTY ¥ 331a4H, 3aHUMAIOIUE IMOCICAHNUE MECTa, BCE-TAKU OLICHUBA-
Munuums

93 % 10TCs1 GONLIIMHCTBOM Kak BaXKHbIC, HE IPUHUMAETCS, Kak TPaBHIIO, TOXLKO POJIb JKypHa-
| JTHCTA KaK HEKOM HHCTAaHLHH, KIPOTHBOTIONOXHON ODUIMANBHBIM YUPEKACHHUAM.

0% 20 % 40 % 60 % 80 % 100 %

Opunuuns n ueny
WKYPHRTUCTCKOMH paboTh

O BaxHb!

Bo3moxHo nonHee 1 obbekTueHee

vHpOPMUpoBaTS NYBUKY Hacwoaexo asxcnbr credyouue

yeau 018 coBCMEEHHON HCypHA-
aucmexon pabomu?

Bpocaercs B Tn1asa Bo3pacTHas creuMduka oueHku npodeccuii, ceszaHHex co CMU, OTpaKaTh PeansHocTs TONHO
TIPE/ICTABUTENAMHU STHTHI CPEACTB MACCOBOM MH(OPMAIMH: YEM MONOXKE OTpPOINEHHEIE, TaKOM, KaKas OHa ecTe
TeM Goiee OHH CKIIOHHEI TIPHITUCHIBATE CBOCH MPOGECCHH CKOPEE BHICOKHIT TPECTHK. Hukakix cooBLuenw, KoTopbie

He noATBEpPXAATCA QJaKTaMM
IvckyTrpoBaTh O HAXOASLLEHCs

8 CTagumn GOPMNPOBaHNA

Bospacmuasi cneyugpura Fon poxaeHus TrOCTIONUTUKA
OYEHKU NPOMECCUt HypRamu- .

ema 6 cospemennoti Poccuu (Cxopee) BuICOKMIA NPECTMX 1945 1946-1959 1960 BeicTynaTe 3a o6eanoneHHbIx

W CTapiue
P W Monoxe KputukoBaTth Henonagkv
f

XKypHanucTbl. .. AHANMaMPOBATH 3aRBREHNSA

npaBuTensCcTBa

Ha rocyapcrBeHHOM 16% 39% 46% «HopmaribHbiM» NIOAAM NpeaocTa-

TenesvaeHuu n paguo ° 8UTb (DOPYM [ANA BbICKA3bIBAHUA

UX MHERUS

Ha YacTHOM TeneBuaeHuK o PacnpocTpaHATs NONOXUTENbHLIE

W paavo 23% 31% 48% wisam

OCyLLeCTBNATL KOHTPOMb Hag

B nevatHsix CMU 23% 34% 32% NOSMTUKORA, KOHOMIKOR,

obLyecTBeHHbIMU cdrepamin

3aHuMaTs No3nLnIo, NPoTY-
BOMNONOXHYIO OHULINATBHBIM . . ; . |

{NOMATUYECKIM) MHCTAHUMAM ’ i ¥ i " X
0% 20 % 40 % 60 % 80 % 100 %
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JetanbHblii ananus pe3yNbTaToB, KacaloMHMXCs 06S3BIBAIOMIKX LieNel cOGCTBEHHON Kyp-
HATHCTCKOA PabOTHl, YKashiBacT Ha X2PAKTEPHBIC PasTMuMs CPENU OMPOLIEHHEIX, BO-
TIEPBBIX, MEXAY BO3PACTHBIMH KaTErOPHSAMH, BO-BTODBIX, MEX/Y «3aNANHUKAMH» U «(EB-
pasuiiuaMm» (cM. rasy 6.2.1).

IIpescTaBHTE M CTAPWIHX BO3PACTOB, POAMBIIMEC eLle 10 WM BO BpeMst Beaukoil Ote-
YECTBEHHON BOHHBI, HECPABHEHHO CHIIbHES, YeM MX MIA/ILNE KOJUIETH, OUIYIIAT cebs
3AIUTHAKAMH 06E3/I0/ICHHBIX, «PYNIOPOM HAPOZa» MM PACTPOCTPAaHHTESMH MOI0KH-
TEIbHBIX HICATIOB. B TeHAEHIMH 3T0 B 0COG0H Mepe OTHOCHTCA K TaK HA3BIBACMbIM eBpa-
3UHIAM U B TOpa3sfo MeHbluel Mepe — K XYPHATHCTaM, OPHEHTHDYIOMMMCS HA 3aMTaHbIe
o6pastpl.

Baxcuvte yeau cobemeennot
HCYPHAAUCICKON pabombi

Foa poxaenunn

1945 1946-1959 1960 3anag- Espa-

# cTapuwe W monoxe HUKK 3NAULIN
SoLmuaTo ODSMONCHHEX  ggy  B7%  69%  75%  89%
KputukoBaTe Henonaaku 89% 78% 68% 70% 82%

[laeats «HOpMAasbHLIMY

N04AM BO3ZMOXHOCTb Bbl~

paxaTb CBOE MHEHue no o, o, N o, o
BONPOCaM, NpeacTasnsto- 7% 65% 45% 54% 65%
LM OBLLECTBEHHbIN

nHTepec

PacnpocTpaHaTh nonoxm-
TenbHbIE uaeans! 73% 61% 45% 44% 70%

2.4. MPEACTABUTENLCTBO NMPOBECCUOHANBHBIX
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WHTEPECOB, NOJIMTUYECKUIN NOBBEU3M
N BOBMOXHOCTWU NPOPECCUOHANBHON
NnoAroTOBKU

B Poccuy BOSMOKHOCTH H PHCKH, CBA3aHHBIE C MpoeccHeil )ypHATHCTa, TOKe 3aBHCAT,
B JaCTHOCTH, OT MaTepHATLHOr0 BO3HATPAXIEHUSA HX ACATENBHOCTH, OT TOID, CYILECT-
BYIOT JIH y4pEXKICHHA, COI03b! M OPIaHM3aLMH, KOTOPEIE OTCTAMBAIOT MX MHTEPECHI, 3a-
WHINAOT CBOGOY MEHATH M HMEIOT BOIMOXKHOCTh OKa3BIBATE COOTBETCTBYIOLIEE MOMH-
THHECKOE J1aBIIEHHE.

O pasBHTHM CBOETO JIMHHOTO MATEPHANEHOTO MOOKEHHS Ha BmKaifime 2 roaa 6oms-
UIMHCTBO ONPOIICHHBIX BHICKA3BIBAKOTCA CAEPXAHHO WM C OCTOPOXKHBIM ONTHMH3MOM.
Ho:108HHa HE OKHMAET PEIKHX MEPEMEH HH B JYYLIYIO, HY B XyALIYI0 CTOPOHY, OJHAKO
PacCUMTLIBAIOIMX Ha ONPE/IEICHHBIE YIYYIIEHUS BCE K€ IOYTH B 4B pasa GONblle, YeM
TIECCUMUCTOB. MOMIOABIE B 1IEJIOM HACTPOEHBI 60J1€€ OMTHMHCTHYECKH.

Bonee nonosuHbL ONPOUICHHBIX COCTOAT B OAHOM WJIM HECKOJIBKUX COKO3aX MIH npod)ec-
CHOHATLHBIX 00BEIHHEHHAX XKYPHATUCTOB. boasumacTBO ABNsIOTCS wieHamMu Coroza
AKYPHAITUCTOB Poccun mu onnoi n3 ero PETUOHAIBHBIX 0p1'aHH3aLIHI>i.

YseHCTBO B MIPOQecCHOHANLHBIX OPraHH3AMMAX/COI03aX JKYPHAIHCTOB

Coro3 xypHanuctos Poccun 40%
PETHOHATLHBIE OPFaHH3aALMH

Coro3a xypHaaucToB Poccun 16%
Coro3 nucareneit 2%
en-xy6 1%
Coro3s usparenel H rIaBHbIX

PENaKTOpOB 1%
npoyHe (B T.4. MEKAYHAPOIHEIE)

OpTaHH3alMK KYPHAITHCTOB 3%
HEOPraHW30BaHHbIE 46%

BO:IBIIMHCTBO HEOPraHM30BAHHBIX TOXE MMEIOT MPEACTABNEHHE O PasIHYHBIX COK3AX
¥ 00BCAMHEHNAX XKYPHATUCTOB M APYTHX OPraHy3almaAX B cepe CPeNcTB MacCOBOI HH-
(opMalmu, a Takxke, KaK TIPaBUIIO, COBCTBEHHOE CyXAeHHE 060 BCeX 3THX OpraHH3aLi-
ax. Ilpu 3ToM GpocaeTcs B r:1a3a ABOMCTBEHHOE OTHOWIEHUE K KPYIHEHIIEH M3 3THX Op-
ragu3auuil — Corosy xypHaTMcToB POCCHH: YHCIIO TEX M3 ONPOMIEHHEIX, KTO CHMIIATH3M-
pycT 3ToMy Coko3y, IPUMEPHO, PABHO YMCITY TeX, KTO OTHOCHTCS K HEMY OTPHUATENBHO.

nosuyus
opmMayuu
Ynyuwmrcs | Octanercs |Yxyawuten | He anaw | Kax 6ydem passusamvca
TAaKUM Xe Bawe AUHOE Mmamepuanbroe
B z
Bce onpoluserHbie 28% 48% 15% 9% 0sa z00a?
Fon poxaerus
1945 v crapwe 8% 58% 31% 3%
1946-1959 27% 56% 13% 4%
1960 v monoxe 38% 37% 9% 16%

Noautmenas | Heratmewasn Heanakom/
OUEeHKa oueHka He 3HaK

MockoBckuit (peruoHansHbii) 42% 309, 17%
COI03 XYpHANUCTOB
Coto3 xypHanuctos Poccum 40% 39% 20%
DoHA 3aWUTLI TRACHOCTY 48% 24% 26%
Cotoa nsnatenei v rnasHbIX 149% 18% 66%
peaakropos
KomureT sawmrsi caoboas! o o o
rie4aTi U Npas XypHaNUCTOB 2% 14% 61%

CoBpemenHEIe BO3MOXKHOCTH MPO(ecCHOHATBHOH TMOATOTOBKM XYPHATHCTOB B Poccuu
CUNTAIOT XOPOLIMMH WM YAOBRACTBOPHTEILHBIMH [MaBHEIM 06pa30oM OMNpOLICHHEIE U3
uentpos CMHU ~ Mockssl 1 Caskt-Ilerep6ypra. BONLIMHCTBO MONOKHTEIBHEIX OTIE-
BOB — OT IIpE/ICTaBUTENEH CPEAHETO NOKOIEHHUS.

Oyenka coio306 u obvedune-
Huit rcypranucmos 8 Poccuu
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Oyenka cywecmeyrouux 8
Poccuu sosmomcnocmeti npo-
deccuonarvhoit nodzomosxit
HCYPHATUCOB

16

Xopowne TEEE?:Z (:;I(z:::) He 3naw

Bce onpolieHHble 38% 3%% 17% 7%
OnpoluerHble u3...

Mockael 39% 40% 13% 8%

v Cankr-MeTtepbypra

NPOBUHLUMN 36% 37% 23% 4%
Toa poxkaeHus

1945 v cTaplue 31% 46% 20% 3%

1946-1959 45% 34% 16% 5%

1960 v monoxe 33% 39% 19% 9%

FRIEDRICH
EBERTS
STFTUNG

3.1.

COCTOAHWE CPELICTB
MACCOBOW NHOOPMALIUU
B POCCUMA

CBOBOJA MEYATV B Poccumn?

Poccust cuuraercs cTpaHoii ¢ orpanuuenHod cBobonoli nevary. Ilpasaa, Takoso npeot-
1ajaonIee MHCHHE MHOCTPaHHLIX Hab1rozaTeeh H IpeicTaBuTeIel uHoCTpanusIx CMHU

B Poccun.

BosblMHCTBO ONpOILEHHEIX TpecTaBuTeNel dnuThl poccuiickux CMHU u B 2000 roxy
NPUCOETMHSAETCA K 3TOH oleHKe: 58% ONMPOIUCHHBIX CUMTAlOT cBOGOAY neyaTd B Poccuu
orpaniyenHoi. TpeTh ONMpoNIeNHEIX I0NaraeT, uTo B HACTOSILEe Bpems cBo6oaa nevaTu
B Poccuu B 3HaumTENbHOM Mepe obecnieueHa u, HaKOHEN, 9% ONPOLIEHHBIX CUUTAIOT, YTO
cBODO/IBI TIEYaTH TIPAKTHYECKH 1ie cyliecTsyeT. ITo BO3pAacTHLIM KaTeropusaM pacrpese-
JIEHHE OLEHOK, TIPUMEPHO, TAKOE KE, 3 PAsTHYNA MEX 1y NpeACTABUTEIIMH Pa3HBIX BH-
nos CMH necymectsennst. [Ipasna, 3a npenenamu Mockest 1 Cankr-TletepSypra npe-
obnanaet naxe 6onee CkENTHYECKAs OLEHKA COCTOAHMS CBOGOIBI IEYaTH B CTPAHE.

Cocynapctso, npaBvTenseTso, agmu-
HUCTPALWR npeangenTa, Kpemne

YacTtHbIn Kanuran, onurapxu

TlokansHbie, pervoHarbHbie
BNACTHLIE TPYNNb, ryGepHaTopbi

«Cry*BbIn/CTPYKTYpb! BNacTn

MurncTepcTBo npecch:
v urdopmaumu, MuANCTP M.flecnH

Monutvim / Tocayma /
CoseT thegepaumun

Biopoxpartwvs

Nesan oNNO3IVLIMA / KOMMYHICT bt

KpyMuHanbHble CTPYKTYpb,
TeHeBas HKOHOMUKA

MpoxypaTtypa, cyas!

Csoboaa npeccur B Pocenn. —
Kto yrpoxaer eii ceronus?

{m.n. omikpemerti sonpoc mex
86% auy, xomopuie audsm

Y2PO3)' 8 UHCIUMYYUOHATOHBLX
CMPYKMYPax; OnpauUsaeMuill
MONCEM 0amb HECKOALKO
omeemos)

1%: 3xcTpemucTs! / pamaxamst / cekcrst, 3anan / CILIA, coeTckoe Hacteue / caGocTs NeMOKpaTH-
YECKUX MHCTHTYLIMOHATBHBIX CTPYKTYP, TalHEIE KPYXKKH BbICOKONOCTARICHHBIX IEPCOH.
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Ha sompoc o ToM, yzposicaiom 11 cBOGofie neuaTH B coBpeMeHHOH Poccum onpeneneh-
HbIe HHCTAaHI[HH, YTBEPAUTENLHO OTBEYAKOT Ueablx 86% 3nuter CMU. BonemMHCTBO U3
HHX Ha3bIBAIOT (Ha OTKPBITHIA BONpOC, 6€3 3apanee NMPEMTOKEHHBIX OTBETOB Ha BHIGOD)
2ocydapcmeennbie N nonumuyeckue ((enepanbHbie/perHoHANBHBIE) WHCTAHIMH, KOTO-
phie, 0 MX MHEHHIO, MPEACTABIAIOT cobol yrpo3y s ¢eoboasl nedatu. OqHako Goab-
1II¢ TPETH OTIPOLICHHBIX YKa3bIBAalOT B 9TOH CBA3M Ha YaCTHbIA KAlIATaN, OHrapXoB, KpH-
MUHAIBHBIE CTPYKTYPBI ¥ T. 1.

Me)l(lly 3anagHUKaMu U espamﬁuaMH HaHMLO 3aMETHOE Pa3MYMe B OLUCHKE ONIACHOCTEH,
TPO3SILINX cBoboae nevatu: ecau CBpaSP[ﬁ[IbI NOMYEPKHUBAIOT IIPEKC BCErO yrposy, uc-
XOI40Iyro OT HaCTHOTO KarMTalla ¥ OJIMMapXoB, TO 3aMaJHUKH CYHTAIOT, YTO B MEPBYIO
o4epeap — OT TOCYAapCTBCHHLIX OPraHOB.

Kmo yepodsicaem cecodmns
cs0600e nevamu ¢ Poccuu?

| 3anagHnkn ‘ Espasnitybl

FoCYAapeTeO, NPaBUTEeNsCTBO, AMUHUCTPALMS 57% 39%
npeaungexta, Kpemnb

YacTHbilh kanuTan, onurapxm 20% 44%
MecTHbie, pernoHansHble BIACTHBIE rPYNNUpOBKK, 32% 17%
ryGepHaTopb!

«Cnyx66l», BNACTHbIE CTPYKTYPSI 26% 11%
MonuTukw / lyma / depepanstoe cobpanme 16% 2%

HecmoTps Ha pacnpocTpaneHHble ONAaCeHHs 110 NOBOMY YIPo3 cBo601e NeaTH co CTopo-
HBL 20CY0apCmeenHblx OPraHoB, IPOBO3CAAIICHHAS NIPE3UIeHTOM ITyTUHBIM B ceHTABpE
2000 rona gokTpuna ofecrnedenus csobomel MEGopMaunn B Poccun («JlokTpuua um-
(HOpPMAIFIOHHOK 6e30MacHOCTH») 040BPACTCA 3HAYUTENLHBIM MEHBIIMHCTBOM [OYTH
B 40% Kak nposB:1eHue 060CHOBaHHO 3a60ThI 0 HALMOHAILHOM 6€30NacHOCTH, B TO Bpe-
M3 KakK 43% TpsiMO 3asB.1AI0T, YTO OHa NPEACTAaBIAET coGO CPEACTBO OrpaHHYCHHUA.

B sTom CIIOpHOM BOMNPOCE CHOB2 pacXoAsATCA MHCHHA 3aNagHUKOB H cnpa‘mﬁucn: To-
CJACTHHUC 3HAYHMTEIBHO Yalll€ MOA4YCPKUBAIOT CBOC COTJIacHe ¢ HOKTpHHOFI, B TO BpPEMHA KaK
GOIBIINHCTRO 3AMAHUKOB ONMNOHHUPYIOT.

Hoxmpuna unopmayuonnoit ‘ BmecTe l 3anaawnkn | Espasuitub:

6Gesonacrocmu 6 Poccuu.

4 e ca?

'mo 3a Hetl cxpureaem MoneiTka orpaHuyeHus caoboab! 43% 55% 33%

nevaru
OGOCHO'BaHHaﬂ 3aboTa o Hauuo- 39% 31% 47%
HanbHon 6e3onacHocT
OTt4acTu 1o / oT4acT# apyroe 8% 7% 9%
He 3naio 10% 7% 11%
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B npeactasaenuu 1uTe poccuiickux CMM, 1eMokpatis ¥ cBo6o/Ia NeYaT B3aHMOCBA-
33Hbl W CErojHsl CYMTacTcs GeccropHEIM, uTO NMGEpatM3alus CPeACTB MaccoBOM HH-
¢opmaryy B nepuon npaenenys I'op6auépa («rIacHOCTLY) cO3MaNA PeIAIOLIAE NPE/To-
CBUIKK M1 AeMokpaTH3aumu Poccun. [lonasasmomice GombIMHCTBO YOCKIACHO TAKKE B
TOM, YTO Ui CTabMIBHOrO IKOHOMHYECKOrO M MONMTHYECKOr0 PasBUTHA CTPaHbl HEOH-
XoanMa «onnas coboja mewaTu» W 4To obecneyeHHe OOBEKTUBHOCTH B OCBEIICHHH

FRIEDRICH
EBERTS
STFTUNG

Cocmosnue cpedcme Maccoeoil uHtbopmayuu

@ Poccuu

COBBITHI TpebyeT CyIecCTBOBAHMA CWILHOTO TENEBUACHUS B wacmuoi cobemeennocmu.
HenrycMBICICHHO OTBEPraioTcs BCe TOMBITKH ONPABAATH 3aTPET aHTHIIPABUTENLCTREH-
ueix» CMH, BBECTH «TOCYAaPCTBEHHEIA KOHTPONb» Hal CPEACTBaMM MaccoBoi MHOp-
Mauuy I YTBEPXKICHMS, OYATO «upe3mepHas cBobO/a neyaTH» NoApHIBAET NOIUTHYE-
CKYIO M 3KOHOMHYECKYIO «CTA0MIBHOCTE CTPaHBD.

UYro kacaercs ¢MH(ZHCMP06£IMUI menesudeHus B Poccun, To 37¢Ch MHEHHA He CTONb €nu-

HOJIYIHEL. BONBIIMHCTBO He kenaet, utobbl TeneBUACHHE QUHAHCHPOBATIOCH UCKIIOWU-
MenbHO 32 CUET OXONOB OT PEKIAMBI; OKOJIO IOTOBUHEI ONPOLICHHBIX BRICTYIAT COOT-
BCTCTBEHHO 33 WK MPOTUB PE3KOTO OTPAaHMYEHHA PEKIaMbl Ha POCCHICKOM TeleBH/e-
HuH. TakuM 06pa3soM, 60IbIIMHCTBO HE CYHTACT TEACBUACHUE «B FOCYAPCTBCHHON cO6-
CTBEHHOCTH» MPOCTO peluKTOM 6riBltero Cosetckoro Corosa, BEICTymaeT Mo MeHbuICH
Mepe 3a €ro COXPaHEHHe Hapsidy ¢ 9YacTHBIM TeleBMACHHEM. JJondicHo CYIIECTBOBATH
u mo, u Opyzoe: TCIEBHEHHE B FOCYAAPCTBEHHON COGCTBEHHOCTH U B 4acTHOM cOBCT-
BEHHOCTH. B npusuune Tako#f MoAXox pacmpocTpansAercs, XoTs W He CTONb OTYCTIMBO,
TaKXke Ha poccuiickue nevatusie CMU,

B cornacer nonHoCThIO/YACTUYHO

B 0TKNOKHAI0 NONHOCTLIO/MACTUMHO

To3HUMK/B3rARALI OTHOCH-
TeNbLHO CBOGO/ILI Mpecesl K
cocrosiuusi CMHU 8 Poceun

Nubepanuaauun CMUA npu Mopbauése /
Tnacocrs coxgana ycnosus Ans
£Aemoxparvaauui Poccum

Be3 nonxci ¢ao6osibl npeccs! aKoHoM
¥ nonwT. cTabunsHOCTs B Poccuu
HEBOIMOXHA

POCCHA HYXNABTCA B CATLHOM YaCMHOM
TB: Gnaronaps atomy obecnednsaetca
0B bEKTHBHOCTS COflPKanUA nepeaay

Pexnama Ha poccuiickom TB
nonkHa BbiTs pe3ko orpannveHa

TB & roccobieraennocTu - penukt CCCP;
TB aonxHo B Ts ocBOBOXACHD
OT BNWAHNA TOCHHETAHUNA

MHOXECTBO HHOCTDAHHbIX NPOrpamm Ha TB
TPO3UT YHUNTOKEHUEM PYCCKOM KyNbTYpbI

TB NOMKHO (PMHHCMPOBATLCR TONBKO U3
[I0XOR08B OT PEKNAMbI, HE AOIKHO BbiTs
roccybeunuin ans TB

Ypeamepnan cBob0Aa NPECChI HaHOCUT
yuwep6 nonuT. U 3KOHOM. CTaBunsHoCTH
Poccun

PykoBoawTh TaKoh GONbLOA CTPaHOM, KaK
Poceus, Henban Bea rockonTpona Haa CMU

Pyxosoacrso Poccuy asibpano Hapoaom
AeMoKpaTUyeckn, sce Bpax/ebHsie npasu-
TenscTey CMU Hago 3anpetuts

0% 20% 40% 60% 80% 100%
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TipencTaBIeHAS 0 KEAATENb-
HoM coctostuu CMH
B Poccan: coGeTBeHHOCTD B

CocmosHue cpedecme i urgboy

8 Poccuu

B nevarHbie CMU

B anekTpoHHble CMU

Tpeacrasienns o werareib-
HoM cTatyce CMH B Poccun:
KOHTPO!Tb HaJ JMeKTPOHHBIMA

TEKTPOHHBIX M MEeYATHBIX AorxHi CMHA
CMH He 3Hato HaXOZUTLCH nog
8% FOCKOHTpONeM
DlomkHb! BbiTb MCKNIOYATENBHO 9%
8 r0CCOBCTAEHHOCTH
Domksbi BbiTs 06e: rocyaapcTaesHas 69 %
W YacTHas 9%
Huxro He
HorxHer 6b1Tb UCKNIOUUTENBHD nomxen
# ONMKHI
8 4acTHO# COBCTBEHHOCTH SMELIMBATLCH a
28% HaxogTLCA Noa
fa
ny6nuuxo-
NpaBoBLIM
JlorkHb GbiTo NPHBATUIAPOBAHS! KOHTpOnNEemM
N0OA FOCKOHTPONEM 45%

+ + t t 1

F
0% 20 % 40 % 60 % 80% _ 100 %

3.2. OrPAHUYEHWE NPO®ECCUOHANBHOM
CBOBOAbI?

B Bomnpoce o koHTpo:e Hax anexTporHbIMi CMU MHenns Takoke pasgesmnuck. Jlobpas
MOIOBHHA ONpPOIICHHBIX NpeAcTaBuTENeH dmnuTel CMU cYHMTaeT KOHTPOIEL B MPHHLKIE
NETHTUMHEIM, OJHAKO GONBIINHCTBO MOMAraeT, YTo 370 JIOMKeH OLITh He roCcy1apCTBEH-
HEIH, a NyBIHIHO-TTPABOBOM KOHTPOML B pamMKkax «obuiecTBeHHOro cosetay, [lpumepHo

JIBOE M3 TISTH ONPOLUEHHEIX PEIIMTENBHO OTBEPraloT M06YI0 GOPMY KOHTPOIS. Kax1piit BTOPOI 13 ONPOMICHHEIX PEIAKTOPOB H XYPHATUCTOB CHHTAET, YTO MO KpaifHeit

Mepe BpeMst OT BPEMEHH Ha ero Npo(heccHOHANIbHYIO 1eSTENbHOCTh OKA3BIBAETCS JaBITe-
une. OHO MCXOIMT, C OJIHOH CTOPOHBI, OT COGCTBEHHHKOB WITH MEHEKEPOB MEHATHBIX
OpraHoB, Ha KOTOpBIE OHM paboTaloT, M/HNM OT HENOCPEACTBCHHBIX HAYATIBHVKOB, a,
C ApYro# CTOPOHBI — OT TOIHTHYECKUX aBTOPHTETOB HA MECTHOM, PETHOHATLHOM HIM
(enepanbHoM ypoBHe.

Ilpedcmaarenus o xeeaa-

l Bwmecre ! 3anagHuku |Espa3uﬁum
mennnom cmamyce CMU

# Poccus: Kanmpoas Had OHM [OMKHEI GbITh NOA rOCYAAPCTBEHHbLIM 9% 29 16% BrISCHACTCH, YTO SKYPHAIMCTSI, 3aHATHIE B 3MeKTpoHHBIX CMMU, walie noasepraiorcs
DAEKMPOHHBIMU CMH KOHTPONEM HaXHUMY, 4eM pa6OTalouurIe B PeAaKkIMAX ra3eT 1 XKypHalIOB.
OHU AONXKHBI BbITL NOA,
ny6nMUHO-NPaBOoBLIM KOHTPONIEM 45% 37% 52% CoBcraennuku/ | Monurnueckue | Ko no Baweny myenuso,
(0BuyecTBEHHbBIX COBETOB) HukTto Menemxment/ aBTOpUTETHI OJ\;SMS({EWI na Bac r)ame;fue
8 Dauielt HCypHaa
HWKTO He [OMKeH BMELMBATLCH 38% 54% 24% Havanscteo " pHATUCmCKOU
He aHaio 8% 7% 8% Bce onpolueHHbie 51% 26% 20%
MecTto paboTbi/sua CMU
AnekTpoHHbie CMU 39% 40% 22%
Cpeny ONMpPONICHHBIX YacThIO J0BONBHO PE3KHME PACXOKJAECHUA BO MHEHUAX O XKenarenb- Tenesunerue 41% 42% 20%
HoM cratyce CMU B Poccnn HabmionaioTes y 3anajHuKos v espasuitues. [Ipu aTom oka- MNevaTHble CMUA 58% 20% 17%
3BIBAETCS, HTO Y €BPasHillieB HAMHOTO Yallle TPOSB/IAETCA CAEPKAHHOE OTHOWEHWE K
8 y €eBp: p P ExefHeBHas raseta 63% 20% 16%
npuHLMTY | nipaktike cBoboasl CMU. HecpasHeHHO wallle OHM BBICTYNAOT 3a (rocy- -
JlapCTBEHHBIH) KOHTPOMb H 33 OTPaHMueHUs 1o pekiiame. OHU MPEXAE BCEro OMacaloTes MponpaeuTenbcTeeHHbIE 51% 339 11%
> 0 o
«pa3pylieHHst PyCCKON KYNBTYphI» BCIEACTBUE HANIBIBA MHOCTPAHHBIX TENEIPOrPaAMM. CMH °
B 37T0il CBS3M WMEHHO €BPa3Hiillbl MOCNENOBATENBHO BBICTYNAIOT 32 KOHTPOJhL B MJIEK- HeWtpanbHo/kpuTtuecku
TporHbix CMH ¥ oTBepraoT NpUHIMN HEBMEIIATENBCTBA, OTHOCSILMECS 53% 17% 28%
K NpaBUTENLCTBY
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Ha paeHue co cTOPOHE! COGCTBEHHHMKOB H/HIM MEHEKEPOB, WM HEMOCPECTBEHHBIX
HaYAIBHUKOB OCOGEHHO 4acTo KATYIOTCA COTPYAHHKH TpPONpaBHTENLCTBEHHBIX CMU,
WIH KPUTHYECKH OTHOCSIIMXCA K MpaBuTenscTy CMU (oM. 1. 4),

Eme TarocTHee, UM «aaBneHuen, oka3biBaCMOE Ha KYPHATHCTCKYIO paGoTy CO CTOpOHBI
HaYansCTBa, COGCTBCHHMKOB W/ MONUTHIECKMX MHCTAHUMH, ABIAETCS, HECOMHEHHO,
9YBCTBO Y2po3bl AuyHou besonackocmu. Eciu B onpoce komnanun CUHYC 3a 1995 rox
27% OMpOLIEHHBIX KYPHATHCTOB/PEAAKTOPOB OMACATHCh, YTO C HAMH MOXET HTO-TO
TpousoiTH, To B kouue 2000 rona sToro omacaiorcs Gonee TPETH OMPOIIEHHBIX (35%).
Kak ¥ Torja, 5T0 Npexae BCETo KAacaeTCs TeX 3 ONPOLIEHHBIX, KOTOphic paboTaloT B
HEHTPATLHBIX MM KPUTHYECKH OTHOCAUIMXCA K MPAaBHTCABCTBY CPEACTBAX MAaccoBOH
uH(popMaLpH. UTO 110 CTENeHH OLIyILAEMOM ONIACHOCTH, TO Pa3iHYMsA B 3aBHCUMOCTH OT
Buna CMH He oT™MeyaroTes.

Owyryaeme au Ber yeposy 0as
cedsn auyno? Onacaemecs au
Bot, umo ¢ Bamu kax xcypna-

JUCTONM MONCem 4¥mo-mo

cayuumocn?

22

Oa, owyuwato HeT, He aymaro,
Yrpo3y nuyHon 4YTO MHe 4TO-TO He 3naro
H6eaonacHocT yrpoxaet
Bce onpoweHHble 35% 58% 7%
MecTo pabotsi/sug CMU
3nekTpoHHble CMA 38% 54% 8%
TenesuaeHve 35% 56% 9%
MevatHele CMA 37% 56% 7%
ExenHesHas razeta 38% 54% 9%
g:ﬁoSpaBMTenbcraeHHb«e 20% 67% 4%
HentpansHo/kpuTuHecku
oTHocsWwecs 43% 50% 7%
K npasuTenscTey

NOJINTUHECKUME NO3NLIN
N BIIMAHNE CPEOCTB
MACCOBOW MH®OPMAL|NA
B POCCUN U

Kak u B 1995 roay, 59% onpouleHHbIX MaBHBIX PEIaKTOPOB, 3aBEYIONMX OTAEIaMH 1
KYPHANMCTOB MOKa3bIBAIOT, UTO rasere, XyPHATY MIH Teje/paguonporpaMMe, Ha KOTO-
pyio OHM paGoTaioT, 6IM3KO ONpeeNeHHOE NOTMTHYECKOE Hanpasienue. TakuM oGpa-
30M, 60sbirurcTBo CMM B Pocciy 3aHUMAIOT ONpeenieHHYIO TIO3UIIMIO B IOTHTHYeCKOH
Gopube. OcTaBiM 3/1€Ch OTKPEITHIM BOTIPOC O TOM, BCEI/Aa 1M MHEHHS 3THX OPraHoOB Mac-
COBOY uIpOPMALMHI COBMANAIOT C MHEHHEM X PEJAKTOPOB M xKypHatHCTOB. C APYrol
CTOPOHBI, HAIOMHHM, YTO B PYTOM MECTE MHTEPBLIO KaK-HUKaK Kaablit MATHIN W3 Onl-
POIMICHHBIX KBATHQHIMPOBAT KOHPAMKTE! C H3NATE/IIMH KaK OTPaHHUEHUC CBOCH XypHA-
JIUCTCKOH cBOGOSI (CM. T, 3.2).

JKypHanuCThl M PEaKTOPHl CTApIIEro BO3PACTa HAMHOIO Hallle, YeM HX ojee MoJIoZble
KOJLIErH, yKasblBaIM, YTO paboTaioT B TAKHMX «OpHEHTHPOBaHHBIX» CMH. Dro TIOATBED-
XKIAa€T BLIBOA O TOM, YTO pa60THHKPI, KOTOPBIM IO JIMYHBIM LICJIM Gamxe «KpHUTHYECKaA
KYPHAJIUCTHKY, Hallle BCTPEYAIOTCS CPE/M XKYPHATUCTOB, POAMBUIMXCA 70 BOHHSBI (CM.
i, 2.3).

B octaibHoM BhiAcHAeTCH, uTO 10 BugaM CMH 3MeKTpoHHBIE CpencTBa MacCOBOM MH-
(opmaLMK HECKONILKO pexe, YeM MeHaTHbIC M OCOBEHHO YeM eXEIHEBHEIE Ta3eThl, pH-
AEepKHUBAIOTCA KAKOTO-TO ONPENENEHHOTO MOIUTHYECKOTO HalpaBJeH A,

[ oo [ S || e
Bce onpoluerHsie 59% 40% 1% m;{);:f ',“),ef: "_"“”“"m:':p e
Fop poxaeHus H’anpamexun? )
1945 v crapwe 75% 25% -
1946-1959 58% 41% 1%
1960 n mMonoxe 52% 46% 2%
Bug CMUA
JnekTpoHHbie CMU 56% 44% -
Tenesuaexne 59% 41% -
MeyaTtHble CMAN 62% 37% 2%
ExepnHesHan razeta 72% 28% -
lMpouue (areHTcTBa M T.4.) 63% 38% -
MecToHaxoxaeHune CMWU
Mockea/Cankr-MeTep&ypr 61% 38% 1%
MposuHLMa 57% 41% 2%
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Inasa 4 maccoeoll uHgpopmayuu e Poccuu

Ha Bonipoc o ToM, Kaxast HOIMTHYECKAS IAPTHS WK KaKoe ABMXCHHE GIIKe BCEro TOMyY
oprany CMU, na xoTopei# paboTaeT onpamuBaeMblii, GOM5IIMHCTEO yKasbiaeT Ha Coio3
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npaBbIX cui, JeMokpatnueckuit BeIGOp Poccuy miau e Ha 06lLylo TEHAEHIMIO THIA:
«OPHEHTHPYETCA Ha MPE3UIEHTaY, «IIPONPABHTENLCTBEHHbINY, HIN «CTOPOHHKK «ETuH-
ctBa». Ha TpetbeM MecTe — «S16m0K0».

Bauzoctes CMH onpejeeHHOr0 HaNnpaBJeHAN
K HONHTHYECKHM NApTHAM/IBIOKeHHAM'

Tpesunent / npaButesncTBo / «EquHCTBOY 17%

Coto3 npassIx cun /

Jlemokparuueckuit BerGop Poccnu 19%
«I6noko» 11%
Oreuectso — Bes Pocenst (OBP) 7%
KoMmyHnucTHYECKAs MapTHA 5%
JIn6epansno-neMoKpaTHYECKas MapTHs 2%
Haponzo-natpuoTiueckuit coro3 Pocchun 2%
ArpapHas napTis 1%
MecThas B1acTe/rybepHaTOp 3%

Te 41% onpoIEHHBIX, KOTOPBIE 3ajBAIOT, YTO He PAabOTAiOT B OPraHe MaccOBOW HH-
(bopMaLmH, NPHAEPXKUBAIOIEMCA KOTPEACNEHHOTO HANPaBIEHH», OMUCHIBAIOT KOCHOB-
HYIO TOJIMTHYECKYIO OpHUEHTALMIO» CBOEH pelaKkuMM 4alllc BCETo Kak «iubepaibHo-
AEMOKpATUYECKY 0o» (37%) WM KaK MPONpPaBUTENBCTBERHYIO HH OPHEHTHPYIOLLYIOCS Ha
npesunenta (21%). Kaxarii zecaThiit u3 3ToH rpynmiul yTRepKIaeT, YTo Onpeneastiouedt
ABIAETCA €ro «COBCTBEHHAS OPUEHTALUA».

Vxe 3TH naHHbie 1o opueHTaumy CMM onpeneneHHOro HampasieHHs MOIMTHIECKH
«HecBAzaHHbley CMM nokasbIBaloT: BaxKHBIE PA3THuMA MOJIUTHYECKHX To3uumii CMU
TPOXOAAT 10 JIMHMM COBPEMEHHOH MPAaBUTEILCTBEHHOH MOMUTHKM M IOINTHKH NpE3u-
aeHTa. B xone MHTEpBLIO ONpalMBaeMBIX MPOCWIM yka3aTh Ha oTHoweHue ux CMHU k
IIPaBUTEILCTBEHHON MONUTHKE ¢ AMddepeHImanmeil 0 TpeM «OTpacaM», a 3aTeM Tak-
e W Ha OTHOUICHHE K NO;IMTHKE TENEPEeLIHEro npe3ujienTta. B 3Tol cBs3u BHIABIAIOTCH
CIEAYIOUME TEHACHIIMHU:

Tlo cpasuenmio ¢ cuTyaume# 1995 roxa, xoraa npencrautensM autel CMHU 6bin 3a-
AaHbl Te Xe BONPOCHl M B TOH Xe popMe, 1Mo BceM chepaM MOTHTHKH 3aMETHO TIOBBICH-
Jack rotoBHocTh CMU okassiBaTh el moaaepikky. Haubosee 3aMeTHO 3TO B OTHOIMIECHHH
«IIOTHTAKH MPE3UAEHTa». B TO BpeMs ero NOJMTHKY MOAICPXKHBAIH, [0 AaHHBIM OTPO-
IeHHBIX, 26% CMH (ceronns 53%), a 30% 6buti npoTHs (ceroaus 8%). Ho u nonntuka
TIPaBUTEILCTBA B 0612CTH 3KOHOMHKH, COIMANBHBIX BOTIPOCOB M BHELIHETIOTHTHYECKOMH
NEATENBHOCTH CETOIHA BRI3BIBaET B poccHiickux CMH 3aMeTHO MeHble BO3paXeHHH,
4eM B To BpeMs. IIpasa, x kouny 2000 roga connanbHas NMOTHTHKA BCE €lile KPUTHKYET-
cs B CPEICTBAX MaccOBOH MHGOPMAlLMK, XOTA ¥ B 3HAYMTEIBHO MEHBIIEH Mepe, ueM B
1995 rogy.

4. Basa: 149 onpOmEHHEIX, KOTOPblE, COTNACHO COBCTBEHHOMY 3aAB/enuio, paGotaoT B CMU, npuaepxku-
BAIOIIMXCA OPEACNEHHOT0 HANPABIEHMS.

Ecian yBs3aTh 9TH BHICKa3LIBAHHA ¢ OTACABLHBIMY cepaMH MONNTHKY 6e3 y4eTa OTHOLIE-
HMS K NPE3MACHTY, TO apHPMETHUECKN BBIABIAIOTCS TPH HANpPABIEHUA MOIUTHYECKOrO
OCBEIUCHUS COOBITHH: nponpasumenvcmeennvie CMU, TIOjUIEP)KUBAIOLIME TIPABUTETLCT-
BO MHHHMYM 110 /IBYM U3 TpeX Chep NpaBUTEILCTBEHHON TIONWTHKY, KpUMUYECKU OmHO-
CAUUECA K NpasumeIbemsy W BBICTYNAIONIME TPOTHB HETO MHHHUMYM I10 JIBYM M3 3THX
coep, u, HaKoHel, Hetimpaibibie CMH, KOTOPbIE MAKCHMYM 110 OZHON U3 3THX chep BbI-
CTYTIAIOT 32 WTH IPOTHB.

B coomsemcmeuu ¢ smum
pabomanu/pabomaiom

U3 UNCIA ONPOWEHHBIX 6... 1995 2000
nponpasuTcIbcTBEHEBIX CMU 30% 44%
CMHM, KpHTHYECKH OTHOCAIIHXCS
K [IPABHTCILCTBY 24% 8%
ueiTpansueix CMHU 37% 43%.

Ho 370 o3nauaet, yto ¢ 1995 rosa 3aMETHO TOBBICHIIACE NPEKAE BCETO A0S KYPHATH-
CTOB, PaGOTAIOWINX B «TPONPABUTEILCTBEHHBIX) CPEACTBAX MACCOBONH MHOPMALMH.

JertanpHpli aHaIH3 OTBETOB MOKa3bIBACT: HY 0AuH u3 BHaoM CMM He BBImensercs Ka-
KOI-TO 0COBEHHOCTBIO CBOCH TO3MIIMH B TOM, YTO KAacaeTcsl OTHOMIEHUS K TPABUTENbCT-
BCHHOMH TIOJIMTHKE,

3uauennc, kotopoe daxtuuecku mpuiaetcs nosuruu CMU B NMOAEPXKKY WM MPOTHB
TOJNTHKY NPABUTENLCTBA WM MPE3UASHTa, B KOHEUHOM CYETE 3aBHCHT OT BIMSHHA, OKa-
3biBaeMoro CMM na QopMupoBanye MOIUTHKH BOOBILE. A OlEHKA 3TOTO BIMAHUA B CBOIO
OYepeb 3aBMCUT OT MOMTUTHYECKOM MOSHIMK U CTENEHH JIMYHON BOBJIEYEHHOCTH. Tak, mo-
JIMTHYECKHUE JIeSTeNH, OCOOEHHO Mepe/l BaXHBIMH BHIOOPAMH, HaBepHAKA TyMaIOT O BIHS-
Hun CMMU umave, weM camu mpeacTasurenu 3tux CMH. To ecTs, ecii CIpOCHTS KypHa-
JTHCTOB 06 MX BJIMAHUA WK O BAMAHMK poccuiickux CMH Ha noauTiKy Poccuu, To ux cy-
JKAEHHE, pasyMeeTcs, HE MOXET CUUTaThCd GEcCrOpHO «OOBEKTUBHBIM», OJHAKO TEM He
MeHee OHO B 3HAUUTENBHOH Mepe COBNAIACT C BHIBONAMH uccaeaosaust CMHU B npyrux
crpanax: 31uTa CMH B Poccuy I0BOTEHO BEICOKO OLEHMBACT BIAMSHHE CPEACTB MaccOBOM
MH(OPMALUH Ha NONYTAPHOCMY, noAumuseckux desmeneil Vi Ha euibopl. B To %e BpeMms HX
BIMAHHE Ha BHYTPEHHIOI MONHTHKY M MPONECC AEMOKpaTWsaumu Poccuu OleHMBaeTcs
YK€ HECKOJIBKO Hike. UTo xe kacaeTcs BMuaAnys CMHU Ha BHELIHIOKO U BOEHHYIO TONUTH-
KY, @ TaKxKe B 117I0M Ha JICATENbHOCTh ['0Cy1apcTBEHHOM MBI W/IITH [PaBHTENECTBA, TO
OHO JTH60 BoOGIIE He MPU3HACTCS, NUGO CUATACTCA HECYILECTBEHHEIM.

K YKasanHwiM cihepam

Boictynator | Kak opzanet ungpopmayuu, na
Moanepxkueator OTHDCHTCR NpoTHB 3TON | Komopule Bul paGomaeme,
3Ty nonwuTuky HenvpanesHo AOMNNUTUKKN & obwem u yenom omuocames
Monumuxa 2000 53% 35% 8% noxumuxu?
npe3udeHma (1995) (26%) (42%) (30%)
KOHOMLIeCKas 2000 50% 40% 8%
0 9, 0
npaBiTensCTaa (1995) (34%) (40%) (24%)
BrewHsist nonumuka 2000 45% 47% 5%
npasuTenscTBa (1995) (39%) (45%) (15%)
Couuanstias 2000 44% 35% 18%
& (1995) (18%) (34%) (46%)
npasuTenscTsa
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Bananne CMU B Poccun:
CTeNEeHS ero IeHCTBEHHOCTH

JTa B UeIOoM CKOpee CKENTHYECKH CACpXXaHHad OLECHKa BIHUSIHHUA CMU Ha TIONTNTUKY
B Poccuu PacnpoCTpaHACTCA Ha BCE NTOKOJIEHMS XXYPHATUCTOB C TOH 1MuIb pa3ﬂﬂuei«i, 4To
Yy moaeH CTapuere Bo3pacrta OTMEHaCTCA HEKOTOpasA TEHACHINA CKOpEE K 6osee HU3KOH
oneHke BausHus CMH, gem Y UX MOJIOZBIX KOJUIET.

Blouexb cunsHoe B nosonbHO cunsHoe
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[Jrelensa oLyTMO

0% 20% 40% 60% 80% 100%

MonynspHocTb
NONMTUKOB

MpeavaenTcme BLIGOPLI

BuiBopb: B Mocaymy

BHyTpeHHsA nonnTuka

Hemoxpartnaayus Poccun

JxoHomnueckas 6%
nonuTUka

AKTVBHOCTb RenyTaTtos 4%
locaymsr

Nonutuka 8 obnacrtu 3%
npasa

0,
BoeHan nonnTvka 3 %

Pelwenue BaxHbIx 2%
coumansHeix npobnem

2%

BHewHas nonmtvka

AKTUBHOCTb 1%
npasuTensCcTea

OTHOLUEHVE SMUTbI CMU
K PA3IIMYHBLIM UCTOYHMKAM
NHOOPMALIM

lIperrockikoli cpobomoro ocsemenns cobbITHiA B Tpecce, Ha TeIEBHACHUN W PALHO
ABJIACTCS CBOGOMHLIA AOCTYN KOPPECTIOH/ICHTOB K HAIMOHATHHLIM M MEX/yHApOXHEIM
ucrounukam ukdopmanyu. Ciofa OTHOCATCS MPEX/IC BCEr0 OCHOBHbIC MHGOPMALHOH-
HLIC aTEHTCTBA, A TAKXC HabMOJICHNA 32 POCCHUCKON H MEXKIYHAapONHOM MPEccoi U Te-
JICBH3HOHHBIMU TICPE1a4aMHA.

Ceroams HUYTO 1C MeacT NoTyYaTh HHGOPMALHKIO, KOTOPYIO PAaHbLIE, BO BpPEMEHA T0-
CyAapcTBeHION MoHONOMM Ha uHopMmaumio B CoserckoM Corose u Poccuu, MoxHO
OLUIO MOAYINTH MG HEODUUMATBHBIMU MYTAMH. MCKIYHApOIHbIE TeIeBU3HOHHbIE
TIPOTPaMMBI, KOTOPBIE CErojIHs nepeatoTes B Poceuu (x npumepy, Cu-su-31, Ca-6u-sc,
Espoubioc, Hemelkas Bona), wHocTpanubie neuathsle CMUY, GecrpenareTsenno mo-
CTYNAIOLMC B CTPAHY WIH BLIXOZALME B MOCKBE OTACILHBIM W3[aHUEM, 2 TAKXKE CBA3DL ¢
MCKYHapOTHBIMU aTEHTCTBAMHU NICYATH — BCE 3T0 ofecTedn1o npucoennnerue Poccuu
K MUPOBOMY K OPMALMOHIIOMY COOBIIECTBY.

Kak n B 1995 roy, 8 xone uccneaoBanms, ocymecTsieHHoro komnanuein CUHYC s
2000 rony, petakTopam ¥ KypHaJIHCTaM 3a71aBalcsl BOTIPOC O TOM, KaKHe HCTOYHUKH HH-
(opMaIMK Ol CYHTAIOT BAKHUBIMY 11 CBOCH paboThl M Kak OHA MX HCNoab3YIOT. [lpH
STOM 11aj10 MMCTh B BHY, YTO OLICHKA KaKOTO-THO0 NCTOYHMKE HHYOPMAlMK KaK BakHO-
O WK O4CHb BXHOFO HCOOA3ATEILHO 03HaYaeT BLICOKYIO OLIEHKY KaueCTBa M HAEKHO-
CTH ucpnacMoi u3 Hero unpopMaumuy. Koc-uTo MOXET BXOTHTS B KpyT 0643aTebHOTO
‘ITCHHS, BO3MOXKHO TAKKC, YUTO 110 OTACABHBIM «OTPACIAM» NPOCTO HET ALTEPHATHBEL.

B uc10M caMbIMy BakHBIMH U1 CBOEH KYPHATHCTCKORM paboThLI ONPOUIEHHBIE CYUTAIOT
COOBIICHUA pOCCUiicKiy ATCHTCTB TIEYATH ¥ pocculickux raseT. B caMom KoHie npeanoy-
TCHUH CTOAT WHOCTPAaHHBIC M3BECTHA, a TAKXKe POCCHICKOE 3arpaHUYHOE Panuo (CM.
puc. Ha c. 28).

Hanbozee yacto anmuta CMH Henoms3yeT poccuiickyio razety «Kommepcanm — exene-
AeabHOE IHGepaibHoC SKOHOMUMECKOE H3JaHHe, KOTOPOE redaracTcs B OMHIAHIHH.
B kauectse ocroBHOro MCTOUHMKaM MHpOpMALHMH ed HCTOAB3YIOT 57%, OT ciaydas k
caydaio — eme 33%. OcoBenno yacto «KoMMepCaHT» YHTAIOT XypHATHCTHL, paboraro-
e B Mockse u Caukr-1letep6ypre.

Exennestas MockoBckas rascta «M3BecTHsI», KOTOpas NATh JeT TOMY Ha3aj BXOJWJIA B
KPYr 0043aTEILHOTO YTEHHS Y NIOAABIAIONIEro GOIbIIMHCTBA onporueHHsIX (82%), cero-
AHA CYUTACTCA OCHOBHBIM HCTOYHMKOM HH(OPMALMY I KYPHATHCTCKON paBoTh! JIHILIE
Y TPCTH ONpPOWIEHHLIX. OJHAKO MONOBMHA ONPOMICHHEIX BPEMS OT BPEMEHH TO-TIPEXK-
HEMY MCTIOB3YCT €€ KAK UCTOYHHK MH(MOpMALIIHL.

Has TPETH OMPOUICHHEBIX OCHOBHBIM HCTOYHHKOM nmi)opMamm ABNACTCA TaKXe rasera
«Komcomonbckan npaBxa».
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OmHowerue anumsi CMU K paznuynsim
UcmoYHuUKam uHpopmayuu

Hcrounnky vudopmanun aas
€OGCTBEHHON XKYPHATHCTCKOH
paboTts I

Ofyue

WcTounnkn

H rnaBHbie MCTOMHUKI

Bl pononuurensHble MCTOMHUKKM

0% 20% 40% 60% 80%

100%

Poccuiickue areHTeTea
vHbopmaLmmn

Poccewiickne rasetsl /
KypHasns!

Cantel MHtepHeta

Poccwiickoe TB
Mpecc-koHdepeHUm
AONATUKOB

WHTepBbio
C NOMMTUKaMU

Mpecc-kotibeperumn
0o6L-x opranvauuni

3assnequn odu. nuy
no casasm co CMA

WHocTp.MHpopMm.
areHTcTea

WHocTp. rasetsl
vKypHan.!

Poccwuiickoe paauo

WHoctpantoe TB

WHoctpaHHoe paguo

2%
70%
70%
2%
62%
61%
60%
49%
47%
41%
40%
37%
30%

P’ 28%

B KxavecTBe BaKHBIX Ha3bIBATHCH TAKXKE APYTHE I'aA3€Thi:

— «MOCKOBCKMI KOMCOMOJIEI, eXeAHEeBHas NOJIHTHYECKas rascta OyILBapHOro
XapaxTepa.

— «APTryMeHTBI 71 GAKTEHI», TIONUTHYECKUI exeHeeNbHIK, OTHO U3 Haubornee pac-
NPOCTpaHEHHbIX B POCCHI M3JaHUi AEeMOKPaTHUECKO-THOEPaILHOTO HANpaBICHUS,
€T0 JJOBONBHO YACTO MCTIOMB3YHOT KYPHATMCTKH.

— «HezaBHCHMAs Ta3€Ta»; TaK)Ke BEChMa PACTIPOCTPAHEHHAs B CTpaHe, ¢ LIHPOKUM
0XBaTOM TeM (IKOHOMMKA, [IOIUTHKA, KYABTYpa U T.1.); XYPHANHCTRI CTAPIIETO BO3-
pacTa nomb3yloTcs eé HAMHOTO Yalle, Y4eM MOJIoZbIe.

*«KOMMCPC&HT-BH:{CTB» — EXECHCIACIThHUK C ABHBIM npeoGnanaHv‘eM BHYTpH- W
BHEIHETIONIMTHUECKON TEMaTHKH; 0cobeHRo NOMYJNAPEH CPEAN KEHIUHWH.

Kommynuctnyeckas «Ilpapaay, KOraa-To LEHTPaATbHBIK Opran mapTHH, KOTopyio B 1995
rofy Bce eule peryaspHo autami 21% ONpOINEHHEIX M OT ciayyas K ciaydaio — 39%, te-
nepsk 3aHUMAET NOCNIEHEE MECTO B CITUCKE MCTOMHNKOB wHbopmany, Tonsko 3% oTHo-
cAT €€ K OCHOBHBIM MCTOYHHKaM MHGopMannH, 17%, B OCHOBHOM »YPHAIIMCTHI CTaplIe-

o BO3pacTa, YHTarT eé o1 cirydas K cIry4alo.
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Ucnonu3sosanue

Kommepcant  90%

Magectns  84%

Komcomonsckas npasga  78%

Mockoscknit o
KoMcomoney, 77 /0

Aprymentol u ®aktsl - 73%
Hesasucuman Maseta  70%
Kommepcant-Bnacts  67%
Hosas lazeta  64%
Ceroghs 63%

urom  61%

Poccuiickas Maseta  61%
Oxenept  59%

Obwasn Masera  51%
Mpocoune  51%

Bepcus  45%

Teya  45%

Hosule Vasectun 44 %,
Hosoe Bpemsi  33%
Cosertckas Pocens 28%
3aetpa  23%

NMpaspa  20%

B oyeHb BaxHO

Enpu cnyyae/gononkutensHo
0% 20% 40%

HeToumnnku ans cobernenmoi
KYPHAINCTCKON padorn I

Exnc guvie U e. bHbL

2a3enbl, HCYPHUTIH

80% 100%

Hrocmparnbie Ta3eThl H KYPHATH YHTAIOT B o6Lei cnoxHocTH 39% ONMpPOIEHHBIX. Ec-
/¥ paccMaTpuBate KypHaImMcToB w3 Canxr-llerepGypra 1 MockBh OTHAENBHO, TO HHO-
CTPaHHBIE TA3ETBI U XKYPHAILI UCTIONE3YIOT 53%. DTO, NPUMEPHO, COOTBETCTBYET aH-
HEIM uccnefioBanus 1995 rosa (57%), B X0 KOTOPOTo ONMPAIIMBAICE TOIBKO KypHa-
TMCTHI u3 aTHX UeHTpor CMU. UTo ke kacaeTcst syPHANHCTOB H3 PErHONOB, TO M3 HHX
MHOCTPaHHYKO NEHaTh YATAIOT, BULMMO, B CHITY MAJONOCTYITHOCTH, TONBKO 22%. B 1e-
JIOM Ha IEPBOM MECTE CTOAT, Kak ¥ B 1995 rony, anziosssiunsie n31anns:
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OCHOBHBIE UROCTPUHHNLE 3nura CMU
UCPOYHUKY UHPOpMALUL
1995 | 2000
«Hbto-Mopk TaitMe» 4% 9%
«DalHaHW TaNMC» 7% 7%
«Tanme» 6% 5%
«BaWwnHIToH nocT» - 5%
«OKOHOMUCT» 7% 4%
«YOnn-CTpuT [DKOPH3M» - 3%
«MoHa» 7% 3%
«HTepHALWHN repanba TpGoH» 7% 2%
«Tanm» 7% 2%
«durapo» 4% 2%
«Wnurens» 5% 2%
«MrpenexaeHT» - 2%
HcTounuky nidopmanun
A% coBCTBeRHOM *ypHa- M oueHb BaKHO B noctaTouHo BaKHO
aucTekoit paborst 11 O wmenee saxHo OuesaxHo
Terenuoviue Ucnonb3osaHmne 0% 20% 40% 60% 80% 100%
HTB 97% 3%
PTP 96% 4%
OPT 94% 6%
T8-6 65%
T8U 63%
Cu-an-an  56% 13% . 23%

PEH-TB 47%
Bu-bu-cu  39%
Esporsioc  34%

Cu-bu-ac  24%

Hemeuxasn 18%
BONHA
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UcmoYHUKaM uHgopMayuu

Cpenu menesusuonnblx Kanaios, CIyXallMX BaXHBIM HCTOYHUKOM uHbOpManyn I:s
KYPHAIUCTCKOH paboThl, NEpBOE MECTO 3aHMMAET MOCKOBCKAA YacTHas TCIEKOMITaHMK
HTB (HesaBucumoe TB). DT0T TenekaHas, OCBEILAIONMH COOBITHS C TTO3ULIMA KpUTHYE-
CKOrO OTHOILEHMS K MPABHUTENLCTBY, MPEICTABIAET COBOH MPOTHBOBEC FOCYAAPCTBEHHO-
My POCCHMMCKOMY TEJCBHICHMIO ¥ CYMTacTcs QOPYMOM JEMOKDPATOB M [PaBO3aIIMTHH-
KOB. B HacTosmee BpeMs BEJIETCS OXecToueHHas 60phba 3a BJIAcTh Hajl ITOM HE3aBUCH-
Moii TenekoMmanue# Mexay KpemiaeM ¥ rocyaapCTBEHHBLIM —KOHIEpHOM «lasmpomy»,
C OIHOW CTOPOHBI, ¥ IIaBOH Tenekomnanuu Brmagumupom I'ycunckmm. B ornmume or
OPT u PTP xanan Hesapucumoe TB He MOXET BECTH Mepe/iauy Ha BCIO CTPaHy, OrpaHu-
qUBasICh €BpONeiickoi YacTeio Poccuu v YpanoMm.

JpyTHe, MOYTH CTOIbL KE Baxubie Tenekomnaniu — PTP u OPT. PTP — uucro rocynaper-
BeHHas Tenectanuus, OPT — «obmectennoe» TB, B k0TOpoM rocyaapcTBy npuHamie-
KUT 51% akuui.

Poccutickue TenenporpaMMel NpeJCTaBIAIOTCA ONMPOMEHHEIM 3aMETHO Goee BaXKHbIMHY,
4yeM uHocmpanusle. YXypHAIUCTHI B PETHOHAX HCMOJB3YIOT NOCICAHHE KaK MCTOYHHMK
uapopMaliu B CBoeH paboTe Julllb B PEAKUX CIydasX. AMEpHKaHCKOe MH(pOPMAIMOH-
Hoe areHTcTBO CH-3H-3H cuMTaeTed, Kak M B 1995 rona, Haubonee BaHBIM MHOCTpaH-
HBIM KaHa10M, 106pas TpeTh OMPOIUEHHBIX OLIEHMBAET €r0 KAk OYEHb BaXKHBIN WM [0-
BOJILHO BaKHBIN B cBoEH pabore.

M3 areHTCTB MeyaTH MNepBbIe MECTa M0 YacTOTE MCMONB30BAHMA 3aHUMAIOT KPYIHBIE POC-
culickue arenrctsa Mutepdake u HTAP-TACC u PHUA-Hosoctu. Oznako ¢ 1995 roaa
HaMe4aeTcs, Cy/d 110 BCeMy, TEHASHIMA K BO3PACTAHUIO 3HAUCHYA UHOCHPAHHBIX aTCHTCTB
nedatn. B ocoBennocTd 310 0THOCHTCA K OpuTanckoMmy arentcTBy «PefTep»: nars ner
TOMY Ha3ajl ero CUMTAIH (OYeHb) BaXXHbIM Beero 13% OMpOLICHHDIX, a CerOHs MOYTH Mo~
7I0BMHA ONPOLICHHDIX CHHTAET Cro 04€Hb M JOBOIBLHO BAXKHBIM 1713 CBOEH paboTsl.

W o4eHb BaKHO H goBonbHO BaXHO

EmeHee BaxHO O xesaxHo

HcTounnxn nudopmannu
I.11 cobeTBEHHOM Ky PHAIA-
CTCKol paborst IV

Wnrepdakc  97%

WTAP-TACC 96%

PWA-HosocTu / o,

ANH 94%

Accolwmsiiten o
npecc 65%

13%. 26%

Peiitep 63% 27%

®panc-npecc  56%

OHarTes npecc o
VHTepHeAwWwHN 47%

Howtue MNpecce o,
ArenTtyp (DPA) 39%

Wcnons3oBaHue 0% 20% 40% 60% 80% 100% | Acenmemaa nevamu
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Ucrounnku undopmaunn

A7 COBCTBEHHOM #ypha- M oueHb BaxHO [ posoneLHo saxHo
JMCTeKod paboTnl V O MeHee BaXHO
Humeprem Wcnonbaosauue 0% 20% 40% 60% 80% 100%
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B xope uccnenopannus >mutel CMHU 2000 rofa xypHanHCTaM BrepBHIC 331aBaICA BOMPOC
06 Hurepnere. ITonapnaiouee 60MbIHMHCTBO ONpomeHHbIX (88%) yxke UMeeT JoCTyI K
Hnrephery, Gosee MoNoable M XYpHaIHUCTBE u3 Mockset ¥ CaHkt-Ilerep6ypra rosssy-
10TCH 3TOH BO3MOXHOCTBIO 0COBGEHHO 4acTo. B 3TOM OTHOLIEHMYM NMPaKTHYECKH HET pas-
JIHYMA MeXIy KypHaTucTaMu, paboTalomMMK B pasindHbX Buaax CMU (31eKTPOHHEBIX
M TEYATHBIX).

Joctyn K ceTu MHTEpHET HMEIOT...

1945 r. poxa. u cTapiie 79%
1946-1959 rr.poxa. 90%
1960 r.poxa. 1 MoNoXe 91%
OnpomenHkle #3 MOCKBEI H

Cankr-Ilerep6ypra 94%
OInpomIeHHBIE U3 PETHOHOB 79%

OcobeHHO YacTo UCTIONB3YIOTCA gazeta.nu ¢ pyOpHKaMi: M3BECTHA, TOJIMTHKA, SKOHOMH-
Ka, GHHaHCBI, 06LECTBO, KYIBTYpa, CIIOPT, aBTO, CTHJIB, IOT0A2 K pa3zes Ha aHMIMACKOM
A3bIKe; a Takxe lenta.ru ¢ pybpukamu: Poccus, Meamna-Mocrt, YeuHs, Teppop, U3 BCEro
MUpa, U3 XU3HH, aBTO, MEANLIMHA, KHHO U T.J., BKIKOYasd ONATH-TaKH pa3lien Ha AN~
CKOM A3BIKE.

gazetaru 89%

lenta.ru  84%

politru  79%

smioru - 60%

rberu 56%

MONUTUYECKUE
nosuvLmm
SNUTbI CMU

6.1. BHYTPUNONMUTUYECKUE BOMPOCHI

6.1.1 OUEHKA OBLUETO NOMIOXKEHWA U MEPCIMEKTUB HA BYIYILEE

Ecau B riiase 4 uccienoBaHus Ha NMEPEIHEM IUIRHE CTOSTH ITOAUTHYECKUE NO3HUMH TeX
CPEACTB MaccoBOH UHGDOPMAIMH, B KOTOPBIX paboTaIOT ONPONICHHBIE PENAKTOPEI U KYp-
HATHCTEI, TO B IaHHOM pa3/Ieiic Pedb HIET O JUHHBIX MHEHUAX U YCMAHOBKAX CAMUX ON-
PamuUeaemoix.

Jlnunoe MHeHne 1 yGIMKyeMoe MHEHHe He BCer/la COBMAaloT. TeM He MeHee CIeKTp
TONMTHYCCKHX MO3HIMH THll, GopMHpYIOIMX 0oflecTBeHHOe MHeHHe B Poccnu u pac-
TIPOCTPAHAIOIMX O HEM MH(OPMALIMIO, JaeT NPEACTABNCHHE 00 aKTYalbHLIX MOIMTHYE-
CKUX U OOIIECTBEHHBIX TEHACHIUAX, @ TAKXKE O CTENEHHU ITTaCHOCTH.

Eci sKypHATMCTBI IOBORAT 110 CBOMX UHMTaTeNeH, 3puTeeil Win clymartenel CBOKO Tid-
HYIO OLEHKY O6LIEro Mo;IUTHYECKOro MONOKEHHA POCCHH, TO NOCIeIHME MOIYHAIOT Ce-
TOAIHA, 1O cpaBHenuio ¢ 1995 ronom, 3aMeTHO Bosee ONTHMHCTHYECKYIO KapTuHY. Ecin
asTh et ToMy Hazan 70% autel CMHU B Poccun oLeHMBaTH NOJIHTHIECKOE TON0XKEHHE
KaK [5I0X0¢ WK aXe O4YCHD IUIOXOE, TO TENEPh CTOABKO XKE CUHTAKOT €r0 YAOBIETBOPH-
TeAbHBIM. [103TOMY, eCi1¥ BLICKa3biBaHMA 00 OXMIaeMOM PasBUTHMM CTpaHml «Ha Giu-
KaMHllIve Ba rOfia» OCTANNCh B 3HAYNTENBLHOM Mepe HEM3MEHHBIMH, CETOIHS OHH CBHIC-
TEALCTBYIOT O OOBIIEM ONTHMU3ME: MOJIOKEHHE OCTAHETCS YAOBIETBOPHTEILHEIM, B TO
BpeMs Kak B 1995 rony OHM BEIpaXkanyu MECCHMH3M: TOJOXEHHE OCTAHETCH TAaKUM XKe

TIIOXHM.
3nuta CMU B uenoM | Kax Bn oyenusaeme obujee
NOAUMUYECKOE NORONCEHUE
1995 2000 CMPAHBL 8 RACMOAU{EE
Xopouwee / ynosneTsoputensHoe 29% 70% apesi?
Mnoxoe 50% 23%
OyeHb nnoxoe 20% 6%
He 3xato 1% 1%
Onuta CMU B uenoM | Kaxus, no Bawesy muenuo,
6ydem obugee noaumuvecxkoe
1995 2000 nonoxcenue Poccuu wepes
Jlysuie, Yem cerophs 23% 29% 2007
TaknM xe, kak CEeroaHs 38% 52%
Xyxe, 4em ceroaHs 24% 14%
He 3Hato 18% 6%
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BeposaTHOCTE PAIBHTHS
cobniTrii B Gynymem

UYto6b! BEIABHTE, KAKHE XE KOHKPETHBIE 0XHIGHHA CKPLIBRIOTCS 33 THMH OLEHKAMHU 6y-
AYWETO, XYPHANUCTAM M PENaKTOPaM Ha3hIBATMCEH 15 QUKTHRHLIX coBLITHI M mpouec-
COB, @ OHH JIOIDKHBI §bLTH CKa3aTh, HACKOJIBKO BEPOATHO TAKOE Pa3BUTHC COOBITHH B 611~
KalKe JBa roja.
TIpexne BCEro MHTEPECHO OTMETHTD, YTO, N0 MHEHHIO ONPOIUCHHBIX, NPAKTHUYECKH UC-
KAIOYEHO:

~ BOGHHBIA IMyTY,

— BOEHHblE KOH(IMKTHI ¢ ApyrumMu ctpanamu CHI,

— JAUKTAaTypa, HO, BMECTE C TEM, M

— YIpOuYeHHE NEMOKpaTH B Poccuu.
OsxupaeTcs nonuTHYECKasd CTaGUIBHOCTE 110/ 3HaKOM aBTOPHTAPH3Ma, HO TaKKe BOODY-

XKCHHBIE KOH(IHKTBI Ha POCCHHCKOM TeppuTopHH. OIHAKO NPEXAC BCErO BECHMA BHICO-
KO OLICHUBAETCA BEPOATHOCTH IKOJIOTHYECKHX KaTacTpod.

B ouenb BeposTHO
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mld
B manoeeposTHO
0% 20% 40% 60% 80% 100%
prnnue TEXHOTEHHBIE IKONOTUYecKue 9 9
xaractpods 8 crpanax CHI 84% l 2%
o ;
Tecusie oTHowenns mexay Poceven u EC 73% I 23%
Monwurrseckas crabunsocts 8 Poccun 7% . 7%
ABTOpUTapHBIA pexum 8 Poccun 5% : 35%_ :
FlpopOMIKATENbHLIE BOOPYKEHHBIE KOHDAUKTbE 54% 34%
Ha TeppuTopun Poccu - -

Maccosbie Gecnopsiaxu u 3abacTosxw B paanu- §2% =A%
Hbix peruonax Poccun

PocT cenaparucTexux TexaeHyua 47%

3anper CMU, kpuTvkyroLnX NpasuTenscrso
CrabnnbHbli IKOHOMHYECKHI POCT

Obecnevenve caoboas npeccs: 8 Poccun

Yenexu B pa3snTAk PLIHOSHO!O XO3RHCTBA
Tecubie oTHOLEHUA Mexay Poccwen n HATO
RAwkratypa 8 Poccuu

Ynpoueuue nemokpatuu 8 Poccun

BoopyxerHble KoHDMKTbI Mexay Poccued v
Apyrumn cTpanamu CHI

Boenkbiit nyry 8 Poccwmn

3nums: CMHU

TlouT TpU YETBEPTH ONPOLICHHBLIX CUMTAXOT (BECHMa) BEPOSTHBIM YyCTaHOBIeHHE Gosice
TECHBIX OTHOMeHnA Poccun ¢ Esponefickum CorozoM. B To e Bpems moutu Tpoe u3
MATH COMHEBAIOTCA, UTO B HIrokafiiuve JBa roja yCTaHOBATCS 60Jee TeCHbIE OTHOEHHA
¢ HATO. OtHocHTenbHO BEpOATHOCTH GECTIOPS/IKOB M 3a6aCTOBOK, HAPACTaHKA cemapa-
TH3Ma M 0 BO3MOXHOCTSAX YCTOWYHBOFO 3KOHOMHYECKOIO POCTa MHEHHUS PacXOaATCS.

HpﬂBOHP{Ma’I BBILICE CXEMA MOKA3BIBAET CTENIEHb BEPOSITHOCTH ONPEACIECHHBIX COGBITMFI,
C TOYKM 3PCHNA JJIUTEHI B LIEJIOM.

Yro usMenuaocs ¢ 1995 rosa B cuenapusx Gyaymero? B nacrodmee Bpems 6yaymee B
HEKOTOPHIX OTHOLIEHUAX OLICHUBACTCS H01ee ONMUMUCTIUNHO.

1995 200 2000 200
MaccoBble GecIOpAAKH
¥ 3a6aCTOBKH B PasIHYHBIX
pernonax Poccun 87% 52%
sanper CMH, xputndeckn
OTHOCHIHXCH K IPABHTEILCTBY 60% 44%
AuKTaTYpa B Poccuu 63% 29%
BOCHHRIH myTy B Poccnn 29% 5%

Ho Bmecre ¢ Tem cerosns mposBaseTcs GOMbIIE ONAcEeHHH B OTHOLICHHH BEPOSTHOCTH
HEKOTOPHIX cOOBITH B GikaiieM OYAYIIEM U JaeTCs 601ee neccumucmuyeckasn oLeH-
Ka HEKOTOPBIX MPOLECCOB:

1995 200 2000 200
KPYNHBIE TEXHOTCHHEIE
IKONOrHYECKHE KAaTaCTPODEL
B CHI 64% 84%
YCTIEXH B Pa3BHTHH
PEIHOYHO 3KOHOMHKH 59% 39%
YIpOUeHHE AeMOKPATHH
B Poccun 46% 23%

6.1.2. COCTOAHME 3KOHOMMKM 1 3KOHOMUHECKAR MONUTYKA Poccum

CTOpOHHHKM TOCYAaPCTBEHHOrO ILIAHOBONO Xo3sitcTBa B nuTe CMM cocTaBasior
MEHBIHHCTBO (16%), NOYTH TPH YETBEPTH ONPOIICHHEIX OTARIOT NPEANOYTEHHE PHIHOY-
HOMY XO34/CTBY, OCHOBAHHOMY H2 HaCTHOM COGCTBEHHOCTH, M, IPHMEpHO, KaXbIi 1e-
CATBIH NMPOSBIAET B 3TOM BOMPOCE HEPEIIMTEABHOCTE. IIpaBaa, MyTh K PHIHOYHOM SKOHO-
MHKE OCTACTCA CIIOPHBIM: 3HAYHTENbHbIE MEHBUIMHCTBA HE BEPAT B TO, YTO 3amafHbIe
IKOHOMUYECKHE MOJIENH JIETKO NPUMEHMMBI B YCIOBHAX POCCHM M BBLICTYTIAOT 32 «OCO-
6yio poccuiickyio Mozeb». OcobeHHO 3T0 KacaeTca «eBpasuifesy, monei cTapuiero
BO3pacTa, a TAK)Ke «HPEJCTaBUTENSH NPOBUHUMATEHEIX CMH», CKENTHYECKH BOCHPUHH-
MaIUX YTBEPXACHHME, YTO BO BCEM MHUpe NYTH, BETYIIHE K PHIHOYHON IKOHOMHKE,
B KOHEYHOM CHETE OJHH U TE XKE.
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Omuowenue . PuiHo4HOE X03R#ACTBO Foc.
K IKOHOMULECKOU N
cucmeme - nnaioaoe He anaw
goero mozens MoAens |0
Bcéonpomsnnue 2% 42% 30% 16% 12%
3anagHuku 86% 74% 12% 7% 7%
EBpasuitybl 60% 12% 48% 26% 14%
Moexsa o
1 GakT-FeTepBypr 71% 42% 29% 14% 15%
MposuHuNA 75% 42% 32% 18% 7%
Boapacr:
1945 r. poxa.
u crapue 5% 23% 34% 21% 22%
1846-1959 rr. poxa.  71% 41% 30% 16% 13%
1960 r. poxa. o o o
1 Moniowe 80% 50% 30% 12% 8%

B 3Ha4MTEIbHON MEpe BHE 33BMCHMOCTH OT MHEHMI 0 MOJXOASIIEM «YCTPOMCTBE» KO-
‘HOMHKY Poccuu HaTHIO TEHAEHIUA K CﬂH}lCTBy MHCHHIT OTHOCHUTEILHO ydacTtus CT’paHbl
B 9KOHOMHMYECKOH rIIo6aTH3aliy, TIPH YeM B TOM CMBICIE, HTO OHa «OTBEYaeT HHTEpecam
Poceunn»!

Ho u 3aeck NPOABIAIOTCA PaCXOXKACHHA MIaBHHM 06p3.30M MEXY 3anagHHKaMy U eBpa-
3UAHAMI: TI0CIeHHE YCMaTpHBAIOT B 3TOM IPOULCCCE BBHI3OB AJIS rocynapcTsa, a 3anaj-
HHKH — 711 JKOHOMMKH.

Omnowenue k 2r06anzayuu Opobpenne
pKreroMuKu 6 Poccuu nonHoe I YacTuyHoe Bcero
" | AxTuBHOE yMacTHe B IKOHOMAYECKOH rnobany-
33y OTBemEET MHTepecaM Poccuu
BCE ONPOLEHHbIE 50% 40% 90%
3anagHMKM 64% 33% 97%
eBpaANRIDL! 39% 45% 84%
AKTMBHOE Y4aCTHE B NPOLECCE AKOHOMMNECKO
rnoBanuaaumum Tpeyet Npexae BCEro younui
0 CTOPOHLI 20cydapcmea -
BCE OMPOLLEHKbIE 13% 35% 48%
3aRARHAK 5% 27% 32%
eBpasmiiybl 21% 43% 64%
AKTHBHOE Y4aCTHE B NIPOLECCE IKOHOMUHECKOR
rnobanu3aimu Tpebyer npexae BCero yeunuit
€O CTOPOHbI IKOHOMUKU, OCHOBAHHOU Ha
vacmod cobemesmrocmy
BCE ONPOWeHHbIE 10% 38% 48%
3anagHmm 14% 52% 66%
eBpaaniLp! 6% 26% 32%

6.1.3. TOCYOAPCTBEHHOE YCTPOMCTBO Poccum

BHyTpunionuTHiecKas JUCKYCCHA O TIOAXOIAMEH akoHoMuneckol cucmeme s Poccun
HaXO/JUT CBOE OTPAXXECHUE U B IMOJEMHKE M0 BONPOCY O LENECO0BPasHOM 2ocydapcmeen-
Hom ycmpoticmee Poceutickodt Qenepatuy. C 1995 roja 4HCNO CTOPOHHMKOB Mpe3u-
JICHTCKOM pecnybnuky cpenw anutel CMH yenmumstocs ¢ 54% 0 68%, a uMcio cro-
POHHHMKOB Map;IaMeHTCKOH pecryGIMK) COKPaTHIIOCh HAIIONOBUHY (€ 35% 10 16%).

HpﬂMel{aTeﬂl’HO, YTO 3a NapIaMEeHTCKYI0 pECH}’GHPle CCTOHA BBICTYHAIOT MPEXJIe BCE-
ro eapa'mﬁuu, B TO BPEMS KaK 3anaZijHUKU OTCTAHBAIOT NIPE3HACHTCKYIO pCCHyGHI/IKy.

2000 l Bcero l 3anagHuku lEBpasuﬁuu Karoe cocydapcmsennoe
yempoucmso Avuue ecezo
nodxodum Poccuu?

MNpeauaeHTckas pecnybnuka 68% 78% 59%

MapnameHTckas pecnybnuka 16% 9% 23%

KOHCTUTYLMOHHAS MOHapXUS 8% 9% 6%

ABCONOTHAA MOHAPXUA 2% 1% 3%

WHoe / He 3Hat0 5% 3% 9%

B Bompoce o TOM, Kak I0/KHBI Pa3BUBATHCS OTHOIIEHUS MEXKIY LEHTPOM M PErHOHAMH
B Poccutickoit Peepanum, ceronus HET GO;IBMIMHCTBA, KOTOPOE BHICTYNANO GBI 32 CO-
XPAaHCHHC CTATYC-KBO: HOILLUIKHCTBO ~ 32 CHIBHOE LUEHTPAIN30BAHHOE, YHHTAPHOE [OCY-
AapCTBO; B TO XK€ BPEMs 3HAYUTENLHOE MEHBIIHHCTBO BRICTYTIAET 33 YCHICHHE PETHOHOB.

CTOpOHHHMKAMU LEHTPATH30BAHHOTO TOCYAAPCTBA ABIAIOTCA IJIABHBEIM 06pasoM eBpa-
3UHLLI, B TO BPEMS KaK 3amajHUKH, NPHIMEPHO, B PABHOW NPONOPUMY ACIATCA Ha LEH-
TPAIHCTOR K PEFHOHATHCTOB.

‘ Bmecte ]3anap,nuxn ‘EBpa:mlﬁU.bl Kax dononnet passusamocs

Medxncoy 1p
B HanpasneHu:  pecuona?

LieHTpanulosanHoro/ 26% 35% 58%

YHATApHOSO rocygapcTaa

YCUNEHVA PervoHoB 27% 33% 19%

COXPAHEHSI CYLLeCTBY0- 21% 28% 17%

Lei cUcTeMB!

He 3Hato/He yBepeH 6% 4% 6%

Hapacratomas ¢ 1995 roaa ckmounocts amursr CMH k NPEANOYTEHHUIO MPE3UIEHTCKOM
PECTyGIUKH B LICHTPATH30BAHHOM, YHHTADHOM rOCYJapcTBe HE NPHBENA K POCTY HOC-
TalbIMK 110 COBETCKMM BPEMEHAM, HaNPOTHB: OROOPEHHE aBTOPUTAPHLIX METOOB HpPaB-
JEHHUS. YMEHBIIMIOCH, BO3POCIA MOAJEPKKAa NEMOKpAaTHM 3amagHoro tuna. C Apyroit
CTOPOHBI, HMEHHO B 3TOM BONPOCE HATMIO 3HAYHTENLHOE PACXOXKACHHE TOMIMI 3amaz-
HHUKOB Y €Bpa3Hiles:
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Coznacue saumot CMH Bcero Onpoc 2000 r.
€ 6bICKAILIEANUAMIL.. 1995 | 2000 3anagHnKn | €BPaAsHALLL)

«Pacnap Cosetckoro Cotoza — o o o, o
KatacTpocha AnA Hawen CTpaHkbi» 64% 48% 37% 59%

«Ha Bnuxaitwme roge Poccuu

HEo6X0AMMa «MOMUTMKE KEeCTKOR

pyku»; 683 aBTOPUTAPHOTO pery- 54%  45% 31% 59%
NNMPOBAHKA Mbt HAKOFAA He npe-

OAONEEM TENEPEUHWUA XaoT»

«3anagHan» AeMOKPaTUA ANs pyc-

CKOTO HapoAa He FoANUTCS, 3aech o o o o
OHa BEJET NULLb K KOPPYNUMM 1 39% 32% 12% 53%
HecTabunbHOCTU»

6.1.4. BKCKYPC: MEYEHCKUIA KOH®NIUKT

Eciu, KaKk MOKa3aHO BBILIE, HEMATOBAXHAR HacCTh 31MTHI poccuitckux CMU cumraer
JIMTENBHbIE BOOPYKEHHbIE KOH(INKTLI HA TEPPUTOPHH POCCHM BechbMa BEPOATHBIMM
(cm. . 6.1.1), To mpw 3TOM 60IBIWHHCTBO UMEET B BUIY YeueHC KMt KOHDIUKT.

Kaxanii TpeTHH M3 ONpPOLIEHHBIX IOATBEPKIACT, YTO OCBEUIAN 3Ty TCMY B CBOCH Xyp-
HaIHCTCKOH pabote. 27% 3asBAKIOT, 4TO JaKE LTS KYPHATUCTOB YPAKTHYECKH HEGO3-
MOCHO TIOTYYHTh HAACKHYI0 UH(OpMaluIo 06 3ToM kKoHbAMKTE. 56% roBopaT 06 ozpa-
HUYEHHbIX BOIMOXHOCTSX UIS KYPHATHCTCKOrO PacCie/I0BaHHA.

Ha Bonpoc 06 MX THYHOM MHEHHM IO MIOBOXY 3TOrO KOHQIHMKTA MOYTH KaX/Ibli YeTBep-
ThIi XyPHAIUCT 3afBIAET, 4TO HE 3HACT, NPABHILHO JIH YXKE Tereph HAUYMHATh MUDHBIC
MEPEroBOphl ¢ MATEXHUKaMH; 42% — 3a, a 36% BBICTYTAIOT 3a MPONOKEHHE BOCHHON
onepauny B Heure.

3a HeMe/UICHHbIE MUPHBIC TICPETOBOPbI M3 HHCIA ONPOILECHHBIX BBICTYTIAIOT NPEkIC BCC-
TO 3aMajHNKH, 33 POJOIKEHHE BOCHHBIX NeHCTBHIA ~ eBpasuiiubl. Cpean KypHATHCTOB,
KOTOPBIM YXKe MPAXOAKIOCh MPOPECCHOHATBHO 3aHUMATLCA ITOH TEMOMH, Henponopuro-
HaJILHO BBICOK TPOLCHT TEX, KTO BBICKA3LIBACTCA 33 MPOJOKECHNC BOCHHBIX JICHCTBHHA.

Jluynvte muenus no noeody 3anemeanen- | 3anpoponxe-
Yeuenckozo Kongaukma Hbl€ MUPHbIE HWE BOGHHbIX He 3naw
neperoaopk! REWCTBAA
Bce onpoleHHble 42% 36% 23%
3anagHukm 50% 31% 19%
EspasuiLb 31% 45% 24%
HKypHanveTst B...
nponpasutenscTseHHbIx CMU 38% 44% 18%
KPUTUHECKN OTHOCSLLIUXCA K
npaBuTeNbLCTBY / HeATpanbHbIX 44% 25% 31%
cMH
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XKypHanucTbl, KOTOpbIM Npogec-
CUOHANLHO 3aHUMaTLER YeueH-
CKUM KOH(PSIUKTOM. ..

fpUXOAUNOCH 38% 41% 21%

He NpUxXoAUNOCH 44% 33% 23%

EHT@ Nonumuyeckue nosuyuu
STFTUNG anume: CMU

6.2. NNEPCNEKTWBbI BHEWHEW NONMNTUKU Poccuu

6.2.1. OCHOBHbIE OPUEHTALMK: «3ANAOHUKUY» U1 «EBPASUALILID

Kak moxaszano Beiue, B Bonpoce 06 sxoromuyeckol cucmeme A1 Poccnu CPEay IUTHI
CMU MOXHO BBIAEIUTE TPH Pa3IdYHble MO3KIUK (CM. Ti1. 6.1.2):

CTOPOHHHKH PEIHOYHOI'O X03sHCTBa
«3aI1aIHOTO» THIIA 42%

CTOPOHHHKH PBIHOYHOTO X035HCTBa,
B 6OIBIICH MEpe YUHTHIBAIOLLETO
ocobenroctu PoccHu 30%

CTOPOHHHKH TOCYapPCTBEHHOTO
ITAHOBOTO XO34HCTBA 16%

B Bompocax enewrell noaumuxy CymECTBYIOT JIBE NPHHLMNHMATLHEIE MO3MUMH, OIHO-
BPCMEHHO OTIPE/CIAIONINE OTHOLIEHME K LEN0MY PSAY APYTHX HOJTHTHYECKHX BOTIPOCOB,
B KOTOPBIX pedb WACT 0 MecTe POCCHH B COBPEMCHHOM MHpE. MBI Ha3bIBaeM MpesCTABH-
Teel 3THX TO3VUMH «3aMaHHKaMMy» U «eBpasuifuaMm». B smure poccniicknx CMU
2000 roma 06e 3T OCHOBHbIC OPYEHTALNK TIPECTABIEHB!, IPHMEPHO, B PaBHOH cTeneHu —
C HEKOTOPBIM NpeoliIagaHueM eBpasuiles.

Onpenessiomum 114 06enX rPYIIUPOBOK SBILETCA TO, 4To Poccus, Kak cqauTaior 86%
ONpOUIEHHEIX, IPEACTABIAET COOOH «BETUKYIO epxaBy 0co6oro poxay. B ux npenctas-
JeHuH, 318 Poccust «opuenTHpyeTca B paBHOI Mepe U Ha Espory, u Ha Asmio». OaHako
U3 3TOr0 6ECCHOPHOrO s HHUX (HaKTa 3aMaHUKY U CBPASHIALIB! AETAIOT PA3HBIC BHIBOBL.
3amajuuky cuuTalor, 4to Poccus nomxHa — ocobenHo B CBOel BHEWHeH MOJIMTHKE —
CJIENI0BATh MYTEM APYTUX PA3BUTHIX CTPAH U CTAaTh YAaCTHKO MHPOBOTO COOBIIECTRA, ACCH-
MUJIMPYS OTIBIT H AOCTHKEHHS COBPEMEHHON MUPOBOM UUBUIH3AINM.

45% ONpOIIEHHBIX XOTAT, uTOOBI COBpeMeHHas Poccus BBIOPAa MIMEHHO 3Ty NMO3ULHIO.

EBpasuiiie:, HanpoTHB, BBICTYTIAIOT 3a «0cOBBI poccuitckuit MYTE» € YYETOM TOro (hak-
Ta, uTo Mecto Poccuu HcTopudecku u reorpadmueckn Tam, rae Espona Bctpeuactes o
A3zueit.

47% ONpPOLICHHBIX ~ CTOPOHHMKHU 3TOM MO3UILIMM.

8% OMpPOLICHHEIX HC XOTAT CBA3LIBATL Ce6s HU C TOM, HU ¢ APYroi NoskLmeit.

[ 3anagHuku I EBpasuiubl

Bce onpoleHHble 45% 47%
Tox

MYXYHHBI 45 48

KCHILMHBI 45 45
Bospact

1945 r. poxa. u cTapwe 35% 62%

1946-1959 rr. poxa. 46% 45%

1960 r. poxa. U Monoxe 50% 42%
MecroHaxoxaeHue peaakuun

B METPONONUAX 51% 45%

B NPOBUHLMA 38% 50%
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FRIEDRICH

EBERTS

B anure poceniickux CMH 2000 rona 3anajHMKy U eBpasuiflbl pasIuuaoTcs 1o psly
IeMOrpaguuecKuX ¥ PETHOHAIBHBIX NPU3HAKOB. TaK, 3aNaJHHKOB HENPOTIOPHMOHATEHO
Goabite cpesw Gonee MONONLIX, EBPAIMHLIER — CPEAN POAMBIIAXCS 10 M BO BPEMs BOMHEI.
PykoBoasiune pabOTHMKM T€YaTHBIX OPTaHOB B TOPOAAX-METPOTOIMSX MOCKBLI 1
Canxt-letepbypre B Gonbliei Mepe OTHOCATCS K 3aMaHMKAM, YEM HX KOSUIETH M3 upo-
BHHIMH,

6.2.2. BHEWHENONNTUYECKVE MPUOPUTETH!

Kako# xoTe;1a 651 3;1HTa CpEACTB MacCOBON MHbOpMaluu PoccHu BUACTD CEroaist CBOIO
CTpaHy, AMes B BUJy HBIHCUIHIOK PACCTAHOBKY MOTHTHYECKMX CHI B Mupe?

«EBpasHiIB», TO €CTh Te ONPOMIEHHBIC, KOTOPhIE XOTAT BHACTH POCCHIO OTaeIeH O OT
3anaza ¥ no:mTHYeCKy Gos1ee CAMOCTOATENBHOMN, @ B TEHACHIMH KC:1aI0T Poccny ipro6-
PECTH CTaTyC BEIMKOH [epkaBbl OBICTpee, HEXETH «3aNajHUKM», KOTOPLIE XOTAT MpoU-
Hee BKIIOUMTE Poccuio B MexaymHapomHoe coobmecTso rocyapcts. OaHako MedTa
o Pocenn kak ceepxaepkase y «cBpasuitiesy paccesiiack. OTHOCHTETLHOMY BONLIINE-
cTBY B 06emX rpynnax 65110 Gbl CETOAHA A0CTATOUHO, ec:v Gbl Poccus naxomuach cpe-
AW 5 BEAyIMX CTPaH MUpa (EBPasHHLLl) LM ccim OBl OHa npHHaLIexkana Kk 10-15 uan-
60:1ee Pa3BUTBIX CTPAH MUpa (3aMaTHUKH).

Ecau cecooun peus uoem

o éausnuu Poccu ¢ mupe,

K KaKOMY CIMamycy 00axcHa
cmpemumscs Poccus

€ HOTHEUUKUX VCI06UsAX?
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! BmecTe l 3anagHuku | EBpazunub!

Ceepxaepxaga ~ pasHas CLLUA 15% 8% 22%
Cratyc ogHomn u3 5 Benuknx crpaH 35% 30% 40%
Craryc ogHot u3 1015 raubonee 31% 40% 26%
pasBUTLIX CTpaH

Beayuwias ctpara B8 CHI™ 5% 7% 2%
CTpaHa cpeau MHOTUX Apyrux 129 14% 9%
paBHONPaBHbIX CTPaH B MAPE

Bes otseta 2% 1% 2%
Basa 252 114 119

B xonue TteicaueneTHs Poccus HaxoauTes B dase GpyHAAMEHTAILHBIX M3MEHCHUM, J10
TpebyeT, no MHeHHI0 90% OMPOLIEHHEIX, TOMCKA /IS CTPaHBI «HOBOTO MECTa Ha MEXTY-
HapoIHO# apeHe». ECIH cpenu «BHELIHENOIUTHYCCKHX MPHUOPHTETOBY YYHTHIBATE TOMb-
KO Te, KoTopsie 3uroi CMHU OsLiM onpecieHs! Kak «0YeHb BAXKHBLIE, TO 118 60JIb-
IUMHCTBA JBE LeTH OBLTM NOCTaBICHBI BIEPEM BCEX APYTHX: NOMCK PoccHelt «1oBOro
MECTa» B MHPE M — K TOMY Xe€ BaXHOE MPEABAPUTETHHOC PEIIEHHE ~ YCTAHOBICHHE Tec-
HBIX OTHOMIEHHH co cTpaHamy Esponelickoro Corosa.

Oko:10 40% BbICKasaIMCh B 3TOH CBA3HM 32 BOCCTAHOBJIEHUE CTATYCA PU3HAHHON B Mype
CBEPXIEPKABOH, COXpaHEHUE NapTHEPCKHMX OTHOWeHMH ¢ CLUIA M ycTaHOBIEHHE TECHBIX
otrowenui ¢ Muaneit u Kuraem. TpeTs ONpoOueHHsIX X0TeE1a BUAETh YCTAHOBICHHBIMU
(BHOBb) TECHBIE OTHOLIEHHS CO CTpaHaMy BocTounoit u Llentpanstoit EBponst u okomo
30% — ¢ SAmonueit u Oxuoit Kopeeit.

Beem apyrum mpesiokeHHbIM LEIAM Kak TPHOPHUTETaM GbUIO NPHUAAHO CPaBHUTEIBHO
Majloe 3HaueHHe,

FRIEDRICH
EBERTS
STFTUNG

Monumuyeckue nosuyuu

anumsi CMH

M oueHb BaxHO B saxHo

TipHopHTeTHOCTE BHemHe
NOJHTHHECKHX Hesteit Poccun

D MmeHee BaxHO O He uens

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Mouck roBoro mecta ang Poccwn Ha
MEXYHaPOAHOA apeHe ¢ y4eToM
M3IMEHEHUI B CTPaHE Y M1pe

4%

YcTaHOBNEHWE TECHBIX OTHOWEHWIA
co cTparamu EC

3%

BoccTasosnetue cratyca MUpoBOi
CBEPXOEpXasbi

CoxpaHeHue pasHONpaBHbiX napT-
HEPCKNX OTHOLEHKA ¢ CLLIA

2%

TecHble oTHOWeHUA ¢ VHanen
v Kutaem

TecHble OTHOLEHUS CO CTPaHaMN
LlenTpanbHoit 1 BocTouHo# Espons!

TecHbie OTHOWEKMA ¢ Anonnei
v KOxHoit Kopeen

Mocrenentas Tpancdopmatms CHI
B KoHtbeLepaumio

COXpaHeH1e TECHBIX OTHOLEHWIA
¢ Wpakom, flusuei u Ceseproit
Kopeeit

Hobusatsen ans Poceun wipokoi
3IKOHOMUYECKOH nomoLi oT EC

YyacTue Poccun 8 MUPOTBOPHECKMX
meponpusTusx OOH

3anagHuKH 1 EBPasHitiL! He PACXOAATCA B OLICHKE BECOMOCTH TAKHX LENCH, KaK «TecHAs
cBs13k ¢ Enponefickuy Corozom» (ouens BaXKHO: 3anauHukyi — 54%, eppasuiiun — 50%),
«pasnonparre ¢ CIIA» (41% u 39%), a Taxke B BOTIPOCE OTHOWEHHI ¢ SnoHuelH u
1Oxnoii Kopecit (36% 1 29%). Hanpotus, senvie pacxoxcoenus npossumice 6 mpebosa-
Hul BOCCTAHOBJIEHUS cTaTyca Pocenn xax csepxaepwkansl (25% 1 58%) u TECHBIX OTHO-
wennii ¢ Mnumeit u Kuraem (29% 1 50%). Heckolibko uaine 3araTHHKH TpeGyOT TECHBIX
OTHOIWICHNUI co cTpatiamu LicHTpamsHoit i1 BocTounoit Esponst (36% 1 29%).

6.2.3. TEHAEHUMWN BHEWHENONUTUYECKOTO PA3BUTUS

YBepennocts xapaxrepusyer annty CMU npesiiie BCEro B OTHOWIEHHH K OTpeeieHHol
€10 CaMoli Kax BHICIICH NPHOPHTETHOH HenH — TecHol cBazke Poccun ¢ Esporneiicknm
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Mnaea 6 snums! CMU

TeHaeHUUE BHEHIHENOANTH~
4eCKOr0 Pa3BHTHA. —
Yro Gyner wepes 10 ger?

Co1030M: TPOE M3 YETHIPEX OMPOLIEHHEIX YOEHK/ICHE! B TOM, UTO 3TO MOXKET GHITH peat-
30BaHO €llIE B TEMEPEIIHeM ACCATUIETHH.

CKeNTHYEeCKH OLEHMBAIOTCS IAHCH! TIPHATH K COMIACHIO 110 CYIIECTBYIONUIMM aKTyalh-
HBIM criopubiM TeMaM ¢ HATO. Ilpu 3TOM, KOHEHHO, CleRyeT YUHTLIBATS, YTO B KOHIE
2000 rona Tonbko 38% smurer CMH paccMaTpuBanu BeTyruieHHE BOCTOYHOEBPONEHCKHUX
crpan B HATO xak yrposy Esponetickoi 6esonacrocty, a B 1995 roay Takoro B3risna
Clie MPUAEPXUBATACH NOJIOBHHA ONMPOWIEHHBIX. Pa3BUTHE B 3TOM OTHOILEHHMH, Ha KOTO-
poe Poccus e1sa s ke BOOOILIE MOXKET OKa3LIBATh RIMAHHE, 11CKO HAYIIMM 06pazoM
CTAaHOBUTCA NPHEMIIEMBIM. TaK, HbIHE 3HAYMTC/IBHO Halle BCTpedaeTcs YOeKIeHHe, YTo B
TEUEHHE CICAYIOLIEro NECATHICTHS YKpauHa cTareT wicHoM HATO, uexcau To, 9o
OHa «BOCCOCAMHUTC» ¢ Poccuelt.

Camoe noapHee
vepes 10 ner...

Bcornacen MONHOCTBLIO/NACTUHHO

HoTpuuaio nonkocTaio/NacTUYHO
OTHowenns mexay Poccvert u 7%
EC cTaHyT 04YeHb TeCHbIMM

HblHewrme koHprvKTHbIE NPO-
6nemb) mexay Poccuei n HATO
GynyT 3abuiTel

Tecnvie omnouienus XenatenbHsl Npexnae scero ¢ Kuraem, Snonneit, I'epmanueit, Wu-
auci, CLLIA v — ¢ HeKOTOpPEIM OTPBIBOM — ¢ AHrumcH, Gpasuueii u apyrumu CTpaHamMu
Esponciicxoro Corosa.

W Ha 3TOM 110/1C MMEIOTCS YaCThIO ACHBIE PA3/MYMS BO B3MIAMAX 3alIaHUKOB U EBPA3HIA-
ues. Ilocnennne TpebyroT paciumpenss oTHomeHu# Poccum B 0cobeix Macmtabax ¢
KPYTTHBIMH IOCYIIapCTBAMYM Ha 23MATCKOM KOHTHHeHTe — Kutaem n Mujueit, B To Bpems
KaK 3anaJHuKH NMPEUMYIIECTBEHHO BBICTYMAIOT 33 YIy4LIEHWE KOHTAKTOB ¢ SIITOHMeH M
CLIA.

Apyavamu Poccun cunralor npexae seero benopyceuio u Unauro, a Takxke — ¢ HEKOTO-
PBIM OTpBIBOM — I'cpMannio 1 Kurait,

K spazam Pocenm oTHOCAT B 3acTyXuBaiOIell YIOMAHAHUA Mepe TONLKO JBE CTPAHbI:
Adranucran — mocnenHuii Teatp BoerHsIx aeticTaiii Coserckoro Corosa (15%) n CLUA —
TOCACAHIOK OCTABIIYIOCS MUPOBYIO fiepxasy (21%). B 0cOGEHHOCTH eBpasuiils! XOTAT
onozHath B CILIA Bpaxzne6HO HACTPOEHHOTO comepHika (29%), B TO BpeMs kak 3anaj-
HUKH pexXe CKIOHAIOTCA K 3To# nosuimy (15%).

Ykpaunta cranet unedom HATO

YKpanHa BOCCOEANHNTCA
¢ Poccuen 66 %

+ t t !

t +
0% 20% 40% 60% 80% 100%

3ameTHOC X1aIHOKPOBHE, C KOTOPLIM B koHie 2000 rosa paccMaTpHBanich BHCLIHCIIO-
JMTHYIECKHE NPOUCCCH! — B OTNHYME OT ONpEJENCHHBIX TCHACHUMIT pasBuTHs & Poccuu,
HaXOIHT CBOE BhIpakeHne B ybexaenun kpynHoro Gombumncraa »mrel CMU, yro ce-
FOJHA ONACHOCTH /N5t POCCHH BLIPACTAIOT HC M3 BHEUIHCH YTPO3bI, a U3 BHYTpEHHMX
NpobneM CTpaHsl. DTOT BIMAAT pasfensior 90% OnpoCHHBIX.

«OnacHocTs 1as Poccuu ceroqns BLIpacTaeT U3 eé BHYTPeRHBX npobiem, a He u3
BHEIIHEH yrpodnin:

COTJTACHBI TIOTHOCTEHO 46%
COIJIaCHBI YACTHIHO 44%
OTKJIOHEHO YaCTHIHO 7%
OTKIOHEHO NOIHOCTHIO 1%.

6.2.4. OTHOWEHKE POCCHK K APYIMM CTPAHAM
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C NOMOUIBIO TPEX «OTKPHITHIX BOTPOCOB» GbLIO W3YHEHO:C KAKMMM CTpaHamu Poccus
NIOJDKHA CTPEMHTECA YCTAHOBUTE «TECHBIC OTHOIIEHHA,KAKME CTPAHEI CYHTAIOT Opy3bsi-
MU U Kakue epazamu Poccnu.

Or % Poccun
B TecHble oTHOWEHUS ¢ Apy UMM cT
Elapysbs
o C rakusu cmpanasu Poccust
Bparu QoHcHa nOOdepHcUsams mec-
Hble omuowtenus?
Kutait Kaxue cmpaner credyem cuu-
mame Opyseamu Poccuu?
Kakue cmpanw sersiomes
AnoHusa epazamu Poccuu?
FepmaHus
Wkaus
CLUA
PpaHuus
AHrnus
Crpahs EC
CrpaHbl LeHTpansHon
1 BocTouHol Esponbl L t t t t i
0% 10 % 20 % 30% 40 % 50 %
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Ornowenns Poceun
€ APYTMME CT n ETecHbie oTHOWeHUR

B apysbs

C xaxustu empanamu Poccus
doadxcna noddepxcusams mec- Daparn
HBlE OMHOUIEHUR?

MPESVAEHT MYTUH.
MHEHUWE 3NNTbl CMU

Kaxue cmpaner credyem cun- YkpauHa

mamn Opy3nasu Poccuu?

Kaxue CMParbl ABHOMCSR
epazamu Poccuu?

KOxHan Kopes

Monbla
Benopyccus 33%

tOrocnasus / Cepbus

KasaxcraH

ApMeHus

AdranucTan

15 %

0% 10% 20 % 30% 40 % 50 %

4 ; ,
1 t 1

6.2.5. O KOMMNETEHLMU ONPEAENEHWUS BHELWHEN NONUTUKU
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KTo B KOHEYHOM CYeTE OMpenenseT BHEMHIOW NOIUTHKY Pocchiickoil denepatni?

310T Bonpoc 6611 NOCTaBIEH NpeACTaBHTENAM 3:1iTEl CMM «OTKpBITOR, T.€. 6e3 npepa-
PHTEILHOTO NIPENOKEHUS BO3MOXKHEIX allbTepHAaTHB. OTBET GBUT ACHBIH M YCTKHIT: Cero-
AN BHEWHIOKW NOauTHKY Pocchn GopmupyroT npexae Bcero cam npesuuent TyTuw
W/HAK — C GONTBIINM OTPBIBOM — €0 TECHOE OKPY*)eHHE, KpeM:s, i COOTBETCTBEHHO
AnmunucTpauus npesunenta. Casiue 80% OMPOIIEHHBIX BEICKA3AINCh TAKHM 06pa3’oM 1
s 10% ymoMAHYTH B KayecTBE NPHHUMAIOLIMX PEWEHUE MW YHACTRYIOLINX B €10
TIPUHATHH TIPaBUTENLCTBO, COBET GEIONACHOCTH M/WITH MUMHMCTPA MHOCTPAHHBIX Jef;
BIUTOTHYIO K HUM ObUTH Ha3BaHBI «GONBIIOH GH3HECH, ONUrapXHs, «CEMBA» U T.1.

Brewnss noautuka Pocenn. — Kto eé onpenensiet B xonewHom cuere?

Mpesunent Mytnn 75%
AZMHHHCTPALMA NPE3UACHTA,

€ro TecHoe okpyxeunue, Kpemns 18%
TlpasuTenLcTBO 12%
Coger Besomacroctu 1%
MUHHCTP WHOCTPaHHBIX Jien 10%
Bonswoii 6u3nec 8%
Onurapxus, «CeMbs»,

TEHEBAK IKOHOMUKA 8%
[lapnamenT, raprum,

TOTHTHKA 6%

ApMHSH, BOEHHEIE,
BOEHHO-TIPOMBIILIEHHBIH KOMILTEKC 4%

7.1. OBWECTBEHHO-MONMNUTUYECKUE

DEATENM Poccuu.
CPABHUTENbHBIE OLEHKN

M3 47 noMTHKOB ¥ APYTHUX OOIIECTBEHHBIX ACATE/EH, PEUIOKEHHBIX ONPAlIUBAEMbIM B
HHTEPBLIO, TMANPYIONIeE MECTO CPEAM MOMB3YIOMMXCS JOBCPHEM 3aHIH — ¢ GOMBILIMM
OTPBIBOM OT Apyrux — jasoe: Bianumup [ytnn u Anexcannap Comnkenuuut. Kaxiaomy uz
HUX dosepue BeIpasua 61% 31uTel CMHU U COOTBETCTBEHHO HenoBepue — 27% u 28%. 3a
Humu caedyoT: KOpuit Jlykun, nermytat 'ocoyMel oT «S1610K0», 3aMeCcTHTENb Npencea-
teas I'1 (49% u 33%), Munuctp mHocTpaHHBIX Aen Urops Msanos (43% u 33%), Esre-
nuit Tlpumakos, OpIBIUKH ri1aBa npaBuTenscTBa PO, npencenatens dpakuun OBP (49%
u 41%) u Banentuna MaTBHCHKO, 3aMeCTHTE b NIPEAcEaaTeNs IPaBUTENLCTBa PD (42%
u 37%).

Y Bocemu nesreneit: Cepres 1lotiry, Cepres Mpanosa, Anekcus II, Muxauna [opbaue-
Ba, Anexces Kyapuna, Bnagumupa Pynkoro, ¥Opus Jlyxkosa u Cepres Kupuenko —
OUCHKH «008€pAIO» N «He 008epsI0» TIOUTH YPaBHOBEILHBAIOT APYT ApYyTa.

Boaee yem 70% onpowiennbix okasanu nedosepue TpeRNpUHUMatemo Bragnmupy I'y-
CUHCKOMY, I'ybepHatopy Anekcanapy Jlebemto, Bukropy Wmoxuny, Anekcauapy Boso-
wuHy, Muxawity Jlecuny, I'ennammo 3roraHosy, Tenexypranucty Ceprero JlopeHko,
KpynHoMy npeanpunauMarenio bopucy BepesosckoMy 1 Braaumupy JXHpHHOBCKOMY.

B nomenenHbIx Hike TabauIax copepxkarcs:

® DaHTOBBIH CIMCOK OBIECTBEHHO-TIONHTHYECKHUX AEATEIEH M0 BBIPAKCHHOMY UM JI0-
BEPHIO;

® crucok 15 obecTBEHHO-MONNTHYECKHX AeATENEH, K KOTOPBIM TIOYTH B PaBHOM Mepe
MCIBITEIBAIOT JOBEPHE MIM COOTBETCTBEHHO HEIOBEPHE 3alalHUKU U CBPA3HMLIEL
cpemu uux: Anexcannp Comkennips, Cepreit Hloitry, IOpuit Jlyxkos, Bopuc I'peis-
108, Cepreit Jlopenko, Muxaun Jlecun, Bragumup XXuapHHOBCKH;

e cnucok 21 o6IECTBEHHO-MONUTHYECKOr0 AEATENA, KOTOPLIE MONOKKTENLHO OLEHH-
BAIOTCA NPEK/IE BCETO 3alaJHUKAaMH, HO HE €BpasuiLaMy; cpeny Hux: Branumup Jly-
KuH, Anaronuii Uybaiic, Erop laiinap, Muxaun I'op6ayés, Cepreit Kuprenxo, Boprc
Hewmuos;

e cmucok 11 obmecTBeHHO-IONUTHYECKHX HesTeNeil, KOTophle Jale MONOKHTEIBHO H
BBIILIE CPEHETO YPOBHA OLCHMBAIOTCA eBpasuiliaMy; cpear HUX: Bragumup [lyrun,
Esrenuit [Ipumakos, Anekcuit II, Mrops MBaHoB, Anekcanap Jlykamesko.
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nasa7

Ta6auua 1 m Do

Josepue obwecmsenno- noae;mm' nosepemo'r, mu(::“ :l:e:::'{‘:

noaumuseckum deamenim — 5 % % %

pawo8blit cnucok 1. Bnaanmup MyTux 61 27 +34 13
2. AnekcaHap ConxeHnumH 61 28 +33 11
3. Bnagumup Mykun 49 33 +16 18
4. Wropb UeaHos 43 33 +10 24
5. Esrennii Mpumakos 49 41 + 8 10
6. BanenTutia Marteunenko 42 37 + 5 21
7. Ceprei Woiry 43 39 + 4 18
8. Cepren UsakHos 35 31 + 4 34
9. Anekcwi [ 45 42 + 3 13
10. Muxawun Mopbaués 46 44 + 2 10
11. Anexce# KyapwH 36 34 + 2 31
12. Bnapnmup Pbixkos 41 40 + 1 19
13. tOpuit NTyxkos 42 44 -2 14
14. Ceprei Kupuerko 41 45 - 4 14
15. 'puropuit AsnuHckui 41 46 -5 14
186. UpuHa Xakamaga 40 48 - 8 12
17. Anatonuin Yybaitc 42 51 -9 8
18. Cepreii Crenawmx 37 46 -9 17
19. bopuc Hemuos 39 48 -9 13
20. l'epmat ped 31 44 - 13 25
21. Muxann KacesiHos 30 47 -17 23
22. Barut Aneknepos 20 39 -19 41
23. Ceprewi KoBanés 33 52 -19 15
24. Erop Manpap 34 56 -22 10
25. Erop Crpoes 30 55 -25 15
26. Urope Ceprees 26 52 -26 22
27. Pem Bsixupes 26 53 -27 21
28. Eerenmii Kucenés 31 60 -29 9
29. Muntumep Lanmnes 25 56 -31 19
30. bopuc EnbumnH 28 60 -32 12
31. Bnagumup Pywaiino 21 54 -33 25
32. AHatonui KeawHuH 18 52 -34 30
33. Aman Tynees 23 59 -36 18
34. Anekcanap fykawerxo 23 68 —45 9
35. lenHaaun Cenesnés 21 68 ~47 11
36. Bopwuc poianos 10 58 —-48 33
37. [neb6 Nasnosckui 5 63 - 48 23
38. Cepreit ActpxemBermin 16 67 -51 17
39. Bnagumup MycuHckui 16 72 -56 12
40. Anekcangp Nebeas 14 71 - 57 16
41. Buktop Umnoxux 13 72 -59 15
42. AnexcaHap Bonowwur 7 79 -72 13
43. Muxawmn flecun 6 79 -73 16
44. l'ennagwii 3i0raHos 10 85 -15 6
45. Ceprein [lopetko 8 86 -78 6
46. bopuc bepesosckuit 6 85 -79 7
47. Bnagumup XupuroBsckui 5 89 -84 6
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FRIEDRICH
EBERTS

fpesudenm Mymun.
MneHue anumsi CMU

Hosepatot He p Tabauna 2
Es Espaswiius | Obuy Kue

1. Anexcanap Conxensuyn 60% 61% 33% 28% jjf{:’;ﬁ’;‘," rme vomsmmeR

2. Ceprei Loiry 44% 45% 41% 39% dogepuem unyu coomeemcmeen-
3. IOpwi flyweos 41% 44% 47% 40% Z‘;‘;Z;’:;ﬁ::“ ¥ sanaduuos
4. Muxaun Kacbstos 33% 25%% 48% 45%

5. Wropb Ceprees 26% 27% 54% 51%

6. Pem Brxipes 25% 27% 58% 51%

7. Bnapumup Pywaitno 22% 21% 60% 50%

8. Anaronuit Ksawhux 17% 19% 61% 47%

9. Cepreit flcTpxembeuii 18% 14% 68% 68%

10. Mneb Marnosckuit 16% 13% 68% 61%

11. Anexcanpp Tlebeap 15% 1% 73% 76%

12. Bopuc T'puianos 11% 9% 62% 56%

13. Ceprei [lopexko 10% 7% 84% 88%

14. Muxaun Jlecun 7% 4% 83% 76%

15. Bnagumup XupnHosckuin 5% 4% 91% 87%

it T He p Ta6una 3
] EBpazniup! | , EBpasniiubl Oy xue

1. Bnapnmup NyknH 64% 36% 23% 44% Oesmenti, KOMOPbIE NOROKHCU-
2. Anaronwii UyBaiic 63% 24% 32% 69% et CR Tpeacoe
3. Erop langap 58% 14% 37% 76% HO He espazuuyamu

4. Muxaun Fop6aqés 57% 35% 36% 54%

5. Ceprei Kupuerko 57% 26% 35% 59%

6. bopuc Hemuos 56% 24% 33% 65% .

7. VipwHa Xakamapa 55% 24% 34% 64%

8. puropuin SBNHCKUIA 51% 28% 37% 59%

9. Cepreit Ctenatuvn 49% 27% 44% 51%

10. Anekceit KyapuH 47% 28% 27% 41%

11. Bnapummnp Pyukosi 47% 36% 38% 43%

12. bopuc Enbumnn 47% 11% 43% 78%

13. Banentuna MaTBuerko 46% 39% 42% 36%

14. Cepren Kosanés 43% 22% 46% 61%

15. F'epman Mped 40% 24% 41% 51%

16. Eerenuii Kucenés 38% 24% 83% 70%

17. MunTumep Walimnes 31% 20% 54% 56%

18. Barut Aneknepos 25% 18% 39% 41%

19. Bnagumup TycuHckuit 25% 10% 65% 83%

20. bopuc Bepeaobckuit 12% 2% 78% 93%

21. Anexcaxgp BonowuH M% 6% 7% 83%
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FRIEDRICH FRIEDRICH
EBERT% EBE!T% lpezuderm lMymun.

nasa7 STFTUNG MrieHue anumes: CMU

Tab. 4 g
“’ L] LlosepsioT He noepsior l Fop6aués | Enbuuk | Myrun | He 3nato Tpu xaxom npesuderme cre-
g:q‘;;”’l’"e’;"m"""”'"'"””ecf“e 3 A 3 ] Espasuitub! KoMMyHUCTbI 73% 7% 6% 14% Oyioujue zpynnbi u uncmumy-
AU, Ki opble yauge no-
10 u sbue cped 1. Bnagumup Mytux 53% 69% 38% 19% Sanan 51% 43% - 6% gf&ﬁ?:f%ﬁ::ﬁ:ge
sposns onenusaoncs espasuit- | 2 Eqrevuit Mpumakos 43% 57% 49% 33% E:::;g;zp""’""“’“e“”"'“ 41% 8% 36% 15% | pewenus?
3. Anexkcui It 36% 55% 50% 35%
0, 0, 0
4. Wropb UBarios 39% 50% 44% 26% ?::erzz;(waKOHOMMKa / 1% 93% % 2%
5. Cepre# MiBaHos 30% 40% 40% 25% KpvmuranbHble 4% 82% 20, 12%
6. Anekcanap Jlykawenko 1% 37% 86% 50% CTpyKTypb!
7. Erop Crpoes 28% 34% 60% 50% PervoHansHbie 2nuTbl 10% 79% 4% 7%
8. AmaH Tynees 19% 28% 68% 52% OKoHOMUYECKUE AeATENN
9. Merranui Ceneands 18% 27% 5% 61% /CTOPOHHUKN PbIHOUHOTO 17% 3% 6% 4%
xo3aMcTBa
10. w 59 22% 88% 9
0- Bukrop oL f o = 610/" [leMokpaTsl 16% 72% 4% 8%
11. Fennapwit 3ioraHos 4% 17% 94% 75% cMU 379 49% 49, 11%
Cnyx6bl BesonacHocTn 13% 5% 74% 9%
BoeHHble 19% 12% 57% 12%
MaTpuoTbl 11% 11% 39% 39%

7.2. TP NPE3NAEHTA B CPABHEHWUU:
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MOPBAYEB—ENBUUMH-TTYTUH

OrtHocuteasHoe 60IBIMKHCTBO 2auTEl CMM yGexzeHo: H NMpH KaKoM HX TPéX Mpesu-
acHToB Kpemib He MMen GOMbliero BIMAHMA Ha BHYTPCHHIOI M BHCILIHIOW MOJIMTHKY
CTpaHbl, KaKk NpH npesuaenTe [IyTune.

ITpn xakom npesugenTe Kpemas umest camoe 60ibLIoe BAHSHNE HA BHYTPEHHIOW #
BHELIHIOK IIOJHTHKY CTPaHbI?

Hpu Hytuue 43%
ITpu Eapunne 20%
Ipu 'opbauése 17%
Her pasanuns 1%
He 3nato 10%

Oavra CMH nonaraert, yto Bragumup ITyTHH ABISETCH TEM NPE3UACHTOM, IPU KOTOPOM
cTyxBa Ge30MaCHOCTH, BOGHHEIC W «TIATPHOTHI' B COCTOSHHM OKa3blBaTh Hambonce
CHIBHOE BIIMSIHHE Ha NO/MTHYECKHE PCLICHWA.

Muxaun Fopbaués — neppriit 1 nocnenuuit npesunent CCCP Hykaancs B noagepxkke
KaK KOMMYHHCTOB, Tak ¥ 3anaja. [opbauépa emé vare, 4eM [lyTnna, ynoMuHaioT B cBs-
3H C TEM, YTO NPH HEM BOCHHO-NPOMBIILIICHHBIH KOMILIEKC UMeN GONBILOE BINAHKE.

Haxonen, bopuc Ensumn xapakTepusyeTcs npexae BCEro Kak NPE3HACHT OJMIapXwH,
TEHEBOK SKOHOMHKH ¥ «KPMMHMHAIBHBIX CTPYKTYP» B CTPAHC, HO TaKXKe PErMOHANBHBIX
3MT, IEMOKPATOB ¥ CTOPOHHHKOB PBIHOYHOTO X03siicTBa B Poccnn. Ceromus ctano eiue
6omnee cunbHEIM, 4eM Npu [op6auése, ybexaeHne B 3HaHMMOCTH CPEACTB MacCOBOM MH-
bopMmanuy, a TaKXKe B TOM, 4TO HMEHHO B Nleproz npesnaentcrsa Ensiaa CMU cMmornn
3aBOEBaTh HONBIIOE BIMSHUE HA NOTUTHIECKHUE PEILCHMS.

S. Mons3yronuecs BAMAHHEM LA, KOTOPhIE CTPEMATCA BOCCTAHOBHTH CTaTyc POCCHM Kak BENMWKOHW MHpO-
BO# JIepXKaBhl.

7.3. «ACNBITAHWE» AnAa B. MyYTUHA

KAK TTONMUTNKA

Kax yxe oTMeuanock B ri1ase 4, B konue 2000 rona npe3yuaeHT MOT BHICTPaUBATh CBOKO
NOINTHKY, OMMpaich Ha OTHIOAbL HeManoe obuee posepue 3mutst CMU. Tem He Mmenee
JUIS IBYX TpeTeil OMpOMIEHHBIX OH BCE €NIE OCTAEeTCS TPYAHBIM ISl OLEHKY [IOJHTUKOM,
0 KOTOpOM He 3HAIOT, YTO MOXET OKHAATh POCCHIO MOJ €ro pyKOBOACTBOM. YTBepxK/Ie-
HHe, 4To npy ITyTiHe Poccus «I0CTHTHET €€ MHOroro», SBIAETCS MPEXK/IE BCETO Hajle-
X108 €Bpa3MHLIEB, KOTOPBIE B CBOEM Mpeobianaiomem GONBIIMHCTRE, OAHAKO, 3aHUMAIOT
CKENTHYECKYIO MO3UIMIO B OTHOIICHHH TIPE3HICHTA.

3nura CMU 2000 ropa
Bwmecte 3anagkukm | Espaswityel | HYOPHAIUCTOS
B. MyrvH HaxoamTen 8 Havane cBoed
NOMUTUHECKOH KapbEPb!;, HUKTO HE MOXET 65% 68% 60%

3HaTh, 4TO oxmuaaeT Poccuio nog ero
PYKOBOACTBOM

8. MyTvH naxoauTCs B Havane ceoen
Kapoepebt; npn Hem Poccua gocturHet 18% 17% 24%
ewé MHororo

B. MyTvH nonutuyeckn He onbiTeH, ero

PYKOBOACTBO €4Ba 11 MOXET NPUHECTH 6% 6% 7%
xopowee ana Poccun
B. MyTUH ABNAETCA KPYNHLIM NONKUTUKOM C 5% 4% 7%

6Gonbiunm BrMAHUEM B Poccuu n B Mupe

B. MyTuu B geicTBUTENBHOCTU HECNOCOE-
HbIA NOAUTUK, OH ByaeT He B COCTOAHUM 2% 3% -
pewaTs npobnemsl cTpaHbt

Ionumux IMymun 6 oyenkax
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IyTana npexae Beero Kax deamens 6 061aCmu GHeuHel nOAUMUKY BULAT «Ha TIPABUI-
HOM ITyTH», ¥ TaK CPENH ONPOLIEHHBIX FOBOPST B 0COGEHHOCTH eBpasmitiel. Ho u BHYT-
PCHHSIA IOJINTHKA PE3MACHTA HAXOAMT 60abIIE CTOPOHHUKOB, HEXENN KPHTHKOB; CPEaM
MOCETHHX HAXOMUTCS MHOTO 3alaHHKOB.

Kax Buvr nonazaeme. naxo- MpaBUnbHbIH Heaepnoe
OUMCs GHEWHRR/SHYMPEHHAS He 3nalo
noaumuxka npe:mz)enmn nyTb HanpaBneH"e
Tymuna ¢ obuges u yeaom na
BHewwss nonutuka
NPASUTLHOM NYMU U ORQ
udem & ueaephox Bce onpotieHHble 76% 12% 12%
Hanpasnenuu?
3anaaHukm 69% 18% 13%
EBpasuitubl 85% 7% 8%
BHyTpeHHss nonuTuka
Bce onpowerHble 58% 27% 15%
3anagHuxu 52% 36% 12%
Espasuitupl 66% 21% 13%
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NPUNOXXEHNE

1. MHOOPMALIMA OB ONPOLUEHHbBIX NIULAX
1.1. Mecto paboTnI
1.2. Bun CMHA
1.3. 3anumaemas 1OJUKHOCTh
1.4. ITon n Bo3pact

1.5. O6paszoBanue U 3HAHNE HHOCTPAHHBIX A3BIKOB

2. CMU, B KOTOPbIX MPOBOANIICS OMPOC
2.1. ExxenHeBHbIe H eXKeHe/JeJIbHbIE Ia3eThl, ;KypHAIbI
2.2. ArentcrBa npeccel 1 MHTepHeTa
2.3. TerecTaHuMHU

2.4. Pajmocranumnmn

3. PEMMOHANBHBIE CMW, MCNONb3YEMBIE
KAK UCTOYHMKM NMHOOPMALIUM

4. OBLECTBEHHO-MONMMTUYECKUE OEATENM,
O KOTOPbIX BLICKA3LIBANMCH MHEHWA
BO BPEM#A ONPOCOB
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EBERTS FRIEDRKCH
STFTUNG

1.1. MECTO PABOTH!

1. UHOOPMALMA OB OMNPOLWEHHBIX NMNMLAX

Abcon. %

Mockea 121 48
Cankr-Tletep6ypr 20 8
Hentpsr CMHU BMecTe 141 56
Huxunit Hosropoa 15 6
Camapa 12 5
Kazans 11 4
Hosocubupck 11 4
Pocros-ta-J{ony 10 4
ExarepunGypr 10 4
Bopouex 9 4
Kemeposo 9 4
Slpoc:asis 8 3
ApXaHreasck 8 3
BranuBoctok 8 3
IpoBuHuMSn 111 44
[ Beero 252 100

1.2. Bua CMU®

Abcoa. %

TeneBunenue 66 26
Panno 37 15
JaexTponnsie CMH 95 38
EsxenneBHble razeTst 82 33
ExenenensHsle razerst 67 27
XKypuanst 29 12
MeyatHsie CMH 156 62
ATeHTCTBA Npeceh! 14 6
ArentctBa UHTeprera 14 5
HWHble nanubie 5 2
ITpoune CMH 32 13
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6. C yuetom paGoTh! 8 Heckonskux CMH.

3numa cpedecme Maccoeoll uHbopMayuu.
Poccus 2001 200

1.3. SAHUMAEMASR JOMHKHOCTb

Abcon. %
I'mMaBHbIN PelaKTOP/PYKOBOJHTED
Tese- UM PaTHOCTaHIMK/ M3aTe b 97 39
3aM.ITIaBHOTO PEAAKTOpa/IMPEKTOP 73 15
3aB.0TAETOM/PYKOBOMTE b POrPaMMBbI 57 23
Kypuamuct 52 21
Koppecnouaent 6 2
1.4. Tlon v BO3PACT
Ab6con. %
Mon
My>KUHHBI 201 80
Kenmmnsr 51 20
Bo3spacTt
710 30 net 29 12
30-39 ner 71 28
40-49 net 64 25
50-60 net 60 24
crapure 60 ner 28 11
1.5. OBPA3OBAHME 1 3HAHWE MHOCTPARHbIX A3bIKOB
OGpazosanue
Abcon. %
3aKOHYEHHOE BhICIEE 247 98
Hnoe 5 2
3HaHHe HHOCTPAHHBIX A3LIKOB
Xopowo %  Hemnozo % BCEIO
AHTIHACKAR 41 37 78
Hemenkuit 12 24 36
Dpanuysckui 9 16 25
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Poccus 2001 203
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2. CMU, B KOTOPLIX MPOBOAUIICS ONPOC

2.1. EXXEOHEBHBIE 1 EXXEHEAENBHbIE FA3ETb!, XKYPHAb!

MockBa

«ApryMeHTEl ¥ ¢akTbi», «(Benomoctuy, «Bpems MH», «Bpems Hoocreit», «Bepcmsn»,
«Beuepusas Mocksay, «3asTpay, «3a Pybexomn, «Mssectas», «Kommepcanm, «Komco-
Moubckast ipaBliay, «Kpacnas 3sesnar, «KynpTypay, «JluteparypHas [aseray, «Metpo»,
«Mmup 32 Henemo», «Mockosckue HoBocTH», «MOCKOBCKHI KOMCOMOsely, «MOCKOB-
ckas Ilpasnay», «Hapoanas azeta», «HesaBucuman [Naseran, «Hosas I'azeray, «Ilosble
Vispectmst», «O6was Iazera», «IloaMockoBbe», «llpasna», «Ilapnamentckas Iazetar,
«Pabouas Tpubynay, «Poccuiickas aseray, «Poccusy, «Ceroqusy, «CeIbekas SKH3HBY,
«CoBeplieHHO cekpeTHO», «CoBeTckat Poccus», «Tpya», «DKoHOMUKA M KH3HbY,
«lOpuauteckas rasera», «eHbruy, «Htorm», «KomMepcaHT/BaacTs, «JInua», «Mex-
IyHaponiHas xusib», «Hosoe Bpemsay», «Oronek», «lloancy, «IIpopuiny, «JKerepT.

Cankr-IletepGypr

«3Besna», «YTpo Ilerepbyprar, «JxoHOMUKA 1 Bpems», «HOBbLH Iletepbypry», «Beuep-
uuii TletepOypr», «Beuepnuit Jlennnrpan», «Cankr-TlerepByprekue BenomocTay, «Je-
J0», «lleTepbyprekuit yac muk».

ApxaHreiabck

«lIpasna CeBepa», «ApXaHTenbek.

BaaausocTok

«/lanbHeBocTounEIE BeoMocTHY, «IIpuMopckue BecTH», «30:10Toif Pory, «ApCeHbEB-
CKUE BeCTH», «OKean u 6u3Hecy.

Boponex

«KomMyHa», «Boponexckuit kypbepy, «Beper».

ExaTtepun6ypr

«OKusub», «Exarepunbypr», «[loapoBHocTH», «Ypanbekuil pabounit», «BeuepHuit
Exatepun6ypr».

Kazann

«Pecrrybnuka Tarapcran», «Kasanckue BeaoMocTny, «Beuepuss Kasamuby, «Bpems u
NeHbruy, «Hosas Beuepxay, «Bpems», «MK (MockoBckmii koMcomoren) B Tarapcraney.

Kemeposo
«Kysnenxuit kpait», «Kysbacc», «KommepcanT-DAILY».

2.2.

2.3.

Huxnnii Horopon

«Hosoe [Hemox», «3emas Hmxeroponckas», «JleHuHCKas cMeHa LI0C», «MOHHTOpY,
«Topox v ropoxane», «Hmxeroponckas IIpasna», «Bupxa.

Hosocuoupck

«An®» (Apryments! u QakTsl) Ha O6u», «Hopas Cubupe», «Conocy, «Moxogocts Cu-
6upu», «BegomocTu».

Camapa

«Camapckoe o6o3penner, «eno», «MK (MockoBcknit kKoMcomorten) — Ilaruuuay,
«Bomkckas 3apsa», «Bomkckas KOMMyHay, «PeropTep».

Sflpocaanin

«Cepepurit kpait», «Spocnasckan Henen», «I'opoickue HOBOCTHY, «SIpociaBckue HO-
BOCTHY.

ATEHTCTBA MPECCHI U UHTEPHETA

Hurepiaxe, NTAP-TACC, PUA-Hosocty, www.gazeta.ru, www.lenta.ru, www.polit.ru,
www.rbe.ru.

TENEKAHATI

MockBa
KyssTypa, HTB, OPT, Pen-TB, PTP, Crosuua, THT, TB-6, TBLI.

Cankr-IlerepGypr
TB Iletepbypr, Pernonansioe TB (1llanens 40), THT, TB-1llaxens 36, Henckuit.

ApxaHreasck
AI'TPK ITomopse.

BaaauBocTok

Ipumopckoe TB.

Boponeix

TB-Lanens, HTB-Boponex, TB-llanens 4 kanan, Boponex-BI'TPK, TB-Illanens
BI'TPK.

Exatepundypr
4 xanan, TB AHT.

55



Tpunoxenue

FRIEDRICH
EBERTS
STFTUNG-

FRIEDRICH
EBERTS
STIFTUNG

Jnuma cpedcme Maccoeoil uHghopMayuL.
Poccus 2001 200

2.4,

56

Kazaun
TB «Bapuaum», TB «3¢up».

Kemepogo
BI'TPK-Ky36acc, TB-Mocr.

Huxuuiit Horopon
PTP - Bpewms u mecto, TB-1llanens Boxra, TB Iauens Cetrn HH, HTP.

HoBocudupck
TB - llanexs HTH-12, Ctyans TB BI'TPK, IQubit kanan.

PoctoB-na-/JIony
BI'TPK [Jou TP.

Cawmapa
BI'TPK, TB Ckar, TB Pruo.

Spocaasas

BI'TPK-SIpocaag:is, Kapasan-POC, 30:10T0e KOIBLO.

PAagnocTaHUMK
MockBa
«Ox0 Mockesl», «Mask», «OTkpeIToe Paguow, «Paguo Poccumnn, «Paauo «Csoboaay,

«Paguo-1», IOHoCTS.

Cankr-Tetep6ypr

«Pazuo ITetepbypr», «Panuo «OTKpHITLIA ropoy.

ApXaHreJbCcK

«Pazmo [Tomopbe».

BnagusocTtox

«Pagno Jlemmay.

Exartepuuéypr

Pamno «9x0 Mockebi».

Ka3zansb

«Panno 1Taccaxy, «Paano Poccums.

Kemeposo

«Paamo Kysbace».

Hu:xunii HoBropon

Peruonazisnoe Panwo,

HoBocuoupck
«Panuo Cubupby», «Paano BITPK».

Poctos-Ha-/Tony

Paguo «Dxo Poctosay.

3. PErMOHANBHLIE CMW, NCTTONB3YEMBIE
KAK MICTOYHUKN MHOOPMALUW

Kazans

«Kazanckoc Bpems», «MK (Mockosckn#i KomcoMonen) 8 Tatapceranen, «3sesna Ilo-
BO.DKbs», «Pecnybauka Tatapetamy, «Beuepusas Kazaue», «Bpems w aensru», «3aps
Hosomxbar, «Croamay, «Cospemennad Tatapusy»,

BaaausocTok

«3o:10Tolt Por», «Y1po Poccum», «llpumopckue Bectny, «Braamsocrok», «Jlerooit
Exeneacapuuky, «HorocTH».

Exatepundypr

«Aprymentsl u PakTel - Ypamy, «Beuepune Benomoctu w3 Exarepuntyprar, «Beuep-
uni Exatepunbypr», «leaoBoi kpyr», «M3sectus — Ypaay, «KIT (Komcomoinckas
Ilpasaa) — Ypaa», «Mectnoe Bpems», «MK (Mockopekuii KoMcomonen) — Ypam», «Ha
cmeny!y, «Hamr Jlom - Hamr opoay, «Hamra ['azetar, «Hosast F'opoackas 1'azeran, «Ho-
Basg Xponukay», «O6xactuas [azeran, «IloapoGuoctny, «lIpeanpruumareny, «PoccHit-
ckas 'azeTta Ha Ypaney, «Ypanbckuii PaGounii».

Hwuxunii HoBropon

«Hmxkeroponckuii Pabounii», «Hmxkeropoackue Hosocti», «Hosoe Hemo», «opox u
I'opoxanie», «bupxa», «AD (Aprymentst u Paktel) — HH (Huxnuit Hoeropoa)»,
«Kypey, «Monntopy, «Hmkeropoackas Ilpasaay, «/Ienunnckas Cvenay, «MK (MockoB-
cxuit Komcomonen) 8 HH (Hmxuem Hosropone)», «TpuGynan, «Tpym».
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Spocnasan

«Cenepusiit Kpait, «3omotoe Kossuon, «Ipocnascxas Henens», «Kapasan-Pocy.

HoBocudupck

«Kommepcanr-Cubups», «Beuepruit Hosocubupck», «Corpemennas C HOUpLY.

Boponex

«Bces Poccus», «Kommynan, «Boponexckuit Kypsepy, «Moxoaoit Kommymnapy, «Bopo-
Hexckue Bectun, «Ddupy, «Hrpok», «Beper», «Hosas ['azera - Bopowuesxe»

CankTt-IletepGypr

«Bam Taiinetit Cosernmin, «Cankr-ITetepbyprekne BegomocTi, «/lenosodt Ilerep-
6ypr», «Cmenan, «Hesckoe Bpems», «Hemsikumocts u Crpoureascto — Cankr-
HerepGypr», «Cosepiuerno Cekperno ~ CankT-IletepGypry, «24 yaca», «Uac Iuky.

PocroB-na-Tony

«Beuepnmit Poctosy, «Hame Bpems», «Topoa Ny, «Taseta Jlonay, «PocTos Odunmais-
HEIH», «MOosT0T?.

Camapa

«Camapckoe O6ospenuer, «Bomkckas Kommyna», «Bomkckas 3aps», «Camapckas ['a-
3eTan, «byanm», «Peroptepy, «[lenon, «Danty, «Hosas Tazetar, «bocey, «IIpompin-
SIEHHOCTS M Busnecy, «Bomkcknit Komcomosien», «9xo Mocksbr B Camape.

Kemeposo

«MK  (Mockoscknit Komcomonen) s Kys6accen, «Cubupckuit IMocany, «Kysbacey,
«Kysnenxnit Kpait», «Uectaoe C10B0».

ApXaHTeJIbCK

«Ilpasna Cesepa», «ApxaHreasckn», «Mopsk Cesepa», «Pribax Cesepan.

4. OBWECTBEHHO-NONUTUYECKUE OEATENN,

O KOTOPbIX BbICKA3BLIBAIIMCb MHEHUS
BO BPEMA OMNMPOCOB

Barut Anexnepos
Anexcnii IT

Bopuc Bepe3oBckuii
Aunexcanap Boxomnu
Pem Baxupes

Erop afiaap

Muxaun I'op6auén

I'epman I'ped

Bopuc I'pezon
Baagumup I'ycuuckmii
Cepreit Jlopenko
Bopuc Easunn

Baapumup Kupunosckuit

Tennapnwuii 3roranos

Buxrop Hnoxud
Hropn UBaHoB
Cepreii Uanos
Muxaun Kacksanon

Cepreii Knpuenko

Esrenuii Kncunés

Cepreii Kosaién

AHartonuit KBamuusa

Aunexcanap Jlebenn

MpEe3HAEHT HeTAROrO KOHIepHa «JIyKoin»
naTpuapx MocKoBckHi U Bces Pycu
KpPYMHBIA NpeANpUHEMATETh

PYKOBOZUTENb AZIMUHMCTPALMH TIpe3HICHTa
riasa «"asnpoMar

nemyrat I'ocaymsl, dpakupst CIIC

Geeunit mpesupent CCCP, mpejicenarens obuecTsed-
Horo coseta HTB

MHUHHKCTD Pa3BHTHSA 3KOHOMUKYM H TOprosau PO
)Jeny'raf Tocnymsr, munep ¢pakuun «EquHCTBO»
med xoaaunra «Mezaua-Moct»

TeAEKYPHATHCT

OpIBUIMI Npe3uneHT Pocun

nerrytat locaymel, nuaep dpaxuuu JIATIP, 3am. npen-
cenarens I'ocaymel, aunep JIATIP

Henytat Tocxymsl, munep ¢pakuuu KITP®, npeace-
narens KITPO

nenytat I"ocnymst, dpaxims KITPO
MHHHCTP HHOCTPAHHEIX Je1 PO
cekpetaps Cosera 6e3onacHoct PO
rJ1aBa NpaBUTENLCTRBA PO

NOJHOMOYHBINA IPEACTABUTE/Ib PE3UIEHTA B PETHOHE
Iosomxse

reHepanbHEIR gupektop HTB

nemryrat ocnymsl, ¢pakuma CIII, BHAHBIA npaBo3a-
IIMTHHK

nadanbHuk I'exmnraba BC PO, nepbiil 3aM. MUHHCT-
pa 06OpoHE!

ryGepHaTop KpacHOApCKOro Kpas
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Muxaun JlecHn
Anexkcanap JlykameHko

Burapgumup JIykHH

IOpuii Jyxkos
Banentuna MaTtBuenko
Bopuc Hemunon

Taes IlaBaoBckuit

Eprennit Ilpumakos

Bragumup Hyrun
Baagumup Pymaiiao

Baagumup Peixkos

Tennammii Cenesnén

Hrops Ceprees

Cepreit Cremamun

Anexcanap Co/KeHHIMH

Erop Ctpoes

Aman Tynees

Hpuna Xakamana
Anaronnit Yy6aiic
Muntumep Iajivuen
Cepreii oiiry
Tpuropuii SABnunckuii

Cepreii SIcTpexembexnii

MHHHCTp Npecchl 1 MHGopMauuu PO
npe3uneHtT benopyccuun

nenytar ['ocaymsl, dpaxums «I6mokon, 3aM. npejce-
narens IN'ocaymsr

M3p Mockssl, aunep OBC
3aM. TIpEACENAaTes IPaBUTENLCTBa PO
nenyrat [ocxymel, muaep ¢pakuuu CI1IC

TIOIUTONION, Tpe3uienT donna «pdexTuBHAS noMH-
THKa»

aenytat Tocnymsl, aunep dpaxuun OBP, 6uisuimit
TpeMbep-MUHHCTP PO

npesujient PO
MUWHHUCTD BHYTPEHHUX fea PO

IenyTaT ['OCAYMBI, IpYIITIa HE3ABHCHMBIX JICTYTaTOR
Focaymsl

npeacenatens [ocaymel, dpakuus KIIPO, munep nap-
THH «Poccus»

MHHHCTpP 060poHBI PD

ApeAceaaTe s CYeTHOH natatel PD, GoiBuImii npeace-
AaTenb MpaBuTeIbCcTBA PO

THCaTeIb

npencezatens Cosera denepauny, ryGeprarop Op-
JIOBCKOM o6macTu

rybeprarop Kemeposckoit o6acti

aenytar Focaymst, gppakuus CITC

pykosoautens PAQO «EDC»

npe3unent TaTapctana

munmctpa I'O u YC PO, munep naptum «EQMHCTBO»
nenyrat Focaymsl, imaep dpaxuuu «1610K0»

HAYQTBHUK YTIPaBICHHS MHGOPMalWH AIMMHHCTDA-
LMK TIPE3KACHTA
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VORBEMERKUNGEN

Vor fast sechs Jahren présentierte die Friedrich-Ebert-Stiftung in Moskau der russischen
und internationalen Presse sowie interessierten Vertretern aus Politik, Wissenschaft und
Verwaltung die SINUS-Studie «Die Kommunikationselite in Russland 1995». Im Auftrag
des Moskauer Biiros der Stiftung wurden damals durch VCIOM Moskau in einem rund
einstiindigen Interview 148 fithrende Journalisten und Redakteure russischer Zeitungen,
Zeitschriften, Nachrichtenagenturen, Radio- und Fernsehstationen aus Moskau und
St. Petersburg befragt.

Das Fragenprogramm der Studie befasste sich mit der Situation der Medien und der Jour-
nalisten in Russland und wichtigen aktuellen innen- und auBenpolitischer Themen, die
SINUS auch im Rahmen anderer «Elitestudien» in Russland untersucht hatte.

Dic hier vorgelegte Studie iiber die Kommunikationselite Russland 2001 ist als
Wiederholungsstudie angelegt, erweitert um rund 100 befragte Redakteure und leitende
Journalisten aus den Regionen der Russischen Foderation. Das Fragenprogramm wurde
aktualisiert. Von besonderem Interesse war dabei, wie die Kommunikationselite auf die
noch relativ neue Présidentschaft Putins und dessen Innen- und AuBenpolitik nach der
Jelzin-Ara reagiert.

Das Fragenprogramm wurde von SINUS wicder in enger Zusammenarbeit mit Dr. Peter
Schulze, dem Leiter des Biiros der Friedrich-Ebert-Stiftung Moskau, entwickelt, wert-
volle Ratgeber waren dabei auch die russischen Kollegen von VCIOM Moskau.

Wie alle vorausgegangenen Elitestudien', die die Friedrich-Ebert-Stiftung in Moskau ini-
tiiert und mit SINUS und russischen Partnerinstituten realisiert hat, ist auch die Studie
Kommunikationselite in Russland 2001 primér an Nutzer aus Politik und Gesellschaft in
Russland gerichtet, vor allem natlirlich an den Kreis der in den Massenmedien tétigen
Hcrausgeber, Journalisten, Redakteure und Korrespondenten. Dic Stiftung, DCTP als
Forderer der Untersuchung und die wissenschaftlichen Mitarbeiter der Institute mdchten
die Publikation als eine Aufforderung zum kritischen Dialog mit der Zielgruppe der Be-
fragung und allen am Thema Interessierten verstanden wissen.

Die Feldarbeit besorgte, wie schon 1995 und wie bei den meisten anderen Studien der
Friedrich-Ebert-Stiftung in Russland, VCIOM Moskau. Fiir die vorbildliche Organisation
der Studie ist vor allem Frau Irina Miuskova und Frau Olga Stouchevskaya von VCIOM
zu danken.

Die Analyse des Datenmaterials und die Abfassung des Berichtes wurde durch SINUS
Miinchen besorgt.

Moskau/Miinchen im Mdrz 2001

1. AuBenpolitische Elite, Wirtschaftselite, Militiirelite
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1.1. GEGENWARTIGE BERUFLICHE
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STELLUNG

Zielgruppe der Befragung waren, angelehnt an das Sample Kommunikationselite in
Russland 1995, fihrende/leitende Mitarbeiter, die in elektronischen und Printmedien
sowie in Presseagenturen in den Medienzentren Moskau und St. Petersburg und -
erstmals in der hier vorgelegten Studie - in elf Regionen der Russischen Féderation jour-
nalistisch titig sind.’

Von den 252 Befragten insgesamt arbeiten bei®

abs. in%
Fernsehsendern 66 26%
Hoérfunksendern 37 15%
Elektronischen Medien 95 38%
Tageszeitungen 82 33%
Wochenzeitungen 67 27%
Zeitschriften 29 11%
Printmedien 156 62%
Presseagenturen 14 6%
Internetagenturen 14 5%
Anderen Medien 5 2%
Sonstigen Medien 32 13%

44 der Befragten, das sind 17%, arbeiten fiir mehrere Medien:

Titigkeit in mehreren Medien

Befragte bei... abs. in%
TV 15 23%
Tageszeitungen 22 27%
Wochenzeitungen 20 30%
Horfunk 12 32%
Presseagenturen 5 36%
Zeitschriften 17 59%
Internetagenturen 12 86%
Insgesamt @ 44 17%

2. 141 der Befragten arbeiten in den beiden Metropolen Moskau und St. Petersburg und 111 in der «Provinz»
(Samplebeschreibung siehe Anhang).
3. Titel der Medien siehe Anhang 2.

FRIEDRICH

EBERTE
STIFTUNG

Berufsbilder

der Kommunikationselite

1.2.

Dic Befragten beschreiben ihre gegenwirtigen Positionen und Tétigkeiten in thren Me-
dicn mit folgenden Berufsbezeichnungen:

Chefredakteure 39%
stellvertretende Chefredakteure 15%
Redaktionsleiter 23%
Journalisten 21%
Korrespondenten 2%
sonstige Bezeichnungen 1%

Uberdurchschnittlich viele der Chefredakteure (47%) arbeiten bei Medien auBerhalb der
Metropolen Moskau und St. Petersburg, wihrend die befragten stellvertretenden Chefre-
dakteure vor allem in diesecn Metropolen ihren Arbeitsplatz haben. Frauen sind unter den
Chefredakteuren unterreprésenticrt (31%) und bei den Joumalisten iberreprisentiert
(28%).

BERUFLICHE VORGESCHICHTE

Dic Befragten sind im Durchschnitt 19 Jahre journalistisch titig. Die Berufsanfinge im
Sample reichten bis in dic 50er Jahre zuriick, die kiirzesten Medienkarrieren sind erst

wenige Jahre alt.

Vergleicht man dic Daucr der Berufstitigkeit mit dem Lebensalter, so zeigt sich, dass
nicht wenige der Befragten als Quereinsteiger in diesen Beruf kamen.

Wie viele Jahre sind Sie schon

Gesamt Geburtsjahrgang ;
1945und | 1946- | 1960und |
iilter 1959 jiinger
bis 4 Jahre 6% - 1% 12%
5 bis 9 Jahre 19% 6% 6% 38%
10 bis 19 Jahre 31% 8% 27% 46%
20 bis 29 Jahre 21% 8% 46% 4%
30 bis 39 Jahre 15% 40% 17% —
40 Jahre und langer 9% 39% 2% -
Durchschnitt Berufsjahre 19 33 22 10
Durchschnitt Lebensalter 45 62 48 33
Basis 252 52 95 105

Tatsdchlich geben rund die Hilfte aller Befragten an, der Journalismus sei nicht ihr ur-
spriinglicher Beruf gewesen. Vergleichsweise wenig Berufsumsteiger gibt es unter den
Frauen (33%). Diec meisten Wechsler waren frither Lehrer an einer Schule oder
Hochschule, besonders gilt das fir die jiingeren Jahrginge. AuBerdem gibt es einige
fritherc Arbeiter, Wissenschaftler und Ingenieure. Unter den élteren Jahrgdngen sind auch
dfters ehemalige «Hauptamtliche» aus Partei und Komsomol zu finden.

tatig?
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Berufsbilder
der Kommunikationselite

Haben Sie, bevor Sie den
Beruf des Journalisten
ergriffen, in einem anderen

tiert durch die Fakultit fiir Journalismus an der Moskauer staatlichen Universitit sowie
die Fakultdt flir internationalen Journalismus am Moskauer Staatsinstitut fiir AuBen-
politik.

Beruf gearbeitet?

Geburtsjahrgang
Gesamt
1945 und 1960 und
dlter | 1946719591 i cer
Nein, Journalismus ist mein 5,
urspringlicher Beruf 48% 42% 45% 53%
Ja, und zwar ...
als Lehrer an einer
(Hoch-Schule) 21% 13% 19% 29%
als Arbeiter 17% 23% 17% 12%
Is Wi h
B issenschattler, 14% 13% 15% 12%
als Ingenieur 13% 17% 17% 6%
in der Partel, Komsomol, o
Gewerkschaft 13% 27% 13% 4%
als Geschéftsmann 7% - 6% 12%
in Kultur, Kunst 7% 7% 6% 8%
im Blro 5% - 6% 8%
als Manager 3% 7% 2% 2%
als Autor 2% 7% 2% -
sonstiges 20% 13% 17% 27%
Basis 131 30 52 49

Wihrend 1995 noch jeder dritte Angehérige der Kommunikationselite auf journalistische
Auslandserfahrungen verweisen konnte, war dieser Anteil im Jahr 2000 auf 17% zuriick-
gegangen. Besonders Journalisten aus einer der Provinzredaktionen sowic gencrell die

Gesamt Geburtsjahrgang
1945 und 1946 - 1960 und

élter 1959 junger

Englisch gut 41% 23% 45% 47%
etwas 37% 37% 34% 40%

gar nicht 22% 40% 21% 13%

Deutsch gut 12% 15% 13% 9%
etwas 24% 42% 24% 15%

gar nicht 64% 42% 63% 76%

Franzésisch  gut 9% 8% 8% 11%
etwas 16% 12% 13% 20%

gar nicht 75% 80% 79% 69%

Basis 252 52 95 105

Wihrend in der Umfrage von 1995 eine hohere geisteswissenschaftliche Ausbildung noch
als wichtigste Voraussetzung genannt wurde, gilt das Ende 2000 nur noch fiir ein Viertel
der Medien. Wichtiger wurden seither praktische Tétigkeiten und Erfahrungen im Jour-
nalismus, aber auch — offen eingestanden — «Beziechungen zu den richtigen Leuten», die
offensichtlich hiufig auch «Talent» ersetzen konnen.

Sprechen Sie eine oder
mehrere Fremdsprachen?

Jiingeren haben nur selten schon im Ausland in ihrem Beruf gearbeitet.

Im Ausland haben journalistisch gearbeitet ...

68

Befragte insgesamt 17%
Befragte aus den Metropolen 28%
Befragte aus den Regionen 4%
Jahrginge 1945 und #lter 29%
Jahrgénge 1946 — 1959 17%
Jahrginge 1960 und jiinger 12%

Die Fremdsprachenkenntnisse insgesamt sind verglichen mit 1995 ctwas zuriickgegan-
gen, vor allem aber zeigt sich eine eindeutige Verschiebung hin zum Englischen auf Kos-
ten anderer Sprachen. Wihrend von den vor dem und im Krieg geborenen Jahrgingen
noch etwa gleich viele Englisch und/oder Deutsch sprechen, verfligen von den Jahr-
géngen 1960 und jiinger drei von vier iiber keinerlei Deutschkenntnisse, aber 87% verste-
hen bzw. sprechen Englisch.

Berufliche Vorgeschichte dokumentiert sich auch in der Aus- bzw. Vorbildung, die
liblicherweise als Zugangsvoraussetzung in den Journalismus gilt. Dieser war in Russland
(bzw. in der chemaligen Sowjetunion) traditionell ein akademischer Beruf, u. a. reprasen-

Kommunikationseliten Welche Voraussetzung(en) muss
man mitbringen, wenn man bei
Ihrer Zeitung / Zeitschrift /
1995 2000 Sender / Agentur als Journalist
i i rbeil Gchte?
Lehre / Volontariat in dem Medium 46% 42% ‘;;ﬁ:::’}’;";e €
Berufserfahrung im Journalismus 39% 42% Mehrfachnennungen moglich)
Hohere geisteswissenschaftliche Ausbildung 59% 26%
Die Bereitschgft, hat zu arbeiten 14% 229%
(moralische Eigenschaft)
Beziehungen, Verbindungen - 21%
Hochschulstudium fiir Journalismus 14% 11%
Talent 24% 9%
Spezielles Fachwissen - 5%
Sonstiges 3% 5%
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2.1. BERUFSZUFRIEDENHEIT

Zufriedenheit mit dem eigenen Beruf und Erwartungen, die man in seine berufliche Zu-
kunft setzt, reflektieren sich nicht zuletzt in Antworten auf die Frage, ob man den eigenen
Kindern heute raten konnte, Journalist zu werden. Immerhin 59% wiirden einen solchen
Berufswunsch ihrer Séhne oder Téchter befiirworten, und das in cinem Land, in dem
nicht wenige Journalisten sich dem Druck von unterschiedlichen Macht- und Interessen-
gruppen ausgesetzt fithlen - teilweise bis hin zu persénlichen Drohungen und Angriffen.

Gegentiber 1995 ist der Anteil der diese Entscheidung befiirwortenden Journalisten leicht
gestiegen. Befragte, die in den elektronischen Medién arbeiten, unterscheiden sich in die-
ser Hinsicht kaum von denen, die in Printmedien titig sind oder in sonstigen Medien wie
Agenturen, Online-Diensten etc.

Auch zwischen den verschiedenen Generationen ergeben sich in dieser Frage kaum inter-
pretierbare Unterschiede mit Ausnahme der Tatsache, dass die Jiingsten unter den Jour-
nalisten und Redakteuren dazu oft noch kein Urteil abgeben.

e, ot [ o [ e Jwennen ] oas
Windemin dese Wt | Gesamt
befiirworten? 2000 59% 29% 12% 252
1995 (55%) (32%) (13%) (148)
Befragte 2000 be;i ...
Fernsehen/Radio 60% 31% 9% 95
Printmedien 56% 29% 15% 156
sonstige Mediengattun-
gen (Agenturen, Online- 58% 31% 9% 32
Dienste etc.)
Jahrgénge
1945 und alter 56% 37% 7% 52
1946 bis 1959 62% 30% 8% 95
1960 und jlinger 58% 25% 17% 105
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2.2.

DAS IMAGE DES JOURNALISTENBERUFS

Das Sozialprestige der Berufc hat sich in Russland durch die politischen und ékono-
mischen Verénderungen seit dem Zusammenbruch der Sowjetunion grundlegend gewan-
delt. Die Hierarchie des gesellschaftlichen «Anschens» fithren heute nicht mehr Armee-
generdle und Offiziere und Veteranen des GroBen Vaterlandischen Krieges an, sondern
die Geistlichen der orthodoxen Kirche Russlands. Dies ist librigens schon seit einer Reihe
von Jahren sowoh! in Elitenuntersuchungen als auch in reprisentativen Bevdlkerungsbe-
fragungen in Russland festzustellen.

Den Vertretern der Kirche folgen dic traditionell in Russland hoch geschitzten Schaus-
pieler und Kiinstler sowie die Wissenschaftler. Letztere haben seit 1995 in den Augen der
Kommunikationselite ihr Ansehen wicder verbessern kdnnen, ganz im Gegensatz zu den
Angchdrigen der eigenen Berufsgruppe: Wiahrend fiinf Jahre zuvor TV-, Radio- und
Pressejournalisten sich selbst noch zu den iiberwiegend «angeschenen» Berufen zihlten —
glcich hinter den Kiinstlern und etwa gleichauf mit Arzten und Wissenschaftlern — fallt
dieses Selbstbild heute schr vicl kritischer aus. Man stellt fest, dass dic Journalisten und
andere Medienberufe jetzt in Russland iiberwiegend ein «eher geringes» Anschen haben,
Zwar glaubt man sich noch immer mehr geschitzt als dic Militérs, Partei- und Gewerk-
schaftsfihrer, Politiker und die Miliz, aber deutlich {iberholt sicht man sich von den Di-
rektoren der grofien Betriebe, den Provinzgouverneuren und den Biirgermeistern in den
grofien Stadten.

Prestige von Berufsgruppen |

B sehr / eher hohes Ansehen o ]
Sugen Sie mir bitte zu jeder
Edsehr / eher geringes Ansehen Berufsgruppe, wus fiir ein
Ansehen sie zur Zeit in Russland
Dt

Guistliche der orthodoxen
Kirche

Schauspieler / Kilnstler

Wissenschaftler

Direktoren grofBer staatlicher
und privater Betriebe

Biirgermeister der groBen Stadte
Arzte

Gouverneure in den
Regionen

Offiziere der Sicherheits- und
Geheimdienste

Banker

Kriegsinvalide und Veteranen
des Weltkriegs

Fernseh- und Radiojournal-
isten staatlicher Sender

0% 20 % 40 % 60 % 80 % 100 %
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Prestige von Berufsgruppen I1

Sagen Sie mir bitte zu jeder

Berufsgruppe, was fiir ein

Ansehen sie zur Zeit in Russland

hat

Fernseh- und Radiojournal-
isten privater Sender

Direktoren kleiner/mittelstan-
discher staatlicher/privater
Untemehmen (KMU)

Lehrer

Pressejournalisten

Armee-Offiziere

Steuverpolizei

Abgeordnete der
Staatsduma

Armee-Generéle

B sehr/ eher hohes Ansehen

Elsehr / eher geringes Ansehen

83 %
Parteifishrer
81%
Gewerkschaftsfuhrer
85 %
Polizei / Miliz

n : n n

81%

93 %

t + +

0% 20 % 40 % 60 % 80 % 100 %

—

Apffa'llig ist die generationsspezifische Beurteilung der Medienberufe in Russland durch
die Kommunikationselite: Je jiinger die Befragten, desto mehr sind sie geneigt, ihrer
Berufsgruppe ein eher hohes Ansehen zuzuschreiben.

Generationsspezifische 5
Bewrtorlung des (eher) hohes Ansehen Jahrgange
Journalistenberufs
im heutigen Russland unngﬁer 1946 - 1959 d1960
und jiinger
Journalisten ...
im staatlichen Fernsehen
und Radio 16% 39% 46%
im privaten Fernsehen
und Radio 23% 31% 48%
in Printmedien 23% 34% 32%
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2.3. PRINZIPIEN JOURNALISTISCHER ARBEIT

Welche gesellschaftlichen und politischen Funktionen dem Journalismus und den Medien
in einer Gesellschaft zukommen, hiangt wesentlich davon ab, welche beruflichen Ziele
und Aufgaben sich die Journalisten im Rahmen ihrer Méglichkeiten selbst setzen, welche
Rolle sie sich im Verhdltnis zu ihren Rezipienten beimessen, welchen Prinzipien ihrer
Arbeit sie sich verpflichtet fiihlen. Versteht man die Medien als «vierte Gewalt» im Staat,
misst man ihnen eine politische Kontrollfunktion bei oder betont man eher die Chronis-
tenpflicht des Berichterstatters? Sieht man sich dem investigativen Journalismus
verpflichtet, soll man sich fiir Minderheiten einsetzen und gezielt Misssténde kritisieren?

Den Befragten wurden elf mogliche Ziele journalistischer Arbeit vorgelegt, die entspre-
chend ihrer Wichtigkeit fur die eigene Arbeit eingeschitzt werden sollten. Die Rangreihe
in der folgenden Grafik zeigt in den unumstritten ersten Positionen die eher handwerk-
lichen Kriterien journalistischer Arbeit, also die Prifung der Fakten, Prézision der Infor-
mation und Realitétstreue. Die Informationspflicht des Journalisten wird also stark betont.

Mit einigem Abstand, erst auf mittleren Rangplétzen folgen die sozialkritisch engagierten
Haltungen. Die Kontrollfunktionen des Journalismus gegeniiber Politik und Staat nehmen
die letzten Rénge ein; sie scheinen fiir Journalisten in Russland also eine relativ geringere
Bedeutung zu haben.

Trotz solcher erkennbarer Schwerpunkte zeigt die Gesamtbetrachtung, dass bis auf eines
der vorgegebenen Ziele keines mehrheitlich auf Ablehnung stoBt. Selbst die auf den letz-
ten Plitzen rangierenden Ziele und Aufgaben werden noch von der Mehrheit als wichtig
eingestuft, nur als «Gegenpart zu offiziellen Stellen» méchte man sich in seiner Rolle als
Journalist meistens nicht verstehen.

Prinzipien und Ziele eigener
journalistischer Arbeit

EJ Angaben: wichtig

Publikum maglichst vollstandig
und objekliv informieren

Die Realitat genauso abbilden,
wie sie ist

Keine Nachrichten, deren
Fakten nicht bestétigt sind

Nationale, sich noch in der Entwicklung
befindliche Politik diskutieren

Sich fur die Benachteiligten einsetzen

Wie wichtig sind die folgenden
Ziele flir die eigene
Journalistische Arbeit?

Kritik an Misssténden iben

Aussagen / Verlautbarungen
der Regierung analysieren
«Normalen» Leuten ein Forum
fir ihre Meinung geben

Positive Ideale vermittein

Poiitik / Wirtschaft /
gesellschattiche Bereiche
kontrollieren

Gegenpart zu offizielien
{politischen) Stellen sein

0% 20% 40% 60% 80% 100%
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Die Detailanalyse iiber verpflichtende Ziele journalistischer Arbeit verweist auf charak-
teristische Unterschiede einmal zwischen den Generationen und zum zweiten zwischen
den «Westlern» und «Eurasiern» unter den Befragten:*

Es sind die Angehdrigen der dlteren, noch im Krieg oder frither geborenen Jahrgiinge, die
sich ungleich stirker als ihre jiingeren Kollegen als Anwilte von Benachteiligten, als
«Sprachrohr des Volkes» oder als Vermittler positiver Ideale begreifen. In der Tendenz
gilt das auch in besonderem Mafe fiir die «Eurasiern» und deutlich weniger fiir die sich
politisch an westlichen Vorbildern orientierenden Journalisten.

Wichtige Ziele eigener Jahraiin
Jjournalistischer Arbeit gange

1945 1946 - 1960 | Westler | Eurasier

u. dlter 1959 u. jiinger

sich einsetzen flr die
Benachteiligten in der 96% 87% 69% 75% 89%
Bevélkerung

Kritik an Missstanden

iiben 89% 78% 68% 70% 82%

«normalen» Leuten die

Chance geben, ihre

Meinung tber Themen 77%
von &ffentlichem inter- °
esse zum Ausdruck zu

bringen

positive Ideale vermitteln 73% 61% 45% 44% 70%

65% 45% 54% 65%

2.4. BERUFLICHE INTERESSENVERTRETUNG,

POLITISCHE LOBBY UND
AUSBILDUNGSMOGLICHKEITEN
FUR JOURNALISTEN

Die Chancen und Risiken einer freien Berufsausiibung fiir Journalisten sind auch in
Russland nicht zuletzt davon abhéngig, wie ihre Tatigkeit materiell entlohnt wird, ob es
Institutionen, Verbinde und Organisationen gibt, die ihre Interessen vertreten und die sich
bei VerstdBen gegen die Pressefreiheit zur Wehr setzen und auch in der Lage sind, in die-
sem Sinne politischen Druck auszuiiben.

Uber die Entwicklung ihrer personlichen finanziellen Situation in den nichsten zwei
Jahren duBlern sich die meisten Befragten mit Zuriickhaltung oder vorsichtigem Optimis-
mus. Die Hilfte erwartet weder eine positive noch eine negative Trendwende, aber Ver-
besserungen erwarten immerhin fast doppelt so viele wie das Gegenteil. Die jiingeren
Generationen sind durchgéngig optimistischer gestimmt.

4. vgl. dazu Kapitel 6.2.1.

EBERTS Selbstverstéindnis und gesellschaftliche Position
der Kommunikationselite
verbes- gleich ver- weill Wie wird sich die personliche
sem bleiben | schlechtern nicht finanzielle Situation in den
Befragte insgesamt 28% 48% 15% 9% N :sx:::li‘:ﬂ Jairen
Jahrgange
1945 und alter 8% 58% 31% 3%
1946 bis 1959 27% 56% 13% 4%
1960 und jiinger 38% 37% 9% 16%

Mehr als die Hilfte der Befragten ist Mitglied eines oder mehrerer Journalistenverbénde
oder -vereinigungen. Der iberwiegende Teil ist Mitglied der Russischen Union der Jour-
nalisten oder einer ihrer regionalen Unterorganisationen.

Mitgliedschaft in beruflichen Organisatienen /Verbinden /Vereinigungen
fiir Journalisten

Russische Union der Journalisten 40%
Regionale Unterorganisationen

der Russischen Union der Journalisten 16%
Schriftstellerverband 2%
Penclub 1%
Verband der Verleger und

Chefredakteure 1%
Sonstige (internationale) Journalisten-
organisationen 3%
Nicht Organisierte 46%

Auch den meisten nicht Organisierten sind die verschiedenen Verbinde und Vereinigun-
gen fiir Journalisten und andere in den Medien Tiétige bekannt und in der Regel konnen’
sie diese Organisationen auch beurteilen. Dabei féllt auf, dass die GroBorganisation der
Russischen Union der Journalisten auf ein geteiltes Urteil trifft — jeweils gleich viele
der Befragten sympathisieren mit dieser Vereinigung oder sie lehnen sie ab.

" i kenne ich Beurteilung von ausgewdhiten
PoS| .ve negative nicht/ Verbinden und
Beurteilung | Beurtellung weilt nicht Vereinigungen der
Journalisten in Russland
Russische Union der Journalisten 42% 39% 17% i Russtan
Regionale Unterorganisationen
der Russischen Union der Jour- 40% 39% 20%
nalisten
Foundation in Defence o o o,
of Glasnost 48% 24% 26%
Verband der Verleger und o o o
Chefredakteure 14% 18% 66%
Komitee zum Schutz der Presse-
freiheit und der Rechte der 23% 14% 61%
Journalisten

Die heutigen Ausbildungsmoglichkeiten fiir Journalisten in Russland werden vor allem
von den Befragten aus den Metropolen Moskau und St. Petersburg als gut bis zufrieden-
stellend angesehen. Die meisten positiven Urteile kommen von den Vertretern der
mittleren Generationen.
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Beurteilung der heute in
Russland gebotenen Beruf-
saus-bildungsmoglichkeiten
Siir Journalisten

76

qut zufrieden- (eher) \n{em

stellend schlecht nicht

Befragte insgesamt 38% 39% 17% 7%

Befragte ...

in Metropolen 39% 40% 13% 8%

in der Provinz 36% 37% 23% 4%
Jahrgange

1945 und &lter 31% 46% 20% 3%

1946 bis 1959 45% 34% 16% 5%

1960 und jiinger 33% 39% 19% 9%
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Zur VERFASSUNG
der MEDIEN
in RUSSLAND

3.1. PRESSEFREIHEIT IN RUSSLAND?

Russland gilt als ein Land mit cingeschrinkter Pressefreiheit. Das ist jedenfalls {iber-
wiegende Meinung auslédndischer Beobachter und der Vertreter auslindischer Medien in

Russland.

Die Mehrzahl der Kommunikationseliten Russlands schlieBt sich auch im Jahr 2000 die-
ser Einschétzung an: 58% der Befragten sind der Meinung, «Pressefreiheit gibt es in
Russland nur eingeschrinkt». Ein Drittel sieht die Pressefreiheit in Russland derzeit als
weitgehend gesichert an und 9% der Befragten finden, dass Pressefreiheit praktisch nicht
existiere. Diese Ansicht wird in den Altersgruppen etwa gleich hiufig vertreten und
unterscheidet sich auch zwischen den Vertretern der verschiedenen Mediengattungen nur
unwesentlich. Allerdings ist man auBerhalb der Metropolen Moskau und St. Petersburg

noch skeptischer iiber den Zustand der Pressefreiheit im Land.

Der Staal, die Regierung,
die Prasidialverwaltung, der Krem| .

i 49%
Das Prvatkapital, Oligarchen
Lokale, regicnale Machtgruppen, die Gouverneure

Die «Dienste» / Machtstrukturen

Das Presse- und Informationsministerium,
Mikhail Lesin

Politiker / Duma / Faderationsral
Die Biirokratie
Die linke Opposition / Kommunisten

Kriminefle Strukturen, Schattenwirischaft

Die Staatsanwaltschaft, die Gerichte

jeweils 1%:
Extremisten / Radikale / Sekten
Der Westen / USA
Das sowjetische Erbe / Schwiche der demokratischen Institutionen
Geheimzirkel hoher Persénlichkeiten

Pressefreiheit in Russland —
Wer bedroht sie heute?

(offene Frage an jene 86%,
die ¢ine Bedrohung durch
Institutionen sehen;
Mehrfachnennungen)
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Die Frage, ob man glaube, die Pressefreiheit werde heute in Russland durch bestimmte
Institutionen bedroht, bejahen sogar 86%. Von ihnen benennen (in einer offenen, ohne
Antwortvorgaben gestellten Frage) die meisten staatliche und politische (foderale / re-
gionale) Institutionen, die aus ihrer Sicht die Pressefreiheit heute gefihrden, aber auch
mehr als ein Drittel der Befragten verweist in diesem Zusammenhang auch auf das Pri-
vatkapital, die Oligarchen, kriminelle Strukturen etc.

Westler einerseits und Eurasier andererseits gewichten die Gefahren fiir die Pressefreiheit
deutlich anders: Wahrend letztere vor allem die Bedrohung durch das Privatkapital und die
Oligarchen betonen, sehen die Westler Druck vor allem von staatlichen Stellen ausgehen.

Zur Verfassung dar Medien

n Russland

Wer bedroht die

Pressefreiheit in Russland

heute?

Westler Eurasier

Der Staat, die Regierung, o, o
die Prasidialverwaltung, der Kremi 57% 39%
Das Privatkapital, Oligarchen 20% 44%
Lgkale, regionale Machtgruppen, 329 17%
die Gouverneure

Die «Dienste”, Machtstrukturen 26% 1%
Politiker / Duma / Féderations-rat 16% 2%

«regierungsfeindlicher» Medien und einer «staatlichen Kontrolle» der Massenmedien
oder Behauptungen, «zuviel Pressefreiheit» gefdhrde die politische und wirtschaftliche
Stabilitit des Landes.

Nicht so eindeutig ist das Meinungsbild tiber die richtige Verfassung des Fernsehens in
Russland: Man méchte liberwiegend kein ausschlieBlich aus Werbeeinnahmen finan-
ziertes Fernsehen und jeweils rund die Hilfte der Befragten pladiert fiir oder gegen eine
drastische Einschrinkung der Werbung im russischen Fernschen. Fernsehen im «staat-
lichen Besitz» wird dementsprechend von den meisten nicht einfach als ein Relikt der
untergegangenen Sowjetunion betrachtet, sie méchten es zumindest neben einem privaten
Fernsehen erhalten wissen. Beides soll es geben: TV im Staatsbesitz und im Privatbesitz
und im Prinzip — wenn auch etwas abgeschwicht — bezieht man diese Position auch mit

Blick auf die Verfassung der russischen Printmedien.

Trotz verbreiteter Besorgnis iiber eine Bedrohung der Pressefreiheit durch staatliche Or-
gane: Die von Président Putin im September 2000 verkiindete Doktrin zur Sicherung der
Informationsfreiheit in Russland («Doktrina informatsionnoy bezopasnosti») wird von
einer beachtlichen Minderheit (39%) als Ausdruck berechtigter Sorge gutgeheifien,
wihrend 43% rundheraus erklaren, sie sei ein Mittel, die Pressefreiheit einzuschrinken.

In dieser Streitfrage unterscheiden sich einmal mehr die Westler und die Eurasier ~ letz-
tere betonen signifikant haufiger ibr Einverstindnis, wihrend die meisten Westler oppo-
nieren.

Zur Doktrin der Sicherung
der Informationsfreiheit in
Russland: Was steckt

dahinter?
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‘ Gesamt } Westler I Eurasier
Der Versqgh, die Pressefreiheit 43% 55% 339
einzuschranken
Berechtigte‘ Sorge uber die 39% 319% 47%
nationale Sicherheit
Teils / teils 8% 7% 9%
Weil} nicht 10% 7% 11%

Fiir die Kommunikationseliten Russlands sind Demokratie und Pressefreiheit wechsel-
seitig aufeinander angewiesen und es ist inzwischen unbestritten, dass die Liberalisierung
der Massenmedien unter Gorbatschow («Glasnost») die entscheidenden Bedingungen fiir
eine Demokratisierung Russlands schuf. Die groe Mehrheit ist auch iiberzeugt, dass eine
stabile konomische und politische Entwicklung des Landes auf «vollstindige Pressefrei-
heit» angewiesen sei und «Objektivitdt in der Berichterstattungy» ein starkes privates
Fernsehen verlange. Klar abgelehnt werden alle Rechtfertigungsversuche eines Verbots

B stimme voll / teilweise zu
Edlehne voll / tejweise ab

in Russland

Haltungen / Ansichten zur
Pressefreiheit und zur
Ordnung der Massenmedien

Die Liberalisierung der Massenmedien unter Gor-
batschow / Glasnost schuf die Bedingungen fir die
Demokratisierung Russlands.

{os %

Ohne volisténdige Pressefreineit ist Skonomische
und politische Stabilitat in Russland nicht maglich.

Russiand braucht ein starkes privates Fernsehen:
allein dadurch ist Objektivitt in der Berichterstat-
fung gewahrleistet.

Die Werbung im Russischen Fernsehen muss dras-
lisch eingeschrankt werden

Fernsehen im staatlichen Besitz ist ein Relikt aus
der Sowjetunion, es muss vom Einfluss staaflicher
Stellen konsequent befreit werden

Die Menge auslandischer Pragramme'in unserem
Fernsehen droht die russische Kultur zu zerstéren,

Das Fernsehen sollle sich prinzipiell ausschlieRlich
aus Werbeeinnahmen finanzieren, es darf keine
staatliche Subventionierung der Fernsehkanzle
geben

2Zuviel Pressefreiheit gefahrdet die politische und
wirtschaftiiche Stabilitdt Russlands

Um so ein riesiges Land wie Russland erfolgreich zu
filhren ist eine staatiiche Kontrolfle der Massenme-
dien unverzichtbar. 89 %

Die gegenwrtige Fithrung Russlands ist durch das
Velk demokratisch gewahlt, folglich sind alle

6 ¥
regierungsfeindiichen Medien zu verbieten. %

0% 20% 40% 60% B0% 100%
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Vorstellungen zur
wiinschenswerten Verfassung
der Medien in Russland —
Eigentumsverhiltnisse
elektronischer und
Printmedien

&8 Printmedien

B elektronische Medien

3%

Sollten ausschliefilich
in Staatsbesitz sein

Beides sollte es geben:
Staatsbesitz und Privatbesitz

Sollten ausschliefilich
im Privatbesitz sein

69 %

79 %
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Zur Verfassung der Medien

n Russland

Sollten unter

staatlicher
_— Kontrolle
Weil nicht stehen
8% 9%

Niemand soll
intervenieren Sollten unter
diirfen & ffentlich-
38% rechtiicher
Kontrolle
stehen
45%

Sollten unter staatlicher
Kontrolle privatisiert werden 4 : +

1 t t t 1

L
0% 20% 40% 60% 80% 100%

Auch iiber die Formen einer Kontrolle der elektronischen Medien sind die Ansichten in
der Kommunikationselite geteilt. Gut die Hilfte hilt Kontrollen im Prinzip fiir legitim,
aber fiir die meisten sollte das keine staatliche Kontrolle sein, wohl aber eine dffentlich-
rechiliche im Rahmen von «Public Councils». Knapp zwei von fiinf Befragten lehnen
jegliche Kontrolle strikt ab.

Vorstellungen zur
wiinschenswerten Verfussung
der Medien in Russland —
Kontrolle der elektronischen

Medien
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| Gesamt ! Westler Eurasier

Sie sollten unter staatlicher

0, 0, 0,
Kontrolle stehen 9% 2% 16%

Sie sollten unter éffentlich-

rechtlicher Kontrolle stehen 45% 37% 52%
(Public Councils)

Niemand soll intervenieren diirfen 38% 54% 24%

Weif} nicht 8% 7% 8%

Teilweise drastisch unterscheiden sich die Westler und Eurasier in ihren Ansichten iiber
die wiinschenswerte Verfassung der Medien in Russland. Dabei zeigt sich, dass die Fura-
sier dem Prinzip und der Praxis der Medienfreiheit haufig viel reservierter gegeniiberste-
hen. Ungleich &fter plédieren sie fiir (staatliche) Kontrollen und fiir Einschréinkungen bei
der Werbung. Sie vor allem fiirchten eine «Zerstrung der russischen Kultur» durch die
Menge der heute ausgestrahlten auslandischen Programme. Konsequent sind es vor allem
dann auch die Eurasier, die in den elektronischen Medien fiir Kontrollen plidieren und
die Nichtintervention ablehnen.

3.2. EINSCHRANKUNGEN DER BERUFLICHEN

FREIHEIT?

Vorstellungen zur
wiinschenswerten Verfassung
der Medien in Russland —
Kontrolle der elektronischen
Medien

Jeder Zweite der befragten Redakteure und Journalisten fithlt sich in seiner beruflichen
Arbeit zZumindest hin und wieder Pressionen ausgesetzt. Dieser Druck geht zum einen aus
von den Eigentiimern oder Managern der Publikationsorgane, fiir die man arbeitet, und /
oder von direkten Vorgesetzten und zum anderen von politischen Autorititen auf lokaler,

regionaler oder foderaler Ebene.

Es zeigt sich, dass Journalisten in den Bereichen der elektronischen Medien sich héufiger
bei ihrer Arbeit Pressionen ausgesetzt sehen als solche, die in Printmedien arbeiten.

von ..

Von wem fiihit man sich in
seiner journalistischen Arbeit

Eigentiimer /

unter Druck gesetzt?

kritisch

; " / polltisghen

Vorgesetzten Autoritéten
Befragte insgesamt 51% 26% 20%

Arbeitsplatz / Mediengattung

Elektronische Medien 39% 40% 22%
Fernsehen 41% 42% 20%
Printmedien 58% 20% 17%
Tageszeitung 63% 20% 16%
regierungsnah 51% 33% 1%
neutral / regierungs- 53% 17% 28%
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Druck von Eigentlimern und / oder Managerm bzw. Vorgesetzten wird besonders hiufig
von Mitarbeitern in regierungsnahen Medien beklagt, wihrend politische Pressionen vor
allem in neutralen / regierungskritischen Medien beobachtet werden.”

Schwerer als die «Pressionen», denen man bei seiner journalistischen Arbeit durch Vor- POLITISCHE
gesetzte, Eigentiimer und / oder politische Instanzen ausgesetzt ist, wicgt zweifcllos das
Geftihl persénlicher Bedrohung. Waren es in der SINUS-Umfrage von 1995 27% der POSITIONIERUNG

befragten Journalisten / Redakteure, dic sich davor fiirchteten, ihnen kdnne etwas pas- und EINFLU SS der MEDIEN

sicren, so sind es Ende 2000 mchr als ein Drittel der Befragten (35%). Wie damals schon
gilt das vor allem fiir Befragte, die in neutralen / regierungskritischen Medien arbeiten. in RUS S L AN D
Hingegen unterscheidet sich der empfundene Bedrohungsgrad nicht zwischen den ver- —
schiedenen Mediengattungen.

Wie schon 1995 sagen 59% der befragten Chefredakteure, Redaktionsleiter und Journa-
Ja,fuhle mich | Lo e mich . listen, die Zeitung, die Zeitschrift oder der Sender, fiir die sie hauptsichlich arbeiten,
personlich nicht bedroht weill nicht stiinde einer bestimmten politischen Richtung nahe. Die Mehrzah! der Medien in Russland ‘
bedroht bezieht also in den politischen Auseinandersetzungen Stellung. Ob die von diesen «Rich-
Befragte Insgesamt 359% 58% 79% tgngsmcdicn» vertretenen Mcinunger? auch immqr die i}}rer Redalqeure und Joumalisten
sind, muss an dieser Stelle offen bleiben. Allerdings sei daran erinnert, dass an anderer
Arbeitsplatz / Mediengattung Stelle des Interviews immerhin jeder Finfte der Befragten Konflikte mit den Herausge-
Elektronische Medien 38% 549 8% }.J'em als Einschrénkung seiner journalistischen Freiheit bezeichnete (vgl. Kapitel 3.2).
Fernsehen 25% 56% a% Altere Journalisten und Redakteure geben auffallend héufiger als ihre jiingeren Kollegen

an, bei solchen «Richtungsmedien» zu arbeiten. Dies deckt sich mit dem Befund, dass die
Printmedien 37% 56% 7% von ihren personlichen Zielen her cher dem «kritischen Journalismus» Verpflichteten
verstérkt unter den Vorkriegsgenerationen zu finden sind (vgl. Kapitel 2.3).

Tageszeitung 38% 54% 9%
Im tibrigen zeigt sich, dass unter den Mediengattungen die elektronischen etwas seltener
regierungsnah 29% 67% 4% als Printmedien und unter diesen vor allem die Tageszeitungen einer politischen Richtung
neutral / regierungskritisch 43% 50% 7% nahestehen.
ia, nein, ist nicht schwer zu Wiirden Sie sagen, dass Ihre
ist der Fall der Fall sagen/? Zein‘mg/llzr Sender etc. einer
} politischen

Befragte insgesamt 59% 40% 1% Richtung nahesteht?
Jahrgange

1945 und alter 75% 25% -

1946 bis 1959 58% 41% 1%

1960 und jinger 52% 46% 2%
Mediengattung

Elektronische Medien 56% 44% -

Fernsehen 59% 41% -
Printmedien 62% 37% 2%
Tageszeitung 72% 28% -

Sonstige (Agenturen etc.) 63% 38% -
Medienstandort

Moskau / St. Petersburg 61% 38% 1%

Provinz 57% 41% 2%

5. Zur Definition der regierungsnahen / regierungskritischen Medien vgl. Kap. 4
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Auf die Frage, welcher politischen Partei oder Bewegung das Medium, fiir das man ar- - ) . X Wie berichten die
beitet, am néchsten stiinde, entfallen die meisten Angaben auf die «Union der rechten untersFt,L:,t'?teiE diese verl:]aelltlet?;lch ;'"d 9P°S}?t!‘k Informationsorgane, fiir die
Krifte / Demokratische Wahl Russlands» oder es wird allgemein auf Tendenzen wie ese POMK | ‘Sie arbeiten, alles in'aliem
«prisidentennah» bzw. «regierungsnah» oder auf «Einheit» verwiesen. An dritter Stelle die Politik 2000 53% 35% 8% iiber folgende politische
rangiert «Yabloko». des Prasidenten (1995) (26%) (42%) (30%) Bereiche?
die Wirtschaftspolitik 2000 50% 40% 8%
Die Niihe zu politischen Parteien / Bewegungen der Regierung (1995) (34%) (40%) (24%)
. . 6
der Richtungsmedien die AuBenpolitik 2000 45% 47% 5%
Prasident / Regierung 17% der Regierung (1995) (39%) (45%) (15%)
Union der Rechten Krifte 19% die Sozialpolitik 2000 44% 35% 18%
Yabloko 11% der Regierung (1995) (18%) (34%) (46%)
Vaterland-Ganzrussland (OVR) 7%
Kommunistische Partei der RF .. . . . .
(KPRF) 5% Kombiniert man diese Aussagen zu den cinzelnen Politikbereichen und lasst man dabei
. ) g dic Haltung zum Prasidenten auBer Acht, so lassen sich rechnerisch drei Richtungen der
LibDe;‘i‘{l“demOkm"SChe Partei Russlands 20, politischen Berichterstattung identifizieren: Regierungsnahe Medien, dic in mindestens
( ) < zwei der drei Politikbereiche die Regierung unterstiitzen, regierungskritische Medien, die
Nationale Parteien u. 4. 2% sich in mindestens zwei dieser Bereiche gegen die Regierung stellen, und schlieBlich
Agraricr Partci 1% die neutralen, die hochstens in einem Bereich eine Position pro oder contra bezichen.
Lokale Macht / Gouverneur 3%

Jene 41% der Befragten, die erkldren, nicht in einem «Richtungsmedium» zu arbeiten,
beschreiben die «politische Grundorientierung» ihrer Redaktion zumeist als «liberal-
demokratisch» (37%) oder als regierungs- oder prasidentenorientiert (21%). Jeder Zehnte
aus dieser Gruppe erklirt, seine «eigene Orienticrung» sei dort maf3geblich.

Bereits diese Befunde zur Orientierung der Richtungsmedien und der politisch «unge-
bundenen» Medien zeigen: Eine wichtige Unterscheidungslinie fiir die politische Posi-
tionierung der Medien lduft entlang der derzeitigen Regierungspolitik und der Politik des
Prisidenten. Die Befragten wurden im Interview gebeten, die Haltung ihrer Medien
gegeniiber dieser Regierungspolitik, differenziert nach drei «Ressorts», anzugeben und
schlieBlich auch die Position gegeniiber der Politik des derzeitigen Prisidenten zu benen-
nen. Dabei treten folgende Tendenzen zutage (S. 85).

Verglichen mit der Situation 1995, als diese Fragen in gleicher Weise den Vertretern der
Kommunikationseliten gestellt wurden, hat sich die Unterstiitzungsbereitschaft der Me-
dien in allen Politikfeldern deutlich gesteigert. Am auffalligsten gilt das fiir die «Politik
des Prisidenteny. Damals unterstiitzten dessen Politik den Angaben der Befragten zufolge
26% der Medien (heute 53%) und 30% opponierten (heute 8%). Aber auch die
Regierungspolitik in den Feldern Wirtschaft, Soziales und AuBenpolitik treffen heute in
den russischen Medien deutlich weniger auf Widerspruch als damals. Allerdings ist es
auch noch Ende des Jahres 2000 vor allem die Sozialpolitik, die — wenn auch in deutlich
geringerem Umfange als 1995 — auf Kritik in den Medien trifft.

6. Basis: 149 Befragte, die nach eigener Aussage bei «Richtungsmedien» arbeiten.

Danach arbeiteten / arbeiten

von den Befragten bei ... 1995 2000
regierungsnahen Medien 30% 44%
regierungskritischen Medien 24% 8%
neutralen Medien 37% 43%

Das heif}t aber, vor allem dic Quote der Journalisten, die in «regierungsnahen» Medien
tétig sind, hat sich seit 1995 deutlich erhéht.

Die Detailanalyse der Antworten zeigt, dass kcine der Medicngattungen durch eine be-
sondcrs cxponierte Position in Hinsicht auf ihr Verhiltnis zur Regierungspolitik auffallt.

Die Bedeutung, die einer Stellungnahme von Medien pro oder contra Regierungspolitik
oder Priisident de facto zukommit, hiingt letztlich vom Einfluss ab, den die Medien auf die
Politikgestaltung {iberhaupt ausiiben konnen. Und dic Einschétzung dieses Einflusses
héngt wiederum vom politischen Standpunkt und vom Grad der persénlichen In-
volviertheit ab. So denken Politiker, nicht zuletzt vor wichtigen Wahlen, gewthnlich an-
ders tiber den Einfluss der Medien als die Medienvertreter selbst. Fragt man die Journal-
isten also nach ihrem Einfluss bzw. nach dem der russischen Massenmedien auf die rus-
sische Politik, so kann dieses Urteil gewiss nicht als unbestreitbar «objektiv» gelten, aber
es deckt sich doch weithin mit Erkenntnissen der Medienforschung in anderen Landern:
Zicmlich hoch veranschlagt die Kommunikationselite in Russland den Einfluss der Mas-
senmedien auf Politikerpopularititen und Wahlen. Etwas geringer schon bemisst man
ihren Einfluss auf die Innenpolitik und den Prozess der Demokratisierung Russlands.
Keinen bzw. einen kaum erkennbaren Einfluss der Medien méchte man auf die AuBlen-
und Militédrpolitik einrdumen, aber auch auf die Aktivititen der Staatsduma und / oder der
Regierung allgemein.

Dieses insgesamt eher skeptisch zuriickhaltende Urteil tiber den Einfluss der Massenme-
dien auf die Politik in Russland ist generationsiibergreifend, allenfalls mit der leichten
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Der Einfluss der

Massenmedien in Russland — i Sehr stark
wo wird er wirksam?

Tendenz bei den Alteren, dic den Einfluss der Medien insgesamt eher geringer ein-
schitzen als die Jiingeren.

ElZiemlich stark
O Nicht/kaum erkennbar
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0% 20% 40% 60% 80% 100%

Popularitat von
Politikern

Présidentschaftswahlen

Parlamentswahlen

Innenpolitik

Demokratisierung
Russlands

Wirtschaftspoiiik ~ 6% B

Aktivitaten d. Abgeord- 49/ |
neten der Staatsduma

Rechtspoiitik 3% ff

Militarpolitik 3%

Losung der wichtigsten 2% [
sozialen Probleme

AuRenpolitik 2% 76%

%)

61%
i

Regierungsaktivitaten
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Eine freie Berichterstattung in Presse und Rundfunk hat auch den freien Zugang der
Berichterstatter zu nationalen und internationalen Informationsquellen zur Voraus-
setzung. Das sind einerseits die wichtigen Nachrichtenagenturen, dazu gehort aber auch
die Beobachtung der russischen und internationalen Presse und der Fernsehsender. Was
zu Zeiten des staatlichen Informationsmonopols in der Sowjetunion und Russland nur auf
inoffiziellen Wegen moglich war, ist heute kein Hindemis mehr: Internationale Fern-
sehprogramme, dic heute in Russland ausgestrahlt werden (z.B. CNN, CBS, Euronews,
Deutsche Welle), auslandische Printmedien, die ungchindert ins Land kommen oder mit
eigenen Ausgaben in Moskau crscheinen und die Verbindung zu internationalen
Presseagenturen haben den Anschluss Russlands an die weltweite Informationsgesell-
schaft gebracht,

Die Redakteure und Journalisten wurden wie schon 1995 so auch fiir die SINUS-Studie
2000 detailliert danach gefragt, welche Informationsquellen fiir ihre Arbeit wie wichtig
sind und wie sie diese nutzen. Dabei ist zu beachten, dass die Einschétzung einer Infor-
mationsquelle als wichtig oder sehr wichtig nicht unbedingt als Aussage iiber die Qualitét
und Verlésslichkeit der daraus bezogenen Informationen gewertet werden kann. Manches
mag auch Pflichtlektiire scin und fiir einzelne Sachgebicte gibt es vielleicht gar keine Al-
ternativen.

Insgesamt am wichtigsten fiir ihre journalistische Arbeit sind den Befragten Meldungen
russischer Presseagenturen und russische Zeitungen. Ganz hinten stehen ausldndische
Meldungen sowic russisches und ausldndisches Radio.

Die von der Kommunikationselite am haufigsten genutzte russische Zeitung ist der
Kommersant, eine tiglich erscheinende, liberale Wirtschaftszeitung. Sie wird von 57%
als Hauptinformationsquelle und von weiteren 33% gelegentlich genutzt. Besonders
hiufig gelesen wird der Kommersant von den Journalisten, die in den Metropolen Mos-
kau und St. Petersburg arbeiten.

Wihrend vor finf Jahren die Moskauer Tageszeitung Iswestia noch bei einer grofien
Mehrheit (82%) Pflichtlektiire war, ist sie heute nur noch bei einem Drittel der Befragten
Hauptinformationsquelle fiir ihre journalistische Arbeit, die Halfte nutzt sie jedoch im-
merhin gelegentlich.

Ebenfalls fiir ein Drittel der Befragten ist Hauptinformationsquelle die Kosomolskaja
Prawda, eine Tageszeitung flir Politik, Wirtschaft, Kultur, ehemaliges Organ des lenin-
istisch-kommunistischen Jugendverbandes, heute privatisiert.
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Informationsquellen fiir die

eigene journalistische Arbeit I B Haupt 4 t2li H Informationsg fiir die
gene j uptquelle [1Zusi tzliche Quelle ; B sehr wichtig [ gelegentlich / zusitzlich cigene journalistische
Allgemein 0%  20% 40%  60%  80% 1009 Arbeit IT
Quellen e A% 6% s 0% Nutzung| 0% 20% 40% 60% 80% 100%

Tages- / Wochenzeitungen,
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Russische Agenturmeldungen ~ 72%

Russische Zeitungen / o
Magazine 70%

Internetseiten  70%
Russisches Femsehen ~ 62%

Pressekonferenzen von o
Poliikern 62%
Interviews mit Poliikern ~ 61%

Pressekonferenzen ffentl.

0,
Organisationen 60%

Verlautbarungen Pressespre- 0,
cher, PR-Abteilungen 49%

Auslandische Agentur- 9,
meldungen 47%

Auslandische Zeitungen / o
Magazine 41%
Russisches Radio  40%

Auslandische TV-Programme ~ 37%

Auslandische Radio- o
Programme 30%

Als weitere wichtige Zeitungen/Zeitschriften werden genannt:
Moskovsky Komsomolets, eine politische Tageszeitung mit Boulevardcharakter.

Argumenty i Fakty, eine politische Wochenzeitschrift, die GUS-weit verbreitet wird
und demokratisch-liberal orientiert ist. Diese Zeitschrift wird tiberdurchschnittlich
héufig von weiblichen Journalisten genutzt.

Nezavisimaya Gazeta, russlandweite Tageszeitung zu politischen, wirtschaftlichen,
sozialen und kulturellen Themen, iiberdurchschnittlich genutzt von dlteren Journal-
isten.

Kommersant / Vlast, Wochenzeitschrift zu innen- und auBenpolitischen Themen,
wird besonders hiufig von Frauen genutzt.

Die kommunistische Prawda, einst Zentralorgan der Partei, die 1995 von immerhin noch
21% der Befragten regelmiBig und 39% gelegentlich gelesen wurde, steht inzwischen an
letzter Stelle unter den Informationsquellen: Nur fiir 3% stellt sie eine Hauptinforma-
tionsquelle dar, 17% lesen sic noch gelegentlich, darunter vor allem ltere Journalisten,

Muguzine
Kommersant ~ 90% i

lzwestiya  84%
Komsomoiskaya Prawda ~ 78%
Moskovsky Komsomolets ~ 77%
Argumenty i Fakty ~ 73%
Nezavisimaya Gazeta ~ 70%
Kommersant/ Vlast ~ 67%
Novaya Gazeta  64%
Segodnya  63%

ltoghi  61%

Rossiyskaya Gazeta  61%
Expert  59%

Obschaya Gazeta  51%

Profit  51%

Versiya  45%

Tud  45%

Novyie lzvestiya ~ 44%

Novoye Vremya  33%
Sovetskaya Rossiya  28%
Zavtra  23%

Prawda  20%

Auslindische Zeitungen und Zeitschriften werden insgesamt von 39% der Befragten gele-
sen. Betrachtet man die Journalisten aus den Metropolen St. Petersburg und Moskau
gesondert, nutzen immerhin 53% ausléndische Zeitungen oder Zeitschriften. Das
entspricht in etwa dem Wert der Untersuchung aus dem Jahr 1995 (57%), in der nur Jom"—
nalisten aus den Metropolen befragt wurden. Dagegen lesen, wohl aufgrund der schwieri-
gen Erreichbarkeit, nur 22% der Journalisten aus den Regionen ausléndische Titel. Insge-
samt stehen wie schon 1995 englischsprachige Titel im Vordergrund:
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Genutzte auslindische K ikationseli Unter den Fernsehprogrammen, dic als wichtige Informationsquellen fiir die journal-
Informationsquellen ommunikationselite ) istische Arbeit dienen, liegt der Privatsender NTV (Njesawisimoje Telewidenije: unab-
1995 l 2000 hingiges Fernsehen), der seinen Hauptsitz in Moskau hat, an erster Stelle. Der Sender
- spielt mit seiner regierungskritischen Berichterstattung den Gegenpart zum staatlichen
N 9 . . ) .
ew York Times 4% 9% russischen Fernsehen und gilt als Forum fiir Demokraten und Menschenrechtler. Derzeit
Financial Times 7% 7% besteht ein erbitterter Streit zwischen Kreml bzw. dem staatlichen Energickonzern
Times 6% 5% Gasprom und dem Konzernchef Wladimir Gussinskij um die Macht in dem unabhiingigen
Washi . Sender. Im Gegensatz zu ORT und RTR kann NTV nicht landesweit, sondern im We-
ashington Post - 5% sentlichen nur im européischen Teil Russlands und im Ural empfangen werden.
i 0,
Economist 7% 4% Weitere wichtige Sender sind die Sender RTR und ORT. RTR ist ein rein staatlicher
Wall Street Journal - 3% Fernsehsender. ORT ist cin «dffentlicher» Fernsehsender, an dem der Staat jedoch mit
Le Monde 7% 3% 51% die Aktienmehrheit hdlt. ORT und RTR werden im ganzen Land ausgestrahit.
International Herald Tribune 7% 2% Die russischen Sender sind den Befragten deutlich wichtiger als auslindische, besonders
Ti . ) die Journalisten in den Regionen nutzen letztere nur selten als Informationsquelle fiir jhre
'me 7% 2% Arbeit. Der amerikanische Nachrichtensender CNN ist wie schon 1995 der wichtigste
Figaro 4% 2% ausléndische Sender und wird von gut einem Drittel der Befragten als sehr / ziemlich
Spiegel 5% 2% wichtig flir ihre Arbeit eingeschitzt.
Independent - 29% Von den Presseagenturen fiihren die groBen russischen, Interfax und ITAR TASS und
RIA Novosti nach Nutzungshéufigkeit. Seit 1995 scheint es aber die Tendenz zu geben,
dass die ausldndischen Presseagenturen immer mehr an Bedeutung gewinnen. In beson-
derem MaBe gilt das fiir die britische Agentur Reuters, die von fiinf Jahren nur von 13%
Informationsquellen fiir a}s (Sf_:hr) vx'fichFig cingeschétzt'wurde und die heute fast die Hélfte der Befragten als sehr /
die eigene journalistische Bsehrwichtig  Dlziemlich wichtig ~ Cweniger wichtig ziemlich wichtig fiir ihre Arbeit befinden.
Arbeit IIT
e Nutzung 0% 20% 40% 60% 80%  100%
¥ Tnf ti len fiir di
Fernychen ; Hsehr wichtig Dziemlich wichtis | eigene journalistische
NIV 97% Oweniger wichtig Arbeit IV
RTR  96% Nutzung 0% 20% 40% 60% 80% 100% | Presseagenturen
0,
ORT 049 Interfax  91%
TV 65% ITAR TASS  86%
VG 63% RIA Novc;\spnl\i 84%
CNN - 56% Associated Press  64%
REN-TV 47% Reuters  62%
BBC 39% France Press 48%
EuroNews  34% United Press o
International 2%
0
CBS  24% Deutsche Presse 349%
Agentur (DPA) °
Deutsche 18%
Welle °

90 91




Kapitel 5

FRIEDRICH
EBERTES
STFTUNG

Informationsquellen fiir
die eigene journatistische B sehr wichtig Elziemlich wichtig

Arbeit V

Internet
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In der Untersuchung Kommunikationselite 2000 wurden die Journalisten erstmals nach
ihrem Umgang mit dem Medium Internet gefragt. Die groBe Mehrheit der Befragten
(88%) hat inzwischen einen Zugang zum Internet, die Jingeren und die Journalisten in
den Metropolen haben diese Moglichkeit besonders haufig. Zwischen den Journalisten
der verschiedenen Mediengattungen (elektronische und Printmedien) bestehen praktisch
keine Unterschiede in dieser Hinsicht.

Zugang zum Internet haben...

Jahrgiinge 1945 und alter 79%
Jahrgénge 1946-1959 90%
Jahrgéinge 1960 und jiinger 91%
Befragte aus den Metropolen 94%
Befragte aus den Regionen 79%

Besonders hiufig genutzt werden die Intemetseiten gazeta.ru mit den Rubriken Nachrich-
ten / Politik / Wirtschaft / Finanzen / Gesellschaft / Kulur / Sport / Auto / Stil / Wetter
und einem englischsprachigen Teil sowie lenta.ru mit den Rubriken Russland / Media-
Most / Tschetschenien / Terror / Aus aller Welt / Aus dem Leben / Wichtige Persénlich-
keiten / Internet / Wahlen / Wirtschaft / Sport / Auto / Medizin / Kino etc. und gleichfalls
einem englischsprachigen Teil.

Oweniger wichtig
WUcnonbaosanne 0% 20% 40% 60% 80%  100%

gazetaru 89%

lentaru  84%

politru  79%

smiru  60%

rberu 56%
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6.1. INNENPOLITISCHE FRAGEN

6.1.1 BEURTEILUNG DER ALLGEMEINEN LAGE UND ERWARTUNGEN AN DIE ZUKUNFT

Wihrend in Kapitel 4 der Studie die politischen Positionen der Medien, bei denen die be-
fragten Redakteure und Joumalisten arbeiten, im Vordergrund stehen, geht es in diesem
Berichtsabschnitt um die personlichen Meinungen und Einstellungen der Befragten
selbst.

Personliche Meinung und verdffentlichte Meinung miissen sich nicht immer decken.
Dennoch gibt das politische Spektrum bei den Meinungsfithrern und Meinungs-
multiplikatoren der russischen Gesellschaft cinen Einblick in die aktuellen politischen
und gesellschaftlichen Tendenzen und die Publizitdt, die diesen zukommen kann,

Geben die Journalisten ihre personliche Einschitzung der allgemeinen politischen Lage
Russlands an ihre Leser, Zuseher oder Zuhorer weiter, so bekommen diese heute — ver-
glichen mit 1995 —doch ein erkennbar optimistischeres Bild vermittelt. Wahrend vor fiinf
Jahren noch 70% der Kommunikationselite Russlands die aktuelle politische Lage als
schlecht oder sogar sehr schlecht charakterisierten, betrachten sie jetzt ebenso viele als
zufriedenstellend. Wenn daher die Aussagen tiber die erwartete Entwicklung des Landes
«in den nichsten zwei Jahren» weitgehend unverdndert blieben, dann zeugen sie heute fiir
Optimismus — die Lage wird zufriedenstellend bleiben — wihrend sie 1995 Ausdruck von
Pessimismus war: Die Lage wird gleich schlecht sein.

Kommunikationseliten Wie beurteilen Sie die

1995 2000 | G oo s
gut / zufriedenstellend 29% 70%
schlecht 50% 23%
sehr schlecht 20% 6%
weil nicht 1% 1%

Kommunikationseliten Und wie, glauben Sie, wird
die allgemeine politische

1995 2000 Lage Rus-lands in einem
besser als heute 23% 29% Jahr sein?
genauso wie heute 38% 52%
schlechter als heute 24% 14%
weif} nicht 18% 6%
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Um festzustellen, welche Erwartungen sich denn konkret hinter den Zukunftsein-
schétzungen verbergen, wurden den Journalisten und Redakteuren insgesamt 15 fiktive
Ereignisse und Entwicklungen genannt; sie sollten sagen, fur wie wahrscheinlich sie
deren Eintreten in den néchsten zwei Jahren halten.

Interessant ist zunichst, was man weitgehend fiir ausgeschlossen hilt:

- einen Militdrputsch,

— kriegerische Konflikte mit anderen GUS-Staaten,

— eine Diktatur, aber auch

- die Festigung der Demokratie in Russland.
Man erwartet politische Stabilitit unter autoritiren Vorzcichen und auch bewaffnete Kon-
flikte auf russischem Gebict, Und vor allem anderen: Die Wahrscheinlichkeit von Um-
weltkatastrophen wird sehr hoch eingeschiitzt.

Zukunftsszenarien
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Zur politischen Positlonierung
der Kommuni-kationselite

Engere Beziehungen zwischen Russland und der Europiischen Union sind fiir fast drei
von vier der Befragten (sehr) wahrscheinlich, hingegen bezweifcin fast drei von fiinf,
dass es in den nichsten zwei Jahren zu engeren Beziechungen mit der NATO kommen
wird. Geteilter Meinung ist man iiber das Aufkommen von Aufruhr und Streiks, das An-
wachsen des Separatismus und die Chancen fiir ein nachhaltiges Wirtschaftswachstum.

Die nachstehende Grafik zeigt die Rangfolge der wahrscheinlichen Ereignisse aus der
Sicht der Kommunikationselite insgesamt.

Was hat sich seit 1995 in den Zukunftsszenarien verdndert? Es gibt Berciche, in denen
man heute mit grgflerem Optimismus in die Zukunft blickt:

1995 2000
Massenaufruhr und Streiks
in verschiedenen
Regionen Russlands 87% 52%
Verbot von regicrungskritischen
Medien 60% 44%
Diktatur in Russland 63% 29%
Militarputsch in Russland 29% 5%

Abcr es gibt auch Ereignisse, von denen man heute mehr noch als vor fiinf Jahren befiir-
chtet, sie kénnten in ndherer Zukunft cintreten bzw. Entwicklungen, die man heute pessi-
mistischer beurteilt:

1995 2000
groBe technikbedingte
Umweltkatastrophen in der GUS 64% 84%
Erfolge bei der Entwicklung der
Marktwirtschaft 59% 39%
Festigung der Demokratie
in Russland 46% 23%

6.1.2. ZUR WIRTSCHAFTSVERFASSUNG

UND WIRTSCHAFTSPOLITIK RUSSLANDS

Dic Befiirworter einer staatlichen Planwirtschaft bilden in der Kommunikationselite
Russlands eine Minderheit von 16%, fast drei von vier Befragten bevorzugen die private
Marktwirtschaft und etwa jeder(r) Zehnte zeigt sich in dieser Frage unschliissig. Al-
lerdings ist der Weg in die Marktwirtschaft umstritten: Beachtliche Minderheiten glauben
nicht daran, dass die westlichen Wirtschafismodelle einfach fiir Russland adaptierbar
sind, sie fordern ein «spezielles russisches Modell». Insbesondere sind es die «Eurasier»,
die Alteren, aber auch die Vertreter der Provinzmedien, welche skeptisch sind, dass die
Wege in die Marktwirtschaft weltweit immer die gleichen sein miissten.
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%ii’;ﬁ;ﬁfﬂ;ﬁ Private Marktwirtschaft st@:ll. LPIa:- weif nicht-
Befragte insgesamt 72% 42% 30% 16% 12%
Westler 86% 74% 12% % 7%
Eurasier 60% 12% 48% 26% 14%
Metropolen 71% 42% 29% 14% 15%
Provinz 75% 42% 32% 18% 7%
Jahrgange
1945 und alter- 57% 23% 34% 21% 22%
1946 bis 1959 71% 41% 30% 16% 13%
L'] 960 und jlinger 80% 50% 30% 12% 8%

Wf:itgehend unabhéingig von den Meinungen Gber die angemessene «Verfassung» der
Wmschaﬂ Russlands - iiber die Teilhabe des Landes an der ékonomischen Globalis-
ierung ist man sich in der Tendenz einig: Sie liegt «im Interesse Russlands»!

Aber auch hier zeigen sich Unterschiede, vor allem wieder zwischen Westlern cinerscits
und Eurasiern andererseits: Letztere sehen in dicsem Prozess vor allem den Staat gefor-
dert, die Westler hingegen die Wirtschaft.

Ansichten zur Globalisierung
der Wirtschaft in Russland
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Zustimmung
Aussagen voll teilweise | insgesamt
«Die aktive Teilnahme an der
Skonomischen Globalisierung liegt
im Interesse Russlands.»
Befragte insgesamt 50% 40% 90%
Westler 64% 33% 97%
Eurasier" B ) ) 39% 45% 84%
«Die aktive Teilnahme am '
&konomischen Globalisierung-
sprozess verlangt vor allem
Anstrengungen des Staates.»
Befragte insgesamt 13% 35% 48%
Westler 5% 27% 32%
Eurasier 21% 43% 64%
«Die aktive Teilnahme am éko- » B
nomischen Globalisierungspro-
zess verlangt vor allem Anstren-
gungen der privaten Wirtschaft.»
Befragte insgesamt 10% 38% 48%
Westler 14% 52% 66%
Eurasier 6% 26% 32%

Zur politischen Posltionierung
der Kommuni-kationselite

6.1.3. ZUR STAATSVERFASSUNG RUSSLANDS

Der innenpolitische Disput um die richtige Wirtschaftsverfassung Russlands, insbeson-
dere zwischen Westlern und Eurasiern, findet seine Entsprechung auch in Auseinander-
setzungen um die richtige Staatsverfassung der Russischen Foderation. Seit 1995 hat sich
innerhalb der Kommunikationselite dic Zahl der Beflirworter einer Prasidialrepublik von 54%
auf 68% erhoht und die einer parlamentarischen Republik halbiert (von 35% auf 16%).

Bemerkenswert: Es sind vor allem die Eurasier, die heute fir die parlamentarische
Republik eintreten, wihrend die Westler die Prasidialrepublik verteidigen.

2000 ‘ Gesamt ‘ Westler l Eurasier
Présidial-Republik 68% 78% 59%
Parlamentarische Republik 16% 9% 23%
Konstitutionelle Monarchie 8% 9% 6%
Absolutistische Monarchie 2% 1% 3%
Anderes / weify nicht 5% 3% 9%

In der Frage, wie sich die Beziehungen zwischen dem Zentrum und den Regionen in der
Russischen Foderation entwickeln sollten, gibt es heute keine Mehrheit fiir die Bewah-
rung des Status quo: Die Mehrheit tritt ein flir einen stérker zentralisierten, unitaristischen
Staat, eine beachtliche Minderheit fiir eine Starkung der Regionen.

Befiirworter des zentralisierten Staates sind vornehmlich die Eurasier, wihrend die Westler
sich etwa gleichmaBig in Zentralisten und Regionalisten aufteilen.

Welche Staatsverfassung
passt am besten zu Russland?

Gesamt Westler . Eurasier
In Richtung ... ordons

zentralisierter / unitaristischer

Staat 46% 35% 58%
Starkung der Regionen 27% 33% 19%
Bewahrung des heute beste-

henden Systems 21% 28% 17%
weild nicht / unsicher 6% 4% 6%

Die gewachsene Neigung in der Kommunikationselite zur Bevorzugung einer Prisidial-
republik in einem zentralisierten, unitaristischen Staat fithrte seit 1995 nicht zu einer
Zunahme der Sowjetnostalgie — das Gegenteil ist der Fall: Die Akzeptanz einer auto-
ritdren Regierungspraxis hat in den letzten fiinf Jahren abgenommen, die Unterstiitzung
der Demokratie westlichen Typs hat zugenommen. Auf der anderen Seite: Gerade in der
Einschitzung dieser Frage unterscheiden sich Westler und Eurasier erheblich.

Wie sollten die Beziehungen
zwischen dem Zentrum und
den Regionen entwickelt
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Zustimmung der Gesamt Befragung 2000
fsg:;:;kat:on:elttezztden 1995 2000 1995 I 2000 6.2. PERSPEKT'VEN RUSS[SCHER AUEENPOLIT'K
«Der Zerfall der Sowjetunion ist .
ein Desaster fir unser Land.» 64%  48% 37% 59% 6.2.1. GRUNDORIENTIERUNGEN: « WESTLER» UND « EURASIER»
«in den nachsten Jahren Wic gezeigt lassen sich in Fragen der Wirtschafisverfassung Russlands innerhalb der
braucht Russland eine ,Poiitik Kommunikationselite drei unterschiedliche Haltungen beschreiben (vgl. Kapitel 6.1.2).
der eisernen Hand'; ohne . .
autoritire Regelungen werden 237 4% 31% 59% A"hag.ge}: dchMarktwmscmﬁ ey
wir nie das gegenwartige “wef e o TTABUNG X e
Chaos Uberwinden.» Anhinger einer Marktwirtschaft,
. o . dic «Besonderheiten Russlands»
«Die ,westliche' Demokratie stiirker berticksichtigt 30%
taugt nicht fir das russische 399, 329 o o Anhi
Volk, sie fihrt hier nur zu Kor- ° 2% 12% 53% " m';fgahr Planwirts 169
ruption und Instabilitét.» «staatlicher Planwirtschaft» %

6.1.4. EXKURS: DER TSCHETSCHENIEN-KONFLIKT

Wenn — wie gezeigt — ein nicht unerheblicher Teil der Medienelite Russlands andauernde
bewaffnete Konflikte auf russischem Territorium fiir sehr wahrscheinlich hilt,” dann wer-
den die meisten dabei den Tschetschenien-Konflikt im Auge haben.

Journalistisch haben sich mit diesem Thema nach eigener Aussage ein Drittel der Befrag-
ten befasst. 27% erklaren, es sei — auch fiir Journalisten - praktisch unméglich, zu diesem
Thema zuverldssige Informationen zu bekommen. 56% verweisen auf eingeschrankte
Méglichkeiten bei der Recherche.

Nach ihrer personlichen Ansicht zu dem Konflikt gefragt, erklirt fast jeder vierte Journal-
ist, er wisse nicht, ob es richtig sei, jetzt schon Friedensverhandlungen mit den Rebellen
zu beginnen, 42% sind dafiir, wihrend 36% fiir eine Fortsetzung der Militiraktionen in
Tschetschenien plidieren.

Fiir Friedensverhandlungen jetzt sprechen sich vor allem die Westler unter den Befragten
aus, fir die Fortsetzung der Militdraktionen die Eurasier. Journalisten. die sich bereits
beruflich mit diesem Thema auseinandergesetzt haben, sprechen sich iiberproportional fiir
die Fortsetzung der Militdraktionen aus.
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7. vgl. Kapite] 6.1.1.

In Fragen der Auffenpolitik sind es zwei Grundorientierungen, dic zugleich konstituierend
sind fiir die Haltung in ciner Reihe politischer Fragen, in dencn es um die Positionierung
Russlands in der heutigen Welt geht. Wir bezeichnen die Vertreter dieser beiden Richtun-
gen — anders als in den fritheren von SINUS in Russland durchgefiihrten Elitestudien' —
als «Westler und «Eurasier». Beide Grundorientierungen finden sich in der Kommunika-
tionselite 2001 ctwa gleich stark vertreten — mit leichtem Ubergewicht der Eurasier.

Bei der Benennung beider Gruppen sind wir davon ausgegangen, dass zwar 86% aller
Befragten der Kommunikationselite Russland als eine «Grofimacht besonderer Art in der
Welt» begreifen und Russland fiir sic «gleichermaf3en nach Europa wie nach Asien orien-
tiert» ist. Aus dieser «Tatsache» ziehen «Westler» und «Eurasier» jedoch verschiedenc
Schlussfolgerungen: Die «Westler» vertreten die Ansicht, Russland solle unbeschadet
sciner Besonderheiten insbesondere in seiner Auenpolitik den Wegen anderer entwickel-
ter Nationen folgen und ein Teil der internationalen Staatengemeinschaft werden, indem
s Erfahrungen und Errungenschaften der heutigen Weltzivilisation assimiliert.

45% der Befragten mochten diese Grundposition durch das Russland von heute einge-
nommen sehen.

Dic «Eurasier» hingegen pliddieren auBenpolitisch flir einen «besonderen russischen
Wegn, der eine groBere Distanz zum «Westen» einhilt, weil nach ihrer Uberzeugung
Russland historisch und geographisch dort scinen Platz hat, wo sich Europa und Asien
begegnen.

Personliche Ansichten zum Friedensver- | Fortsetzung
Tschetschenien-Konfliki handlungen | der Militar- | weiB nicht 47% der Befragten beziehen diese Grundposition.
jetzt aktionen
Befragte insgesamt 42% 36% 23% 8% der Befragten mdchten sich auf keine der beiden Positionen festlegen lassen.
Westler 50% 3% 19% [ Westler | Eurasier
Eurasier 31% 45% 24% Befragte insgesamt 45% 47%
Joumalisten in ... Jahrgange
regierungsnahen Medien 38% 44%, 18% 1945 und &lter 35% 62%
regierungskritischen / neutraten 1946 bis 1959 46% 45%
Medien “% 25% 31% 1960 und jinger 50% 42%
Joumalisten, die sich mit dem Standort Redaktion
Tschetschenien-Konflikt beruflich .... in Metropolen 51% 45%
befassten 38% 41% 21% in der Provinz 38% 50%
nicht befassten 44% 33% 23%

1. in diesen, und damit auch in der «<Kommunikationselite Russland 1995» wurde noch von «Westlern» und
«Slawophilen» gesprochen
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In der Kommunikationselite Russland 2001 unterscheiden sich Westler und Eurasicr einer
Reihe demographischer und regionaler Merkmale. So sind die Westler uberproportional
unter den Jiingeren vertreten, die Eurasier unter den Kriegs- und Vorkriegsjahrgingen.
Leitende Mitarbeiter von Publikationsorganen in den Metropolen Moskau und St. Peters-
burg sind héufiger den Westlern zuzurechnen als ihre Kollegen aus der Provinz.

Wenn in den Analysen liber die «Kommunikationselite Russland 2001» von den Ver-
fassern darauf verzichtet wurde, die Gegenposition zu den Westlern als die von «Slawo-
philen» zu bezeichnen (wie noch 1995), so geschah das vor allem aus folgenden Uber-
legungen: Der Begriff «slawophil» ist historisch mit dem Stigma einer gewissen Riick-
stdndigkeit befrachtet. Die Eurasier sind aber in ihrer groBen Mehrheit keineswegs
Gegner einer gesellschaftlichen Modemisierung und politischen Neuorienticrung
Russlands. Das zeigen in vielen Feldern auch dic Befunde der hier vorgelegten Studic.
Thre Gegenposition zu den Westlern griindet sich bei den Eurasiern vornehmlich auf eine
(noch) stirkere Betonung «patriotischer Anliegen, die in der Politik des Landes beriick-
sichtigt werden sollten. Vor allem aber wird mit der Forderung nach cinem ausgeprag-
teren Selbstbewusstscin Russlands in der internationalen Politik eine Mchrheitsposition
der russischen Eliten vertreten. Fiir die Eurasier ist die allgegenwirtige Dominanz des
Westens und insbesondere der USA ganz offensichtlich ein groBeres Problem als fiir die
Westler, wenngleich auch fiir diese ein nicht einfach hinnehmbares Problem.

6.2.2. AURENPOLITISCHE PRIORITATEN

Wo mdchte dic Kommunikationselite Russland ihr Land heute in der Welt machtpolitisch
verortet sehen?

Zwar zeigt sich, dass von den «Eurasiern», also jenen Befragten, dic Russland cher vom
Westen abgekoppelt und politisch eigenstindiger sehen wollen. tendenziell eher cine
GroBmachtposition flir Russland gewiinscht wird als von den «Westlern», die Russland
stirker in die intemationale Staatengemeinschaft eingliedern wollen. Dennoch ist der
Traum von Russland als Supermacht auch in den Augen der «Eurasier» ausgetraumt,
der relativen Mehrheit in beiden Gruppen wiirde es heute geniigen, Russland unter den
flinf fiihrenden Nationen der Welt zu sehen (Eurasicr) oder wenn cs zu den 10 bis 15
meistentwickelten Nationen in der Welt gehdren wiirde (Westler).

Wenn von dem Einfluss ] Gesamt | Westler ] Eurasier
R“5X17"df auf die Welt die Supermacht (superderschawa) —
Rede . el chen Satus gleichwertig den USA 15% 8% 22%
Solile Kussiand unlter den P . . " 0,
Jetzigen Bedingungen an- Position als eine der funf GroRméchte 35% 30% 40%
streben? Position als eine der 10 bis 15 meis-
tentwickelten Nationen in der Welt 31% 40% 26%
Status als fuhrende Macht in der GUS 5% 7% 2%
eine Nation unter vielen
gleichberechtigten Landern in der Welt 12% 14% 9%
weild nicht 2% 1% 2%
Basis - 252 114 119
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Russland befindet sich am Ende des Jahrtausends in einer Phase grundlegender
Veranderungen. Das erfordert, fiir das Land einen «neuen Platz in der intemationalen
Arena» zu suchen, ist die Uberzeugung von rund 90% der Befragten. Berticksichtigt man
bei der Bestimmung der aufenpolitischen Priorititen nur die von den Kommunikation-
seliten als «sehr wichtigy eingestuften Ziele, dann sind es fiir die Mehrheit zwei Ziele,
die sie allen anderen voranstellen: Dic Suche Russlands nach einem «neuen Platz» in der
Welt und - schon einc wichtige Vorentscheidung dabei — die Herstellung engerer Bezie-
hungen zu den Lindern der Européischen Union.

H
. EBE!T% Zur politischen Positionierung |
STFTUNG der Kommuni-kationselite

Um die 40% pladieren bei dieser Fragestellung fiir die Wiedergewinnung des Status einer
in der Welt respektierten Supermacht®, dic Aufrechterhaltung gleichberechtigter Partner-
beziehungen zu den USA und die Herstellung engerer Bezichungen zu Indien und China.
Ein Drittel der Befragten mochte engere Beziehungen zu den Lindern Ost- und Mitteleu-
ropas (wicder) hergestellt sehen und um die 30% zu Japan und Stidkorea.

Allen anderen im Interview vorgegebenen Ziele misst man nur vergleichsweise niedrige

Prioritét zu.
o . Aufienpolitische Ziele der
W sehr wichtig B wichtig Russischen Féderation —
Bweniger wichtig™ Okein Ziel Prioritiiten

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Suche nach einem neuen Platz-
Russlands in der internationale-
nArena unter Beachtung der
Veranderungen im Land /in der Welt

4%

Herstellung engerer Beziehungen zu 3%

den Landern der EU

Wiedergewinnung des Status einer
Supermacht, die in der Welt respek-
tiert wird

Aufrechterhaltung gleichberechtigter 2%
Partnerbeziehungen zuden USA
Engere Beziehungen zu Indienund
China

Engere Beziehungen zu den
Landern Mittel- und Osteurcpas

Engere Beziehungen zu Japan und
Siidkorea

Schrittweise Integration der GUS in
eine Konfoderation

Aufrechterhaltung enger Beziehun-
gen zum lrak, zu Libyen
und Nordkorea

Erlangung umfangreicher
Wirtschaftshilfe fiir Russtand von der
EU

Teilnahme Russlands an friedenssi-
chemnden Manahmen der UN

Westler und Eurasier unterscheiden sich nicht in ihrer Gewichtung der Ziele «engere An-
bindung an die Europdische Union» (sehr wichtig: Westler 54%, Eurasier 50%),
«Gleichberechtigung mit den USA» (41%, 39%) sowie in der Frage der Beziehungen zu
Japan und Siidkorea (27%, 29%).

8. bei der Abwiigung «realistischer» Alternativen freilich nur 15% (siche Vorseite).
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Deutliche Unterschiede ergeben sich hingegen in dem Verlangen nach Wiederherstellung
einer «Supermacht Russland» (25%, 58%) und engeren Beziehungen zu Indien / China
(29%. 50%). Engere Beziehungen zu mittel- und osteuropiischen Staaten verlangen et-
was hdufiger die Westler (36%, 29%).

6.2.3. AURENPOLITISCHE ENTWICKLUNGEN

Zuversicht kennzeichnet die Kommunikationselite vor allem in Bezug auf das von ihr als
héchst prioritdr eingestufte Ziel einer cngeren Anbindung Russlands an dic Europaische
Union: Rund drei von vier Befragten sind iiberzeugt, das lasse sich noch in diesem Jahr-
zehnt realisieren. Skeptischer beurteilt man dic Chancen, die bestehenden aktuellen Streit-
themen mit der NATO einvernehmlich zu 16sen. Dabei ist freilich zu beriicksichtigen, dass
am Ende des Jahres 2000 nur noch 38% der Kommunikationsclite den Eintritt osteu-
ropéischer Staaten in dic NATO als cine Bedrohung der europiischen Sicherheit betrachten
— 1995 behauptete das noch die Hilfte der Befragten. Die durch Russland wohl kaum noch
becinflussbare Entwicklung dieser Frage wird inzwischen weitgehend hingenommen - so
ist man heute viel dfter davon iiberzeugt, dass innerhalb der nichsten zehn Jahre die
Ukraine NATO-Mitglied wird, als dass sie mit Russland «wiedervercinigt wiirde.

FRIEDRICH
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Zur politischen Positionierung
der Kommuni-kationselite

(Noch) engere Beziehungen wiinscht man sich vor allem zu China, Japan, Deutschland,
Indien, den USA und ~ mit einigem Abstand — zu England, Frankrcich und weiteren
Landern der Europiischen Union.

Auch in diesem Feld gibt es teilweise deutliche Unterschicde in den Ansichten von
Westlern und Eurasiern. Letztere fordem einen Ausbau der Bezichungen Russlands in
besonderem MaBe zu den grofen Staaten auf dem asiatischen Kontinent, China und In-
dien, wihrend dic Westler vornehmlich fiir einc Verbesserung der Kontakte zu Japan und
den USA pladieren.

Zu den Freunden Russlands zdhlt man vor allem Weirussland und Indien sowic — mit
einigem Abstand — Deutschland und China.

Zu Feinden des Landes crklart man in nennenswertem AusmaB nur zwei Linder: den
letzten Kriegsschauplatz der Sowjetunion Afghanistan (15%) und dic letzte verblicbenc
Weltmacht USA (21%). Insbesondere die Eurasier wollen in den USA cinen Russland
feindlich gesinnten Rivalen erkennen (29%), wihrend das Urteil der Westler seltener zu
dieser Haltung tendiert (15%).

Auflenpolitische
Entwicklungen ~ Was wird in
zehn Jahren sein?

Spétestens in zehn Jahren ...

werden die Beziehungen
zwischen Russland und der EU
sehr eng sein.

werden die heutigen Kon-

B stimme voll / teilweise zu

Blehne voli / teilweise ab

7%

Bengere Beziehungen
I Freunde
OFeinde

Bezichungen Russlands zu
anderen Lindern 1

Zu welchen Lindern sollte
Russland engere Beziehungen
unterhalten?

fliktthemen zwischen Russland
und der Nato vergessen sein.

wird die Ukraine Nato-Mitglied
sein,

wird die Ukraine mit Russiand
wiedervereinigt sein. 66 %

f 4 ; y
t t + L

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Die Gelassenheit, mit der man auBenpolitische Prozesse Ende 2000 betrachtet — im
Unterschied zu bestimmten Entwicklungen in Russland — findet ihren Ausdruck in der
Uberzeugung der grolen Mehrheit der Kommunikationselite, dass heute Gefahren fiir
Russland nicht aus duBerer Bedrohung erwachsen, sondern aus inneren Problemen des
Landes: 90% stimmen dieser Ansicht zu.

«Gefahr fiir Russland erwichst heute aus seinen inneren Proble-men, nicht aus
einer Bedrehung von auBen»:

stimme voll zu 46%
stimme teilweise zu 44%
lehne teilweise ab 7%
lehne voll ab 1%.

6.2.4. BEZIEHUNGEN RUSSLANDS ZU ANDEREN LANDERN
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Mit drei «offenen» Fragen wurde untersucht, zu welchen Lindern Russland «engere Be-
ziehungen» anstreben sollte, welche Linder man zu den Frewnden und welche man zu
den Feinden Russlands zihlt.

Russlands?

Deutschland

Indien

USA

Frankreich

GroRbritannien / England

Lander der EU

Lander Zentral- und
Osteuropas

" : y
+ + + t 1

0% 10 % 20 % 30 % 40 % 50 %

4%

China Welche Linder sind zu den
Freunden Russlands zu
rechnen?

Japan Welche Lander sind Feinde
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Beziechungen Russlands zu
anderen Lindern I1

Zu welchen Landern solite
Russland engere Beziehungen

B engere Beziehungen
EFreunde
OFeinde

unterhalten?

Welche Linder sind zu den
Freunden Russlands zu

rechnen?

Welche Linder sind Feinde

Russlands?

Ukraine

Siidkorea

Polen

WeiRrussland

Jugosiawien / Serbien

Kasachstan

Armenien

Afghanistan

15 %

0% 10 % 20 % 30 % 40 % 50 %

6.2.5. ZUR AURENPOLITISCHEN RICHTLINIENKOMPETENZ
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Wer bestimmt letztlich die Aufienpolitik der Russischen Féderation?

Die Frage wurde in den Interviews den Représentanten der Kommunikationselite «offen»,
d. h. ohne Vorgabealtemativen gestellt. Die Antwort féllt eindeutig aus: Es sind Prisident
Putin selbst und / oder — mit weitem Abstand — sein engster Fiithrungskreis, der Krem! bzw.
die Prisidialverwaltung, die die AuBenpolitik Russlands heute formulieren. Uber 80% der
Befragten duBern sich in dieser Weise und nur um die 10% erwihnen als (Mit-)Entscheider
die Regierung, den Sicherheitsrat des Landes und / oder den Auflenminister, dicht gefolgt
von Nennungen wie «big business», die Oligarche, die «Familie» etc.

Die AuBenpolitik Russlands — wer bestimmt sie letztlich?

Prasident Putin 75%
die Prisidialverwaltung, sein

enger Fiihrungskreis, der Kreml 18%
die Regierung 12%
der Sicherheitsrat 11%
der AuBlenminister 10%
die Grolunternehmen 8%
die Oligarche, die «Familie»,

die Schattenwirtschaft 8%
das Parlament, Parteien, Politiker 6%
die Armee, das Militér,

die Riistungsindustrie 4%

FRIEDRICH

7.1.

PRASIDENT PUTIN
im URTEIL
der MEDIENELITEN

PERSONLICHKEITEN DES OFFENTLICHEN
LEBENS IN RUSSLAND IM VERGLEICH

Von 47 den Befragten im Interview vorgegebenen Politikern und anderen Personlich-
keiten des 6ffentlichen Lebens’ fiihren mit groBem Abstand zwei die Rangreihe des Ver-
trauens an:

Vladimir Putin und Alexander Solzhenitsin vertrauen jeweils 61% der Medienelite und
27% bzw. 28% misstrauen ihnen. Thnen folgen Vladimir Lukin, der stellvertretende Vor-
sitzende des Staatsduma der RF, Abgeordneter fiir Yabloko (49% : 33%), der Aullenmin-
ister der RF, Igor Ivanov (43% : 33%), Yevgeny Primakov, der Premierminister a. D.,
Fraktionsvorsitzender OVR in der Staatsduma (49% : 41%) und Valentina Matveenko,
Vizepremier der RF (42% : 37%).

Vertrauen und Misstrauen halten sich in etwa die Waage bei acht der zu beurteilenden
Personlichkeiten:

Sergey Shoigu, Sergey Ivanov, Alexiy I, Mikhail Gorbatschow, Alexey Kudrin, Vladi-
mir Ryzhkov, Yury Luzhkov und Sergey Kirienko. .

Bei mehr als 70% der Befragten treffen auf Misstrauen:

Der Medienuntemnehmer Vladimir Gusinsky, der Gouverneur der Region Krasnoyarsk
Alexander Lebed, Victor Hyukhin, Alexander Voloshin, Mikhail Lesin, Gennady
Zyuganov, der Fernsehjournalist Sergey Dorenko, der GroBunternchmer Boris Bere-
zovsky und Vladimir Zhirinovsky.

Die nachstehenden Ubersichten zeigen

1. dic saldierte Rangreihe des Vertrauens insgesamt;

2. eine Liste von 15 Personlichkeiten, dic etwa gleichermafBlen auf Vertrauen bzw.
Misstrauen bei den Westlern und Eurasiern treffen — darunter Alexander Solzhenitsin,
Sergey Shoigu, Yury Luzhkov im positiven Beurteilungsbereich und Boris Gryzlov,
Sergey Dorenko, Mikhail Lesin, Vladimir Zhirinovsky im negativen Beurteilungs-
bereich;

3. eine Liste mit 21 Persdnlichkeiten, die im positiven Beurteilungsbereich vor allem bei
den Westlern, aber nicht bei den Eurasiern verortet werden, darunter Vladimir Lukin,
Anatoly Chubais, Yegor Gaidar, Mikhail Gorbatschow, Sergey Kirienko, Boris
Nemtsov;

4. eine Liste mit 11 Persdnlichkeiten, die iiberdurchschnittlich haufig von den Eurasiern
positiv beurteilt werden, darunter Vladimir Putin, Yevgeny Primakov, Alexiy 1l, Igor
Ivanov, Alexander Lukashenko.

9. vgl. auch alphabetische Liste im Anhang 4.
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Liste 1 -
Vertrauen in Politiker / vertraue ich ven;iacuhe( ich Saldo :::?!?SIT:
Persinlichkeiten des schatzen
offentlichen Lebens — saldierte 1. Viadimir Putin 81 27 +34 13
Rangreihe des Vertrauens 2. Alexander Solzhenitsin 61 28 +33 1
3. Vladimir Lukin 49 33 +16 18
4. lgor lvanov 43 33 +10 24
5. Yevgeny Primakov 49 41 + 8 10
6. Valentina Matveenko 42 37 + 5 21
7. Sergey Shoigu 43 39 + 4 18
8. Sergey lvanov 35 31 + 4 34
9. Alexiyll 45 42 + 3 13
10. Mikhail Gorbatschow 46 44 + 2 10
11. Alexey Kudrin 36 34 + 2 31
12. Vladimir Ryzhkov 41 40 + 1 19
13. Yury Luzhkov 42 44 - 2 14
14. Sergey Kirienko 41 45 - 4 14
15. Grigory Yavlinsky 41 48 - 5 14
16. Irina Khakhamada 40 48 - 8 12
17. Anatoly Chubais 42 51 -9 8
18. Sergey Stepashin 37 46 -9 17
19. Boris Nemtsov 39 48 -9 13
20. German Gref 31 44 -13 25
21. Mikhail Kasyanov 30 47 - 17 23
22. Vagit Alekperov 20 39 -19 41
23. Segey Kovalev 33 52 -19 15
24. Yegor Gaidar 34 56 -22 10
25. Yegor Stroev 30 55 -25 15
26. lgor Sergeyev 26 52 -26 22
27. Rem Vyakhirev 26 53 -27 2]
28. Evgeny Kiselev 31 60 -29 9
29. Mintimer Shaimiev 25 56 ~31 19
30. Boris Jelzin 28 60 ~32 12
31. Vladimir Rushailo 21 54 -33 25
32. Anatoly Kvashnin 18 52 -34 30
33. Aman Tuleev 23 59 -36 18
34. Alexander Lukashenko 23 68 —45 9
35. Gennady Seleznev 21 68 ~47 11
36. Boris Gryziov 10 58 —-48 33
37. Gieb Paviovsky 15 63 ~48 23
38. Segey Yastrzhembsky 16 67 -51 17
39. Vladimir Gusinsky 16 72 -56 12
40. Alexander Lebed 14 71 -57 16
41. Victor llyukhin 13 72 -59 15
42. Alexander Voloshin 7 79 -72 13
43. Mikhail Lesin 6 79 -73 16
44. Gennady Zyuganov 10 85 -75 6
45. Sergey Dorenko 8 86 ~78 6
46. Boris Berezovsky 6 85 -179 7
47. Viadimir Zhirinovsky 5 89 -84 6
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«vertraue ich»

[ «vertraue ich nicht»

| Westler [ Eurasier 1 Westler ] Eurasier
1. Vladimir Lukin 64% 36% 23% 44%
2. Anatoly Chubais 63% 24% 32% 69%
3. Yegor Gaidar 58% 14% 37% 76%
4. Mikhail Gorbatschow 57% 35% 36% 54%
5. Sergey Kirienko 57% 26% 35% 59%
6. Boris Nemtsov 56% 24% 33% 65%
7. lIrina Khakhamada 55% 24% 34% 64%
8. Grigory Yaviinsky 51% 28% 37% 59%
9. Sergey Stepashin 49% 27% 44% 51%
10. Alexey Kudrin 47% 28% 27% 41%
11. Vladimir Ryzhkov 47% 36% 38% 43%
12. Boris Jelzin 47% 1% 43% 78%
13. Valentina Matveenko 46% 39% 42% 36%
14. Segey Kovalev 43% 22% 46% 61%
15. German Gref 40% 24% 41% 51%
16. Evgeny Kiselev 38% 24% 53% 70%
17. Mintimer Shaimiev 31% 20% 54% 56%
18. Vagit Alekperov 25% 18% 39% 41%
19. Vladimir Gusinsky 25% 10% 65% 83%
20. Boris Berezovsky 12% 2% 78% 93%
21. Alexander Voloshin 11% 6% 7% 83%

EBERTE Prisident Putin Im Urtell
STIFTUNG der Medieneliten
I «vertraue ich» ] «vertraue ich nicht» Liste 2
I Westler I Eurasier I Westler Eurasier | p,.c.. lichkeiten, die etwa
1. Alexander Solzhenitsin 60% 61% 33% 28% gleichermafen auf Vertrauen
2. Sergey Shoigu 44% 45% 41% 39% bn:;sz:y‘.S;; cuen fafi:f’:' regin
3. Yury Luzhkov 41% 44% 47% 40%
4. Mikhail Kasyanov 33% 29% 48% 45%
5. lgor Sergeyev 26% 27% 54% 51%
8. Rem Vyakhirev 25% 27% 58% 51%
7. Viadimir Rushailo 22% 21% 60% 50%
8. Anatoly Kvashnin 17% 19% 61% 47%
9. Segey Yastrzhembsky 18% 14% 68% 68%
10. Gleb Paviovsky 16% 13% 68% 61%
11. Alexander Lebed 15% 1% 73% 76%
12. Boris Gryzlov 1% 9% 62% 56%
13. Sergey Dorenko 10% 7% 84% 88%
14. Mikhail Lesin 7% 4% 83% 76%
15. Vladimir Zhirinovsky 5% 4% 91% 87%

Liste 3

Persénlichkeiten, die im
positiven Beurteilungsbereich
vor allem bei den Westlern,
aber nicht bei den Eurasiern
verortet werden
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EBER Préasident Putin im Urteil
Kapitel 7 STFTUNG der Medieneliten

Liste 4
avertrave i i i - .
Ii’er:z'z'n/ichkeite.n, fl’ie . } Westler IueEI::a»sier Il \:I\:srttll:rue Ilcr;::::i':r I Gorbatschow l Jelzin ‘ Putin F weill nicht /I;i:':,:‘,,,'f‘j][;:,‘;zgﬁ;ﬁi’,ﬁt;’,d
;ﬁ:’g’:;;";z”':'g:':l';lmfflst;;:' 1. Viadimir Putin 53% 69% 38% 19% Kommunisten 73% 7% 6% 14% g’lrj,’;',’l“f“'”""" don starksten
werden 2. Yevgeny Primakov 43% 57% 49% 33% Der Westen 51% 43% - 6% Eniscl;ji;% Z:'"l;l.\( e
3. Alexiy Il 36% 55% 50% 35% Ristungsindustrie /
4. lgor Ivanov 39% 50% 44% 26% militarisch-industrieller
5. Sergey vanov 30% 0% 0% o Komplex 41% 8% 36% 15%
6. Alexander Lukashenko 1% 37% 86% 50% Die Oligarchen 1% 93% 3% 2%
7. Yegor Stroev 28% 34% 60% 50% Sc;hgttenwirtschaﬁ /
8. Aman Tuleev 19% 28% 68% 52% kriminelle Strukturen 4% 82% 2% 12%
9. Gennady Seleznev 18% 27% 75% 61% Regionale Eliten 10% 9% 4% 7%
10. Victor llyukhin 5% 22% 88% 61% Xﬁ@iﬁ?ﬁe”‘e’
11._Gennady Zyuganov 4% 17% 94% 75% Marktwirtschatt 17% 73% 6% 4%
Demokraten 16% 72% 4% 8%
Massenmedien 37% 49% 4% 1%
Sicherheitsdienste 13% 5% 74% 9%
7.2. DREI PRASIDENTEN IM VERGLEICH: Miltar 9% 12%  S51%  12%
GORBATSCHOW—JELZIN—PUT|N Patrioten 1% 11% 39% 39%

Die relative Mehrheit der Kommunikationselite ist itberzeugt: Unter keinem der drei

Présidenten hatte der Kreml einen gréBeren Einfluss auf die Innen- und AuBenpolitik des 7.3. DER POLITIKER PUTIN
Landes als unter Prisident Putin. Y ..
AUF DEM PRUFSTAND

Unter welchem Prisidenten hatte der Kreml den groBten Einfluss auf die Innen- /

AuBenpolitik des Landes? . . . . .y e .
Wie schon in Kapitel 4 gezeigt, kann Prisident Putin fiir seine Politik am Ende des Jahres

Unter Putin 43% 2000 in der Kommunikationselite Russlands auf einen nicht geringen generellen Ver-
Unter Jelzin 20% trauensvorschuss bauen. Gleichwoh! gilt er fiir rund zwei Drittel der Befragten noch im-
Unter Gorbatschow 17% mer als cin schwer einzuschitzender Politiker, von dgnx man nicht weil3, was Rulssland

unter seiner Fiihrung zu erwarten hat. Dass unter Putin Russland «noch viel erreichen»
Kein Unterschied 11% wird, ist vor allem die Hoffnung der Eurasier, die aber gleichfalls in ihrer grofien
Weif} nicht 10% Mechrheit die skeptische Position gegeniiber dem Prisidenten beziehen.

o ‘ ) ) Kommunikationselite 2000 Der PnIitikc(‘ Putin im Urteil
Vladimir Putin gilt der Kommunikationselite als derjenige Prisident, unter dem dic Si- Gesamt Westl Furasi von Journalisten
cherheitsdienste, das Militér und die «Patrioten»'® den starksten Einfluss auf politische esam estler urasier
Entscheidungen auszuiiben vermogen. Vladimir Putin steht am Beginn seiner politischen

. . . Karriere; niemand kann wissen, was Russtand 65% 68% 60%
Mikhail Gorbatschow war als der letzte Prasident der USSR sowohl auf die Unter- unter seiner Filhrung erwartel.
stutzung dgr Korpmumsten und die dei Westens angewicsen. Da'ss unter 1hm der Vladimir Putin steht am Beginn seiner politischen
militérisch-industrielle Komplex groBien Einfluss hatte, schreibt man ihm noch hiufiger Karriere; unter ihm wird Russland noch viet 19% 17% 24%
zu als Putin, ermeichen.
Boris Jelzin schlieBlich gilt vor allem als der Prisident der Oligarche, der Schatten- Vladimir Putin ist politisch unerfahren, seine 6% 6% 7%
irtschaft und «krimi i ; ; Fiihrung kann fiir Russland kaum Gutes bringen.
wirtschaft und «krimineller Strukturen» im Lande, aber auch der Regionalen Eliten, der
Demokraten und der Représentanten der Marktwirtschaft in Russland. Mehr noch als Vladimir Putin ist ein grofser Politiker mit grofiem 5% 4% %
unter Gorbatschow glaubt man von den Massenmedien, dass sie unter der Prisidentschaft Einfluss in Russland und in der Welt.
Jelzins einen grofBen Einfluss auf politische Entscheidungen gewinnen konnten. Viadimir Putin ist kein wirklich fahiger Politiker,
er wird nicht in der Lage sein, die Probleme des 2% 3% -
Landes zu l6sen.

10. Leute in einflussreichen Positionen, die danach streben, Russlands Status als internationale GroBmacht
wieder herzustellen.
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Vor allem den Aufenpolitiker Putin sieht man «auf dem richtigen Wegy» und insbesondere
sagen das dic Eurasicr unter den Befragten. Aber auch die Innenpolitik des Prisidenten .
findet deutlich mehr Beflirworter als Kritiker; unter den letzeren befinden sich iiber-
durchschnittlich viele «Westler».

FRIEDRICH
EBERTS

AuBenpolitik / Innenpolitik richtiger f'alsche weill nicht
von Président Putin alles in Weg Richtung
AR gl
Richuung? Befragte gesamt 76% 12% 12%
Westler 69% 18% 13%
Eurasier 85% 7% 8%
Innenpolitik
Befragte gesamt 58% 27% 15%
Westler 52% 36% 12%
Eurasier 66% 21% 13%
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ANHANG

1. STATISTISCHE INFORMATIONEN
UBER DIE BEFRAGTEN
1.1. Arbeitsort
1.2. Arbeitsstelle
1.3. Gegenwiirtige berufliche Stellung
1.4. Geschlecht und Alter

1.5. Schulbildung und Fremdsprachenkenntnisse

2. SAMPLE DER MEDIEN, BEI DENEN
DIE BEFRAGUNG DURCHGEFUHRT WURDE
2.1. Tages- und Wochenzeitungen, Zeitschriften
2.2. Presse-, Internetagenturen
2.3. Fernsehsender
2.4. Horfunksender

3. REGIONALE MEDIEN, DIE ALS
INFORMATIONSQUELLEN
GENUTZT WERDEN

4. PERSONLICHKEITEN AUS POLITIK
UND GESELLSCHAFT, DIE IN DER BEFRAGUNG
BEURTEILT WERDEN SOLLTEN — NACH ALPHABET
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1. STATISTISCHE INFORMATIONEN
UBER DIE BEFRAGTEN

1.1. ARBEITSORT

absolut in%
Moskau 121 48%
Sankt Petersburg 20 8%
Metropolen v 141 56%
Nizhny Novgorod 15 6%
Samara 12 5%
Kazan 11 4%
Novosibirsk 11 4%
Rostow / Don 10 4%
Yekaterinburg 10 4%
Voronezh 9 4%
Kemerovo 9 4%
Yaroslavl 8 3%
Archangeisk 8 3%
Wiadivostok 8 3%
Provinz 111 44%
Gesamt 252 100%

1.2. ARBEITSSTELLE"!

absolut in%
Fernsehen 66 26%
Radio 37 15%
Elektronische Medien 95 | 38%
Tageszeitungen 82 33%
Wochenzeitungen 67 27%
Zeitschriften ‘29 12%
Printmedien 156 62%
Presseagenturen 14 6%
Internetagenturen 14 5%
Sonstige Angaben 5 2%
Sonstige Medien ' o 32 13%

11. Mehrfachnennungen.
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1.3. GEGENWARTIGE BERUFLICHE STELLUNG

1.4.

1.5.

I absolut } in%
Chefredakteur / Direktor des Send- 97 39%
ers / Herausgeber
Stellvertretender Chefredakteur / o
Direktor 37 15%
Programmdirektor / Redaktionsleiter 57 23%
Journalist 52 21%
Korrespondent 6 2%
GESCHLECHT UND ALTER
l absolut I in%
Geschlecht
Manner 201 80%
Frauen 51 20%
Alter
unter 30 Jahre 29 12%
30 bis 39 Jahre 71 28%
40 bis 49 Jahre 64 25%
50 bis 60 Jahre 60 24%
Uber 60 Jahre 28 11%
SCHULBILDUNG UND FREMDSPRACHENKENNTNISSE
absolut in%
Schulbildung
Hochschule abgeschlossen 247 98%
Sonstiges 5 2%
gut etwas }3
Fremdsprachenkenntnisse
Englisch 41% 3% 78%
Deutsch 12% 24% 36%
Franzésisch 9% 16% 25%
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2.

21.
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SAMPLE DER MEDIEN, BEI DENEN
DIE BEFRAGUNG DURCHGEFUHRT WURDE

TAGES- UND WOCHENZEITUNGEN, ZEITSCHRIFTEN

Moskau

Argumenty i Fakty — Denghi — Ekonomika i Zhizn — Expert — Itoghi ~ Izvestiya — Kom-
mersant / Vlast — Kommersant — Komsomolskaya Pravda ~ Krasnaya Zvezda — Kultura —
Literaturnaya Gazeta — Litsa — Metro — Mczhdunarodnaya Zhizn — Mir za Nedelyu —
Moskovskaya Pravda — Moskovskiy Komsomolez — Moskovskiye Novosti — Narodnaya
Gazeta — Nesavisemaya Gazcta ~ Novaya Gazeta — Novoye Vrmeya — Novye Izvestiya —
Obshaya Gazeta — Ogonyok — Parlamentskaya Gazeta — Podmoskovye — Polis — Pravda —
Profil — Rabochaya Tribuna — Rossia — Rossisskaya Gazeta — Savtra — Segodnya — Sel-
skaya Zhizn — Sovershenno Sekretno - Sovctskaya Rossia — Trud ~ Vechernyaya Moskva
- Vedomosti — Versiya — Vremya MN — Vremya Novostey — Yuridicheskaya Gazeta — Za
Rubezhom

St. Petersburg

Zvezda ~ Utro Peterburga — Economika i vriemya — Novy Peterburg ~ Vecherny Peterburg
- Vecherny Leningrad — Sanct-Peterburgskie vedomost — Delo — Peterburgskiy Chas Pik

Archangelsk

Pravda Severa — Archangelsk

Ekaterinburg
Zhizn' - Ekaterinburg — Podrobnosti — Ural'skiy rabochiy ~ Vecherniy Ekaterinburg

Kazan

Respublika Tatarstan — Kazanskie vedomosti ~ Vechernya Kazan — Vremya i den'gi —
Novaya Vecherka — Vremya — Moskovsky Komsomolets

Kemerovo
Kuznetskiy kray — Kuzbass — Kommersant-DAILY

Nizhny Novgorod

Novoe Delo — Zemlya Nizhegorodskaya — Leninskaya smena plus — Monitor — Gorod i
gorozhane — Nizhegorodskaya Pravda — Birzha

Nobosibirsk
AiF na Obi — Novaya Sibir — Golos — Molodost' Sibiri —~ Vedomosti

FRi
EBE!%Qg-'
STIFTUNG
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2.2

23.

Rostow am Don

Gorod N - Rostov oficialny — Nashe vremya — Krestianin — MK-Yug

Samara

Samarskoe obozrenie — Delo — MK - Pyatnitsa — Voljskaya zarya — Voljskaya communa
- Reporter

Vladivestok

Dal'nevostochnie vedomosti — Primorskie vesti — Zolotoy Rog — Arsenievskie vesti —
Okean i biznes

Voronezh

Kommuna — Voronezhskiy kurier — Bereg

Yaroslavl

Severny kray - Yaroslavskaya ncdelya — Gorodskic novosti — Yaroslavskic novosti

PRESSE-, INTERNETAGENTUREN

Interfax — ITAR-TASS - RIA Novosti
www.gazeta.ru, www.lenta.ru, www.polit.r1, www.rbe.ru.

FERNSEHSENDER

Moskau
Kultura - NTV — ORT - Ren-TV - RTR - Stolitsa - TNT - TV 6 - TVC

St. Petersburg
TV Petersburg — Regional TV (Channel 40) — TNT ~ TV Channel 36 Nevsky

Archangelsk
AGTRK Pomorie

Ekaterinburg
4 kanal - TV ATN

Kazan
TV «Varianty — TV «Efim
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24.
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Kemerovo
GTRK Kuzbass — TV-Most

Nizhny Novgorod
RTR Vremya i mesto — TV Channel Volga — TV Channel Seti NN - NTR

Nobosibirsk
Yuni-kanal —~ TV cnannel NTN-12 - Studia TV GTRK

Rostow am Don
TRK Pul's - TRK Yujny Region - GTRK Don TR

Samara
GTRK - TV Skat - TV Rio

Vladivostok
Primorskoe State TV

Voronezh

TV Channel NTV-Voronezh — TV Channel 4 kanal - Voronezh - VGTRK - TV Channel
VGTRK

Yaroslavl
GTRK Yaroslaviya — Karavan-ROS - Zolotoe koltso

HORFUNKSENDER

Moskau

Echo Moskvy — Mayak — Otkrytoye Radio —~ Radio Rossii — Radio Svoboda - Radio-1 —
Yunost

St. Petersburg
Radio Petersburg — Radio Otkrity Gorod

Archangelsk

Radio Pomorie

Ekaterinburg
Radio Ekho Moskvy

FRIEDRICH
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Kazan

Radio Passage — Radio Rossii

Kemerovo
Radio Kuzbass

Nizhny Novgorod

Regional radio

Nobosibirsk
Radio Sibir' — Radio GTRK

Rostow am Don
Radio Ekho Rostova

Vladivostok

Radio Lemma

3. REGIONALE MEDIEN,
DIE ALS INFORMATIONSQUELLEN
GENUTZT WERDEN

St. Petersburg

Vash Tayniy Sovetnik — Sankt-Peterburgskiye Vedomosti — Delovoy Peterburg — Smena
- Nevskoye Vremya — Ncdvizhimost i Stroitelstvo/ St.Petersburg — Sovershenno Sek-
retno/ St.Petersburg — 24 Chasa — Chas Pik

Archangelsk
Pravda Severa — Archangelsk — Moryak Severa — Rybak Severa

Ekaterinburg

AiF (Argumenty i Fakty)-Ural - Vecherniye Vedomosti iz Yekaterinburga — Vecherniy
Yekaterinburg — Delovoy Krug ~ Izvestiya-Ural ~ KP-Ural (regional supplement to Kom-
somolskaya Pravda) — Mestnoye Vremya — MK (Moskovky Komsomolets)-Ural — Na
smenu! —~ Nash Dom - Nash Gorod — Nasha Gazeta (with TV programme) — Novaya
Gorodskaya Gazeta — Novaya Chronika — Oblastnaya Gazeta — Podrobnosti — Predprini-
matel — Rossiyskaya Gazeta na Urale — Uralskiy Rabochiy

Kazan

Kazanskoye Vremya — MK v Tatarstane — Zvezda Povolzhya — Respublika Tatarstan —
Vechernaya Kazan — Vramya i Denghi ~ Zarya Povolzhya — Stolitsa — Sovremennaya
Tataria
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Kemerovo
MK v Novosibirske — Sibirskiy Posad — Kuzbass — Kuznetsky Krai — Chestnoye Slovo

Nizhny Novgorod

Nizhegorodsky Rabochiy — Nizhegorodskiye Novosti — Novoye Delo — Gorod 1 Goroz-
hane — Birzha + — AiF (Argumenty I Fakty) NN (Nizhny Novgorod) — Kurs — Monitor —
Nizhegorodkaya Pravda — Leninskaya Smena ~ MK v NN — Tribuna — Trud

Novosibirsk
Kommersant-Sibir ~ Vecherny Novosibirsk — Sovremennaya Sibir
Rostow am Don

Vecherniy Rostov — Nashe Vremya — Gorod N — Gazeta Dona — Rostov Offitsialniy —
Molot

Samara

Samarskoye Obozreniye - Volzhskaya Kommuna — Volzhskaya Zarya — Samarskaya Ga-
zeta — Budni — Reporter — Delo — Fant — Novaya Gazeta — Boss - Promyshlennost 1
Biznes — Volzhskiy Komsomolets — Echo Moskvy v Samare

Vladivostok

Zolotoy Rog — Utro Rossii — Primorskiye Vesti — Vladivostok — Delovoy Yezhenedelnik
~ Novosti

Voronezh

Vsya Rossiya — Kommuna - Voronezhskiy Kurier ~ Molodoy Kummunar — Vo-
ronezhskiye Vesti — Ephir - Igrok — Bereg ~ Novaya Gazeta v Voronezhe

Yaroslavl

Severny Krai - Zolotoye Koltso — Yaroslavskaya Nedelya - Karavan-Ros

4. PERSONLICHKEITEN AUS POLITIK

UND GESELLSCHAFT, DIE IN DER BEFRAGUNG
BEURTEILT WERDEN SOLLTEN —
NACH ALPHABET

Vagit Alekperov
Alexiy Il

Boris Beresovsky

Anatoly Chubais

Sergey Dorenko
Yegor Gaidar

Mikhail Gorbatschow

German Gref

Boris Gryzlov
Viadimir Gusinsky
Victor llyukhin
Igor Ivanov
Sergey [vanov

Mikhail Kasyanov
Irina Khakhamada

Sergey Kirienko

Yevgeny Kiselev

Sergey Kovalev

Alexey Kudrin
Anatoly Kvashnin

Alexander Lebed
Mikhail Lesin
Alexander Lukashenko
Viadimir Lukin

Yury Lushkov

Président des Erdélkonzerns Lukoil

Patriarch von Moskau und Ganzrussland (Oberhaupt der rus-
sisch - orthodoxen Kirche)

GroBunternehmer

Vorsitzender der staatlichen AG Vereinigte Energiesysteme
(UES)

Fernsehjournalist

Abgeordneter der Staatsduma der RF fiir die Union der Rechten
Kréfte

Président der UdSSR a. D. Vorsitzender des Aufsichtsrates des
privaten Femsehsenders NTV

Minister fur Wirtschaftsentwicklung und Handel der RF

Abgeordneter der Staatsduma der RF fir Einheit Vorsitzender
der Fraktion Einheit in der Staatsduma der RF

Medienunternehmer Chef der Media - Most Holding Vorsitzender
des Russischen Judischen Kongresses

Abgeordneter der Staatsduma der RF fiir das Gebiet Pensa Mit-
glied der Fraktion der Kommunistischen Partei (KPRF) in der
Staatsduma der RF

Auflenminister der RF
Sekretér des Sicherheitsrates der RF
Premierminister der RF

Vizepremier der RF Abgeordnete der Staatsduma der RF fir St.
Petersburg Mitglied der Fraktion der Union der rechten Krafte in
der Staatsduma der RF

Premierminister der RF a. D. Bevollméchtigter Vertreter des
Présidenten der RF im intergouvermentalen Verwaltungsbezirk
Wolga

Generaldirektor des privaten Femsehsenders NTV

Abgeordneter der Staatsduma der RF fiir die Union der Rechten
Krafte

Vizepremier der RF Finanzminister der RF

Chef des Generalstabs der Streitkréfte der RF Erster Stellver-
treter des Verteidigungsministers der RF

Gouverneur der Region Krashoyarsk
Presse- und Informationsminister der RF
Prasident von Weilrussland

Abgeordneter der Staatsduma der RF fiir Yabloko Stellvertre-
tender Vorsitzender der Staatsduma der RF

Oberbiirgermeister von Moskau
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Valentina Matveenko

Boris Nemtsov

Gleb Paviovsky
Yevgeny Primakov

Viadimir Putin
Vliadimir Rushailo

Vladimir Ryzhkov
Gennady Seleznev

Igor Sergeyev
Mintimer Shaimev
Sergey Shoigu
Sergey Stepashin

Alexander Solzhenitsin

Yegor Stroev

Aman Tuleev

Alexander Voloshin
Rem Vyakhirev
Sergey Yastrzhembsky
Grigory Yavlinski
Boris Jelzin

Viadimir Zhirinovsky

Gennady Zyuganov
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Vizepremier der RF, zusténdig fur soziale Fragen

Abgeordneter der Staatsduma der RF fiir das Gebiet Nishny
Novgored Vorsitzender der Fraktion der Union der Rechten
Kréfte in der Staatsduuma der RF

Politikwissenschaftler Prasident der Stiftung fur effiziente Politik

Premierminister a. D. Abgeordneter der Staatsduma der RF fiir
Vaterland ~ Ganzrussland (OVR) Fraktionsvorsitzender von
Vaterland ~ Ganzrussland (OVR) in der Staatsduma der RF

Prasident der RF
Innenminister der RF

Unabhangiger Abgeordneter der Staatsduma der RF fir das
Gebiet Altai

Vorsitzender der Staatsduma der RF Mitglied der Kommu-
nistischen Partei (KPRF)

Verteidigungsminister der RF
Président der Republik Tatarstan
Minister fiir Katastrophenschutz der RF Leader der Partei Einheit

Premierminister der RF a.D. Vorsitzender des Rechnungshofes ;
der RF 4

Russischer Schriftstelier

Vorsitzender des Foderationsrates der RF Gouverneur des Ge-
bietes Oryol

Gouverneur des Gebietes Kemerovo

Leiter der Prasidialverwaltung der RF Mitglied des Sicherheits-
rates der RF

Vorstandsvorsitzender des Aufsichtsrates der staatlichen AG
Gazprom

Berater des Préasidenten zur Koordinierung der informationsana-
lytischen Arbeit in féderalen Exekutivorganen

Abgeordenter der Staatsduma der RF fiir Yabloko Vorsitzender
der Fraktion Yabloko in der Staatsduma der RF

Préasident der RF a. D.

Abgeordneter der Staatsduma fir den Block Zhirinovsky
Stellvertretender Vorsitzender der Staatsduma der RF Leader
der Liberal-demokratischen Partei Russlands (LDPR)
Abgeordneter der Staatsduma der RF fir die Kommunistische

Partei (KPRF) Vorsitzender der Fraktion der Kommunistischen
Partei (KPRF) in der Staatsduma der RF




