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Socialistickd internacionéla je mezindrodnf politickou organizaci
sdruZujici sociadiné demokratické, socialistické a labouristické stra-
ny vsech kontinentu, jejichZ spoleénym jmenovatelem je demokra-
ticky socialismus.

Jejim ucelem je posileni vztahti mezi élenskymi stranami a koor-
dinace jejich politickych postoja a cinnosti.

U i Socialistické int ionaly nejsou pro jednotlivé stra-
ny sice zdvaznd, ale vychazeji z obecného souhlasu s principy svo-
body, spravedinosti a solidarity a ze spoleéného odhodléni doséh-
nout svéta, v némz bude viddnout mir a demokracie.

Socialisticka int jonéla existovala v rizné podobé uZ od ro-
ku 1864, neméla véak nepferusené trvani. Po |. internaciondle
(1864 - 1876) nasledovala Il. internacionéla (1889 - do I. svétové vél-
ky) a Délnicka socialistickd int ionéla (1923 - 1940). Ve své dnesni
formé byla Socialisticka internacionéala obnovena v roce 1951
ve Frankfurtu nad Rynem.

Dnes sdruiuje Sl vice neZ sto stran a pridruZenych organizaci
v celém svété, které jsou podporovany stamiliony voliéu; mnohé
Z téchto stran jsou stranami viadnimi.

Svij tradiéni boj za svobodu, demokracii, idlni spravedinost
a solidaritu spojuje s Gsilim o udrZeni miru, s ochranou Zivotniho
prostiedi a se snahou o vyrovnéni rozdilu mezi vyvinutym Severem
a nevyvinutym, chudym Jihem. Spolupracuje se Spojenymi nérody
a s Sirokym okruhem odborovych a jinych organizaci, které s ni sdi-
leji zakladni hodnoty a sméruji k vytvoreni pluralitného demokratic-
kého svéta zaloZeného na dorozumnéni a spoluprici, svéta, v némz
lidé budou moci Zit v miru, ve svobodé, v napliiovani ideji solidarity
a humanity.

1. Historicka predehra
1.1. Internaciondlni solidarita a jeji prohry
(1864 - 1940)

Kolébkou mezinarodniho délnického hnuti je Evropa. Ackoli po primyslo-
vé revoluci se kapitalismus vyvijel paraleiné i ve Spojenych statech, bylo
socialni podhoubi v Evropé prosyceno socialistickymi myslenkami mno-
hem silngji nez v USA, kde liberaingjsi politicky systém poskytoval i ne-
majetnym jista prava a vedl spise k individualnim neZ kolektivnim posto-
jim. Primyslové déinictvo Evropy vSak bylo od pocatku konfrontovano
nejen se sociaini tvrdosti griinderského kapitalismu, ale i se spolecnosti,
ktera poskytovala politicka prava jen majetkové, rodové nebo stavovsky
privilegovanym vrstvam.

Védomi socidlniho a politického znevyhodnéni ziskavalo sice délnictvo
zkudenosti ohraniéenou mistem svého pracovisté, ale brzy si zacalo uvé-
domovat podobnost své situace i pfes tyto lokalni hranice. Vydatné k tomu
napomahal i vyvoj socialistické teorie, ktera zejména v druhé poloviné
19. stoleti stale siinéji pronikala do délnického hnuti a pfispivala nejen
k poznani pfi¢in neutésené situace délnictva, ale vedia i k pochopeni, ze
k Uspé&snému vedeni zapasu za lepsi Zivot, za socialni prava a za lidskou
dustojnost vibec je nezbytné organizovat se i politicky.

Vétsdina socialné demokratickych a socialistickych stran (nékteré z nich,
jako napi. anglicka & holandska, se nazyvaly Stranami prace) vznikla
v posledni étvrtiné 19. stoleti. Mnohé z nich byly ovlivnény nazory Marxo-
vymi, zejména jeho teorii o tfidnich protikladech a zakonitém historickém
vyvoji, ale viiv tu mély i nazory jinych mysiliteill a socialistickych videt
(Saint-Simon Proudhon, Lassalle, Bakunin, Bebel, Bernstein aj.) i motivy
etické, které otazce socialni spravedinosti davaly jeji centralni misto
v délnickém hnuti.

K vytvofeni prvni mezinarodni organizace délnictva doslo v Londyné
r. 1864 (Mezinarodni déinické sdruZeni), to v8ak pro siabost i nazorové
rozpory bylo uZ r. 1876 rozpusténo. Teprve |l. internacionale, ktera byla
zaloZena 1889 a mohla se jiz opfit o vétsi mnoZstvi stran, bylo pfisouzeno
hrat v organizaci socidiniho a politického boje, pfesahujiciho hranice jed-
notlivych statl, vétsi roli. Druha internacionala vSak musela vést zapas
nejen s kapitalismem, ale musela pfekondvat i nacionalistické postoje ve
vlastnich fadach. Pfes varovani, Ze tzv. narodni zajmy jsou zneuzivany
vladnoucimi tiidami k odvraceni délnictva od boje sociélniho, nepodatilo
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se ji pfi vypuknuti I. svétové valky odvést vedeni soclalistickych stran
od podpory svych vaiticich viad. Po rakouské a némecké socialni demo-
kracii, které svUij souhlas s valeénymi Gvéry omlouvaly ,obranou proti re-
akénimu ruskému carismu”, dali sviij souhlas k financovani valky i social-
ni demokraté Beilgie, Britanie a Francie, ktefi svij postoj omlouvali zase
"obranou proti pruskému expanzionismu”. Duch mezinarodni solidarity se
ukazal slabsi nez duch loyality narodni, ktera prekryla i rozpor mezi dél-
nictvem a kapitalem. Nacionalismus zasadil tak il. internaciondle smrtel-
nou ranu, z niz se uz nevzpamatovala.

KdyZ I. svétova valka skonéila, vynofilo se na evropské scéné komu-
nistické Rusko, které mélo v délnictvu znaéné sympatie. V fadé evrop-
skych stran do$lo k radikalizaci a posléze k rozkolu, z néhoz vznikly ko-
munistické strany. Pokusy o pfekonani tohoto rozkolu a o integraci véech
délnickych stran v jediné internaciondlini organizaci byly nelispésné. Me-
zinarodni konference socialistl, kterd se sesla v Hamburku v r. 1923,
obnovila internacionalni organizaci bez ugasti komunistickych stran
pod jménem Socialisticka déinicka intemacionala (Labour and Socialist
International). Poucena valeénou krizi a selhanim jednotlivych stran, usi-
lovala Délnicka intemnacionala o to, aby jeji rozhodnuti byla napfisté
pro jednotlivé strany zavazna. Tim se mélo zabranit rozdrobeni fronty
socialistickych stran, kdyby byly znovu postaveny pfed problém vélky nebo
jiné formy nasili diktovaného zajmem kapitalu.

Tragédie Mnichova, jehoZ obéti se stalo Ceskoslovensko, viak ukaza-
la, Ze internacionaini solidarita socialistickych stran neni s to postavit fa-
Sistické agresi uéinnou bariéru. Zklamani z toho, Ze francouzska socialis-
ticka strana schvdlila Daladierovu politiku Mnichova a e Soclalisticka
déinicka internacionala neuznala za svou povinnost postavit se na ochra-
nu jediného opravdu demokratického stétu ve stfedni Evropé, vedia diou-
holetého zastupce Csl. sociainé demokratické strany déinické v Internaci-
ondle FrantiSka Soukupa k tomu, ze jménem strany odmiti z(&astnit se
konference socialistickych stran v PafiZi v fijnu 1938 a postoj Internacio-
naly i francouzské strany ostfe odsoudil. Ocenil naopak jednani anglické
Labour Party, ktera se v anglickém parlamenté rozhodné postavila proti
Chamberiainové viadé na obranu Ceskoslovenska. Brzy nato |l. svétova
vélka pferusila téméf vechna pouta mezi socialistickymi stranami. Dél-
nickéa internacionala odumfela.

1.2. Pred ustanovenim Socialistické internacionaly
(za vélky a po vélce: 1945 - 1950)

Po skonéeni 1. svétové valky vypadalo mnohé ve svété jinak. Doslo
ke zmé&né mocenskeé struktury, v niZ oslabena Anglie a Francie sestoupily
ze své viidcovské pozice, kterou zaujimaly v evropské politice po |. svéto-
vé valce. Vynorily se dvé supervelmoci, Spojené staty a Sovétsky svaz,
jejichZ viiv na vyvoj svéta se znacné zvysil. Némecko vypadio na ¢as
z role aktivniho spolutviirce evropské politiky a rovnéz Italie sestoupila
na Zebfi¢ku mezindrodniho viivu. Posunuly se hranice ve vychodni Evro-
pé, drobné staty stfedni, vychodni a jihovychodni Evropy se dostavaly
do stale siln&jsi zavislosti na Sovétském svazu. ’

Ale zménily se i struktury hospodafské a socialni. Nesmirny technicky
pokrok vedl k prudkému riistu produktivity a ke zvySenému konzumu.
Ve svétovém hospodafstvi dochazelo k nebyvalému propojeni podniki
a kumulaci kapitalu. Rychle rostouci sektor sluZeb a racionalizace v ag-
rarni produkci vyvolaly i zfetelné preskupeni socialni: rapidné rostia ze-
jména stfedni vrstva a déinictvo ztracelo svij proletarsky charakter.

Zacaly se uplatiiovat silné integraéni a federalistické tendence jak
na poli hospodarském tak i politickém. Idea evropské unie byla sice jesté
jen zboznym pfanim nékolika proziravych politiku, ale vile k mezinarodni
spolupraci se projevovala stale silnéji. Také socialisté a socialni demokra-
té, pouéeni dvéma valkami o tom, Ze nedostatek mezinarodni solidarity
mezi nimi nahrava jen reakénim a agresivnim silam, si naléhavéji uvédo-
movali potfebu t&snéjsi spoluprace. Uzké kooperaci vSak staly v cestd
nejen hospodarské skody zplisobené valkou, ale i fada pfedsudku a ani-
mozit, které mezi valcicimi stranami preZivaly i po vélce. Tyto averze
a nediivéra k nedavnému nepfitell provazely i prvni kroky socialistickych
a sociainé demokratickych stran na mezinarodnim poli.

Uz pred koncem valky doslo ve dnech 3. - 5. biezna 1945 v Londyné
k mezinarodn{ konferenci, které se zG¢astnilo 53 zastupc( tfindcti pfevaz-
né zapadoevropskych zemi. Pro atmosféru doby je pfiznaéné, Ze byli pfi-
tomni napf. zastupci polské a éeskoslovenské strany, protoZe jejich ama-
dy bojovaly po boku spojenc; naproti tomu exilovym sociainim demokra-
tim z N@mecka, Rakouska a Madarska byla OZast odepfena, nebof byli
obéany nepfatelskych statl! Jednani se sice soustiedilo hiavné na otazku
budoucnosti Némecka, ale byl tu uz také vysloven pozadavek obnoveni



mezinarodni organizace a ustaven i vybor, ktery mé| pfipravit revitalizaci
a reorganizaci Internacionaly.

Ukazalo se vsak, Ze velka East stran - mezi nimi i pofadajici Labour
Party - chovala k myslence obnoveni Internacionaly siinou skepsi. Pispi-
vala k tomu i nevyfesena otézka, jaky vztah zaujmout ke komunistickym
stranam, které po rozpusténi Kominterny se tvafily tolerantnéji a s nimiz
v nékterych zemich udrZovali socialni demokraté béhem valky v boji se
spoleénym nacistickym nepitelem pratelské kontakty.

Nejistota, jakym smérem se budou po vaice vyvijet zemé stiedovy-
chodni Evropy, které se dostaly do sovétské zajmové sféry, byla jednou
z vaznych prekazek vytvofeni nové mezinarodni organizace hned po val-
ce a povaleény vyvoj ji spide zvySoval neZ odstrafioval. Uz tehdy se mlu-
vilo o sociainé demokratickych stranach "sovétského bloku” jako o stra-
nach ne zcela nezavislych. Nikoli nepravem. Ve viech téchto stranach
byli lidé typu Zd. Fierlingera, J. Cyrankiewicze, Sakasitse a jim podob-
nych, ktefi se snazili socialni demokracii rozstépit a udélat z ni posiusné-
ho vazala komunisti. Mnohé zapadoevropskeé strany mély také ve svém
Itiné levicova kidla naklonéna radikalnim zménam, ktera chovala ke ko-
munistim jisté sympatie (€asto jako dusledek spoluprace z dob iI. svéto-
vé valky), coZ vedeni stran znepokojovalo.

Za téchto okoinosti bylo pochopitelné, ze zapadoevropské strany va-
haly utvofit internacionalu s témito infiltrovanymi stranami a odkiadaly roz-
hodnuti do doby, az se vyvoj ve vychodni Evropé trochu vyjasni. Vzajem-
né styky se proto vedly prostiednictvim mezindrodnich socialistickych
konferenci, které se staly docasnou instituci styki mezi socialistickymi
stranami. Koncem r. 1947 pak konference v Antverpach rozhodla zfidit
staly vybor, ktery mél fidit éinnost i mezi konferencemi: Committee of the
Intemational Socialist Conference - zkracené: COMISCO.

V 24Fi 1947 vytvorily také komunistické strany spoleéné byro, KOMIN-
FORMU, ktera byla viastné obdobou Kominterny rozpusténé za valky.
KOMINFORMA trvala na rychlém prevzeti moci komunistickymi stranami
ve viech statech pod sovétskym viivem. To vedlo i Geskoslovenské ko-
munisty ke zméné dosavadni strategie; rozhodii se usilovat o rychlé uchva-
ceni moci ve staté i neparlamentarnimi prostredky. K tomu se naskytla
prileZitost, kdyZ v inoru 1948 doslo k viadni krizi, v niz komunisté ovladii
rychle rozhodujici mocenské pozice a zbavili ostatni strany prakticky vée-
ho vlivu ve staté. Zelezna opona, pfed kterou varoval Churchill ve svém
prosiulém cury$ském projevu uz v r. 1946, byla definitivné spusténa;

na vychod od ni ziistavala uzaviena spolegnost spéjici rychle k totalité.
Prazské udalosti Sokovaly svét a mély rozhodujici viiv na dalsi vyvoj
v Evropé. Tii tydny po prazském pugi, 17. bfezna 1948 uzavfely Velka
Britanie, Francie, Belgie, Holandsko a Lucembursko tzv. Bruselsky pakt
o spoleéné obrané. O rok pozdéji 4. dubna 1949 vzniklo NATO jako obranna
organizace Zapadu proti sovétské vojenské hrozbé. Zadaly se vytvaret
dalsi evropskeé organizace, sméfujici k hospodarskeé a politické spolupraci
jako Montanni unie za Gcasti Francie, Némecka, Belgie, Holandska, Lu-
cemburska a Italie. Vynofil se plan na vytvofeni evropské armady a zaga-
lo se uvazovat i o uzsi hospodarské a politické integraci svobodné Evro-
PY.
Po prazském puéi bylo uz zapadoevropskym socialistim naprosto zfej-
mé, Ze socialné demokratické strany v sovétském bloku jsou odsouzeny
bud k zké kolaboraci anebo ke vnucenému "slouéeni” s komunistickymi
stranami svych zemi. Hned mésic po tnorovych udalostech bylo na zase-
dani COMISCA v Londyné ve dnech 19, - 20. bfezna 1948 rozhodnuto
vylouéit z mezinarodnich konferenci bulharskou, rumunskou a madarskou
stranu, které jiz byly pohiceny komunisty. Zrada nékterych viidct éesko-
slovenské sociaini demokracie (Fierlinger, John, Erban, Hajek, Havelka
aj.), ktefi se po puéi ihned zmocnili vedeni strany, z néhoz vylougili funk-
cionare zvolené pfed nékolika mésici XXI. sjezdem strany v Brné, byla tak
frapantni, Ze COMISCO toto vedeni neuznavalo.

Nejistota COMISCA $la tak daleko, Ze nepfipustilo v prvnich mésicich
ke spolupraci na konferencich ani ty zastupce stran, kterym se podafilo
odejit ze zemi sovétského bloku do exilu. Teprve o rok pozdéji, na konfe-
renci v holandském Baarnu (14. - 17. kvétna 1949) byla pfijata rezoluce,
ktera vyslovila pfesvédceni, Ze potlageni téchto stran je jenom dogasné
a ze vychodoevropské sociainé demokratické strany nabudou znovu svo-
body. Konference vyzvala socialné demokratické strany Polska, Cesko-
slovenska, Madarska, Bulharska a Jugoslavie, aby pod jeji zastitou usta-
vily spoleéné ustiedi v exilu. Nepfiznala vsak témto exilovym stranam
plnopravny status, nybrz jen &lenstvi s hlasem poradnim. Mohly se Gast-
nit zasedani a diskusi, ale nemély pravo hlasovaci (s odiivodnénim,
Ze Jejich pocet je pfilis vysoky a jejich vaha pfi hlasovani by byla neumér-
na). Byla tedy v roce 1949 ustavena Socialisticka unie stfedni a vychodni
Evropy (Socialist Union of Central and Eastern Europe, zkracené: SU-
CEE), sdruzujici nejprve strany Polska, Ceskoslovenska, Madarska, Bul-
harska a Jugoslavie, k nimz pozdéji v roce 1952 pfistoupily i socialistické .



strany baltickych statd (Estonska, Loty$ska a Litvy). Zastupci jednotlivych
stran a étyfi delegati Unie se od té doby ziicastiiovall schiizi, konferenci
a jinych mezinarodnich setkani a udrzovali problematiku svych zemi mezi
soclalisty Zapadu stéle Zivou.

*

Vyznamnym krokem pfed zaloZenim Socialistické internacionaly v jeji
dnesni podobé byla diskuse "o podstaté demokratického socialismu”, kte-
ra byla mezi stranami vedena na mezinarodni socialistické konferenci
v Kodani ve dnech 1. - 3. Eervna 1950. V té dobé uz prevladio presvédce-
ni, Ze obnova Internaciondly je nezbytna, bylo v3ak tieba vyjasnit princi-
py, na nichz se viechny demokratické strany, af se nazyvaly socialistické
nebo socialné demokratické, budou moci shodnout. Tvafi v tvaf nedemo-
kratickym a nasilnym praktikam v totalitnich statech se jevilo jako zvlast
dileZité ostfe vymezit pojem soclalismu, v sovétské praxi k nepoznani
znetvofeného a pfed svétem zdiskreditovaného. Byla ustavena progra-
mova komise, ktera v nasledujicich mésicich piipravila nékolik variant
navrhii. Pomémé jednoty bylo dosaZeno zejména v téchto bodech:
- soclalismus nema byt chapan jako nutné a zakonité vyvrcholeni vyvoje
spolecnosti, nybrz jako dynamické hnuti, které nabizi vice moZnosti;
- v disledku toho bylo opusténo dogma o tfidnich protikladech;
- byla zdiraznéna nezrusitelnost individualnich ob&anskych svobod;
- stejné jako nezbytnost demokracie a jejiho rozifeni do viech oblasti
Zivota spolegnosti.
Na zasedani v Londyné v bfeznu 1951 pak bylo definitivné rozhodnuto
o pfeméné dosavadni organizace COMISCO v Soclalistickou internacio-
nalu. Ustavujici sjezd by svolan na léto 1951 do Frankfurtu nad Moha-
nem.

2 -

2. Ustavujici kongres Socialistické
internacionaly

Kongres se konal ve dnech 30. &ervna aZ 3. éervence ve Frankfurtu
nad Mohanem za G¢asti 104 delegat 27 stran a pfidruZzenych mezinarod-
nich organizaci; k Si se hlasilo v té dobé& celkem 34 stran, ale nékteré se
nemohly pro téZkosti ve viastni zemi & z jinych divod( z0éastnit: tak
chybéla izraelska Labour Party a strany Argentiny, Recka, Islandu, Lu-
cemburska a Terstu. Ceskoslovensko bylo zastoupeno exilovou socialni
demokracii.
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Konference se schézela v dobg, kdy konflikt mezi stalinskym Sovat-
skym svazem a zépadnimi demokraciemi naby! hrozivych rozmér( valkou
v Koreji. Proto na rozdil od protivaleénych vyzev predchozi Ii. internacio-
naly a Socialistické déinické internacionaly, se v (ivodnich projevech (zejm.
predsedy COMISCO Morgana Philipse, ktery byl také zvolen za prvniho
pfedsedu Sl) ozyvaly naopak obavy z toho, e Zapad by se mohl stat
obéti toku Sovétského svazu, kdyby nebyi vojensky dostateéns pfipra-
ven. Véice je moZno zabranit jen tim, Ze proti moznému agresorovi bude
stat dostatecnd sila, ktera ho pfiméje, aby upustil od svych agresivnich
pland. Proto obranu Zapadu a jeho demokratickych instituci je tfeba pova-
Zovat za jeden z pfednich cill Socialistické internacionaly po dobu ohro-
Zeni. Jakmile toto ohroZeni pomine, je tieba co nejdfive a nejiginnéji od-
zbrojit.

Hlavnim cilem Socialistické internacionaly zistavalo ovéem zvyseni
Zivotni Grovné pracujicich, socialni pokrok a hospodafska spravedinost.
Kromé toho si Socialisticka internacionala kladla za (ko roziifeni politic-
ké demokracie, jeji ochranu v zemich, kde tato je ohrozena a jeji preménu
v demokracii socidini a hospodafskou. Ve stfedu pozornosti socialistii musi
stat Elovék a nikoli ucené definice o idealnim spoleenském systému.
Socialisticka intemnaciondla si uvédomovala vyznam moralniho faktoru
v Zivoté jednotlivce i spolecnosti a hlasila se k svym humanistickym tradi-
cim. Jejim hlavnim dkolem bylo vytvorenf svétového spolecenstvi svobo-
dy na zakladé moralnich principi socialismu. Toho nelze dosahnout jen
v narodnich hranicich, ale je tfeba o to usilovat v Siroké mezinarodni spo-
lupraci, ktera - a to bylo novum ve slovniku internacionaly - nesmi ziistat
omezena jen na Evropu, ale musi se rozsifit do celého svéta.

Skuteénost, Ze se Socialisticka internaciondla konstituovala jako sou-
¢ast demokratického Zapadu, ktery stal v ostrém protikladu k totalitnim
a diktatorskym rezimim komunistickym, se odrazila i ve volb& mista toho-
to ustavujiciho kongresu. Frankfurt, ktery leZel v rozdélené zemi, v niz se
ostie setkavaly protikiady otevfeného, demokratického svéta s uzavie-
nym svétem komunistickych diktatur, mél symbolicky zd(iraznit demokra-
tickou orientaci Socialistické internacionaly a jeji rozhodny odpor k dog-
matickym a diktatorskym praktikam komunistd. Kromé toho se volbou to-
hoto mista demonstrovalo piné &lenstvi némecké socialni demokracie
ve svétovém socialistickém spoleéenstvi, coZ bylo i ditkazem toho,
2e narodni animozity z doby valky byly pfekonany.
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2.1. Orgdany SI

Ve Frankfurtu byla ustavena Generalni rada jako nejvy$8i organ Socia-
listické internacionaly mezi kongresy. Byly v ni zastoupeny vechny pino-
pravné &lenské strany, étyfi zastupci Socialistické unie stran stfedni
a vychodni Evropy (SUCEE) a po jednom zastupci socialistickych Zen
a mladeze. Prvnim jejim predsedou se stal generaini tajemnik britské La-
bour Party Morgan Phillips; Erich Ollenhauer (SPD) a Louis Levy (fran-
couzska SFIO) byli zvoleni mistopfedsedy. Generdinim sekretafem
Si zustal dosavadni tajemnik COMISCA Julius Braunthal. Za stalé sidlo
St byl uréen Londyn.

Dale bylo ustaveno Byro Sl, do néhoZ mély vysiat své zastupce strany
Belgie, Francie, Itélie, Japonska, Némecka, Nizozemi, Rakouska a Velké
Britanie; jednoho zastupce mély urcit skandinavské strany. V roce 1972
byle byro rozsifeno tak, ze tu mély jednotlivé zastupce vSechny skandi-
navské strany, dale Australie, Izrael, Chile, Makta. Od Zenevského kon-
gresuv r. 1976 byly v byru zastoupeny véechny lenské strany a pfidruze-
né organizace (Zen, miadeZe ap.).

Vyznamnou instituci S| od jejiho pocatku byl finanéni a administrativ-
ni vybor, sloZzeny z mezinarodnich sekretai) péti finanéné nejsilnéjsich
stran: po dlouha Iéta to byly strany rakouska, francouzska, némecka, an-
glicka a dvédska, pozdéji také danska a italska PSI. Vedle sestaveni roz-
poctu St a uréeni vyse Elenskych piispévkl jednotlivych stran, doporudu-
je & zamita tento vybor Zadosti o &lenstvi v Sl. Jeho vilv v Sl je od pocatku
silny; jeho &lenové se Géastni i jednani Byra (Councilu) a jejich navrhy
a minéni maiji velkou vahu.

Clenstvi v Sl je diferencovano stanovami; rozeznava se:

piné &lenstvi (full membership) s pravem hlasovacim a povinnosti platit
pfispévky na éinnost SlI;

poradni &lenstvi (consultative membership) bez prava hlasovaciho;
to bylo pfiznano napf. exilovym stranam stfedni a vychodni Evropy (za-
timeo exilové strany Spanélska, Chile a Recka poZivaly piného élenstvi
- toto rozliSeni odpovidalo tehdejsi snaze respektovat status quo v roz-
déleni Evropy, aby se neprovokoval Sovétsky svaz);

status pozorovatelli (observers) byl pfiznan pfedevsim tém stranam tfe-
tiho svéta, které o &lenstvi v S| projevily zajem, nesplfiovaly véak dosud
vSechny podminky pro piné &enstvi (at slo o ideologické zaméfent, or-
ganizaéni strukturu & pod.) Tyto strany se smély Gcastnit jednani, aby
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se s duchem i proceduralnimi pravidly SI seznamily dfive, nez bude
mozno povaZovat je za fadné &leny. Pozdsji byl status pozorovatels
ZruSen a pfeménén v konzultativni.

status €lenstvi maji i tzv. bratrské organizace (fraternal organizations)
jako organizace Zen (Social Democratic Women) nebo miadeze (Inter-
national Union of Socialist Youth); tyto organizace maji i pravo hlasova-
ci, neplati vak &lenské pfispévky, nybrz naopak jsou finanéné podpo-
rovany.

koneéné voliné nalezeji do Sl i tzv. pfidruzené organizace (Associated
Organizations) jako je napf. socialisticka skupina v Evropském parla-
ment&, Délnicka sportovni internacionala apod. Tyto organizace maji
podobny status jako konzultativni strany, na rozdil od nich jsou vsak
internacionalou finanéné podporovany. )
Sekretaridt Sl, jehoz sidlo je v Londyné, je spravovan generainim ta- .
jemnikem, jehoz Gkolem je spolu s administrativnim teamem zajisfovat
organizaéné a technicky konference a kongresy, vést protokoly jednani
a zajistovat spravu archivu. Pfipravuje potfebné informace pro jednani
a pomaha élenskym stranam v pfipravé mezinarodnich setkani. Zpo&atku
mel i znaény politicky vliv, pozdéji - zejména v obdobi silnych presidentt
Sl - mél spise funkci vykonné administrativy.

’

2.2. Pestra jednota

Pes siroky ideovy i politicky souhlas zakladajicich stran nebylo mozno
miuvit o Socialistické internacionale jako o zcela homogennim ttvaru.
Neékteré, zejména tradicni evropské strany, se mohly opirat o dlouhou
politickou a organizacni zkuSenost, jiné - napF. asijské strany - byly relativ-
né miadé a nezkudené; totéz se mélo pozdéji projevit pfi vstupu dalsich
stran tfetiho svéta, zejména z Latinské Ameriky. Ale i v Evropé byly rozdi-
ty: nékteré silné strany byly ve viadé, jiné v opozici; také spektrum soupe-
i na pravici i na levici bylo v jednotlivych zemich odlisné. K tomu viemu
musely demokratické socialistické strany pfihlizet. Pod zornym uhlem
domac{ problematiky pak interpretovala kaZda strana mezinarodni zavaz-
ky vyplyvajici z principu socialistické solidarity po svém.

Kromé toho byl i postoj k marxistickému dédictvi v jednotiivych stra-
nach nestejny. Projevilo se to po valce napf. u stran, jejich staty se do-
staly do zavislosti na Sovétském svazu; zde vesmés v prvnich letech
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prevladala jista renezance marxistické orthodoxie. Také Italie méla svij
ideologicky problém: byla tu tradiéné reformisticka soclalni demokracie
(viidce Saragat) a vedle ni Socialisticka strana Italie (P. Nenni), ktera
méla k Sovétskému svazu a ke komunistickym strandm daleko tolerant-
néj8i vztah. 1 v jinych stranich (napf. britské Labour Party, ale také
v proudu mladé levice v némecké SPD a jinde) se proti reformistickému
pragmatismu vide( &as od &asu formovala kfidia "nové levice”, hledajici
nikoli konfrontaci, ale dialog s komunisty.

Presto celkovy postoj S k souéasnym komunistickym rezimim a stra-
nam byl v zasadé nejen kriticky, ale pfimo odmitavy, coZ dalo frankfurt-
ské Deklaraci zasad jednoznaéné konfrontacni podobu. Byl to nejen di-
sledek prohloubeného védomi o podstaté demokratického socialismu,
ktery spojoval sociaind demokratické, labouristické i socialistické strany
v jednom spoleéném ramci, ale i vliv mezinarodni situace, ktera byla
na podatku padesatych let vyhrocena do ostré bipolarity.

2.3. Ideologie SI

Napéti mezi Vychodem a Zapadem poznamenalo i programové prohlase-
ni Sl, které bylo ve Frankfurtu v r. 1951 pfijato. Pfedevsim se tu zd(raziu-
je neoddéliteinost demokracie od socialismu. Socialismus tu neni chapan
jako snaha jedné tfidy, délnictva, o uskutenéni lepsiho, spravediivéjsiho
a svobodného Zivota, nybrZ stava se Gkolem véech lidovych vrstev. So-
cialistus sméfuje k osvobozeni narodt z jejich zavislosti na mensiné viast-
nik: vyrobnich prostiedki. Jeho cilem je zajistit véemu lidu spolurozho-
dovani v hospodaistvi a vytvorit takové spoleéenstvi, v némZ svobodni
lidé budou spolupracovat v rovnosti. Socialisté bojuji za politickou a hos-
podafskou demokracii, za zvySeni Zivotni drovné lidu a za sociaini refor-
my. Tento zapas pfinasi diky diouholeté praci socialistd a odborar pozo-
ruhodné uspéchy.

Vyvoj ke svobod@ a sociélni spravedinosti je vaak od bol3evické revolu-
ce v Rusku ohrozen. Rozpolcenim délnického hnuti bylo uskuteénéni so-
cialismu v mnoha zemich vrZeno o celd desetiletl zpét. Komunisté se
odvolavaiji nepravem na socialistické tradice. Ve skutecnosti tyto tradice
znetvoiili k nepoznani. Komunismus ustrnul v dogmatismu, ktery je ost-
rym protikladem kritického ducha marxismu. Zatimco socialisté se snazi
uskute&nit svobodu a sociini spravedinost prekonanim kapitalistické tfidni
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spolednosti, snaZi se naopak komunisté o prohioubeni téchto tfidnich
polarit, ale jen proto, aby mohli nastolit diktaturu jedné strany. Mezinarod-
ni komunismus je nastrojem nového imperialismu. Kdekoli se dostal
k moci, vyhladil svobodu nebo zni¢il moznost ji dosahnout. Opira se
o vojenskou byrokracii a teroristickou policii. Vytvofil novou tfidni spole¢-
nost se zvétsenymi protiklady majetku a privilegii. Nucena prace se stala
dilezitym faktorem jeho hospodafstvi (preambule Prohlaseni Sl, €l.
7-10). ]

Proti perverzné pokiivenému pojmu socialismu, jak je hiasan a prakti- '
kovan v komunistickych zemich, stavi S| pojem "demokratického socialis-
mu", aby se demokraticky charakter socialistického hnuti Zapadu ostre
odli§il od pseudosocialismu komunistickych diktatur Vychodu.

Demokraticky socialismus je mezinarodni hnuti, které vibec nevyZa-
duje strnulé jednotné pojeti. Neni duleZité, odvozuji-li socialisté své pre-
svéd&eni z vysledkl analyz marxistickych ¢i jinak zdivodnénych ¢&i z na-
bozenskych anebo humanitnich zasad; vichni sleduji spoleény cil: spole-
&ensky fad socialni spravedinosti, vy3si Zivotni tirovné, svobody a svéto-
vého miru. (CL. 10 preambule.)

Kazda diktatura je nebezpedim pro svobodu narodi a pro svétovy mir.
Kazdé vykofistovani élovéka, af nucenou praci, af porusovanim elemen-
tarnich lidskych prav, ohrozuje materidini a moralni Grovefi Zivota vech
narod(. Proto se citi demokratiéti socialisté solidarmni se vSemi narody,
které jsou ujafmeny fasistickou & komunistickou diktaturou a podporuji
jejich boj o svobodu (&1. 9 a 10 kapitoly 1. "Politicka demokracie”).

V kapitole 1. se prohlaseni zabyva hospodafskou demokracii. "So-
cialismus chce pfekonat kapitalisticky systém hospodarskym fadem,
v némz zajmy spoleénosti jsou postaveny nad zajem profitu. Bezprostied-
ni hospodarskeé cile socialistické politiky jsou: pina zaméstnanost, zvySo-
vani produkee, stalé zvétSovani blahobytu, socilni spravedinost a spra-
vedlivé rozdéleni pfijmd i jméni.” K tomu je tfeba hospodafského planu
respektujiciho zajmy lidu a uplatnéni vefejné kontroly vyrobniho procesu.

V &l. 5 o hospodarské demokracii se fika: "Socialistické planovani ne-
vyZaduje kolektivizaci vSech vyrobnich prostfedkil; smifi se s existenci
privéatniho viastnictvi v dilleZitych oblastech jako v zemédélstvi, v femes-
le, maloobchodu, v drobném primyslu.” Dodava se v3ak: "Stat ma branit
soukromokapitalistickym majitelim v tom, aby své moci zneuzivali”. Kapi-
tola konéi (&l. 9): "Demokraticky socialismus rozsifuje svobodu individua
na zakiadé hospodaiskeé a sociaini jistoty a stéle se zvySujici Zivotni Urov-
né”.
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Ve Iil. kapitole je definovana demokracie socialni. Patfi sem nejen
spravedlivd odména za praci pfiméfena vykonu, ale i radost z prace
a vzajemna solidarita. Vyjmenovavaji se tu zakiadni prava individua, jimiz
jsou: pravo na praci, na Iékafské oSetfeni a ochranu v matefstvi, pravo
na zotaveni, na hospodarské zabezpeceni ve stafi, v nezaméstnanosti
nebo v pracovni neschopnosti, prave na déti a jejich ochranu, pravo mia-
deZe na vzdélani dle individualnich schopnosti a kone¢né pravo na di-
stojné bydleni. PoZaduje se zruSeni zakonnych, socialnich, hospodaiskych
a politickych nerovnosti mezi muzem a Zenou, mezi socialnimi vrstvami,
mezi méstem a venkovem stejné jako mezi naboZenskymi vyznanimi
a rasami. Cilem je osvobozeni Elovéka a piné rozviti jeho osobnosti zba-
vené strachu z politickych a hospodarskych nejistot; tim se oteviou nové
mozZnosti ke kultumimu rozvoji osobnosti védomé si své odpovédnosti.

IV. kapitola Prohlaseni, ktera je vénovana demokracii v internacio-
nalnich vztazich, konci apelem ke véem pracujicim, aby se spojili v boji
o udrZeni miru, ktery je neoddéliteiné spjat s bojem o svobodu. "Socialisté
zapasi o svét miru ve svobodé, o svét, ktery zavrhne vykofisfovani
a zotro€ovani clovéka clovékem a naroda narodem, o svét, v némz je
vyvoj osobnosti jednotlivce piedpokladem plodného vyvoje celého lidstva”.

Prohlaseni Sl z roku 1951 je pozoruhodné v nékolikerém sméru:

- jednak opousti marxistické zd(vodnéni socialismu a misto teoretické
definice budouci spolecnosti se obraci k politické a socialni praxi, k hod-
noté svobody, sociaini spravdinosti, solidarity a svétového miru; jde
v prvni fadé o napinéni demokracie a lidskych prav v oblasti nejen poli-
tické, ale i hospodarské a socialni a o piné rozvinuti osobnosti; toto Usili
muze vychazet z riznych ideovych zdroji - rozhoduijici je spoleény cil
a sméfovani k spolecnym hodnotam.

marxistické dogma o tfidnich protikladech jako hybné sile viyvoje, ktery
zakonité povede k nastoleni nového spolecenského systému, ustupuje
socialnimu reformismu. Marxova historicka prognéza neni uz zavazna -
diraz je kladen na zapas o osvobozeni ¢lovéka, na zajisténi jeho lid-
skych prav a piny rozvoj jeho osobnosti - nikoli na existenci teoreticky
predpovédéného spoleéenského systému;

socialismus neni uz véci jedné tfidy, ale celé spolecnosti; vedie déinic-
tva se tu angaZuji i ostatni slozky spole¢nosti, pokud je moraini motivy
socialismu oslovuiji; .

opousti se také od pfedstavy, Ze k napinéni socialistickych ciili je ne-
zbytné vyviastnéni véech soukromych vyrobnich prostfedku a jejich pre-
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vedeni do vyluéné kolektivniho viastnictvi. Soukromé viastnictvi vyrob-
nich prostfedk(i ma ve spole¢nosti své misto a svou funkci; je viak
tfeba spoleenské kontroly proti jeho zneuzZiti;

zduraziuje se vyznam demokracie pro individuum i spoleénost. Proti
diktatorskym a manipulatorskym metodam komunismu se stavi pojem
"demokratického socialismu” na rozdil od pseudosocialismu znetvofe-
ného diktaturou, terorem a dogmatismem;

proti agresivni politice Sovétského svazu je tfeba postavit odstrasujici
silu. Je tfeba nejdfive zajistit bezpecnogt a teprve potom usilovat o uvol-
néni napéti - nikoli obraceng;

hlavni zbrani proti komunismu je vytvafeni spoleénosti dostatku, blaho-
bytu a hospodarského vzestupu;

nutnost prekonani imperialistické expanze a kolonidlniho vykofisfovani
je zduvodriovana nikoli materialistickou analyzou, nybrz predevsim mo-
ralnimi motivy a principy demokratického socialismu.

Frankfurtské prohlaseni se tak definitivné rozeslo s marxistickou dog-
matikou a jeji historickou prognézou. Socialismus tu byl pojat jako prag-
maticka cesta k svobodé, sociaini spravedinosti a svétovému miru.
Za hiavni nebezpeci tu nebyl oznagen kapitalismus, ktery v posiednich
desetiletich diky zapasu socialnich demokratti a odborafi naby! human-
néjSich forem, nybrz diktatury, které nasiiné potiadovaly svobody narodui
a bezcitné manipulovaly élovékem v zajmu udrzeni své moci. Tento obraz
nepfitele byl pochopiteiné vnucovan tehdejsi situaci, kdy Sovétsky svaz
ohroZoval demokracie zapadniho svéta svou expanzi.

2.4. Zpusob préce SI

Zkusenost z mezivalecného obdobi ukazala iluzivhost pfedstav, Ze by
mezi lenskymi stranami, které musi ve svych postojich dbat vzdy primar-
né na politické nalady a problémy svych zemi, bylo mozno dosahnout
takového konsensu, ktery by mohl byt striktné zavazny pro vsechny ¢&le-
ny. Proto Socialistické internacionala se vratila k pojeti, Ze jeji usneseni
vyjadfuji sice spolecnou snahu, ale jejich realizace je zavisia na situaci
a uvazeni jednotlivych stran. S| neni nadfazenou instituci s pfikaznickou
&l donucovaci moci, jeji usneseni nemusi byt pro ¢lenské strany zavazné.
V tom je pochopitelné jista slabost jejiho plisobeni na mezinarodnim poli -
na druhé strané viak to umoZzfiuje vétsi flexibilitu a snizuje napéti a nazo-
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rové kondlitky mezi élenskymi stranami, nebot i pfi zasadni shod@ vyjadre-
né usnesenim S| je mozné, aby jednotiivé strany s piihlédnutim k viast-
nim moznostem a zajmiim si ponechaly jistou voinost v jednani.

Socialisticka internacionala, védoma si obtizného dosahovani obecné-
ho konsensu v dilezitych mezinarodnich otazkach, dbala na rozdil
od svych pfedchtidkyfi o to, aby kontakty mezi stranami byly zintenzivné-
ny a komunikace riznym zpiisobem institucionalizovana. Schiize Byra
S, jichz se pozdéji ziZastiovaly véechny &lenské strany, byly pofadany
castéji, kromé toho se zastupci stran setkavall pfi praci ve specialnich
vyborech a studijnich skupinach, kde se analyzovaly konkrétni problémy
a navrhovala feseni (podatkem sedmdesatych let uz jich bylo 15; jednou
z nich byla studijni skupina pro stfedni a vychodni Evropu). Vedle éasopi-
si1"Socialist Affairs” vydaval sekretariat dastéji a ve vétsim rozsahu cirku-
lafe s dilezitymi oznamenimi, ale také s navrhy nebo studijnimi materialy,
které seznamovaly s praci vybortl a studijnich skupin. Dochazelo nejen
k spektakularnim konferencim vixict stran (party leader’s conferences),
ale i k setkanim mezi delegaty stran na nizSich (napf. regionalnich) Urov-
nich nebo v novych institucich (napi. v Evropském spolecenstvi ap.).
To vie vedio ke zvydené a profesionainéjsi komunikaci v Sl.

Socialisticka intemacionala si tak zjednala vétsi respekt u jednotlivych
stran i mimo socialistické hnuti. Projevilo se to i v pfilivu novych stran.
Jestlize v roce svého zalozeni 1951 méla S| celkem 34 élent) véetné stran
s konzultativnim statutem (mezi Elenskymi stranami byly i strany Gzemi,
ktera neméla charakter statu jako na pf. Sarsko, Jiznf Tyroly, Terst), pak
v roce 1976 uZ sdruzovala 35 &lenti plnopravnych, 13 konzultativnich
&lent: a 6 pozorovateil (Bermudy, Kostarika, Paraguay, Peru a dvé vene-
zuelské strany). VSechny tyto strany sdruzovaly nékolik miliond élend
v celém svété, mély podporu mnohamilionové masy voli€l a fada z nich
byla zastoupena ve vladach svych zemi. )

Nejvyssim poétem Elenstva se mohla vykazat Svédska sociaini demo-
kracie, ktera méla tém&F milion &lenti (stav z r. 1975: 981.778), skoro
stejny poéet méla i némecka SPD (957.253), neobyéejné silna byla i ra-
kouska SPO (701.572), britska Labour Party sdruzovala 665. 379 cleny;
podetné bylo &lenstvo i v italii (pfes 800 tisic), kde viak doslo po |I. svét.
valce k roztrzce a vytvofily se dvé strany: socialisticka (PS1) s 538.000
éleny a socialng demokraticka s 303.000 ¢leny. Vice nez 200 tisic lent
mély jeété strany Belgie, Kanady, izraele a Norska, zatimco francouzska
socialisticka strana udavala jen 150.000 élen(. (Pro srovnani: Ceskoslo-
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venska socialni demokracie méla pred svou likvidaci v r. 1948 témér
380.000 ¢&lent).

2.5. Politické pusobeni SI (1951 - 1976)

Ackoli S! disponovala dobrou organizaéni strukturou a jeji studijni skupiny
(Study Groups) poskytovaly analyzy probiému zaloZené na dobré vécné
znalosti, nebylo politické pusobeni SI v soucasném svété piilis vyrazné.

Centralnimi politickymi problémy padesatych a Sedesatych let byly:
zajisténi svétového miru, zatlaceni komunismu, vytvareni evropskych
nadnérodnich instituci a koneéné hledani cest k pfekonani rozkolu mezi
Vychodem a Zapadem. V sociainé-ekonomickém ohledu musela Interna-
cionala celit stale uzsimu propojeni mezinarodniho kapitalu v multinacio-
nalnich spolecnostech. V tomto ramci se pohybovala i jeji politika v téchto
desetiletich.

V postoji ke komunismu dosahla Socialisticka internacionala vétsi jed-
noty ve vztahu ke komunistickym statim i t&snéjsi jednoty nazorové
v otazkach socialistické teorie. Padesata Iéta, ktera vrcholi pfijetim Godes-
berského programu (1959) némeckou socialni demokracii, znamenaji
definitivni rozchod nejen s komunistickymi organizacemi a jejich praxi, ale
také se spoleénymi kofeny minulosti: s marxismem, s jeho teorii zostfuji-
cicho se tfidniho boje, s jeho historicko-utopickou prognézou socialismu
jako idealniho spolecenského systému - a zejména s jeho tézi o nezbyt-
nosti revoluce a pfechodné faze diktatury proletariatu. Zde navazala In-
ternacionala na kritiku E. Bernsteina, R. Luxemburgové, K. Kautského
a jinych, ktefi v diktatufe bolSevikl vEas rozeznali jeji pravou, nedemokra-
tickou podstatu, jeji sluZebnost mocenskym choutkam bolSevickych vid-
cu, ktefi se chtéli pomoci této diktatury zmocnit natrvalo viady nad spole¢-
nosti.

Byly-li udalosti v Sovétském svazu mezi dvéma valkami zahaleny jesté
plastikem neinformovanosti a romantickych nadéji, pak po Il. svétové val-
ce se sovétsky systém pfiblizil na dohled nejen geograficky, ale i svou
agresivni praxi, s kterou vystupoval jak proti okolnimu svétu tak proti viast-
nimu lidu. Strany Socialistické internacionaly se postupné zbavovaly ne-
realistickych iluzi o moZnosti spoluprace s komunisty a hranice mezi obé-
ma proudy se stavala zieteln&jsi jak v praktické politice, tak v teorii
a programu.
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Obraz komunismu a fasismu jako spoleéného nepfitele znaéné pfispé!
Kk nazorovému sbliZzeni uvniti Socialistické internacionaly a k jednotné&jsi-
mu pojeti socialismu jako cesty, po niz se lidstvo pfiblizuje k svobodnéjsi-
mu, distojnéjsimu, bezpeén&jsimu, kutuméjsimu a blahobytnéjsimu ziti-
ku.

| v tomto vypjatém boji proti diktaturam (vedie vychodni Evropy to byly
fasistické diktatury v jihoevropskych statech a nékterych zemich Latinské
Ameriky) ziistavalo hlavnim ukolem demokratickych socialistd nedopustit
novou valku; asili o udrzeni miru bylo jednim z hlavnim témat SI. Jeden
Z jejich nejvyznamnéjSich vyboris byl vybor pro evropskou bezpeénqst
(po&atkem 70. let ho ved pfedseda Socialistické internacionaly Bruno F"lt-
termann), ale Internacionala zaujimala stanovisko také k cetnym otaz-
kam, kdy mir i mimo Evropu se zdal byt akutn& ohrozen. Tak na pfiklad
v roce 1957 pfijala rezoluci k Alzirsku, k Blizkému Vychodu, v roce 1959
se vysilovila k otdazce bezpecnosti a miru, v r. 1961 k testim nuklearnich
zbrani atp. Daleko zdrZenlivéjsi byla jeji stanoviska k udalostem ve stfed-
ni a vychodni Evropé, jako bylo madarské povstani v r. 1956 nebo sovét-
ska okupace Ceskoslovenska v r. 1968. Také pomoc Spanélskym socia-
listtim v jejich boji proti Francové diktatufe nebyla pfilis vydatna. Zistava-
lo u rozhof&enych rezoluci, u ujidténi moraini podpory postizenym a obec-
nych varovani (toéniku a utiadovatel(: - prakticky véak zistavaly tyto pro-
jevy bez viivu na politické udalosti. Tyto rezoluce, zejména byly-li prezen-
tovany velkymi postavami socialistické politiky, pfispély viak aspofi k \omu,.
e pozornost vefejnosti se k témto udalostem obracela se vi naléhavosti
a 7e nebezpedi jak fasismu, tak sovétského komunismu se bralo uvniti
socialistického hnuti i ve svété velmi vazné.

Uspésnéjsi se ukazala spoluprace stran Socialistické internacionaly
v procesu integrace Evropy, kterou socialistické strany vesmés podporo-
valy. Velice izce napf. spolupracovali socialistiéti zastupci v Evropské_m_
spole&enstvi uhli a oceli, v r. 1957 byl vytvofen spole¢ny sekretariat uvnit?
Evropského spoledenstvi (European Community). V r. 1974 byla v Lu-
cemburku vytvorena Konfederace socialistickych stran Evropského spo-
leéenstvi, aby mohla lépe koordinovat postup socialistl viigi konservativ-
ctim a liberaliim v této evropské instituci. Pozdaji se vytvoila socialisticka
frakce v Evropském parlamenté ve Strasburku, aby bylo moZno iépe ko-
ordinovat postup socialistit pfi projednavanych otazkach.

Vynofovaly se i nové problémy, které vyzadovaly aktivity. Pocéatkem
sedmdesatych let se zadal napf. ostfeji pocifovat stale se zvétsujici rozdil
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mezi oblastmi industrialniho severu a pfevazné agramiho jihu v Evropé.
To pfimélo strany jizni Evropy k tomu, aby (Zeji koordinovaly sva stano-
viska a naléhaly na postupné vyrovnani téchto rozdili. Kromé toho je
sblizovala i spole¢na problematika Stredomofi. Ackoli mezi témito strana-
mi evropského jihu byly v mnoha ohledech rozdily, doglo mezi stranami
Recka, Italie, Francie a od r. 1976 také Spanéiska a Portugalska k uzsim
kontaktiim; na pozadi zfeteinych socidlnich a hospodarskych rozdili mezi
severem a jihem Evropy zacal se pak rysovat koncept prekonani polarity
mezi Severem a Jihem obecné. Byl chapan jako rozdil mezi industrialnimi
staty Evropy a Sevemi Ameriky - a staty Latinské Ameriky a Afriky, jejichz
Zivotni droven zavisela vice na agrarni produkci a té2bé surovin. Vyrazem
zvy$ené pozornosti zejména Jizni Americe bylo zasedani Byra SI
v r. 1973, které se konalo v Chile. Generalni tajemnik v té dobé navstivil
také nékolik africkych zemi, aby navazal kontakt s tamnimi socialisticky-
mi skupinami.

Koncem Sedesatych a pocatkem sedmdesatych let se ke spolupraci
v Socialistické internacionale pfihlasilo nékolik stran Latinské Ameriky:
vedie Argentiny, ktera byla mezi zakladajicimi ¢lenskymi stranami uz
v r. 1951, a Jamaiky, ktera pfistoupila o rok pozdéji, méla od r. 1966 fada
zemi status pozorovatele: tak napf. radikalni strana Chile, dale strany
Peru, Parayuaye, Uruguaye, Kostariky a Bermud, od r. 1969 také Vene-
zuely. Z asijskych stran byly v Sl vedie dvou stran Japonska na &as
i indicka, vietnamska, korejskd, singapurska, které viak pozdsji sviij po-
stoj k Socialistické internacionale zménily, zatimco strana Malajska
po konzultativnim ¢lenstvi se stala fadnym clenem. Z africkych zemi byla
na ¢as jako pozorovatel pfitomna strana Kamerunu, byla vak brzy vylou-
¢ena; ¢asové omezené Clenstvi mél také Madagaskar, kdezto Mauritius
byl od r. 1968 fadnym ¢lenem; Senegal se stal fadnym ¢lenm v roce 1976.

To sice naznacovalo jisté otevieni jinak eurocentrické Socialistické in-
ternacionaly také jinym svétadilim (od r. 1952 sem patfila také novozé-
landska a od r. 1966 australska Labour Party), ale ve skutecnosti vétsina
téchto stran zlistavala jen nominainé ¢lenem SI, jejich vnitfni i ideové pro-
blémy jim nedovolovaly piné zapojeni - a také vétsina evropskych stran,
které udavaly i nadale tén, jim nevénovala vaznou pozornost.
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Jak se ménila situace ve svété - zejména poté, kdyZz Sovétsky svaz
po Stalinové smrti naznagil ochotu vystoupit ze své izolace a zagal nava-
zovat bohatsi kontakty se Zapadem i tfetim svétem - citila se také v So-
cialistické interacionale potfeba jisté zmény. Pfedevsim $lo o to, oteviit
se skute&né mimoevropskym oblastem, aby se &elilo komunistickému pro-
nikani do zemi tfetiho svéta; antikomunismus padesatych let viak uz ne-
mél v politice St dominantni postaveni. Naopak se zagala protéZovat po-
litika jistého sbiizeni s komunistickymi staty, aby se odstranila ietita nedu-
véra a dosahlo se zmény v politickém klimatu, ktera by pfipravila i cestu
k dohodam o zbrojnim omezeni.

Aktivita S| se nyni astéji obracela proti fadistickym rezimidm v jizni
Evropé: Recku, Spanéisku a Portugalsku. Jak se nadéje na zménu v téchto
zemich stavala realnéjsi, poskytovala Si socialistickym stranam téchto
zemi (jejich vedeni se uchylilo do exilu) vydatnéjsi politickou podporu.

Tato zména pohledu odvadéla pozornost od stfedni a vychodni Evro-
Py, jejichz exilové strany byly komunistickym reZimim tmem v oku. Proje-
vilo se to jednak snizenym zajmem o praci Studijni skupiny pro stfedni
a vychodni Evropu, jednak snahou nékterych stran vyjit vstiic Sovétske-
mu svazu zruSenim individualniho &lenstvi socialné demokratickych stran
stfedni a vychodni Evropy; ty mély byt nadale zastoupeny jen kolektivné
Socialistickou unii stiedni a vychodni Evropy. Diky rozhodnému odporu
exilovych stran a jejich upfimnych pfatel (zasluha patfi zejména némecke
SPD a rakouské SPO), podaiilo se tento navrh ve finanénim a administra-
tivnim vyboru, ktery pfipravoval navrh novych stanov, zvratit. Avsak hla-
sy, volajici po jisté reorganizaci a vyrazngjSim zviditelnéni Socialisticke
internacionaly na mezinarodnim parketu, se mnozily. K této zméné mélo
dojit na kongresu Socialistické internacionaly, ktery by! na r. 1976 svolan
do Zenevy.

3. Nova etapa: Zenevsky kongres S1 1976

| kdyz se Socialisticka interacionala od svého zaloZeni v r. 1951 mohia
pochlubit daleko UEinngjSi organizaci nez jeji pfedchiidkyné a take fadou
politickych (isp&chii, prece jen se v poslednich letech zaZala projevovat
jista ochablost. Projevilo se to jednak v mnozstvi poZadavkil na zmény jak
statutarni, tak politické povahy, ale i v snizené kooperaci mezi vedoucimi
stranami, coz vedlo kroma jiného k tomu, Zze mezera mezi poslednim kon-
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gresem a kongresem v Zenevé se zvétsila na étyfi roky, adkoli stanovy
uréovaly dvoulety rytmus. Tyto étyfi roky v8ak byly vypinény piipravnou
praci, ktera umoznila Socialistické internacionale vstoupit v Zenevé
do nové, dynamict&jsi faze.

Ke zméné vyzyvala | mezinarodnépoliticka atmosféra a nékteré nové
se vynofujici problémy svétové nebo alespoii kontinentalni dileZitosti. Sice
stale jesté dominovalo napéti mezi Vychodem a Zapadem, daie probihalo
horeéné zbrojeni, ale zaéalo se také uplatiiovat pojeti, Ze konfliktu je moz-
no zabranit jen zvySenim divéry mezi bloky, k éemuz je tfeba i pozitivnich
krokt. Nové vahy nabyla problematika ekologicka, populaéni, otazka za-
jisténi vyzivy a surovin stejné jako nova vyzva socialistickému hnuti, ktera
piisla s formovanim velkych multinaciondlnich koncernti a finanénich or-
ganizaci. U evropskych stran k tomu pfistupovala silna potfeba koordino-
vat svou politiku v procesu evropské integrace. Se zvysenou naléhavosti
se projevil dramaticky rozdil mezi Severem a Jihem, ktery nemohi socia-
listy nechat thostejnymi.

Proména mezinarodniho scenaria a volani po nékterych zménach
v samotné Socialistické internacionale se odrazily na zenevském kongre-
su zejména v tiech oblastech:

- ve stanovach a nékterych zménach organizacnich

- v osobnosti a zplisobu prace nového pfedsedy (presidenta)

- v otevieni se tetimu svétu a v dusiedku toho i pfeneseni velké &asti
aktivity S| na socialnépoliticky konflikt Sever-Jih.

3.1. Zmény ve stanovach a struktuie SI

S ohiedem na socialisticka hnuti ¢i strany zemi tietiho svéta byl zruSen
status pozorovatele (observer), ktery strany latinskoamerického a africké-
ho kontinentu vnimaly jako prestizné nevyhodny. Nadale rozeznavaly sta-
novy vedle piného &lenstvi jen &lenstvi konzuitativni (bez hlasovaciho pra-
va), které bylo nyni piiznano i stranam s dfivéjsim statusem pozorovate-
10; kategorie "observer” byla zruena. To sice zvySovalo prestizni vahu
stran tietiho svéta v oéich jejich domaci vefejnosti, ale na druhé strané
toto pfifazeni sniZovalo vahu exilovych stran v Internacionale; byl to vak
kompromis, kterym se alespof zabranilo zruseni individudinfho &lenstvi
exilovych stran, jak to bylo nékterymi stranami v pfedchozich diskusich
navrhovano. .

23



Také kritéria pro pfijimani novych stran do St se ponékud modifikovala.
Dosavadni kritéria odpovidala spise evropskym normam: pozadovala se
pevna organizaéni struktura, zakotvenost v narodni spolecnosti a progra-
maticka pfibuznost se zasadami Si. To prakticky vyluGovalo pfijeti zejmé-
na téch socialistickych skupin, které vystupovaly spiSe jako osvoboze-
necka hnuti, nemély tudiz pevnou organizacni strukturu a také ideologic-
Ky nebyly vzdy jednotné. Napfisté se mélo v posuzovani prihlasek tako-
vych hnuti postupovat benevolentnéji. V praxi véak se tim usnadhnilo pfije-
ti jen nékterym latinskoamerickym stranam, kdeZto mnohé hnuti v Africe
z0stala i poté pro Sl organizacné i ideologicky nejasna.

Vyrazné byla posilena pozice predsednictva a Byra Sl. V padesatych
a sedesatych letech byl volen piedseda St Generalni radou, ktera volila
i jeho dva zastupce (mistopfedsedy). Casem se vaak ukazalo, jak dulezi-
té je, jestlize Si je navenek zastupovana vyznamnymi politiky, jejichz jme-
no je piitaZlivé pro média a publikum. Proto nové statuty oteviely cestu
k rozsifeni presidia. Pfedseda i mistopfedsedové byli nyni voleni kongre-
sem, tj. véemi éleny S|, ktefi méli hlasovaci pravo. Podet mistopredsed(
vsak byl rozsiren tim, ze pfedsedové vyznamnych stran se rovnéz stali
mistopfedsedy (v roce 1989 jich bylo uz 25!). V této funkci se pak stavali
reprezentanty a mluvéimi Sl, coz zjednavalo i Internacionale vétsi publici-
tu a prestiz.

Podle stanov byl pfedseda volen na dvé kongresova obdobi, tj. na étyfi
roky. Az dosud zastaval tuto funkci nejdéle Bruno Pittermann, ktery byl
po M. Phillipsovi (1951 - 1957) a Danovi A. Andersonovi (1957 - 1962)
po kratkém puisobeni E. Ollenhauera (zemiel koncem 1963) v &ele Si
dvanact let (1964 - 1976). Willy Brandt byl opétovné volen i v nasledujicim
desetileti a zustal v éele Internacionaly az do své smrti (1992) celkem
16 roki. | kdyZ toto dlouhé obdobi meélo i své stiny, je nesporné, Ze
W. Brandt pfived! Socialistickou internacionalu k daleko vétsi vaznosti
a viivu ve svété, neZ tomu bylo pfedtim. Jestlize jeho pfedchiidei v této
funkci byli spise &leny kolektivu, v némZ pisobili vice jako "primus inter
pares”, W. Brandt se stal vyraznym pfedsedou, ktery nejen fidi zasedant,
ale také spoiuuréuje politiku SI. Pozdé&ji, na kongresu v Limé (1986) bylo
jen formalné vyjadFeno v usneseni to, co Brandt praktikoval od samého
zadatku: Ze president je politickym vudcem Sl. Spolu s mistopfedsedy,
Gestnymi presidenty a generainim sekretafem tvofi presidium, které se
schazi na podnét pfedsedy dle potfeby. ProtoZe mistopredsedy byli vétsi-
nou pfedsedové vyznamnych stran (v r. 1976 to byli m. j. F. Mitterrand,
H. Wilson, B. Kreisky, O. Palme, M. Soares, B. Craxi, Joop den Uyl,
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Y. Rabin, Iréna Pétry, L. Senghor a reprezentanti Autralie, Chile, Kostari-
ky a Kanady), méla jednani a rozhodnuti presidia velkou vahu. Do znaéné
miry tim presidium nahrazovalo konference vlidci stran, které také v bu-
doucnosti nebyly svolavany s takovou pravidelnosti a staly se spise re-
prezentanéni udalosti pro média. Leaders conferznces véak i nadale pini-
ly dileZitou Glohu propagaéni - zejména byli-li mezi mistopfedsedy minis-
tersti predsedové vladnoucich socialné demokratickych stran: stanovis-
kitm Socialistické internaciondly, jejimz jménem jako mistopfedsedové
miuvili, se tak dostavalo velké publicity (to mélo velky vyznam i pro ésl.
exilovou stranu, ktera upozoriovala na véznéni R. Batka, V. Havia a ji-
nych chartistll, jejichz propusténi pak tito vyznamni politikové na tisko-
vych konferencich s vahou svého postaveni Zadali).

Veétsi vahu a §irsi kompetence dostalo novymi stanovami také Byro S,
které uZ nebylo omezeno na uréity pocet zastupcl vybranych stran
(v r. 1951 bylo tvofeno Byro reprezentanty deseti stran, pozdéji jich bylo
osmnéct). Byro bylo nyni tvofeno véemi pinopravnymi stranami, ale jeho
zasedani se Ggastnily (bez prava hlasovaciho) i stran konzultativni a pfi-
druZené organizace (Zen, miadeZe), takZze se zménilo v Siroké plénum.
Jeho (loha byla stanovami formulovana takto:

- pfijima politicka rozhodnuti mezi kongresy

- upravuje élenstvi v SI

- navrhuje kongresu kandidata pro funkei generainiho tajemnika

- svoldva kongresy

- ustavuje a fidi specialni vybory a studijni skupiny

- predklada rozpodet a ruéuje vysi pfispévki (na navrh finanéniho
a administrativniho vyboru).

Byro se také schazi pred kazdym kongresem a schvaluje jeho pro-
gram; pfipravuje | usneseni, ktera jsou pak kongresem schvalovana. Byro
se tak stalo spolu s piedsednictvem nejduleZitéjim pracovnim organem
Socialistické internacionaly.

3.2. Osobnost a prace pfedsedy W. Brandta

Daleko nejvyraznéjsi zménu v praci a vystupovani Socialistické interna-
cionaly navenek pfinesia volba Willy Brandta, ktery byl v Zenevé na navrh
Fr. Mitteranda zvolen pfedsedou. Brandt pozival jako president interna-
clonaly od prvni chvile zaslouZeny respekt. Do &ela S pfichazel socialni
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demokrat, ktery mél za sebou bohaté zkusenosti legalni i ilegaini prace,
boje proti nacismu, iéta exilu, ale také politické a manazerské zkusenosti
jako starosta zapadniho Berlina, zahraniéni ministr a posléze jako spolko-
vy kancléf Spolkové republiky Némecko a pfedseda velké Sociainé de-
mokratické strany Némecka (SPD). Jeho brazda na poli némecké i mezi-
narodni politiky byla uz hluboka a trvala a jeho znamost ve svété byia
daleko vétsi, nez tomu bylo u jinych socialistickych politiki. To jisté byi
také diivod, Ze stanovy, které byly pfed Zenevskym kongresem pfipravo-
vany, ponechavaly predsedovi tak velkou politickou kompetenci a volnost
v jednani.

Brandt, ktery ve své vladni funkci jako zahraniéni ministr a pozdéji
i kancléf SRN byl spolutviircem "nové vychodni politiky”, postavil vztah
Vychodu a Zapadu i na piidé S| do nového svétla. Podle jeho konceptu
ustupoval dosavadni antikomunismus v politice Sl do pozadi a vétsi usili
mélo byt vénovano politice zmirnéni napéti. Zato se odpor k diktaturam
prenasel vice na fasistické diktatury evropského jihu; Uspésny boj demo-
kratickych sil proti nim pfinest v sedmdesatych letech v Portugalsku
a ve Spanéisku i Socialistické internacionale velké zadostiucinéni; zapas
o demokracii v nékterych statech Latinské Ameriky vdak cekal jesté
na své rozhodnuti. Zatim viak zlstavalo tézigté stale jesté v Evropé, kte-
ra se stale pevnéji integrovala hospodarsky i politicky. Tomu se pfizpliso-
bovaly i socialistické strany stati Evropského spolecenstvi. Uz v r. 1974
vytvoiilo osm stran Spolecenstvi (bez Labour Party) Konfederaci socialis-
tickych stran Evropskeho spolecenstvi; nyni k nim pfistoupila i britska
Labour Party (1976) a v nasledujicim r. 1977 i socialisté Severniho irska.
Udelem byla tésnéjsi koordinace evropské integraéni politiky. Pfed prvni-
mi volbami do Evropského pariamentu v r. 1979 se tyto strany dohodly
na spoleéném volebnim tématu, ale domaci tématika pfevaZovala;
v r. 1984 pii dalSich volbach uz se podafilo vést volebni boj pod jednot-
nym heslem "prace, mir a svoboda”, coZ odpovidalo | tehdejSimu zamére-
ni asili Socialistické internacionaly.

Nejmarkantnéjsi obrat v zaméfeni S| v8ak nastal Brandtovou zasluhou
ve vztahu k problematice tretiho svéta.
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3.3. Obrat k tfetimu svétu

Trend k otevieni Internaciondly také mimoevropskym zemim se projevil
uz v prvnich povélecnych letech, kdy se ke spolupraci hiasili i socialisté
Japonska, Argentiny, USA, Izraele, Kanady a Indie. Prvni president SI
M. Phillips tehdy varoval pfed tim, aby se Sl stala internacionalou jen
zapadnich, t]. "bilych” stran. Také pozd&jsi presidenti SI obraceli k tomuto
problému pozornost. Zejména Bruno Pittermann (presidentem 1964 - 1976)
upozorioval na dramaticky se zvétsujici rozdil mezi bohatym Severem
a chudym Jihem. Ale teprve W. Brandtovi se podafilo nastolit pozadavek
"ven z evropského ghetta” s pinou naléhavosti. Napoméahaly tomu i nové
stanovy, které pfiznaly stranam tretiho svéta status konzultativniho &len-
stvi, které jim davalo vétsi moznost podilet se na praci Si nez dosavadni
status pozorovatelsky. Brandt uz r. 1976 ve svém Zenevském projevu
zdlraznil potfebu konkrétni a G¢inné pomoci témto stranam v zapase
o socialni a politicka prava pracujicich a o nastoleni skuteéné demokra-
cie. Jeho priority znély: zajisténi miru, vztah Sever - Jih a lidska prava.
Zatimco otazky miru a lidskych prav byly evropskymi &lenskymi stranami
plné podporovany, vztah k tfetimu svétu mél v jejich politice spise dekla-
rativni rofi. Nyni byly ustaveny pracovni skupiny pro Latinskou Ameriku
a Afriku. Tato Cinnost byla Uspésna zejména v Latinské Americe. Béhem
deseti let byly uZ pinymi ¢leny strany Barbadosu, Chile, Kostariky, Domi-
nikanské republiky, Equadoru, Salvadoru, Guatemaly, Jamaiky, Para-
quaye, Venezuely; konzultativni élenstvi pak bylo pfiznano stranam Boli-
vie, Brazilie (od r. 1989 piné &lenstvi), Panamy a Portorika. Naproti tomu
argentinska strana byla v r. 1983 po rozpadu v fadu skupin &enstvi zba-
vena. Méné aspésné bylo zapojeni africkych zemi, kde prakticky jen Se-
negal mél vyznamnéjsi roli (byl fadnym clenem uz od r. 1976 a jeho presi-
dent Senghor byl jednim z Brandtovych mistopfedsedil). Také k socialis-
tickym stranam Asie zistaval v mnoha pfipadech vztah nevyjasnény.

Tento priliv novych stran a politika otevienosti, kterou protézoval Brandt
od pfevzeti svého uradu, se projevily i na kongresech Sl, které prestaly
mit uzavieny charakter a staly se tak skoro mamutimi podniky. Vedle
¢élenskych stran se jich zGgastfiovali i zastupci riznych hnuti tfetiho svéta,
jimZ nékdy bylo i udéleno siovo, aby tak svétu vysvétlili svou organizaci
a jeji postoje. Kromé toho zvala Sl i zastupce jinych organizaci, které
s demokratickym socialismem Internacionaly mély malo spolecného, po-
dilely se vSak na boji o lidska prava &i jinych akei humanniho nebo kultur-
niho charakteru.
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Presto, Ze dlenska struktura S| se zménila a ztratila svou evropskou,
resp. "bilou” vyluénost, neznamenalo to, Ze jeji rozhodnuti, rezoluce
a stanoviska vyjadfovaly vzdy skute¢né postoje této Siroké zakladny.
| nadale zustavaly a ztstavaji evropské strany nejviivnéjim jadrem So-
cialistické internacionaly, které udava jeji politice ton, a maji také nejvétsi
vahu pfi uréovani linie, stanoveni priorit, norem a principl. To se projevilo
zejména v druhé poloving osmdesatych let, kdy Evropa se znovu stala
ohniskem svétové politiky.

3.4. Eurokomunismus - posila éi konkurence?

Koncem sedmdesatych let se vynofil novy fenomén v evropském socialis-
tickém sv&té - eurokomunismus. Socialnf demokracie Zapadu byla uz jed-
nou konfrontovana se situaci, kdy se objevila trhlina v komunistickém ta-
bore: bylo to po roztrice Jugoslavie s Moskvou. Agkoli nebylo pochyb
o tom, ze Titlv rezim je demokracii na hony vzdalen, postavili se tehdy
socialni demokraté zapadni Evropy k problému v intencich své politiky,
ktera byla primémé namifena proti agresivni hrozbé Sovétského svazu.
Tito moskevsky tabor svym postojem oslaboval - proto se k nému tvafill
tolerantné. Zejméné britska Labour Party se snaZila najit k jugoslavskym
komunistim pozitivn&jsi kontakty; veelku viak zustalo jen pfi opatmé bla-
hovtili.

V pfipadé eurokomunist( viak $lo nikoli o nékterou ze stran sovétske-
ho bloku, nybrz o ideologicky a politicky posun komunist(l v demokratic-
kém svété.

K tomuto pohybu nedoslo naraz. Uz po tzv. "odhaleni kultu osobnosti”,
jak se eufeministicky fikalo stalinskym zlo€iniim, a zejména po nasilném
potlageni madarského povstani v r. 1956 objevily se v nékterych komu-
nistickych stranach na Zapadé pochybnosti o "vzorové” platnosti sovét-
ského rezimu pro zemé zapadni Evropy. Projevilo se to zejména u komu-
nist(1 italskych, jejichz viidce Palmiro Togliatti nékolik let pfed svou smiti
(1964) polozil nékolik pal&ivych kritickych otazek po spravnosti a smyslu
politického a ideologického kurzu sovétskych komunistd.

Sovétska invaze do Ceskoslovenska v srpnu 1968 vzbudila pak u né-
Kkterych zapadoevropskych komunistii nejen pochybnosti, nybrz pfimo
odpor. Sovétsky monopol moci uplatiiovany pomoci tankd | za hranicemi
Sovétského svazu se jevil | evropskym komunist(im jako nebezpeény pre-
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cedent, ktery by mohl jednou ohrozit i jejich narok na samostatné rozho-
dovani o politice ve vlastni zemi. Trvalo vak jesté nékolik let, nez 'se
odhodlalif dat svym vyhradam otevieny priichod. V listopadu 1975 odsou-
dili generalni tajemnici dvou nejvétsich komunistickych stran na Zapads,
Marchais a Beringuer, ve spoleéném prohlaseni tyto nasilné metody uplat-
fiované ve vychodni Evropé a vyslovili se pro pluralitni demokracii jako
ramec socialistické spole¢nosti, o kterou ve svych zemich usiluji. Na po-
&atku roku 1976 se francouzska komunisticka strana na svém 22, sjezdu
2fekla diktatury proletariatu jako nezbytné faze pfechodu od kapitatlismu
k socialismu. Také Spanélsti komunisté prohlasili svij odkion od leninis-
mu a pokusili se formulovat své cile nezavisle na pfedstavach a pfanich
Moskvy. ltalsti komunisté pak na svém 15. sjezdu v bfeznu 1979 dali
eurokomunismu i programovou substanci: vyslovili se pro "tfeti cestu” mezi
praxi zapadoevropské socialni demokracie a vychodoevropskym komu-
nismem, Pfedstavitelé vSech tfi stran, italské, francouzské a Spanélské,
prohlasili v Charté eurokomunismu vyhlasené v bieznu 1977: "Komunisté
Francie, Itilie a Spanéliska chtéji pusobit na vystavbu nové spoleénosti
v pluralité politickych a spole¢enskych sil, pfi respektovani a piném garan-
tovani i daldim rozvijeni vSeh kolektivnich a osobnich svobod... Chtéji
respektovat vSeobecné volebni pravo a moznost demokratické zmény
viadny vétsiny stejné jako svobody nabozenské, kutturni i svobodu r(iz-
nych proud( a minéni na poli filosofickém, kultumim a uméleckém. Touto
vuli uskute¢nit socialismus v demokracii a svobodé jsou proniknuty kon-
cepce vypracované témito stranami”,

Tato okazale projevena oddanost demokracii a svobodné soutézi ovéem
nesla tak daleko, aby se uplatnila i uvnitf komunistické strany. | po vyhla-
Seni eurokomunistické charty z(istaval "demokraticky centralismus” plat-
nym principem fizeni strany; ti, kdo jednou oviadli aparat, se dovedli chra-
nit pfed kontrolou zdola. Autorita politbyra a generainiho tajemnika zlsta-
la i v eurokomunistickém pfevieéeni zachovana.

Odklon od Moskvy nebyl ovéem motivovan jen moraln&, nybrz mél vaz-
né vnitropolitické pridiny: zapadoevropsti komunisté tim doufali dosah-
nout u voliéstva pfiznivéjsiho profilu, ktery by je ucinil pijatelnéji pro even-
tuelni ucast ve viadé. Italsti komunisté doufali dosahnout "historického
kompromisu” s kiestanskymi demokraty a zasednout v koaliéni viadé.
Francouzsti komunisté pak rozehravali predevsim nacionalistickou stru-
nu, podle niZ "socialismus v barvach Francie” mél byt dosazen demokra-
tickou cestou. (To pfipomina i Gottwaldovu "Eeskosiovenskou cestu”
pfed Unorem, ktera se pak zménila v neliprosnou diktaturu).
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Zménéna argumentace nesignalizovala oviem jesté skuteény posun
od leninismu k demokratickému soclalismu. Komunistické strany i nadale
pro sebe reklamovaly monopol “jediné spravné” Ideologie socialismu
a nadale se fidily leninskym pravidlem o (kolu organizovaného pfedvoje
délnické tiidy. Musely vSak volit novou metodu, jak ziskat masy voliéd
pro program zdiskreditovany sovétskym typem komunismu. Vystizné de-
finoval eurokomunismus britsky labourista E. Heffer jako "proces, Jimg se
komunistické stsrany - nejen italska, francouzska a $panélska, ale i strany
skandinavské, Svycarska, belgicka, australska, japonska i britska - snazi
pizplsobit realitam politického Zivota v modemich zépadnich demokraci-
ich a odpoutat se od sovétského modelu, ktery dnes neni pro masy pra-
cujicich na Zapadé ani atraktivni ani dilezity” (Socialist Affairs, €. 1, 1980).

Tuto zménu taktiky komunistickych stran registrovala Socialisticka in-
teracionala se smisenymi pocity. Na jedné strané v tom bylo pfiznani
netispéchu sovétského komunismu i v fadéch jeho donedavna loyalnich
stoupency; granit soudrznosti komunistickych stran se zacinal drolit.
To ovéem vychazelo vstiic zaméFeni Socialistické intemacionaly, ktera
v sovétském komunismu a jeho agresivnim imperialismu vidéla hlavni ne-
bezpedi soudasnosti. Na druhé strané viak se posun na pozice socialné
demokeratické - af zdanlivy & skutegny - jevil jako nevitana soutéz o demo-
kraticky zaloZzeného a socialisticky orientovaného volide. Komunistické
strany se timto posunem stavaly konkurentem, viigi kterému bylo obtiz-
n&j§i se v odich voliéh ohraniéit.. Proto zejména v Halil a ve Francil se
sociallstické strany chovaly k eurokomunistické proméné velmi skepticky.
Nevidély v ni cestu k "pfekonani délnického rozkol”, teorie "tieti cesty”
(kterou pro sebe uz dfive reklamovali komunisté v Jugoslavii) jim byla
nepiijatelna pravé proto, Ze konec koncd v ni demokratické svobody pfisly
zkratka. Veelku vaak linie Socialistické internacionaly viéi eurokomunis-
mu zostala opatrna, | kdy2 pohyb a rozmanitost v fadéch komunismu hod-
notila jako pfiznivéj$i nez serviinost viiéi Moskveé, ktera tu byla v dobach
stalinismu. V podstaté bylo pfijato stanovisko Brandtovo, ktery v t. 1976
v interviewu, poskytnutém dasopisu Spiegel, prohlasil: "Bylo by nesprav-
né, kdybychom piispéii k tomu, aby uvoliiovani pout v monolitnim komu-
nistickém bloku se opét zastavilo... | kdyby eurokomunismus byl jenom
taktika - néco takového se nemize dit beztrestné; i to vede k zménam”.
Socialisticka internacionéla tedy z(istala pozorovatelkou tohoto procesu,
aniz do néj aktivné zasahovala. Tento postoj se diouhodob# ukazal sprav-
ny. Spanéiska komunisticka strana, ktera dosla v pohybu k demokratizaci
nejdale, se dostala do t&Zkosti a prakticky pfestala hrat ve své zemi vy-
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znamnéjsi politickou roli. Francouzéti komunisté znovu upadii do starych
kolejf a jejich pomér k Moskvé se vylepsil; doma v3ak ztracela strana
&lenstvo | volige a pfestala byt obavanou silou, Jakou byla jest& v dobach
stalinismu. Jen komunisté italsti se v tomto pohybu k demokratickym nor-
mam uZ nezastavili. | kdy# &ast jich stale jesté je nakloné&na starému dog-
matu, daldf reformy v programu i ve stanovach pfivedly tuto stranu
do blizkosti Socialistické internacionaly. KdyZ pod Occhettovym vedenim
zménill | jméno své strany (ne uz komunisté, ale strana levice), byla tim
éra eurokomunismu prakticky uzaviena - i pro Si.

3.5. Politika Brandtovy éry

Novy duch, ktery se projevil na Zenevském kongresu v r. 1976, pfinesl
v nasledujicich letech nejen zlepSeni prace organti Socialisticke internaci-
onaly, ale | jeji nepfehlédnutelnou prezenci ve svétovém politickém déni,
coz zvySovalo | jeji prestiZ ve svété. Zvysila se kvalita a frekvence komu-
nikace jak mezi éleny S, tak zejména navenek k svétove vefejnosti. So-
ciafisticka intemacionala méla nyni vétsi vahu a to motivovalo i jeji ¢len-
ské strany, aby se praci v ni vice vénovaly - a aby své spojeni se svéto-
vym socialistickym hnutim také vyuzivaly k ziskani vétéiho respektu i mezi
domaécimi voliéi. Projevovalo se to | ve vysoké angaZovanosti politickych
elit v internacionale. Spigky vedeni jednotiivych stran se ochotné zicast-
fiovaly konferenci nebo jinych setkani SI, nebof ta svym spektakularnim
slozenim (&asto tu bylo nékolik ministerskych pfedsedtl) pfitahovala mé-
dia a phspivala tak k popularité nejen Si, ale i jednotlivych politik( zde
vystupujicich. Pfedsedové jednotiivych stran se ochotné nechavali navr-
hovat a volit do funkci mistopredsedii St (nové k nim pfibyli napf. Felipe
Gonzales, Kalevi Sorsa, S. Pérez, B. Hawke, Lydie Schmitova aj. - v le-
tech 1980 - 83 jich bylo uz 21 a pfed kongresem ve Stockholmu dokonce
25).

Popularita a respekt S! vzrostly zviasté v Latinské Americe, kde social-
ni boj Sel ruku v ruce s bojem za demokracii a lidska prava a nachazel
v postojich Soclalistické internacionaly vitanou podporu. Slo ovéem pre-
devaim o povzbuzeni mordini a programové, o cennou vyménu zkuse-
nosti, zatimco materiéini podporu boji jihoamerickych socialistis mohla SI
sotva poskytnout.
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V evropském integracnim procesu se ukazala mezinarodni spoluprace
socialistll velmi uZiteéna, af uz $lo k Konfederaci socialistickych stran
Evropského spolecenstvi (Confederation of the Socialist Parties of the
European Community - CSPEC) nebo pozdéiji Socialistické skupiny v Ev-
ropském pariamenté (Socialist Group, European Parlament), které byly
obé pridruzenymi organizacemi (associated organizations) Socialistické
internacionaly. Ponékud problematictéjsi se ukazalo utvofeni skupiny so-
cialists zemi NATO, ale i na této platformé socialistické strany se alespoft
konzultovaly, i kdyz k formainé institucionalizované kooperaci jejich politi-
ky nedoslo.

Dafilo se - a to byla nepopirateiné Brandtova zasluha - navazovat nové
kontakty i s organizacemi, které nebyly éieny Si, které vSak v humanitar-
nich nebo socialnich otazkach ji staly blizko. Také kontakty ke komunis-
tickym stranam a vladam uZ nebyly tak ridké, zvlasté, slo-li pfi nich
o hledani novych cest ke zmirnéni napéti ve svété a ke sniZeni zbrojeni,
které dosahovalo hrozivych rozméri. Otazce odzbrojeni a miru vénovala
Sl trvalou pozornost a povazovala ji za svtjj pfedni tkol. Pfivitala proto jak
dohodu o atomovych zbranich z r. 1987, tak i videfiska jednani o bezpec-
nosti a konvenénich zbranich, ktera byla zfetelnym pokrokem v odzbrojo-
vani. .

Prace Internacionaly nebyla ovéem jen chvalena. Kritika se tykala méné
jeji politiky jako organizacni struktury, procesu rozhodovani, okazalosti
v jejim vystupovani a pod. Bylo ziejmé, Ze presidium, které se staio po-
cetnym télesem vidcy velkych nebo svou tradici vyznamnych stran,
na sebe strhlo rozhodovani zejména v aktualnich politickych otazkach.
Konference leadr: stran se schazely stale fidceji, coz zbavovalo malé
strany, nezastoupené v presidiu, moZnosti podilet se na tvorbé rozhodnu-
ti. Na kongresech a konferencich Byra méli rozhodujici slovo stale dele-
gati evropskych stran; navic, protoZe se tyto konference konaly v prvo-
tridnich hotelech, mnozi z delegatii napf. latinskoamerickych zemi nebo
exilovych stran se jich nemohli z finanénich divod( zicastiovat s tako-
vou pravidelnosti jako delegati finanéné silnych stran. Citilo se takeé,
Ze Byro Sl byl viastné snizeno na schvalovaci organ, nebof vétsina roz-
hodnuti padala v presidiu a Byro je jen odsouhlasilo. A jako ve v§i piuralit-
né& utvafené politice, i v Socialistické internacionale se utvarely skupiny
stran, jejichz zdjem v mnoha otazkach se pfekryval; tyto "koalice” pak -
zejména Slo-li o strany evropské - lehceji udavaly tén jednanim i rozhod-
nutim.
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Tak napf. se béhem sedmdesatych let utvofil jakysi blok jhoevropskych
stran, které protéZovaly otazky evropského jihu (Stfedomofi). Od porazky
fasistickych diktatur v Portugalsku a ve Spandisku a vstupu socialist(i
do vlad téchto statl vaha tohoto "bloku” se jesté zvysila. To umoziiovalo
Spanéliim a Portugalc(im cbracet stale vice pozornosti k latinskoameric-
ké probiematice. Tim v8ak se otazky stiedni a vychodni Evropy dostavaly
do pozadi.

Tento kontrast zajmi se projevil zviast zfetelné v poloviné osmdesa-
tych let, kdyZ S| zacala pracovat na programu, ktery by pfesnéji odpovidal
nové situaci nez Prohlaseni z r. 1951. Diskuse v programové komisi byla
dominovana kritérii latinskoamerickymi, kdezto otazce vztahu ke komu-
nistickym reZimGm a hnutim se vénovala pozornost jen okrajova. Teprve
intervence exilovych stran ve vyboru i u viivnych evropskych stran zjedna-
la napravu, takze v koneéném navrhu byla problematika obou os (tj. Se-
ver - Jih, Zapad - Vychod) prezentovana vyvazenéji. (V této souvislosti je
treba zminit pfispévky ¢eskoslovenské exilové strany k programové dis-
kusi, jimiz se snazila mezery k otazkam vztahu Zapad - Vychod vyplinit.
Také osobni intervence zastupct: exilové strany u pfedsedy S| W. Brand-
ta a rakouského kancléfe, predsedy SPO F. Sinowatze v roce 1986 byly
zaméfeny na to, aby se zabranilo podhodnoceni problematiky evropské-
ho Vychodu, kde dochazelo k pozoruhodnym projeviim touhy po obnove-
ni suverenity a ob&anskych prav [Solidarnosc, Charta 77 aj.]. Oba politici
projevili pro potfebu vyrovnanosti tématik v pfipravovaném prohlaseni prin-
cipti velké porozuméni a instruovali v tom smyslu i své zastupce v komisi.
Vysledek téchto zasahu byl uspokojivy: Principy S! vyjadiovaly pak Siroky
konsens stran viech oblasti svéta s deklarovanymi zasadami).
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B&hem osmdesatych let se zacala svétova situace ménit. Prispély k tomu
zvlasté politické, hospodarské i socialni pfemény, k nimz dochazelo
v Sovétském svaztl a v jeho satelitnich statech. Po BreZnévovi, ktery jes-
té drzel politické oty e pevné ve svych rukou a jemuz se jesté dafilo zasti-
rat miru vy&erpani sovétské ekonomiky s pomoci ideologie (a poukazem
na vojenské ohroZeni se strany Zapadu), nastalo v sovétském vedeni
vystiizlivéni. Bylo zfejmé, Ze prili§ diouha stagnace hospodarstvi sovét-
ského bloku sniZila jeho schopnost konkurovat s kapitalistickym svétem
Zapadu. Nahlédlo se, Ze dosavadni politika Sovétského svazu nebyla
s to vrazit kiin mezi Ameriku a zapadni Evropu, jejichz trhu nemize sovét-
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sky blok konkurovat. Také vojenska bilance nebyla pro komunistické rezi-
my pHili§ povzbudiva. Vojenska intervence v Ceskoslovensku odcizilia So-
vétskému svazu mnoho dosavadnich stoupenci a pfatel; intervence
v Afganistanu pak se ukazala jako Spatné kalkulované vojenské dobro-
druZstvi. Vy&erpal se i expanzivni potencial sovétské diplomacie: za Brez-
néva se jesté dafilo zachytit se pevnéji v Africe, v Asli i v Latinské Ameri-
ce. Ale tento postup se nyni zfeteind zastavil.

Nastalo obdobi sovétského Ustupu, stahovani se, koncentrace na viastni
intemi problémy. Ideologie uZ ztratila svou vahu, jeji motivace vyprchala.
M. Gorbacov, ktery nastoupil do éela Sovétského svazu po Andropovovi,
dosel k zavéru, Ze "tfidni boj” v mezinarodni politice je v podstaté neuZi-
teény a Ze by bylo prospésnéjsi vénovat vice pozornosti obecnym lidskym
hodnotam - a zdravému rozumu.

Sovétské impérium se tak koncem osmdesatych let dostavalo do de-
tenzivy, v nékterych jeho &astech (zviasté zieteiné v Polsku a v Madar-
sku) se zacalo volat nejen po reforméch, ale po zméné systému. Gorba-
Gov, ktery v Sovétském svazu pfipustil svobodu projevu (glasnost), na-
znadoval, Ze | jeho reformni plany (perestrojka) chtéji jit dale, neZ pfed-
chozi pokusy o krotké reformy.

Takeé v kapitalistické éasti svéta probéhla zména, ktera pfimo revolué-
né ménila povahu komunikace, vyroby, konzumu i celé socialni struktury.
Vyvinuta technika pfinesia nové moZznosti, ale také nové vyzvy: nadpro-
dukcl, nezaméstnanost jako trvaly jev, ekologické ohroZeni. Stfedni stav
podetné vzristal, manuaini prace ustupovala. Zmeény byly tak prudke,
Ze frankfurtsky program Si uZ nestacil k jejich zviadnuti. Bylo tfeba nové
interpretace svéta i socialistické cesty do XX|. stoleti.

4. Cesta k zitrku - Stockholm’j 989

Kongres Socialistické internaciondly, ktery se sesel vg dnech 20. - 22.
éervna 1989 ve Stockhoimu, byl jednim z nejvétaich £ iromazdéni socia-
listli svobodného svéta. Zudastnill se ho zastupci 44 Elenskych stran,
17 konzultativnich stran (z toho 8 exilovych stran stiedni a vychodni Evro-
py), 7 piidruZenych organizaci; kaZda ze stran a organizaci byla zastou-
pena nékolika delegaty (nékteré dvéma, tfemi, jiné deseti aZ patnacti).
Kromé toho se z(iGastnilo na 150 hosti) zastupujicich rizné mezinarodni
& narodnf organizace jako Amnesty International, Greenpeace, Konfede-
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race evropského obchodu, Charta 77, Africky narodni kongres, Polisario
Front, véetné socialistickych, radikalnich, liberalnich a jinych stran a hnuti
Z celého svéta. Jako pozorovatelé se z(éastnili i zastupci nové utvofené
socialné demokratické strany Madarska, zastupce Polské sjednocené dél-
nické stany, ale také delegace Komunistické strany Sovétského svazu
a Italské komunistické strany. Soclalisticka internacionala v té dobé sdru-
Zovala celkem 89 politickych stran a organizaci, které mély ve svété pod-
poru vice nez 150 milion( volicu.

Vyznam stockholmského kongresu oviem nebyi dan jen poétem jeho
uéastnikd. Ani organizatné nepfinesl nic podstatng nového: pfedsedou
byl zvolen znovu Willy Brandt, poget mistopfedsedl se rozsifit na 29
(4 z toho byli cleny ex officio); hiavnim organem zustavalo Byro, které
zmeénilo jen jméno na Radu S| (Council). Generainim sekretafem se
po Svédovi Bernt Carlssonovi (1976 - 1983) a Finovi Pentti Vaananenovi
(1983 - 1989) stal Chilan Luis Ayala (1989 - dosud), ktery vSak uz léta
pracoval jako zastupce generainiho sekretarfe; kontinuita tedy zistavala
personainé zachovana. Hlavni vyznam stockholmského kongresu tkvéi
v novém piistupu ke zménénému svétovému scenariu. Misto mocen-
ské a ideologické polarity Vychod - Zapad, ktera dominovala hlavné pade-
satym a Sedesatym létam, vystoupila nyni zietelnaji do popiedi polarita
hospodarska. Stale zfetelnéji se bliZici hospodaFsky bankrot komunistic-
kych rezim( otfasl sebevédomim vychodniho bloku. Ukazovalo se,
Ze bez pomoci hospodarsky vyspélého Zapadu se ekonomika Sovétskeé-
ho svazu a jeho satelitd nemlze pfivést k potiebné vyssi efektivits.
To nutilo ke konciliantnéj$imu vystupovani sovétské diplomacie, ktera
opoustéia blokovou izolaci a otvirala se plnéji globainim problémiim a spo-
le¢né odpovédnosti za jejich fedeni. Mezi Zapadem a Vychodem docha-
zelo alespoi k ramcové shodé v tom, Ze ohroZeni katastrofami vojenské-
ho i pfirodniho razu vyZzaduje svétovou spolupraci.

Rovnéz socialisté si uvédomovali, Ze i pro né stoji na prvnim misté
vyzvy globdlniho charakteru; ze obraz komunismu jako nepfitele demo-
kracle a svobody ztraci na svém vyznamu a Ze je tfeba obratit pozomost
a asili k Jinym problémGm, které budou v m&nicim se svété hrat v budouc-
nosti daleko vétsi Olohu. Proto stockholmsky kongres se soustfedil na
pfijeti Principl S a fady rezoluci, dotykajicich se nejpaléivéjsich problé-
ml soudasného svéta. V tom byl jeho hlavni vyznam: obrétit pozornost
a usili soclalist k budoucnosti a ke zménam, které bylo mozno v piicha-
2ejicich desetiletich otekavat. A upevnit védomi, Ze nové problémy mo-
hou byt feSeny jen spoleénym Gsllim jdoucim pfes hranice narodd a statd.
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Za globalni ukoly, které je mozno fesit jen v Siroké internacionalni
spolupraci, je tfeba povaZovat: ) .
bezpeénost svéta, svétovy mir; proto je tfeba se dale zasaz?vat o Uéin-
né odzbrojeni, o vytvofeni Géinnych kontrolnich mechanjsmu azejmeéna
takové atmosféry diivéry mezi staty, ktera umozni vynaloZit dnesni &astky
na zbrojeni na mirové a humanni Géely; )
ochrana pfirody, globu, ovzdusi; zabranit ekologické ka'tastr?i'éi k'tera
by ohrozila Zivot na nasi planeté. To povazuje Sl za giganticky uE(oI,
srovnatelny s mohutnym zapasem generaci proti chudobé, nezameést-
nanosti a nedostatku;
dat lidskym praviim univerzaini platnost ve viech €astech svéta; dem9—
kratiéni socialisté musi usilovat o dosazeni pinych lidskych prav
pro véechny bez rozdilu pohlavi, stafi, rasového nebo etnického pﬂyo-
du &i nazoru a naboZenstvi. Je tieba pokracovat v boji jak za prava
individua, tak za prava kolektivni. Pravo na sebeuréeni je iqteg(a|n| sou-
asti lidskych prav; proto vaichni lidé musi mit nezadatelné pravo zvolit
si svobodné sviij demokraticky systém. o

Vedle téchto celosvétovych Ukoll obracela St pozornosti k nékterym
jevim regionalnim: ) ) .
- tak pfedevsim procesu postupujici integrace zapadqevrogskych statd,
rozéifeni Evropského spoledenstvi o dalsi staty, ale i socialnimu vyba-
veni integrované evropskeé spolecnosti na vy$si urovni;. )
navratu stiedo- a vychodoevropskych statl do oblasti sY?t':ody.' p}ng
suverenity, demokracie a platnosti lidskych prav; demokraticti so;lall;tg
se citili solidarni s demokratickymi hnutimi téchto zemi a s gxnlovym;
socialné demokratickymi stranami a byly pfipraveny pomoci obnové
demokracie v téchto zemich. )
Koneéné tu byla vyzva socialni, ktera tvafi v tvaf vysoke a t.rvale neza-
méstnanosti v kapitalistickém svété nabyvala na naléha\(ostl. Si znovu
zdurazhovala, Ze mezi lidska prava patfi i pravo na praci, a proto musi
spolenost hledat takové feseni, které vytvofi Mminky pro naplné:nl to-
hoto prava. ZvySenou pozornost véak chtéli socialisté vénovat hlavné spo-
leGnostem v jizni hemisféfe, kde chudoba, nouze, nezgm‘éstnanoa’ i ne-
dbani lidskych prav bylo alarmujici. V preambuli Prinm_pu S, k‘lerg byly
na kongresu piijaty, se zdirazfuje platnost tradicnich zasad, které je tie-
ba kombinovat s novymi ukoly: o

Gl. 11: "Socialisticka internacionala dnes kombinuje jeji tradi¢ni zapas
za svobodu, spravedinost a solidaritu s hiubokou oddanosti‘miru, ochn:ar?e"z‘
prostredi a rozvoji Jihu. Viechny tyto koly vyZaduiji spoleéné odpovédi.
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4.1. Principy Socialistické internacionaly (1989)

Tradiéni hodnoty a zasady, vyjadfené v Prohlaseni S| ve Frankfurtu
v r. 1951, si i v nové formulovanych Principech zachovavaji svou pinou
platnost. Vysoka hodnota je pfiznana predevsim demokracii. €. 2 Princi-
pu vyjadtuje jeji vyznam pro budouci dsili socialistu:

"Soucasné ekonomické, technologické, politické a socialni zmény od-
razeji hlubokou transformaci naseho svéta. Zakladni otazkou dnes neni,
zda v pfistich letech dojde k zméné, nybrz spide kdo ji ma kontrolovat
a jak. Odpovéd socialistl je jednoznagna. Je to lid svéta, ktery ma vyko-
navat kontrolu prostfednictvim vyvinutgj§i demokracie ve vsech oblas-
tech Zivota: politického, socialniho a hospodafského. Politicka demokra-
cie je pro socialisty nezbytnym ramcem a pfedpokiadem ostatnich prav
a svobod.” Idea demokracie je zaloZzena na principu svobody a rovnosti.
To byl jeden z argumentu frankfurtského prohlaseni proti komunistickym
rezimum, v nichZ otazka rovnosti byla sice teoreticky zd(irazfiovana,
ale v praxi velmi nestejné uplatiovana: nova tfida komunistickych aparat-
¢iku si pfisvojovala vyhody - a piitom omezovala svobody, prava a pfilezi-
tosti téch, které jejich ideologie stigmatizovala jako tfidni nepfatele nebo
odpurce zplsobu jejich viady. Proti "socialismu” komunistickych diktatur
zdUraznila S| ve Frankfurtu demokracii jako nezbytnou podminku socia-
lismu. Proto také se disledné miuvi o demokratickém socialismu jako
o spoieéném pojmu vsech socialistd, socialnich demokratd, labourist(: ap.,
ktefi demokracii chapou jako vyraz svobody, prava a respektu k &lovéku
a podfrizuji se v(li lidu vyjadfené ve svobodnych volbach, v nichz se
o mandat uchazi vice politickych subjektu. | stockholmské Principy pfipo-
minaji tento diametralni rozdil mezi komunisty a demokratickymi socialis-
ty. "Zlo€iny stalinismu, masové perzekuce a znasilfovani lidskych prav
spolu s nefesenymi ekonomickymi problémy podkopaly ideu komunismu
jako alternativy k demokratickému socialismu a jako modelu pro budouc-
nost." (€l. 75) O to vyraznéji se tu definuje demokraticky socialismus, jak
ho chapou strany Socialistické internaciondly:

Cl. 12: "Demokraticky socialismus je internacionalni hnuti za svobodu,
socialni spravedinost a solidaritu. Jeho cilem je dosahnout svéta miru,
v némz tyto zakladni hodnoty mohou byt uplatnény a v némz kazdy jed-
notlivec miize zit smyslupinym Zivotem, pIné rozvijt svou osobnost a schop-
nosti pii zabezpeceni lidskych a ob¢anskych prav v demokratickém ramci
spolecnosti.” Neni socialismu bez demokracie, neni demokracie bez lid-
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skych prav - kde jsou prava individua potladovéna (a to bylo ve viech
komunistickych rezimech) tam neni mozno miuvit o socialismu. ¢l 20:
"Prava jednotiivce jsou podstatna pro hodnotu socialismu. Demokracie
a lidska prava jsou také podstatou lidové moci a nepostradatelnym me-
chanismem, jimZ lidé mohou kontrolovat hospodarské struktury, jez tak
dlouho nad nimi viadly. Bez demokracie nemize zédna socidini politika
zamaskovat diktatorksy charakter viady. | ndividudinim pravam se piipi-
suje vyznam naprosto zasadni: "Svoboda jednotlivce a zakladni prava
ve spolecnosti jsou predpokladem lidské distojnosti véech.” (¢i. 26)

Ve chvili, kdy v satelitnich statech Sovétského svazu zadina se hlasité-
ji projevovat vule lidu po svobodé a demokracii, povazuje Socialisticka
internacionala za nutné pfipomenout: Cl. 76: "Socialisticka internacionala
podporuje viechno usili zaméfené na transformaci komunistickych spo-
leénosti liberalizaci a demokratizaci. Stejnou podporu musi poskytovat
rozvoji decentralizovaného trzniho mechanismu, boji proti byrokratizaci
a korupci, predevaim vsak poznani, Ze lidska prava a politické otevieni
jsou dulezité prvky dynamické a pokrokové spolecnosti.”

Polemika s komunismem se tedy zmé&nila spiSe v dialog o tom, jak
transformovat totalitné organizovanou spoleénost v spolecnost otevienou,
efektivni - a pfedevsim: demokratickou. Jistota, Ze proces pfemény ko-
munistickych diktatur v demokraticky orientovanou spoleénost bude po-
kracovat, byla zfeteina i v Brandtové zadosti, aby nejblizsi Byro S! projed-
nalo otazku &lenstvi exilovych stran pod zornym thlem toho, Ze v nékte-
rych zemich stfedni a vychodni Evropy 1ze odekavat vbrzku i obnovu so-
ciainé demokratickych stran, za jejichz piné &lenstvi se Brandt piimiouval.
K tomu také brzy doslo. Po (téku vychodonémeckych turistd pfes Madar-
sko a Prahu a po prazskych udalostech 17. listopadu 1989 se sesla Rada
Sl (Council) v Zenevé ve dnech 23. a 24, listopadu 1989 k projednani
stanoviska k udalostem ve stiedni a vychodni Evropé a k rozhodnuti
o &lenském statutu exilovych stran téchto zemi. Rada vzala takeé na védo-
mi dopis socialnich demokratii z Ceskoslovenska psany uprostied po-
hnutych chvil 17. listopadu a podepsany R. Battékem, J. Meznikem
a P. Bergmannem, v némz pfipominaji, Ze uZ pfed 11 lety, v dobé nejtéz-
$&iho pronasledovani disentu a politickych aktivistd zaloZili uvniti Charty
77 hnuti nezavislych socialist(i; nyni pfeméfiuji toto hnuti v politickou or-
ganizaci svym zamé&Fenim i jménem sociéiné demokratickou. Shromaz-
déni pijalo toto sdéleni s nadsenim, nebof potvrzovalo, ze osvobozovaci
proces ve stiedni Evropé pokraguje.
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V prohladeni, které bylo v Zenevé pfijato k problematice stfedni a vy-
chodni Evropy, se m.j. pravi:

1. "Komunisticka diktatura nastolena v nékterych zemich stfedni a vy-
chodni Evropy po skonéeni 11. svétové vélky za pomoci Sovétskeho sva-
zu dospéla jasné k definitivnimu konci. Ustup politického viivu a Upadek
Klasické komunistické ideologie v téchto zemich se v nedavnych mési-
cich prudce zrychlil. | politicka sila Sovétskeého svazu se zmensila a eko-
nomické plany ztroskotaly na realité.” V Polsku, Madarsku a v NDR zatla-
&il lid komunisty od viady a prevzal fizeni do svych rukou. Za téchto okol-
nosti je zfejmé, Ze vitr zmé&ny zasahne napino i Ceskoslovensko. Ve chvi-
li, kdy jesté probihala jednani Ob&anského féra s komunisty o pfedani
moci, nasla SI pro Ceskoslovensko viela a optimisticka slova. V €l. 5 je
pasus: "Ocekavame, Ze vyvoj se bude v piistich dnech zrychlovat. Socia-
listicka internaciondla véak kazdopadné pozaduje i pro Ceskoslovenskou
republiku demokraticky, kiidny a pluralisticky vyvoj a jednoznaéné odsu-
zuje masivni pouzivani nasili statnimi organy proti mirumilovnym demon-
strantim.” Podobné vyjadiila S| sympatii s demokratickym hnutim v Bul-
harsku, Rumunsku a pobaltskych republikach. Si se citi demokraticky
i moralné legitimovana k tomu, aby dalsi proces navratu ke svobodé
a demokracii ve statech stiedni a vychodni Evropy piné podpofila.

Koneén dava exilovym stranam k Gvaze, zda a kdy chtéji na zakladé
vyvoje ve svych zemi zménit svij konzultativni status v piné &lenstvi.
Mluvi se o tom v kapitole C, &l. 3: "Ty socialné demokratické formace
v zemich, kde sociainé demokratické strany existovaly pfed Ii. svétovou
valkou a které potom zuistavaly soudasti Socialistické internacionaly jako
exilové strany, jsou historickou a integralni soucasti Socialistické interna-
cionaly. Rozhodnuti o budoucim statutu v Socialistické internacionale pfi-
jmou tyto strany samy po konzuttaci s organy SL” To byla velika satisfak-
ce pro exilové socialni demokraty, ktefi po étyfi desetileti exilu udrzovali
své strany pfi Zivoté, vystupovali na piidé Soclalistické internacionaly, aby
pfipominali otevienou problematiku svych zemi a udrZeli tak svou orgnai-
zaci | na mezinarodni Grovni kontinuitni. Nyni pfichazela chvile navratu
socialni demokracie do viastni zemé. Dalsi vyvoj doma ovSem nebyl
pro socidlni demokracii pravé optimalni. Obnovena socidlni demokracie
Madarska, jejiz pfedsedkyné A. Petrasovitsova byla v Zenevé nadsend
piivitana, se brzy dostala do té3kosti. Také v Polsku se k socialni demo-
kracii hiasilo vice skupin, jejichz legitimita nebyla vzdy vérohodna. Viast-
né jen v Ceskoslovensku a v baltskych zemich byla obnova Uspésnéjsi.

39




Socialisticka internacionala se na svém Zenevském shromazdéni v listo-
padu 1989 vyslovila pro jasnou podporu socialné demokratickych stran
ve stfedni a vychodni Evropé. Ale v podstaté povazovala dalsi vyvoj
v técht_o zemich za jejich interni zaleZitost a zustavala i nadale pfi moralni
podgore a organizaéni pomoci. Nebot pro S| se kapitola soupefeni s ko-
munismem nyni prakticky uzavirala. Komunistické rezimy se hroutily, ko-
m unisticka ekonomika stagnovala na tirovni, ktera neposkytovala ani viast-
nim ‘z?.mim dostatek potfebnych produktil a byla v nevyhodném postave-
ni vi€i kapitalistické soutézi. A zejména: komunismus ve své leninské
vgrzi se ukazal jako osudna deviace, jako ideologie postavena na pra-
m'c!'l, dogmatech a predpokladech, které historicky neobstaly. Socialistic-
ka internacionala bude i nadale sledovat vyvoj v Sovétském svazu a by-
valych komunistickych statech velmi pozomé a tézkosti socialné demo-
kratickych stran &i dokonce prohry v této oblasti bude povazovat i za své
ngt’lspéchy. Ale v podstaté ji zhrouceni komunistického imperia a ideolo-
gie pf;skytlo ohromnou historickou i politickou satisfakci; napfisté bude
povazovat tuto vyzvu "komunistické alternativy” za historicky pfekonanou.
Svét, ke kterému se Socialisticka internacionala na sklonku osmdesatych
a na zacatku devadesatych let obracela, obsahoval jiné naiéhavé vyzvy,
Kk nimz bylo tfeba obratit pozornost a sily tohoto internacionalniho socialis-
tického a demokratického hnuti.

.Pfevaha demokratického socialismu nad komunismem byla timto vy-
vojem presvédcivé prokazana. Komunismus muse! pred jinymi problémy
svéta ustoupit do pozadi. S prichazejicim XXI. stoletim se hiasila i nova
éra Socialistické internacionaly.

5. Spolec¢nost na prahu XXI. stoleti

Posledni desetileti 20. stoleti vyustilo ve zménénou situaci politickou, po-
Znamenanou novym vztahem mezi Zapadem a Vychodem a vétsi vahou
Jihu; bankrot komunistickych ekonomik pfines! i novou situaci hospodar-
skou: trzni ekonomika prokazala svou pfevahu nad centralisticky plano-
vanym hospodaistvim; ale sougasné také dozraval proces prechodu in-
dustrialni spolec¢nosti do faze postindustriaini, coz se projevovalo nejen
ve: \{yvoji technologie, ale i v ménici se socialni strukture spolec¢nosti
a jejich novych problémech. Na postupu byl i vyvoj v oblasti lidskych prav.
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Porazky fasistickych diktatur Jihu a rozpad komunistickych diktatur
Vychodu rozsifily hranice demokratického svéta. Prostor tzv. uzaviené
spoleénosti se dramaticky zmensil, stamilioniim lidi se tak nabidla cesta
k oteviené spole€nosti, zejména k pluralitni parlamentarni demokracii
rozvijejici se dale socidlnimi reformami. Charakteristickym rysem této
oteviené spolegnosti je, Ze nema pied ocima zadny pevny, koneény, ne-
ménny cil, jaky charakterizuje spolecnosti uzaviené, spoutané politickym
nebo ideovym dogmatem a neschopnosti komunikovat racionalné s ostat-
nim svétem. Oteviena spolecnost ma otevienou budoucnost, k niz cesta
je upravena demokratickymi institucemi jako pojistnymi mechanismy chra-
nicimi prava élovéka a zajistujicimi dodrzovani pravidel souZiti a jednani.
Hlavnim prostfedkem pfi hledani spole¢enského konsenzu je racionalni,
rozumova diskuse a nikoli nasiiné uplatfiovana ideologie.

"Vytvofeni pluralistického a demokratického svéta, zalozeného na sou-
hlasu a spolupraci, je nezbytnou pedminkou pokroku lidstva. To je vyzva
i ohromna prileZitost. Socialisticka internacionala je pfipravena pfijmout
tuto vyzvu a usilovat o svét, v némz nase déti budou moci Zit a pracovat
v miru, ve svobodé, v solidarité a lidskosti,” fika se v poslednim stém
&lanku stockholmskych Principti Sl. Je to odhodlany a naléhavy apel ne-
jen na socialisty, ale na cely svét. Na svét, ktery jeSté vézi v mnoha pro-
biémech.

5.1. Univerzalita lidskych prav

Véda a technologie daly ve dvacatém stoleti clovéku moznost vyuZit pfi-
rodu a jejich zdrojii ve vétsi mife nez kdykoli pfedtim v historii lidstva.
Také obecna mira vzdélanosti prudce vzrostia; to umoznilo zbavit se
mnohych iracionalnich zabran a pfedsudk( svazujicich Elovéka v minu-
lych staletich. Mira svobod ve spolecnosti vzrostla, Slovék se stal samo-
statngjsim, jeho sebevédomi stouplo. Zménila se také pozice, kterou si
&lovék ve svété prisuzoval: staval se centrem svétového déni a pofadku.
Pocit zavislosti na pfirodé, na bozském Fadu, na moci politické i hospo-
darské se zmensil, naopak se zvysilo védomi prav jak individua, tak ko-
lektivu. Postupné se zagal vytvaret kodex lidskych prav, ktery se staval
zavazny ve stale vétsi Easti svéta. V roce 1948 pfijalo generalni shromaz-
déni Spojenych narodti Deklaraci lidskych prav, ktera shrnovala prava
osobnosti, prava politicka, socialné-ekonomicka i kulturni. Osvicenské
pojeti pfirozeného prava tu dostavalo univerzalni platnost.
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K Iids!()‘lm praviim podle Dekiarace patfilo pravo na Zivot, svobodu
a be’zpec’nost osobnosti, rovnost pfed zakonem, svoboda myslenf, své-
domi a.r'\ab‘oienstvi, svoboda pokojného sdruzovani, pravo na viastnictvi
na soc!alm zabezpedeni, pravo na praci, na vzdélani, pravo Géastnit se:
kutturniho Zivota spolecnosti stejné jako uzivat uméni a védeckého po-
krolfu. Proti témto praviim Deklarace vymezovala jen ramcové a obecné
povinnosti El:lovékaz jeho prava a svobody smély byt uplatnény jen s ohle-
deT ha prava a svobody druhych a na poZadavky moralky, vefejného
poradify a véeobecného prospéchu demokratické spolednosti.
] Vétsina téchto prav byla obsazena i v tradiénich sociainé demokratic-
kych_programech. Ve velké &asti euroatlantické civilizace byla také obec-
né prijatou normou souziti. Ne vaak viechna a také ne vude.

5.1.1. Politické zabrany

Zdrojfm poruSovani lidskych prav se jevily zejména valeéné konflikty
a politické nasili, které jesté v mnoha oblastech svéta ZtéZovalo Zivot lid-
§tva‘. Valka, af mezi staty & obéanska, je v8ude provazena utrpenim, ohro-
Zenim Zivotu, hladem, nedostatkem zakladnich Zivotnich potreb, destruk-
ci h_gdnot a ignorovéanim i téch nejpodstatnéjsich prav jako je pravo
na Zivot, bezpecnost, bydleni, vzdélani, lékaiskou péci a pod. Politické
nasili,_kterého pouzivaji zejména aitoritativni rezimy proti svym kritik(im
a odpurctm, stejné jako oklesténi celé fady prav politické a policejni zvii-
le. .Demokracie je ohrozena viude tam, kde lidé nemaji pravo svobodné
vc?ln. vyjadfovat své minéni, kritizovat mocné, participovat na obecnych
ZaleZitostech. Pravo na svobodu projevu, svobodu shromazdovani a pod.
r}eby!o v druhé poloviné 20. stoleti respektovano ani v celé Evropé, kde
lidské prava byla uz znaéné rozsifena. Fasistické | komunistické diktatury
vykazovaly nejen citlivé manko v jejich pinéni, ale uchylovaly se k meto-
gzim statniho teroru, bezohledné perzekuci, niceni existenci, rodin, ba
i Zivotd. Také fada viad Latinské Ameriky, Asie, Afriky - ato i téch, klteré
Delflaraci podepsaly - nebyla s to & nebyla ochotna plnit zavazky, které
zni vyplyvaly. Teprve v posledni étvrting 20. stoleti doslo na jizni hemi-
sféfe k zlepseni, autoritativni vojenské &i politické rezimy ustupovaly de-
molfra'ticttéj&im formam viady, v nichz nedochazi k tak drastickému ome-
zovani hds'kych prav. Rozklad a pad komunistickych rezimt ve stiedni
a vychodni Evropé rovnéz podstatné rozsifil okruh svéta, v némz lidska
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prava maji nyni vétsi 8anci na uplatnéni. Socialisticka internacionala upo-
zorfiuje ve své platformé na citlivost otazky lidskych prav pravé v téchto
noveé se tvoficich demokraciich, jejichz legislativni i institucni infrastruktu-
ra neni jesté piné stabilizovana.

5.1.2. Nedostatky v oblasti socialnich prav

I tam, kde politicky liberalismus a kapitalisticky hospodarsky systém mo-
difikovany tiakem odbor(i a sociainé demokratickych stran pfinesly zna¢-
ny pokrok v uplatnéni zakladnich lidskych a ob&anskych prav, nejsou vzdy
v pIné mife uskuteénéna prava socialni, ktera jsou jejich neoddélitelnou
souéasti. Jde pfedevsim o pravo na sdruzovani v odborech a pravo
na stavku; o pravo na socianich ochranu a péci pro véechny véetné ochrany
matek a déti; pravo na vzdélani, na pfipravu k povolani stejné jako pravo
na zotaveni a volny &as. Sougasti je i pravo na slusné bydleni. Zviast
vyznamné je pravo na hospodaiské zabezpeceni, pfedevsim pravo
na praci a na pfiméfenou odménu za ni.

Stalety boj socidlnich demokrat pfinesl zejména v Evropé pinéjsi
a duslednéjsi uplatnéni socialnich prav nez je tomu v ostatnich oblastech
svéta. Ale ani v Evropé ani v Severni Americe neni jesté zapas o napinéni
socialnich prav ukonéen; dik vysoké Zivotni trovni a politické vyspélosti
demokratickych spolecnosti tu viak nedochazi k tak ostrym socialnim
problématm.

Socialisté ovéem nemohou zavirat oci pred tim, Ze vysoka uroven Zivo-
ta v severnich, hospodarsky i politicky vyspélych statech ostie kontrastu-
je s Zivotnimi podminkami tfetiho svéta: "Stamiliony lidi Ziji v naprosté
chudobé a Uimrtnost déti na jihu svéta je stale pfilis vysoka. Hlad a hro-
madna nezaméstnanost jsou pofad jesté soucasti soudobého svéta”,
konstatuje platforma Sl o lidskych pravech, pfijata ve Stockholmu 1989.
Mnoho miadych lidi trpi analfabetismem a nedostatkem vzdélani. Propast
mezi chudymi a bohatymi se odrazi i v rozdilném respektu k lidskym pra-
vium. Clanek 90 Principd Si k této analyze dodava: "Nerovnost a diktatura
jsou nepfateli nejen lidskych prav, ale i opravdového vyvoje lidstva. Soci-
alni a hospodarska demokracie nemohou byt povaZovany za luxus, ktery
si mohou dovolit jen bohaté zemé...". Je proto tfeba solidarity socialisti
s lidem tfetiho svéta. Zesileni demokratického socialismu v jizni Gasti svéta
je pro dalsi rozéifeni lidskych prav naprosto rozhoduijici. .

43



5.1.3. Nedostatky hospodaiského systému

Jednim z kofend bidy a zneuZivani &lovéka je mezinarodni ekonomicky
systém, ktery zvyhodiuje silné a zvysuje zavisiost slabych. Hospodafsky
vyvinuté spolecnosti (Severu) profituji na ukor obyvatelstva nevyvinutych
zemi (Jihu). Honba za profitem, nemilosrdna hospodarska soutéz a stup-
fiovana racionalizace a automatizace ve vyrobé zpusobuji, ze nezamést-
nanost se v poslednich desetiletich dvacatého stoleti stala masovym
a téméF chronickym jevem. K milionm lidi tFetiho svéta, ktefi trpi nedo-
stateénym hospodafskym zabezpeéenim a nezaméstnanosti, se vytvari
i ve vysoce industrializovanych zemich armada miliong: nezaméstnanych.
1 kdyZ 2de na rozdil od nevyvinutych zemi je socialni sif lépe vybudovana,
vyvolava nezaméstnanost vazné lidské problémy. Sni2uje lidskou distoj-
nost a je trvalych zdrojem frustraci a ohniskem nebezpedi pro socialni
stabilitu spoleénosti. Nejhodnotnéjsi zdroj bohatstvi lidstva - jeho schop-
nost pracovat a vytvaret hodnoty - je tak promrhan. | kdyZ kapitalistické
trzni hospodafstvi pfineslo vysokou produktivitu a s ni i rist Zivotni urov-
né, ma jesté fadu nedostatku, které Ize odstrantt i kompenzovat uplatné-
nim demokracie i na poli hospodaiském. Je tieba 2zvysit kontrolu transna-
cionalinich spoleénosti, jejich investiéni i sociaini politiky. U¢ast zamést-
nancti na rozhodnutich, ktera se dotykaji prosperity podniku, pracovnich
podminek a socidlnich i ekologickych aspektd zivota jejich rodin, je stale
jesté jen okrajova. Demokratizace instituci financniho svéta i ekonomic-
kého systému bude jednim ze stézejnich ukol pfichazejiciho XXI. stoleti.

5.1.4. Civilizaéni krize

Spolecnost na konci dvacatého stoleti je konfrontovana i s jinymi kriticky-
mi jevy, které signalizuji narusenost civilizaéni soudrznosti. Prepjaty an-
tropocentrismus posilil skiony k sobectvi, které postihuje nejen jednotliv-
ce, ale i celé socialni vrstvy. Solidarita je narusena i znovu propukajicim
nacionalismem, ktery je zdrojem mnohych konfiitki. Neschopnost &i neo-
chota byt integrovanou soudasti spoleénosti vede vzristajici pocet jed-
notlived k hledani nekonformnich Zivotnich poloh, k protispolecenskym
postojiim, k destruktivismu, ktery se nékdy obraci i proti viastni osobnosti:
nedbani rizik, nadmérné pozivani drog, deprimujici izolace od spolecnos-
ti. Pohrdani pravy druhych vyastuje v nasilnictvi, kriminalitu, vandalismus;
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nabyva i kolektivnich forem v terorismu a mafiich. Tyto jevy maji obvykle
objektivni pficiny a nelze v nich vidét vzdy jen individuaini selhani. Spoleé-
nost se nemGze zbavit odpovédnosti za vytvafeni takovych podminek,
které u fyzicky, moralné nebo vychovou oslabenych jednotiivell vedou na-
konec k Zivotnimu ztroskotani.

A

Socialisticka internacionala védoma si téchto nedostatkl v souéasném
svété, zdaraznila univerzalitu lidskych prav. "Nejzazsim cilem socialismu
je dobro véech,” pravi se v (ivodu platformy vénované lidskym pravim.
Lidska prava jsou zaloZzena na principu, Ze vsichni lidé maji stejnou hod-
notu bez ohledu na vék, pohlavi, kutturni, naboZenské, socialni nebo et-
nické pozadi. Je tfeba zabezpedit rovnost mensinam, ohrozenym lidem
jako détem, uprchlikiim, nemocnym a jinak lehce zraniteinym lidem. Zvlasté
prava Zen musi byt dislednéji respektovana. Stejné tak odstranéni raso-
vé diskriminace, politického teroru, socialnich kofenus kriminality a hospo-
darského vykorisfovani jsou trvalou sougasti zapasu véech demokratic-
kych socialistli o novou spoleénost a novy svét XXI. stoleti.

5.2. Hospodarstvi v pierodu
(kapitalismus a druha strukturdlni revoluce)

Primyslova revoluce 19. stoleti vyvolala v Evropé a ve Spojenych statech
dramaticky pfesun od agrarni produkce (potravin) k produkei primysioveé;
to bylo provazeno masovym odchodem obyvatel z venkova do mést
a vznikem primyslového délnictva, které se stalo nejpoéetnéjsi socialni
vrstvou. V pribéhu 20. stoleti doslo zejména ve vyspélych zemich Zapa-
du k dal$i expanzi klasického kapitalismu, ale jeho charakter se postupné
ménil: zviasté tlak délnického hnuti a odbor( - a po zavedeni pfimého
a rovného volebniho prava i tlak liberainé-demokratického statu - davaly
kapitalismu ponékud lid$téjsi tvaf. Socialisticky boj pfines! lepsi pracovni
a Zivotni podminky a pfimél zaméstnavatele k tomu, aby v zaméstnanci
nevidéli jen pracovni siiu, ale ¢lovéka s celou $kalou potfeb a tuh. Kapita-
lismus druhé poloviny 20. stoleti mél uz humannéjsi charakter.

V tzv. bohatych primyslovych spoleénostech kapitalistického svéta se
tento pozitivni vyvoj projevil v nékolika ohledech:
- Ve vyvinutych zemich dosahla Zivotni (rovef pozoruhodné vyse;



pravni situace pracujicich a jejich socialni zabezpeceni se pronikavé
2Zlepsilo;

byly vybudovany pojistné systémy, které snizovaly existenéni rizika za-
méstnanych lidi a jejich rodin;

2zvysila se vzdélanost a odborna kvalifikace pracujicich;

podil statu na regulaci hospodafstvi se zvysil, coz umoziovalo | lepsi
kontrolu nad podnikanim a sniZovalo rizika selhani z nevyvazenosti hos-
podafské struktury statu; v nékterych statech se zvys$il i podil zamést-
nancil na fizeni podnikl zviasté v zaméstnanecké a ekologické politice.
Zistavala oviem i Fada problém( a tézkosti:

Ani v poslednich desetiletich 20. stoleti se kapitalismus nevyhnul krizim
a depresim, jejichz disledky pocifovaly i masy pracujicich lidi; pocet
nezameéstnanych prudce vzristal (Tab. 1).

Koncentrace kapitalu pokracovala po valce daleko rychleji a vedla k vy-
tvofeni mezinarodniho finanéniho systému a muttinacionainich spoleé-
nosti, jejichz kontrola byla narodnimi institucemi ztizena; to nutilo odbo-
1y i socialistické strany k zvySené mezinarodni kooperaci.

Rozdil mezi bohatymi a chudymi oblastmi svéta se zvétsil. Primysl|
a obchod udrZoval zemé tietiho svéta v pozici dodavatelis levnych suro-
vin a nepovazoval je sice za pfili§ solventni, zato viak za velmi iroké
odbytisté svych vyrobku.

| nadale museli pracujici bojovat se zaméstnavateli o piméfené odmé-
ny a dali socialni vymozenosti.

Druha svétova valka dala mocny impuis védeckému i technologické-

mu rozvoji, ktery se ke konci 20. stoleti prudce vystupiioval. Nové meto-
dy prace, automatizace, racionalizace, nové materialy, nové zdroje ener-
gie (nukledmi a solarni systémy) i nové formy organizace vyvolaly ne-
smimy rust produktivity a tim i zvySenou nabidku zbozi. Elektronika za-
sahla do vyroby, do spravnich systém, do bankovnictvi, do médif,
do denniho Zivota obana a konzumenta. Zatimco automatizovana vyro-
ba uvoliiovala pracovni sily, vytvarely se nové oblasti sluZeb, které ab-
sorbovaly znaénou &ast uvolnénych pracovnich sil. Zlepsila se i marketin-
gova a distribuéni technika a organizace, pod tlakem nabidky zbozi
(a avért) dosahoval konzum (ve vyvinutych zemich) nebyvalé vyse (I zvra-
cenych forem).
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Jak vazny hospodafsky, laini | psychologlicky problém pFedstavuje
é t ve vyspélych prumyslovych zemich Zipadu ukazuje
néasledufici tabulka (stav v poloviné r. 1995)

Zemé Procento nezaméstnanych
Belgie 14,9
Francie 114
italie 11,3
Dansko 10,5
Kanada 9,6
Némecko 3,4
Australie 8,3
Velka Britanie 82
Svédsko 8,0
Holandsko 6,9
Rakousko 6,7
Spojené staty 56
Svycarsko 4,0
Japonsko 3,2

Vynofily se vSak i nezadouci jevy: organizovany zloc':in’zaéal Ppuii\{at
legalnich hospodarskych podnikd a instituci k svym nekalym ma-tlanskym
uéelim. Od poloviny sedmdesatych let zacala také destrukce’pnrody na-
byvat hrozivych rozméri, pfirodni zdroje se vyCerpavaly, zatlmf:o syet'o-
va populace rostla pfimo explozivng; zvlast siiné pravé v chud‘(’a,m’ tre’tlm
svété. Jestlize jesté v poloviné stoleti to byla pfedevsim industrialni sféra,
ktera uréovala Zivotni podminky ve vyvinutych zemich, pak na konci sto-
leti to byla spise sféra rozvinutych a stale expandujicich sluzeb, ktera
vtiskavala Zivotu spoleénosti nové rysy. Tato strukturélni revoluce
v hospodarském systému meénila i Zivotni styl clovéka, jeho konzumg’nt-
ské navyky, vyuziti voiného &asu a pod. Projevovalo se to i v postopc'h
odboru, které v jednani se zaméstnavateli stale vice kladly dﬁra{ na zkr@-
ceni tydenni pracovni doby, zlepSeni pracovnich podminek, vytvoreni moz-
nosti dalsiho vzdélani a zvySovani kvalifikace nebo deli dovolené namis-
to pozadavku financnich.
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Tento postoj se odrazi i v pozadavku &l. 81 Principti:

"ProtoZe vlivem novych technologii se produktivita prudce zvysila, je
nytno definovat nové pracovni Zivot. Cilem musi byt humanizace prac;:v-
mch’podml’nek pfiméfenymi vyrobnimi technologiemi a Vy$8si participaci
délnikd. Je tfeba vytvoiit nové pracovni pfilezitosti v socialnich sluzbach
av rek_onstrukci prostredi stejné jako poskytnout vefejné prostiedky
na vyvoj povych technologii a k zlepseni infrastruktury. Namisto toho kon-
zervativni hospodafska politika v mnohych industrialnich zemich pfipous-
ti masovou nezaméstnanost, ¢imz nejen ohroZuje socialni spravedinost
ale nechava vznikat i nové formé chudoby v jinak bohatém svéte. Je vr:
cholné dulezité, aby viada prevzala pinou odpovédnost za zajisténi pine
zaméstnanosti.”

Modemi technologie nejsou samy sobé Ucelern, ale maji slouzit ¢lové-
ku ke zlepseni Zivotnich podminek. Je tieba uginné vefejné kontroly, aby
;eglch vy:{oj byl zaméfen k obohaceni a nikoli ohrozeni lidstva. Proto musi
!ayt podfizeny socialnim i ekologickym pozadavk(im. A to nejen v ramci
jefinotlivy’/ch statd, ale celého intemacionalniho lidského spolecenstvi Prud-
ké strukturaini zmény v ekonomice, které pfisly s novymi technologiemi
a s rychlym ristem oblasti sluzeb, je mozno zviadnout jen duslednéjsim
uelatﬁova’nim hospodafské demokracie, vytvarenim novych pracovnich
prileZitosti a zvy$enym pinénim ekologickych pozadavk. "Technologicka
revoluce mize a ma byt vyuzita k ochrané prostfedi, miize a ma vytvaret
nové pracovni pfilezitosti a poskytnout prostfedky k osvobozeni élovéka
od rutinni prace.” (¢l. 4)

%ocialis!é nejsou proti modernizaci hospodafstvi, proti novym techno-
l'ogum ani proti piesunu velké éasti pracovnik primyslu do oblasti slu-
g.eb. Naopak: socialisté podporuji pokrok, pokud slouzi ke zvyseni kvality
Zivota pracujicich. Regulace tohoto vyvoje véak nesmi byt ponechana jen
trhu, nybrz vyZaduje Sirsi hospodafskou demokracii, kde i pracujici budou
!r)nc;’t takovou Gcast, aby mohli zabranit nezadoucimu vyvoji (ekologie, od-

uravani socialnich vymozenosti) a naopak podpofit t é B
slouzi k obohaceni lidského iivota). > akove prky kere

5.3. Zména sociilni struktury

» - . . . | 3 .
Vznik novyc.h vyrot?plch odvétvi a rozsifeni oblasti siuzeb 2ZpUsobily znag-
nou zménu i v scfctatnl' skladbé spolecnosti. Nové technologie, racionali-
zace, dalekosahla automatizace provoz( vyrobnich i distribugnich a sprav-
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nich, nova informaéni (poéitaéova) technika atp. vyZzadovaly kvalifikova-
néjsi pracovni sily. Podil ryze manuaini prace se sniZil, zato vzrosti pocet
technicky Iépe vyskolenych pracovniki: rostla tzv. délnicka elita a podet
nizsich technickych kadru, jejichz postoje se od tradiéniho kolektivismu
délnictva lisily.

Ruist oblasti sluzeb i byrokratickych a akademickych povolani vytvarel
daleko pocetnéjsi "stfedni vrstvy” nez méla klasicka industriaini spolec-
nost.

| tzv. "vy3§i tfida” se ménila. Okruh vlastnik se pfechodem od rodin-
nych podnik( k akciovym a jinym spolecnostem zvétsil; zfeteiné zesilila
vrstva manazeri. Naproti tomu primérni (agrarni) sektor poutal k zemé-
délské, silné mechanizované a racionalizované produkci stale mensi pro-
cento lidi.

Socialni struktura spole¢nosti na konci 20. stoleti byla jina nez v jeho
prvni poloviné. Rozdily nebyly jen kvantitativni, ale také v charakteru, za-
jmech a chovani jednotlivych vrstev.

Na konci 20. stoleti tu uz neni "homogenni” vrstva délnictva, ktera jesté
v poloviné stoleti tvofila v hospodafsky vyspélych zemich vice nez polovi-
nu zaméstnanych osob. Jeji pocet se sniZil ve prospéch "stfednich vrs-
tev”, tj. zaméstnanc( v administrativé a v oblasti sluzeb.

Nova povolani a nové technologie v tradicnich provozech vyzadovaly
naroénéjsi odbornou pfipravu. Doba pfipravy k zaméstnani (Skola, uceni,
kurzy apod.) se prodlouZila: do zaméstnani pfichazeli novi lidé v pozdéj-
$im véku. Ale pfedevsim: se zménénym zplisobem prace se ménilo i vé-
domi a postoje lidi, ménilo se pracovni klima a zplsob Zivota, ménil se
i vztah mezi jednotlivcem a kolektivem. Spolecnost na konci 20. stoleti
byla nejen sociing, ale také psychologicky jina neZ spolecnost poloviny
stoleti.

Délnictvo, jehoZ vétsi éast dosahla v hospodarsky vyspélych zemich
relativné vysoké Zivotni arovné a socialnich prav, projevovalo stale méné
porozuméni pro odborové nebo politicky organizovany zapas o socialni
zlepseni svého postaveni. Dostavoval se pocit uspokojeni, namisto soci-
alnich cilli se do popfedi dostavaly hodnoty individuaini: moznost realizo-
vat ve volném &ase své sklony, zaliby, schopnosti, své predstavy o "stast-

ném a naplnéném Zivoté”. Pocit kolektivni soudrznosti slabl, coZ se proje-
vovalo v nizéim podilu odborové organizovanych déiniki. Rovnéz podil
délInikll v sociainé demokratickych stranach (zapadni Evropy) se sniZo-
val. Zato se zvysoval podil zaméstnanc(, af slo o pracovniky ve sluzbach,
.ve spravé nebo ve svobodnych povolanich.

49



Socialné demokratické strany tim ztracely svij déinicky charakter
a bliZily se stale vice strednim vrstvam. To vedlo napf. u némecké SPD
k torpu, Ze se ve svém Godesberském programu v r. 1959 oteviené pii-
h'lasna k "velidovému™ charakteru. V prubéhu Sedesatych a sedmdesa-
tych let se téméF vsechny Zapadoevropské strany (resp. vechny "bilg"
st‘ran'y Zapadu) identifikovaly s modelem "vselidové strany”. Délnictvo sice
::;sta';/alsot nejloajélnfjéim jadrem sociainédemokratického voliéstva,

clie stran se stale vice pfizpsobovaly zajmi é y

eamion s pfizp y zajmim zaméstnaneckych

U‘ Zaméstnancy tercierni sféry (sluzeb), ktefi tvofi vétsi cast téchto

novych stfednich vrstev, jsou pracovni podminky od délnickych znaéné
odli$né. Jde vétsinou o izolovana pracovisté, kde styk s kolegy je mno-
hem chudsi nez je tomu ve velkych primyslovych provozech (dilnach).
To vede k zesileni individualistickych postojt, ke ztraté zkusenosti "spo-
Igéqého udélu” a tim i k oslabeni vzajemné solidarity. Vytvari se tu menta-
m; {l:tdividuélni soutéZivosti, potfeba privatni "seberealizace” je védomaéjsi
a jeji formy rozmanitéjsi. To vede i k ostabené potfebé kolektivné zaziva-
né ?denthy politické; i uvnit socialné demokratickych stran dochazi k vétsi
1nd!vidgalizaci pfedstav o smysly, cilech a strategii socialistického hnuti
a tfm i k diverzifikaci "kFidel’, ktera se dafi integrovat jen Ustupem
od ideologickych doktrin, vétsi toleranci a pragmatickou modernizaci so-
cialistickych stran.

Tyto zmény dolehly zprostfedkované i na Socialistickou internacionalu
ktgra se témto tendencim zejména v poslednim obdobi Brandtovy ér);
plrlzpﬁsobovala. Projevilo se to jednak v naprostém odkionu od marxistic-
ke dpgmatiky, v modernizaci prace aparatu, v politickém pragmatismu
a»zejména v otevreni se spolupraci k nesocialistickym skupinam a institu-
cim, pokud sméfuji k zajisténi miru, socialné spravedlivéjsiho svéta
k vy$si kvalité lidského Zivota ve svobodé a bezpeéi. '

5.4. Ekologické ohrozeni

V posledni &tvrting stoleti vsak se mnozily signaly, ze pokrok, ktery pri-
ngslo vyuZziti védy a techniky ve vyrobs, dopravé, informaci atp. obohatil
sice - zvladté po strance materialni i socialni - zivot Elovéka, ale souéasné
t_efké pfinesl nova nebezpedi, ktera ohroZuji Zivot lidstva i celé pfirody.
Zivotni prostfedi se zfeteln& zhorsovalo.
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Znecisténi vod i ovzdusi chemickymi latkami a jinymi zplodinami pri-
myslové vyroby i nete¢nost konzumentl k zatiZeni prostiedi nékterymi
druhy vyrobk(, jejich oball a pod. hrozilo porusit rovnovahu v pfirodé.
V zamofenych vodach ubyvalo planktonu, nékteré druhy zivogichli hynu-
ly, zprumysinéni rybolovu vedio k drastickému sniZeni stavu nékterych
druhti ryb.

Také znecisténi ovzdusi vyvolavalo tézkosti jak v pfirodé, tak u élové-
ka. Smog a jiné poruchy ohrozovaly zejména staré a nemocné lidi i orga-
nismus déti. Toxické zplodiny primysiu, dopravy i domacnosti (dioxyd
uhliku ap.) pasobily skodlivé i na lesy a jiny porost. Vynofila se hrozba
nové katastrofy: prolakiina v stratosférickém ozonovém obalu Zemé se
zacala zvétSovat. Slunecni zafeni, které je hlavni podminkou Zivota v pfi-
rodé, hrozi bez tohoto ozonového filtru stat se pro pfirodu i &lovéka ne-
bezpecim, jehoz dusledky ize tézko odhadnout. Oteplovani ovzdusi i vod
pusobi i na zménu klimatu, jemuz napomaha i nadmérna exploiatace les-
niho porostu celych obrovskych oblasti.

Naftova krize sedmdesatych let upozornila také na hranice energetic-
kych a surovinovych zdroji. Nuklearni energie, jejiz mirové vyuziti slibo-
valo novy energeticky zdroj, se stala podezfela: katastrofy jako Cernobyl
mohly zni¢it Zivot celych regiont. Nadto zneuZiti této energie k vyrobé
zbrani hrozilo katastrofou, jejiz disiedky by byly jesté osudovéjsi. Nukle-
arni valka vétsiho rozsahu by byla s to znicit povrch planety a jeji atmo-
sféru tak, Ze dalsi Zivot na ni by byl téméf nemozny. Vegetace i animaini
Zivot by mohly byt zcela vyhiazeny.

Védomi o ohroZeni Zivota na nasi planeté se zpocatku sifilo jen velmi
pomalu; v sedmdesatych a osmdesatych letech vSak uz rozsah a dosah
tohoto ohrozeni byl stale intenzivnéji chapan nejen védci, ale i viadami
a Sirkokou vefejnosti. Vzniklo ekologické hnuti, které vyvijelo tiak na viady
a celosvétové organizace, aby ucinily opatfeni k zabranéni katastrofy.
V nékterych zemich nabyla tato hnuti i politickych forem: vznikly strany
tzv. "zelenych" a také tradicni strany se musely s touto novou vyzvou
vyrovnavat. Socialistické strany byly z prvnich, které si naléhavost ekolo-
gické politiky uvédomovaly; toto védomi se projevilo i v platformé Socialis-
tické internacionaly, kterou k otazkam Zivotniho prostredi (environment)
na stockholmském kongresu 1989 piijala.

"Dvacaté stoleti je érou nebyvalého hospodarského rlistu a prudkych
zmén. Svétova produkce zboZzi i sluzeb vzrostla vice nez padesatinasob-
né a 80 procent tohoto ohromného ristu se dosahlo od r. 1950. Sama
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industridini produkce svéta je dnes pétkrat vétsi nez v pozdnich &tyfica-
tych letech. Tento prudky technicky a ekonomicky vyvoj byl v mnohych
ohledech pozitivni: vzrostl materialni blahobyt a péde o zdravi stejné jako
rostlo socidini zabezpeéeni a vzdélanost v mnohych zemich”, fika platfor-
ma (vodem. Vzapéti viak varuje: "To, co dnes vidime, je prohlubujici
a rozsifujici se svétova krize Zivotniho prosted;.”

Socialisticka internacionala upozorfiuje na néktera nebezpeéi, ktera

svétu hrozi poruSenim ekologické rovnovahy; jsou to zejména:

- zmény svétového klimatu

- destrukce ozonového plasté ve stratosféfe Zemé

- eroze pldy, odumirani lest, riist pousti

- nedostatek pitné vody

- niceni krajiny nadmémou exploataci pfirodnich zdroj

- ohroZeni nékterych biologickych druh(i

- ohroZeni lidského zdravi

- ohrozeni lidi Zijicich v pustnoucich oblastech, které hlad vyhani ze zdé-
déné zemé: masy hladovejicich uprchliki, pro né2 éasto neni Utocists.

Nedostatek Urodné pldy, surovinovych zdroju nebo pitné vody vede
¢asto k sporiim mezi staty, k napéti i valkam. Migrace uprchliki ze zde-
vastovanych region(i do sousednich zemi vede k socialni destabilité. Zne-
Cisténi ovzdusi a vod stejné jako bezohledné nideni krajiny a nadmérna
exploatace pfirodnich zdrojii jsou tak vaznym nebezpecim budoucnosti
lidstva i pfirody. Zabranit tomuto katastrofickému vyvoji neni v silach jed-
né zemé - zde je tfeba mezinarodni spoluprace a solidarity. Je to i pred-
nim Gkolem socialist:

"Demokraticni socialisté maji politickou, moralni a historickou povin-
nost ucinit vSe, aby se zastavilo zhorsovani Zivotniho prostredi. Bojovali
jsme za zlep&eni podminek pracujicich v tovamach i na polich. Nyni mu-
sime stavét na téchto zkuSenostech ziskanych v poslednich vice nez 150
letech. Zména zpisobu Zivota, které je tieba, aby se spole¢nost dostala
Z této ekologické krize, je obrovskym a naléhavym tkolem. To vyZaduje
zménu v norméch a nafizenich, aby prostiedi bylo chranéno. Jako refor-
misté nehledame revoluéni zménu v Zivotnim stylu, nybrz stalé zlepsova-
ni dnesniho systému. Cilem by méla byt v kazdém pfipadé aplikace nej-
vhodnéjsich technik v ramci hranice stanovenych pro emise zne&istuji-
cich latek. V mezinarodnich dohodach by se mély uplatnit nejpfisnéjsi
normy...”
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S| nezistava pfi obecnych zavérech, nybrz uvadi pak konkrétni moz-
nosti a strategie, jak problémy tfeba fesit; velmi podrobné se vénuje ze-
jména:
problému ekologické rovnovahy
zneciéténi ovzdusi
znecisténi vod a mofi
pouZzivani chemickych latek
zajisténi vyzivy
zajisténi bezpecnych zdroji energetickych
sniZeni emisi v dopravé
ekologickym opatfenim v primyslu.

Pro ilustraci, jak konkrétné je platforma Sl formulovana, uvedme ales-
pon nékolik struénych bodl vénovanych prumysiu:

- Musi byt stanovena nova a pfisnéjsi pravidla, aby se zabranilo emisim
jedovatého a nebezpeéného materialu.

Material, jehoz chemické a toxické viastnosti nebyly pfedem testovany
a ktery nebyl povolen, nesmi byt uzivan.

Vsechny toxické latky maji byt zachyceny u zdroje, tj. u vyrobce hned
pfi zavedeni nové technologie.

Uzivani chlorin(i ve vyrobé musi byt zpfisnéno a nahrazeno jinymi tech-
nikami.

Skladovani odpadd v mofi se ma zameazit.

Nebezpecné vyroby, které zatézuji prostedi nebo zastaralé technolo:
gie nesméji byt pfemisfovany do zemi tietiho svéta, stejné jako se ma
zabranit tomu, aby nevyvinuté zemé se staly skladkou primysiového
odpadu z vyvinutych zemi.

Musi byt také instalovany varovné systémy pro lidi, Zijici v blizkosti vel-
kych industridlnich nebo nukiearnich center pro pfipad poruch a nehod
s nebezpednymi nasledky.

Ma-li se dosahnout napravy, nestaci ovéem jen technické Gpravy &i
zpFisnéni ekologickych norem. Je tfeba ménit zplisob Zivota spole&nosti
i jednotlivet), vzdat se nékterych produkty, jejichz vyroba i pouZiti je spoje-
no s neumérnym zatizenim Zivotniho prostfedi, jeho intoxikaci nebo jiny-
mi ekologicky nezadoucimi jevy. Platforma Si nabada: "Zpusob Zivota
vysoce industrializovanych zemi je v mnohém ohledu zasadné pochy!:ej
ny. Produkéni a konzumentsky zpisob tohoto Zivotniho stylu vyvolava
stale vétsi hrozbu lidskému prostfedi - a to nejen v bohatych zemich,
ale i v husté zalidnénych chudych zemich, kam je exportovan. Tento Zi-

'

'
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votm: styl ve skuteénosti plisobi na cely podptimy systém Zivota na nasi
Zemi a tifn ohrozuje pfeZiti lidstva. Proto musi byt zména.”

V zavéru rezoluce tykajici se Zivotniho prostiedi, ktera byla pfijata
ve S-t'ockholmu, 24da Socialisticka internacionala, aby se v budoucnosti
pouzivalo ekologicky nezavadnych technologii v zemédalstvi, energetice
dopra_vé,' primyslu stejné jako pfi vystavbé mést a Upravé pracovnihc;
p(ostrec!n. K tomu maji sméfovat mezinarodni imluvy a dobfe organizova-
na’mezmar,odm' spoluprace. Pro demokratické socialisty je spoluprace
kazdogenm skutecnosti - fika se tam - je tieba, aby se spoluprace v této
o?las?s stala béhem devadesatych let dvacatého stoleti skutecnosti i mezi
vsemi zemémi svéta.

5.5. Ideologické zdroje konflikta

Dvacaté stoleti vidélo riist a pad dvou agresivnich ideo! ii: fasistické
a kor?unistické. Obé se staly inspiraci éirolgych hnuti, heré:ovgéak i:f:ﬁlg
skonf:ila diktaturou partajnich nebo vojenskych elit nad fadovymi stou-
penci a 9§tatnim obyvatelstvem. Obé ideclogie vyvolaly v Zivot rezimy
‘I;tvere’n’lajl na sv‘édon?i 2iv:aty, utrpeni a ochuzeni miliond lidi. Na konc}
kéazc:;tekt;? stoleti po nich ziistaly (s vyjimkou Dalného vychodu) jen nevel-

Pfestg nelze miuvit o tom, Ze komunisticka nebo fasisticka ideologie je
mrtva a Ze nehrozi jeji zmrtvychvstani v pozménéné, mozna kultivovanéji
uprave_né, ale stejné nebezpeéné podobé. V Fadé zemi se napf. vynofily
neofasistické skupiny, které hlasaji novou, navenek méné agresivni
a k dt-{mokratickym institucim tolerantnéjsi formu fasismu - blizkého spise
itaiské &i Spanéiské nez nacistické tradici, V nékterych zemich (napf
v Némecku, ve Francii, v Italii aj.) se neofasisté dokonce pocali kcnstituo:
vat v novych politickych stranach, které se sice neprozrazuji svymi novy-
mi nazvy, zato véak svym ostfe pravicovym zaméfenim.

\’/ec!!e'toho oZivla i vulgami forma nacionaini a rasistické nenavisti vy-
cl:aze;ncn Z hesel, symbolil a metod nacismu. Je namifena nejen broti
pr:sl{;snﬂs}ﬁm jinych ras (Zidom, Romim), ale zejména proti cizinciim hlavné
z Astg a jihovychodni Evropy, ktefi hledaji v evropskych statech (togisté
a ?biwu. Je smutné, Ze nejsilngji je zastoupena v Némecku, které se uz
pul stol“etl’ upfimné snaZi o pfekonani hrozného nacistického dédictvi
a vytvofilo jednu z nejlépe fungujicich demokracif povaleéné Evropy. Obé
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formy neofasismu jsou sice v demokratické spoleénosti jesté jen okrajo-
vymi jevy, nicméné pro budoucnost silné znepokojivymi. Jejich vyraznou
charakteristikou je vylugovani ur&itych skupin lidi (rasové ¢i narodnostné
odlignych, pfistusnikil mensin, emigrantt, "gastarbeitrd” ap.) z obecného
prava. U neonacistl je to navic jesté potfeba vyjadfit svou "nadfazenost”.
nasilnymi akcemi proti "ménécennym”.

| kdyz S! ve svych Principech takové jevy nepfifazuje Zadné ideologii
jmenovité, neni pochyby, ze 26. lanek Principl mifi pravé proti takovym
antidemokratickym skupinam a hnutim: "Individuaini svoboda a zakiadni
prava ve spole¢nosti jsou predpokladem lidské dlistojnosti pro véechny...
Socialisté haji nezciziteiné pravo na Zivot a fyzickou bezpegnost, na svo-
bodu viry a svobodné projeveného nazoru, na svobodu sdruzovani
a na ochranu pfed tyranim a ponizovanim clovéka...” Nezbytnost toleran-
ce k jinym kulturam a k lidem jinych kultur je zdlraznéna v nasledujicim ¢l.
26: "Demokraticky socialismus znamena také kulturni demokracii. Musi
byt poskytnuta stejna prava a pfilezitosti rozlicnym kutturam uvniti kazdé
spolecnosti stejné jako zajistén stejny pfistup kazdému k narodnimu
a svétovému kutlurnimu dédictvi.” Demokraticky pozadavek prava
pro véechny mifi pravé na ty, ktefi maji skion vylucovat z ného ty, ktefi se
jim z jakéhokoli divodu nelibi.

Také marxisticko-leninska ideologie komunismu neni ani po zhrouceni
vychodoevropského impéria bez stoupencl. Navenek sice se odfekla nej-
kfiklavéjsich a nejvice zprofanovanych dogmat (o nutnosti revoluce
a tfidniho boje, diktatury proletariatu, o nezbytnosti kolektivizace vyrob-
nich prostfedkil apod.), ale pofad jesté se orientuje na vizi "dokonalejsi
spoleénosti’ zaloZzené na historicko-materialistickém chapani vyvoje lid-
stva a na "védeckém vychodisku" marx-ieninské ideologie. S pomoci de-
mokratiétéjsiho slovniku se postkomunisté pokouseji dat svym zamérim
a akcim Ustavni legitimitu. Nékteré komunistické strany (jako napf. KSCM)
podrzely své jméno, jiné se maskuji riznymi jmény. Jejich odkion od pu-
vodni verze poststalinské ideologie je co do rozsahu i opravdovosti velmi
sunuli komunisté v italii; také v Polsku a Madarsku byl jejich posun dost
vyrazny, zatimco v Ceské republice, Bulharsku a zejména Rumunsku $lo
jen o zménu vnéjsiho natéru pfi zachovani ideologickych kofenti nékdejsi
sovétske provenience. Slozitéjsi je ideologicky vyvoj vychodonémeckych
komunistl, ktefi se octli tvafi v tvaf stabiini demokratické spolecnosti
a silné, v boji proti fasimu | komunismu zkusené socialni demokracii.
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Socialisticka internacionala si v roce 1 989, kdy schvalovala své Pringi-
pY, fiobfe uvédomovala, Ze stoji pred dalekosahlymi zménami ve stfedni
a vychqdni Evropé. Omezila se proto na obecné z0ctovani s komunis-
mem aJeho ideologii a vyékavala, jakym smérem a do jaké hloubky puijde
ld&?lf)glcké i politicka pfeména stran, které donedavna vyznavaly marx-
Iemr;nsmus. Jeji zdrzenlivost byla motivovana take ohledem na proces
ktery byl v Sovétskeém svazu zahajen Gorbacovem. Vénovala viak vyvoj}
v komunistickém bloku znaénou pozormost. O tom svédéi i okolnost, ze
h(led pocatkem listopadu 1989 se sesli viidcové evropskych stran v h)lila’-
ne,’aby tam diskutovali vztah k demokratizaénim tendencim ve stiedni
eyivychodn‘i Evropé. Na zasedani v Milané bylo pfijato pozvani M. Gorba-
cova k_ rjavétévé delegace Si v Sovétském svazhu; bylo dohodnuto
zg navsteéva se uskutecni na pocatku 1990 za vedeni Pierre Mauroy (kte:
ry se stal v r. 1992 nastupcem W. Brandta ve funkci predsedy SI)
’K ;?okusﬂm ttalskych a madarskych komunistd o vstup do S| pod novyn;
jmenem (socialisté) se stavéli vidcove stran v Milané jesté zdrzeniivé
s poukazem na nevérohodnost jejich demokrati¢nosti,

Koqcem listopadu (23. - 24, 11. 1989) se problematikou stredni a vy-
cho.dm Evropy zabyvala Rada (Council) S v Zenevé. Oteviela moznost
plpeho Clenstvi tém stranam, které az dosud byly v Si zastoupeny exito-
vymi qrgaqizacemi jako strany konzultativni. A s ohledem na to
Ze \{_ngkterych zemich (napf. v Polsku, ale i v Madarsku) se o dédictv;
t‘radlcnlch socialné demokratickych stran hlasilo vice skupin, bylo doporu-
cenc_), gby event. spor o to, ktera ze skupin je autenticky socialné demo-
l;re'mckahzd muze n?vézat na kontinuitu strany pfed jeji fikvidaci komunisty

y! rozhodnut exilovou stranou te : é (viztéz i ¢a i
tol "Prineimy St které zemé (viz téz posledni éast kapi-
. sz_dé.jﬁ Vyvoj zcela ospravedinil zdrzenlivost S k nové se vynofujicim
.SOCIal|s§|ckym" stranam, jak se nyni nasledné komunisticke strany pre-
jmenovavaly. Zatimco doslo k dalsimu posunu itaiskych komunisti
na derpokratickou platformu, takze se mohli v r. 1992 na 19. kongresu St
v Berlln{e uchazet o élenstvi (rovnéz madarské "socialisticke” strané byla
Ir!ternamona'la ochotna poskytnout status konzuttativniho ¢lena), u ostat-
.|-||'¢.:h exkomunistickych stsran vzdy znovu a znovu prorazelo na povrch
1epcr? leninské ideologické dédictvi. Ukazuije se to zfetelné na postoji ko-
munistické strany v Ceské republice (ktera se dosud nedhodlala ani
kg Zméné jména!) a vychodonémecké PDS (Strany demokratického soci-
alismu), ktera je nastupnou stranou némeckych komunisty (SED). Vidco-
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vé némecké strany Bisky, Gysi, Modrow aj. se sice pokouseji zbavit se
zatéze minulosti a prezentovat se tak jako Ustavni demokraticka strana
v celém Némecku, ale ¢lenska zakladna je malo ochotna povazovat ko-
munismus za néco nezadouciho a tedy kritiky hodného. Vétsinou se vce-
rejsi komunisté ve vychodnim Némecku nebo v Ceské republice pohybuiji
ideologicky nadale na platformé "levého marxismu”, v nemz se ovéem
snazi zachovat i mnohé prvky leninismu.

Jak neofasismus tak rizné prejmenovany postkomunismus jsou zatim
v ideologické defenzivé a vétsinou spoleénosti ostie odmitany. Dostava
se jim vsak v poslednich letech pomoci se strany jiné idenlogie, ktera
dominovala devatenactému stoleti a jejiz pisobeni se zdalo byt jesté
pfed nékolika desetiletimi davno za vrcholem: totiZz nacionalismu.

Ukazalo se to nejzieteingji v Jugoslavii, kde se po rozpadu statu stal
nacionalismus zachranou pro srbské komunisty; tim, Ze ve sporu s Chor-
vaty, Bosnhany, ale i napf. s albanskou mensinou v Kosovu doved! Milose-
vi¢ rozehrat nacionalistickou strunu naplno, podafilo se mu zabranit roz-
padu komunistického panstvi v Srbsku. Podobnou kombinaci vidime
v nékterych republikach na p(idé rozpadiého Sovétského svazu: naciona-
lismus pomaha nékdejsim komunistickym viidciim legitimovat své vedou-
ci postaveni i po rozkladu sovétského imperia a jeho komunistické strany.

Nacionalismus ovéem neni ideologickym nebezpedim jen v této kombi-
naci s jinou ideologii. Jeho jednostranné zdlraziovani narodnich hodnot
vede k nedostatku tolerance a vyvolava konflikty mezi narodnostmi i mezi
staty. Zvlasté nicivé se projevuje nacionalismus v Africe, ale jeho znovuo-
Ziti nebyla uSetfena ani stfedni a vychodni Evropa véetné zemi byvalého
Sovétského svazu; jeho plisobeni vede nejen k rozpadu nékterych tradic-
nich celkl (také v rozpadu Ceskoslovenska byla nacionalisticka kompo-
nenta silnéjsi neZ princip obéanské demokracie), ale dokonce k valecnym
konfliktim (Gruzie, Cecensko, Bosna aj.).

Ve chvili, kdy byly ve Stockholmu pfijimany Principy Sl, nebyla hrozba
oziveni nacionalismu tak zfetelna. V ¢l. 32 je sice vyjadfen respekt k na-
rodni suverenité a k pravu kazdého naroda na viastni viadu, ale sou¢asné
se klade vaha na to, aby eventuelni konflikty byly urovnany jednanim.
Novy plamen nacionalismu, ktery zachvatil nékteré oblasti svéta na po-
catku devadesatych let, nebyl ziejmé internacionalou predvidan - alespon
ne v takové intenzité.

Koneéné je tieba upozornit na nebezpeci fundamentalistickych ideolo-
qii, které se §ifi dnes v zemich istamu, ale jejichZ plisobeni nejsou usetre-
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ni :imi jiné nazoroveé proudy. | tady St varuje: "Rostouci vzajemna zavisiost
svéta nechava jen malo prostoru fundamentalistickym kontroverzim
a nepfégelstvim. Spoleéné peziti a rozvoj vyzaduji jak spolupraci, tak civi-
llz.ovane formy diskuse i mezi jinak antagonistickymi politickymi silami
a idejemi. Proto odmitame a odsuzujeme jakoukoli formu nabozenského
nebo politického fundamentatismu” (1. 74).

S_ocialfstické internacionala nabada k toleranci a vzajemneé divére - ale
soucasné védoma si nebezpesi nékterych ideologii, které zdlvodfuji na-
cionalné, rasové, naboZensky nebo tfidné nadfazenost "své" skupiny
nad qstatnfmi a ohroZzuji tak princip rovnosti lidskych prav, nabada k roz-
hodpen:m odporu proti témto "skupinovym” ideologii: ". Socialisticka inter-
nacignala chee péstovat kulturu mezinarodniho dialogu. Vsechny strany
musi spolupracovat ve vzajemné divéfe tam, kde jsou spoleéné obecné
zajmy, avsak argumentovat oteviené a sméle tam, kde zavazek k lidskym
pravim, demokracii a pluralismu je v nebezpeti. Socialisté chtéji hrat vy-
Znamnou roli v tomto dialogu,” fika k tomu él. 77 Principl1.

5.6. Otizky odzbrojeni a miru

O.smdeséta' léta pfinesla uréité uvolnéni ve vztazich mezi supervelmoce-
n}l USA a SSSR, coz vedio k celkovému Zmirnéni napéti ve svété a ote-
V{elo cestu racionalnéjsimu dialogu v otazkach tykajicich se snizeni zbroj-
I’I‘lhO potencialu a udrZzeni miru ve svété. Nebezpeci dalsich konfiiktu, kte-
ré by mohly vyustit ve valeéna stietnuti v regionalnim ¢&i dokonce global-
nim rozsahu, vsak jeté zdaleka zazehnano nebylo.

] S’ nastupem M. Gorbadova do funkce generalniho tajemnika komunis-
tlcke. stl:any a prezidenta SSSR se vynofily dalsi sance dat pfekotnému
2zbrojeni na obou stranach charakter vétsi vyvazenosti, vzajemné kontro-
Iwatgln?sti a smiuvni zavaznosti. Nuklearni hrozba nabyla takovych di-
menzi, ze obé strany si uvédomovaly tragicnost mozného kontliktu, jehoz
vysledkem by mohlo byt zniéeni celé civilizace, ba podminke zivota
na Ze_mi vibec. V r. 1986 byla na mezinarodni konferenci ve Stockhoimu
vytvor.ena pfiznivéjsi atmosféra pro jednani mezi viadami pod patronaci
OSN i pro pfima jednani mezi velmocemi viastnicimi nuklearni zbrané.
V roce 1987 byla uzaviena smiouva o raketach stfedniho doletu. Podafilo
se urovnat nékteré regionalni konflikty jednanim. Ve Vidni byly zahajeny
rozhovory o vytvofeni divéry, bezpednostnich opatfeni a o snizeni stavu
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konvenénich zbrani v Evropé, kde stale bylo nejvétsi nebezpedi ozbroje-
ného konfliktu mezi obéma mocenskymi bloky, Varsavskym paktem
a NATO. Ochota dohodnout se o postupném odzbrojeni rostla na obou
stranach tim spiSe, Ze stoupajici zbrojni spirala zatézovala rozpoéty véech
Zeni do zavratné vyse. M. Gorbadov naznadéil ve svém projevu pied Spo-
jenymi narody v prosinci 1988 ochotu k dals$im vzajemnym Ustupkim
v dosavadni konfrontacni politice a americky prezident G. Bush pfednesi
na zasedani NATO v kvétnu 1989 fadu konkrétnich bod(, kde by bylo
mozno se dohodnout. Svét se tedy ke konci osmdesatych let zdal byt
pon blizsi bodu zlomu v zavodech ve zbrojeni.

Za téchto okolnosti vyjadfila S| ve své kongresové rezoluci vénované
otazce miru a odzbrojeni své stanovisko a svou nadéji. Cilem, o jehoz
dosaZeni chtéji v devadesatych letech 20. stoleti strany Socialistické in-
ternacionaly usilovat, je pfedeviim dalekosahlé snizeni konvencnich
i nuklearnich zbrani zhruba o 50 %. Je proto tfeba podporovat vSechna
opatieni vedouci k zvySovani divéry mezi staty a k omezeni zbrojeni
ve vzduchu, na mofi i na pevniné. Je tieba vytvofit takovy kontrolni
a informacni systém, ktery zaijisti rychiou a pfesnou informaci o vyzbroji,
pohybech ozbrojenych sil &i o nahlych udalostech, které by mohly vyvoiat
znepokojeni. Zvlastni pozornost je pfitom nutno vénovat predevsim Evro-
pé, kde dochazi k nejvétsimu nahromadéni vojenského potencialu.

Si se vyslovuje proti jakékoli modernizaci zbrani, ktera by vedia sice
na jedné strané k eliminaci nékterych typl zbrani z vyzbroje statu, ale
ve skutecnosti by udrZovala arzenaly ve stejné sile. Naproti tomu se pfi-
miouva za rychlé uzavieni dohody o strategickych zbranich (START), ji-
miz se maji tyto zbrané redukovat na polovinu soucasného stavu. Sl vy-
zaduje rovnéz prisné dodrzeni dohod o antibalistickych stfelach (ABM-
Treaty) a zakazu nuklearnich zkousek (CTBT).

Vsechny staty jsou vyzvany, aby se vzdaly vyroby a skladovani che-
mickych zbrani. Velké Usili ma byt vyvinuto také v odzbrojovacim procesu
jednotlivych regiont.

Socialisticka internacionala podporuje autoritu OSN v jejim Usili pfi fe-
Seni konfliktd; OSN by také méla pfevzit centraini roli v kontrole pInéni
odzbrojovacich smiuv a pfi registraci pohybu a transferu zbrani. Stejné
tak je nezbytné dodrzovani humanitnich principt a pravidel tam, kde pre-
ce jesté k ozbrojenému konfliktu dojde. S| vyzyva rovnéz k odporu proti
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teroris[nu. kdekoli se vyskytne; uéinny boj proti nému vyZaduje Sirokou
mﬂ:zinarodm' spolupraci, kterou jsou socialisticke strany ochotny podporo-
vat.

‘ ”%praqé nevyfesi problémy nasi planety”, fika se v zavéru rezoluce.

'N'a.s:m cilem ziistava vseobecné, Uplné odzbrojeni jak konvenénich tak
Imchlvych zbrani, které bude postaveno pod (€innou mezinarodni kontro-

u.

. Odpovédnost a odhodlanost Socialistické internacionaly dosahnout rych-
Iehg a definitivniho feseni otazky odzbrojeni a tim i zajisténi trvalého miru
V¥jadfi| vystizné uz ve svém zahajovacim projevu Svédsky ministersky
pfedseda Ingvar Carlsson: "Poprvé od stvofeni této Zemé je lidsky rod
scf}open vyhladit sam sebe, zniéit lidskou civilizaci a vSechno kolem nij
a t[m vylougit jakoukoli budoucnost. Toto je vyzva véem lidme, svéta. Af jé
nase politické pfesvédéeni jakékoli, v boji za preziti jsme spojeni: vsichni
musime mit spoleény zajem zachranit lidskou civilizaci.” Tento tkol je tak
naléhavy, Ze nelze dale vahat s jeho fesenim. Proti zajmiim politickych
dob_rpdruhﬂ a zbrojaiskych koncerng je tieba postavit zajem prostych lidi
na zivoté v miru a bezpeéi. V tom se stava Socialisticka internacionala
miuvéim lidu celého svéta,

6. Sl v politickém spektru soudobého svéta
6.1. Nova pravice

Druha polovina dvacatého stoleti pfinesla posuny nejen v ideologickych
akc‘entech a ve struktufe stoupenc( socialni demokracie resp. stran So-
cialistické internacionaly, nybrz i ve stranach na pravé strané politického
ipektra. Takeé tam pusobila konfrontace s totalitnimi rezimy a jejich statné
fizenym hospodaiskym systémem na ideologii i politiku téchto stran:
i pravice byla vystavena nové Vyzvé, ktera pfichazela s modernizaci tech-
nglogle, védy, vyroby i sluzeb; i v jejim Zivoté se odrazely zmény v social-
ni struktufe spoleénosti. Impuls k modernizaci téchto stran vysel prede-
vsin:x Z oblasti politické ekonomie, kde tzv. neoliberalni Skola zdiraznila
protv"‘socialistickému kolektivismu a egalitafstvi” roli individua a jeho svo-
bod jako ;?fedpokladu, bez néhoz nemuze existovat oteviena spoleénost;
klsvobodam pocitala predevsim svobodu ekonomickou, tj. svobodu pod-
nikat, resp. rozvijet ekonomickou &innost die vlastni volby, nadani a odva-
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hy. Odmitala proto statni zasahy do podnikani; ve svobodném trhu vidéla
nejspolehlivéjsi regulativ jak hospodafského tak socialniho Zivota.
Neoliberalni eknomie je spoleénou zékladnou jak dnegnim liberaltm, tak
konzervativeiim, i kdyZ jsou mezi nimi jisté rozdily v akcentovani téch &i
onech prvkl. Také v politické oblasti maji liberalové a konzervativei lec-
cos spoleéného. Ale soucasné jsou v nékterych zasadnich otazkach mezi
nimi znaéné rozdily, které ospravedifiuji jejich oddélenou politickou exis-
tenci a rozdilnou ideologickou identitu. Sumarné se oznaduiji tyto sméry
jako Nova pravice (The New Right). Hiavnimi jejimi odeology jsou ekono-
mové Friedrich Hayek a Milton Friedman; z konzervativnich ideologt je
u nas z prekladd znam ponékud extrémni Roger Scruton.

a) Neokonzervatismus

Svijj tradiéné konzervativni postoj pfizplisobuiji tzv. neokonzervativci mo-
dernimu, tj. povaleénému svétu, v némz po porazce fasismu se ob-
canska prava a svobody staly nepopiratelnym zakladem vsech demokra-
cii. Prudky hospodarsky rozvoj pfinesl posileni stfednich vrstev a oslabe-
ni snah po néjakém "radikalnim obratu”. Zatimco socialni demokraté
i za tohoto stavu nepfestali usilovat o spravedlivéjsi distribuci diichod(,
rozsifeni sociaini solidarity na viechny potfebné a pfedevsim o udinnou
kontrolu instituci vefejnosti, odmitaji konzervativni sméry pojem “sociaini
spravedinost” a hlasajf individualni odpovédnost kazdého za utvareni svého
viastniho osudu. Neokonzervativci sice (na rozdil od klasického konzer-
vatismu predchozich desetileti) neobhajuji socialni rozdily jako "pfiroze-
né", ale odpovédnost za postaveni ve spolecnsoti pfisuzuji jednotlivci, jeho
pficinéni a schopnostem. "Kazdy je sam svého &tésti strijcem”, dalo by
se fici. Soutéz je jim dileZitou hodnotou, ktera mobilizuje schopnosti
a vykon jednotlivce a ktera v hospodarské oblasti (konkurence na trhu)
zpusobuije takovy vzestup produktivity, ze potreby spole¢nosti mohou byt
uspokojeny v takové mite jako dosud nikdy predtim. Garancie "socialnich
jistot” statem odmitaji; stat nema byt podle kozervativniho pojeti "zaopat-
fovacim Ustavem”.

Stat také nema zasahovat do hospodafstvi, kde hlavni impuls k rozvoji
ma vychazet z privatni iniciativy a zajmu. Konzervativci proto zpravidla
usiluji o reprivatizaci podnikl zestatnénych socialistickymi (labouristicky-
mi) viadami. Role statu podle nich spociva jen ve stanoveni pravidel,
a v dohledu nad jejich dodrzovanim. To umoZiuje i svobodné fungovani
trhu a jeho regulativni plsobeni na spolecnost - a to nejen v oblasti eko-
nomické, ale i socialni a kulturni.

61



Proti trochu zjednodusenému ligeni konzervativeli jako obhajeti dané-
ho stavu "stijj co stlj” je treba po pravdé fici, 7e neokonzervativei nezavi-
raji oci pied potfebnymi zménami a reformami, ale musi se to dit pfi za-
chovani kontinuity systému. Odmitaji vSechna volani po "zvratu” nebo
Po "novém systému’, zejména je-li tento systém navrhovan jako hotova
konstrukce budoucnosti (jako byla napf. utopie komunistického systému).

Namisto principti socialni spravedinosti a solidarity, které jsou viastni
moderni socialni demokracii, kladou konzervativci velky dlraz na hodnoty
autority (statu, viady, rodiéll), vérnosti (narodu, nazoru) a tradice. Tim se
odlisuji od liberall, ktefi kladou hodnotu svobody na prvni misto a chapou
jiv jejim absolutnim vyznamu jako svobodu od jakéhokoli pfinuceni.

Stat ma dbat o bezpecénost obéanu, o jejich svobodny rozvoj, ma dbat
o pevna pravidla feseni konfliktl ve spolecnosti a o zfizeni kontrolnich
mechanismi, které zabrani tomu, aby se kdokoli - tiebas i sam stat -
nadmérné vmésoval do Zivota obéant af jako "ochrance” nebo jako "po-
ruénik”. Naproti tomu se vyzaduje od obéany disciplina a pinéni pravidel
souZiti (i soutéze). Funkce trhu je pro moderni konzervativce velmi ddlezi-
ta a v podstaté se tu kioni k pojeti trzni ekonomiky (bez pfiviastkd), jak ji
rozuméji neoliberalove. Nicméné se nesmi pFipustit takové pojeti "ekono-
mické svobody”, aby trh slouzil protispolecenskym silam a zajmim (at
mafianského nebo monopolistického charakteru). Zakon a disciplina musi
plsobit i v ekonomice.

Jako ponékud svérazny pfipad neokonzervativismu Ize oznacitthatche-
rismus; je to spojeni neoliberalniho pojeti ekonomie se zakladnim kon-
Zzervativnim postojem, ktery je v podstaté autoritativni - a tradiéné nacio-
nalisticky.

Autorita statu je jeho dilezitym prvkem; osobni rozhodnost premiérky
(ktera imponovala nejen jejim stoupenciim, ale pfi vojenském zasahu
na Falklandech i véem Britim) to jen zddraziovala. Thatcherova dovedia
skloubit britsky nacionalismus viktorianské doby a jeji "ctnosti” (obétavy
patriotismus, individualni stateénost a odpovédnost, smysl pro rodinu ap.)
s liberalnim pozadavkem volného trhu, s monetaristickou regulaci nabid-
Ky penéz a se slibem snizeni viadnich vydaji i dani (to sliboval take
R. Reagan, takze nékdy se miuvi - ne zcela pravem - i o reaganismu jako
podobném sméru). V tom se lisila od predchozich konzervativnich viided).

Méla nepochybné fadu uspéch, které ji umoznily udrzet se diouho
u viady. Prispély k tomu i populistické sliby, Ze vlada bude fesit otazky,
znepokojujici tehdy vefejnost - jako piliv imigrantd, kriminalita, stavky,
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zneuzivani socialni péce nebo projevy byrokratické svévql?. Nepodaiilq
se ji véak snizit ani vefejné vydaje ani dang; také hospodafské zotaveni
se dostavovalo jen pozvolna. Zato vdak za jeji viady vzrosjla chgdoba,
nezaméstnanost i mira vladnich zasahi do socidlnich vymo%enostl a gd_-’
borovych prav. | kdyZ propagovala "mené stétu”,' ve skmgcno§tl za jeji
vlady pozice statni moci viéi obéanim i socialnim organizacim (Z.ej!n.
odboriim) zesilila. Thatcherimus je typickym pfipadem \{yuz.nl popuh?tlc-’
kych slibl a tvrdého postoje vlady k udrzeni moc{i - nikoli ke zlepseni
hospodarského blahobytu obyvatelstva, jak se tvrdiva.

s

Spojeni politického a ekonomického liberalismu s morainim a socié!nl’n:u
konzervatismem najdeme napf. u némecké CDU/CSU. Ke.konzewatlyne
zaméfenym stranam patfi také gaullistické hnuti ve Francii (RPR), kres:
tanskodemokraticka strana Italie, lidova strana Spanélska nebo rakouska
OVP a mnoho jinych. o '

Tak jako mezi socialné demokratickymi a sociallgﬂckyfm stranami Sllse-l
najdou odlisné akcenty politické a strategické, je i mezi konzerxatlvnlm'|
stranami rozdilnost v programech, ideologii i v politickych postojich dana
specifickymi narodnimi problémy, zajmy nebo tradjcemi. o _

Konzervativni strany (nékteré se nazyvaji "lidové”) se spojuji ke'koordl-
naci své politiky v mezinarodnich organizacich a instttucu.:h. (naPr v Ev-
ropském pariamenté, kde jsou po socialistec'h dr_uhou ‘nt?!sﬂnejSI fra!(cQ
a vytvorily také svou internacionalu. V Evrope d9$|o nejdrive k vytvofeni
federace evropskych lidovych stran Evropské unie (EPP - European Peo-
ple’s Party) a unie kiesfanskych demokratii mimo !EU.(EQQD - Ewcepean
Union of Christian Democrats); mimo tato sdruzeni zistali jak b!’ﬂstl kon-
zervativei tak francouzsti gaullisté. V roce 1978 pak se'ustawla v Kle:
ssheimu nedaleko Salcburku Evropska demokratické‘ume (EDU}, kteratn
sdruzuje konzervativni kiestanské a lidové s?ra[\y celé !Evropy; clenské
strany EPP i EUCD se vesmés (aZ na ‘nal;ke kiestanské demoI'«aty) do
EDU zapojily - véetné britské konzervativni stra?y’a francog;gkeho Bas.-
semblement pour la Republique (gaullisté). SPolecpy _sekretarl‘at je ve Vidni.
Ridici vybor se schazi tfikrat do roka a kazdo:tofine se kona kqnfergnce
videl stran. Organizace EDU je volngjsi a méné strukturlov.an.a nez Sl,
také spoluprace stran neni tak intenzivni jako je tomu v Socialistické inter-
nacionale.
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b) Neoliberalismus

Zatimco v ekonomické teorii neni mezi neokonzervativei a neoliberaly
mnoho vyznamnéjsich odchylek, v politickém a pravnim ohledu je mezi
nimi podstatny rozdil.

Neokonzervativci trvaji na "zakoné a poradku” jako hlavni podmince
svobody. To jim sice nékdy - jako napf. u Margaret Thatcherové - nebrani
praktikovat autoritativni jednani vlady, ktera podie jejich minéni je povinna
udrzovat pofadek, kromé jiného také proto, aby trzni hospodarstvi moho
nerusené fungovat. Konzervativci sice radi miwvi o tom, Ze je tieba "ze-
Stihlet” stat, ale jakmile se Jim zda, ze spoledenské sousiti ¢i funkce trhu
jsou ohrozovany uréitou skupinou obéany a jejich pozadavky (napf. odbo-
ry), vyrukuje na né stat se vsi rozhodnosti a vahou.

Pro neoliberala naproti tomu je hodnota svobody nade vée; nikoli poli-
ticka sila statu, ale sila zakona je hlavnim garantem sovobdy obéana
(i trhu). Oboji, ob&an i trh, nesméji byt znasilnéni, donucovani k nééemu,
€0 nevychazi z jejich vile (resp. ze svobodné hry faktoru trhu). Proto
obéan musi byt chranén zakonem nejen pfed ohrozenim ze strany dru-
hych obéant, ale i pred nasilim, resp. donucovanim ze strany statu.

Liberaloveé trvaji na formainim zajisténi rovnosti pied zakonem i na rov-
nosti Sanci. Soudasné vsak povazuji rozdily v talentu, bohatstvi , vzdélani
za dilezity motiv, ktery dava spolecnosti (i trhu) aktivni popud k rozvoji.
Kdo je schopen vétsiho vykonu (nejen energii méfitelného, ale i intelektu-
alniho nebo estetického ap.) prospiva nejen sobg, ale spolecnosti.
Je pro né samoziejme, ze v této "soutézi schopnosti” zlstavaji néktefi
pozadu ¢i jsou dokonce porazeni. To véak neznamena, ze by byli necitlivi
k socialnim problémm. Jejich recepty vaak sméfuji jen k odstranéni oprav-
dové chudoby ("cilena” podpora nejpotiebnéjsim), kdezto jakékoli egali-

tafské snahy, smérujici napf. k zmenseni rozdili v pfijmech, spolecen-
ském statutu &i pozici zcela odmitaji. To podle nich vede k demotivaci
pravé téch schopnych, &imz je poskozovana cela spoleénost. Kritizuji
socialisty, Ze chtéji vytvoit nikoli rovnost sanci, ale rovnost "vysledki”,
tj. egalizaci pfijm(; to vede k oslabeni motivace schopnych a k podpore
neschopnych a linych. Pfitom vsak neoliberalové neprehlizeji, ze napf.
majetek nebo pozice rodic() zvyhodiiuje dalsi generace proti nemajetnym
a "nevyznamnym’ (atoi ve vzdélani g Pii startu v povolani); tim se
jednou (zaslouzeng) ziskaneé vyhody institucionalizuji (nezasiouzené),
a tak vytvareji prekazky pro rovnost sanci druhych. Nejzfeteingji se to
projevuje v znevyhodnéném postaveni nékterych rasovych a etnickych
mensin. Proti takové institucionalni formé diskriminace a nespravedlivosti
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liberalové (na rozdil od konzervativel) ro.zhodné v.)(stu'puu. :Jejlf:h po:(eg-l
svobody obc¢ana pfedpoklada svobodu nejen v polmc_kem. qyb[z iv ez o
nomickém smyslu. Kde je ekonomicka svoboda (n.a pr. zesjtatnen‘ln'])' -
Sena, je ohroZena i svoboda ob¢anska. Proto ngQ!lberaloye se brani j; <
koli koncentraci moci - at politické, ekono’mick_é i !deoloque. Ve slvo |?té
né spolecnosti, kde politicka i ideologicka slo’zka, ije zal?zf'-:na na p(:luyraZb a-’
se hlavni pozornost upina k ekonomice: ta ma byt v kazdém pfipadé
asahU ze strany statu. ) o
ver:/aelzky duraz kladouyneoliberélové na svobodu projevu. F”rot.t? se grarsa;
vlivu statu na tisk, televizi, rozhlas, film atp. Proto ’take dava)'ldpre r:‘t‘:a-
vladé, jejiz moc je omezena: a to nejen P'stavou a zalfony, ’ale i ebcf o
lizaci. "Silny stat”, ktery by se mohl vmésovat do qbca’qsgelhol nel 0 Ske
nomického Zivota, je jim pfimo postrachem..Slpo"ntannxvlmclatl;(/a o |odné
dobrovolnych sdruzeni a privatnich demku je jim lepsi zaru v:n:1 opra"
spoluprace ve spolecnosti nez jakakoli organizace vnucovana "sh zr'1é'i
| neoliberalové maji sva mezinarodni organizacni pot’nai Neglyra n aj-
se to projevuje v Evropé, kde se vytvofila feder.ace Ilbgralnlchb emora“c
tickych a reformistickych stran (ELDR - Federatlop of !.lla?ra!al emoc e
and Reformist Parties of the Europearj Cqmmuylt\_/). iejiz sidlo re\s/g.kon_
kretariat je v Bruselu. Federace pofada kagdoro?ne svij k’ongr'ei_ e);k;;mf
ny vybor se schazi ctyfikrat do roka. Pr’a\wdelne dOChIaZI }ake' k§ o
vidct stran. Spoluprace stran mimc:( inst;tuce ;vrc;;::ke unie viak je pt
§i nez napf. v Socialistické internacionale. . » )
s‘a;nsoiliai‘:ii; ?richu l;jeclncx:luﬁujici ho znézornépi "typickych rozdl.lu. rr.}ehil
neokonzervativci a neoliberaly, jak ho s'vestawl Andrew Belsgyl (ln.F o
Ideology of the New Right, editor R. Levinas, Cambridge 1986) Ize fici:

Neoliberalové stavéji na:  Neokonzervativci stavéji na:

D ) srodé
- individuu na narod: o

- svobodé volby - hierarchii asuborgimacu i )
- trzni spolecnosti - disciplinované (trzni) spole¢nosti
- volné hie (laissez-faire) - a»utc'vrite’ i

- minimalni viadé - silné viadé

- svobodé a pravu - zakonu a pofadku

Toto srovnani je ponékud nespravedlivé k neokonzew'atlvili?v,é:ﬁ
v podstaté usnadriuje pochopeni profilu_obpu stran._Vg sku't(ecnzzonomiky
je mezi nimi cela fada podobmsti,'zejmgna v p'oylan funl T(eekonomické
i v pojeti ob&anskych prav. Sblizuje je takev§go!ecny od[.;or Skonomioke
teorii J. M. Keynese, ktery doporucoval v tficatych letech a po Il
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vélce, aby nezaméstnanost byla odstrafiovana zasad statu do
tqugoqafstvi ; ato jednak fiskalnimi prostredky (regulac?dani) jedn‘a::(\,/zl-,
fejnymi pr{acemi - ato i za cenu jistého ristu inflace. Neoliberalové i neo-
konzervativci naopak brani monetaristickymi prostiedky (regulaci nabid-
ky pfnéz) pfedevsim inflaci a jistou kvétu nezamastnanosti povazuji
Za pfirozenou.

‘J_estliie V pojeti hospodaiské a zejména socialni politiky se Socialistic-
ka‘mtemaciona'la s Novou pravici rozchazi, v pojeti lidskych a obéan-
skych pra'\_/ a v hodnoceni demokracie jako nezbytného pfedpokladu svo-
bgdy a nejvhqdnéjéiho ramce vyvoje spolecnosti neni mezi nimi podstat-
.nych drf.erenCI. Neprekvapuje proto, 7e poslednich kongres(i Socialistické
internacionaly se zu&astnili jak hosté i zastupci kiestansko demokaticke
a liberélni internacionaly.

6.2. Novi levice (The New Left)

thlmco Nova pravice - zejména britsti neokonzerevativci, Reaganova
ylada a neoliberaini ekonomicka teorie - méla viiv na zménu politického
i sgcia’lniho klimatu poslednich dvou - tfi desetileti, Nova levice zistala
spise teoretickou zaleZitosti bez hlubsi politické ptisobnsoti a sirsiho or-
ganizaéniho zazemi,

a) Univerzitni levice
V Sedesatych letech vznikio levicové hnuti nesené pfevazné intelektualy
a s.tgde'my, které plsobilo vice na univerzitnich campusech neZ v aréné
polﬂ;c!(ych stran a spoleénosti. Zejména vrstva, jejimuz zajmu se hnuti
domnivalo slouzit - totiz délnictvo - jim nebyla téméf vibec zasazena.
(?hrorpem’ » které v fadach sympatizantt s komunismem vyvolaio odha-
leni "stalinského kultu osobnosti” a politicka i ideova kritika, ktera nasledo-
val?, vedlo Kk revizi marxismu-leninismu, z néhoz se mélo 2achranit ales-
pofi radikaini marxistické jadro ekonomické analyzy a historického mate-
rialismu. Ale byly tu i jiné zdroje nespokojenosti, které hnaly studentstvo
doleva: nespokojenost se statem, s valkou ve Vietnamu, s vzdélavacim
systémem_atp. - s "establishmentem” vibec; a také s konzumerismem
a kqnformnsmem soudobé spolecnosti. Jadrem nové koncepce spoleé-
nostl,_ o kterou tato "nova levice” chtéla usilovat - pripadné i revoluénimi
prostiedky - byla myslenka participativni demokracie. Ve skuteénosti tim
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byla minéna forma pfimé demokracie politické i hospodafské, kde se vsichni
maiji podilet na Fizeni, spolupraci a odpovédnosti. Velky vyznam byl pfici-
tan prozitku integrace s kolektivem. Tim, Ze se na pf. v obci nebo v zavo-
dé vsichni podileji na rozhodnutich a odpovédnosti, na kontrole pinéni
ukoll, vznika pocit integrace jedince ve spoleénosti, coz usnadfiuje i do-
sazeni Sirokého spoleenského konsensu. Vytvoreni takovych integrova-
nych kolektivil ovéem predpokiada dalekosahlou decentralizaci a oslabe-
ni statni moci na minimum. Hnuti sméfovalo proti autorité statu, proti hie-
rarchii moci a byrokracie, ale pfedevsim proti kapitalistickému systému,
ktery znevolfiuje clovéka a vnucuje mu takovy Zivotni styl i hodnotovy
normativ, ktery slouzi hlavné profitérskym zajm(m kapitalu. Levice usilo-
vala o to, aby Zivotni styl se zménil.

Marxistické uceni o nezbytnosti revoluce mélo mezi studenty a intelek-
tudly i po odhaleni zlo¢indl stalinismu stale je§té znacnou piitaZlivost.
Za nositele revoluce viak se v téchto kruzich nepovazovalo uz délnictvo,
proletariat, nebot to bylo do znaéné miry ”zkorumpovano” systémem,
tj. relativnim zvySenim Zivotni Urovné a reformistickou politikou jak demo-
kratickych socialisth tak odbory. Nositelem revoluéni myslenky se mélo
stat studenstvo.

Nova levice - pfedevéim na univerzitach Severni Ameriky a Evropy -
nasla pro kritiku kapitalistického systému podporu v nazorech nékterych
levicovych intelektuall, zejména némecko-amerického filosofa Herberta
Marcuse. Ten obvifioval soudoby kapitalismus nejen z toho, Ze pokracuje
ve vykofisfovani, ale pfedevsim z toho, ze manipuluje ¢lovéka, ze uréuje
zpuisob jeho Zivota a fidi vychovnym a propagacnim systémem i jeho
védomi. Demokracie je podie ného omezena, manipulujici demokracie,
ktera &lovéka zotroduje a zavléka do kapitalistického chomoutu. Cesta
z ni k nové spoleénosti vede mimoparlamentarnim bojem a tfebas i revo-
luci proti establishmentu, proti valce a koncentraci moci, ktera patfi k pod-
staté kapitalismu. Nova spolecnost, ktera z tohoto boje vzejde, bude mit
charakter systému rad, v némz svobodni lidé budou sami uréovat svij
osud, volit zpisob své existence. - Neni t&zké vystopovat tu vliv revolué-
niho marxismu a sovétské ideologie, i kdyZz "emancipovana spoleénost”’,
k niz Nova levice mifila, byla zfeteiné protistalinska.

Studenti ovéem nebyli ekvivalentem "délnické tfidy”, jejich "radikalni
hnuti” se vyéerpalo protesty, demonstracemi, které zachvatily velka uni-
verzitni mésta (Pafiz, Frankfurt, fadu univerzit v USA aj.), ale nestalo se
vaznym politickym faktorem.

67



Brzy se dostavila Gnava, zklamani, pohrdani politikou. Obava z mani-
pulace, z hospodafské zavislosti, z "vyprazdnéného” Zivota viak z(stala.

b) Levicovy revizionismus

Poté, co stalinské deformace byly obecné odminuty a "leninska strana” se
ukazala jako zdroj nepruzného centralismu, ktery zplisoboval vazné poru-
chy ve spolecnosti i v hospodastvi, dala se ideologie Nové levice na ces-
tu. "zpét ke kofenim”, tj. od Lenina se vracela k Marxovi - a jesté dale
k 1§h9 ranym spisiim, které az dosud zUstavaly v oblasti vlady marxismu-
leninismu utajeny (Slo hlavné o rukopis Marxovy prace Philosophie und
Nationalokonomie z r. 1844, ktery byl na Zapadé vydan uz v r. 1932,
pro interprety Marxova uéeni ve vychodnim bioku viak stale zGstaval tabu).

Tento levy "revizionismus”, ktery na rozdil od akademismu Sedesatych
let zasahl i komunistické strany, vychazel vétsinou jedté z marx-fenin-
skych pozic a idealt, ale sméfoval ke kritice sovétskeho systému. Sou-
¢asné hledal novou cestu k Gcinné transformaci kapitalistického systému
do svobodné spoleénosti.

V komunistickych zemich se tato kriticka revize neodvazovala prilis
daleko - s vyjimkou Jugoslavie, jejiz strana se s Moskvou ug davno roze-
§la. Na Zapadé vsak se navrat k ranym Marxovym spistim a jeho huma-
nistickym kritériim stal zdrojem novych myslenkovych konstrukci. zejmé-
na hegelidanské pojmy "odcizeni” a "sebeuskuteénéni” Clovéka, které
u Marxe byly dulezitymi priseéiky na cesté k beztfidni spoleénosti, pro-
bouzely znovu ideu nutnosti piekonani kapitalismu a burzoasniho statu.
OzZivovaly se nékteré myslenky italského komunistického mysiitele Ant.
Gramsciho, madarského filosofa Gy6rgy Lukacse, byl znovu objeven "re-
negat” Kautsky a odvazna kritiéka Leninova Rosa Luxemburgova.

Nova levice (napf. néktefi autofi tzv. frankfurtské Skoly, nebo Rudolf
Bahro ve vychodnim Némecku, kruh kolem &asopisu "Praxis” v Jugoslavii
aj.) zstavala sice nadale kriticka ke kapitalistickému systému, analyzo-
vala véak bezohledné i teorii a praxi sovétského komunismu. Hledala no-
vou zakladnu, jak uskuteénit humanistické myslenky Marxovy bez pre-
hmaltﬁ a omyld, které byly zpusobeny nespravnymi byrokratickymi meto-
dami a nespravnymi vidci. O spravnosti Marxovych vychodisek se nepo-
chybovalo (i dnes vétsina véerejsich komunistickych stran, které se nave-
nek hlasi k "demokratickému socialismu”, se domniva, ze marx-leninsky
projekt budoucnosti byl spravny, ale byl pokaZen nespravnymi, byrokra-
tickymi metodami a viidci posedlymi hladem po moci).
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Cilem Nové levice zistaval ¢lovék osvobozeny od pout, manipulace
a vykofistovani "cizimi mocemi”, &lovék uskutednujici ideu lidstvi, "realny
humanismus” - v Eeské terminologii bychom fekli: socialismus s lidskou
tvati.

Podstatnym rysem Nové levice je jeji antikapitalisticky postoj. Jeji pro-
test v8ak ma spiSe jen teoreticky charakter, neni uz s to vytvofit skuteg-
nou politickou silu. Po padu komunistickych rezimu a jejich ideologie ztra-
ci i Nova levice svou perspektivu a pokousi se vétsinou piejit na platformu
socialné demokratickou, na niz chee jesté uplatnit svij viiv. Socialisticka
internacionaia pozoruje tento pfesun s nediivérou, Potrva jesté léta, nez
bude moci byt vysloven soud o vérohodnosti takové transformace.

c) Ekologické hnuti (zeleni)
K levici je tfeba pocitat i ekologické hnuti tzv. zelenych. Ackoli néktefi
jeho stoupenci byli teoreticky oviivnéni nazory a proti-systémovym posto-
jem Nové levice, vlastni motivy vzniku tohoto hnuti je tfeba hledat jinde.
Odpor k civilizacni perverzi, k vaice, k ohrozeni lidského Zivota nekontro-
lovatelnymi faktory vyspélé techniky, obava z destrukce pfirody a zamo-
feni zivotniho prostfedi svedly - nikoli bez bloudéni a hledani - potoky
nespokojenosti do jednoho fecisté. Jen pomalu se zeleni formovali v poli-
tickou silu a nachazeli svou novou organizaéni formu.

Hnuti zelenych vznikio v sedmdesatych letech z rdznych mistnich, té-
maticky €asto odlisnych obcanskych iniciativ vétsinou protestniho cha-
rakteru. Motivy byly ruzné: protest proti skladce pouzitého materialu
z atomovych elektraren nebo proti stavbé a provozu téchto elektraren
viibec, protest proti znecistovani vod a ovzdusi, proti primyslovym a vo-
jenskym stavbam atd.; tento protest byl provazen silnym protivalecnym
akcentem. Plvodné volné hnuti vSak dostalo brzy politicky charakter
a v nékterych zemich (napi. v Némecku) se stalo parlamentarni silou.
Politicky se vétsinou rozhodio pro tzv. "tfeti cestu” mezi kapitalismem
a socialismem; éast hnuti véak byla stale ovlivnéna komunistickou funda-
mentalistickou ideologii. Teprve na konci 80. let se vliv fundamentalistu
zmensil pfilivem stoupencu jinych nazorovych smért, jdoucich od demo-
kratického socialismu aZ po konzervativni spektrum. Politicka ideologie
ustoupila do pozadi a hnuti se tak otevielo dalSim stoupencim ekologické
myslenky, ktera mezitim nasla cestu i do programd establovanych demo-
kratickych stran.
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Poté, co socidlni demokraté piijali ekologické pozadavky za své, distanc
zelenych k sociaini demokracii se zieteiné zmenéila; zato mezi nimi vzrostia
soutéZ o volice - zejména mladsi vékové skupiny.

Zistaval také rozdil v pojeti zplisobu prace; zatimco socialni demokra-
té' kladou dirraz na parlamentni praci, "zeleni” inklinuji k mimoparlament-
nim protestnim akcim; nepovazuji se za dalsi politickou stranu, nybrz
za alternativu k dosavadnim politickym stranam. Vyjimku tvofi zeleni
v Némecku, ktefi jsou jako strana zastoupeni v zemskych parlamentech
i v Bundestagu.

Antikapitalisticky postoj je i u zelenych zfetelny. Odsuzuji Usili o maxi-
malizaci profitu stdj co stlij, jehoz obéti je €loveék i pfiroda. Podporuji od-
bory v jejich.poiadavcl'ch za Zlep$eni pracovniho prostiedi. Usiluji o vétsi
transParencl prace Gfady, instituci a pod. a dozaduji se jejich kontroly.
Odmitaji vSak vétsinou nasili a chtéji své pozadavky prosazovat pokojny-
mi prostiedky (protestnimi privedy, shromazdénimi, blokadami nezadou-
cich staveb apod.).

Jejich hospodarské a socialné politické predstavy se v mnohém blizi
postulatim sociainé demokratickym. Tak pozaduji zmenseni rozdilG
v pfijmech, progresivni zdanéni vyssich pfijma a ziskd, odbourani dafio-
vych dlev pro podnikatele, zespoleéensténi surovinovych zdroju, kontrolu
bank a nékdy koketuji i s myslenkou zespolecensténi vyrobnich prostied-
kil. Tyto pozadavky oviem nejsou sdileny véemi stoupenci. Co vak je
spoleénou programovou platformou, je podfizeni ekonomiky pozadavkim
ekologickym a shaha po zméné zivotniho stylu odbouranim nepotfebné-
ho a prostiedi zatézujiciho luxusu.

Po opadnuti viivu fundamentalistt se zeleni pFibliZili v mnohych bodech
svého programu a strategii socialni demokracii a v nékterych zemskych
viadach spolu vytvorili koalici. Dnes - zejména tam, kde se stali parla-
mentni stranou - nelze zelené pogitat k radikaini levici, nybrz spise k levé-
mu stfedu, i kdyz v jejich ideologii stale jests se vynofuji zbytky marxistic-
ke ideologie, kterou strany Socialistické internacionaly v poslednich dese-
tiletich opustily.

Zeleni maji pozitivni rezonanci zejména mezi miadymi, absolventy stfed-
nich skol a Zenami v domacnosti. Internacionaini spoluprace mezi nimi je
doposud stale slaba.
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6.3. Ideologie nasili

Nové pravici ani zelenym nelze upfit, Ze se pohybuiji v ramci demokracie,
zakona a lidskych prav. Nova levice sice demokracii v jeji dnedni podobé
zpochybhiuje, jeji kritika vSak pfes viechno utopické bloudéni je inspirova-
na moralkou humanismu, byt ziZené (tfidné) chapaného; kromé toho jeji
politické resp. mocenské aspirace jsou po padu komunistickych rezima
témér nulové.

Ve svété viak prezivaji jesté sily, pro které pojmy demokracie a lidskych
prav nemaji univerzalné platny, nybrz jen zce skupinovy vyznam: dovo-
lavaji se jich jen pro sebe, kdeZto jinym skupinam {socialné, nabozensky,
narodné nebo rasové odiiSnym) je upiraji a nasilné potladuji.

a) Komunistické a postkomunistické strany

Dnes pfezivaji komunistické diktatury prakticky jen mimo Evropu: v Asii
(Cina, Severni Korea, Vietnam) a na Kubé. Podrzuji svijj totalitni charak-
ter a diskriminuji politicky i pravné "nepfateiské tfidy” a "odpurce rezimu™:
nasili proti nim je "ospravedinéno” ideologicky a je soucasti statni politiky.

Komunistické strany v Evropé (napf. francouzska, $panélska) se ziekly
nasili, tfidniho dogmatu a poZadavku nastoleni diktatury. ttalsti komunis-
té (dnes: Strana demokratické levice) pfechazeji prakticky na socialné
demokratickou pozici. Kromé nékolika komunistickych stran (napf. ceské)
se vétsina byvalych rezimnich stran v Evropé piihlasila k demokratické
platformé a zménila jméno. Tak dnes v Bulharsku, Madarsku, Polsku
nebo ve Vychodni ¢asti Némecko nemaji tyto strany ve svém &titu uz
komunismus, nybrz socialismus nebo demokracii:

- Bulharska socialisticka strana

- Madarska socialisticka strana

- V Polsku: Svaz demokratické levice (SLD)

- ve vych. Némecku: Strana demokratickych socialistu.

Diktaturu odmitli i byvali komunisté v nékdejsim Sovétském svazu
a identifikuji se dnes (s vyjimkou ortodoxnich stalinist) s hodnotami de-
mokracie a lidskych prav.

Naproti tomu nékteré extrémni skupiny radikalni levice v Evropé se
dostaly az na platformu teroru (tzv. rudé brigady a pod.). Tyto frakce uz
nelze poéitat k Nové levici, spiSe jde o pozdni variantu anarchismu, ktery
je vyrazem rezignace na mozZnost pretvofit spolecnost. Neni-ii mozno dnes-
ni systém zrusit a pfekonat, pak se snazi alespon ho destabilizovat. Tyto
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nasilné projevy anarchismu a ideologického poblouznéni jsou ovéem vse-
mi demokratickymi i postkomunistickymi stranami rozhodné odsuzovany.

b) Nacionalismus

Nacionalismus, ktery je produktem 19. stoleti a byl mocnym stimulem
k dosaZeni nezavislosti a narodniho statu pro fadu narodnosti byvalych
multinacionalnich fisi, pfeziva dnes v nékolika variantach:

V tradiéni podobé se objevuje tam, kde jde o dosazeni vlastniho narod-
niho statu jako vrcholného vyrazu narodni identity. Stava se i dnes stimu-
lem rozpadu multinacionalnich statu jako na pf. Jugosiavie nebo Sovét-
ského svazu (baltské narody, Ceéeni ap.).

Nékdy se nacionalismus objevuje ve spojeni s jinou (politickou nebo
nabozenskou) ideologii. Na pf. v Stbsku je nacionalismus oporou komu-
nistické vlady; u nékterych arabskych nacionalisty dochazi ke spojeni
s nabozenskym fundamentalismem.

Jiny druh nacionalistické ideologie navazuje na fasistické dédictvi. Neni
namifen proti statu, nybrz proti tolerantnosti demokracie. Vybiji se hlavné
v odporu k pfislusnikGm jinych narodnosti, k mensinam a k imigrantiim,
viigi nim2 se dopousti nasilnych akci. Zdrojem jejich averzi vié&i "cizim
Ziviim” je pocit ohrozenosti viastniho naroda resp. obava z pracovni, pod-
nikatelské nebo i politické konkurence. Nacionalistické strany, které byly
2zviaste v 80. letech v nékterych evropskych statech na vzestupu (Le Pen
ve Francii, Schénhuber v Némecku), dnes stagnuji nebo slabnou, resp.
pfechazeji na liberainéjsi pozice a popiraji svou sympatii k fagismu.

Stopy tradiéniho nacionalismu, jemuz je narod nejvyssi hodnotou, na-
jdeme ovsem i ve véech demokratickych taborech: nejsilngji u konzerva-
tived, ale s jeho projevy a postoji se nezfidka setkame i na piidé demokra-
tického socialismu, tfebaze to odporuje principim Socialistické internaci-
onaly. Nékteré komunistické strany (zejména eska) péstuji nacionaini
vasné a averze proti jinym narodnostem zcela védomé v nadéji, ze se tim
da ziskat dodatecny poiiticky "kapital".

c) NabozZensky fanatismus

V nékterych oblastech svéta dosahuji nabozenské spory pres pokroéilou
sekularizaci moderni spoleénosti takové intenzity, ze pfechazeji do nasil-
nych konflikt (Indie), jistého druhu ob&anské valky (Severni Irsko) nebo
ideologického teroru (Iran). Zejména $ifeni islamského fundamentalismu
na Blizky Vychod, do AlZiru aj. je vazno hrozbou demokracii i lidskym
pravum. S fundamentalismus ostfe odsuzuje.
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d) Rasismus

Rasisticka ideologie, ktera byla dlouho skvrnou na pf. na demokracii ame-
rické (€erni - bili) a ktera byla hitlerovskym nacismem vystupfiovana aZ
k masovému zlo¢inu, ustoupila po Il. svétové valce pod tlakem tragickych
zkusenosti (nomen omen: Osvétim) zcela do pozadi. V poslednich dese-
tiletich se véak v nékterych evropskych zemich (zejména v Némecku, kde
demokracie se zdala zapustit silné kofeny v celé spolecnosti) vynofily sku-
piny rasistl, ktefi terorizuji pfislusniky jinych ras, napadaji je, pfipadné
proti nim pouzivaji urazlivych a ponizujicich vyrazi, symbolii a perverz-
nich argumentl. Zdrojem oziveni rasismu je navrat k nékterym rysiim
nacismu, ktery svadi zejména mentalné nebo mravné defektni mladez
k falesné idealizaci "sily” a "hrdinstvi”. Rasismus se na evropské pidé
projevuje zejména ve své antisemitské a antirémské podobé. V Africe je
zaméfen jednak proti rasam jiné pleti (jizni Afrika) nebo jiného kontinentu
(na pf. indické mensiny v Africe). Vyskytuje se prakticky ve vech ¢astech
svéta - i kdyZ nema prilis Sirokou podporu obyvatelstva - a byva obvykle
provazen jak politickou tak zejména socialni diskriminaci.

Socialisticka internacionala odmita vsechny projevy ideologii zaloZe-
nych na propagaci nasili. Princip solidarity, ktery patfi k hlavnim pilifam
demokratického socialismu, ma nejen socidlni, ale univerzalné humanis-
ticky vyznam. Socialisticka internacionala se solidarizuje se véemi, kdoz
jsou vystaveni nasili, vykofistovani, ponizovani at vychazi z motivi hos-
podarskych, politickych, religioznich nebo rasovych. Chape proto jako
naléhavou povinnost proti projeviim téchto ideologii nasili rozhodné a di-
sledné bojovat.

7. Uprostied zmén
19. kongres SI v Berliné 1992

Podatek devadesatych let zastihl svét v situaci hluboké transformace.
Zménil se vztah mezi velmocemi, sovétské impérium se rozkladalo, Rus-
ko, které se povazovalo za dédice SSSR, nemélo uz zdaleka tu integraéni
silu, ktera z "vychodniho bloku’ délala kdysi mocensky faktor prvni \{elit
kosti. Narody stfedni a vychodni Evropy, které se vymanily ze sevieni
Moskvy a domacich totalit, hledaly cestu k obnové demokratickych strulf_-
tur a hospodafskych forem, které by jim umoznily co nejrychleji se zapojit
do svétového demokratického spolecenstvi a dohnat ekonomické a tech-
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nické zaostani poslednich desetileti. Také zapadni Evropa se transfor-
movala ve vyssi a hospodarsky i politicky efektivnéjsi jednotku, Evrop-
skou unii, ktera zacala asociaénimi dohodami piekragovat nékdejsi hrani-
ci mezi bloky a spojovat tak zemé evropského kontinentu do ptvodni civi-
lizaéni jednoty.

19. kongres Socialistické internacionaly, ktery se sesel ve dnech
15. - 17. zafi 1992 v Berliné, mél tedy uz zcela jiny ramec nez jeho stock-
holmsky pfedchidce. V roce 1989 bylo v atmosféfe kongresu mnoho oée-
kavani; svét tehdy stal pfed historickou zménou a Principy Sl, které byly
ve Stockholmu vyhladeny, ukazovaly zieteiné, ze Sl je pro tuto odekava-
nou velkou transformaci svéta dobfe pfipravena. Pravem mohl Willy Brandt
ze stockholmské tribuny vyjadrit hiuboké presvédéeni, ze demokraticky
socialismus byl historii potvrzen jako ukazatel k dustojnéjsi a bohatsi lid-
ské budoucnosti. Berlin jako misto 19. kongresu tuto velkou pfeménu uz
pfesvédéivé demonstroval: stal se symbolem pokojného pfechodu z pan-
stvi nasilli k demokracii. Dik nepotlaciteiné touze mas po svobodé, dik
mezinarodni solidarité a na druhé strané vinou neschopnosti represivnich
rezimi uspokojovat hospodafské a sociaini potieby lidi, mohio byt preko-
nano nejen rozdéleni Berlina, ale celé Evropy, ba celého svéta. Svoboda
a vyhlidka na lepsi Zivot lidstva se stavaly skuteénosti.

Tato vize vsak nebyla bez prekazek a nebezpeéi. Zejména v zemich
stfedni a vychodni Evropy se brzy ukazalo, ze transformace politického
a hospodarfského systému i starych spolecenskych struktur a postojti ne-
bude bez (skali. Hospodarské reformy tu nejsou vzdy provazeny potreb-
nymi socialnimi opatfenimi, liberalizace trhu pfinasi vystrelky, jez vedou
nikoli k prekonani rozdill, ale naopak k vétsi koncentraci majetkovych
hodnot a nespravedlivému rozdélovani pfijmu. Dfivéjsi mocenské elity se
pokouseji vyuzivat nejistot a ziskat si populistickou a nacionalistickou re-
torikou opét pfistup k vedoucim pozicim jak v hospodafstvi, tak i v politi-
ce. Pocet politickych stran sice vzrosti, ale velmi éasto jde o staré komu-
nistické organizace v novém kabaté s demokratickym odznakem na kio-
pé, pod nimz pfeZivaji staré ideologické a mocenské tendence.

Soucasné vzrostlo i sebevédomi a arogance konzervativnich sil. Ztros-
kotani komunismu se na pravici oznacovalo za ztroskotani socialistickych
ideji viibec; jindy se zase tvrdilo, Ze program a poslani socialni demokra-
cie se zejména ve vyvinutych zemich uz naplnilo a socialistické strany se
tak preZily. Socialisticka internacionala na toto zkreslovani situace ne-
kompromisné reagovala. Zhrouceni komunismu neni zhroucenim,
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ale naopak vitézstvim demokratického socialismu, jeho prastaré zasady,
Ze socialismus bez demokracie je nemozny. Rozklad sovétského komu-
nismu, ktery tuto zasadu hrubé porusil, ktery s leninskou teorii a bolSevic-
kou praxi naopak demonstroval krutost ale i bezvychodnost rezimu potla-
Eujiciho demokracii a lidska prava, byl disledkem nejen vys§i produktivity
kapitalismu, ale také zapasu demokratil, obéanskych hnuti, iniciativhich
skupin na obranu prav, odborafu aj., ktefi cerpali silu k svému boji
v neposledni fadé také z principll demokratického socialismu, jak ho re-
prezentovala Socialisticka internacionala. Proto nelze pfipustit, aby tyto
sily, které staly v rozhodném odporu v(i¢i komunistické totalité, byly nyni
odsunuty a pfipraveny o své vitézstvi. Upevnéni demokracie ve vsech
ohledech je i nadale (ikolem sociainé demokratickych a socialistickych
stran. Jen rovnovaha mezi politickymi a obcanskymi pravy na jedné stra-
né a hospodafskymi, socialnimi a kutturnimi pravy na druhé strané muze
dat demokratickému zfizeni jeho piny smysl. To neplati jen pro nové de-
mokracie v Evropé, ale pro véechny zemé, kde demokratické struktury
jsou dosud slabé a kde sociaini hnuti musi jesté tvrdé bojovat s kapitalis-
tickou bezohlednosti. Totalitni komunistické systémy nesméji byt nahra-
zeny totalnim kapitalismem, v némz tendence ke korupci, nekontrolova-
telnému obohacovani a lhostejnosti k zajmim pracujicich i k Zivotnimu
prostfedi jsou stale jesté nebezpelim pro spolecnost a trvalou vyzvou
pro zapas Socialistické internacionaly. Trh sam bez ohledu na uspokojo-
vani socialnich potfeb nepfinese zlepseni situace lidstva. Socialni spra-
vedinost zistava i nadale zakladnim poslanim stran Socialistické interna-
cionaly.

Kongres v Berliné polozil diraz i na prava mensin a jejich ochranu.
V souladu se smiouvou OSN o lidskych a politickych pravech maji pfislus-
nici mensin pravo individualné i jako skupina svobodné zachovavat a dale
rozvijet etnickou, kulturni, jazykovou a naboZenskou identitu a byt chra-
néni proti véem pokusim o asimilaci proti své vili. Odsoudil také jakékoli
formy vyhanéni nebo nuceného pfesidleni etnickych nebo naboZenskych
a kutturnich skupin.

Berlinsky kongres v podstaté aplikoval stockholmské principy na sou-
&asnou situaci a potvrdil priority Socialistické internacionaly v ménicim se
svété. Univerzalita a vyvazenost lidskych prav, svobody a demokracie
spolu s udrzenim miru a uplatnénim socialni spravedinosti zistava jejim
trvalym poslanim.

Transformace situace ve svété se promitia i do organizaénich opatfeni
SI. Tak posun italskych komunisti na pozici demokratického socialismu
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byl oznaéen jako vérohodny a nékdejsi komunisticka strana Italie byla
pod novym jménem Demokraticka strana levice (PDS) piijata za fadného
¢lena SI. Také lidova socialisticka strana Argentiny a Socialiné demokra-
ticka strana Siovenska se staly plnopravnymi éleny SI. Radé stran, které
aZ dosud mély charakter konzultativnich stran, se dostalo piného &len-
stvi: tak stranam Aruby, Bolivie, Kypru, Haiti, Maroka a Portorika.

Status konzultativnich stran byl pfiznan dalsim 14 organizacim a 8 stra-
nam byl pfiznan (obnoveny) status pozorovatel( (mezi nimi | socialné de-
mokratické strané Slovinska a obdma madarskym stranam - toti? tradié-
nim socialnim demokratim i byvalym komunistim operujicim nyni
pod jménem Socialistické strany Madarska).

Stran s pinym élenstvim je-nyni v Si celkem 66. Konzultativni status ma
dalsich 25 stran, 8 stran ma funkci pozorovatelll. Spolu s tFemi bratrskymi
organizacemi (Zen, miadeze a vychovy) a deviti pridruzenymi organizac-
mei sdruzuje dnes Socialisticka internacionala celkem 111 subjektu.

Snad nejciteinéjsi zména nastala na kapitanském mastku, ktery opoustél
téZce nemocny Willy Brandt, skutegny tviirce moderni Socialistické inter-
nacionaly. Na jeho misto byl zvolen francouzsky socialista Pierre Mauroy,
nékdejsi ministersky predseda a vyrazna postava francouzského socialis-
tického hnuti. Generalnim tajemnikem by! potvrzen Luis Ayala, zvoleny
do této funkce poprvé ve Stockholmu. Pocet mistopfedsedt se zvysil
na 30, z toho 18 ze zapadni Evropy. S| jako vskutku svétova organizace
demokratickych socialisti potvrdila v Berliné svou pfipravenost pomoaci
souéasnému svétu k dalsimu vzestupu k dustojnéjsimu, bohatsimu a spra-
vedlivéjgimu Zivotu.
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