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Jaroslav Kuda

OTVORENIE KONFERENCIE
Pan &tatny tajomnik, vaZeni hostia,

dovofte mi privitat Vas v mene riaditefa Strediska obrannych $tudii a v mojom
mene na dnesnej medzinarodnej konferencii, ktora je organizovana v gpolu-_
praci Strediska obrannych $tadii, Vyskumného centra SIovenskej qulocnostl
pre zahraniéni politiku a nadécie Friedrich Ebert Stiftung, zastupenia v Slo-
venskej republike.

Str:,disko obrannych &tadii je vyskumnym pracoviskom M'mistgrstva obrany
SR zaoberajiicim sa otazkami bezpecnosti a vojenskej s‘tra?égce. ) Stredugko
vzniklo v roku 1993 a od roku 1996 je jednou z &innosti strefi@ka aj t?rgamzq-
vanie takychto konferencii, seminérov, workshopov na mefizunarodne;_. medz,—
rezortnej, &i rezortnej Growni a uz tradiéne v spolupraci s mmq@c}nwnn organi-
zhciami. Tieto stretnutia si pre nas velkym pn‘nosgm. §paja|u odbotn{kc?y
z rdznych oblasti spolocenskej ginnosti, viadnych i mnwﬁadqych orgamzfcu,
davaju prilezitost vymenif si nazory, postoje, diskutoval a vzdelavat sa nav;aj?m
v problematike, ktora nas spéja a tou je bezpecnost. Tneto.stvetnuua su vzdy
otvorené pre kazdého a kazdy moze prezentovaf svoje nazory, bez ohfadu
na obsah, alebo jeho stranicke ¢i profesionaine pozadie. - ) o

Mimoriadne cenné sl pre nas stretnutia na medzinarodne;j urovni, ktoré nam
umoziuju vidief seba a ostatnych ocami inych. Buduju sa nové kontakty, déve;
ra a predpoklady pre dalsiu spolupracu. Je to uz nasa Siesta podobna medzi-
narodna aklivita organizovana na Slovensku a mnohi z Vas mali prilezitosf sa

Minixgm obrany SR stoji pred nefahkou ulohou, l’dorou'je. refom\'a_ozbrc‘r
jenych sil a ta ovplyvni aj budicnost Strediska obrannych .étudn. Aﬂ\biC.IOM Mi-
nisterstva obrany SR je mat vzdelavaciu intiticiu v oblasti be%paénost},'opra—

ny a krizového manazmentu a to nielen pre rezort obrany, ale aj pre celu §tatnu
spréavu a najvyssie Statne riadiace organy. Takéto inétih:.lcia bymala bv( vytvone-
né prave na baze Strediska obrannych Stadii. Novoyzmknuta ‘mémucla si vytvo-
vi popri vyskumnej funkcii aj funkciu vzdelavaciu. Uz dnes mbzem w, Ze
na podobnych stretnutiach, ako je tato konferencia, sa budeme usilovat o za-
chovanie Vadej priazne i v budcich rokoch.

Prajem Vam prijemny pobyt a tvoriv atmosféru.

Magda Vasaryova
Dobry der,

dovolte, aby som Vas ¢o najsrdecnejsie privitala na dalom poduijati, kto-
ré poriada Slovenska spoloénost pre zahrani¢na politiku v spolupraci so
Strediskom obrannych §tudii uz dva roky. Stovenska spolocnost pre zahra-
niénu politiku vznikla v roku 1993 a okrem svojej vefkej ¢lenskej organiza-
cie, ktora ma asi 800 &lenov, 3 kancelarie a 15 klubov po celom Slovensku.
Posledné 4 roky obsahuje aj nezavisié centrum, ktoré sa venuje réznym prob-
iémom. Slovenska spolo¢nost pre zahraniénu politiky ma 3 zasadné ciele.
Prvym ciefom je Sirenie informacii o najviac od pramenov. Sami vieme,
akym velkym problémom zostava pre Slovensko, slovenskych odbornikov,
slovenskych obyvatelov, pre verejnost, ktora sa viacej zaujima o oblast za-
hrani¢nej politky a medzinarodnych vzfahov ziskat skuto¢né informacie,
ktoré nie si odkazom na nejaké informacie s odkazom na informacie. Po-
kiadame to za mimoriadne délezité, aby sme poriadali seminare, stretnutia,
diskusie, prednasky aby sa nasi ¢lenovia a cez nich aj ostatna verejnosf zo-
znamili s ¢o najrelevantnejsimi a najkvalitnejsimi informaciami. Druhym cie-
fom je umoznif a vytvorit nezavisly priestor na to, aby sa fudia stretavali bez
ohfadu na profesiu, bez ohtadu na politické nazory a bez ohfadu na gene-
raéné rozdiely. To, Comu sa po anglicky hovori network a na éo sme este
nenasli zodpovedajice slovenské slovo, je druhym vyznamnym ciefom na-
Sej spoloénosti. Ulohou nezavisiého centra je prispievaf svojimi kritickymi
analyzami k ¢o najlepsiemu pochopeniu vSetkych probiémov, s ktorymi sa
stretava Slovenska republika v oblasti medzinarodnych vzfahov a zahranic-
nej politiky. Sme velmi radi, Ze pri vetkych probiémoch spoluprace $tat-
nych organov a mimovladnych organizacii sa nam dari udrziavaf vemi dob-
i spolupracu s Ministerstvom obrany SR, so Strediskom obrannych §tidii
uz po celé 2 roky. Je to nas prispevok k rozvinutiu civilno-vojenskych vzta-
hov v nasej republike. Civilna kontrola armady, Sirenie skutoénych informa-
cii a vobec umoznenie obcanom, ktori sa blizsie zaujimaja o tieto problémy,
zoznamif sa so skutoCnymi informaciami, s nazormi urditych odbornikov
a v tom zmysle, Ze su tieto nazory rozdieine je jednou z kiu¢ovych podmie-
nok na pochopenie integraénych procesov v Europe.

Integracia popri transformacii, tranzicii spoloénosti, ekonomickej transfor-
mécii, dobrych vztahov so susedmi a kompatibilitou je tieZ jednym z cielov nie-
len Slovenskej republiky, ale aj Slovenskej spolo¢nosti pre zahraniénu politiku.
Dufajme, ze je to dal$im prispevkom, nasim prispevkom, k spoloénej diskusii
medzi vojenskymi odbomikmi, medzi politolégmi a medzi verejnostou. Clenstvo
Slovenskej republiky v NATO, tak ako je to deklarované v prioritach zahranicnej
politiky slovenskej viady, by nemalo byt a dufajme, Ze ani nie je len prehiase-
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nim kazdej viady na Slovensku, ale Ze sa nam ho podari udrzat ako skui?éﬂ)'l
ciel a Ze k tomu prispeje Slovenska spoloénost pre zahraniéni politiku vyraz-
nou mierou.

Nasa spolupraca s MO SR je dalsim z prispevkov budovania a chapania ob-
&ianskej spoloénosti a my si toto, ako som uZ povedala, tuto spolupracu mi-
moriadne vazime a mienime v nej pokracovaf.

Dovolte mi, aby som Vas este raz privitala, prajem Vam prijemné prostredie,
prijemni atmosféru a dakujem Vam za Vasu ucast.

Michael Petras

Damy a pani,

dovolte mi, aby som Vas tiez privital menom zastipenia Nadacie Friedricha
Eberta na Slovensku.

Vacsinu toho, ¢o by som mohol povedat, uZ povedali moji predreénici, pre-
to budem vefmi struény. Pracujeme na Slovensku od roku 1991 a tuto konfe-
renciu vidime ako sucast nasich dihodobych planov, alebo dihodobych projek-
tov, v ktorych sa zaoberame podporou integracie Slovenska po hospodarske;j,
politickej a bezpecénostnej stranke a ktorymi sa snazime podporit odbormnu
a spolocensku diskusiu na tuto tému.

Sme velmi radi, Ze sme dihodobo pre takito zavazni tému nasli takych kva-
litnych a prijemnych partnerov, ako st nasi kolegovia z Ministerstva obrany SR
a nasi priatelia zo Slovenskej spolo¢nosti pre zahraniénu politiku. SnaZili sme
sa spoloc¢ne tento seminar pripravit po odbomej a aj spolodenske;j stranke tak,
aby prebehol dobre a prijemne, preto mi dovolte, aby som Vam zazelal prijem-
né a uspesné rokovanie.



Jozef Pivaréi

EUROATLANTICKE SPOJENECTVO
PO WASHINGTONSKOM SUMMITE

Damy a péni,

dovolte mi v mene ministra obrany Slovenskej republiky a v mene svojom po-
zdravit Vas - zahraniénych aj domacich Gdastnikov medzinarodnej konferencie
Euroatiantické spojenectvo v podmienkach budovania europskej bezpecnost-
nej Struktury”.

Konferencia je zamerana na problematiku novej strategickej koncepcie
NATO, tlohy eutoatlantického spojenectva a vztah Slovenskej republiky k tomu-
to spojenectvu. Nadvizuje na Usilie Ministerstva obrany Siovenskej republiky
a Generaineho $tabu pripravit Arméadu Slovenskej republiky pre vstup do tych-
to Struktar a na snahu prispiet k daliemu rozvoju teoretickych pristupov v ob-
lasti narodnej bezpecnosti. Predpoklad pre &iroku analyzu je vytvoreny parti-
cipaciou Strediska obrannych $tudii Sekcie obrannej politiky a obranného
planovania, Vyskumného centra Slovenskej spolognosti pre zahraniénu politi-
ku, zastupenia Friedrich Ebert Stiftung na Siovensku a zahraniénych a domé-
cich ucastnikov.

Jednou z priorit, ktoré nova viada Slovenskej republiky definovala v pro-
gramovom vyhlaseni, je staf sa pinohodnotnym ¢lenom NATO v primeranom
&asovom horizonte po roku 2002. Sme radi, Ze konferencia reaguje na
Washingtonsky summit severoatiantickej aliancie z aprila tohto roku, na kto-
rom okrem oslav 50. vyrodia vzniku NATO, bol predstaveny pohlad na -
Alianciu v 21. storoéi. Alianciu, ktorej zakladom zostava princip kolektivnej
obrany pri zvyrazneni jej transatlantického prepojenia. Pri novom postaveni,
s novymi ¢lenmi a vy$sou kvalitou partnerskych vzfahov, bude vacsou, vy-
konnejsou a flexibiinejSou ~ spdsobilou prevziat nové Ulohy vratane uéinné-
ho predchadzania konfliktom a aktivnej udasti v krizovom manazmente.
Pre Slovensko je dblezité, ze bude méct spolupracovat s dalsimi krajinami
a organizaciami pri presadzovani bezpednosti, prosperity a demokracie
v celom euroatlantickom regione. RozSirenie Aliancie na vychod rozsirilo
priestor stability. Slovenska republika, ako su¢ast Europy ma zaujem na sta-
bilite, ktora je zakladom pre ekonomicky rozvoj, doveru a prosperitu v tejto
oblasti. Rovnako dolezité je, ze Washingtonsky summit deklaroval pokraco-
vanie v prijimani novych élenov s ciefom prispief k rozvoju mieru a bezpec-
nosti. Tento proces je chapany ako stcast evoluéného procesu, ktory berie
do tvahy politicky a bezpecnostny vyvoj v celej Eurdpe.

Sme radi, Ze Washingtonsky summit zaznamenal pozitivny vwvoj na Sioven-
sku po parlamentnych volbach. Vazime si, Ze slovenska diplomacia ma moz-
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nost konkrétne prispiet k posilfiovaniu mieru prostrednictvom Jana Kubisa, kto-
ry bol zvoleny do funkcie Generalneho tajomnika Organizacie pre bezpeénost
a spolupracu v Europe a Eduarda Kukana, zviastneho spinomocnenca Gene-
rélneho tajomnika OSN pre Kosovo, & je tiez odrazom pozitivneho vivoja v na-
$ej krajine. Verime, Ze aj nedawne prezidentské vofby na Slovensku potvrdili po-
kradovanie doterajSieho trendu uplatiiovania principov, na ktorych je zalozena
Aliancia. Za dblezité povazujeme potvrdenie otvorenosti Aliancie a moznosti vy-
tvorené v dokumente , Akény plan Slenstva®, ktory dal priprave Slovenskej re-
publiky na ¢lenstvo v NATO novu dynamiku a obsah. Aj ked chapeme, e akti-
vity uvedené v tomto plane nie su zoznamom kritérii pre élenstvo, chceme
v nasom Ro¢nom narodnom programe pripravy na élenstvo reagovat na sku-
toénost, Ze je manifestaciou otvorenych dveri. Slovensko chce nielen vyuzivat
tieto moznosti, ale je pripravené podielat sa aj na zodpovednosti Aliancie za
bezpecnost v Eurépe.

Slovenska republika sa stotoziuje so stratégiou Aliancie, vyjadrenej v no-
vej strategickej koncepcii. Tato bude vychodiskom pre spracovanie zaklad-
nych dokumentov v oblasti bezpeé&nosti a obrany Slovenskej republiky. Tato
tvorba nie je iba zalezitostou rezortu obrany, ale je zalezitostou celospolo-
&enskou. Ocenujem Usilie organizatorov dnesnej konferencie, vytvorif prie-
stor pre 3irsi pohlad na tito problematiku. Verim, Ze jej zavery napomdzu
pri rozpracovani ,Akéného planu Glenstva Slovenskej republiky” do stred-
nodobého zameru pre ziskanie Glenstva a do ,,Roéného narodného progra-
mu.”

Rezort obrany v ramci pinenia tychto dloh pripravuje nasledovné opatrenia:
publikovanie a odbomé studium dokumentov Washingtonského summitu
spracovanie dokumentu ,Program pripravy rezortu obrany“

konstituovanie a koordindcia pracownych komisii s vybormi a agenturami
NATO

praca na strednodobom zamere pripravy a na Roénom narodnom programe
v ramci rezortu obrany.

Jednym z hlavnych predpokiadov nasho é&lenstva v NATO je aktivna

uZast na programe Partnerstvo za mier. V tejto oblasti sa sustredujeme

predovietkym na:

* pripravu a naslednti realizaciu reformy ozbrojenych sil Slovenskej republiky

* dobudovanie vyclenenych sil na ich pouzitie v mierovych misiach OSN
pod vedenim NATO

* pripravu a pdsobenie vojenskej jednotky v mierovej misii KFOR a AFOR

postupnu harmonizaciu systému narodného obranného planovania s po-

stupmi NATO

budovanie zakladnych podsystémov systému C3! v letectve a PVO na stra-

tegickej a operaénej Urovni

implementaciu $tandardov NATO v riadeni vzdusnej prevadzky leteckej do-

pravy, operagnej a logistickej doktriny
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« dobudovanie viastnej vzdelavacej a vycvikovej kapacity na odbormnd a jazy-
« cielavedomy vyber a ucasf vybranych déstojnikov v odbomych'a )w
kurzoch, vzdelavanie a vycvik so zameranim na aplikaciu doktrin a stabnych

postupov NATO v podmienkach Armady SR. . ) .

Som presveddeny, Ze rezort obrany dokaze nielen vyuzit vwhody, :?Je_us_pes-
ne participovat na troch novych nastrojoch Partnerstva za mi’er, ktoryml su:

« konzorcium obrannych akadémii a instititov bezpeénostnych studii,
¢ vycvikove strediska PZM,
¢ simulacna sief pre cviCenia. ) )

Pri pineni tychto dloh chceme vyzival skusenosti élgng{(ych Statov Sev?mat-.
lantickej aliancie, ako aj Statov, ktoré sa o clenstvo U?Ill:ﬂu. Jednou_z moznosti
spoluprace sU aj stretnutia takého typu, akym je dnesna k?nfergnma.

Na zaver mi dovolte zazelat zahraniénym téastnikom .pruemny pobyt na Slo-
vensku a Vam vietkym tvorivého ducha v priebehu celej konferencie.
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Michael Mihatka

BUDUCNOST TRANSATLANTICKEJ ALIANCIE -
POHLAD USA

Tak, ako vzdy, ked robime prezentaciu na tito tému, chcem vyhlasit, ze pre-
zentujem svoje viastné nazory, ktoré neodrazaji postoje viady USA alebo Mars-
hallovho Centra. Toto vyhlasenie je dokonca doélezitejsie nez zvyGajne, ak
budem uvazovaf o désledkoch nadchadzajiicich prezidentskych volieb pre bu-
ducnost Aliancie.

Budem sa pozeraf na Alianciu ako akademik a historik. Poskytnem teoretic-
ké vysvetienie o nedavnom vyvoji v NATO, pretoze si myslim, Ze takéto teorie,
2viast ak zamestnavajl tvorcov politiky v Spojenych Statoch, poskytuji dobry
pohlad na to, ako mézu USA hodnotif Alianciu v budicnosti. Naviac, ukazem
ako tieto tedrie vysvetluju dva nedavne projekty sprevadzajice rozsirovanie
NATO a tspesdné intervencie na Balkane.

Prvii vec ktori potrebujeme vysvetif je rozsirovanie NATO a tloha, ktort USA
2zohravaju v jeho podporovani. Takéto vysvetienie je zviast dolezité pre objas-
nenie kazdého budlceho rozsirovania z kratkodobého a strednodobého po-
hladu. Teraz, samozrejme ak sa pozerame na otazku rozsirovania, vychadzame
2 réznych odpovedi, zavisiacich od toho, v ktorej krajine sa pytame.

V sucasnosti je podstatnou podmienkou pre rozsirovanie NATO skutoénost,
Ze politické elity mnohych krajin v Strednej Europe cheu pripojenie k Aliancii.
Bez ich tizby k pripojeniu sa k procesu rozsirovania nie je mozné takéto opat-
renie uskutocnif. Po predlozeni ich ziadosti musi byt witvoreny konsenzus
suhlasu pre ich akceptaciu v NATO. Ako dobre vieme, NATO pracuje na Siro-
kom konsenze. Nazory na niektoré zalezitosti Statov st rozne. Osobitne, bez
podpory USA sa rozsirovanie NATO nemohlo posuntt dopredu a dostaf dnes-
nu podobu. Pre vysvetienie tohto wvoja je uZitoéné pozrief sa, na rozdiely medzi
neorealistickym a liberaino-institucionalnym pohfadom na medzinarodné
vziahy.

Neorealizmus

Urobime si iba kratky prehlad, pretoze som si isty, Ze vela z vas pozna ti-
eto pristupy. Po prvé sii to Skoly neorealistického myslenia. Ich podstata je
reprezentovana najmé pracou Michaela Doylea v knihe .Ways of War and
Peace" (Spbsoby vojny a mieru). Po druhé si to Hobbesianski Strukturalisti.
Podla nich je stav vojny na medzinarodnej irovni medzi $tatmi vyvolany ich
honbou za silou a bezpeénosfou, pricom chybajl rozvazne autority medzi
Statmi. To znamena, Ze Staty si v anarchii. V tejto terii st vietky Staty po-
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dobné a rozdiely st iba v ich relativnej sile. V takomto systéme je ‘iba iedn'a
cesta, ako dosiahnuf bezpeénost a mier a tou je vyrovnanie sil: Staty sa pri-
pajaja k alianciam preto, aby dosiahli vyrovnanie sil s ich hlammi nepriatel-
mi. Medzinarodné vzfahy sa rovnaju nule v dosledku hry - ¢o jedna strana
ziska, druha strana strati. ;

Ruski politici efektivne vyuili neorealisticky pristup pri reakcii na rozs:rwa—
nie NATO a zotrvavaji v nazore, ze NATO je vojenska aliancia. Rozsirovanie vi-
dia ako znizovanie ruskej bezpednosti, pretoze hodnotia, ze NATO sa stava sil-
nejSie s priblidanim nowych &lenov. Okrem toho, rozsirovanie NATO vidia ako
znizovanie hodnoty bezpeénosti Europy ako celku, pretoze ak sa NATO rozsiri
a stane sa silnej$im, stane sa jeho ucast vo vojenskych operaciach pravdepo—
dobnejsia. Rusi pova2uju intervenciu v Kosove za dokaz ich pogjozren_q. 'z?
NATO sa stane agresivnejsim, ak sa bude rozsirovaf. Davaju do stvislosti tieZ
vykonanie racie v Kosove s prijatim troch novych élenov.

Za adm;?setraﬁvy Georga Busha USA nepodporovali rozsirovanie NATQ.
Bushova administrativa bola v podstate orientovana na neorealizmus. Mysleli si,
e zadlenenie Statov Strednej Eurdpy do NATO méze znizif bezpednost, pretq—
ze NATO by si tym mohio pridaf viac povinnosti, nez by bol celkovy ef?kg.zvy-
$enia vojenskych schopnosti. Z tohoto dévodu USA poéas roka 1983 vaésnnqu
ignorovali zaujem Strednej Europy zaclenif sa do NATO. VSeobecne povefiane,
administrativa Busha sa zaujimala o zachovanie uz existujﬂcic'h mechanizmov
pri wivarani eurépskej bezpednosti a akceptovala iba vnatené zmeny. ‘fosho-
vo vyjadrenie na tému Kyjeva dava vybomd ilustraciu o tomto konzervativizme,
ked obhajoval zotrvanie Ukrajiny v Sovietskom 2véze. ]

Bushova administrativa bola konzervativna aj v dalSom smer.e. Tykalo .sa. to
vnutomych reakcii na akékolvek signaly Eurdpanov k moznosti wivarania ich
viastnych schopnosti. Mnohi z vas poznate takzvany ,Bartholomew c{en,vgr—
che*. K tomu mézem dodat, 7e napriek tomu, Ze sila vonkajsich udalosti nutila
Bushovu administrativu stravit vela éasu v Eurdpe, ich zaujmy boli zamerané
predovetkym na Aziu, Latinski Ameriku a globalne zaleZitosti.

Liberalny internacionalizmus

Prichod Clintonovej administrativy znamenal vyznamnu zmenu v orienté_c?i
americkej zahraniénej politiky od neorealizmu Bushovej administrativy k politi-
ke, v literature znamej ako liberalny internacionalizmus. Prichod Tctnyho Lakea,
ako poradcu narodnej bezpeénosti, Madeleine Albrigthovej, ako Mmu USA
v OSN a neskdr ministerky zahraniénych veci, signalizovali zésadny obrat v orien-
tacii politiky USA. . ]

Co si predstavujeme pod liberalnym intemacionalizmom? Mnohi z vas st
dobre oboznameni s usilim americkej zahraniénej politiky, znémeg ako Wilso-
novsky internacionalizmus, obhajujici rozSirovanie demokracie a transparent
nosti ako cesty pre dosiahnutie mieru. Liberalny internacionalizmus, (treti
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stipec obrazku), je modemou ékolou medzinarodnych vztahov, ktord ma naj-
viac spoloénych &it s Wilsonovskym interacionalizmom. Z nasho pohladu je
dblezité si vimnit, Ze liberdlni interacionalisti veria, e stav mieru sa da do-
siahnut zvécenim podtu liberdino-demokratickych &tatov. Z pohfadu fiberdineho
interacionalizmu potom rozsirovanie NATO znamena rozsirovanie poctu libe-
réine demokratickych $tatov, ¢o rozsiruje mierowy priestor. Skonsolidované li-
beraino-demokratické Staty nejdu do vojny jeden proti druhému. Napitie me-
dzi NATO a Ruskom v sivislosti s procesom rozsirovania NATO mézeme
prirovnat k dialdgu s hiuchym, ked' Rusko argumentuje v neorealistickom du-
chu a USA argumentuju jazykom liberalneho internacionalizmu.

KOSOVO - ,Vojna za hodnoty*

Z &asovych dévodov nebudem hovorif o slede udalosti, ktoré viedli K inter-
vencii NATO v Bosne. Tieto otazky mozeme zaradit do diskusie. Avsak, to ¢o
sa stalo v Bosne v 1995 jasne ovplyvnilo rozhodnutie pouzif silu v KOSOVE.
Existuju zavadzajice zavery urobené z intervencie NATO v-roku 1995, rovna-
ko ako méiu byt urobené zavadzajice zavery zo skiisenosti v Kosove. Mno-
ho Ameri¢anov pochopilo, Ze vzdusné Utoky NATO doviedli Milodeviéa k do-
hode v Daytone. Co nemézu pochopit je to, Ze pozemna ofenziva Bosny
a Chorvatska bola vyznamnejsia pre dosiahnutie dohody, nez dva tyzdne
vzdusnych (tokov NATO. Intervencia v KOSOVE signalizovala déleziti uchyl-
ku v medzinarodnych ohlasoch na to, ako suverénne Staty mozu zaobchadzaf
s ich viastnymi ob&anmi. To ma vracia spaf ku skorsej ére v eurdpskej politi-
ke, do obdobia, kedy liberali vefkych mocnosti intervenovali v zalezitostiach
Ottomanovej rise pod rigkom zabranenia tryzneniu ich obyvatelstva. Najzre-
tefnejsie vyjadrenie tohto pristupu nebolo uskutocnené prezidentom USA,
ale Tonym Blairom v jeho prejave v Chicagu prave pred Washingtonskym sum-
mitom, v ktorom presviedéal o novej doktrine pre medzinarodnu komunity.
Najnaliehavejsim dnesnym problémom zahraniénej politiky je stanovenie okol-
nosti, za ktorych mézeme podniknif aktivity v dalSich humanitarych konflik-
toch. Nezasahovanie bolo diho povazované za délezity princip medzinarodné-
ho poriadku. A nie je to nieco, ¢oho sa chceme zbavovat ochotne. Jeden stat
nemoze maf pocit prava na zmenu politického systému druhého Statu, alebo
zvrhnutia moci v tomto $tate, pripadne ziskania Gasti teritoria, na ktoré ma ur-
Cité poziadavky. Princip nezasahovania musi byt kvalifikovany v délezitych
aspektoch. Konkrétne akty genocidy nemozu byf nikdy &isto vnitornou zale-
Zitostou. Ak ma tlak za nasledok masové prudy utecencov, ktoré znepokojujd
susedné krajiny, potom mozu byt spravne charakterizované ako «nebezpe-
genstvo pre medzinarodny mier a bezpeénost”.

Odkedy s zdroje medzinarodného spolocenstva limitujlice a neda sa zasa-
hovat vade, je potrebné stanovif nejaké kritéria.
Po prvé, mali by sme si by isti, 2e mame pravdu. Vojna nie je najlepsim na-
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strojom néapravu fudského trapenia, ale ozbrojené sily s niekedy jedinym
pmstriedpt::m pre rokovanie s diktatormi. Po druhé, mali by sme zhodnotit, &i
sme vyGerpali vietky diplomatické moznosti. Mierbymalvidydostaféancu.tgk
ako je tov KOSOVE. Po tretie, na ziklade praktickych odhadov situdcie zvazi,
& mob2u byf vojenské operacie rozumné a &i ich méZeme podniknut. Po Stvrté,
analyzovat, & sme pripraveni na dihodobé operacie. V minulosti sme hovorili
prilis diho o odchodovych stratégiach. Ak zasahom vytvorime podmienky pre
dohodu v danej krajine, nemézeme jednoducho odisf, len ¢o je boj ukonceny.
Lepsie je zostat s mensim podtom jednotiek, neZ sa wracaf znovu s velkym.
A nakoniec po piate, je doleZité zvazit, &i je v nasich néarodnych zaujmoch za-
pojif sa do akcie takéhoto charakteru. Hromadné vyhnanie etnickych Albancov
z KOSOVA si wzaduje pozomost zvyiku sveta. Pri inej prileZitosti Blair pome-
noval vojnu v KOSOVE ako ,vojnu za hodnoty.” )

Javier Solana, generalny sekretar NATO, taktie prevzal toto pomenovanie.
V reakcii na otazky v interview z 3. maja 1999 v Der Spiegel, povedal: ,To nie
je voina v kiasickom zmysle. Nechceme okupovaf krajinu, nechceme vyuzival
siadne surovinové materialy alebo otvorif nové obchodné cesty. Tato vojna je
o hodnotach a o morainych podmienkach Eurdpy, v ktorych budeme Zif v 21.
storodi.”

Kofi Annan pripustil moznu legitimitu podniknutych akcii. Vo francizskom
denniku Le Monde povedal: ,je dalej neakceptovatelné vidief viady pysiace
sa pravami ich viastnych ob&anov pod zamienkou suverenity.” Avéak Annan
rozhodne oponoval proti rozhodnutiu NATO uskutoénit samostatne akciu.
Dalsim velmi dolezitym krokom je rozhodnutie tribunatu vojnovych ziocinov
v Haagu o obzalovani MiloSevia. ,Po prvykrét v historii, medzinarodny treft-
ny std, zmocneny OSN, obzaloval sicasného narodného lidra (Milo3evica)
za zloginy proti fudskosti a za zloginy spachané v jeho viastnej krajine. Bolo
to urobené na zakiade informacii zhromazdenych mimo Gzemia, na ktorom
tieto zlodiny boli spachané a bez ohladu na ¢as, v ktorom boli pachané. Ak
novy medzinarodny trestny siid zasadne, mali by obzaloby tohoto druhu pla-
tit na celom svete”.

Boj v KOSOVE je zahaleny wraznejsim napétim v Aliancii, nez tomu bolo po-
&as diho prezivajlcich vzfahoch medzi USA a ich europskymi spojencami.

Prezidentské volby v USA v roku 2000

Ak akceptujete moje predchadzajlice analyzy, potom by ste mohli suhlasif,
e hiavna ideologicka orientacia americkej administrativy hréa hlavnu dlohu v bu-
ducich krokoch zahraniénej politiky. Z dihodobého pohfadu vidime trendy sme-
rom k muttilateralnej intervencii v zaleZitostiach dalsich krajin, ale z kratkodo-
bého a strednodobého pohladu sa budt trendy podas nadchéadzajicich pér
rokov wznadoval skor mensim entuziazmom v prospech intervencie. Existuju
pre to racionaine dévody. Dohody o Bosne a Kosovepfesahujﬁkapacitymno-
hych kraijin pre zabezpedenie peacekeepingovych operacii. A ak sa pozerame
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do sirsieho okolia, najdeme konflikty s ovela odii$nejSou dynamikou, neZ sme
videli v juhovychodnej Eurdpe. Zviast silné napétie mdzeme monitorovat v Pod-
nestersku, Abchazsku a Nahornom Karabachu. Ak by sme chapali potrebu za-
sahu mimo Eurdpy, je to daldi faktor, ktory limituje intervenciu NATO. Dalsim
faktorom obmedzujticim daisiu intervenciu a rozsirovanie je administracia USA,
kiora bude v roku 2001. Bez ohfadu na to, kto bude zvoleny z hlavnych kandi-
datov, administrativa bude vo svojej orientacii menej zasahujlica a menej eu-
ropska. Poradensky zbor pre zahraniénu politiku George W. Busha pozostava
zvacsa z mladSej generacie, nez bol tim jeho otca. To znamena, ze mbie-
me ocakavaf viac neorealistov a neeuropske zan ie v ich admini .
Tim Gorea je trochu faSie citatefny v tejto Casti, ale sam Gore je globalista
s mensim zaujmom pre Eurépu nez Clinton. Jeho zaujem bol vzdy viac trans-
naciondlny, nez je zameranie na enviromentaine prostredie.

Mohli by sme ocakavaf, Zze eurépska orientacia tejto administracie smeruje
k ukonceniu, a to z dovodu vyCerpania a presunu zamerania i ideologickej orien-
tacie politickej reprezentacie v Amerike. .

Rozvazna strategicka koncepcia

Na pozadi tohto by som sa chcel venovat niektorym $pecifickym probié-
mom, ktoré sa nachadzaju v strategickej koncepcii a v komuniké zo summitu.
Vojna v Kosove odviedta veducich politikov od riegenia niektorych hlavnych ota-
zok a spornych zaleZitosti medzi USA a Eurdpou a nechala tak otvorené prob-
lémy pre rozne interpretacie, ktoré neskor budl zdrojom napitia.

Nevyzadovany mandat od OSN

Jednotlivé krajiny mali odlisny pristup pri diskusii o strategickej koncepcii
a o komuniké zo summitu v sivislosti s potrebou NATO zabezpedéit si mandat
od OSN. Jacques Chirac vital komuniké ako ,vitazstvo pre francizsku diplo-
maciu”. Argumentuje, Ze spojenci povedali: ,uznavame v prvom rade zodpo-
vednost Bezpecnostnej rady OSN za dodrziavanie medzinarodného mieru
a bezpecnosti“. V jednom interview pre franctzske radio 24. aprila 1999 vy-
slovil Chirac nasledowné mysélienky: ,Schvélili sme dva dokumenty, ktoré sa
navzéjom dopiniaji. Jednym je komuniké a druhym je vyhldsenie nazvané
Strategicka koncepcia. Tieto dokumenty poloZili zaklad pre aktivity NATO
v nadchéadzajucich rokoch. V nasej poziadavke jasne potvrdili ulohu OSN
odlignym spésobom.

Najprv, v &ldnkoch su definované dlohy Aliancie, v ktorych je uréené, ze
spojenci su - citujem - limitovani &lénkom OSN*“. Tato prva skutodnost je
uréujiica, ako daleko vo svojom uvaZovani méeme ist. Dafej, citujem - 24
kiadné zodpovednost Bezpecnostnej rady OSN, &o sa tyka medzinérodné-
ho peace-keepingu a bezpecnosti, je potvrdens vo viacerych aspektoch”,
Nakoniec, je vyhidsené, Ze NATO bude pinit peace-keepingové operécie so
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- citujem ~ ,sthlasom Bezpetnostnej rady™. To je teda zakladom, buddcich
operécii NATO a to je to, &o sme hladali*. . )

Samozreime, blizSie Gitanie Komuniké a Strategickej koncepcle vedie skor
k odlisnému dojmu, neZ sa snaZia prezentovaf francizske media.

Skér USA sa presveddili, ieNATOpokraéwalovziskavaqidéve-ryvsgmo
seba na vykonanie nezavisiej akcie. V predosiom roku MadelemAlbnghtwavy—
hiasila: ,Aliancia nemé62e byt rukojemnikom veta Ziadnej samostatnej krap-
ny, ktoré je proti konkrétnej operacii. V takomto pripade by bolo NATQ ;ed-
noducho pridruzenim OSN. Sila NATO je v jeho schopnosti podniknat
nezévislé akcie (...). Sme radi, 2e Eurépania su schopni niest’ bremepo obra-
ny s nami“. Komentare v Rusku, Cine a irane pohotovo poukazwah‘na sku-
tognost, ze NATO si ponechava pravo na intervenciu bez spinomocnenia OSN.
Vidia to ako dosf nebezpecny vyvoj. o )

NATO v podstate adaptovalo liberaino-intemacionalisticky pristup na mter]-
venciu. Rozhodlo to, Ze nie véetci stali lenovia Bezpecnostinej rady QSN su
pevnymi liberainymi demokraciami a preto nemézu posluzuf ako vhodné, l?gr
timné sily pre intervenciu, zvias{ v zalezitostiach inych krajin. iba NATO to méze
rozhodnif.

Neglobalne moZnosti aktivit NATO

Ameriéania chceli neohraniéené moznosti akcii NATO. Avsakzakaidym su
v komuniké summitu a v strategickej koncepch: moznowaktmt 'hmnovane
na Euroatlanticky region. Ameriéania sa vidy zaujimali o hibsie formaine zapo-
jenie sa Eurdpanov v zalezitosti bezpedénosti.

Iniciativa obrannej dostatoénosti

2Zda sa, ze takmer kazdych 10 rokov sa stane nieco, 6opuMd|akos.| Euj
ropania velmi zavisli na americkej obrannej technologii. Pred dvadsnatm rokmi
to bola otazka modemizacie v nukieamej oblasti. Pred desaanm: rokm&. to bola
vojna v zdlive. TerazietoKosovo,Véatkyﬁetoepizbdyukazu.m{,aiwsuAmen-
Gania a Eurdpania od seba vzdialeni. Vysledkom tychto zretefnych. europskych
nedostatkov je snaha Eurdpanov vyrovnat sa s tym. Nedokéiutoamt')hdb’y
some&tedodaf,ietonedokéiuanivbudﬂomsﬁ.pmtoiesﬁmzdmbem’achy-
ba im aj potrebna politicka vofa konsolidovaf svoj obranny pﬁemyseanmomé
problémy brania Europanom konat. Rédbysomvérpmmvﬂgtsﬁom
z franctizskych novin : Francuzsko, fazko sa to hwon,sanepoucnbfadopuéfa
sasamonasebeuderuzboku,svizilwm,ieaastamsmbénouﬁgud@.ako
sa to stalo v fraku v roku 1991, kde francizske Jaguary neboli schopné noé-
ného bombardovania, zatial ¢o tie isté lietadla, ﬁmmeMOhWto
hoschopnéboﬁ.Nebotemvauhosléﬁi,kdesamd\édzdip?dobnem
Wmmzm,mmmmwawwmm
pretoze neboli vybavené prostriedkami (radar etc.), potrebnymi pre presné
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bombardovanie v noci. Ako méze k niecomu podobnému déjst? ,Este raz,
vzhladom na limity rozpoétu, by mali maf vzdusné sily moznost prednostne zvy-
&if podty lietadiel pre ich efektivnost v boji,“ stazoval si jeden expert. Toto tvr-
denie, namierené proti francizskym ozbrojenym silam, e poénuc 14. julom, je
to armada fen na ukazku, v ktorej kazda zlozka dostane svoju hracku v nadeji,
Ze ju nikdy nebude musief pouZit, pretoze jej vybavenie je mizerne. Inymi slo-
vami, ako keby zberatel prepychovych aut odmietal vietky unikaty. Dihoroénym
investovanim do udemych jadrovych schopnosti, bol rozpodet franclizskej ar-
médy pre rozvoj (86 miliard frankov roéne) minuty na najprestiznejsie programy,
ktoré neboli vzdy efektivne! Pozemné sily mali svoj tank Leclerc - 34,9 mid.
frankov na tank, ktory nariekajico uviazne v pustnom piesku pocas Vojny v za-
live. Namormictvo malo svojho ,,Charles-de-Gaulle”. Takmer 20 mificnov frankov
pre lietadlovi: lod, ktorej pristavacia draha sa ukazala byt o 4 metre kratsia pre
pristavanie za nepriaznivych podmienok. Nakoniec, ale nie nezanedbatelné,
vzdudné sily mali svoju stihatku Rafale, postavenu Dassaultom - program za
188 miliard frankov, ktory bude musief zaplatit Francazsko cely, ak nenajde za-
kaznikov v cudzine. ,Pri 300 miliénoch frankov za nedpine vybavené lietad-
lo, to bude pre nés tvrdy orieSok exportovat’ ho", pripustajit na Ministerstve
obrany s moznostou, Ze , celkové suma by sa mohia vySplhat na 300 milidrd
frankov. “

Vidim Eurdpu dalej a dalej zaostavajucou za USA. Ako povedal nedavno vte-
dajsi predseda Vojenského vyboru general Klaus Naumann: ~MoZno pride
deri, ked” Eurépania a Ameri¢ania nebudi méct’ dalej bojovat’ bok po boku
na tom istom bojisku, kvéli rasticim rozdielom v ich schopnostiach.“ Fak-
ticky ten deri uz prisiel, ako sme to mohli vidief v Kosove a to &iastoéne kvoli
politickému obmedzeniu pouzitia sil v tomto konfiikte. Predist obetiam zname-
nalo lietat v noci vo vyske 15 000 stop (asi 4600 m) a v ziom pocasi dostali
prednost GSP riadené rakety pred laserom navadzanymi raketami. Takto je
mozno vidiet viziu spoluprace, nadrtnutd ministrom obrany USA Williamom Co-
henom v novembri 1998 pri zadati Iniciativy obrannej schopnosti, ako neprav-
depodobnu.

Pretoze modemizujeme a restrukturalizujeme rozdieinymi rychlostami
a s odliSnymi narodnymi viziami, nie sme tak Uéinni, ako by sme potrebovali byt
ako Aliancia. Aby sme sa pohli dopredu, musime stavaf na konsenze dosiah-
nutom vo Vilamoura' pri kreovani spoloénej operacnej vizie a zaradenim tejto
vizie ako Casti revidovanej Strategickej koncepcie NATO. Nasou spolo¢nou
operaCnou viziou musime dosiahnut $tyri zakladné schopnosti: mobilnst, efek-
tivnost pouitia, odolnost a zabezpedenie. Musime byt dostatoéne mobilni
rychlo wytvorit spojenecké sily a spojenecki podporu. Musime byt schopni
presundf ich vias tam a vtedy, kde a kedy sii potrebné. Musime 2zvysit odolnost
nasich sil ziepenim ich ochrany pred terorizmom a pred chemickymi, biolo-

' Zasadanie ministrov obran krajin NATO vo Vil (Portugdisko) v i 19988,
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ymi ickymi U i i y Su odolnost aj zlepdenim
Waglmkayx_m. Ar.nuscmelzvysif'nazmr oo za' ‘ o
schopnosti, bude postupne vyzadovaf m .,podmien!(_y“: zber eo.ﬂebnzch mfzi);:
mécii, ich spracovanie a rozsirovanie; interoperabilitu a vyuZitie technologi
kych inovacii Alianciou.

Jadrové zbrane

¥ vznikol tiez okolo roly jadrovych zbrani v ramci Aliancie. rfg’n.\ecky
mirt‘i:t:‘:':::mniénych veci Joschka Fischer pre:sadzoval‘ bod o’nepout,m ;adg
vych zbrani NATO ako prwymi, ¢o bolo ﬁWne motwovane potm ou pm
svedéit aspon jednu ast z jeho strany zelenych. AkokoNek yadroye menemre‘ >
stavajli hraf stale doleZit rolu v tom vyklade mmm; l}o'r\cgqcue. v Ktor i
pise : ,Specifickym prinosom jadrovych zb{anl e, Ze Cinia nzgl'(o agres:;d v;
& Aliancii nevypoditatefnym a neprijatelnym. Pretq~zostév‘a/u nepo:t e
tefnymi pre udrZanie mieru.” Dalej sav dokumentg pise: , Ng/wﬁzu zg fl'lk o
bezpeénosti spojencov su strategické iad(ové sily Alra.ncrg, pri ov. gzsia
sily Spojenych $tétov; nezavislé jadrové §:ly' Vel’!(’el Britanie a dgrr;c;u 'dce;‘
ktoré maju viastnu odstradujicu ulohu, prispievaju k celkovej o ]
sile a k bezped&nosti spojencov.”

Budtce rozsirovanie

Myslim si, ze impulzy pre rozirovanie si vyCerpané. Ciastoéne preto, iei s
beraino-demokratické krajiny, ktoré su sucasfou systemu’ NI.\TO, majl absour:te-
ne bezpednostné garancie, ktoré boli jasne dekla'rw'ane ajv nedavne; yof
v Kosove. Aliancia dalej opravnene argumentuje, Ze je potmpt;fny k: gr::;ymc:.s_

i ych & i iky, Madarska a Pofska.
zahmutie nowch &lenov - Ceskej republiky, dat ) .
::wechcem poznamenat, e mnohi politici v USA nevidia v prichode novych ¢le-
nov verkd vwwhodu pre domacu politiku.

Vztah s Ruskom

Nemali by sme zabudat, Ze to, ze NATO mghlo intervenovaf v Kosqve. aj na-
priek tom:y ze nemala sGhias Bezpecnostnej rafly OSN: odzrkadfuje clol:vazntnu|
geopoliticky realitu ~ neschopnost Ruska. Jeicin pokracoval v prehdsvedé
svojich generalov, 2e NATO ignoruje Rusko. .Preco, _pr‘ac?o?“ mohol by pov&
dat. Ale krajina, ktora sa spolieha na Zapad, Ze pokryye;eyfederélny mm
nembze byt skutoénym partnerom a Rusko mé HDP priblizne rwnaky al
landsko. Z tohoto dovodu prijalo NATO stratégiu, ktora by prostredmctvgfr‘:p:;
litiky spoluprace utisila urazent pychu Ruska a zabvamla Skodam v regi a(' ko
ktorym by mohlo ddjst vzhfadom na jeho potencial. C_hcel by som Wol;né
tato politika mala z velkej ¢asti tspech. Ot.vem tpho, je mélo pra’vd:.zdv take';
%e by NATO drazdilo Rusko $0 svojim rozsirovanim v blizkej buddc
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podobe, ktoré by zahriovalo baltické Staty. USA to ponechajt na Eurépanov,
aby pokracovali v integracii tychto krajin.

Zévery & postrehy

Prvym a najddlezitej$im je to, ze NATO zostane primamym prostriedkom an-
gaZovania sa USA v Eurdpe. V skutodnosti je to este doleZitejsie v sinislosti
s nasledujucimi volbami. Aviak mam taky dojem, ze otazky, ktoré zostali ne-
jasné v strategickej koncepcii a v komuniké zo summitu, budi v budicnosti
zdrojom napitia medzi USA a Eurépou.Myslim si, Ze musime uvazit tak velky
vplyv na liberalny intemacionalizmus, aky pravdepodobne uvidime v dohfadnej
buducnosti. Bude to asi perioda konsolidacie. Spojené Staty sa budd pravde-
podobne menej zhovievavo pozerat na neschopnost Eurépanov udrzat posta-
venie vo vojenskom technologickom wvoji. Hlawme po nasleduijucich vofbach
v USA, uvidime pravdepodobne administrativu USA, ktora sa bude sustredovat
na nie€o Gplne iné, nez su poziadavky Eurépy.

Diskusia k vystapeniu prof. M. Mihalku
K. ZAVACKA

Prezentovala nazor, ze je vefky rozdiel v zahranicnej politike a nazoroch na
bezpecnost medzi Eurdpou a USA a medzi Eurépskou uniou a NATO. EU ne-
ma tak jednotnii zahraniénu politiku, ako maju USA. V EU sa prejavujl zaujmy
réznych statov a zatial nie je definovany nejaky ,$tatny zaujem® EU.

Sdhlasil s tymito pohfadmi. Na uvedenu situaciu vplyva geostrategicka
pozicia a historia. Na rozdielnost geostrategickej orientacie EU maju vplyv
imperidine tradicie niektorych krajin. Okrem toho je v Eurdpe zlozité rozvi-
nit spoloént) poziciu, pretoze nema prirodzeného vodcu. Rovnako fazké je
vypracovat koherentnu bezpeénostnu politiku, &o sa asi rychlo nezmeni.
Avsak $pecifické europske hrozby (ZHN a ich proliferacia, migracia, drogy)
mozu byt rieSené. Tendencia je vsak k pohybu ku koherentnej bezpeénost-
nej politike. Postavenie J. Solanu v EU méze zohrat svoju tlohu. Miesto pre
spoloénu zahraniéni a bezpeénostni politiku sa berie vazne, avSak NATO
ma Wohu dominantného hraga. EU zatial nie je to, &im je NATO, ale trend
ide ku koherentnej politike.

V prvej otézke sa zamyslal, éi prijatie 3 novych clenov do NATO nie je nanu-
Senim rovnovahy a &i to nepovedie k nestabilite. Druhi otazku orientoval na
skutoénost, & bolo potrebné bombardovat mosty na Dunaji, &im sa narusilo
spojenie Ryn - Mohan - Dunaj.
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2wy I,zevosvo;ejpfednaékepoukazalnnngstap{t@.vosvetez di
neoreglistického” pristupu. V sudasnosti je vela institucii, ktoré vstupuju do
riesenia konfliktov. R

Go sa tyka druhej otazky, sivisi s infrastruktarou. Mosty su doleznte (?vele.
VzésadeiétoovptyvnaMiloéeﬁéowWéduavskuﬁoénoshhwa.qamﬁa—
Struktury sposbila tlak na MiloSeviéa a urychiila jeho Gstupok. Enstu;t{ otézky
&o by sa stalo v pripade, keby nebolo toto bombardovanie, &i by zacal dalSi
front. Na toto daji odpoved historici.

' sitie zwratu ,intervencia v zaujme hodndt* a fiberéiny internacionalizmus”
vyvoptl);vzh:ohrad n; historickis skiisenost z roku 1968, kedy zasah Z‘SSR v C?s-
koslovensku bol zdévodiovany potrebou ochrany hodnét., pnéom |§lo ) udrza—
nie priestoru a hovorilo sa o proletarskom intemaciopakz.n.\e - Neijde aj v st~
&asnosti iba o ,zdovodnenie” a navrat ku klasickej realpolitike"?

M. MIHALKA - . ]
Zasah v Kosove bol zasadne odlisny od roku 1968. Odiisny v tom, Ze nejde

Auj NATO dzovalo svoju priamu kontrolu nad Kosovom. Okrem
?of:’u:;:'- ’oa:géasny s;':ls?l roku 1968 islo o nastolenie konkrétneho po.n'adky
vo vtedajsom Ceskoslovensku. NATO sa bude snait sttahnu( z Kosova &o naj-
skor. V Kosove ide o podporu legitimnych wviad podporwanycﬁ fudom, gnqom
v roku 1968 to bolo naopak. 13io o nastolenie viady poplatqej ZS'SR'a hkvtda-
ciu starej. Okrem toho v Kosove je snaha podporovat fudi, ktori si utiacani
a nie utladovat fudi, ktori boli slobodni.

Rovnovaha sil je aj problémom ideologii a po roku 1991 je_ tuaj otazka mq?:
logie Ruska. Odraza sa to v myslienke ,kto z koho®. Prets:z‘e Kosovo_ je prilis
malé, je mozneé wiusit iné zaujmy. Bombardovanie Juhgsiavwe ‘ovp!ymnlo vz(ah
obyvatefov Bulharska a Rumunska k NATO, aj ked oficiaine viady tychto kranr:u
sthlasili, pretoze usilujti o vstup do NATO. Vyjadrila pochybnosf &i NATO ma
zaujem o Balkan ako taky, pretoze Balkan to nie je iba Juhoslavia.

Zavery pani Zavackej st vyjadrenim neomalbﬁcké!\o pnstupu Preto v pred-
naske zdoraznil rozdiel medzi tymito dvoma pohfadmi. V jej vystupem bola rov-
novaha sil charakterizovana ako rovnovaha medzi dvoma pol:hck!ma hodnota-
mi. V tedrii o rovnovahe sil je nazor, Ze ideologia je spcfenomén -je to stav,
ktory existuje, ale ako keby neexistuje. deologia zo0 scmetdcehohladtska sa
zdala byt nie¢im, &o sliizito zaujmom &tatu a nezobrala na seba svoj Zivot. Ak by
sme zAsah v Kosove chapali ako zaujem NATO, mmclibysmeh'rﬂalhmata-
tefné zaujmy sliziace jednotivym $tatom v ramei NATO, ale to nie je spravny
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pristup k pochopeniu zasahu. Bol to zaujem podporovaf stabilitu a poméct lu-
dom {zésah na ochranu fudskych prav kosovskych Albancov).

NATO zo stredno-dihodobého hladiska podporuje $iriu eurdpsku stabilitu.
Problém v Kosove mohol ovplywnit dihodobejsiu a hibsiu nestabilitu v Europe.
Tym, ze NATO zasiahlo v danom ¢ase a danym spésobom, zabranilo vzniku
a rozvinutiu dihodobého problému. Boli tam isteze aj Statnej zaujmy, ale tie bo-
li vyrieSené v negativnom, nie v pozitivnom slova zmysle. Napriklad Nemecko,
ale i dalSie Staty EU nemali zaujem na dalSej vine uteGencov. Utedenecké ko-
munity 80 zlozité, neintegrovatefné do eurdpskej kultury a Nemecko tomu
chcelo zabranit, to je negativny zaujem.

Pani Zavacka ma pravdu, Ze entuziazmus vodi NATO sa v Bulharsku a Ru-
munsku po Kosove zmensil. Podobne tomu bolo v Madarsku, Pofsku a Ce-
chach, pretoze fudia videli désledky - Ze ako ¢lenovia NATO musia nie¢o uro-
bif. V. Madarsku rezonovala otdzka, ¢o bude s madarskou mensinou vo
Vojvodine a zaroven otazka, aka by bola srbska reakcia, ak by pozemna ope-
racia smerovala z Madarska. Treba sa pozeraf na budticnost - na to, ako bu-
du fudia v juhovychodnej Europe reagovat. Rumuni hovoria, Ze medzi nimi
a Srbmi nebolo nepriatelstvo.

V zavere zwyraznil, Ze ak sa fudia pytaju, ,aké zaujmy su v hre, nie je to
spravne poloZzena otazka.

A. GEJDOS

Kosovo je dieléi problém, ide o vojnu na Balkane. Porusila sa dloha OSN
a jedna Gast ludstva bez diskusie s OSN urobila vazny krok. Staty G-7 mali
najprv rokovat a az potom riesif.

M. MIHALKA
Nie som jediny predstavitel G-7. T. Blair povedal 5 kritérii pre opravnenosf

zasahu takéhoto typu:

1 lstota, ¢i ide o spravnu vec. Zapadna Eurdpa si mysli, Ze ano.

2 Vycerpanie diplomatickych moznosti. Boli vyGerpané.

3 Analyza, i je mozna takato vojenska akcia a i by sa dala zrealizovat. Od-
poved bola pozitivna, vojenské akcie primerané.

4 Zhodnotenie, & sme pripraveni z dihodobého hladiska. Spolodenstvo hod-
noti, Ze je dihodobo pripravené na Bosnu aj Kosovo.

5 Postdenie ,¢i existuje Statny zaujem". Zaujem bol o stabilitu Eurépy, o za-
branenie masovej migracie, ktora by destabilizovala domace politiky Statov
Europy.

Je mozné uvazovat, preo Albansko a nie Rwanda, pri¢om napriklad v Su-
dane trva konfiikt desatrodia s ovefa vacsimi zverstvami. NATO maze nieco ro-
bif v euroatlantickom priestore, mboze konat v Eurdpe a pre eurdpsku stabifitu.
Pri odpovedi na otézku, pre¢o rozhodio NATO bez autorizacie OSN, si NATO
mysli, Ze v oblasti svojej hiavnej zodpovednosti nemusi nevyhnutne dakaf na le-
gitimizaciu alebo rezolticiu BR OSN, aby uskutoéfiovalo kroky podporujlice eu-
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ropsku stabilitu. NATO si nemysli, Ze musia pocivat Rusko, aby mohk.z usku-
to&nit primerany krok, ale chce tieto kroky urobif v sulade a v spoluprici s Rus-
kom.

Ak chceme respeldovat , filozofiu akcie®, musi byf adekvétna logika. Ak to je
regionaina Uroven - zamerat sa regiondine, ak je celosvetova ~ zamerat sa ce-
losvetovo. Problematika zauimov je zioZita. Pan Mihalka hovoril o Afrike, kde
mé Franciizsko vela zaujmov, existuji historické suvislosti. Francuzsko sa sna-
Zilo moderovat konflikt v tejto oblasti a naviest urgitu rovnovéhu, ale je to fazké.
Suhlasim s nazorom p. Mihalku, Ze Eurdpa nema prirodzeného vodcu. Na to
viak treba aj institucionaine kapacity. Europa v3ak uZ nadla odpoved na otéz-
ku byvalého ministra zahraniénych veci USA H. Kissingera ,[Europa, dajte mite-
lefonne Gislo”. Dnes ma Eurdpa dve takéto isia. Jedno je predseda europskej
komisie a druhé je ,pan PESC" - J. Solana.

Nikolaus W. Pfeiffer

EUROATLANTICKE SPOJENECTVO -
POHLAD NEMECKA

Damy a pani,

Konferencia najvyssich $tatnych a viadnych predstavitefov vo Washingto-
ne 23.-25. aprila 1999 pri prilezitosti 50-roénej existencie NATO zdorazni-
la, Ze je viastne jednou z najdihsie existujtcich aliancii. Tato konferencia
mohla s hrdostfou spominat na vysiedky prvej polstoroénice, ktora urobila
z NATO najuspesnejsiu bezpecnostnl organizaciu v historii. NATO sa v po-
slednych rokoch ,Upine zmenilo“ a prisposobilo novym podmienkam tak
vnutorne, ako aj navonok. Pritom aj pre nasledujtice storodie zostava Aliancia
jadrom a motorom europskeho mierového poriadku. Minister obrany Rudolf
Scharping menoval pri jednom zo svojom vystipeni v aprili tohoto roku dva
dovody, ktoré pre to hovoria :

#Po prvé: Aliancia sa od konca konfliktu medzi Vychodom a Zépadom,
pocas rozsiahleho procesu, prispsobila na novi geopoliticky situéciu, Po
druhé: Aliancia zaCala proces dialogu a kooperécie s nasimi susedmi na Vy-
chode a Juhu, ktory z nej robi oporu stability pre celti Eurépu*“. V dosledku
toho je a bolo spravne, Ze sa na summite predioZena nova strategicka kon-
cepcia NATO musela, na zaklade zmenenych politickych a strategickych pod-
mienok v ,euroatiantickom priestore”, prisposobif a pritom musela dokumen-
tovaf tak vnitorna reformu Aliancie, ako aj jej pripravenost pokracovaf
v otvorenosti a rozsiahlej kooperacie s partnermi. Aby tato koncepcia mohia aj
pre budice storocie presne stanovif Ulohu a zmysel Aliancie, existovali z ne-
meckého pohladu viaceré dolezité body, na ktoré sme kladli déraz a ktoré sme
povazovali za potrebne blizsie prerokovat.

. Podstatnym pre buducu politickii a strategickd orientaciu Aliancie bola iro-
ka bezpedénostno-politicka analyza. Pritom platilo, na jednej strane presne
stanovit rizika a vyzvy pre Glenskeé Staty Aliancie na tejto a druhej strane At-
lantiku a na druhej strane zaroven tiez prihliadat na vytvorenie predpokladov
pre konstruktivnu spolupracu medzi Alianciou a partnermi, najmé s Ruskom
a s Ukrajinou. Touto oblasfou sa zaobera , Strategické koncepcia Aliancie®
v jej druhej Casti - ,Strategické perspektivy”. V nej je opisany tak ,Vyvoj
strategického prostredia“ ako aj ,Bezpe&nostné vyzvy a rizika“.

. Z analyzy musia byf odvodené tiez nové Glohy, ktoré NATO prijima vzhfadom
na zmenené bezpecnostno-politické poziadavky. Tieto nové a vefmi pravde-
podobneé ulohy, ako je partnerstvo, kooperacia, predchadzanie krizam,
zabréanenie konfliktom a zviadnutie kriz boli v jej vztahu k zakladnej funkeii:
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LNATO ako garant kolektivnej obrany a transatlantického spojt tva“
v stlade s jej terajsim postavenim novo prehodnotené. Zodpovednost NATO,
ako rozhodujlicej sily zabezpeéujucej mier, stabilitu a bezpecnost v a pre
Eurdpu a z toho vyplyvajuca zvyraznena rola Aliancie, musi byf jasne pred-
stavena. Toto bolo obsirme posidené v Hil. asti - Pristup k bezpeénosti
v 21. storo&i a dovolte mi z nej zacitovat: ,, NATO zostéva zékladnym férom
pre konzultdciu medzi spojencami a férom pre dosiahnutie politickych
doh8d jej &lenov v oblasti bezpe&nosti a obrany a to v sulade s Wa-
shingtonskou dohodou.“ V dal§ich bodoch je vyznam transatlantickej
linie* pre Alianciu zvia$t zddraziovany. Nové Ulohy NATO su v dalsich od-
sekoch este detailnejsie opisané a hodnotené.

3. Z nemeckého pohfadu je dalej doleité, Ze transatiantické spojenectvo a ko-
lektivna obrana zostavaji zékladnymi znakmi Aliancie. Charakter NATO, ako
obranného spoloéenstva, by mal byf v novej koncepcii jasne zvyrazneny. Ako
obranné spolodenstvo viak, prostrednictvom obrany teritoria, zodpoveda
2a spoloény euroatianticky zaujem - zachovaf v a pre Eurdpu mier, bezped-
nost a stabilitu. K tomu sa v |. dasti Koncepcie - ,Ciele a ulohy
Aliancie* konstatuie: ,Zakladnym a trvalym poslanim NATO, stanovenym vo
Washingtonskej zmiuve, je chranit slobodu a bezpecnost vietkych svojich
&lenov politickymi a vojenskymi prostriedkami. Aliancia, ktoré je zalokena
na spoloénych hodnotach demokracie, fudskych prév a prévneho Statu,
od svojho vzniku usilovala o vybudovanie spravodiivého a trvalého miero-
vého usporiadania v Eurépe. Bude v tom pokradovat. Dosiahnutie tohoto
ciela mbZe byt ohrozené krizami a konfiikimi ovplyvfiujicimi bezpeénost
euroatiantického priestoru. Aliancia preto nielen zaistuje obranu svojich
&lenov, ale prispieva k mieru a stabilite v tejto oblasti*.

4.V ramci strategickej koncepcie plati vymedzenie vyvazeného vzfahu medzi
transatlantickym spojenectvom a vyvojom europskej bezpeénosinej a obran-
nej politiky. Europa pritom musi prevzial na zaklade rowmopravneho partner-
stva vaésiu zodpovednost. Spolkovy kancelar Gerhard Schroder predniesol
vo svojom wyhiaseni viady pred nemeckym parlamentom v Bonne 22. aprila
1999 nasledovné slova: ,Eurépa uZ prevzala rolu, rolu narastajicej zod-
povednosti, predovietkym vo veciach jej narastajiicej ekonomickej zod-
povednosti vo svete, ktoré je primerana. Eurbpa je pripravené prevzial
zodpovednost za uplatiiovanie fudskych prév, prévnej istoty a mieru
a prispiet v ramci Aliancie k napifiovania politickej definicie nasho konti-
nentu - ako Eurdpy fudi a ludskych prév®. Koncepcia podita aj s touto po-
Ziadavkou a v Gasti ,,Eurépska bezpecnostna a obranné identita“, v bode
30, je tomu venovany cely odstavec. Najlepsie to odzrkadfuji prvé dve ve-
ty, v ktorych je uvedené: ,Aliancia, ktord je zakladom Kolektivnej obrany
svojich &lenov a prostrednictvom ktorych budt sledované spoloéné bez-
pecnostné ciele, kdekolvek to bude moZné, zostéva oddand rovnovaZ-
nemu a dynamickému transatiantickému partnerstvu. Eurbpski spojenci
udinilf rozhodnutia, ktoré im umo2iuju prevziat vé&Siu zodpovednost
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v oblasti bezpecnosti a obrany v zéujme upevnenia mieru a stability eu-
roatlantickej oblasti bezpecnosti a tym aj bezpecnosti vSetkych spojen-
cov.”

. Z nemeckého pohladu bolo tiez podstatné, Ze Struktiry a schopnosti ozbro-
Jjenych sil Aliancie vychadzaju z tioh, ktoré boli definované v novej koncep-
cii. Tieto st uvedené v IV. asti - ,Smernice pre ozbrojené sily Aliancie®,
Tu su jasne formulované principy spojeneckej stratégie, ale tiez dblezité vy-
jadrenia, tykajice sa poutitia ozbrojenych sil Aliancie. Principy, uvedené
v &astiach , Ulohy ozbrojenych sil Aliancie” (body 47 az 50) a ,,Smernice
pre vytvaranie ozbrojenych sil Aliancie” (body 51 az 53), predstavuju za-
kladné tézy pre pracu komisie ,Spolo¢na bezpecnost a buducnost Bun-
deswehru“, ktorl 3. maja 1999 ustanovil minister obrany Scharping. Ulo-
hou tejto komisie je skimaf, ako méze Bundeswehr v buducnosti lepsie
spinif Glohy vyplyvajice 2 rozsiahleho ramca bezpeénostnej politiky. Jej od-
poruéania pre dthodoby wwvoj Bundeswehru ma komisia predlozit ministrovi
obrany do 15. septembra 2000. Odporuéania pre budicu $truktaru Bun-
deswehru maju zahrovat oblasti tykajuce sa stanovenia uloh, velkosti,
branného systému, vycviku a vwzbrojenia, s tym, Ze nové usporiadanie Bun-
deswehru bude trvalym prinosom pre spolocnost a méze byf realizované
v nasledujicom desafroci. Vypiyva to aj zo snahy vyjadrenej v strategickej
koncepcii, zabezpecit jednotny proces planovania obrany a ozbrojenych sil.
Tento proces ma obsahovat celé spektrum uloh, uvadzanych v bodoch 46
az 50 a to nielen v duchu prepojenia schopnosti - podfa &lanku 5, ale tiez
mimo ¢lanok 5 Washingtonskej zmiuvy - ale tiez vyvazenej kombinacie nuk-
learmych a konvencnych ozbrojenych sil. Predovsetkym v ,Charakteristi-
kach konven&nych ozbrojenych sil“ (body 54 az 61) a ,,Charakteristikach
nuklearnych sil“ (body 62 az 64) sa nase predstavy nachadzaja.

[+

Damy a pani,

nova strategicka koncepcia NATO bola po dlhej a intenzivnej debate
schvalena. Dovtedy piatna formulacia (Rim, 1991) nebola uz formalne viac
vhodna a nezodpovedaia ani mandatu z Madridu 1997, preto ju bolo potreb-
né podrobit rozsiahlejsiemu preskumaniu. Medzi inym aj preto, Ze v tom ¢a-
se este existoval Sovietsky zvaz. Bola tieZ prekonana obsahovo, pretoze kro-
ky, vykonané od roku 1991 Alianciou pre prisposobenie sa situacii - napr.
otvorenie NATO, Partnerstvo za mier, institucionalizovana spolupréaca s Rus-
kom a Ukrajinou, vytvorenie eurdpskej bezpecnostnej a obrannej identity,
koncepcia CJTF - tito strategicku dimenziu predpokiadali. Strategicka kon-
cepcia zdéraziiuje Uspech Aliancie pri ochrane slobody svojich Glenov a za-
braneniu vojne pocas Styridsiatich rokov studenej vojny. Zaroven poukazuje
na zmenenl bezpecnostnopolitickd situaciu a Ustredna rolu, ktori NATO hra
v ramci vznikajicej euroatiantickej bezpecnostnej struktiry pri zviadani no-
vych vyziev a rizik, ako napr. na Balkéne. Strategicka koncepcia potvrdzuje
aj pre budicnost zakladny ciel spojenectva: ZaruGenie slobody a bezped-

25



nosti élenskych Statov a zaistenie spravodiivého a trvaiého mierového po-
riadku v Eurdpe na zéklade spoloénych hodnét demokracie, fudskych prav
a pravneho §tétu. V tomto duchu zaruéuje NATO nielen obranu svojich ¢le-
nov, ale prispieva tiez k mieru a stabilite v euroatlantickom priestore. Spolu-
praca suverénnych $tatov, nedelitelnosf bezpecnosti, solidarita a sudrznost
zostavaju zakladnymi principmi Aliancie. NATO istilo desafroGia mier v Eur6-
pe. V prvych $tyridsiatich rakoch existencie to bolo predovietkym prostred-
nictvom zaistenia strategickej rovnovahy medzi Varsavskou zmluvou, s do-
minujicim Sovietskym zvézom a viastnym zapadnym svetom. Po
bezpecnostnopolitickej zmene v Europe presla Aliancia k rozsireniu spektra
svojich Uloh a odteraz sa chce zamerat na projekciu bezpecnosti a stability,
preto, lebo ona zostane aj v 21. storodi, spolu s OBSE a EU/ZEU, zakladom
pre zviadnutie wziev v Europe. Je a zostane vzpruhou pre novy eurdpsky
bezpednostny poriadok. Na zaklade svojej pripravenosti a schopnosti aktiv-
ne, s diplomatickymi, ale aj vojenskymi prostriedkami, riesif krizy, zostava tou
jedinou spravnou cestou pre zabezpedenie bezpecnosti v euroatlantickom
priestore. NATO nie je Ziadnou alternativou OSN. Je regionainou bezpec-
nostnou organizaciou, ktora nesmie byf prefazena. Vystizny je vyrok jedného
posianca pocas diskusie k 50. vyrogiu NATO v Bundestagu, ktory povedal:
Ak by sme nemali NATO, museli by sme si ho vymysliet."

Dakujem za pozornost.

Diskusia k vystapeniu N. PFEIFFERA

Povazuje sa odvazne tvrdenie, e Eurdpa uz prevzala na seba Glohu na pre-
sadzovanie mieru. Ako vyplynulo z vystipenia M. Mihalku, Uloha USA je velka.
De Gaulle ,wyhnal" NATO z Pariza. Ma uz Eurdpa takii dominantnu lohu? Mys-
li si, Ze nie.

V pripade novej stratégie NATO zohrala Ulohu urgita ,velka utopia”. Bez nej
by nebola nadej na budicnost. Mysli si, ze Europa by mala maf viac prilezitos-
ti pri ochrane mieru a ludskych préav. Nova strategicka koncepcia sleduje tuto
&ervent nit. Pritom ale nie je snaha delif NATO na eurdpsku a americky ¢ast,
ale daf Eurdpe priestor na rieenie problémov. Mysli si, ze Europa wyuzije tito
prileZitost.

EU pokrodila v prvom pilieri. Ako vidi tlohu Nemecka a Francizska v druhom
pilieri - spoloénej zahraniénej a bezpecnostnej politike, ako je mozny vpiyv
zmien v nemeckej politike smerom k viié3ej previtacii svojich zaujmov.
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Désledneisie .ukézanie (a presadzovanie) zaujmov Nemecka méZe prinies!
lepsie vysledky aj v SZBP. Nemecko je novym hracom v Eurdpe od padu Ze-
leznej opony a za poslednych desaf rokov sa vefa naudili od vSetkych susedov.
Situaciu maju dobru, pretoze politicka linia je postavena jednoznacéne. Chcul
velky, siint Eurdpu, Europu fudskych priv, ¢o presadzovali v priebehu $est-
mesaéného predsednictva EU. S Francizskom si neboli nikdy tak blizki, ako te-
raz. Niekedy hiadaju problémy novinari, ale nie my.

Nemecko je blizky hra¢ Franclzska. a dvaja muzi ~ Adenauer a de Gaulle -
dali svojou utdpiou cestu do budicnosti. Touto cestou st demokracia a fudské
prava. Francuzsko bude pre budicnost Eurdpy podporovaf aj spoloént zahra-
niénd a bezpecnostnd politiku, nielen ekonomiku a spoloénti menu. Ide
o schopnost branit stabilitu a bezpecnost v Eurdpe. Bilaterdine rokovania s Vel-
kou Britaniou, Talianskom a Nemeckom boli zavi$ené na summite EU v Koline,
&o povazuje za zadiatok eurdpskeho obranného procesu.
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Frédéric Drion
Laure Borgomano

EUROATLANTICKE SPOJENECTVO -
POHLAD FRANCUZSKA

Rok 1949 je rokom vzniku NATO a Francizsko, ako zakladajuci &len tejto
novej vojenskej organizacie, si prialo mat taky isti doblezitu poziciu ako Vel-
ka Britania a USA. Ale skutoénosti a udalosti tohoto obdobia priviedli Fran-
clizsko na cestu kolonialnych konfliktov a dekolonizacie. To bol dévod, pre-
&o vztahy NATO - Franclzsko nemohli byt velmi intenzivne. Takto, v 50.
a 60. rokoch medzi 13 délezitymi velitefstvami bolo 7 americkych, 5 brit-
skych a len jedno bolo francizske.

Franctizska volba nukleamej stratégie (odstrasovanie versus fiexibilna reak-
cia) viedla Francuzsko v roku 1966 k vystipeniu z integrovanej vojenskej
truktdry, ktora bola hlavne pod americkym strategickym velenim a bez real-
nej politickej kontroly nuklearneho rozhodovania. Pre Francuzsko bola naj-
délezitejsia ochrana narodnej strategickej autonomie. Napriek tomu udrzia-
valo Francizsko permanentné spojenie s integrovanou vojenskou struktarou
v otazkach protivzdusnej obrany.

Vojna v Golfskom zalive odhalila Francuzsku potrebu interoperability a mo-
dularity ozbrojenych sil v oblasti flexibilnosti a mobilnosti. Inak povedané,
krajiny NATO uvaZovali, Ze by sa mohli v budicnosti ziGasthoval operacii
mimo &lanok 5, o znamena udrZiavanie a podpora bezpeénosti a stabili-
ty v Eurdpe. Ugasf NATO v byvalej Juhoslavii je dobrym prikladom.

V tomto novom ramci, kde angaZovanie ozbrojenych sil zavisi na politickom

rozhodnuti, bolo Francuzsko zastancom vécsej zodpovednosti Eurdpanov vo
vnitri NATO. To znamena, poverif velenim AFSOUTH (Neapol) europskeho
admirala. S tymto zamerom cheelo Francuzsko vstipif do integrovanej vojen-
skej truktury (december 1995 - jun 1997). No nedosiahli sme pochopenie
u NATO. USA boli proti takémuto rieseniu. Francuzsko tak na summite v Mad-
ride v juli 1997 definovalo svoju nowi poziciu voci NATO nasledovne:

1.

Franctizsko sa rozhodlo vratit spatf do Vojenského vyboru NATO. Francuzski
déstojnici zaujmu miesta v Medzinarodnom vojenskom $tabe, ako aj vo viet-
kych ostatnych agenturach a skolach NATO (NADEFCOL v Rime).

2. Franclzsko nema dévod vstipif do integrovanej vojenskej Struktury, pokial

nebud zodpovednosti vo vnitri Struktury lepsie podelené medzi Eurdpanov
a Ameri¢anov.

3. Francuzsko nadalej podporuje Alianciu konstruktivinym chovanim, participé-

ciou na renovécii Aliancie (reforma veliacej struktary - dihodoba studia, ne—
vizia ,strategickej koncepcie", vonkajsie prispdsobovanie). Sme rozhodnuti
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podporovat Europsku bezpecnostnii a obrannt identitu (ESDI) vo vnutri
NATO a to prostrednictvom nasich prvkov v CJTF, ako kltucovych prvkov,
ktoré by mohli byt pouzité v operacidch ,mimo élanok 5.

4. Francuzsko sa zucastiuje ako jeden z hiavnych prispievatefov do mierovych

operacii NATO, pokial usudi, Ze je to potrebné.
Franclzske stanovisko bolo spravne pochopené. To je aj dévod, preco sa

Francuzsko tak aktivne zticastiiovalo negocidcie 16 rozdielnych Washington-
skych deklaracii, schvalenych najvys$simi predstavitefmi krajin NATO.

1.

Ktoreé zavery méZeme vyvodif z Washingtonského summitu?

Pre nas to su tri vetké Uspechy, ktoré boli pri rokovaniach dosiahnuté a jed-
na podstatna pripomienka :

Po prvé, potvrdenie zavazkov NATO tykajucich sa ludskych prav, demokra-
cie a pravneho poriadku. ,Severoatlanticka aliancia, zaloZzena na princi
poch demokracie, osobnej slobody a dodrZiavania zéakonov, zostava za-
kladom nadej kolektivnej obrany*.?

Po druhé, potvrdenie, ze NATO bude konat podfa principov a ustanoveni
Charty OSN; lepsie povedané, znamena to, Ze primarnou zostava zodpo-
vednost Bezpecnostnej rady OSN za udrziavanie svetoveho mieru a bez-
pednosti (podfa ¢lanku 7 Washingtonskej zmiuvy); Clanok 6 v Komuniké
z Washingtonského summitu (dalej Komuniké) hovori o zakladnych bezpec-
nostnych ulohach Aliancie: ,Za ucelom posilnenia bezpecnosti a stability
euroatlantického regionu: Krizovy manazment: Byt pripraveni od pripadu
k pripadu a na zéklade konsenzu, v stlade s ¢lankom 7 Washingtonskej
zmiuvy, prispiet k d¢innému predchadzaniu konfliktov a aktivne sa zapé-
jat' do krizového manaZmentu, vratane operacii na riesenie krizovych si-
tuécii.“ - ¢lanok 383%: ,,Uznavame primarnu zodpovednost Bezpeénostnej
rady OSN za udrZiavanie medzinérodného mieru a bezpecénosti“,

Po tretie, konanie NATO musi byt doplfiované dalsimi medzinarodnymi or-
ganizaciami (OBSE, EU);

Co sa tyka krizy v Kosove: ,Dosiahnut jej koniec, NATO, ZEU, EU, OBSE

a OSN musia navzéjom tizko spolupracovat™ - ¢lanky 38, 39 a 40 v Komu-
niké sa zaoberajil kooperdciou medzi Alianciou, OSN a inymi regionéinymi or-
ganizaciami, ako st EU a OBSE.

Nakoniec, nim je hlavny zavazok ku kolektivinej obrane, ako klticovy element
sudrznosti NATO. , Odstrasovanie a obrana: ZabezpeGovat odstrasenie
a obranu vocéi akejkolvek hrozbe agresie proti ¢lenskym $tatom NATO
v stilade s ¢lénkami 5 a 6 Washingtonskej zmiuvy.“

. NATO na seba berie dve nové dlohy:

2 Komuniké z Wahingtonského summitu, &1. 1
S Tam tieZ, ¢l. 38

* Tam tlez, &, 17

S Tam tiez, &l. 6



Partnerstvo pre mier

Zasluhou pokroku v ramci Partnerstva pre mier a spoluprace s dalimi kraji-
nami (Zakladny akt NATO - Rusko, Charta NATO a Ukrajiny, Stredomorsky
dialog) sa moze NATO samo transformovat na kolektivnu bezpeénostni orge-
nizaciu. Musime vSak byl opatmi, aby sa nevytvorili nové deliace Giary. Preto po
prvé, OBSE musi zostat najsirsou bezpecnostnou organizaciou; po druhé, mu-
si zostaf ako nevyhnutny partner pri vyiednavani a konzultaciach vo vietikych
otazkach, tykajlcich sa euroatlantickej oblasti.

Krizovy manazment

V krizovom manazmente musi maf NATO pre svoje akcie mandat Bezpec-
nostnej rady OSN. Ten je obzviast nutny, pretoze musime mat na zreteli sku-
tocnost, ze dosiahnuf konsenzus pre tieto misie moze byt ovela tazdie, nez pre
tlohy kolektivnej obrany. Potrebujeme preto mat jasny a pevny prévny ramec.
Nakoniec, krizovy manazment naznacuje pinu lmplementaclu NATO - ZEU do-
héd, ako aj vhodnych Gasti z dohdd medzi NATO a EU.

3. Dve hlavné wzvy su stale pred nami :

« Rozsirenie NATO bude musief byf detaiine zvazené. Takzvana , politika otvo-
renych dveri* znovu potwrdzuje, Ze procedury pre jej piné uplatnenie nie si
uplne jasné. Stale existuji mnohé nezhody medzi spojencami (kofko krajin,

ktoré a kedy ich prijaf). Dalej, agendu a hierarchiu medzi adpirujucimi kraji-
nami md2u zmenif udalosti v Kosove. Z pohladu NATO, malo byt rozsirenie
jeho bezpeénosti, zarukou pre kmmy nachadzajtice sa v blizkosti Juhoslo-
vanskej federalnej republiky: Macedonsko, Albansko, Rumunsko, Bulhar-

sko. Je to forma skrytého rozsirenia? Naviac, novy Eurdpsky pakt stability,

prijaty v jini bude v interakcii s rozhodnutiami NATO. Podfa tohoto paktu je
balkanskym krajinam ponukany vstup do ,euro-atlantickych Struktur*.
NATO a EU musia teraz spolu prediskutovat ich plan rozsirenia, aby to bol
logicky a stabilny proces. Uspech méze priniest len konkrétne spinenie
Washingtonského summitu a Akéného planu dlenstva (MAP - Membership
Action Plan).

Predovietkym, Washingtonsky summit potwrdil, Ze vSetci spojenci podpo-
ruji nas zavazok k europskej obrane.

V Komuniké, v &iankoch 8, 9 a 10 je tento bod osobitne zdorazneny. ,Vita-
me nové impulzy na posiinenie spolo¢nej eurdpskej politiky v oblasti bez-
pednosti a obrany, ktoré vychéadzaju z amsterdamskej zmiuvy, néslednej
vnitornej diskusie v rémci ZEU a dekiarécie zo Saint Malo, vrétane zéve-
rov zo zasadnutia Rady EurGpy vo Viedni.*®

Ale musime zd6raznif, ze hoci je Aliancia pre nas uZitodny instrument, nie je
to nasa jedina moznost a ani mozno velmi vhodny nastroj pre pdsobenie Eu-

.

.

® Tam tiez, &i. 8
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répanov na medzinarodnej Grovni. Integracia ZEU s EU ziednodusi probiém,
ale je to komplexny proces.

Teraz musime najst vhodné rieSenie, ako:

udrZiavat funkcie ZEU (,suhlas”, alebo dediéstvo)

zapajaf, ako je to &o najviac mozné, do operacii pod vedenim EU eurdp-
skych spojencov, ktori nie su élenmi EU (Turecko, Norsko, Polsko, Madar-
sko, Ceska republika)

zachovaf ¢lanok 5 Bruselskej zmluvy, bez negativineho vplywu na neutralnych
partnerov (Rakusko, irsko, Svédsko, Finsko)

najst pracovné procedury medzi EU a NATO.

V nasledujucich desatrodiach uvidime koexistenciu Severoatlantickej alian-
cie, zabezpecujlicej bezpeénost a teritoridinu integritu svojich &lenov - v me-
dziach prisnych pravnych a geografickych ohranic¢eni - a silnej europskej obra-
ny, ktora je logickym zaverom budovania Eurépy. Toto spajanie naznacuje
déveru a transparentnost: Eurdpa, transatlantické spojenectvo a demokracia
budi mat Uspech.

Kosovo znamena pre Alianciu, i pre Franclzsko, prvi tak velkd a intenzivnu
operaciu v Eurdpe po druhej svetovej vojne. Na zaklade svojich skisenosti
z krizy v Bosne, sa mohlo Francuzsko, s va¢Sou vahou vo vnutri Aliancie, za-
pojit do riadenia nasich sil v Kosove. Pripominam, Ze Franctizsko bolo druhym
najvaésim prispievatefom ozbrojenych sil pogas krizy po USA. Nade navrhy
brali nemecki predstavitelia, alebo predstavitelia Verkej Britanie do tivahy, ako
navrhy plnohodnotného ¢lena koalicie, a zvyGajne ich aj implementovali. Tato
kriza ukazala, Ze aj bez podpory procedur, prispdsobenych na situaciu ,mimo
€lanok 5“, dosiahli spojenci stidrznost v iéinnosti Aliancie, i v legitimite jej vo-
jenskych rozhodnuti, a to i napriek silnému politickému a medialinemu tia-
ku. Hlavné rozhodnutia Aliancie boli prijimané na principe konsenzu medzi
19 $tatmi. Konsenzus je silou Aliancie, silnejSou nez nejaké formdine procedir
ry. Potvrdenie 19-ky je potrebné pre schvalenie kazdého rozhodnutia v mene
Aliancie, ktorého zameranim moze byt: politicky ramec operacii, vyber strate-
gickych moznosti, rozhodnutie pre za¢atie vojenského planovacieho procesu
alebo uskutoénenie operaéného planu. Konsenzus je proces wyzadujici tr-
pezlivost a odhodlanie. To je rola Atlantickej rady a Vojenského vyboru, ktoré
s( dvoma hlavnymi organmi, pripravujicimi rozhodnutia a v ktorych Franctiz-
sko zasada spolu s ostatnymi spojencami. Pogas krizy sa Vojensky wybor stre-
taval pravideine na Grovni naéelnikov generaineho $tabu. Attanticka rada sa
stretla tieZ mnohokrat na Urowni ministrov zahraniénych veci a ministrov obran.
Téato rada prijala velmi déleZité rozhodnutia pre zapojenie Aliancie. Napriklad,
pocas stretnutia ministrov v maji 1998, potvrdila Aliancia odhodlanie najsf rie-
$Senie tejto krizy a o mesiac neskér, 19 ministri obran ustanovili prvé vojenskeé
planovacie pracovisko. Podobne podas neformaineho zasadania ministrov
v septembri 1998 (Vilamoura), ked ministri obran odsuhlasili rozkaz k pohoto-
vosti (ACTWARN) pre vzdusné operacie. Okrem toho, v aprili 1999, podas
Washingtonského summitu pri prileZitosti 50. vyrodia Aliancie, 19 hlav Statov
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a viad rozhodlo pokracovat v tiaku na M. Milodeviéa pomocou vzduSnych ope-

récii, ktoré tiez prispeli k posilneniu jednoty vo vnitri Niancie: Chc?l by so:p

potvrdit nie vefmi znamy aspekt tychto operacii: nespoditatelné mnomtvo pra-

ce bolo urobené politickymi a vojenskymi organmi NATO, ale tiez, a to ie vel-

mi dolezité, samotnymi krajinami doma, v priprave rozhodnuti Atlantickej rady

pre Vojensky vybor. Pripominam, ze NATO nema viastné pdnotky jednotky

NATO vznikaju na zaklade rozhodnutia dlenskych Statov podriadif ich QP}:ON

vojenského velenia Aliancie. Pri tomto jeho zauzivanom spdsobe, kazdé roz-

hodnutie NATO je prediozené &lenskym krajinam na schvalenie vo forme QO—

kumentu, ktory je podrobeny ,tichej procedure”. Tato procedﬁr.a pozostava

z predioZenia navrhovaného dokumentu 19 krajinam, v asovom Ir_n’me od nie-

kotko hodin do 48 hodin, podpisaného Medzinarodnym sekretariatom ah?bo

Politickou koordinaénou skupinou. UskutoGhuje sa pri vietkych opemf':nych

dokumentoch, realizovanych integrovanou vojenskou Strukturou, ako st kon-

cepcie alebo plany. V tomto kontexte, od méja 1998, Francuzsko odpovef.ia-

lo na viac ako 200 tichych procedur, z ktorych bolo okolo 100 v poslednych

4 mesiacoch, a to okrem operativnych poziadaviek od nasich predstavitefov

v Bruseli. Dosiahnuf pevnu poziciu pri reagovani na ,tichu proceduru” a to

bud odsthlasenim dokumentu, alebo prerusenim procediry, nam zabez;??—
Govala tesna spolupraca medzi ministerstvom obrany, ministerstvom zah(&ﬂnc-
nych veci a dalsimi ministerstvami, ktorych sa to dotykalo. Tak napnklad,.

v ramci vzdusnej kampane, pred julom 1998, sme prediozili princip potre!?nej

autorizacie Atlantickou radou pre, nazvime to, prechod z jednej fazy opera'c'!e

na druh(. Presvieddali sme tiez nasich spojencov, aby zmenili svoju oo_zn?lu
v otazke, tykajlicej sa vynucovania dodrziavania namomej blokady v Adnanc'-
kom mori ozbrojenymi silami bez medzinarodného pravneho zakladu, ktory
bol pre Francizsko potrebny pre legalizaciu operéacie tohoto druhu. Je.new—
hnutné a do urditej miery normaine, ze niektoré otazky st v Atlantickej rade
alebo vo Vojenskom wybore podrobené twdej diskusii. Ziadna krajina by ne-
posiala svojich vojakov do priestoru operacie bez toho, aby sa nepos?arala
o ich maximainu bezpeénost. Francizsko, podobne ako iné krajiny guéas§-
fiujlice sa na rieSeni tejto krizy, dodrZiavalo alianény spdsob zadriiavapla lodi,
s ciefom zabezpedit si také vedtice postavenie, ktoré by zodpovedalo jeh? vo-
jenskym schopnostiam a politickej voli. V tejto veci mozeme zdoraznit dolezi-
tosf franclzskej iniciativy, ktora viedla ku vytvoreniu ,extrakénych sil” pre po-
treby Kosovskej verifikaénej misie, i Uroven nasej participacie na vzdusnych
operaciach. Len na okraj, nasa ucast bola druhou najvécsou v fémc} Aliancie
po USA. S nasimi spojencami budeme musief uvazovat o tom, ¢o nas Kosoy-
ska kriza naucila. Budeme musief definoval spoloéné procedury vypracova-
vania rozhodnuti, pouitefnych vo velmi citlivej oblasti vedenia operacii mimo
&lanok 5, ktore, prirodzene, nezaruCujl narodné Statne zaujmy. Budeme mu-
sief tiez tieto otazky prediskutoval aj na Grovni. Eurdpskej Unie, pretoze otaz-
ky politického riadenia operacii budu tiez cenne pre budlicnost, pre mierové
operacie vedené EU.
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Diskusia k vystupeniu F. Driona a L. Borgomano
M. MIHALKA

Rozdiely v interpretacii Glohy OSN naznaguju urdity zdroj napétia v Alian-
cif, ktory bude existovaf aj v buducnosti. Problém je v nejednotnosti jazyka.
Po schvaleni koncepcie NATO vo Washingtone Francuzi mohli odchadzat
so slovami, Ze sa ukazuje, ze NATO sa podriadilo autorite OSN (to je jazyk,
ktory naznadila pani Borgomano). Ameri¢ania ten isty dokument hodnotia,
Ze ,neboli obmedzenia®. Ako priklad uviedol citaciu ,Le Monde*, ktory hod-
notil, Z2e nova strategicka koncepcia ,explicitne” hodnoti, ze NATO funguje
pod opravnenim BR OSN. Pritom v NSR nie je ni¢ také, e NATO bude ope-
rovaf iba pod zastitou BR OSN. Dokument NSR spomina OSN v jazyku, kto-
ry uviedla pani Borgomano. V komunikeé, ¢asto pod tlakom Gasu a situacie,
aka bola v Kosove, sa vyskytuje astokrat jazyk, ktory umoznuje véetkym
odist zo summitu s pocitom, ze ich myslienky sa presadili. Je to jazyk kom-
promisu. Skuto¢nost je taka, Ze sa nepresadila ziadna myslienka a tym je tu
zdroj napétia. Otazne je, kde bude zdroj napétia a kde sa bude konaf akcia,
na ktori zavolaji NATO. Nie je véak pravdepodobné, ze tato situacia vznik-
ne v tomto regione, pretoze zasahom v Kosove bola dosiahnuta uréita hra-
nica zastavenia. Preto nedorozumenie vo vyklade NSK NATO nebude mat
prakticky dopad. Co sa tyka Kosova, rezolicia 11/99 nedava konkrétne
opravnenie pre bombardovanie Srbska. Uvadza iba élanok 7 Zmluvy 0 OSN,
ale nehovori o pouziti vSetkych dostupnych prostriedkov. NATO rozhodlo na
zaklade konsenzu. Ak Francizsko bude od pripadu k pripadu trvaf na tom,
2e je potrebné opravnenie BR OSN, tak sa toto bude pozadovaf. Okrem to-
ho méze poutif aj veto na zabranenie akejkolvek akcii. V pripade Kosova
Francuzsko ni¢ z toho neurobilo.

Su rozdiely v tom, kedy sa média lisia v nazoroch na medzinarodné pravo
avtom, o je presne stanovené v texte. Na summite 1999 bol problém sta-
novif ramec pre akcie NATO na 20, 30, 50 rokov. Samozrejme, kazdy bol
rad, Ze bol dosiahnuty diplomaticky Uspech, pretoze sa dosiahol kompro-
mis. Cesta NATO je cesta konsenzu, ktory sa dosahuje kompromisom a nie
blokadou.

J. TUCEK

V nadvéznosti na seminar v USA, ktorého sa zadastnil a na ktorom bolo po-
vedané, ze Eurdpa v porovnani s USA neurobila pre demokraciu vela, polozil
otazku, preco USA nezasiahli v roku 1938, 1948 a 1968. Odpovedou bolo, ze
to nebol zaujem USA. Pri hodnoteni siicasného obdobia bolo ukazané smero-
vanie zaujmu USA na juh Eurdpy. Preto sa treba pougit aj z historie. Druhy prob-
lém, ktory vidi, je existencia krizy hodnét. Zda sa, Ze sa vraciame spaf od prin-
Gipov, ktoré boli postavené zadiatkom 90-tych rokov.
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N. PFEIFFER

Existuje kriza nie pre Europu, ale kriza v Europe, Kosovo je iba jednou z kriz,
ktord mame a nemali by sme vidiet iba jedno kridio. Je vela kriz skrytych (la-
tentnych). To nie je iba otazka organizacii NATO, EU, ZEU ¢&i OBSE, je to otaz-
ka pre cel Europu, pre transatlantické spojenie i pre Ameriku. Tiez je otazkou,
ako reaguje Rusko.

E. DRION

Pri pohfade na minulosf je markantné zlepsenie v otazkach hodnét, napri-
Klad v sociainych otazkach. Pred 100 rokmi deti pracovali 17 hodin denne. Je
skutoénostou, 2e niektoré hodnoty sa zniZili a existuju fazkosti, s ktorymi sa mu-
sime zzif. Pokial véak ide o ciele v jednotlivych obdobiach, NATO svoju Giohu
pini dobre. lde o hladanie nového spésobu Zivota a lepsej buducnosti Europy.

M. MIHALKA

Ludia sa pytaji, preGo znovu a znovu vznikaji konfiikty na Balkane. Je sku-
toénostou, Ze bezpeénostny svetovy poriadok sa v tomto storodi trikrat rozpa-
dol. Dvakrat vznikii svetové vojny a tretikrat, na prahu studenej vojny, sme voj-
nu nezazili. Ale hovorime o zmene hodnét, chcem ukazaf na Francizsko
a Nemecko. Jeho predstavitelia sedia medzi Vami pri jednom stole a hovoria
o presadzovani rovnakych hodnét. Pritom bojovali proti sebe v dvoch vojnach.
Naozaj sme zazili zmeny hodnot.

K. ZAVACKA

Velvyslanci statov NATO upozoriiovali na nasledky zasahu v Kosove po
sposobe, akym bol vykonany. V ramci dilemy medzi politickou a vojenskou kon-
cepciou zvitazila koncepcia vojenska a na jej vysledok si budemne musief poc-
kat. Europske §taty NATO budu riesif dihodobé problémy v tejto oblasti, ktoré
nemuseli byt. Co sa tyka strategickej koncepcie NATO, postrada tam ochranu
proti medzinarodnému terorizmu. Len slabo je to naznaceneé v ¢lanku 53 NSK
v pismene e, ze ,sily a infrastruktura Aliancie musia byt chranené voéi tero-
ristickym utokom®.

Realna hrozba terorizmu existuje, avSak NATO ako vojenska organizacia
mobze reagovat proti vojenskej hrozbe. Moze reagovat, ak hrozba je voéi jed-
notkam &i objektom NATO. Terorizmus je tak difuzny a globainy, ze NATO tho-
ci globalna organizacia) nie je schopné urobif vietku pracu a ani to nie je jeho
ucelom. Musia tu byf aj iné organy, neda sa to robif iba vojenskymi prostried-
kami.

Nevidi NATO ako primame vojenski, ale ako primame politicko-bezped-

nostnu organizaciu. Prvy generainy sekretar NATO povedal tézu o ,udrzani
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US{AA vo vnutri, Rusov mimo a Nemcov dole“. To bol primarne politicky uéel.
f"olmcky'm ciefom NATO je nadalej sa angaZovaf v eurdpskej bezpednosti za
lcasti USA. Je mozné pochybovaf o tom, &i Nemci majti byt dole a Rusi mimo
ale NATO by malo mat viac integrujicu funkciu. '
Co sa tyka mafii a terorizmu, veci sa zasadne zmenili, Uz nehovorime o hroz-
be Rusk@, &i inej krajiny. Mozeme diskutovaf, &i NATO je najlepsim prostried-
lfom pl’?tl terorizmu. NATO sa prispdsobilo tymto zmenam. Prijalo opatrenia nie
¢o sa tyka drog, ale ¢o sa tyka obchodu so zbrafami. V europskej bezped-
nostnej architekture vaak existuje mnozstvo instittcii a kazda by mala robif to,
&o robi najlepsie. EU by bola daleko lepsim miestom, kde riesif tieto problémy.

N, PFEIFFER

Tiez si mysli, Ze NATO nie je v prvom rade vojenska inétiticia. Je viak jedi-
nou indtituciou, ktora pouziva silu, aby sa zrealizovala uréita politika. Co sa ty-
ka novej strategickej koncepcie (nazor pani Zavackej), je to v poradi stvrta kon-
cep<':'|a_ Prvé dve trvali do roku 1967 a 1991 - Rim. Ostatné dve mali ovela
kratsi asovy odstup a je mozné, ze o 5 - 6 rokov bude potrebna nova kon-
cepcia. Vo Washingtone 1999 boli niektoré kapitoly upravované posledny ve-
Cer pred podpisom a museli byt rychlo prekiadané. To ovpiyviuje niektoré
nuansy v chapani. Nemecko povazovalo za potrebné sa vyjadrit k 30 bodom
ale je tam i rad dalsich bodov. Ak bude potrebné o 10 rokov zmenu, tak koni
cepcia bude zmenena. ’
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Francesco Rizzi

EURO-ATLANTICKE SPOJENECTVO -
POHLAD TALIANSKA

Nova strategicka koncepcia NATO schvalena na Washington.skmp sgmmite
zahriuje v3etky rozhodnutia uskutoénené Alianciou v poslednych Gsmich ro-
koch. Je jasné, Ze ohlasy na krizové operacie su strategickym t?odom pre
uplatiiovanie politiky a vojenskej pripravy NATO. Koncepcia ob@uge;

» zamer whlaseny v 1994 pre podporu mieru, zalozenom na principe post-
dzovania od pripadu k pripadu a v siilade s procedurami PSOs (operacie na
podporu mieru), so suhlasom Bezpecnostnej rady OSN alebo zodpoved-
nostou OBSE (to je ten moment, kde mozeme najst referencie pre rozhod-
nutie NATO intervenovaf na Balkane a postoj participujdcich k tomqto dm_hq
misie clenskymi §tatmi je autonomnym rozhodnutim v stlade s narodnymi
pravidlami a ustavami), . )

« rozhodnutie z Berlina v roku 1996 tykajice sa europskej bezpecnostnej

a obrannej identity a koncepcie CJTF, .

koncepciu otvorenych dveri v sulade s élankom 10 zmluvy, po vstupe CB,

PR a MR a v tomto kontexte wytvorenie Akéného planu na clenstvo (MAP) |‘e

opakovanym potvrdenim snahy pomécf a zjednodusit proces rozsirovania

pre tie krajiny, ktoré si zelaji: vélenif sa do Aliancie,

« nowvi situaciu determinovanu Zakladajucim aktom NATO - Rusko a Chartou

NATO - Ukrajina, podpisanymi v 1997, so zdéraznenim tlohy Moskvy a Ky-

jeva v budovani nového europskeho bezpeénostného systému,

perspektivy stredozemného dialégu, ako déblezitého momentu pre zabezpe-

&enie bezpednosti v priestore Stredozemného mora.

Nové prka v Novej strategickej koncepcii su skor zddraznenim potreby
Aliancie byt pripravena Gelif tym scendrom nestabilnosti, ktoré mozu maf dopad
na euroatiantickt bezpeénost a zdéraziuju moznosti NATO participovaf, algbo
viest krizové operacie. V tomto kontexte dihy, detailny zoznam voj'ensky_clj
schopnosti ziskanych alebo potrebnych sa zda byt osobitne vyznamny. Taktiez
velki dolezitost maju dalsie dva aspekty, o ktorych sa hovori v novej koncep-’
cii. Kratka sprava ktora charakterizuje krizovy vyvoj a priestor zodpovednosti
aliancie (nebolo ale Specifikované, &o presne znamena ,vzdialenost od ich do-
mécich posadok, zahriwjuc priestor mimo teritéria Aliancie”). )

Na druhej strane nova strategicka koncepcia musi byt” spolu s kone¢nym
komuniké summitu ,,éervenou, prinajimendom pre rozhodnutia, ktore su hlavne
politické. Znamenalo by to, Ze:

« s druhou fazou procesu rozsirovania sa bude uvazovat najskor v roku 2002,
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rozhodnutia o ESDI boli uZ do velkej miery implementovaneé,

iniciativa obrannych schopnosti bola odStartovana na ziepSenie vojenskych
schopnosti Aliancie,

iniciativa ZHN bola adaptovana pre zlepsenie prostriedkov, ktorymi Aliancia
moéze celif nebezpetenstvu z proliferacie ZHN,

NATO uznava, ze Bezpecnosina rada OSN je zodpovedna hlavne za udrzia-
vanie mieru a medzinarodnej bezpecnosti.

Posledna tvaha nad Washingtonskym summitom. Nemohli sme o&akavaf
Ziadne wyhlasenie o legitimite vedenych operacii NATO z uréitych humanitar-
nych prigin - bez 8pecifickeho mandatu OSN bomby padali na Belehrad. Nova
strategicka koncepcia NATO je vysledkom suéasnej politickej reality, v kontex-
te potreby vyhnif sa po konci studenej vojny renacionalizacii bezpeénostnych
politik a ponechaf transatlantické spojenectvo.

Nova stratégia bola budovana na okamzitych skisenostiach, medzi ktoré
patria:

« dihy a komplexny integracny proces, ako je europska integracia,
« frekventovanejsie miesanie politickych a vojenskych intervencii.

Nova strategicka koncepcia je kolektivna Struktura, v ktorej kazdy élen po-
skytuje svoj prispevok v zhode s narodnymi prioritami. Dovolte mi povedaf pri-
tom nieco o talianskych prioritach. Talianska obranna politika je zalozena na na-
sledovnych dvoch zakladoch: prvym je participacia v severoatiantickej zmiuve,
ktora pocas poslednych 50 rokov uistila Taliansko o skutoénom bezpeénost-
nom zaklade a je najlepSou zarukou regionainej stability pre budicnost; dru-
hym je plna podpora Talianska Eurépskej koncepcii, ktora ponechava Zivotné
elementy v narodnej obrane a bezpecnostnej politike. Tieto dva piliere zdoraz-
fiuje nas vyznamny prispevok v procese PzM a v réznych iniciativach OSN za-
meranych na dosiahnutie medzinarodnej stability a mieru.

Vodiacou diarou pre nasu politiku su tieto zakladné body:

implementécia novej strategickej koncepcie NATO;

prispievanie k rozvoju novej europskej bezpecnosti a obrannej identity;
centralna Uloha Talianska v priestore Stredozemného mora a wytvaranie
dolezitého europskeho spojenia sever - juh;

stabilita v tych ¢astiach sveta, v ktorych Taliansko ma strategické zaujmy,
ako naprikiad Stredny vychod, Vychodna a Severna Afrika.

Nové geopolitické prostredie predstavuje pre nas dva krizové obliky. Jeden
na vychode (Balkan) a druhy na juhu (Severna Afrika a Stredny vychod). Obi-
dva majii znacny dopad na nasu bezpecnost. Predovietkym je to priliv emigran-
tov a ilegainych zbrani a drogovy obchod. NavySe, mame tam vela délezitych
ekonomickych vztahov, ktoré sii ohrozované neistou regionalnou politickou sta-
bilitou.

Co sa tyka Balkanu, nasa diplomacia smeruje k presadeniu vacsej tlohy
pri implementacii Daytonskej zmluvy a pracujeme na ufahéeni vstupu Slovin-
ska, Rumunska a Bulharska do eurdpskych a atlantickych instittcii. Chorvat-
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sko a z dihodobej perspektivy aj vietky balkanske krajiny mézu participovaf na

programe PIP. Taliansko sa taktieZ zucastiuje na vietkych juhovychodnych eu-

ropskych iniciativach na trovni ministerstiev obran. Vo vojenskej oblasti, Ta-

liansko poskytuje znadny prispevok do multinarodnej brigady zloZenej taktiez

z madarskych a siovinskych jednotiek. Tato brigada moze byf povaiovana za

komponent medzinarodnych mierovych sil pre juhovychodnt Eurdpu. V blizkej

budticnosti sa do toho pravdepodobne zapoja aj Rumunsko a Rakisko. Mno-

ho dalsich aktivit zZvyraziuje silnt taliansku politiku smerom k Balkanu:

« operacia Alba (Sunrise) v ktorej Taliansko bolo veducou krajinou;

« participacia v IFOR/SFOR operaciach;

« prispevok v KFOR v Kosove;

« podpora albanskej ekonomiky, socidinych a bezpecnostnych aktivit;

« v siiéasnosti pomoc vo vzdelavani a weviku rumunskych a bulharskych do-
stojnikov.

Priestor Stredozemného mora predstavuje taktiez zna¢né rizika pre nas.
V tomto kontexte, postupuje Taliansko v stlade so stratégiou NATO a eurdp-
skou politikou a pokisa sa zriadif uZitoéné vzfahy s kazdou krajinou severnej
Afriky. Osobitne st velmi déleZité iniciativy podnikané vo sfére partnerstva pre
Stredozemné more a to zainteresovanim piatich europskych krajin a piatich
Maghrebskych a Mashreckych krajin. To nie je vietko. Taliansko veri v dosiah-
nutie daldieho ciefa, ktory by mohla byt indtitucionalizacia partnerstva medzi
Eurépou a krajinami Stredozemného mora. Znamena to uzatvaranie mnohych
bilateralnych dohdd, alebo ich definovanie v blizkej buducnosti. Rovnaké prici-
ny nittia Taliansko k zriadeniu podobnych vztahov s krajinami stredného wcho-
du, napriklad s Libanonom a Jordanskom. V stiéasnosti sa za¢inaju rozvijat sit-
né zvizky s lzraelom a Iranom.

Vo vztahu k wchodnej a juznej Afrike sa Taliansko usiluje zabezpedif solidnu
stabilitu podporou iniciativ Africkych krizovych aktivit (African Crises Reponse)
a aktivit Juhoafrickej rozvojovej spoloénosti (Suthem African Development
Community). Osobitne musim zddraznif talianske snahy o vytvorenie mieru
medzi Etiopiou a Eritreou, v ktorych, po wytvoreni potrebnych politickych pod-
mienok, zaéni dve rozne technicko-vojenské pomocné misie. Naviac, Talian-
sko zohralo hlavni Glohu v Mozambickej krize, jednej z mala intervencii OSN,
ktoré dosiahli iispech. Chcel by som zddraznif rastucu dolezitost vzfahov s Ju-
hoafrickou republikou, ktora v siiéasnosti predstavuje veduci Stat pre ekonomi-
ku a bezpedénost v tomto subregione.

Tak ako som uZ povedal, geopolitické postavenie Talianska v blizkosti Stre-
dozemia a krizového obluku Stredného wehodu ho preduréuje stat na pozicii
proti akejkolvek restriktivnej vizii Aliancie, ktora by mohia zabranif intervenciam
v priestore nestability. Myslime si, Ze Aliancia je lepsi prostriedok, neZ improvi-
zovana koalicia alebo jednostranné dobrodruzstvo a taktiez by sme sa mali vy-
varoval extrémnosti. reprezentovanej akciou NATO ako ,posvétna aliancia”. Na-
vyse si myslime, e NATO by mohlo maf jasnu legitimitu, kedy a kde sa jedna
o individuginu a kolektivnu bezpetnost. Takato legitimita moZe prist od univer-
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zélnych organizacii, ako je OSN, alebo od organizacii charakterizovanych sil-
nymi demokratickymi principmi, akou je EU. ’

Nova strategicka koncepcia odraza nase zaujmy a zaujmy Aliancie. To zna-
mena:
» ponechanie konvenéného a nukleameho zastrasovania (s drasticky reduko-
vanym potencialom) ;
znovu vyrovnanie eurdpskeho komponentu Aliancie a vybudovanie bezped-
nostnej a obrannej identity inie v samotnej Aliancii;
zapojenie Ruska do permanentného dialégu a v participacii smerom ku kon-
tinentainej stabilite;
politiku otvorenych dveri novym kandidatom pre vstup do NATO, so sicas-
nym posilnenim kooperacie a partnerskej politiky smerom k nim;
vytvaranie bezpecnosti v priestore Stredozemného mora zvySenim dévery
Aliancie prostrednictvom intenzivnych foriem s krajinami juznych pobrezi;
lepsie schopnosti NATO pre reagovanie proti proliferacii ZHN.

Dovolte mi okomentovat dva body, ktoré su podia mna velmi dolezité - politika
otvorenych dveri a eurdpsky bezpecnostny systém. Ako som uz povedal, roz-
hodnutie o druhej faze rozsirovania bolo odlozené na rok 2002. Fakticky, st tu
niektoré aspekty, o ktorych je potrebné uvazovat pred vstupom dalsich krajin,
ako su Slovinsko, Rumunsko, Bulharsko a baltské staty do atlantickej institi-
cie. Niektori élenovia NATO veria, Ze vyrovnanie stc¢asného vychodného rozsi-
renia s podobnym juznym rozsirenim je teraz potrebnym krokom. To by mchlo
stabilizovat priestor, ktory méze byf v blizkej budticnosti zdrojom problémov pre
Eurdpu a predovéetkym pre zapad.

Velka skupina ¢lenov NATO si mysli, Zze Aliancia musi ¢akat dalSie Styri ale-
bo péf rokov so zacatim druhej fazy procesu rozsirovania z dovodu situacie
v novych potencialnych clenskych krajinach (v niektorych pripadoch sa to tyka
socialnej a ekonomickej situacie, v daldich pripadoch endemicko-politickej).
Hiawnym dévodom je vSak ruské odmietanie rozsirovania NATO, ¢o by mohlo
byt wznamnou prekazkou pre Zapad, ktory si musi s tak délezitym medzina-
rodnym hracom, akym Rusko je, ponechaf ¢o mozno najlepsie vztahy. V kaz-
dom pripade, partnerstvo vytvorené aktom NATO - Rusko musi byt budované
dennodenne v pracovnom prostredi dévery, transparentnosti a vzajomného po-
chopenia. V tomto kontexte s Rusi principidine pini obav z pripcjenia takych
krajin, ako baltické Staty. V minulosti uprednostiiovali predstavitelia Ruska opo-
novanie rozsirovaniu NATO aj za cenu znaéného napétia so Zapadom. Co naj-
rychiejsie a jasne definovany postup umozni vwhnif sa neskorSej konfrontacii
v pripade dalsich aspirantov na Clenstvo. Buduce reakcie Ruska budu pravde-
podobne sitnejsie, ak baltické Staty vstupia do NATO bez predchadzajiceho
posudzovania. Obdobie piatich, alebo viac rokov asimilovania prvej skupiny no-
vych ¢lenov a opatmé zhodnotenie prinosu a rizik akéhokolvek dalSieho roz-
Sirovania mbze mat pre Alianciu velky prinos. Na druhej strane je tu politicka
potreba, o ktorej je potrebné uvazovaf ~ nadobudnutie dojmu, ze proces roz-
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Sirovania stale napreduje, moze byt pozitivnym signalom pre potencialne kan-
didatske krajiny.

Ak uvaZujeme o europskom bezpeénostnom systéme, verim, ze OBSE sa

vyvija ako globélna bezpecnostna architektura v Eurépe, akysi druh eurdpskej
OSN. To nie je proces, ale su to postupy pre dosiahnutie ciefov europskeho
bezpeénostného systému. Je Upine jedno ako je to dolezité z politického po-
hfadu, OBSE zostane symbolickou institticiou dovtedy, kym nezmeni Svoj roz-
hodovaci proces. Maze byt wivarany skupinou hiavnych mocnosti, podobne
ako Bezpeénostna rada OSN, alebo s rozhodovacim procesom na baze blizsie
uréenej viiGsiny, a nie na baze jednotnosti, ako je to teraz. V kazdom pripade,
OBSE je predurGena byt politickym organom europskej bezpeénostnej komu-
nity bez priamej zodpovednosti za vojenské zaleZitosti. To znamena, e z diho-
dobého pohtadu bude Europa charakterizovana symbolickym bezpecnostnych
systémom, zatial ¢o spoloéné obranné institicie bud( fragmentarne. V tomtc
ohlade zadina byt NATO videné ako moiny vojensky komponent OBSE.

Na druhej strane ZEU sa mdze zmenit na efektivnu inStituciu iba v pripade
stabnutia NATO a ukonéenia angazovania sa USA, odévodnené evoluciou eu-
ropskej integracie smerom k aktuainej federacii. V suéasnosti je uZitocna len
ako sprostredkovatel medzi Franciizskom a europskymi Elenmi NATO. Europ-
sky priestor bude preto charakterizovany ako muttiingtitucionainy bezpeénost-
ny systém. Ak ma byt tento systém efektivny, mal by sa vyvijal takym spéso-
bom, ktory bude zahriovat dve Strukturdine Grovne:

+ paneurdpska Groven formovana OBSE, ktora bude pinit predovsetkym poli-
tické Ulohy bezpednosti. Mdze daf regionalnu legitimitu na vojensku inter-
venciu;

operaén(i Uroven, stotoznend s NATO a kompetentna viest vojenské opera-
cie. NATO méze udrziaval kontakt so ZEU pre koordinaciu francizskej u¢as-
ti a méze poskytnit moznosf dalsim &lenom OBSE vstupit do ad hoc koali-
cii.

Myslim si, Ze dalsim délezitym krokom pre efektivnejsiu europsku bezped-
nostny politiku je akceleracia ekonomickej integracie a to aj napriek tomu, ze
je limitovana medzi strednou a vychodnou Europou na jednej strane a zapad-
nou Eurépou na strane druhej. Z kratkodobého pohladu je potrebné integrovat
nasich wehodnych susedov do eurdpskej komunity rozvinutim systému sekun-
damych a selektivnych prepojeni ich ekonomik s priestorom eurdopskej komiu-
nity. Siéasny trend smerom k pragmatickej integracii vo vybranych oblastiach
musi byf posilneny a ujasneny.

NazéverbysomsachcelvréﬁkaovejstrategickeikoneepciiNATO
a zddraznif aki ddlezitost prikladame dvom velmi senzitiviiym aspektom, aky-
mi sis geografické limity a legitimita intervencii. Ak uvazujeme o geografickych
timitoch, chcel by som sa odvolat na formuléciu v a okolo pre Eurdpu” ¢o
znamend dost flexibility pre moZn intervenciu Aliancie bez zachadzania prili§
daleko. Ak uvazujeme o legitimite, vyvstava tu potreba porovnat dva faktory. Pr-
wm je vedenie operacii mimo Glanok péat s jasnym mandatom dalSich organi-
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Zacii, ako je napriklad OSN, druhym je schopnost zachovat si flexibilitu a ope-
rativnost NATO. Inymi slovami je potrebné konaf v ramci principov medzina-
rodného prava, ale v tom istom ase chranif Alianciu, ako prostriedok stability
a bezpecnosti.

Diskusia k vystupeniu F. Rizziho
K. MATOQUSEK

Co si mysli o myslienke, ktora rezonuje na Slovensku, ze prvé kolo rozsiro-
vania NATO bez SR je neupiné.

E. RiZZ|
Taliansku ide o juzné kridlo NATO a preto podporuji Slovinsko, Rumunsko
a Bulharsko. Su vSak za kontinuitu rozsirovania a za politiku otvorenych dveri.

M. LABUZIK

Prvym problémom je eurdpska bezpeénostna a obranna identita, kde Talian-
sko a Franclizsko maju trochu iné nazory. Doteraz maju v NATO dominantné
postavenia USA. Ako si v Taliansku a Francuzsku predstavuju pokles tohto po-
stavenia. Bude to zlymi skisenostami, alebo pride nova gamitura politikov, kto-
i budi medzinarodné vztahy chapaft v inej podobe.

Druhym problémom je terorizmus a nejednotnost v jeho definovani. Niekto-
ré $taty klasifikuju UCK ako teroristicku organizaciu, pricom v Kosove vystupu-
je ako mierotvorca.

E.RiZZ

Eurépska bezpeénostna a obranna identita nema byt oddelena od NATO
a USA sU élenom. Taliansko zvyraziuje, e to musi byt spolu a musi to byf jas-
né, vratane transatiantického prepojenia. Co sa tyka dostupnosti prostriedkov
pre Eurépu, bude to wyzadovat dihy ¢as a naklady. Preto EBOI nie je oddelena
od NATO ako od politickej a vojenskej institicie.

Co sa tyka terorizmu, mali skiisenosti s cervenymi brigadami. Nepozeraju sa
na to tak, Ze by sa to netykalo vojenskych organizacii. Je potrebné nasadit aj
vojenské jednotky, ale v spolupraci s policiou, pretoze nechcu prebrat funkciu
policie. VSeobecne viak terorizmus treba vyclenif z vojenskych organizacii.

E. DRION

Na summite EU v Koline sa rozhodlo, Ze do konca roku 2000 sa vytvori
v ramci EU druhy pilier, to znamena obranny pilier. Je to znak, Ze eurdpske §ta-
ty maju zaujem na rieseni problémov obrany eurépskeho izemia.
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Jan Eichier

EUROATLANTICKE SPOJENECTVO -
POHEAD NOVYCH STATOV NATO

Pdvodné predstavy

Na samom zaéiatku 90-tych rokov previadali vefké nadeje a ocakévania, po-
sledny Geskoslovensky prezident dokonca verejne hovoril o sibeznom roz-
pusteni obidvoch blokov a mal velké reci v prospech systému kooperativnej
bezpecnosti.

Zmena v roku 1993

Potom sa ale stale viac hovorilo o zaujme vstipif do NATO. V CR sa tak stg—
lo az po rozdeleni niekdajsej federacie. O vstup do NATO najviac usilovali tie sk-
ly, ktoré sa najviac podiefali na rozdeleni ¢eskoslovenskej federacie - ce!a
ODA, vacsina ODS, prezident republiky, Vondra, V. Zantovsky. Je to len na-
hodna zhoda historickych okolnosti, alebo jedno bolo podmienkou druhého?

Motivy vstupu do NATO

Najviac sa argumentovalo ruskou hrozbou - s tym sa skoncilo az ked' Ceski
politici zistili, ze na Zapade a hlavne potom v zapadnej Eurdpe to bol najne-
vhodneijsi argument. O to viac sa zadalo hovorit o argumente Sirenia stability -
aj ten ma viak rad paradoxov - pozri M. Mandelbaum. Doslova zaklinadlom sa
stalo ,spolodenstvo hodnbt“ - aj v tom je vak uskalie - preco niektoré Staty
do neho mohli vstupif a iné nie? Pravicovi fundamentalisti - J. Rumi, M. Zan-
tovsky, J. Payne a dalsi jakobini - sa upinali na vnutropolitické poslanie NATO
- je pre nich zarukou wutropolitickej stability a hradzou proti navratu komuniz-
mu. A to je antitéza poslania niekdajSej VarSavskej zmiuvy. S troSkou nadsade-
nosti teda mdzeme hovorit o posune od ,hrédze mieru a socializmu*® k ,hré
dzi mieru a kapitalizmu®”.

Do akého NATO sme vstupili?

Spodiatku nam politici z krajin NATO pripominali, Ze vstupujeme do nového
NATO, od ktorého mame éakat nie ochranu pred Ruskom, ale ulohy spojené
s0 Sirenim stability smerom na vychod. Vstupili sme vak doiho v obdobi vy-
znacujlicom sa:

« nawratom k politike sily a moci - pozri Samuel Huntington,
« dominantnou poziciou a vplyvom USA v NATO,
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* posunom USA ku globdinemu unilateralizmu. P. Boniface varuje, Ze sa vo

vzlahu k tzv. hodnotam spravajt ako kedysi ZSSR k hodnotam tzv. svetové-
ho socializmu.

Co pre NATO mézeme znamenat?

Uz v roku 1995 RAND otvorene uviedol, Ze vediici politici Pofska, Madarska
a CR st preamericki a posilnia americky vplyv v NATO. K tomu sa postupne pri-
pojili i v dalsich krajinach NATO. To sa nakoniec pine potvrdilo - vedtci Ginite-
lia troch novych &tatov NATO sa prikianali k americkym stanoviskam - plati to
hiavne pre V. Havla. A tak sa potvrdil dalsi paradox - &im viac sa NATO rozsi-
ruje v Eurépe, tym viac je preamerické. Nové $taty sa naviac stali tiez novym
odbyti$fom pre americky zbrojny priemysel - bez obdoby pripad lietadla L-159.

Aky je vyznam jednotlivych novych $tétov NATO?

Najvaésim prinosom je, vzhfadom na svoje uzemie, demograficky potencial,
ale tieZ vdaka svojej aktivnej diplomacii Pofsko. Na druhom mieste by som vi-
del Madarsko ~ predovetkym vdaka prinosu ku stabilite v oblasti (vzfah k Ru-
munsku a SR). Az potom je trefou CR - bilancia irenia stability na vychod je
takmer nulova. Potvrdil to i &lanok jeho prezidenta v zviastnom disle NATO re-
view v lete 1997. V porovnani s prispevkom pofského prezidenta a madarské-
ho ministra zahraniénych veci to bol &lanok rozsahom najstrucnejsi a myslien-
kovo najskromne;si.

Aké budu désledky juhoslovanskej tragédie?

Stacili dva tyzdne &lenstva v NATO a ocitii sme sa vo vojne so &tatom, ku kto-
rému mal kazdy z nas isté historické vazby:
* napr. Madarsko uz od konca 20-tych rokov podporovalo chorvatskych usta-
Sovcov proti belehradskej dynastii a na zadiatku 2. svetovej vojny zvadsilo
svoje tizemie prave na Ukor po prvykrat zaniknutej Juhoslavie,
naproti tomu Ceskoslovensko vzdy malo dobré vztahy s Juhoslaviou - Mala
dohoda, roky 1945 - 1947, rok 1968,
svojim spésobom mame i stibezné dejiny:
vznik v rovnakom éase - hlavne vdaka odboju v 1. svetovej vojne,
* zrovnatelné problémy s dominantnymi poziciami pocetne najsiinejsieho na-
roda (Srbov v Juhosiavii, Cechov v Ceskoslovensku),
prvy zanik na zaciatku 2. svetovej vojny,
druhy zanik po skonceni studenej vojny.
k zhorSeniu nasho vztahu s Juhosléviou viastne dochadzalo iba vtedy, ked' si
to Zelala dominantna velmoc organizacie, ktora bola garantom, nasej bez-
pecnosti ~ po roku 1947 to bol ZSSR, dnes zasa USA.
Pokial ide o akciu svetového spolodenstva na Balkane, boli sme opéf po-
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staveni pred hotovs vec, nemali sme vplyv na rozhodovanie otazky, ako dalej
v Kosove postupovaf. Boli sme niteni uverif zaklinadlu, ze NATO zvolilo najme-
nej zlé rieSenie, Ze ostatné riesenia by boli este horsie.

Kazdy z troch novych statov sa tak svojim spésobom podiefal na silovom
rieSeni, pri ktorom nie je isté, ¢i bude znamenat skutoény dihodobu stabilitu
nielen na izemi byvalej Juhosliavie, ale na Balkane ako takom.

Ako dalej?

Uz som ocenil Polsko a Madarsko za preukazatelny Uspech v zlepSovani
vztahov s krajinami, s ktorymi v minulosti mavali vazne problémy. Pokial ide
o CR ta sa musi vyrovnat s dosledkami svojho arogantného chovania v rokoch
1983 ~ 1995, kedy sa neopodstatnene vydavala za premianta. Za jeden z pr-
vych prinosnych krokov povazujem grécko-Gesku iniciativu.

Nie st prekonané ani dosledky obdobia, kedy sa do vztahov mnohych na-
Sich politikov a hlavne prezidenta premietala osobna animozita a nenavist voci
V. Megciarovi a démonizacia celého hnutia HZDS. F. Mitterrand tiez nemal rad
H. Schmidta rovnako, ako J. Chirac nehorel laskou k H. Kohlovi, ale na vztahy
medzi Francizskom a Nemeckom to nemalo Ziadny negativny dosah.

Pokiarl ide o CR, mnoho sa dé usudzovaf hlavne z vizionarskych vyrokov

jej prezidenta:

¢ od roku 1993 volal po rozsireni NATO a to sa nakoniec stalo skutkom,

* uZ v roku 1994 sa dozadoval bombardovania srbskych pozicii, a jeho Zela-
nie bolo vyslySané v nasledujiicom roku poéas vojny v Bosne,

* na jesen roku 1998 wyhlasil na zhromazdeni Ministerstva obrany CR, Ze si

dokaZe predstavif v Eurdpe krvavy ozbrojeny konflikt mimo Gzemia NATO, pri

ktorom Aliancia bude nitena zasiahnut. Jeho predstava sa naplnila 24. mar-

ca 1999,

pocas svojho posledného tumeé po USA a Kanade vymedzil svoju viziu vy-

chodnej hranice euroatiantického priestoru - pobaltské staty, Polsko, Slo-

vensko, Slovinsko, Chorvétsko, Bosna a Hercegovina. Inymi slovami v tom-

to priestore nie je miesto pre pravoslavnu civilizaciu - wnimkou je Grécko,

ktoré sa do NATO dostalo este za studenej vojny vdaka svojej strategickej

polohe.

Pokial by sa tato vizia naplinila, potom by to znamenalo nie pokracovanie ko-

operativnej bezpecnosti, ale novi deliacu &iaru v Eurdpe. Jej prinos by bol vel-

mi sporny.

Ferencz Gazdag

EURO-ATLANTICKE SPOJENECTVO Z POHLADU
NOVYCH CLENOV NATO - POHLAD MADARSKA

Clenstvo Madarska, Ceskej republiky a Polska poskytuje historick( a uni-
katnu prileZitost nieten pre tieto tri krajiny, ale pre kazdu krajinu v tomto regio-
ne, zmenif tradi¢né geopolitické myslenie na nové, kolektivne vnimanie bez-
pecnosti zalozenej na spoloénych hodnotach. Tato historicka skisenost moze
prvykrét zastavif kyvadlo, ktoré z asu na &as menilo geopolitick poziciu kra-
jin regionu. Teraz tieto krajiny veria, Ze budi definitivne patrit do rodiny demo-
kracii zapadného typu. Realny vyznam nasho &lenstva by mal byt preto hodno-
teny radSej aZ po dih§om obdobi. S prijatim nowych troch &tatov za clenov bola
otvorena nova kapitola (12. marec 1999).

Zadiatkom devafdesiatych rokov vaésina krajin Strednej a Viychodnej Eurdpy
hiadala pevné miesto v komunite zapadnych demokratickych krajin. Ak sa po-
zrieme, ¢o sa doposial udialo, mbzeme potvrdit, Ze toto rozhodnutie bolo pre
tieto krajiny velmi dolezité a konec¢né. Nadalej povazujeme toto nase odhodia-
nie ako rozhodujdci krok a radi by sme preto videli dalsie a dalsie krajiny, kto-
ré spinia kritéria ¢lenstva a stani sa nasimi spojencami. Sme preto pripraveni
a ochotni pomoct im v ich Usili s nasimi skisenostami prostrednictvom tizkej bi-
laterainej, regiondinej a subregionalnej arowni. Je ddlezité si uvedomit, ze roz-
Sirenie bezpednostnej zony prostrednictvom Aliancie neznamena oslobodenie
od spinenia podmienok ¢lenstva.

Washingtonsky summit potvrdit toto pevné odhodlanie a posilnit nas spoloé-
ny zavézok spoluprace a jej dalieho rozvoja. Nova strategicka koncepcia, Aké-
ny plan ¢lenstva a Deklaracia zo summitu samotné vymedzuju priestor pre no-
v, rozsiren formu spoluprace a maiji byt povzbudenim pre krajiny snaZiace
sa o ¢lenstvo v NATO, pokradovaf v ich reformnych programoch. Euroatiantic-
ka orientacia by mala zostat kiticovym elementom v politike tychto krajin, z kto-
rych by malo byt citit potrebu konat spolu v zaujme spolocnej bezpeénosti
v Eurdpe.

Jednou z velkych vyziev pre eurdpsku bezpeénost bola krvava vojna v Ju-
hoslavii. Od jej zacatia (1991) sa dostala madarska zahraniéna politika do dvoj-
nasobnych fazkosti. Museli sme braf do Gvahy nielen geopoliticky fakt, ze Ma-
darsko sa stalo a zostalo susedom takmer vSetkych nastupnickych statov
(Slovinsko, Chorvatsko, Srbsko), ale tiez existenciu velkej madarskej mensiny
Zijicej vo Vojvodine. Skisenost z tejto krizy opét jasne ukazala doleZitost spo-
loénych demokratickych hodnét pre upeviiovanie stability. Tragédia, ktorej sme
svedkami v Kosove, ukazuje ako fahko mézu nedostatok demokracie a neres-
pektovanie fudskych prav destabilizovat cely region a viest k humanitamej ka-
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tastrofe. SvetlejSou strankou tejto krizy bolo uspesné vysporiadanie sa s tymto
problémom krajinami susediacimi s Juhoslaviou. Napriek tomu je prevencia
najlepSou ochranou, ktora véak méie byf dosiahnuta len schvalenim a respek-
tovanim rovnakych demokratickych hodnét. Verime, ze to je jediny spdsob, ako
na dihi dobu vyriesit etnickil nenévisf, intoleranciu a neznasanlivost. Dalej,
sme si vedomi, Ze to bude trvaf uréity &as, ale to nas neméze odradif od po-
kracovania v nasom Usili. Skusenost IFOR -~ SFOR priniesla Madarsku vefa
poznatkov. Nasiedovala Daytonska mierova dohoda. Madarsko pozitivne rea-
govalo na Ziadost Aliancie, poskytnit na madarskom (zemi zakiadne a logis-
tickl podporu pre americké ozbrojené sily, zicastiujuce sa operacii IFOR
a pre Seversku brigadu. Naviac sme vyslali 2enijny prapor do Bosny. Bola to pr-
va skuto&na operacia NATO, ktorej sa zii¢astnilo Madarsko a ktora bola mimo
ramca a cielov spoluprace PZM. Novym Glenom NATO sa stalo Madarsko v éa-
se, ked Aliancia vzala na seba zodpovednost za operaciu v Kosove. Na jednej
strane sme poskytli vetky druhy podpory pre operaciu ako hostitelska krajina
a na druhej strane sme stali tvarou v tvar realnemu riziku, vyplyvajucemu z exis-
tencie velkej madarskej mensiny, Zijucej vo Vojvodine. Teraz, po ukonceni le-
teckych (tokov aktivne pokradujeme v aktivitach a Madarsko vysiela jednu jed-
notku do KFOR.

V Bosne sme videli, Ze Tahostajnost je nakoniec nebezpecnejdia, ne sa
motny boj. V pripade Kosova (medzinarodné spolocenstvo sa ani nepokusalo
whnut tej istej chybe a véas rokovat) sa stalo niedo velmi podobné, <o len po-
twrdilo, Ze mechanizmus medzinarodnych organizacii sa uz nedokaze adapto-
vaf na reainu situaciu po skonéeni studenej vojny. Pocas jesene 1998 sa len
rokovalo a nasledujici poirok ukazal, e to bol jednoducho dihy &as. Pocas tej-
to doby mal Belehrad dostatok Gasu pohodine pripravit nasledujicu vinu etnic-
kych Cistiek. Po tomto uZ vzdusné (toky nemohli zabranif zrychleniu tychto
udalosti. Nas spoloény boj posilnil NATO a transatlanticke spojenectvo a de-
monétroval nage pevné rozhodnutie. Kosovo sa v mnohych ohfadoch lisi od
Bosny, ale vyzva je nakoniec rovnaka - najst inG moZnost, alebo obsadit.

Madarsko, teraz ako pinohodnotny &len NATO a krajina situovana v srdci Eu-
répy a v blizkosti krizami rozdeleného regionu, urobi vietko pre rozSirenie sta-
bility do celého regionu, v kiorom sa nachadza. Bude pokradovat a rozvijaf
dobré susedskeé vzfahy so vietky i krajinami v regione a podporovanim snah
krajin usilujicich sa o euroatianticku integraciu poméhat im pinif poziadavky
pre dosiahnutie pinohodnotného Glenstva, Ako presvedcivo ukazali posledné
roky, len perspektiva vstupu, ako hiavny podnet a katalyzitor pre uchadzajuce
sa krajiny, nebol pre ne dostatodnym podnetom pre zvySenie ich Usilia v pre-
sadzovani a konsolidovani ich demokracie a trhovej ekonomiky a podporovania
dobrych susedskych vzfahov.

Vsetci musime pochopif, Ze etapa ekonomickej zmeny niti spoloénost pri-
nasat obete a meni a spochybfiuje demokraticky politicky systém s tendencia-
mi a vinami nestability. Preto jedine rozsirovanie zahraniénej a vnitornej stabili-
ty moZe zabezpedif vhodné prostredie pre tento proces. Krajiny tohoto regionu
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odstartovali svoj transformaény proces v rozdielnom éase a z rozdielnych drov-
ni ekonomického vyvoja. Okrem toho, pouzivajli rozdielne transformaéné kro-
ky v ich politickych, socilnych a ekonomickych $truktirach. Logickym zave-
rom z uvedeného je, Ze aj datumy ich vstupu do euroatlantickych institticii budu
rozdielne. Teraz vieme, Ze rozsirovanie EU bude procesom ovefa komplexnej-
$im a spinit kritéria EU bude vyzadovat zo strany uchadzacov permanentné
a pevné odhodlanie. Tato cesta bude dihsia, nez sme oéakavali.

Madarsko chape velmi dobre, ze Rusko hralo a bude hraf rozhodnu rolu
v Eurdpe. Tam sa nachadzaju konkrétne zdroje rizik, ktoré si svojim prepoje-
nim so socialnymi, politickymi a ekonomickymi tendenciami pre Rusko charak-
teristické. Tym sa stavaji nebezpeénymi v prvom rade pre samotné Rusko a po
druhé, pre krajiny za jeho hranicami. Zaujimame sa preto o Rusko stabiiné a &i-
tatefné, schopné a ochotné spolupracovat s ostatnym svetom. Rozsirenie
NATO rozsirilo aj priestor stability a bezpecnosti v zapadnom susedstve Ruska
a konecne, i bezpe¢nost samotného Ruska, ¢im sa zwsia Sance pre reforma-
torov a buduce reformy v samotnom Rusku. Ruska Gcast v eurdpskej bezped-
nostnej architektire je zakladom pre pokracovanie a zvySovanie bezpecénosti
v euroatlantickom priestore. Nemézeme budovat demokraticku a stabilni Eu-
ropu bez, alebo proti voli Ruska. To je dévod, preco eurdpsky zaujem pomoct
konstruktivne Rusku je tak zlozitym v europskych vztahoch. Samozrejme, aj od-
hodlanie Ruska pre takiito spolupracu je rovnako délezité a potrebné, aby sa
dosiahli tieto ciele. .

Ako mobzeme vidiet, zachovanie a zvySenie bezpednosti v Eurdpe je najvac-
Sou wzvou a zavazkom. To si wzaduje na jednej strane, potvrdit zavizok, od-
danosf, odhodlanie a doslednost vietkych europskych krajin. Aviak, ako sa to
ukazalo niekofkokrat v histdrii tohto storodia, tento ciel nemdze byt dosiahnuty
bez pokracujiceho angaZovania sa, zavazkov a pritomnosti USA na europskom
kontinente, pre ktory NATO poskytne ten najpevnejsi a trvaly ramec. To je je-
den z dévodov, preco ¢lenstvo v NATO a pokracuijlica existencia a angazova-
nie sa Aliancie je tak pre nas dolezite.

Madarsko povazuje proces euroatiantickej integracie v najsirSom svetovom
vyzname a europske a euroatlantické organizacie, ako sit OBSE, EU, NATO,
ZEU), Rada Eurdpy a OECD, chape ako ¢asti jedného a toho istého spolocné-
ho systému, ako vzdjomné doplitovanie a upeviiovanie komponentov tejto
Struktary. Akonahle to bude moiné, chceli by sme sa stét tiez pinopravnym éle-
nom EU. Podfa poslednych ekonomickych podmienok, moze EU poskytnit naj-
lep§i indtitucionalny ramec pre nas pokojny vyvoj. Samozrejme verime, zZe s clen-
stvom v EU sa staneme tieZ Elenom ZEU. Madarsko podporuje, ak je to mozné,
vSetky aktivity CFSP a akceptujeme vyvoj ESDI v najblizdej buducnosti.
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Antoni Z. Kaminski

EURO-ATLANTICKE SPOJENECTVO -
POHLAD NOVEHO CLENA NATO

Dvadsiate storocie bolo naplnené Gastymi tragickymi obdobiami pre cely re-
gion stredovychodnej Eurdpy (SVE). Zanik komunizmu na konci 80-tych rokov
otvoril nové prilezitosti pre region. Vynara sa nové politické a bezpeénostng
usporiadanie na kontinente, ktoré spésobiio hiboké zmeny v ich geopolitickom
postaveni.

Rozsirovanie NATO pocas Washingtonského summitu v aprili tohto roku zda
sa byt najvyznamnejsim rozhodnutim zapadnej Aliancie v budovani nového bez-
pecnostného usporiadania v Eurdpe. Jeho dosledky sa nedaiji v sucasnosti pl-
ne odhadnut a pocet diskusii okolo tohto odvazneho kroku dokazuje, ako to
bolo komplikované a piné neistét. Rozsirovanie bolo sprevadzané osvojenim si
novej strategickej koncepcie. Za posledné, nové rozsirenie NATO malo okam-
Zita prileZitost otestovat jeho hodnoty v Kosove.

Ciefom tejto prezentécie je naértnif motivacie polského usilia pre zadiene-
nie sa do NATO a pozrief sa na niektoré désledky Gienstva v NATO pre Polsko
a pre SVE.

Hiavnym cieforn pofskej viady po pade komunizmu v roku 1989 bolo praco-
vaf pre konsolidaciu stabilného europskeho usporiadania wivaranim siete
medzinarodnych zmilv, ktoré uznavajl existujtice hranice a zaviizuju signatarov
k reSpektovania prav narodnych mensin. Dalsie medzinarodné Usilie nasled-
nych polskych viad, ako participacia vo Visegradskej kooperacii, tiez sluzili to-
muto Ucelu.

Coskoro po rozpade Varsavskej zmluvy v juni 1981, a opusteni sovietskych
vojsk teritéria Polska, polska viada deklarovala dosiahnutie clenstva v NATO
a EU ako jeho strategicky ciel”. To bolo povazované ako zavazné vietiymi
dalsimi viadnymi koaliciami. Pre tieto aspiracie bolo vefa motivov. Niektoré boli
explicitne vyhiasené a pouité ako argumenty pre dosiahnutie ciefa a niektoré
neboti nikdy spominané. Niektoré boli viac véeobecné, ako presveddif zapad-
numienkunoréhovoﬁlaoPofskuakookmjinespﬁmdzenymi hibokymi viz-
bami so Zapadom. Dalsie boli viac Specifické, ako argument, Ze SVE patri do
+Sedého bezpecnostného priestoru” medzi stabilnym Zapadom a nestabiinym
Vychodom. Tuzba skoncovaf so $tatitom ,medzi”, ktory charakterizoval strate-
gicku situaciu Pofska od osemnasteho storocia bola zviast silna.

Na druhej strane, jazyk pouzivany niektorymi ruskymi zahraniénymi politikmi
a bezpecnostné okruhy este viac zvyraznili argumenty. Narody ako ,blizke za
hranicou”, opisuji byvalé sovietske republiky, ako aspiracie na ,sféru vplywu",
ktora naznaéuje, ze Rusko sa este stale nezbavilo jeho tradiénych aspiracii pre

48

dominanciu v regione. Teda, rozsirovarie NATO mohio posiizit ako signal pre
Moskvu, Ze tento spdsob myslenia nebol akceptovany ako legitimny.

Populame pouzivany termin .Sedy bezpecnostny priestor” nebol implemen-
tovany, aj ked' s vojenskou invaziou sa vazne uvazovalo. Malo by to byf tak, ze
podiel vojenskych vidavkov v polskomn rozpocte by mal presahovaf 2% hrubé-
ho narodného produktu. Dnes je jasné, ze siGasna obranna politika musi brat
do uvahy nie len sicasné bezpednostné rizika, ale tiez mo2né budtice rizika.
NawySe, ak uvazujeme, ze pofski politici videli ciete ruskej zahraniénej politiky
a kvalitu ich diplomacie polozeni na tradi¢nej zasadovosti a ich obavy zo sku-
toéného nedostatku schopnosti uchopif ruské zamery Zapadom, nie st tu
Ziadne pochybnosti, Ze ¢elni predstavitelia vo Varsave mohli mat pocit znepo-
kojenia nie tpine opravnené danymi okolnosfami v tom Gase.

Dovolte zamyslief sa nad otazkou, aké kroky Polsko mohlo podniknif
bez realistického prospektu Slenstva v NATO. Niekto sa moze dohadovaf, ze
pofské vidda mohia byt nitena k hfadaniu ,altemnativneho rieSenia“, t. j., hfadat
alianciu proti Rusku v regione. Nie su tu Ziadne pochyby, podia mdjho nazoru,
Ze tieto vSetky rieenia by mali destabilizujuci vplyv na SVE region. Uvediem pri-
klad, Pofsko mohio pozitivne reagovat v roku 1993 na iniciativu budovat s Ukra-
jinou, baltickymi atatmi a Rumunskom bezpeénostnu alianciu ako protireakciu
na podozrivé, temné ruské navrhy pre tento priestor. Takato zaruka utisenia,
prirodzene z pocitu neistoty, mohia byt interpretovana ako antiruska a mohla by
zZnizif roven politickej bezpecnosti na celom eurépskom kontinente. Elimina-
ciou riskantnych politickych altemativ, rozhodnutie rozsirit NATO pomohio
stabilizovat politicko-vojenskt situgciu v regiéne.

Je tu aj faktor ktory nebol pouzity v rozhovoroch o rozsirovani NATO, ale kto-
rého dblezitost by nemala byt nedocenena: pofsky vstup do NATO presunul
vojensko-bezpecnostné tvahy z domény bilaterdinych vztahov medzi Pol-
skom a Ruskom a zatriedil ich na stupefi multilateralnych rozhovorov
v CSCE, alebo medzi NATO a Ruskom, v NATO - Rusko Joint Permanent
Council. To je faktor, ktory méze uviesf pofsko-ruské vztahy na pravii mieru, za-
meranim ich obsahu na konétruktivne aspekty ekonomickej a politickej koope-
racie v regione.

Teda paradoxne, rozsirovanie NATO méZe prispiet do regiondinej stabili-
ty a mierovej kooperécie v SVE potlécanim dbleZitosti vojenskych tvah v bi-
laterédinych vztahoch a pomocou Ruska zmenit jeho vndtorné a vonkajsie
politické priority, &im neskor, tym to bude tazsie.

Mali by sme uvazovat, ze namiesto silného postavenia vojska u domacich
ruskych politikov, najdolezitejsimi problémami krajiny, ktoré maju tiez dopad na
postavenie ozbrojenych sil, si problémy so vztahom k nedokon&enej konsoli-
décii demokratického reimu a trhovej ekonomiky. Predpokladam, e politické
ciele podporované armadou vo vztahu k ich okamzitému vonkajsiemu environ-
mentainemu konfliktu s ciefom dosiahnut ekonomicky rozvoj a politick stabili-
tu v Rusku.

Uvaha, naprikiad, pripad tnie Bieloruska a Ruska (UBR). Politicky a ekono-
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micky rezim Bieloruska presiel najmensou reformou zo vietkych postkomunis-
tickych $tatov Europy a dominuju v nej upadajuce elementy starého komunis~
tického rezimu. Tento exoticky politicky ,humus“ mohol prezif len vdaka ruskej
ekonomickej pomoci.

Nakoniec, vstup do NATO stavia pred nové demokracie v postkomunistic-
kom svete otézku civilnej kontroly ozbrojenych sil, Vyriesenie tohoto problé-
mu je rozhodujucim faktorom pre konsolidaciu demokratickych rezimov. Do-
vofte mi dodaf, ze z mnohych dévodov je situacia v Polsku z tohto pohfadu
neuspokojiva. Teraz je jasné, Ze ¢lenstvo v NATO prinesie so sebou aj nutnost
zvysit Gsilie pre zmeny aj v tejto oblasti. Civilna kontrola ozbrojenych sil to nie
Je len problém, ktorému éeli pofska viada a polské ozbrojené sily. Uloha pre vy-
riedenie dedicstva komunistickej minulosti nebola este uzavreta. Je to mozné
vidief v organizacii a vyzbroji ozbrojenych sil, ich teritoriaineho rozmiestnenia,
elementoch kultimeho ducha doby armady a pod. V sucasnosti bol uz usku-
tocneny velmi dolezity pokrok, konkrétne pocas poslednych troch alebo Sty-
roch rokov. Najvaésou prekazkou pre zmenu poslania a potrebnej reorganiza-
cii ozbrojenych sil ¢i zmeny vo wzbroji sii finanéné obmedzenia.

Udalostou s velkymi nasledkami pre bezpecnost SVE a pre konsolidaciu de-
mokratickych rezimov a trhovych ekonomik v regione je operacia v Kosove. Ne-
mam zamer diskutovaf o jej politicko-vojenskom rozmere. Dnes sa zdaju pre-
dovietkym dva elementy kosovskej operacie zviast vyznamné. Po prve,
zapadna pozomost bola zamerana na byvalt Juhoslaviu. To naznaGuje skutod-

~ TR oslabenie dolezitosti SVE v zozname priorit zapadnych mocnosti, to sa

moze stat zviast bolestivym pre krajiny ako je Rumunsko, Bulharsko a Ukrajina,
ktoré silno kooperuju s NATO v niektorych politickych, ale ¢o je este dolezitej-
Sie, vo vlastnych ekonomickych vydavkoch. Po druhé, klucové rozhodnutia
prisli od NATO a EU ku G-8, mimo iné na stretnuti, ktoré nema formalny &tatat
v medzinarodnom prave. Nakoniec, tieto tendencie vychadzaji zo sucasného
zoznamu zapadnych priorit, ktorého vrchol je bezpochyby najdélezitejsi pre Eu-
ropsky bezpednostny systém - ruska transformacia k demokracii a ruske véle-
nenie sa do eurdpskej a svetovej politickej a ekonomickej kooperacie. Zaobe-
rajuc sa tymito najdolezitejsimi otazkami, Zapad bude suhlasif so strategickou
doktrinou pre napinenie ktorej zvoli patriéné cesty. Posilnenie druhého piliera
EU, spolo&na zahraniéna a bezpeénostna politika, by mohla napoméct pre do-
siahnutie tychto uloh.

Na zaver mi dovofte zopakovat, Ze rozsirovanie NATO ma tri velmi dolezité
efekty: po prvé, zvysilo Urovert politicko-vojenskej stability v regione a elimino-
valo politiku alternativ, ktoré mézu ohrozovat mier v Eurdpe, vytvorilo prilezitos-
ti pre koncentraciu na politick: a ekonomicki kooperaciu, zatial &o otazky vo-
jenskej bezpecnosti presiva z domény bilaterainych vzfahov, pomohio to
demokratickej konsolidacii vytvorenim podmienok pre efektivnejsiu civilnu kon-
trolu nad ozbrojenymi silami.

Po druhé, opericia v Kosove posunula tvorbu kritickych rozhodnuti z NATO
a EU na G-7 a vynitila si od Zapadu Zmenu zamerania z domény stratégie v zria-
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deni nového eurépskeho poriadku na rozne taktiky. To, podfa mojho nazoru, je
negativny vyvoj. Ako som sa zmienil predtym, najdolezitej$ou Ulohou pre Euro-
pu je priblizovanie sa byvalych republik Sovietskeho zvézu k stabilnému eurdp-
skemu politickému a ekonomickému usporiadaniu. Uloha je relativne lahka, ak
sa tyka malych krajin ako su Baltické staty. ZaGne to byt zlozitejsie az pri Rus-
ku alebo Ukrajine. Akokolvek, Rusko méze maf aspiracie v svetovej politike,
najprv véak musi daf najavo svoju pritomnost v Eurépe. Rusko v budiicnosti bu-
de tak produktivne vo svojom viastnom usili ako europske Usilie v prispdsobo-
vani sa Ruska sposobom, ktory uspokoii aj ruské narodné ambicie, aj europ-
ske oficidlne oGakavania pre zadlenenie sa Ruska do medzinarodnych otazok.
Jednym z krokov je aktivnejsia spolupraca v ramci Stalej spolotnej rady NATO
- Rusko, ako aj znovuozivenie zvizkov

EU - Rusko.

Nakoniec, daf regionalnej integracii, v dominancii institucii ako Visegradska
skupina, CEFTA a Stredoeuropska iniciativa (CEI), vyssie priority ako su v si-
Casnosti. Prva vina rozsirovania NATO a mozné rozsirovanie EU mohli by byf vy~
vazeneé silnou sietou instituénych regionalnych kontaktov, ktoré by mohli elimi-
novaf nebezpecie nového deienia Eurdpy medzi ,dnu” a ,von“. Taktie? novi
¢lenovia NATO by si mali udrzat vysoky stupen kooperacie v PzM pre vytvara-
nie dobrych podmienok pre dalSiu vinu rozsirovania NATO.
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Wolfgang WOSOLSOBE

EURO-ATLANTICKE VZTAHY A STRUKTURA
EUROPSKEJ BEZPEGNOSTI - RAKUSKY POHLAD

Dovolte mi v prvom rade podakovat za moznost prezentovat pohlad Rakis-
ka na Euro-atlantickg alianciu na tomto vysokom fore. Je pre mia zarovef ctou
diskutovat o otdzkach bezpecnosti so susedmi a priatelmi. Ponuka to velmi vi-
tant prilezitost pre kontrolu viastného nazoru a pre jeho porovnanie s réznymi
inymi nazormi. Z hfadiska volného priestoru pre diskusiu chcem zwraznit, ze
vyjadrujem moje osobné, nie oficidine nazory. Tych, ktori ocakavaju predo-
vietkym oficialny nazor, chcem uistit, #e moja pozicia zastupcu riaditefa sekcie
pre vojensku politiku rakiskeho ministerstva obrany mi nedovotuje, aby som sa
velmi odchylit od oficiainej rakuskej bezpeénostnej politiky. V snahe zostaf
v sticasnej politike tak blizko, ako sa len da, dovofte mi sustredif sa radsej na
nas pohfad na euro-atianticku bezpeénost, nez na aspekty Aliancie.

Ludia, zaobersajlici sa v Rakusku bezpe&nostnymi otazkami, Zija v indpiruji-
com obdobi. Nie je vidy lahké koordinovat clenstvo v EU, medzinarodnu soli-
daritu, silny 2avazok vyplyvajuci z PP kontextu, regionainu spolupracu, neutra-
litu a moznost réznych volieb. To je presne situacia, ktori) musime riesif v tychto
chvifach. Viem si predstavif, aké fazké by mohlo byt pre pozorovatefov v cudzi-
ne predvidat, alebo jednoducho systematicky sledovaf politiku ovplyviovant
zdanlivo kontradiktornymi faktormi.

Deklarovanie bezpecnostnej politiky malého statu musi vidy zabezpedovat
rovnovahu medzi sebadéverou (sebavedomim) a skromnostou. My mame dob-
ré dovody byt sebavedomi z dévodu nasej pokradujice dynamickej ekonomi-
ky a z dovodu nasho mnohostranného prispevku k europskej a svetovej bez-
pecnosti (ako neutrdlny stat). Musime byf skromni, pretoze dokonca ani
najvyssia intenzita Usilia prispief k eurdpskej bezpe&nosti nedava malej krajine
moznost hraf rozhodujicu rolu pri riedeni problémov.

Ale, a tu sa wraciam k sebavedomiu, siéet obmedzenych prispevkov este
2wsi , podiel vplyvu (Ucasti) na spolocnom usili. To je zakladna idea solidarity.
Rychlo sa musim vratif spaf ku skromnosti, vedomy si problémov statusu trva-
lej neutrality, ktora sa mdze tvorit v SirSom bezpecnostnom ramci.

AZ doteraz boli nacrinuté vietky potrebné zlozky pre moju prezentaciu élen-
stva v EU, zaviizok v PIP, medzinarodna solidaritu a regionaina kooperéciu su
urdujucimi prvkami eurc-atlantickej dimenzie bezpe&nosti pre rakiisky uhol po-
hfadu. Dovolte mi rozobraf ich jeden po druhom a zadaf s &lenstvo v EU. Ra-
kusko muselo implementovat ¢lanok 17 Amsterdamskej zmiuvy. To znamena
silny zévézok vosi eurdpskej bezpeénosti. V prvom rade je to pinenie Pe-
tersbergskych loh a s nimi sivisiacich operacénych poZiadaviek a v druhom ra-
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de Clanok 17 mbze viest k Upinému (pinopravnemu) systému kolektivnej bez-
peénosti, ak sa tak Glenské Staty rozhodnu. V obdobi, kym takéto rozhodnutie
nebude prijaté, méze Rakusko udrZiavaf svoju poziciu medzi Gplnou zavislos-
fou (solidamostou) a neutralitou, Problém by mohol vzniknut, ak by sa EU roz-
hodia na integracii podfa lanku V v zakonnom ramci EU. Ak by status Rakus-
ka zostal dovtedy nezmeneny, jeho plna participacia na Uplnom systéme
bezpedénosti Europskej tnie by bola nedosiahnutelna.

Takze, v dihodobej Skale, protireGenie medzi neutralitou a &lenstvom v EU je
mozna cesta nacrtnuta v obdobi nemeckého predsednictva v EU a Gasowy ra-
mec pre posiinenie kapacity eurépskeho krizového manazmentu, moze skratit
dobu potrebni na zmenu statusu Rakuska. Jednako len, my pine podporuje-
me opatrenia smerujice na zabezpecenie silnej$ej a nezavislejsej kapacity kri-
zového manazmentu pre Eurdpsku Uniu. Ked si ,asociovani &lenovia® ZEU se-
lajil dodrzaf ,acguis" Zapadoeuropskej inie a spojif (integrovat) ich v centralnej
Strukture eurdpskeho krizového manazmentu, ,pozorovatelia” cheu byt uisteni,
e ich $tatit ¢lenov EU im da piny pristup ku vSetkym vytvaranym aktivitam eu-
ropskeho bezpecnostného mechanizmu. Eurbpsky krizovy manazment zosta-
ne centralnou témou diskusie o bezpeénosti v Eurdpskej unii. Dufame, 2e am-
biciézny ramec pripraveny v obdobi nemeckého predsednictva moze byf
spineny. Rakusko podporuje myslienku pripojenia ZEU do druhého piliera EU
pod podmienkou, Ze ¢lanok 5 Bruselskej zmiuvy zostane mimo oficiaineho
ramca EU. Rakisko ukazuje narast zaviizkov eurdpskej bezpeénosti mimo
¢lanku 5. Nasa (cast na operaciach na podporu mieru v minulych rokoch pod-
Giarkuje vysoku dolezitost, ktori pripisujeme stabilite v okoli EU, osobitne na
Balkane.

Prave na polceste medzi europskou a euro-atlantickou dimenziou bezped-
nosti mi dovolte kratko nacrtnuf sucasnu situaciu neutrality. Diskusia o bezpeé-
nosti v minulych tyzdioch trochu zahmlila realne moznosti reaktivacie neutrality.
Rakilsko je tak silne vtiahnuté do EU, ze bude velmi fazké dlhodobo pripustit
trhlinu v naSej bezpednosti v suvislosti so solidaritou ako élenom EU. Zapoijili
sme sa uz do menovej Unie, sme ¢lenmi Schengenského dohovoru a nasa eko-
nomika je newhnutne spojena s nasimi partnermi v EU. Skor alebo neskér, bu-
di musiet vietky relevantné politické sily v Rakusku akceptovaf Gplnu participa-
ciu v eurdpskom bezpecnostnom systéme, ¢o je jedinou cestou na zachovanie
upiného podielu na bezpecnosti a prosperite. Ak by sa také preniknutie usku-
todnilo skor, pravdepodobne by otvorilo cestu do kolektivnej obrany kratko po
nasom vstupe do EU. V skutoénosti, neutralita jednako predstavuje ovefa viac,
nez ustavny status, ktory by mohol byt zruseny predpisanou vacsinou. Naklon-
nost mnohych Rakusanov k ,ich" $peciainemu statusu je ovplyvnena ovela viac
emocidinou podstatou, nez vysiedkom objektivnej analyzy. V priebehu. 70-tych
a zadiatkom 80-tych rokov sa pdvodne vyhradne pravny status neutrality po-
stupne zmenil smerom k viac politickému vnimaniu, ktoré bolo tiez nazyvané ako
Neutralititspolitik“. Uloha Rakiiska na globéainej scéne bola do velkej miegy pri-
sudzovana tomuto zakladnému faktoru vtedajSieho platnej koncepcie bezped-
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r}osﬁ.. Bude potrebné obnovit diskusiu o bezpeénostnych problémoch a ja ve-
nim, zgdoterajéipoziﬁwwﬂvojvkomkajkﬁzedétenspréwwyimpulzprena—
stavajlicu diskusiu. To nebude viesf k okamzitému zaveru zrust neutralitu, ale
mdbzeme sa vrétit na droven racionalnej diskusie o bezpecnosti. Zakladnym bo-
dom tejto diskusie bude ohodnotif prednosti neutrality voéi jej chybam.

Mozno, e tam méze byt nejaka tloha neutraineho statu ako sprostredkova-
tefa, ale prevazi to Skodu vzniknutil na nasej doveryhodnosti ako ¢lena EU?
Méze iba &ire pred: ie politickej nezavislosti na aliancii zamaskovat nasu
absenciu na kiigovych rozhodnutiach v oblasti bezpednosti, ako boli urobené
krajinami NATO v kosovskom kontexte. Nasa uloha ako vojakov je zabezpecit
politicki) irovert odpovedi, kdekolvek si takéto odpovede mozné.

Dovolte mi teraz zamerat sa na vzfahy Rakuiska s NATO. Atlanticka aliancia
istotne zostane hlavnou ziozkou euro-atlantickej bezpecnosti v predvidatefnej
buddcnosti. Tu samozrejme existuje otézka, ktory podie! euro-atlantického
partnerstva mdze byt prevzaty Eurdpou a z hladiska podielu, aka casf zodpo-
vednosti bude prevzatd Eurdpskou uniou. Podla méjho osobného pohladu
moznosti Rakuska ovplywnif vysiedok tejto diskusie s limitované.

To, o o sa musime zaujimat je miesto, ktoré by Rakuisko maio zaujaf v exis-
tujlicom bezpednostnom ramci. Tazkosti tejto analyzy spocivaji v dynamike
euro-atiantického bezpednostného systému. Velmi délezitym aspektom je vni-
ma‘nie, &o ESDI (europska bezpecénostna a obranna identita) redine znamena.
Ani nova strategicka koncepcia NATO, ani summit EU v Koline nedali zasadni
odpoved na skalu operacii pod vedenim EU, alebo na rozhodnutie, kio bude
viest tieto operacie ~ EU alebo NATO. Co je resine myslené pod pojmom ,eu
répske kapacity“? Pod takymto patronatom na zakladne tychto skutoénosti zo-
stava pravdepodobne par rokov pre rozhodnutie o rakuskej bezpeénosti. To ve-
die k otazke o tGasti ako pozorovatela (mysli sa $tatit pozorovatela v ZEU,
ktory maju &lenske krajiny EU-nedienovia NATO), ktori som povedal predtym
v.kontexte EU. Vstup troch nowych krajin do NATO zmenil pomer medzi aso-
ciovanymi krajinami a pozorovatelmi v ramci ZEU. Washingtonské komuniké
nacrtava ESDI skor v atiantickom zmysle. Preto bude pre Rakisko hiavniou
prioritou Zlepsif moznost od pozicie pozorovatefa v ZEU k Gpinému pripojeniu
ku v8etiym fazam operacii na podporu mieru porovnatefne s asociovanymi kra-

jinami ZEU a pravdepodobne v budicom eurépskom krizovom manazmente.

) Od zaciatku bolo naou ambiciou pina participacia v PfP a ziskanie z tohto
usilia ¢o najvy$diu mozn( Uroven interoperability. Ciefom nadej pritomnosti
v tomto partnerstve je 2vysit podiel kapacity rakiiskych ozbrojenych sil na pk
neni Uloh v internacionalnych alebo multinaciondlnych operéaciach. V tejto vizii
nebude Ziadna vyznamna zmena, ani po zmene vo vidde, ktora bude pravde-
podopnevysiedkomvoliebzaéiatkomoidébm 1999. Terajdie obdobie nam po-
sMue wbomu moznost vyskusaf efektivnost nasho zadlenenia do PP, Ra-
l}n:lskosazapojilo a momentéine riadi uteGenecky tabor v ramci AFOR. Uroveit
Ucasti v AAF spodiatku dosiahla 450 prisiudnikov, V siiéasnosti pripravujeme
nés prispevok do KFOR, ktorym bude pesi prapor (pariament sthlasit s tymto
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prispevkom dnes rano 30. 6. 1999). Mame v iimysle integrovaf jednotky z part-
nerskych krajin Slovenska, Svajéiarska a pravdepodobne Slovinska. Tento
multinaciondiny prapor bude zadieneny do operadnej zostavy nemeckej briga-
dy v juznom sektore Kosova. Dobra znalost procedir v medzinarodnej spolu-
praci je do znaénej miery vysledkom nasej udasti v PfP, $peciaine v PARP. Tie-
to, doposial' vefmi pozitivne skusenosti budu stimulom pre dalSie zvySenie
nasho zapojenia v partnerstve. Obdobne bude doleité, 2e PARP zostava otvo-
reny aj pre partnerov, ktori momentalne zostavaji mimo &lanku 5.

Rad by som zameral pozornost na medzinarodnu solidaritu. Nase hodnote-
nie strednodobej budticnosti nas vedie k predpokladu, ze scenare blizke mi-
siam petersbergského typu sa bud( pravdepodobnejs, nez klasické scenare
kolektivnej obrany. Zaroven sme si vedomi silného politického zavizku v sivis-
losti s &lenstvom v NATO a ZEU. Ako som sa zmienil skér, nastavajice volby
v Rakusku mézu daf impuiz pre obnovenie rozhovorov o bezpeénosti zamera-
nych na plné zapojenie Rakuska do euro-attantickej bezpecénosti. Aj ked tu mu-
sim zddraznif, Zze moja krajina vzdy deklarovala jasné a pewné zapojenie do
medzinarodnej solidarity, &i uz pod patronatom OSN, pod vedenim NATO, ale-
bo v multinacionalnom ramci pod mandatom OSN.

Po vzniku z kosovskej krizy, zda sa, narasta dojem, Ze sidasné operacie
OSN nemozu dosiahnut Groven komplexnosti a vojenskej Urovne, aku takéto
operacie potrebujl. Je pravdepodobné, Ze Uroven dosiahnuta operaciou sil
Aliancie by bola tazko dosiahnuta v ramci operacie OSN, aj ked by bola na za-
klade rezolticie bezpecnostnej rady. Rakusko teraz pripisuje velky vyznam svo-
jej participacii na peacekeepingovych operaciach OSN. Ina situacia by sa mo-
hla vyskytnif, keby Staty NATO neboli schopné najst konsenzus v takom
enormnom Usili, ako bolo spinené v kosovskej krize. V takom pripade by bol
potrebny iny druh vojenskej operacie, v ktorej by OSN mohla ziskaf a obnovit
efektivnost. Preto sa snaZime udrziavat nasu ucast v OSN napriek riziku pre-
pnutia nasich sil. SHIRBRIG iste vytvori vhodny ramec v tomto kontexte.

Rakusko sa teraz zu¢astiuje operacii OSN na Cypre a Golanskych vySinach
spolu s partnerskymi krajinami. Vybormna spolupraca so Slovenskom v ramci
UNDOF moéze sluzit ako priklad a vytvorit stimul pre vytvorenie novej multina-
cionalnej spoluprace. Tato poznamka ma vedie zaoberaf sa nasou percepciou
regionainej stability. V priebehu nedavnych desiatich rokov po pade Berlinske-
ho muru, Rakasko prednieslo a rovnomeme zvySovalo prispevok na vydlazde-
nie cesty pre rastuce priblizovanie élenskych Statov byvalého VarSavského pak-
tu smerom k zapadnému potitickému ramcu. Toto usilie zadalo hned' po roku

1989. V mnohych regidnoch bola zabezpecena stabilita, ale niektoré sa stale
suZované nasilim. Analyza nasho geopolitického okolia musi pokracovaf a mu-
si braf do tvahy vetky mozné faktory instability. Momentaine sme v Stastnej si-
tudcii, kedy prakticky vetky susedné krajiny su stabilné, zaclenené do PIP ale-
bo NATO a rychio sa priblizujice k EU. V stcasnosti niektori nasi vychodni
susedia a partneri si-postaveni pred situaciu, ktora je podobna nasej spred nie-
kofkych rokov. Dnes niektoré z krajin, ktoré s nimi hranicia na wchode, tvoria
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branicu medzi Gzemim liberalizmu a ekonomickej prosperity a izemiami s kala-
mitnou ekonomikqu a socialnymi vyhliadkami.

. Akc_>‘ clenovia EU musime vnimaf nase sicasné geopolitické okolie ako su-
Gasf SirSieho geopolitického kontextu. Narast podielu zodpovednosti v ramci
§poloénej zahranicnej a bezpecnostnej politiky by mohol viest k narastu nasej
Ucasti v SirSsom regionainom kontexte. To vyZaduje znaéné usilie, ktoré je viac
aviac zZlozitejsie a nemdzeme ho riesit sami. Tu lezi dolezitost multinacionalnej
kooperacie, ¢o chape aj Rakusko. Také Usilie by malo byt zamerané na pre-
mostenie medzery, ktori som spomenul predtym.

Ramec CENCOOP-u wytvara myslienku tohto typu kooperacie. Rada minis-
terstva obrany pre juhovychod je druhy wbormy prikiad synergie za G¢elom do-
siahnutia spolocnych bezpeénostnych ciefov. Zudastnené krajiny by mali uva-
Zovaf o otazke, &i ich existujica kooperacia by sa mala rozsirit na susedov, kori
20stavaju na druhej strane ekonomickej hranice. Bratislava a Viede maji cel
kom podobni vzdialenost (su rovnako vzdialené) od existujicich a potenciak-
nych krizovych lokalit vo vychodnej a iuhovychodnej Eurdpe. Tieto lokality sa
rozprestieraji od Balkanu po ukrajinské plane. To by malo daf popud na pre-
hibenie spoloénej analyzy podelenej medzi partnerov.

_ Regiondina kooperacia a PIP sa navzajom dopliajii. Druhym aspektom rea-
lity je, ze eurdpska bezpeénosl nemdze existoval bez Atlantickej aliancie. Ra-
mec PIP sa javi mimoriadne uZitocny vo vSetkych otazkach vycviku, interopera-
bility a $tandardizacie. Mali by sme to vyuzit pre skvafitnenie nasich moznosti
pre regionalnu a multinacionalnu kooperaciu. To by mohla byf daisia cesta, ako
sa whnut vzniku medzery medzi krajinami MAP a tymi, ktoré tam nie si.

Dovolte mi zhmit perspektivy budiiceho rakuskeho vnimania rozmeru euro-
atiantickej bezpeénosti. Rad by som formuloval moznosti,

Prvou moznostou by mohlo byf udrziavat statit neutrality. Podla mojich do-
terajsich analyz takéto volba dalej zvySi existujlice protire¢enia v eurdpskej so-
lidarite a urychli uz pozorovatenu stratu kredibility.

Dmha‘cestaméieby(vykonanézméenimstamsuneutralitysosuéamym
prijatim nealianéného statusu. To by nam uvolniio ruky pre budice rozhodnu-
tia, ale to vyzaduje druh kompromisu, ktory by mohol byt podporeny vii¢sinou
rovnako v parlamente, ako aj v referende.

Nakoniec zrusenie neutrality a pripojenie do NATO ako prvy krok nasledo-
vany moznym vstupom do spoloéenstva ZEU. V buducich rokoch sa tento
postupkrokovméiezmnitvzz’avislownastmovpiwnsnom Strukturou eu-
ropskeho krizového manazmentu a mechanizmami v danom obdobi. Prispéso-
beniesatejtocestebymhbbyfna}sﬂnejéimsignﬂompfeeurépslwsoﬁdaﬁ-
tu a zaistilo by Rakisku pinG participaciu vo vetkych procesoch rozhodovania
v oblasti bezpeénosti.

Vnasleduiﬂcejdiskusiimuﬁbﬂjasné,ﬁezﬁvézokkﬁplneieurépskejsoﬁ-
dmﬂemejecemu.l«ortibydwo!ilaudria!neummu.Akbysaajvovzdiale-
nej budicnosti rﬁekomupééilaviziaewépslejobmnybezNATo. povinnosti ku
kolektivnej obrane budu trvaf.

56

Diskusia k vystupeniu J. Eichlera, F. Gazdaga, A. Kaminského,
W. Wosolsobe

R. TVAROSKA

Zbrojny priemysel je citliva oblast v Cechach, Madarsku, Polsku i na Sloven-
sku. Negcitlivy tiak NATO na dodéavky zbrani a technol6gii bez moznosti vwvozu
z nasej strany moze mat politicko-ekonomicko-socialne dopady. Zaroven otazka
na J. Eichlera ohfadne navstevy Ceského prezidenta v Kosove a na F. Gazdaga,
Ze zéujem Madarska o Vojvodinu by mohol byf na Slovensku zneuzity v tom
zmysle, Ze takéto nie¢o mdze vznikndt | vo&i juznym Gzemiam Slovenska.

J. EICHLER

V zapadnej Eurdpe sa hovori o zjednocovani priemyselnej zakladne obrany,
o kooperacii a Celeni americkej konkurencii, ktora presla procesom zdruzova-
nia a racionalizacie; zapadna Europa zaostava. Priemyslova zakladha obrany
CR je na kolenach. Sihlasi s tym, e majii byt vytvorené podmienky na moz-
nosf predaj viastnej produkcie, nie iba nakup cudzej. Na mnohé veci nebolo
v CR vyberové konanie a Boeing si vymohol (a2 dodatocne, po podpisani zmiu-
vy) zaruku 1 mid. USD. Viyuzil situaciu kratkej viady Tosovského, ktora tato za-
ruku dala.

Navdteva prezidenta Havla v Kosove je jeden z krokov politiky osobnych
gest, ¢o CR neprospelo. Takyto krok neurobil ani B. Clinton, ani T. Blair.
E.GAZDAG

Madarska mensina vo Vojvodine je viac ako 300-tisicova. Obavy Madarska
st v troch bodoch. Prvym je masova migracia Madarov z Vojvodiny do MR. Dru-
hym je zmena etnického zlozenia vo Vojvodine, ¢o by mohlo viest k cistkam, ak
by prisli Srbi. Tretim su scenare etnickych cistiek. Cheu, aby etnicki Madari ma-
li ludské prava uznané medzinarodnymi organizaciami. To je vnutoma zalezitost
Juhoslavie, nie Madarska. Budu podporovat vSetky névrhy idUce z Juhoslavie,
ktoré su formulované legitimnymi lidrami (organizacie Madarov vo Vojvodine).

Na W. Wosolsobe. Rakusko ma vymimocné postavenie - je ¢lenom EU a nie
NATO. Preto moze povedat nazor na postavenie EU a NATO s dominanciou
USA.

Nemysli si, 2 EU vznikla preto, aby nahradila NATO a potiadila americky
vpiyv v Europe. Co robi EU, to je prebratie viésej casti bezpednostnej zodpo-
vednosti, ktoni doteraz niesli élenské Staty NATO. Prvy krok bol urobeng pri pl-
neni tloh nespadajicich pod ¢lanok 5 a to su Petersbergské Ulohy ZEU.

V Rakusku si nemyslia, Ze by nastala situacia spadajtica pod Slanok 5, ¢o ufah-
Guje postavenie neutrainej krajiny. Ale aj oni si uvedomuju, Ze sa to musi zmenit.
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V Rakuisku st zapadné hodnoty a tu nie je priepast medzi USA a EU. Eurdpania
vsakmusoamesfzodpovednostzabezpecnodveuropske;cammapemem

V. KMEC
Ako sa nové Clenské Staty NATO pozeraju na poziciu Slovenska dnes opro-
ti véerajsku.

Madarsko, ako krajina, ktora hraniéi s Juhoslaviou, intervenovalo v Bruseli
© Zmensenie bombardovania tych Gasti Vojvodiny, kde %ju Madari. Srbi to vy-
uzili a dali kopu zbrani do kostolov, zahrad a dedin. Ale Madarsko ma pocit, ze
feho postavenie sa od vstupu do NATO zlepsilo. Nemysli si, ze by to mohio mat
dopad na bilateraine vztahy so Slovenskom. Madarsko by bolo rado, keby o
najviac susedov bolo v tych istych organizaciach, vratane SR. NATO a EU maji
svoje kritéria a zélezi na SR, ako ich napini. To najlepsie, o mbze Madarsko
urobif, je delif sa o skusenosti.

Ako priklad méze sluzif motivacia Nemecka pre rozsirenie NATO. Nemci po-
vedali, Ze po prvykrat v dejinach su obklopeni spojencami a prestali byt vycho-
dom zapadu. Je zaujmom CR prestaf byf na rozhrani a mat na vychode suse-
da, ktory je v tom istom politicko-bezpeénostnom zoskupeni. Mozno j je 8koda,
2e NATO v pripade Slovenska nerealizovala viastni myslienku, e rozsirenie
NATO je aj rozsirovanim stability tym, Ze mohla uz v obdobi V. Mediara (kedy
boli pochybnosti o stabilite Slovenska) daf $ancu pre Sirenie tejto stability.

D. GEISBACHERQVA
Otazka, &i je moiné konstituovat europsku obranu a nakofko je mozné zvy-
$it eurépsku schopnost konaf z hfadiska politickej vle takto konaf.

Je to naozaj otazka politickej vole. Mysli si, ze to nie je uskutodnitefné v blizkej
budicnosti. Skor je nazoru, ze eurdpskymi prostriedkami sa daji wriesif Peters-
bergské Ulohy. Stvisi to aj s otazkou bombardovania Juhosiavie. Ak by tato meto-
damalaby(vyuiﬁédnmykrét(vkmpﬁpade),Eurépammékd’spozicﬁmdpo
vedajucu letecky silu. V Europe sii sice velké prostriedky (mazno nie tie spravne)
a je potrebné sa poudit z kriz a rozhodnif, kiorym smerom wusit tieto prostriedky.

E. DRION

V otazkach bezpecnosti neexistuje malé &i velka krajina. Eurdpska obrana ie
eurdpskou volou a Eurdpa uZ ma niektoré vyuZitelné Struktiry ~ EUROFOR,
EUROAMFOR, EUROCORPS. Franctizsko si mysH, Ze ak budujeme insitucio-
nalnu &trukturu (do konca r. 2000), t. j. vojenské velenie a pofitické Struktury,
tak je to organizacia fungujtica podobne ako NATO. Po jej wbudovani budeme
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hovorif o tom, aké vybavenia a aké kapacity ma maf tato eurdpska paralela
NATO, ako ma fungovat politické rozhodovanie. Existuje dohoda ZEU - NATO
o pouziti sil pod velenim ZEU. Teda niektoré veci Eurdpa ma a niektoré vojen-
ské schopnosti budi budované.

M. MIHALKA

Zaréza ho argument, Ze rozsirenim NATO je sledované dostat sa na trhy no-
vych Statov. Ako priklad uvadza Rumunsko a jeho umysel vyrobit Gtodnu heli-
koptéru ,Dracula“. Vojaci to oddvodfovali palebnou silou a mobilitou (z dévodu
obmedzenia poétov v zmiuve KOS). Politici kalkulovali s tym, Ze vyrobca je z Te-
xaxu - USA a touto cestou ovplyvnia podporu pre Rumunsko zo strany USA pri
vstupe do NATO. USA vsak upozomili, Ze Rumunsko vyhadzuje peniaze na ne-
spravnu vec a je potrebné v prvom rade daf do poriadku narodné hospodar-
stvo. Teda neslo o Ziadnu snahu obsadif trhy a Rumunsko nebolo prijaté do
NATO. Okrem toho, ak sa pozerame na globalnu ekonomiku, neda sa hovorit
iba o americkej hospodarskej politike. Hlavne v naftarskom a automobilovom
priemysle dominuji transnacionaine spolo¢nosti. Mozno to Upine neplati pre
vojensky priemysel. USA viak tento priemysel zracionalizovali a urobili konku-
rencieschopnym. To sa neda povedaf o priemysle eurdpskom. Preto aj na Slo-
vensku je potrebné zanalyzovaf, ako su tieto odvetvia konkurencieschopné
a rozhodnuf, aké zbrane wyrabaf, ¢o modemizovat. Aspekty interoperability
viak zacinaji anglickym jazykom, dalej ide o velenie a riadenie, nie o fazky
Jhardware”. iste existuju aj tlaky zbrojeného priemysiu.

Co sa tyka otazky J. Eichlera na rozsirovanie stability. Pristup NATO je ist
krok za krokom a v geografickom zosuladeni. Neda sa preskakovaf cez dvad-
saf krajin. Tvorba bezpecnostného prostredia je zabezpecovana aj prostred-
nictvom PfP.

Pan Mihalka ma v rade pripadov pravdu, hoci by sa dalo diskutovat, ako to
bolo v pripade Rumunska. Boli nazory (geopolitické), Ze vstup troch novwych
$tatov posilni americky vplyv - najmé v pripade Pofska. USA ma jedného std-
penca na zapade - Velku Britaniu, Polsko nim malo byt na vychode. Rumun-
sko je orientované skér profrancuzsky, je viac eurdpske. V Madride bolo za
vstup Rumunska do NATO 9 statov, iba jeden bol proti.

Co sa tyka trhov. V USA bol uz v roku 1995 vytvoreny vybor pre expanziu
NATO a jeho predsedom sa stal riaditel strategického rozvoja firmy Boeing.
Tento vybor vyznamne financoval druhti volebnd kampan B. Clintona. Ak ide
o nakup ,drahych hragiek”, v CR sa neratalo s nakupom supersonikov. Zacalo
sa o tom hovorif az s lobbingom firmy Boeing. Pozname problémy vo Vodo-
chodoch a neboli spinené sluzby pristupu Seského leteckého priemysiu na
nové trhy. Je pravda, ze americky zbrojny priemysel je dynamicke;si a racional-
nejdi a eurdpsky priemysel zaostava a konkuruje sam sebe. V Eurdpe nie je ani
iaden eurdpsky vybor pre expanziu NATO.
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Peter Weiss

SLOVENSKA ZAHRANICGNA POLITIKA
A EURO-ATLANTICKE SPOJENECTVO

1. Uvod

Kolaps bipoldmeho systému priniesol nielen zname pozitivne zmeny, ale aj
nové rizika a vyzvy k stabilite a bezpe&nosti. O tieto wavy nebolo v minulosti zo
strany Slovenska Gcinne postarané. Rozsirenie prispevkowych hodnét nebolo
vSeobecne sprevadzané extenzivnou spolupracou, ktorej vysledkom by boio
ucinné euro-atlantické partnerstvo.

Teoria medzinarodnych vztahov uéi, ze zarudenie stability, existencie a bez-
pecnosti Statu je jednym z hlanych parametrov narodnych zaujmov a ich pre-
sadzovania v medzinarodnych vztahoch. Pritom aj malé Staty maju svoj cief
zodpovednosti za to, o sa vo svete deje a precefovanie narodnych zaujmov
nad objektivnou globalizaciou, malo v pripade Slovenska zatial finanéne a éa-
sovo nemeratelné negativne dosledky.

Pre minuli viadnucu garnitiru bolo chapanie zahraniénej politiky spojené
charakteristickym nesuladom praktickych krokov s viadnym programom, ofi-
cidinymi proklamaciami a slubmi verejne danymi zahrani¢nym partnerom.
Uvédzanie prikladov by zabralo zbytoone vefa éasu.

Byvala viada a tento typ viadnutia podporujiiceho politické elity, zastavali
k zahrani¢no-politickym prioritam Slovenska, ako integracia do NATO a EU,
resp. vstup do OECD, teda k roznym formam euroatiantického spojenectva,
mieme povedané schizofrenicky postoj. Naviac minula viadna koalicia ziyhala
aj v chapani strategickych trendov medzinarodnej politiky koncom 20. storocia
a ukazala sa ako neschopna presadzovaf zivotné zaujmy Slovenska. Na vysle-
dok nebolo potrebné diho ¢akat. Siovensko (jeho viadnuca politicka reprezen-
tacia) stratilo doveru a kredibilitu u partnerov.

Strata kredibility bola spdsobena predovietkym tym, ako minulé elity nara-
bali s mocou a s porudovanim demokratickych pravidiel. Nekorekiné narisanie
noriem, nedodrziavanie medzinarodnych zmilv, Usilie podkopaf alebo zmarit
implementaciu medzinarodnych zavéizkov..., to su vietko parametre, ktoré je
mozno vnimaf ako nebezpedenstva a hrozby pre mobilizaciu solidarity a spo-
ioénej zodpovednosti za budicnos.

Il. Nové vniitropolitické prostredie na Slovensku

Zaujem o integraciu do transatiantickych a eurdpskych bezpecénostnych
Struktir bol pre taty ako CSFR, Madarsko a Polsko nielen wsledkom jasnej
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racionainej analyzy medzinarodnych vzfahov, ale aj gestom prislusnosti k tslym
politickym tradiciam a hodnotam.

Od januara 1993 Slovensko presio evoluéno-revoluénym wvojom (téma na
samostatnt konferenciu), pri¢om sa siicasne vyvijali i bezpecnostné Struktiry
ato aj tak, Ze Slovensko sa ocitlo Strukturaine mimo priestory, kam historicky,
mentaine, geopoliticky... patri, mimo priestoru eurcatlantického spojenectva.

Volebny vysledok j nych pari ych volieb a prakticky kon-

pri formut i koali&énych priorit zahraniénej potitiky Slovenska
zatial' ni¢ nezmenil na fakte oddialenia prijatia Slovenska do NATO a tym
aj stratu jedine&nej prileZitosti zvnutra participovat na vyvoji najefektiv-
nejsieho systému kolektivnej obrany v euroatlantickom priestore. Vytvo-
ril véak predpokiady pre zmenu smerovania tejto paradigmy.

Zakladna premisa modemnej zahraniCnej politiky Slovenska vyplyvajica
z programovych wyhlaseni vetkych viad (paradoxne vratane viady V. Meciara)
je integracia SR do euroatiantickych politickych, bezpeénostnych a ekonomic-
kych zoskupeni. Dnes je to dalej aktivna politika v ramci OSN a pri reforme tej-
to organizacie, rozvoj bilateralnych vzfahov s Slenskymi statmi NATO a EU. In-
tegracna koordinacia v ramci V-4 a vyrovnané vzfahy so vietkymi ekonomicky
a politicky zaujimavymi Statmi.

Teda véetko to ¢o je narodno-§tatnym zaujmom, t. j. staf sa sucastou pas-
ma stabilnych demokratickych a prosperuijtcich krajin, aby sa v désledku ts-
pesnej integracie zvysila Zivotna Groven obyvatelstva, posilnila sa vnutorna a za-
hranié¢na bezpednost, skvalitnilo sa Zivotné prostredie a zvySili sa aj nase
socialne standardy.

Ak si uvedomime nevyhnutnosf prekonat obrovské rozdiely medzi sloven-
skymi regiénmi, potrebu vytvorif nové pracovné prilezitosti, zvysif cenu narod-
nej prace, musime toto chapat aj ako ddlezity, niekedy priam bezprostredny na-
stroj na utvaranie podmienok na optimaine zaélenenie Slovenskej republiky do
europskej a svetovej defby prace v prospech globalizacie. :

1. Nové geopolitické suvislosti, zaujmy a znovu ziskanie stratenych

Rozsirenie Severoatlantickej aliancie o Cesko, Pofsko a Madarsko znamena
i nov geopoliticky realitu v Europe a nové geopolitické vychodiska pre Sto-
vensko. Doglo k rozsireniu pasma stability obklopujiceho Slovensko, ¢o mimo
stabilizacie demokracie na Slovensku méze prispiet i k inej filozofii zaisfovania
viastnej bezpeénosti (napr. znizenie zbrojnych vydavkov na viastnl armadu...)
a naslednych pozitivnych konzekvencii.

Konvergovanie wchodnej hranice aliancie blizsie k hraniciam byvalého
ZSSR a nezaradenie Slovenska do prvej viny rozsirovania, mimo inych désled-
kov bude znamenat aj to, Ze Slovensko si jednoducho vzhladom na svoju krat-
kozraki politiku nebude moct v sfére bezpednosti hfadat a ani najst takého
spojenca, ktory chce ovplyvitoval svojou neeuropskou kultimou tradiciou Eu-
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répu a je v napatom vzfahu s NATO. A to napriek presviedéaniu o (ekonomic-
kej) vyhodnosti takychto vézieb.

Musime sa vymanit z naSej zafixovanej (tradiénej) geografickej orientacie
a myslief globaine. Eurdpania a Severoameridania musia budovaf spoloénu
trarmatlanmku viziu a koordinované transatiantické reakcie, ktoré uznavaiju, ze
nase kolekhvne bezpeénostné vyzvy maju dodnes popri vojenskom rozmere
ovela wyraznejsie politicke, ekonomicke, kultirne, etnické a environmentaine
dimenzie. Na Slovensku je koncept strategického zaradenia sa v prevahe nad
konceptom kratkodobej ekonomickej whodnosti, aj ked ma tento prechod ne-
tradicne dihu Zivotnost a v kontexte s Kosovom vefk reanimacna schopnost,
So budl vyuzivat minulé viadnuce elity v pokuse o navrat.

Slovensko nie je samo s problémom poklesu podpory pre NATO. Vo viet-
kych &lenskych krajinach poklesla podpora verejnej mienky pre NATO. Jednou
z Uloh nadchadzajiicej mierovej misie v Kosove je Zepsit reputaciu NATO. Je
predpoklad, Ze po zverejneni dalsich dokazov o ziodinoch v Kosove, po odkryti
masovych hrobov, sa nazor na poutzitie sily NATO pozmeni. Velklu zodpoved-
nosf za stav verejnej mienky ma aj ruska propaganda o NATO ako americkej or-
ganizacii, ktora v Juhoslavii skisa nové zbrane atd,

NATO je v skutocnosti euroatlanticka organizacia. Eurdpania sami maju zau-
iem na pritomnosti USA v Eurdpe. Eurépa je bezpedénejsia s USA nez bez USA.
Treba tieZ vziaf do Uvahy, Ze bez skusenosti, ktoru priniesla kriza v Kosove, by
ne_bolo prijaté vyznamné rozhodnutie summitu EU v Koline o posilneni spoloé-
nej zahraninej a bezpednostnej politiky EU. Faktom je, ze USA maj dnes pre-
vahu v modemych technolégiach, zbrafovych systémoch i v prostriedkoch vy-
nakladanych na obranu a vyskum.

Po predchadzajcej realite z Madridu, intenzivne diplomatické Gsilie Sioven-
ska, podiozené realnymi vysledkami Ginnosti novej koalicnej politickej konste-
lacie, prinieslo vysledky, kioré sa odrazili aj na vysledkoch Washingtonského
summitu pre Slovensko.

NATO pristibilo, Ze prijatie Ceska, Polska a Madarska do Aliancie nebude
poslednou fazou rozsirovania a Ze dvere k Glenstvu v NATO zostanu otvorené
pre vietky dalsie krajiny, Zelajuce si zdielal euro-atiantické hodnoty a pinif po-
Ziadavky na lenstvo. Slovensko chce byt Slenom Aliancie a pozitivne vnimat
Washingtonski deklaraciu ako dokument reflektujuci pohlad na buduci wvoj
Eurdpy v bezpeénostnej oblasti a potvrdenie otvorenosti NATO.

Predseda viady SR vo svojom vystipeni pred Severoatlantickou radou v Bru-
seli (27. 11. 1999) zdéraznil, ze pre Slovensko je dolezits, aby nam bola po-
skytnuta jasna perspektiva Glenstva. Vo Washingtonskom dokumente je ne-
dvojzmyselne uvedené, e najneskér do roku 2002 sa zide dalsi summit NATO,
ktory sa vrati k procesu rozsirovania. Takyto zéver je jasnou perspektivou pre
Slovensko.

Zakladom pre ziskanie pozvania je hodnotiaci proces, ktory predpoklada p-
mnie&itéﬁimnéhoplénunaélenstvo(MAP). Na drovni MZV SR uz bol spra-
covany material Program zabezpedenia pripravy SR na Clenstvo v NATO,
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v ktorom su zapracované zavery Washingtonského summitu s dérazom na me-
chanizmy MAP. Z tohto programu bude vychadzat Narodny program pripravy
SR na &lenstvo v NATO, ktory bude obsahovat rocné a ciefové Ulohy zaistenia
pripravy a pripravenosti Slovenska.

Medzi hlavné smery intenzifikacie spoluprace SR s NATO bude nadalej pat-
rit participacia na aktivitich Euroatiantickej partnerskej rady (EAPC), v posiine-
nom programe Partnerstvo za mier (PfP), ako aj zvySovanie intenzity komunika-
cie a spoluprace s ¢lenskymi krajinami NATO a s krajinami V4. Mechanizmus
spoluprace v ramci EAPC nam umozni skvalitnit s ¢lenskymi krajinami NATO
priame politické konzultacie na individualnej Urovni alebo v mensich skupinach.
Dalezité bude v ramci programu PfP sa aktivne zapojit do druhej etapy Plano-
vacieho a hodnotiaceho procesu (Planning and Review Process - PARP), kto-
rého hlavnym ciefom je zvysif mimo iné interoperabilitu Armady SR s NATO.

IV. Vizia 21. storodia

Akému novému svetu budeme &elit v 21. storoci? Zatial nie je Ziaden kon-
senzus toho, ako najlepsie charakterizovat medzinarodny system. NATO pra-
cuje na tom, aby bol wivoreny medzinarodny systém, ktory bude podporovaf
trvaly mier a stabilitu, demokratické hodnoty a institicie. Nemozno opomentt
prehibujlicu sa asymetriu vo wvoji medzi Severom a Juhom a dalSimi rizikami
véeobecného, giobalneho charakteru. Rizikd mozu vznikndf aj chybnymi stra-
tegickymi rozhodnutiami (napr. zle stanovené vychodiska, nepremysienost...)
v zahraniénej politike, chyby a omyly pri strategickom rozhodovani v ekonomi-
ke, podcenenie vyznamu vojenskych nastrojov bezpecnosti (vratane transfor-
macie a modernizacie armady...). Z rizik pochadzajucich z Vychodu je potreb-
né spomenif najma nestabilitu (obciansku, hodnotovi, ale aj politicki
a vojensku) v Rusku.

V stiGasnosti zrejme stoji NATO pred problémom absorbovat vyzvu, reagovat
na vyrazne zmenené bezpeénostné prostredie a pripravenost na absorbovanie
novych élenov (politickej a vojenskej casti) aliancie. V Kosove dokazali rovnako
krajiny NATO ako i neclenovia NATO, ze dokazu spolupracovat pre spoloéné
dobro pocas krizy. Slovenska republika chce byt prostrednictvom svojej zahra-
niénej politiky aktivnym prvkom bezpeénostnych struktur euro-atlantickej di-
menzie a pokracovaf v napifani politickych integraéno-bezpecnostnych kritérii.

Slovensko pri ziskavani podpory zaélenovania do euroatlantického systému
sa bude orientovat predovietkym na podporu zo strany USA, bude aktivizovat
bilateraine vztahy s jednotiivymi &lenskymi krajinami NATO a revitalizovat pro-
ces v ramci projektu V4.

Dufame, Ze touto snahou prispejeme nielen k stabilizacii svojej bezpeénos-
ti, ale tiez k rozvoju novych stratégii a inovacnych programov, ktoré umoznia
mudro vyuzivaf obmedzené zdroje vo formujiicom sa globalnom bezpecnost-
nom prostredi.

SGéasnd moc musi vwvinit maximéine Usilie, aby nulifikovala doterajsi diver-
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gentny proces a akcelerovala konvergentny proces na Slovensku, ako jeden
z predpokiadov daiSej konsolidacie demokratického zriadenia na Slovensku
a zaclenenia do Severoatiantickej afiancie.

Diskusia k vystupeniu P. Weissa

V. KMEC

Reagoval na dast vystipenia 0 moznom klesajiicom trende wydavkov na
obranu. Potom bude mozné budovaf nove prvky na ¢elenie novym rizikam
a ohrozeniam?

P WEISS

Z dihodobého hfadiska je whodnejsie, ak budeme v systéme kolektivnej
obrany, aj ¢o sa tyka vynakladania zdrojov. Najdrahsia je obrana izolovanej kra-
jiny. Pre dosiahnutie redinej vojenskej pripravenosti je potrebné v istych tem-
pach zvysoval vydavky, ale do budicnosti sa to oplati.

V. KMEC

Otazka klesajuicej tendencie vydavkov na obranu nekoresponduije ani s filo-
zofiou troch novych $tatov, kioré sa integrovali do NATO. Na Siovensku okrem
toho zatial nenastala zmena v mySlienkovych pochodoch napriek tomu, Ze usi-
lujeme o integraciu do NATO. Otszka na p. Weissa - ktoré staty povazuje za
ekonomicky a politicky zaujimavé z hfadiska moinej spoluprace?

P_WEISS

Ekonomicka situécia na Slovensku sa zhorsila 8j v dosledku voluntaristickej
hospodarskej pofitiky predchadzajicej gamnitary. To sa odraza aj v tlaku na roz-
poctovis kapitolu Ministerstva obrany. Je to otézka ekonomického ozdravenia
a politickych priorit pri schvalovani rozpoétu. Go sa tyka ekonomicky zaujima-
vych krajin. U nas bolo malo pozomosti venovaneé stretnutiu Eurdpskej dnie

méiemesabbmedzmra{ibametwopocemrm. Nemali by sme ignorovat
tradicnych partnerov v JV Azii, mo2né si styky s Juznou Amerikou. Ide o prag-
matickit hospodarsku spolupracu.

o TUCEK
Ohradzuje sa voéi hodnoteniu predchéadzajlicej viady v tom, e arméada svo-
jekntenasplmlaabolamhraméhnhodndenépozﬁme
CosaMcamiiovadanéklﬁovnaannédu,totojemoinévd'hodobom ho-
rizome.alemméiatkutowknebude,MansmenapMdadmbiéwsplatenim
6 prisludnikov armady vo velitefstvach NATO. Ak to bude viac fudi, treba s tym
Vv rozpodte rétat. ’
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P. WEISS

Vo vystupeni hovoril o chybach vo vnitomej a zahraniénej politike, ktoré
zapricinili, Ze slovenska armada {prinajmensom taka dobra ako Seska) nie je
v tej istej situacii. To nie je chyba armady, ktora ma dobré meno aj v Bru-
seli.

Druha otazka je realitou vyplyvajiicou z poddimenzovanych ekonomickych
mozZnosti. Aj v armade je potrebné wlypovat priority pre spinenie integraénych
ciefov gj za cenu, e tieto zdroje budd chybat inde. Déstojnicky zbor ma vyso-
ki motivaciu zaclenit sa do Aliancie.

Potvrdila podiel predchadzaijtcej viady na realite, Ze nie sme v NATO. Jed-
nym z dévodov neprijatia je skutocnost, Ze Slovensko nie je jednoznacne vy-
rovnané s fasistickou minulosfou. Zaroven na sebe mame 6dium rozbijaca $ta-
tu, o znamena urdit nespofahlivost. Rovnako téza - ,ak nds nezoberd na
z4pad, obrétime sa na vychod* - neprispela k pozitivnemu pohfadu na nasu
stabilitu.

P WEISS

55. vyrocie SNP ukaze nosnu tradiciu slovenskej tatnosti. Pokusy od-
vodzovat pokusy SR od vojnového slovenského $tatu s okrajovou tenden-
ciou.

N, PFEIFFER

Otazka na zlozitost koaliéného viadnutia stcasnej koalicie.

Slovenska republika vzhfadom na historické a politické tradicie a ustavu,
ktora predpoklada systém klasickej parlamentnej demokracie, je odsudena
na koali¢né viadnutie. Sticasna koalicia, na rozdiel od predchadzajuceij, ne-
ma principidine nezhody v chapani Gloh zahraniénej politiky. Napriek roz-
dielom v nazoroch na ¢innost viady, je v oblasti zahrani¢nej politiky konsen-
zus. Druhy moment zvyhodhujici sucasni koaliciu je, Ze vSetky strany
koalicie maju prirodzenych partnerov v eurépskych politickych rodinach.
Predchadzajica viada musela spoliehaf na oficialne medzistatne rokovania.
Naviac, predsedovia dvoch stran (napriek programovému vyhlaseniu vlady,
ktoré bolo v zahrani¢no-politickych prioritach podobné nadmu) sa otvorene
a miestami velmi hrubo vyjadrovali o NATO a ZEU. HZDS je v tejto otazke
tiez vnitorne podelené. .

Nasou dlohou je napriek rozporom koalicia - opozicia rozsirovat konsen-
zus, spolupracovaf s realistickymi pradmi v HZDS (s tymi, ¢o chapu nevy-
hnutnost euroatlantickej integracie). SNS je programovo izolacionisticka,
programovo odmieta zaclenenie SR do Aliancie, teda nema vyznam usilovaf
o konsenzus.
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A. GEJDOS

Aky je nazor na Glohu OSN vo vztahu k NATO a k precedensu, ktory vzniko!
bombardovanim Juhoslévie? Sthlasi s potrebou spoluprace koalicia - opozicia
pri definovani Statnych zaujmov. V Dansku dosiahli dohodu smerom k reorga-
nizacii a prezbrojovaniu armady. Pripravuje sa také nieco aj u nas?

P.WEISS

Kosovska kriza nastolila dramatickym spdsobom otéazku reformy OSN. Veci
na Balkéne zadli tak daleko preto, lebo medzinarodné indtiticie neboli schop-
né robif preventivne opatrenia. V diskusii v paamentnom zhromazdeni Rady
Eurdpy povedal (p. Weiss), Ze na jednej strane monitorujeme Ukrajinu a jej za~
kony, pricom na druhej strane mame statisice ludi wvrazdenych v 4 etnickych
vojnach par kilometrov juhowychodne. Napriek vetkym negativam vSak Bez-
pedénostna rada OSN ukazala uréitts rozhodovaciu kapacitu. Zaroven sa ukaza-
lo, Ze musi zmenit spésob rozhodovania. Postoj SR je taky, ze pravo ,veta" by
sa malo obmedzit, napriklad na élanok 7 - operacie v zaujme mieru a stability.
Prave v dosledku vyuzitia prava ,veta" nebola BR OSN schopna vynutit si reali-
zaciu svojich rezolucii Milogevicom. Intervencia NATO by vak mala byt vyni-
mocénym rieSenim a nie pravidiom. V OSN by mal byt mechanizmus, ako zvia-
daf takéto krizy na zaklade konsenzu. To znamena, ¢ OSN si vyzaduje
reformu.

K otazke spoluprace koalicia - opozicia. problém je Gasto psychologizo-
vany. Mame 3pecifika v tom, Ze viadnuce a opoziéné strany su postavené na
inych zékladnych hodnotach a na inom chapani narodnych zaujmov. Exis-
tuji véak pozitivne momenty. Vyhlasenie NR SR k integracii SR do EU (v me-
siaci januar 1999) podporilo 118 poslancov, 1 poslankyna za SNS bola pro-
ti, 7 poslancov sa zdrzalo hlasovania. Ostatni, vratane poslancov HZDS,
boli za. Takyto konsenzus sa fazsie hlada pri konkrétnych strategickych
a taktickych krokoch, ktoré nasleduju. Napriklad, koalicia a opozicia sa po-
farizovali v probléme Kosova, ktory sme my nezapriéinili. Potrebujeme viac
pozitivnych skusenosti z niecoho, ¢o sme pripravili spolu. Ide o stratégie,
ktoré by zostali platné bez ohfadu na to, kto bude viadnut. V parlamente bu-
de v decembri 1999 zhodnotena zahraniéna politika v roku 1999 a pontk-
nuta asi trojroéna vizia.

V Madarsku mysleli, Ze obrana bude lacnejsia, ked sa stani ¢lenmi NATO.
To je logika v teoretickej ceste, Ze v zoskupeni je to lacnejsie. Po nadobudnu-
ti élenstva rozpocet vzrastol 0 0,2 %, pricom nebolo nié investované. Mysli si,
Ze v dlhodobejsom termine (¢o bude asi 15 rokov) budu vydavat na obranu
viac, nez predpokladali. Je potrebné pretvorif obranné myslenie, vytvorit nove
indtitdcie a prezbrojif. Preto horizont, v ktorom by doslo k pokiesu vydavkov, je
dihy. Problémy vznikajt: aj preto, Ze v novej vidde ma kresio ministra obrany ma-
la strana Zivnostnikov, ktord ma nizky prehfad o obrannych probiémoch.
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B WEISS

Armada SR by musela investovat do modemizacie, &i by bola v NATO, alebo
nie. Samozrejme, e adaptacia na nove podmienky bude vyzadovaf postupne
rastice naklady. Suhlasi, ze to méze byt obdobie 15 rokov. Podobna je véak
ekonomicka realita a tou je vyéka HDP.
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Peter Bartak

NOVA STRATEGICKA KONCEPCIA NATO -
POHLAD MO SR

Washingtonsky summit v aprili t. r. dal, okrem iného, aj istu odpoved na dis-
kusiu, ktora sa pred ¢asom rozvinula na tému: je potrebna transformacia Alian-
cie? Transformacia preto, aby bola tato politicko-obranna organizacia lep$ie
pripravena a uspdsobena na nové vyzvy, rizika a ohrozenia, ktoré budu spre-
vadzat bliziace sa 21. storodie v euro-atiantickom priestore. Kfucovy dokument,
ktory tuto transformaciu Aliancie zohfadfiuje, je prijatd Nova strategicka kon-
cepcia NATO (dalej len NSK). Aj ked' pre Slovensko je rovnako dolezity aj na
summite prijaty dal$i dokument Akény plan pre élenstvo (MAP).

Este skor ako sa dotknem niektorych vybranych otazok, rad by som urobil
dve usmemujlce poznamky:

1 Nakolko spominané dokumenty z washingtonského summitu su na MO

SR v rozlicnom $tadiu rozpracovanosti, v mojom vystiipeni nepdjde vidy
o pohlad MO SR, ale neraz len o pohfad Sekcie obrannej politiky a pla-
novania, resp. o moj pohlad.

2 Washingtonské dokumenty, osobitne NSK, obsahuiju desiatky, stovky roz-

nych podnetov, ciefov, tloh, opatreni, realizacia ktorych potrva roky. Co
z tohto mnozstva novych idei strategickych rozhodnuti Aliancie vybraf do
20-minutového vystipenia? A preco prave to a nie iné? Viybral som len
dva malé subory, okruhy otazok, ktoré spolu istym spdsobom suvisia:
o istych konkrétnych krokoch a predstavach a o s tym savisiacim taranim
a zavadzanim.

V uplynulych ditoch (19. 6. 1999) viada SR prerokovala a schvilila do-
kument, ktory predioZili ministri Eduard Kukan a Pavol Kanis a ktory ma na-
zov Program 2abezpedenia pripravy SR na &lenstvo v NATO. PribliZne v tom
istom obdobi (23. - 24. 6. 1999) prerokovaio Kolégium ministra obrany SR
material Koncepcia reformy rezortu ob SR do roku 2002 (s vyhfadom
do roku 2010). Tieto dva najaktudinejSie dokumenty vo velke] miere 20-
hiadihuju spominané dokumenty prijaté na Washingtonskom summite.

Dokument ,Program zabezpedenia pripravy SR na &lenstvo v NATO" zo-
hfadfiuje najma Akény plan pre lenstvo (Membership Action Plan ~ MAP). Po-
pri viade SR, ktora riadi cely program, bol zriadeny Vybor viady pre pripravu SR
na &lenstvo v NATO. Tento vybor si zriaduje 14 odbornych pracovnych medzi-
rezorinych skupin, ktoré na podmienky SR rozpracuji paf kapitot Akéného pla-
nu pre Clenstvo. Vysledkom bude rocny, ale i strednodoby narodny program,
ktoré buda obsahovat nase ciele a tlohy, Gasovy harmonogram prac pripravy
na nase mozné budtce &lenstvo v Aliancii. Dolezity pritom ani tak nebude po-
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¢et, mnozstvo ciefov a tloh, ako spinenie tych, ktoré si sami zapiseme, ako po-
twrdenie nasej sposobilosti redine planovat a pinit prijaté plany. Styri pracovné
skupiny zriaduje a riadi MO SR.

Dokument Koncepcia reformy rezortu obrany do roku 2002 (s vyhfadom do
roku 2010) viac a konkrétnejsie zohladihuje a vyuziva Nowi strategicki kon-
cepciu Aliancie. Koncepcia vojenskej reformy sa pripravovala dihsie. S praca-
mi na nej sa zapocalo este na konci roku 1998, teda este pred Washington-
skym summitom. V aprili t. r. prijata NSK sa tak stala istym kritériom pre
posudzovanie spravnosti nasho smerovania, nasich ivah o vojenskej reforme,
ako aj inSpiraCnym zriediom pri jej dopracivani do siéasnej podoby. Nasa kon-
cepcia vojenskej reformy zohfadruje a na nase podmienky v mnohom aplikuje
NSK NATO.

Na potvrdenie povedaného aspon niekofko tézovitych ilustracii a prikladov:
nasa koncepcia reaguje na nové vyzvy a ohrozenia tym, ze novym spdsobom
definuje a rozsiruje poslanie a tlohy ozbrojenych sit SR pre nasledujlce de-
safrodie,
uréuje minimaine mozné pocty prislusnikov ozbrojenych sil, osobitne Arma-
dy SR, v dobe mieru, ako aj pocty vojakov v Gase vojenského ohrozenia,
tieto nove, ¢i novodefinované misie nasich ozbrojenych sil podmiefujd nie-
len ich pocty, lez aj ich struktaru, nové organizaéné usporiadanie, ich dislo-
kaciu na uzemi SR, modernejsi sposob velenia,
koncepcia poukazuje na to, Ze nové vyzvy a rizika, ¢asto nevojenského, ci-
vilného charakteru, nie st dovodom pre oslabenie nasho usilia o prijatie do
Aliancie, ale prave naopak, iba organizované medzinarodné usilie a spolu-
pracu st sposobilé sa s niektorymi hrozbami vysporiadat,
nase ozbrojeneé sily tak musia byt pripravené nielen na obranu, ale aj na mie-
rové operacie, na aktivnu Ucast pri rozlicnych civilnych ohrozeniach a krizo-
vych operaciach,
NSK obsahuje aj do 15 - 20 dloh (¢&l. 43) v oblasti kolektivnej obrany, teda
pre ¢lenov Aliancie. ide o ulohy, poénuc kolektivnym vojenskym planovanim,
az po logistické operacie. Aj na tieto tlohy nasa koncepcia istym sposobom
reaguje,
NSK pozaduje wytvarat spoloéné, medzinarodné a viacucelové velitefstva,
&0 sa premieta aj do nasho navrhu na transformaciu nasho generaineho sta-
bu ako suicasti ministerstva obrany a velitefstiev pozemnych a vzdusnych sil,
« rovnako akceptujeme poZiadavku na vyvazené budovanie sil okamzitej reak-
cie, resp. rychiej reakcie, t. j. vysoko pripravené ozbrojené sily a hlavnymi si-
lami, ktoré mozu mat nizsiu Uroven pripravenosti. Ak prvé musia byf pripra-
vené k pouzitiu v priebehu niekofkych hodin az dni, potom druhé sa
doplfiujtl, docviGuju a pripravuju na zasadenie niekofko mesiacov.

Tak by som mohol pokracovat dalej: o koncepcii jazykovej pripravy 2 400
profesionalnych vojakov, o plane tvorby kiiGovych dokumentov, v ktorych je
koncentrovana bezpeénostna a obranna politika Statu, o peripetiach so zava-
dzanim systému obranného planovania, personalineho manaZmentu atd.
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Sme si vedomi, ze NSK Aliancie je zéasadny, dihodoby dokument, ktory sa

v takej, &i onakej miere musi premietnut v nasich dokumentoch a praktickych

opatreniach. V opacnom pripade by islo len o veobecné a jalové redi, ba ta-

ranie o nasom akomsi zaujme o &lenstvo v NATO, priGom konkrétne a praktic-
ké kroky by boli proti tymto véeobecnym dekdariciam. Poviem to aj ina¢. Vset-
ci ti, ktori u nés prehlasuiji a twrdia, ze nemame restrukturalizovat nasu armmadu,
nase ozbrojené sily, ze mame ponechaf generalny &tab tam a taky, aky je, Zze
nesmieme predat Ziaden , doslzily" tank, & lietadlo, &im sa Znizujt nase podty
zbrani pod limity, ktoré nam stanovuje Zmiuva o KOS, ktori prehiasuji, ze pro-
fesionalnych vojakov nemozno premiestiovat z posadky do posadky, ale ich
treba ponechat tam, kde tito maju svoje zahradky, vetci tito mozno aj vie-
obecne deklaruji, Ze sl za nase &lenstvo v Aliancii, aviak v konkrétnych kro-
koch, poZiadavikach s proti tomu. A viaceri z.nich to takto robifi aj pocas pre-
doslého volebného obdobia.

Takyto protichodny a rozpolteny pristup - vieobecne sa deklaruje tak

a v konkrétnych éinoch sa robi inak, opaéne - je a este diho bude na Sloven-

sku mozny, pokial sa zasadnej$im spdsobom nerozvinie demokratické riadenie

a kontrola ozbrojenych sil, pokial sa vetky strategické, kfiéove rozhodnutia

akmkyvobtastizaisfwanianaéejbezpeéno@aobmnynebudﬂmbiﬁmnspa—

rentnym spdsobom, pokial nebude aspo trochu lepsia a vicsia informovanost

a teda i vychova ob&anov tohto $tatu o nasej bezpeénosti a obrane. Povedané

Ucelnejsie, pokiafl sa nevybuduje uceleny systém bezpeénosti a obrany SR.
Na ilustraciu opat len niekofko téz:

* mnohi nasi poslanci, $tatni Gradnici, nehovoriac o véiésine obéanov, nevni-

majii a teda nevedia, ze NATO sa vyvija, transformuje, 2e dnes je uz iné, ako

na konci studenej vojny, o bolo vyjadrené v predoslej strategickej koncep-

cii, ktora bola prijata v Rime roku 1991, ako aj, ze NSK Aliancie z roku 1999

v zasade i zretelne nacrtava, ¢im chce byf NATO v dalsom desafrodi. Treba

preto vediet, Ze nade pripadné prijatie do NATO by znamenalo, ze sme pri-

jati do organizacie, ktora je podstatne odii$né od tej, ktori pozna stredna

a starsia generacia spred 10 a viac rokmi, dokonca, Ze tato je v omsi ina,

ngi bola v prvej polovici 90. rokov, kedy sa formulovali prvé a ob&ianske

zaujmy a ciele o nasom Clenstve v nej,

v dnesnom NATO zostava kolektivna obrana &lenskych statov nadalej za-

kladnym ciefom a poslanim. No nezostéava sa iba u neho. Aliancia postupne

prechadza od dominujicej obrany tizemia, teritoria élenskych &tatov k obra-
ne ich spoloénych zaujmov a hodnét, od obrany krajiny a veci k obrane ob-

Canov, fudi a idei. Tusime, Ze Aliancia ma ambicie rozSirit svoje poslanie

a.p'és:oben've z politicko-obrannej na viacdimenzionainu bezpeénostni orga-

nizaciu,

. NSKNiancievéomsivywsﬂuiekrizovﬂopertcthosove. Kosovo v prak-
tickej podobe dopliia a konkretizuje NSK. A tak nielen v akademickych dis-
putach, lez prakticky sa presadzuje myslienka, e po dihom strastiplinom
obdobi hrozby globainej jadrovej katastrofy sa presadi rehabiliticia Clause-
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witzovej tézy o vojenskom pokracovani politiky. Povedané inak, v niektorych

situdciach a okolnoStiam, osobitne viedy a tam, kde boli vyGerpané vietky

neozbrojené, politické, ekonomicke, &i diplomatické prostriedky, moze byt

s Uspechom pouzita ozbrojena sila.

Ze nie, alebo nikdy!? Potom ale preéo budujeme a udrZiavame ozbrojené si-
ly, pre¢o na to vynakladame miliardy? Preco budujeme Specidine vycvicené
protiteroristické jednotky, preco neraz nasilim musime izolovat nebezpecénych
jednotlivcov, ¢i skupiny a strazif ich ozbrojenymi strazami? Preco su nasi naj-
lepsi muzi a Zeny poverovani, aby nam davali véasné a spolahlivé informacie
o pohromach na nas sa chystanych, o priprave a teda i moznom pouziti zbrani
hromadného nicenia atd.? Ako chcete zviadnut etnické nepokoje a ozbrojené
boje, masovy exodus fudi, boje fudi jedného nabozenstva s ludmi, ktori vyzna-
vaju nabozenstvo iné, masové strety holohlavych so skupinou inak oznackova-
nych, ako &elif organizovanému zlo¢inu, terorizmu?

Budujeme moderné ozbrojené sily a zbory, ktoré su pripravené na svoje ove-
ta véestrannejsie pouzitie ako doposial aj preto, lebo va¢sina agresii a ozbroje-
nych stretnuti po- 2. svetovej vojne nevznikla ako vysledok racionainych tvah
a moznosti.

Diskusia k vystupeniu P. Bartaka

E. DRION

Su vSeobecne zname aspekty interoperability v poli, ktoré, ak budi spine-
né, zabezpecia Armade SR pripravenost pre vstup.

Polozil otazku, &i spolupraca krajin V-4 bude v bezpecnostnej oblasti rata aj
s0 spoloénym vycvikom &i vyzbrojom.

P_BARTAK

Interoperabilita je obsiahnuta v navrhu reformy. Suhlasi, Ze inteoperabilita nie
je totoznost wzbroje a vystroja, ale v prvom rade sposobilost spolu komuniko-
vaft.

V spolupraci V-4 ide skor o skuto&nost, e tieto krajiny presli podobnym vy-
vojovym procesom ako SR nielen z hfadiska priblizovania sa k NATO, ale aj
ekonomicky a socialne. V oblasti bezpecnosti a obrany s vpredu a ich postu-
py su pre nas skisenosfou. Nemame ciel sa osobitnym sposobom vydelovat
z Aliancie v ramci V-4.

Je spravne, ze SR usiluje o vstup do NATO. V NATO existuju krajiny s pro-
americkym vplyvom, ako aj krajiny kladuce vaési doraz na ESDI. Suvisi to aj
s priemyseinou zakladhou obrany. Chce Slovensko svoju orientaciu zame-
raf viac na nakup technologii od USA, alebo svoju priemyslovi zékladiu obra-
ny orientovat na spolupracu s europskymi krajinami NATO?
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Nie je mozné odpovedaf jednou vetou. Koncepcia reformy sa zatial dotyka
iba rezortu obrany. Nedava odpoved na konkrétnejsie smerovanie v oblasti mo-
demizécie a moiného prepojenia slovenského obranného priemysiu. Zatial,
podobne ako v Ceskej republike, nie sme spdsobili vypracovat vierohodny di-
hodoby 10 - 15 roény plan. Koncepcia dodasne nahradza takyto dokument
v systéme obranného planovania. Bude prerokovana vo wbore pre obranu
a bezpecnost, v rade obrany $tatu a vo viade. Okrem toho bude prediozena aj
do pléna Narodnej rady. Bude vypracovana bezpedénostna stratégia SR, vojen-
ska stratégia a inovovana obranna doktrina. Bude sa budovaf systém bezped-
nosti a obrany. V ramci prace na tychto dokumentoch bude riedeny aj problém
vyzbroja. Napriklad v $tadiu riesenia je probiém, &im vyzbrojit vojenské letec-
tvo. VSeobecne st nazory, 7e by to malo byf podzvukové viaciicelové lietadio
av hre je niekolko moznosti, rozhodnutie nie je dané.

J. TUCEK

V poradi uZ piata reforma bude neuspesna, ak neprebehni: také personaine
opatrenia, ako v ostatnych troch krajinach.

P. BARTAK

Reforma naozaj zavisi od fudi. Doteraz neprebehli personaine opatrenia v ir-
Som slova zmysle, jazykova, ale ani odborna priprava nie su dostacujuce. Boli
by sme o kusok dalej, keby sme boli zrealizovali koncepciu vyjadrenu v doku-
mente o vystavbe ASR do roku 2000 schvalenom predchadzajicou viadou.
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Ofga Gyarfasova

VNIMANIE ZMIEN VO VYVOJI EUROPSKEJ
BEZPECNOSTNEJ STRUKTURY SLOVENSKOU
VEREJNOSTOU

1. Nazory slovenskej verejnosti na zahraniéni politiku

Slovenska verejnost dihodobo prejavuje relativne nizky zaujem o zahraniéni
politiku. V januari 1999 iba 38 % respondentov uviedlo, ze sa zaujimaji o za-
hrani€nt politiku (6 % sa velmi zaujima a dalSich 32 % sa skor zaujima) (IVO,
januar 1999). Predchadzajice vyskumy tiez ukazali, e Groven znalosti sloven-
skej verejnosti o diani v zahranici je velmi nizka. Nizky zaujem slovenskej verej-
nosti o zahraniénd politiku potvrdzuje aj fakt, Ze ju ob&ania dihodobo nevnimaju
ako naliehavy problém Slovenska. Za zavazny problém ju povazuje len 1 % opy-
tanych.

Zaujem o zahranicnu politiku sivisi so vzdelanim - medzi vysokoskolsky
vzdelanymi respondentmi sa o fiu zaujima takmer 70 %, zatial o u fudi so
zakladnym vzdelanim je to len Stvrtina (IVO, januar 1999). Vadési zaujem
© zahraniénG politiku prejavuju muzi, ako aj fudia v strednom veku (35- aZ
54-roéni).

2. Oéakévania zahraniénopolitického vyvoja

Podas viady V. Meciara v roku 1994 - 1998 nastal prepad medzinarodného
postavenia Slovenska. K tomuto obdobiu sa viazu netispechy Slovenska v pro-
cese integracie do euroatlantickych Struktir. Napriek deklarovanym integraé-
nym ciefom Slovensko nebolo zaradené do prvej skupiny Statov prizvanych na
rokovania o vstupe do Eurépskej unie ani do prvej viny rozsirovania NATO. Pri-
¢iny tychto nelspechov mali spolocného menovatela - deficit demokracie vo
vnitomnej politike.

Vyznamna ¢asf obcanov vSak videla na jesen 1998 v zmene viady Sancu na
Zlepsenie medzinarodného postavenia Slovenska. Bezprostredne po volbach
bolo znacne rozsirené aj presvedcéenie, Ze sa zvySila 8anca Slovenska dobeh-
nut v integracnych procesoch susedov z Videgradskej Stvorky.

ZiepSenie $anci na vstup do Eurdpskej Unie konstatovala viac ako polovica
respondentov (52 %), pricom takmer Stvrtina predpokiadala, Ze by sa Sloven-
sko mohio zaradit este do prvej viny. Nazory na Sance vstupu do NATO boli
o Gosi skeptickejsie (42 % predpokiadalo zvySeny $ancu integracie). V pripade
oboch medzinarodnych institcii si len zanedbatefné 2 % respondentov mysli,
e sa $ance Slovenska na vstup po volbach 1998 znizili.
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Tabulka 1

.ZmenanopaﬂamoannvorbtchmOahnoeSlmnmnmpdoEurmm
inie a NATO?" (%)

EU NATO

Sance sa zvwy3ili a Slovensius by sa mohlo podarif zaradit

sa ete dp prvej viny rozsirovania 23 16
Sance sa 2vydili, ale Slovensko sa u2 neméze

zaradif do prvej viny 29 28
$ance ostali rovnake 27 32
Sance sa znizili 2 2
Neviem 19 23

Zdroj: Indtitt pre verejné otazky, november 1998

- ZvySenie integracnych $anci Slovenska do EU a NATO nadpriemerne
Casto konstatovali miadsi fudia, s vy$§im vzdelanim, dusevne pracujuci,
privrzenci stran viadnej koalicie - teda tie skupiny obyvatelstva, ktoré toto
zahraniénopolitické smerovanie Slovenska vaésmi podporuiju. Naopak na-
2or, e integracné Sance SR ostali rovnaké ako pred parlamentnymi vofba-
mi, vyjadrovali castejsie najma starsi fudia, s nizsim vzdelanim, doéchodcovia
a nezamestnani, obyvatelia stredného Slovenska, privrzenci stran paria-
mentnej opozicie - ¢iZe tie skupiny, ktoré su tymto ciefom menej nakione-
né.

3. Podpora vstupu Slovenska do NATO a EU

Po volbach 1998 nastal v nazoroch obéanov na integraciu do EU a NATO
zdanlivo paradoxny vyvoj. Na jednej strang sa podfa mnohych obéanov
2wysila integracna Sanca Slovenska, na druhej strane sa viak znizila celko-
va dévera obéanov k Europskej anii i NATO (tabulka 2). Zaroven klesol aj
podiel obéanov podporujucich vstup Slovenska do oboch integraénych zo-
skupeni (tabulka 3). Zatial Go v oktobri 1997 vstup do EU podporovalo 74 %
a odmietalo 14 % respondentov, v januari 1999 bolo zastancov vstupu 62 %
a odporcov 22 %. V nazoroch obéanov na integraciu Slovenska do EU na-
priek miernemu poklesu pretrvava vyrazna viésinova podpora. V nazoroch
na vstup do NATO sa v8ak pomer zastancov a odporcov zaéina vyrovnavat.
V januari 1999 vstup do NATO podporovalo 42 % a odmietalo 41 % res-
pondentov.

Tieto nézorové posuny treba pripisat predovsetikym skutoénosti, ze pred-
stavitetia HZDS a SNS po presune do opozicie zacali ovefa otvorenejsie
spochybiioval Gcelnost integracie Slovenska do euroatlantickych Struktur,
na ¢o reagovali ich privrzenci nizSou podporou oboch integradnych aspira-
cii SR.
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Tabufka 2 .
Vyvoj & . 8 J a yhy y jov vodi EU a NATO
(%)

Oktdber 1993 December 1994 | Januar 1997 | Oktober 1997 | Janudr 1999

EU 57:28:15 48:28:24 48:22:30 53:23:24 49:31:20
NATO | 45:38:17 42:33:25 39:28:32 41:33:26 37.42:21

Zdro}: FOCUS, oktober 1993, december 1994 a januar 1997, Indtitiit pre verejné otazky, oktober
1987, jenuar 1999

Tabulka 3
.Podporujete vstup Slovenska do EU a NATO?* (% odpovedi ,ano“ : ,nie” : jneviem®)
Oktdber 1997 April 1998 Januar 1999
EU 74:14:12 79:11:10 62:22:14
NATO 52:35:13 58:31:11 42:41:17

Zdroj: institit pre verejné otazky, oktdber 1997, april 1998, januar 1999

Na tom, Ze integracia Slovenska do EU je potrebna, sa zhodla v januari
1999 vacdsina ludi na Slovensku. Tuto poziadavku si osvojila vaésina Zien i mu-
zov, ludi vietkych vekovych a vzdelanostnych kategorii, obyvatefov vaésich
miest i malych obci, obéanov slovenskej aj madarskej narodnosti. integraciu
Slovenska do Eurdpskej tnie vaésmi podporuju miadi a vzdelanejsi [udia (IVO,
januar 1999). )

Ak v roku 1998 existoval o potrebe integracie Slovenska do EU aj stra-
nicky konsenzus a medzi privrizencami vSetkych stran bol podiel stipencov
integracie Slovenska do EU vyrazne vysi nez podiel jej odporcov, v povo-
lebnom obdobi sa vyraznejSie diferencuju postoje privizencov kogliénych
a opoziénych stran. Dramaticky pokles podpory integracie SR do EU nastal
najma medzi privizencami HZDS, ktori uz nie su ,zmateni" oficialne dekla-
rovanymi zahraniénopolitickymi cielmi viady a vefka ¢ast z nich po odchode
hnutia do opozicie stoji na otvorene protiintegraénych poziciach.

Podobne ako vstup Slovenska do Europskej Unie, i vstup do NATO
&astejsie podporuju vzdelanejsi fudia, ako aj miadsie vekové kategorie.
Medzi privizencami stran viadnej koalicie prevaZuje podpora vstupu Sloven-
ska do NATO nad negativnym stanoviskom. U priaznivcov opoziénych stran,
ale aj u potenciainych nevoliGov a nerozhodnutych je pomer obréateny. V po-
rovnani s aprilom 1998 klesla podpora vstupu Slovenska do NATO medzi
privizencami vSetkych politickych stran s vynimkou SDL. Najwyraznejsi
pokles podpory vstupu Slovenska do NATO nastal v elektorate HZDS (tabul-
ka 4).
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Tabuka 4

«Podporujete vstup Slovenska do NATO? (%)

April 1998 Janudr 1999
Anoaskérano | Nie a skor nie Ancaskdrano | Nie a skér nie

SDK 86 7 70 18
SMK 81 14 89 9
soP 62 31 58 29
SDL 41 51 48 42
Nerozhodnuti 43 26 30 35
SNS /1 51 27 60
Nevolici a4 28 26 44
HZDS 46 47 19 66
Populacia SR 58 31 42 41

Pozn.; Zvysok do 100 % tvoria odpovede .neviem*
2Zdroj: Intitit pre verejné otazky, aprit 1998, januar 1999

Ak skombinujeme nazory na vstup do EU a NATO, aby sme sithrnne vy-
jadrili, akd podporu verejnosti mala v januari 1999 euroatlanticka integracia
Slovenska, zistime, Zze 41 % ob&anov podporovalo oba ciele zaroved. 19 %
respondentov podporovalo vstup do EU, ale odmietalo vstup do NATO,
21 % odmietalo integraciu SR do obidvoch institucii. 15 % nevedelo zaujaf
stanovisko ani k jednému z tychto dvoch zahraniénopolitickych ciefov.
Ostatné kombinacie odpovedi mali zanedbatefné zastupenie. V porovnani
s aprilom 1998 sa znizil podiel tych, ktori podporuji oba integraéneé ciele,
atoz 56 % na 41 %.

4. Ocakavania spojené so vstupom do NATO

Nasledky vstupu Slovenska do NATO su pre mnohych obGanov zahmle-
né. NajzretelnejSie vnimaju suvisiost medzi vstupom do NATO a bezped-
nostou Slovenska? 36 % respondentov sa v januari 1998 domnievalo, ze po
tomto kroku sa bezpecnost Slovenska zvysi. Priaznivé vplyvy na ekonomiku
a demokraciu predpokladala iba pétina respondentov. Pri posudzovani vy-
davkov na armadu je dokonca silnejsie zastupeny nazor, ze vstup do NATO
by priniesol vy3sie vydavky na armadu. Vyznamna &asf respondentov sa ne-
vedela vyjadrif k nasledkom vstupu Siovenska do NATO, resp. nepredpo-
kladala nijaké Ucinky tohto aktu.

Priaznivy vplyv vstupu do NATO predpokiadaju predovsetikym ti, kiori integ-
raciu podporuji. Vacsina z nich odakéva najma zvySenie bezpeénosti, menej
ako polovica si viak od neho sfubuje upevnenie demokracie, rozvoj ekonomi-
ky a zniZenie vydavkov na armadu.

Tieto zistenia dokumentuijis, Ze vyznamna &ast obdanov, vratane privizencov
stcasnej viadnej koalicie, je slabo informovana o sirSom kontexte vstupu Sio-
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Tabulka §
»Za akych okols by sa situdcla v SR v nash jdie:
keby sa SR stala &lenom NATO, alebo keby sa nim nestata?” (%)
... keby sa SR ... keby sa SR Clenstvo v NATO
stala Zlenom nestala &lenom to nembdze Neviem
NATO NATO ovplywnit
Bezpetnost
by sa zvysila ... 36 8 20 35
Ekonomika
by sa rozvijala
lepdie ... 22 12 31 35
Demokracia
by bola
pevnejdia ... 20 8 39 33
Vydavky
na armadu
by sa zniif ... 12 32 10 48

Zdrof: Intitit pre verejné otazky, januar 1999

venska do NATO a zrejme jej chybaju aj zakladné informacie o severoatlantic-
kej aliancii, o jej ciefoch a hodnotach po skonéeni studenej vojny. Porovnanie
so starsimi vyskumami ukazuje, Ze situacia sa v poslednom obdobi nezlepsila,
skor naopak: medzi privizencami vietkych politickych stran dokonca pribudli
nevyjasnené stanoviska a negativne ocakavania.

5. Postoje k Rusku a itralite

Vaimnime si teraz, do akej miery je pre ob&anov pritazlivé vojenské a politic-
ké spojenectvo s Ruskom. Za takito orientaciu sa v januari 1998 vyslovilo Ier!
13 % obé&anov, kym 68 % ju odmietlo. Ako ukazuje tabulka 6, pred volbami
1998 bol kriticky odstup od tejto orientacie este vyraznejsi.

Na odmietnuti vojenského a politického spojenectva s Ruskom sa zaéi-atkorp‘
roka 1999 zhodla vasina privizencov vietkych parlamentnych stran. Najmensi
odpor k nej pocifovali privizenci HZDS (29 % z nich je za spojenectvo s Ruskom).

Tabulka 6

F duji & litickeé ciele?” (% odpovedi ,ano" : .nie“ : ,neviem")
Oktober 1997 April 1998 Januér 1999
3 ¢ a politické spoj
8 Ruskom 10:73:17 9:76:15 13:68:19
Vyhidsenie neutrality Slovenska 36:42:22 32:50:18 34:43:24
Zdroj: Indtitit pre verejné otazky, oktober 1997, april 1998, jenuar 1999
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Komplikovanejsi obraz poskytuje postoje obéanov k neutralite, ktora je pri-
biizne pre tretinu ob&anov trvalo atraktiviym sloganom. Vyhlasenie neutrality by
v januari 1999 podporilo 34 % respondentov, 42 % bolo proti a 24 % nemalo
wyhranené stanovisko.

] Ako opakovanie ukazuji vyskumy, nemala Gasf ob&anov ma o neutralite kon-
fizne predstavy. Naprikiad 18 % respondentov ju povaiuje za zluditelny s Slen-
stvom v NATO. V porovnani s wskumom z oktébra 1997 nielenze nedoslo k vy-
jasneniu postojov, ale naopak, podie! fudi s kontroverznymi predstavami sa
mierne zwysil.

Kriticky odstup od konceptu neutrality maju najma fudia s vy3sim vzdelanim,
Spomedzi stran predovsetkym privrzenci SMK, SDK a SOP. Medzi stupencami
HZDS a SNS je viak uz podiel zastancoy neutrality vyrazne vy38i nez podiel jej
odporcov. Neutralita pripada vo zvySenej miere pritaziiva fudom, ktori inklinuju
k podpore konfrontacnej a autoritarskej politiky a k zniZenej etnickej tolerancii.

Tabufka 7
P uj ledu) hy litické clele?" (%)
Neutrata | Spolenectvo s Ruskom |
Anoaskdréno | Nieaskdrmie | Anoaskordno Nie a skor nie
9 63 1 77
21 62 5 83
21 55 9 72
29 30 [ 60
32 52 9 79
38 28 8 63
50 23 28 50
57 23 18 65

Pozn.:Zvyéokdowo%tvoriaOdpwede"nevism“
Zdrot:mﬁmtmemsjnéoﬁzky,mW?Q

6. Partneri a spojenci Slovenska

Ktoré krajiny vnimajti ob&ania ako spofahlivych partnerov pre Slovensko?
Ako ukazuje tabufka 8, si to predovietkym krajiny Visegradskej $tvorky. Vy-
razna vé¢sina ob&anov ich poklada za vhodného obchodného (84 %) i poli-
tického partnera (82 %), ako aj vojenského spojenca (74 %). Pozicia V 4
v oéiach fudi na Slovensku sa v poslednom obdobi vyrazne positnila. Velmi
vysoko obéania hodnotia aj Staty eurdpskej ~pétnastky”, na Gom zrejme za-
kladajt i svoju prevazujicu podporu vstupu Slovenska do Eurdpskej unie.
USA ako spofahlivy partner Slovenska figuruje na trefom mieste. Podiel
tych, ktori ich povazuju za spolahlivého politického partnera, sa oproti ok~
tobru 1997 zwiil zo 48 % na 57 %.
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Tabulka 8
hod krajin ako pre Si (% pozitivnych odpovedi)
CR, Madarsko, Pofsko Staty EU USA Rusko
Obchodny partner 84 82 68 50
Politicky partner 82 75 57 31
Vojensky partner 74 63 48 25

Zdro}: Intitit pre verejné otdzky, januar 1999

Rusko vychadza z tohto porovnania ako najmenej atraktivny partner Sloven-
ska. Ako vhodného obchodného partnera ho vnima polovica respondentov,
avsak spofahlivého politického partnera v fiom vidi necela tretina a vojenského
partnera $tvrtina respondentov. V porovnani s oktobrom 1997 sa nezmenili na-
zory na Rusko ako obchodného a vojenského partnera, zvysil sa véak podiel
tych, ktori v fiom vidia vhodného politického partnera. Najpriaznivejsie hodno-
tia Rusko volici HZDS, a to v kontraste k voliom SDK, SMK a SOP.

7. Nézory na krizu v Kosove

Po zlyhani mierovych rokovani v Rambouillet o usporiadani pomerov v juhosrb-
skej provincii Kosovo sa Severoatlanticka aliancia rozhodla pre letecké Utoky na
Juhoslaviu s ciefom zastavit whananie kosovskych Albancov a prinit prezidenta
Slobodana Milosevica k diplomatickému rieseniu situacie. Toto rozhodnutie vyo-
lalo vo svete kontroverzné reakcie. Vo viiésine ¢lenskych statov NATO sa verejnost
priklonila k nazoru, ze Utok NATO bol potrebny. Tento nazor zastavala i vaésina ve-
rejnosti v novych élenskych stitoch - v Polsku a Madarsku. Ceska verejnost spo-
CGiatku s Utokmi stihlasila, postupne viak ich podpora klesala.Podta telefonického
prieskumu IVO v aprili 1999 boli nazory slovenskych ob&anov piné rozporov.
Na jednej strane v4csina z nich (68 %) pripisovala zodpovednost za vyharnanie
kosovskych Albancov prezidentovi S. Milosevidovi. Tento nazor zastavala vic-
Sina volicov vetkych stran viadnej koalicie, nie vak SNS a HZDS (tabufka 9).

Taburka 9
~Je 2atrag ych Albé y y p S. MiloSevic?“ (%)
Uréite a skor dno Urite a skdr nie Neviem
SDL 95 5 o
SDK 88 6 8
SMK 87 7 8
SOP sl 12 18
SNS 49 45 6
HZDS 46 49 6
Populacia SR 68 23 9

Zdro}: indtitit pre verejné otizky, april 1999




NadmheisranaﬁS"/oobéanovodsudzovaloﬂtokyAliamieaibaZB%ich

schvafovalo. Vojensky zasah NATO naj¢astejsie schvalovali miadi fudia vo veku
18 - 24 rokov, ludia s vysokoskolskym vzdelanim, respondenti madarskej na-
rodnosti, obyvatelia Bratislavského kraja. Naopak proti zasahu NATO sa das-
tejsie vyslovovali ludia z vekovych kategorii 35 ~ 44 rokov, fudia so zakladnym
stredoskolskym vzdelanim, obyvatelia Trencianskeho a Banskobystrického kra-
ja.
Ako ukazuje tabufka 10, nazory na letecksé ttoky NATO su politicky diferen-
cované. Kym vé¢sina privrzencov jednej strany viadnej koalicie - SDK a SMK
- tieto utoky schvaluje, privrzenci druhej casti viadnej koalicie - SOP a SDL. -
su proti takémuto rieSeniu. Proti leteckym tokom NATO sa najCastejsie vyslo-
wujii privrzenci stran parlamentnej opozicie - HZDS a SNS.

Tabulka 10

.mwmmummmmmmmmmwo
ciele v Juhoslavii?“ (%)

Upine slebo Upine alebo

skor okor " Neviem
SMK 67 33 0
SDK 58 37 3
sbt 40 60 0
sop 24 65 n
SNS 13 79 8
HZDS 6 92 2
Populécia SR 28 65 7

Zdroj: In&titit pre verejné otazky, april 1999

‘Hlbéia analyza ukazala, Ze znacna cast slovenskej verejnosti (40 %) sice pri-
pisovala zodpovednost za kosovsku tragédiu MiloSeviGovi, zaroven viak od-
sudzovala letecké (toky NATO. Najvacsi podiel fudi s takymito rozpomymi po-
stojmi bol medzi privizencami SOP a SDL. Na druhej strane postoje
odsudzujuce Milosevica a schvalujiice Utoky NATO zastavalo 25 % obcanov.
NajéastejéiepochédzalispomedzivoﬁéovSDKaSMK,Anapokon,pﬁbﬁine
péﬁnaobéanovodsudm!aﬂtokyNATOanepﬁsudmvalanijakﬁzodmd—
nosfMibéeviéow.TakétonézoryboﬁnajéastaiéiemedzivoﬁénﬁHZDSaSNS‘

Nazory ob&anov na letecké itoky NATO sa premietli i do prevazne kritickych
maiwiinamzhodnuﬁewédypwdi{voienskymﬁetadiémNATODraletyoezslo-
vensky vzdusny priestor. S tymto krokom suhlasiio 32 % a nesthiasilo a 64 %
respondentov. Zvy$né 4 % sa nevedeli k tejto otazke wyjadrit. Zatial Go vadsina
pmlz'encovSDKaSMKmmzhodnmieMdyschvafovala,pﬁazﬁvciSOP
a SDL zastévali skor vithavé postoje. Vyrazna viiéSina privizencov HZDS a SNS
s tymto rozhodnutim viady nesuhlasila.

Hocivefkééastvemjnosﬁsadiétancovalaodjasnéhostanmﬂsl@\dédyku
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kosovskému konfiiktu, podpora stran viadnej koalicie neklesla, ba dokonca mi-
eme vzrastia. Mozno teda usudzovaf, Ze cast voliov stran viadnej koalicie sa
sice nestotoznila s rozhodnutim viddneho kabinetu, ale zarovefs to zasadne ne-
spochybnilo ich déveru k viadnej koalicii.

Otvorenou ostava otézka dihodobejsieho vplyvu krizy na Balkane na nazory
verejnosti na NATO.

Diskusia k vystupeniu O. Gyarfasovej

L. BORGOMANOQ
Otazka, &i pokles podpory EU a NATO ma ten isty trend, alebo st medzi ni-
mi rozdiely.

Q. GYARFASOVA

S0 rozdiely v rozsahu podpory, ¢o je dihodoba zalezitost. Po vofbach 1998
sme zaznamenali aj isty pokles podpory vstupu do EU. Podobne, ako u NATO,
aj na tomto poklese sa podiefaja volici byvalej koalicie - dnes opozicie. Savisi
to aj s fenoménom, Ze protiintegracna rétorika HZDS a SNS je otvorenejsia,
nez ked' boli vo viade. Ostatné vyskumy ukazujl, ze podpora vstupu do EU
stipla na 70 % (pokles mohol byf prechodny), kym negativne nézory na vstup
do NATO zotrvavaju.

Mnohi politici, aj s dobrym Gmyslom, robia zasadnu chybu. Probiémy zvy-
&ajne formuluji tak, Ze nieco musime urobit, lebo je to podmienka nasho prija-
tia do EU &i NATO. Tieto organizacie vystupujl potom pred ob&anom (doteraz
malo informovanym) ako nejaka vonkajsia sila, ktora nieco nanucuje. Nehovo-
rime o tom, Ze je to nas zaujem. Dovolavame sa vonkajsej sily, o ktorej ob&an
nevie, éi mu je priaznivo naklonena. Otdzka na O. Gyarfasovu - ktoré su ciefo-
vé skupiny, na ktoré je potrebné sa zamerat.

Q. GYARFASQVA

Vyskum nebol doteraz orientovany tymto smerom. Skupina mladych méze za
pritaziive povazovat vzdelavanie, cestovanie, volny pohyb pracovnych sil, vet-
Gi obyvatelia zasa pocit bezpedia. K tomu je potrebné zameraf vyskum.

Otazka na skupiny, ktoré podporujt integréciu, pripadne kto meni mienku.

Existuje sinislost, Ze kto podporuie NATO, podporuje aj EU, ¢o neplati opad-
ne. Posuny zatial definovala cez politické preferencie, neboli sk Umané zmeny na-
zorov demograficky, preto nie je moiné presne definovat tieto skupiny.
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L. SzABO

V Madarsku mali $peciainu skupinu pracujicu s verejnou mienkou v obdobi
pripravy vstupu do NATO. Takato skupina bola aj pri ministerstve obrany. Pra-
cownici armady sa podiefali na mitingoch, boli vydévané publikacie. Na Sioven-
sku je zlozitejsia situacia z hladiska odévodiovania. Okolo SR su traja élenovia
NATO a je zlozitejsie povedat, 2e SR je v nebezpedenstve. Polozil otazky, i
existujl takéto timy. :

SOV
Odpoved musia daf ministerstva. Ingtitit pre verejné otazky moze poskytnit
analyzy a robif aj Specializované vyskumy. Nie je viak uréovatefom komunikaé-
nej stratégie. Doteraz sa nieco urobilo smerom k EUJ, o NATO nevie biizsie. Ko-
munikaéna stratégia Slovenska neméze byt postavena na tom, ze Slovensko je
ohrozené bezprostrednym nepriatefom zvonku - si potrebné iné argumenty.

P. BARTAK

Ministerstvo obrany po zaéati operacie v Kosove zistilo, Ze zdroj informacii
nielen pre vojakov, ale aj pre verejnost, je nedostatocny. Bola wtvorena ,.ad
hoc” skupina. Okrem toho jedna zo 14 komisii, ktoré zriadila viada, je prave na
tdto oblast,

K. ZAVACKA
Poznamka k P. Weissovi. Demokracia naozaj musi byf chcena. Ak nie, tak je

to prezentovane, ze nam nieéo nanucuiji a naruduju suverenitu. Je potrebné vy~
volaf atmosféru chceného.
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Laszié Szabé

MADARSKO A CLENSTVO V NATO
(Vystupenie neodznelo na medzinarodnej konferencii)

Zmena systému, ktora priniesla v rokoch 1989-1890 zakladnu socialnu, po-
liticku a ekonomicku transforméciu, ukongila neliprimny a nasilnG separaciu,
ktora na $tyri a pol dekady wyligila Madarsko z hlavného pradu wvoja v Euré-
pe. Bola odstranena prekazka na ceste medzi demokratické taty v Eurdpe
a vo svete.

Konsenzus prijaty koalicnymi a opozi¢nymi politickymi stranami v Madar-
skom narodnom zhromazdeni( konstituovanom v roku 1990), v sulade
s ktorym chce byt Madarsko v ¢o najkratSom moznom case a s najmensi-
mi obetami modernou eurépskou krajinou a rozvijaf ekonomicke, kultirne
a politické Struktury, s ktorymi by sa stalo vhodnym pre spolupracu eurdp-
skych a euroatlantickych institucii. Preto si vlada, ktora prevzala trad po pr-
vych slobodnych volbach v roku 1990, vytyCila za prioritny cief madarskej
zahraniénej politiky pristup do europskych a euroatlantickych institucii. Toto
usilie bolo posilnené v programe a praxi viad formovanych pod vedenim
predsedov G. Horna a V. Orbana, ako vysledok volieb v rokoch 1994
a 1998.

Madarska zahraniéna politika zagala aktivitami tykajticimi sa auropskych
a euro-atlantickych organizacii, ako st OBSE, EU, NATO, ZEU, RE a OECD -
ako jedného a toho istého spojeného systému, ako spoloéne sa dopliujucich
a posiliujucich komponentov tejto Struktiry - a dalo si za ciel spinenie kritérii
a dosiahnutie piného clenstva v tychto organizaciach. Usilie o pripojenie sa
k organizaciam integrovanej a unifikovanej Eurdpy a ¢oraz blizsia spolupraca
charakterizuje vztahy Madarska s NATO v priebehu ostatnych Styroch rokov.
V tomto kontexte boli z domova i zo zahranicia éasto kladené otazky: PreGo ma
byt Madarsko v NATO? A to hiadiska ukonéenia obdobia studenej vojny, kon-
frontacie Viychod - Zapad a po pade totalitnych rezimov? .

Odpoved na tieto otazky si w2aduje kratky pohlad do minulosti. Styridsat-
péfrocna existencia NATO méze byt celkovo kvalifikovana ako Uspech. Aliancia
bola Uspesna pri realizacii svojho poslania stanoveného vo Washingtonskej
zmluve, predovsetkym pri ochrane a podpore demokratickych hodnét a v otaz-
kach kolektivnej obrany. Uréujuce postavenie Aliancie pri ochrane tychto hod-
nét zabranilo rozsirovaniu totalitnych idei. NATO poskytuje legalny a prakticky
ramec pre aktivne angazovanie najsilnejsej svetovej mocnosti - USA v euroat-
lantickej oblasti, vratane ich vojenskej pritomnosti v Eurépe. Inymi slovami, vy-
tvara solidnu zakladiu pre euroatlantické vztahy, ¢o bolo jednoznaéne dokaza-
né v 2. svetovej vojne - vifazstvo spojencov bolo nemyslitelné bez udasti USA.
Iny priklad, ktory nas vedie do sucasnosti - iba aktivnou Uéasfou NATO a jeho
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najsilnej$ej politickej a vojenskej sily, USA, bolo moiné zabezpedit rieSenie kri-
zy v byvalej Juhoslavii.

Bezpeénostnd a obranna politika

Narodna obrana je objektom najvy$sieho verejného zaujmu v Madarsku. Ma-
darska republika povaZuje za nastroj svojej bezpeénostnej politiky schopnost
ozbrojenych sil zaruéit spolahlivi obranu a prispief k v8eobecnej bezpednosti
NATO. Nasa obranna politika je zalozena na prepojeni s Alianciou, kooperacii,
odstrasovani a obrane. Madarsko sa pine stotoZfiuje s principmi kolektivnej
bezpedénosti a obrany a bude podporovat a rozvijaf svoju kapacitu na odraze-
nie ozbrojeného (toku v stlade so zakladnymi principmi zahrutymi v severo-
atlantickej zmiuve.

Prvoradou tlohou madarskych obrannych sil je chranif madarsku suvereni-
tu a teritoriainu integritu a pésobenim na zéklade severoatlantickej zmiuvy pri-
spief ku kolektivnej obrane NATO. K dalsim uloham patri Ucast na inych spo-
lodnych misiach Aliancie, na peacekeepingovych a humanitarnych misiach pod
vedenim medzinarodnych organizacii a Usilie pri odstranovani nasledkov prie-
myselnych havérii a Zivelnych pohrom. V sulade so svojimi zavizkami a v pro-
spech spoloénej obrany je Madarsko pripravené daf k dispozicii vhodné vo-
jenskeé sily o zodpovedajicej kapacite na iné misie v ramci NATO. V sulade so
zakladnymi principmi obrannej politiky maji byt madarské obranné sily pripra-
vené podporovat regionainu bezpecnost a stabilitu aktivnou tcasfou na bilate-
rélnej a multilaterainej vojenskej spolupraci.

Uroven podpory vstupu do NATO madarskou spolodnosfou dalej vzrastia
v dosledku skutoénosti, ze viadny program, ktory nasledoval po vofbach v ro-
ku 1994, bol konfrontovany v referende o problémoch ¢lenstva v NATO. Krok,
ktory si nevyzadovala tistava (referendum o vstupe) s jeho naslednou kvalifika-
ciou, ako legaineho zavazku, s hmatatelnou podporou verejnosti stala nezvrat-
nym a nespochybnitefnym prvikom procesu nevyhnutného vstupu Madarska do
NATO. Naviac, z iniciativy ,strany prace" v j0li 1995, sa problémy referenda ne-
ocakavane objavili v kontrolnej forme v agende ovela skor, ako bolo predpo-
kladané. Uprostred decembra prijalo narodné zhromazdenie rezoltciu s kon-
senzom, podfa ktorej referendum - napriek 140 000 podpisom na podporu,
by malo byf brané do vahy iba neskdr, ked budii znéme a publikované pod-
mienky vstupu do NATO.

Vereina mienka

V septembri 1995 NATO publikovalo svoju $tidiu o rozsireni Aliancie. Boli
v nej zahrmuté problémy, ako operéacia IFOR v Bosne a participacia Madarska.
Narastla pozornosf problémom nasho vstupu do NATO. Jeden z ddleiitych
znakov narastu zaujmu bol fakt, ze vyskum nazorov na dlenstvo v NATO zacal
byf pravidelny. Podla prieskumu z oktdbra 1995 skoro polovica (48 %) opyta-
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nych podporovala madarské élenstvo v NATO, kym druha polovica bola rovno-
mg rozdelena medzi oponentov a tych, ktori boli nerozhodnuti alebo indife-

Do decembra podpora klesla na 46 % a vo februari 1996 dosiahla najnizsiu
uroveri 44 %, zatiaf o podiel oponentov najprv narastal na 28 % a neskor na
vysku 35 %. Tato zmena nastala hlamne po objaveni sa americkych jednotiek
IFOR v Taszari a zadiatocnych tazkostiach, ktoré sa tam vyskytli, ako aj v do-
sledku vyslania madarskej zenijnej jednotky do Okucani. Percento podpory po-
maly narastalo na jar a vzrastlo 2o 45 % v méji 1996 na 50 % v decembri. SG-
beine s tym kieslo percento negativneho hodnotenia z 32 % na 28 %. Priaznivé
zmeny, ktoré nastali medzitym v Taszari, zohrali déleziti Glohu v tomto vvoji
a vysledkom bolo, Ze narast podpory v tomto regione bol ovela vwssi, nez na
narodnej trovni.

Pozitivne dopady Sirokého narodného dialdégu zacali v marci 1997 a po-
kracovali senzaénym sposobom narastom vysledkov prieskumu verejnej
mienky v jGni 1997. Uroven podpory dosiahla v tom ¢ase 61 %, kym percento
oponentov poklesio na 27 %. Podla hlasovania, uskutoéneného v oktobri
1997, viac ako dve tretiny populacie videlo sivislosti medzi vstupom do EU
a do NATO. V tom istom Case a vo svetle predchadzajiiceho jednorocné-
ho vyvoja stupol z 20 % na 37 % pomer tych, ktori mali nazor, ze ¢lenstvo
v NATO by mohlo poméct pri nasom vstupe do EU. Percento nesuhlasiacich
kleslo z 50 % na 24 %.

Odhad narastu Ucastnikov, ktory zacal priblizovanim sa datumu referenda
ukazal, Ze percento rozhodnutych zucastnit sa narastio zo 43 % na 56 % me-
siac po stanoveni terminu referenda. Ako vysledok diskusie, vzniknutej okolo
problému referenda, pokleslo toto percento koncom oktobra na 51 %. Pomer
oponentov vstupu do NATO Kklesol z 55 % na 50 % a percento suhlasiacich na-
rastlo zo 61 % na 64 %. Pretoze tri Stvrtiny z tych, ktori prejavili zaujem zicast-
nif sa referenda, boli za podporu vstupu do NATO, bolo mozné predpovedaf
prevahu pozitivne hiasuijticich v referende.

Referendum sa konalo 16. novembra 1997 za Ucasti 49,24 % obyvatefov
opranenych volif. Za vstup Madarska do NATO hlasovalo 85,33 %, proti bolo
14,67 %.

Uspesné referendum a jeho pozitivne vysledky mali hiboky a pozitivny dopad
na veducich politikov krajin NATO, ktori predtym poukazovali ha dosf rozporu-
piné stanoviska, ¢o sa tyka problematiky referenda rovnako, ako zapadna ve-
rejna mienka. Postoj madarskej spoloénosti k problémom ¢lenstva v NATO
prekrodil prechadzajuce ocakavania a tieZ vyrazne prispel k urychleniu pristu-
pového procesu v skorsom termine, nez bolo predpokladané.

A predsa, pozomost venovana vzfahom NATO v Madarsku, ma tendenciu
pokryt okrem problémov madarského vstupu do NATO, ktoré dominovali pred-
tym, Soraz SirSiu perspektivu aktivit NATO. Naprikiad podia vyskumu v auguste
1998 ma madarska verejnost pozitivny nazor na Glohu NATO pri predchadzani
a riedeni konfliktov v regione. S ohfadom na situaciu v Kosove, ktora bola naj-
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naliehavej$im problémom v obdobi tohto vyskumu, 58 % opytanych bolo toho
nézoru, Ze zapojenie NATO mdze wllicit pravdepodobnost pohraniéného kon-
flitu medzi Albanskom a Juhoslaviou a mdze zabranit vypuknutiu obéianskej
vojny v Kosove. Zvysnych 45 % bolo rovnomeme rozdelenych medzi neroz-
hodnutych a neschvalujlcich. V tom istom Gase bola podpora priamej GGasti
Madarska na takejto akcii podstatne nizsia. Hoci v obdobi vyskumu prevazna
vacsina opytanych v principe sihiasila s tym, Ze madarsky vzdusny priestor ma
byt poskytnuty, len 48 % podporovalo a rovnaké percento bolo proti U¢asti ma-
darskej Zenijnej jednotky v SFOR misii v Bosne. Eéte menej - iba 28 % suhla-
silo s madarskou tcasfou na operacii NATO v Kosove, kym percento oponen-
tov bolo 64 %.

Co sa tyka budticich kél rozsirovania NATO, je rozsireny sthias (medzi nie az
tak vyznamnou ¢asfou verejnej mienky, ktora sa zaujima o tieto problémy), ze
pripojenie novych clenov bude mat vdeobecne pozitivny vplyv. Preto Gast ve-
rejnej mienky, ktora vyslovila nazor v hlasovani a bola celkom dobre informova-
na o moznostiach dalsich krajin aspirujucich na élenstvo v NATO, podporila ich
pripojenie. (V pripade Slovinska to bolo 56 % za a 20 % proti, v pripade Slo-
venska 53 %, resp. 23 %, v pripade. Rumunska 49 %, resp. 29 % a v pripade
Baltickych Statov 46 %, resp. 27 %.) Tieto &isla mozu byf interpretované ako
potvrdenie pristupu riesif problémy s niektorymi zo susedov cestou ich skutoé-
ného zapojenia do euroatiantickej integracie a implementacie euroatiantickych
hodnét. Je preto madarskym zaujmom, aby tieto krajiny boli pripravené pinif
poziadavky pristupovych krité'rii pere integraciu a hned, ako to bude mozné,
aby sa stali clenmi NATO a EU.

K atlanticke] allancii v 21, storodi

Washingtonsky summit v aprili 1999 bol bezpochyby dolezitou fazou trans-
formacie Aliancie, ktora zacala pred desiatimi rokmi. 50. vyrocie NATO zname-
na ovela viac, nez iba slawnostné pripomenutie vysledkov dosiahnutych v uply-
nulych desiatich rokoch a oslavou prijatia jeho novych élenov. Ciefom summitu
je nadrtnut profit Aliancie v 21. storodi. Musi zabezpedif rovnovahu medzi tym,
¢o Aliancia dosiahla doteraz a ktoré najddleZitejsie otazky bude potrebné vy-
riesif v najblizsich rokoch a desafrociach. Predchadzajica dekada dokazala,
ze NATO je pripravené na uéinn a permanentniu transformaciu. NATO sa snad’
zmenilo viac, nez ktorakolvek organizacia. Teraz je Gas pre zameranie sa na no-
vé bezpecnostné vyzvy nastavajiiceho tisicrocia.

Mnoheé rizikové faktory st zjavné, avsak niektoré sa stavaju ¢iastodnou hroz-
bou, pretoZe su ako fadovec: mbdzete vidiet iba vrchol, kym vaésia éast z nich
zostava skryta. Co majl spolodné je, e ich st nevyspytatelné pre cely euro-
atlanticky region, preto aj obrana proti nim musi byf spoloéné. D4 sa u vytusif,
Ze hrozba eurdpskej bezpecnosti narasta za narodnou hranicou. Nestabilita
v okoli ako proliferacia ZHN, medzinarodna kriminalita a terorizmus, poskodzo-
vanie Zivotného prostredia vytvaraji vwzvu pre nas vSetkych. A bude fazké mo2-
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né zatlaCit dzina nazad do flase, ak uz raz bol vypusteny. NATO sa preto musi
prispdsobif novym vyzvam. Naliehavé Glohy boli spinené v prijatefnom &ase,
avak vnitorna reforma Aliancie trva roky - ustanovenie novej veliacej Struktu-
ry, tvorba CJTF a rozvoj ESDI, rovnako nova strategicka koncepcia, to véetko
vytvara doleZité milniky v procese adaptacie. NATO sa ukazalo, Ze je jedinou
organizaciou schopnou garantovaf bezpecnost a stabilitu na celom kontinente.
Udrzanie tejto schopnosti je zakladnym zaujmom tak USA, ako aj Europy. Tra-
gické udalosti v byvalej Juhoslavii jasne ukazali, Ze eurdpski spojenci mohli
zviadnut takitto kritick( situaciu iba za aktivneho zapojenia USA.

Kolektivna obrana je tiez sG¢astou hiavnej funkcie v buducom tisicrodi. Ne-
mala by byt odli§na. Transatlantické vztahy a zavézok Kanady a USA v europ-
skej bezpeénosti nestratili na svojom vyzname. Zostava faktom, ze iba jednota
a solidarita Aliancie urobi NATO skuto¢ne efektivnou organizaciou. Kolektivna
obrana, ako je definovana v ¢lanku 5 Washingtonskej zmluvy a spolo¢né vo-
jenské planovanie, ktoré sa ukazuju ako ,tunel” Aliancie, zostanu silou, ktora
drii organizaciu pohromade a zarover zabezpedia, Ze obranna politika ¢len-
skych §tatov sa nikdy nestane rukojemnikom Uzkych narodnych zaujmov. Z&-
rovei silné transatlantické vztahy nie st v rozpore s iumyslom vytvorit eurépsky
pilier Aliancie. Naopak, bude ho neskér posiliiovaf. Preto ma byt ESDI su¢as-
fou Aliancie, ale podfa nasho nazoru, ESDI nesmie viest k strate transatlantic-
kych vztahov. Celkom naopak! Dva piliere musia spolu dosiahnut nas spolo¢-
ny ciel - upevnenie bezpecnosti v euroatiantickom regidne. Sme presvedCeni,
e toto je strategicky zaujem vetkych europskych demokratickych Statov.

NATO si neméze dovolit venovat mensiu pozormnost vyzvam ohrozenia spo-
loénej bezpeénosti. Musime prebadaf potencionalne rizikové faktory v ich vy-
voji hned, ako je to mozné. Aliancia bude schopna pokragovaf vo svojej misii
v nadchadzajicom tisicrodi, len za predpokladu, ze bude schopna predcha-
dzaf moznym konfliktom v nasom bezpecnostnom prostredi a nie az na ne
reagoval. Madarsko sa zaujima o participaciu ako ¢len Aliancie pri vytvarani fie-
xibilnej organizagnej struktury, ktora by nemala narusit zakladnd funkciu spo-
loénej obrany. My povazujeme aktivity krizového manaZmentu, zaradené pod
hlavné funkcie, za misie, ktorych ciefom je chranit nase spoloéné zaujmy,
dalej zvySovat bezpeénost v euroatiantickom regione a pokial je to mozné, vy-
hndt sa poutitiu zbrani pri kolektivnej obrane.

Co hladame v NATQ?

V kontexte procesu integracie je zahrani¢na politika Madarska sprevadzana
prirodzene narodnymi zaujmami. Jasne sme ukazali, Ze rozSirenie NATO slizi
zaujmom Eurdpy ako cetku, ale aké su charakteristické madarské zaujmy pod
nasim &lenstvom v NATO? Tato otazka bola tiez formulovana viac-menej zioZi-
tou cestou pri verejnych rozhovoroch, ktoré prebiehali v poslednych rokoch:
Co teda hfadame v NATO? o

Za prvé, predovetiym hfadame stabilng, mierové a bezpedné okolie, priaz-
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nivé vonkajsie podmienky pre rozvoj nasej krajiny umoinujuce nabral kurz sta-
bilného rastu. Madarsko bolo medzi prvymi pri rozsirovani NATO na vychod.
Vseobecne blizSie vzfahy s Alianciou, rozsirujica sa kooperacia, PP a spoloé-
na praca uskutoéiiovana v ramei IFOR a SFOR logicky viedli k Zelaniu dosiah-
nuf Upiné clenstvo. Vetko toto viedlo k poznaniu, Ze to bola euroatianticka in-
tegracia vo svojej celistvosti, vratane pristupu k NATO, EU a ZEU, ktora wyivorila
najvyznamnej$i medzinarodny ramec pre bezpecnost, stabilitu, ekonomicky
a socialny rozvoj krajin. Je skutoénosfou, Ze tieto indtiticie su piliermi rozvoja
demokratickej a stabilnej Eurdpy, ktoré nezavisie na sebe z hfadiska institucio-
nalneho pohfadu, z hladiska podstaty zabezpecuju celkovy ramec pre nase
usilia.

Na rozsirovanie NATO sa pozerame ako na rozsirovanie zény bezpeénosti
a stability smerom na vychod. Nase pripojenie sa k NATO nie je motivované
strachom z vonkajsieho ohrozenia alebo hrozby vojny, ale skor nasim zelanim
vidief Madarsko prosperujice z vwhod vyplyvajucich zo stability a z prislusnos-
ti ku komunite narodov majucich ten isty demokraticky systém hodnét, zabez-
pecujuci adekvatny podiel na vytvarani kolektivnej bezpecnosti. Presvedéivym
dokazom vysokej potreby systému kolektivnej bezpecénosti na obranu spoloé-
nych ciefov v Eurdpe na konci tisicrocia je pokracujuci konflikt v byvalej Juho-
slavii. Ako susedna krajina, zaZilo Madarsko ekonomické a dalsie dopady tejto
krizy priamo, nehovoriac o nebezpectensive mozného teritoriaineho rozsirenia
tohto nepriatelstva.

Neutralita nemoze byt schodnou alternativou pre fudi Zijucich v strede Euro-
py, pokial existuju rizika bez ohfadu na medzinarodny status krajiny a nemoz-
nosti ich zastavif na statnych hraniciach. Okrem toho je pochopitelné, Ze vo-
jenska bezpecnost Madarska moze byf zaistena na vySsej urovni, efektivnejsie
a lacnejsie, ako ¢len NATO, neZ keby sme udrZiavali efektivne obranné sily na
viastné naklady. Nevyhnutna reforma madarskych ozbrojenych sil a ich moder-
nizacia bude Uéinnejsia v NATO kontexte. Clenstvo v NATO, hoci prirodzene we
zaduje vydavky, znizi nakiady, ked budeme maf moznost wuzil zdroje zabez-
pecované spoloénou obranou.

Mali by sme ogakavat, Zze dlenstvo v NATO bude maf uZitoény dopad na na-
Se ekonomicke vzfahy. Ak je Madarsko chapané ako stabilna Gast Eurdpy, sta-
ne sa edte viac atraktivne ako vierohodny partner pre ekonomickl kooperaciu
z pohladu zahraniénych kapitalovych investicii. Na druhej strane proces adap-
tacie do NATO jasne ukazuje, e so stratou predchadzajuceho nepriatela sa
Aliancia zmenila z vojensko-bezpeénostnej organizacie na bezpeénostmo-poli-
tick( organizaciu, ktora si zachova svoj vojensky charakter pre uskutoénenie
svojich misii, ale pri redukcii urovne a vnitomej reforme. To vietko znamena,
2e madarské rozhodnutie pre vstup je predovetkym politické nez vojenske.
Prostrednictvom nasej aktivnej participacie v Aliancii by sme mali prispief k udr-
Ziavaniu mieru a bezpecnosti v regione a na kontinente ako celtku a k jeho
mierovému vyvoju. Madarsko jednoznaéne deklarovalo svoju pripravenost pre-
vziaf véetky zodpovednosti vwplyajiice z Slensiva, ale aj svoje zelanie vyuZival
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vietky whody a moznosti vyplyvajiice z élenstva v Aliancii a podielat sa na vy-
tvarani rozhodnuti o problémoch tykajicich sa oboch kontinentov a eurcatian-
tického regiénu ako celku. Madarsko si Zela zucastiovat sa na tvorbe rozhod-
nuti, ktoré napriek .ich celoeuropskemu dopadu budi na prospech mieru
a stability v nasom regione. Okrem toho ¢lenstvo neohrozi madarsku zwicho-
vanosf pokym dosahuje svoje rozhodnutia konsenzom clenskych statov. Nas
vstup preto nevytvara dbmedzenia nasim narodnym zaujmom, naopak, zabez-
pedi nam moznost predstavovat a zabezpeGoval nase zaujmy efektivnejie.
Madarska verejnost nemusi byt o tom presvedcovana. Referendum konané
v roku 1997 dokazalo presvedéiveisie nez cokolvek, ze prevazna vacsina si
predstavuje budlcnosf nasej krajiny v ramci jednej z najuspesnejsich aliancii
v histérii. Verejné hlasovanie tiez ukazalo, ze dévera madarskej populacie

v NATO, ako rozhodujlcej medzinarodnej intiticie, je silnejdia, nez u Mo
hych zakladajicich ¢ienov Aliancie.

Prinos K spoloénym ciefom

V désledku pripojenia sa k Aliancii musia sa vSetky aSpirujuce krajiny pri-

sposobif istym poziadavkam. To bolo aj v pripade troch nowych ¢lenov.
Najdolezitejsim bolo vytvorenie demokratického politického systému, fungu-
jucej trhovej ekonomiky, dobrych susedskych vzfahov s okolitymi krajinami,
demokratickej a civilnej kontroly ozbrojenych sil a schopnost spolupracovaf
s ozbrojenymi silami ostatnych Statov - stavom interoperability Madarsko pine
prijalo politické poziadavky. Go sa tyka nasej pripravy a udajov uvadzanych niz-
&ie, st narastajuce pri rieSenych otazkach.

Musime pokragovaf v modemizacii ozbrojenych sil a Ciastocne zvysit usilie
v rade ddleditych oblasti, ak chceme dosiahnut patriénG Grover interoperabiii-
ty. Suc¢asne sa madarska viada jednoznaéne zaviazala podporovat denné ulo-
hy kooperacie od obdobia nasho vstupu. To nas samozrejme bude zavazovat
udrziavat obranné vydavky na potrebnej Growni. Ekonomické predpoklady na
realizaciu tejto Glohy existuju. Krajina je v procese ekonomickeého rastu, ktory
je schopny priebeine zvySovat podiel obrannych vydavkov tak, aby v roku
2001 dosiahol 1,81 % HDP. Realne to zabezpeti roény narast obrannych vy-
davkov o 8 - 10 %. Takzvana interoperabilita v mysleni, alebo Judsky faktor je
v3ak ovela dblezitejsi nez rozvoj techniky a zabezpecovacich vztahov.

V priebehu pristupovych rozhovorov Madarsko deklarovalo Upiny suhlas s'vy-
chodiskami strategického konceptu NATO a jeho pripravenostou prevzi.at' véet-
ky zaviizky vpiyvaitice z Washingtonskej zmiuvy pre vSetky lenské Staty. Ze-
lame si zapojit sa do integrovanej vojenskej Struktiry NATO a takisto do
procesu obranného planovania NATO. ) N

Sme si samozrejme vedomi skutocnosti, Ze z pohladu vojenského potem':aa-
lu vstup Madarska do NATO nezvySi podstatne spoloéné sdy Akanme Avsak
sme presvedéeni, Ze ako ¢lenovia NATO sme schopni prispiet ¢o naj.aktwnej'—
Sie k podpore mieru v nasom regione a ku zvySeniu jeho bezpecnosti. Rozs-
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renie stability a bezpe&nosti a vyuZitie nasich skiisenosti v tomto regione, zafa-
ier)onj vaznymi etnickymi, politickymi a ekonomickymi probiémami, opravituje
nase zelapie patrit do juzného kridla vojenskej struktury NATO. Skuasenosti zo
spoluprace s NATO, ktoré sa v priebehu minulého roka stavali bliz8imi doka-
2ujl, Ze Aliancia sa pozera na byvalych partnerov a novych élenov s doverou.
Vyplyvajiic z podpisu protokolu o vstupe v roku 1997, NATO postupne zapdja-
lo madarskych expertov a vojensky $tab nasej misie v Bruseli do rasticeho poc-
tu komisii a zastipeni. To nam zabezpecilo vyznamni moznost na uéenie, na
postupné zapajanie a na zoznamovanie sa s mechanizmami demokracie, hfa-
danie konsenzu a rozhodnuti.

(:‘.lenovia Aliancie nas beru vaZne, ked vyjadrujeme nase Zelanie nielen fazif
z vyhod ale aj sami si zabezpedovat svoju bezpedénost. Madarsky pohfad je
b'rany do Uvahy zo strany Aliancie, ktora predpokiada znaény prinos do disku-
sce‘, cq sa tyka agendy organizacie. Sme schopni zabezpedif Specialny madar-
sk)f prispevok v pripade probiémov, v ktorych mame nazhromazdené znacné
skiisenosti z viastnej historie, existujucich vztahov a geografickej polohy. NATO
sa ﬁgi pozera na Madarsko ako na ¢lensky Stat situovany v blizkosti krizy v by-
v.ale? .{uhoslavii, ktory je schopny podstatne prispiet k redlnemu ohodnoteniu
situécie a k rozvoju najschodnejsieho rieenia pre regionainu bezpednost. Ma-
darsko tiez moze priniest hodnotny prispevok na zaklade skusenosti ziskanych
v ?Jrek;?hédzajﬁcich desatrociach s re$pektovanim politiky Aliancie voci Rusku
a ne.

Na vyvratenie obav, Ze rozsirovanie NATO méze wytvorit novi deliacu hrani-
cu v nasom regione, mdzeme presvedéivo prehlasit, Ze tento proces ma stabi-
lizujici dopad na krajiny regionu - hlavne transformujiice sa a prispel k upev-
neniu regionalnej bezpeénosti a bilaterainych vztahov. Madarsky vstup
bezpochyby ovplyvnil rozvoj nasich bilaterainych vztahov so susedmi priaznivym
smerom. To pine stvisi s Umyslami madarskej viady: Usilujeme sa vaésmi, nez
kec!ykqhaek predtym, o viiéSie zapojenie v ramci bilateralnej, regionélinej a sub-
regionainej spoluprace. Speciainu pozomosf budeme venoval realizacii zavaz-
kov obsiahnutych v zakladnych hrozbach, takisto rieSeniu problémov, ktoré ne-
vyplyvaju z tychto zakladnych hrozieb ako daldi prispevok k demokratizacii
a stabilite nagho regiénu. V ramci rozvoja vzfahov so susednymi krajinami sme
zgéali s predpokladom, Ze etnicki Madari Zijaci za hranicami, zohravaji dolezi-
10 tlohu pri upeviovani stability a podpore) ekonomickej prosperity v strednej
Eprépe. Madarska zahraniéna politika si Zela tak zlepaovaf vztahy so susedny-
mi krajinami, ako aj ochranovaf prava etnickych madarskych minorit Zijlicich
80 protiredive, ale mdZu a musia byt zahmuté do koordinovanej cesty.

Bertic do tvahy cief 2vysif regionainu stabilitu, je Madarsko zaangaZované
do udrZiavania a dalieho upeviiovania euroatlantického zvéizku so svojimi su-
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sedmi. Preto priklada velki délezitost zachovaniu doveryhodnosti rozsirovania
NATO a zela si maf aktivau G&ast pri priprave susedov usilujlicich o Clenstvo.
Prikladom je vytvorenie spoloéného madarsko-rumunského peacekeepingove-
ho praporu a madarsko-taliansko-slovinskej brigady a pripravenosti madarskej
strany zapojit sa do oficialnych konzuttacii a vwwmeny skusenosti.

Madarsko priklada velki dolezitost pokracovaniu ,pofitiky otvorenych dveri”
v nasledujiicich rokoch. Na tito otazku existuje v NATO konsenzus, hoci exis-
tuj znaéné rozdiely pri pohfade na dasovy Usek. Vysokd dolezitost prikiadame
wyuzitiu vietkych nazorov pomahajtcich pri priprave uchadzajucich sa krajin.
Délezitys ulohu v tomto procese moze zohrat rozsirenie a skvalitnenie programu
Partnerstvo za mier, narastajlica schopnost regionalnych organizacii a obo-
hatenie podstaty kooperacie pokradujucej v neskorsom ramci, ako aj ustano-
venie a indtitucionalizacia Specialnych vztahov medzi NATO a kandidatskymi
krajinami. Co sa tyka pozicie Madarska, prisudzujeme dolezitost a podporu
rozSirovaniu vzfahov a kooperacie. Sme presvedéeni, Ze rozsirenie je naj-
schopnejsia a najefektivnejsia cesta dalSieho zvySovania bezpecnosti v Euré-
pe. Zviast sme zainteresovani na tom, aby ti nasi susedia, ktori boli spomenuti

" na summite NATO v Madride, t. j. Rumunsko a Slovinsko - boli schopni spinit

podmienky &lenstva tak skoro, ako je to mozné a pripojili sa k Aliancil. Rovna-
ko sme poteseni euroatiantickou orientaciou, ktoru preukazuje nova slovenska
viada. Na jej zaklade moze Slovensko, Kktoré sa vracia na cestu demokratickej
transformacie, znovu zaujaf svoje miesto v procese visegradskej spoluprace
a zaroven medzi krajinami s najlepsimi predpokiadmi pre euroatlantickud integ-
raciu.

Okrem toho chceme pokracovaf ako aktivny a iniciujuici prvok v EAPC (Eu-
roatiantickej partnerskej rade) a v programe PfP. Myslime si, ze EAPC by moh-
la zabezpedit dalsie konkrétne kroky v mnohych oblastiach, tykajicich sa regi-
onélnej bezpednosti a spoluprace. Madarsko si tiez zela vyuzif tento ramec na
podporu euroatiantického usilia krajin nezaélenenych v prvej vine rozsirovania,
ale zelajucich si pripojenie k NATO.

Lepsie vyutitie existujiceho ramca regionalnej kooperéacie, ako aj ustanove-
nie nového, je potrebné nielen ako délezity faktor stability v nasom regione, ale
aj ako zaklad nasho integra¢ného usilia ako celku. Prostriedkami bilateralnej
a multilateralnej kooperacie medzi krajinami regionu bude sa mozné vyhnf izo-
lacii, alebo nezdravej rivalite medzi krajinami zapojenymi do procesu integracie
a Krajinami, ktoré su iba v potiatoénej faze. Rozmanité formy spoluprace, ako
Visegradska iniciativa, Stredoeurépska iniciativa (CEl), Iniciativa pre juhoeu-
ropsku spolupracu (SECI) a bilateraina madarsko-taliansko-slovinska a madar-
sko-rakusko-rumunska spolupraca zohravaju dolezita Ulohu tak samostatne,
ako aj veelku, v procese budovania dévery medzi Kkrajinami v regione a pri po-
sithiovani ekonomickych, infrastrukturalnych a kuftarnych vztahov a pri zabez-
pedovani priaznivého narastu stability. Pinie vyuZitie skusenosti z regionali-
zAcie moze tiez pomoct nasmu vstupu do Europskej unie, pretoze vytvara
zodpovedaijici ramec, v ktorom sa méazeme oboznamif so skisenosfami EU
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tych krajin, ktoré si lenmi oboch organizacii. Madarsko je zakladajucim dle-
nom V-4 a CEl. Ako &len NATO a v buducnosti &len EU chce pokracovat v Gsi-
Iioddvnuﬂéasfvregion&mejspdupréd,abysmepﬁspeﬁkvﬁvoredunwych
typov medzinarodnych vzfahov a k buducemu 2vySeniu bezpecnosti v Europe.
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