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STIFTUNG

Socialni demokracie a obéanskeé iniciativy:

nesamozrejma, ale nutna aliance
Jakub Patocka

Soucasna krize neni ani vyluéné krizi finanéni &i ekonomickou. Jedn4 se o krizi globalniho kapita-
lismu, ktera se promita rovnéz v oblasti socialni, ekologické, kulturni a politické. Stojime v situaci,
kterou lze popsat jako zapas kapitalismu s demokracii.

Socidlnédemokratické strany vyklizely tak dlouho pole kapitélu, az se pivodni kompromis prace
akapitalu zhroutil; kapital ziskal jasnou prevahu. Proto vznikaji masova sociélni hnuti reprezentujici
pavodni socialnédemokraticky ideal vlecéem vérohodnéji nez socidlnédemokratické strany.

Mezi zavedenou parlamentni demokratickou levici a ob¢anskou spoleénosti lezi spousta z velké
¢asti opravnénych predsudki. Odpovédnost za jejich prekonani lezi predevsim na strané parla-
mentni demokratické levice.

Bez ziskani pFizné vétsiny kli¢ovych intelektualnich prostfedi - kulturni inteligence, akademickych
obci a uéiteld, obéanskych iniciativ - demokraticka levice nema $anci ziskat strategickou kulturné-
-politickou iniciativu.

Strategické spojenectvi parlamentni demokratické levice a ob&anskych iniciativ i socialnich hnuti
nabizi vychodisko ze souéasné krize.
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Ceska republika, Slovensko, ostatni staty stfedni
Evropy, Evropska unie i celek mezinarodniho spo-
leCenstvi stoji dnes ve velmi svizelné situaci. Mluvi
se o ni obvykle jako o krizi primarné ekonomické, ¢i
dokonce ¢isté finan¢ni. M4 jisté i tyto rysy. V oblasti
ekonomické Ci financ¢ni je ale tfeba mnohem spise
hledat stézejni pficiny nezli viylucné projevy soucas-
né krize. A rovnéz jeji trvani je mnohem delsi nez
nékolik poslednich let, kdy se slovo krize stalo snad
frekventovanéjSim nezli slovo globalizace. Mnohé
problematické trendy trvaji déle, ale nejméné v po-
slednich dvaceti letech se krizovy vyvoj dramaticky
stupniuje ve Ctyfech klicovyich oblastech: socialni,
kulturni, ekologické a politické.

V oblasti socialni se povazlivé rozeviraji ntizky mezi
nejbohat§imi a nejchudsimi, a to jak uvnitf pfevazné
vétsiny jednotlivych statd, tak mezi jednotlivimi ze-
mémi a mezi sférami soukromou a vefejnou. Socialni
stat je pod tlakem, staty slabnou, roste moc i majetek
korporaci podle principu: zisky jsou privatni, ztraty
patfi vSem.

V oblasti kulturni upada zakladni védomi sou-
vislosti, vlastni totoZnosti, civiliza¢niho sméfovani
a jeho smyslu. Tim se sniZuje zptsobilost i moznosti
obcant podilet se na rozhodovani o podobé vlastni
kazdodennosti. Vzdélavaci systémy jsou podfizova-
ny trzni logice a jejich jiné neZ ekonomické spolecen-
ské funkce slabnou. Média jsou zpravidla organizo-
vana jako obchodni korporace, takzZe jejich primarni
funkci se stava obstaravat zisk svym provozovate-
lim, a jejich principialni Gcel, jimZ bylo zprostfedko-
vat demokratickou debatu o sméfovani spolec¢nosti,
ustupuje a upada. Rovnéz sféra uméni dlouhodobé
chiadne pod komercnimi tlaky — azZ na dil¢i enklavy,
jeZ jsou vii¢i nim imunni, anebo z nich dokonce tézi.

V oblasti ekologické je zcela zjevné, Ze globalni
ekosystém narazi na své limity, pokud jde o pfetiZzeni
pfirodnich zdroja, tak pokud se jedna o schopnost
absorbovat dal$i zatéZ. Zijeme v ¢ase ropného zlomu,
ale nejde jen o ropu; soustavné vzristaji naklady na
vydobyvani prakticky vSech surovin, jez jsou ¢im
dal svizelnéji dostupné. Tento faktor soucasné krize
byva podcenovan, pfitom zfejmé hraje jednu ze sté-
Zejnich roli. Vedle toho globalni zmény klimatu jsou
dost mozZna nejvaznéjsi problém, jakému kdy lidstvo
celilo; v odborné debaté se od terminu ,,zména klima-
tu“ pfechazi k terminu ,rozvrat klimatu“. Odpovéd

mezinarodniho spolecenstvi na tuto klicovou hrozbu
je zatim ostudné nepfiméfena, do znacné miry vinou
neblahého ptisobeni nékterych dotcenych korporaci,
které G¢inné akci na zachranu klimatu brani dokon-
ce i financovanim kvaziodbornych pracovist, jez zpo-
chybniuji vysledky klimatologické védy jako takové.

V oblasti politické je trendem oslabovani demokra-
cie, snizuje se prostor, v némz se lidé mohou podi-
let na rozhodovani o principialnim sméfovani svych
zemi, komunit, regiona ¢i mezinarodniho spolecen-
stvi. VSeobecné pfi tvorbé politickych rozhodnuti
Kklesa vliv ob¢ani a vécnych argumentti a vzriista vliv
korporaci a financnich prostfedkii. Nad dialogem
a diskusi vitézi manipulace a propaganda.

Rozcesti pro demokratickou
levici

V této situaci socialnédemokratické strany stoji na
rozcesti. Vznikly jako soucast jednoho z nejuslechti-
lejSich socialnich hnuti, v odvéké emancipacni ev-
ropské tradici, ktera je naSim nejvétSim spole¢nym
bohatstvim.

Jejich vrcholnym politickfm vykonem byl kom-
promis kapitalu a prace pfi posilovani demokracie.
Strategicky se to ptivodné nejevilo jako viibec Spatny
napad. Mélo se zato, Ze rozhodujici vétSina obcanské
vefejnosti bude schopna natrvalo pevnymi a promys-
lenymi pravidly poutat kapital v obecném zajmu. Po
urcitou dobu to fungovalo, ale dnes se ptivodni kom-
promis vycerpal; je zjevné, Ze kapital se stal praktic-
ky svrchovanym suverénem, zatimco spolecenskym
silam tradi¢né prosazujicim zajmy lidi prace zistal
vliv uz jen vylozené okrajovy.

To ma nékolik pfifin. Za prvé: kapital jiz nema
nad sebou memento sovétského bloku, ktery pies
vSechnu svou ohavnost nutil zapadni svét poctivé
a principialné se zabyvat otazkou socialni. Za druhé:
vydélecna prace jiz neni zakladem a osou existence
rozhodujici ¢asti lidi, v daleko vétsi mife jsou to vzor-
ce spotieby a traveni Casu; stary proletariat zanikl,
nahradily jej rozsegmentované skupiny spotiebite-
i a zvolna slabnouci obcanska vefejnost. Ale pfe-
devsim za tfeti: kapital jednak mnoha dimyslnymi



i pfimocarymi metodami zkorumpoval politickou tfi-
du a jednak vycizeloval metody manipulace s lidmi
tak, aby valna ¢ast z nich svymi volebnimi rozhod-
nutimi podporovala zajmy korporaci, a nikoli zajmy
obecné.

Socialnédemokratické strany ¢i obecnéji demo-
kraticka levice nejméné od 8o. let minulého stoleti
programové a soustavné vyklizela pozice a jeji po-
sledni Gspéch, Gspéch tzv. tieti cesty byl uz de facto
Gspéchem kapitalu s lidskou tvafi, a tedy vlastné po-
razkou skutecné levicové-demokratické politiky jes-
té pfed zapocetim soutéZe. Jako by se hrac slabsiho
tymu z nepfemoZitelné touhy po vitézstvi jesté pred
vykopem pievlékl do dresu soupefte.

Selhani evropskych socidlnédemokratickych stran
a v jeSté hrubsi mife americkych demokrat®i zakoni-
té vede k deziluzi podstatné casti vefejnosti, ktera
prahne po zvladnuti globalni krize a citi se nyni so-
cialnimi demokraty opusténa, pokud ne pfimo pod-
vedena.

Naproti tomu se nositeli pivodniho emancipaéni-
ho socialnédemokratického idealu ve vefejné deba-
té stavaji obCanské iniciativy ¢i nova socialni hnuti
s univerzalistickym politickym nabojem. Pfiklady se
samy nabizeji: Svétové socialni forum, hnuti Occupy,
Rozhof¢eni (,,Indignados*), v ¢eskjch zemich inicia-
tivy ProAlt, Alternativa zdola ¢i prostiedi, jemuz se
pokousi tvofit zazemi Denik Referendum, na Sloven-
sku analogicky autorsky okruh revue Jetotak.sk, ca-
sopisu Nové slovo, Priatelia Zeme Slovensko a na né
napojené segmenty slovenského socialné-ekologic-
kého hnuti ¢i nékteré ¢asti odborti a snad i néktera
ohniska organizatori protestt1 ,,Gorila“ sméfovanych
proti byzantinské politické korupci. V Polsku analo-
gickou roli sehrava revue Krytyka Polityczna.

Plati-li teze, Ze pravé v téchto Casto ne zcela pfe-
hlednyjch strukturach se odrazi praptvodni social-
nédemokraticky ideal, pak také plati, Ze evropské
socialnédemokratické strany vcetné SMER-SD na
Slovensku nebo CSSD v Ceské republice se uZ ne-
stanou formativnimi kulturné-politickymi silami,
které dokazi vtisknout charakter pfisti politické éte,
pokud nenaleznou zpisob, jak se stat pfirozenym
politickym spojencem, ba reprezentantem téchto ob-
canskych iniciativ a socialnich hnuti.

Lze toho viibec dosahnout? MoZné to nepochybné
je. Timto zplisobem a v této Gloze dodnes ve velké

mife plisobi socidlnédemokratické strany ve Skandi-
navii, fenomenalni ispéch nové demokratické levice
v Latinské Americe je zaloZen pravé na tomto sepéti
socialnich hnuti a parlamentni demokratické levice;
pfipomenime si, Ze jeden z nejpoutavéjsich statniki
soucasnosti Evo Morales zacinal jako viidce hnu-
ti ptivodnich obyvatel, drobnych rolniki, péstitelil
koky a bezzemki, byvaly brazilsky prezident Lula
da Silva byl prominentnim organizatorem socialniho
hnuti, které mimo jiné spolupofadalo prvni Svétova
socialni fora.

Tézko prekonatelné prikopy

Kde a jaké jsou pii snaze o utvateni obdobné aliance
piekazky na Slovensku a v Ceské republice? Povéz-
me si oteviené: hluboké a na obou stranach.

Uvedme si nékolik klasickych namitek z pohledu
obcanskych iniciativ a socialnich hnuti:

e Politické strany vcetné socidlnédemokratickych
jsou vnimany jako nastroj k zajisStovani osobnich
vyhod svych ¢lend.

e CSSD/SMER-SD podobné jako pravicové strany po
aspésnych volbach porusi vétsinu z toho, co slibi,
vymlouvajice se pfitom na nutnost uzavirat kom-
promisy.

¢ Jsou zkorumpované. Konkrétné na Slovensku stra-
né SMER-SD Skodi liknavost v pfipadu Gorila, kte-
rou si mnozi vykladaji tak, ze $picky strany jsou
s Pentou i jinymi finan¢nimi oligarchy az pfilis pro-
pojeny. V Ceské republice se jedna o korupéni stin
byvalého predsedy Grosse, dnes provokujiciho uz
jen oligarchovskym exilem na Floridé, ¢i spoustu
neblahych pfipadil z komunalni a regionalni poli-
tiky.

¢ Chtéji kredit a netiplatnost obcanskych iniciativ
vyuZzit pouze pred volbami k ziskani moci a vlivu.

¢ Drazdi mnoha politicky pochybnymi osobnostmi.

¢ Jsou stale pfilis konformni k pfekonanym neolibe-
ralnim politickym schématim.

Z pohledu socialnédemokratickych stran nevychaze-
ji ob¢anské iniciativy o mnoho lépe:



¢ Nevédi nic o praktické politice, kterou si pfedstavu-
ji naivné. Zaménuji strategické pocinani za bezza-
sadovost; klasickym piikladem z posledni doby je
odmitani podpisu pod tzv. paktem fiskalni stability,
prehliZejici fadové podstatnéjsi potiebu udrZet ra-
mec evropské integrace a predpoklady pro jeji pro-
hlubovani.

Nechapou, Ze bez kompromisti se parlamentni po-
litika, a zejména parlamentni politika v pomérném
stranickopolitickém systému, délat neda.

Odmitaji pochopit, Ze jakékoli neSvary v politické
strané, vCetné rozsifené korupce, nelze vyfesit pres
noc, napfiklad vydanim néjakého ediktu.

Maji sklony ke krajnostem, nespolehlivosti, jsou to
nefizené stiely, ,.,chaoti“ a na parlamentni politic-
ké strany se obraceji pouze tehdy, potfebuji-li néco
prakticky rozhodnout, vefejné se pfihlasit k takové
alianci se stiti.

A nakonec neni nikdy aplné jisté, zda vétSiné
z nich neni nékteré z pravicoveé intelektualnich pro-
stfedi bliZ&i (napf. Casopisy Tyzden a Respekt), neZ
levicové strany SMER-SD a CSSD.

VSechno je to pravda a skutecnost je mozZna v nécem
jesté horsi. Piesto jsou obé prostfedi odsouzena ke
spolupraci, ba pfimo k fazi svého druhu, k siatku,
a to nejen z rozumu, ale i z 1asky.

Z lasky

Prvni dGvod pro navrhované spojenectvi je idealis-
ticky. Demokracie musi prokazat, Ze dokaze soucas-
nou situaci fesit s ohledem na skute¢né problémy lidi
a jejich kazdodenni problémy. Pokud to neudélame,
smetou nas vSechny pravicovi populisté jako v Ma-
darsku, nebo nas obsadi korporace jako v Recku ¢i
ve tfetim svété, pfipadné ruku v ruce s autoritaiskym
rezimem jako v Ciné. Uskute¢tiovanych dystopii na-
bizi soucasny svét i Evropa dost, a to i v nasem sou-
sedstvi, ba v poslednich letech i pfimo v ¢lenskych
statech Evropské unie.

Ma-li mit socidlnédemokratické hnuti jesté v bu-
doucnu vliv, musi vzit na védomi, Ze jeho ptvodni
pokus o uzavieni historického kompromisu s kapita-

lem zkrachoval. Nyni stoji socialni demokraté pred
tkolem uzavfit ,,kompromis“ jiného druhu, kompro-
mis s ob¢anskymi iniciativami a socialnimi hnutimi
— s témito novodobymi socialnimi demokraty ulice.
Jediné v takové alianci lze shromazdit dostatek sil
pro zménu politického systému, aby propfisté pravé
obcanska vefejnost a jeji demokraticka politicka re-
prezentace suverénné a striktné stanovovaly pravi-
dla, v jejichZ ramci se budou odvijet ekonomické ak-
tivity. Socialni demokraté v ramci svych odvékych
instinkta upirali svou pozornost na snahu uchovat
socialni stat, ale pozapomnéli pfitom, Ze i v ndzvu
jejich vlastniho hnuti je substantivum podstatnéjsi
nezli adjektivum: zakladni stfet s kapitalismem se
dnes uz nevede o socialni stat, ale o demokracii.

Urcujici politické dilema pfitomnosti lze defino-
vat pravé takto — jako stiet kapitalismu s demokra-
cii: o tvafi spolec¢nosti a kaZdodennosti obcanti bud
rozhoduje primarné trh ¢ili kolik je kdo schopen na
podporu svého stanoviska zmobilizovat financ¢nich
prostfedkd, anebo o ni primarné rozhoduje obcan-
ska vefejnost svobodnou diskusi. Neni to banalni
dilema, nejedna se nakonec o nic mensiho nez o za-
kladni metodu politiky: bud se fungovani a struktura
ekonomiky pfizplisobuje potfebam a prioritam spo-
leCnosti, anebo se déje pravy opak.

Pochopime-li zakladni politickou kfizovatku dnes-
ka v této perspektivé, vyjevi se zfetelné, Ze i ekono-
mické reformy v Evropé je nutno provadét radikalné
odli$né od sméru, jimZ se nyni Evropska unie ubira
pod vedenim Angely Merkelové a francouzského
exprezidenta Nicolase Sarkozyho. Je nutno obnovit
rozumnou, to jest podstatné vyssi dafovou zatéz, je
nutno zavést radikalni dafovou progresi, je nutné
posilovat vSemoznymi programy kvalitu demokra-
cie, kompetenci obcanské vefejnosti i statu, soustte-
déné zbavovat kapital politického vlivu a zvySovat
vefejné vydaje, vSestranné zvySovat podil zamést-
nanca i spotfebiteli na vlastnictvi i fizeni podniki,
nikoli ve snaze o hospodafsky rist ve starosocialis-
tickém smyslu, nybrz pfedevsim ve snaze o zvySova-
ni kvality Zivota.

Napfiklad vyznacni pfedstavitelé britské a némec-
ké demokratické levice Andrea Nahles a Jon Cruddas
pouzivaji v tomto smyslu pojem ,,dobra spolecnost*
jako oznaceni mozného programu pro piisti éru ev-
ropské socialni demokracie. Termin ,,dobra spolec-



nost“ umoziuje mnohem mék¢i a k redlnym Zivot-
nim situacim lidi pozornéjsi definici politickych cili
ziejmé nebude ve starych parametrech obnovitelny
uz Cisté z ekologickych divodi.

Neni bez zajimavosti, Ze koncepce ,,dobré spolec-
nosti“ se svym didrazem na smysluplnou realizaci
Clovéka, Zivotni ukotveni v komunité véetné potieby
smysluplné, le¢ z hlediska tak nemotornych krité-
rii jako HDP nikoli nezbytné produktivni, prace ma
mnoho sty¢nych bod® s dlouhou tradici socialné-
-ekologické kritiky industridlni spolec¢nosti: od
Klasiky E. F. Schumachera Malé je krasné (Small Is
Beautiful), pres studii Dobré Norsko, vydanou v roce
1991. Cesta k humdnni budoucnosti norského myslite-
le a soucasného feditele Nansenovy akademie Daga
Hareideho aZ po Alternativy k ekonomické globaliza-
ci (Alternatives To Economic Globalization) vydané
v roce 2004 mezinarodnim kolektivem autort, ktefi
patii k elité mezinarodniho socialné-ekologického
hnuti.

Je vcelku ocividné, Ze samopohyb ekonomické
globalizace, ktera je jen jinym oznacenim soucasné
etapy vyvoje globalniho kapitalismu, pfivodil nynéj-
§1 krizi, a pokud sily demokracie nepochopi, s kym
stoji v principialnim stfetu, a nezacnou razné konat,
stanou se jednou z prvnich obéti katastrofickych
déji, v néz globalni krize nepfehlédnutelné a ¢im
dal rychleji pfertista. Mezinarodni socialnédemokra-
tické hnuti by tu uZ nemélo vahat.

/ rozumu

Jakkoli prvni diivod sdm o sobé postacuje, piece jen
nemusi Gplné usnadiiovat orientaci v kaZzdodenni
politické praxi Ceskych Ci slovenskych socialnéde-
mokratickych i obCanskych aktivistti. Pfidejme tedy
jesté davod druhy: prakticky.

UvaZme situaci, kterd vznikla v obou zemich po
parlamentnich volbach v roce 2010. V obou pfipa-
dech se CSSD i SMER-SD staly vitézi voleb. V obou
pfipadech skon¢ily v opozici. Cim si to vysvétlit?

NeZ odpovime, mohli bychom uvést jesté horsi pfi-
klady: kdyZ byla CSSD ve vladé, nedokazala zménit

charakter zemé, nemohla, nebot jednak neméla dob-
fe promysleno jak a jednak po celou dobu vladla ve
vyloZené nepfatelském prosttedi. VSimnéte si, jak se
i dnes pravicova média v Ceskych zemich posmivaji:
,»AZ Sobotka ziska moc, stejné prakticky nic nezmé-
ni, ponévadz reformy jsou nevyhnutelné.

Na prvni pohled zjevna pficina izolace demokra-
tické levice v obou zemich byvalého Ceskoslovenska
spociva v tom, Ze Ceské Véci vefejné a podobné efe-
mérni populistické politické projekty na Slovensku
se prirozené spojuji s pravici, protoZe ve spolecnosti
je anebo doposud bylo klima vii¢i pravici nekriticky
vstficné. Dokonce tradi¢ni partner evropskych soci-
alnich demokracii Strana zelenyjch v Ceské republice
vstoupila radéji do pravicové koalice bez demokra-
tické legitimity umoznéné pouze zkorumpovanim
dvou poslanci CSSD, neZ by uzaviela politickou ali-
anci se socialnimi demokraty.

To v8e jsou projevy faktu, Ze pravice, v niZ se v pro-
ménlivych pomérech misi neokonzervativni, neoli-
beralni a nacionalistické prvky, ma v postkomunis-
tickych zemich stfedni a vychodni Evropy od padu
sovétského socialismu kulturné-politickou pfevahu.
Pii jejim vzniku a upeviiovani spoluptisobilo nékolik
faktord.

Prvnim z nich je historicky pochopitelny, ale poli-
ticky promyslené péstovany, a v poslednich letech
dokonce institucionalizovany antikomunismus. Jeho
praktickym tcelem je moralné-politicka disciplinace
vSech sloZek levice s idealistickym nabojem, pficemz
hranice mezi levici demokratickou a autoritaiskou
se v ramci tohoto manévru zamérné stird. Vasnivost
nékterych zpozdiljch bojovnikdi proti antikvarni-
mu nepiiteli vedla polského disidenta a novinafe
Adama Michnika k ptivabnému viyroku, Ze od kon-
ce komunismu mame ve stfedni a vychodni Evropé
komunismy dva: komunismus a antikomunismus.
To sice elegantné obnaZuje fanatickou povahu an-
tikomunismu, ale bohuzel ho to nezbavuje, alespon
prozatim, vlivu.

Druhym pro Ceské zemé a Slovensko specifickjm
a izce souvisejicim faktorem, ktery budi dojem kul-
turné-politické pfevahy pravice, je diskontinuita
s tradici ceskoslovenského humanitné-demokra-
tického mysleni. Soubéhem faktord, jejichz rozbor
pfesahuje moZnosti tohoto textu, Ceskoslovenska
politika po roce 1989 nenavazala na svou nejsilnéjsi



tradici zosobriovanou zakladatelem spole¢ného sta-
tu Masarykem a jeho Skolou, ktera poctivou snahu
o feSeni socialni otazky spojovala s péci o prohlu-
bovani kvality demokracie. Ceskoslovenské hnuti
roku 1968 bylo de facto pokusem o navrat k této
tradici, také program politického disentu v cele
s Chartou 77 na ném stavél, a touto tradici je také
prodchnut étos ceskoslovenské sametové revoluce.
Po roce 1989 se ji vSak rychle podafilo odsunout na
vedlejsi kolej, coZ se mimo jiné projevilo zanikem
spoleCného statu, jenz sam pak astup ceskoslo-
venského humanitné-demokratického mysleni do
Gstrani dale urychlil.

Faktorem tfetim je skutecnost, Ze pad sovétského
bloku nastal v dobé, kdy v zapadnim svété prave
vrcholil vzestup ideologie neoliberalismu, intimné
propojené se zajmy nadnarodniho kapitalu. Redukce
svobody na svobodu ekonomickou, pfedstava, Ze trh
je politicky neutralni nastroj optimalné obstaravajici
distribuci vSech statk ve spolec¢nosti, nepratelstvi
vudi instituci statu: to vSe napomahalo k osudové
zaméné kapitalismu s demokracii a znemoznilo vét-
§iné bezprostfednich aktérii klicovych politickych
rozhodnuti v redlném Case rozpoznat, Ze puvodni
svobodomyslny a demokraticky program ¢eskoslo-
venské sametové revoluce pada za obét snaze o re-
stauraci kapitalismu neboli trhu bez pfivlastkd, jak
se tehdy fikalo. Sametova revoluce se stala obéti
sametové kontrarevoluce provedené tak Sikovné, Ze
o ni vétSina obcCanské vefejnosti podnes prakticky
nema tuseni. ,,Komunismus zanikl a misto néj mame
pficiny, z nichz vznikl,* fika v okfidleném bonmotu
Cesky spisovatel Ludvik Vaculik. K tomu je ale zapo-
tfebi dodat, Ze ptivodnim programem listopadové re-
voluce 1989 toto nebylo.

Ctvrtym faktorem, jenZ pisobi kulturné-politickou
pfevahu pravice, je skutecnost, Ze pfevazna vétSina
mocenské elity, ktera se tu po roce 1989 zformova-
la v ekonomice, ve stranické politice ¢i v médiich, je
sama svymi zajmy niterné spjata se zajmy kapitalu
a prosazuje je bez skrupuli béZnych ve vétsiné za-
padnich demokracii, nebot socialni védomi opfené
o bezprostfedni zkuSenost s izkostmi tiZivého nedo-
statku a nouze prozivanymi velkymi ¢astmi obyvatel-
stva se tu teprve zacina rodit.

Faktorem patym je situace médii, ktera sama jsou
ve své rozhodujici vétSiné korporacemi a namisto

komunikacnich potieb demokratické spolecnosti
primarné slouzi zajmu svého vydavatele vydobyvat
zisk. To rovnéz pfimo i nepfimo ovliviiuje Groven
i podobu médii vefejnopravnich. Jakakoli snaha
o politickou regulaci medialni krajiny se okamzité
ocitne pod palbou jako potencialné totalitaisky plan
zasahovat do svobody slova. Je jednim z projevi sla-
bosti demokratické levice, Ze zatim nedokazala do
této debaty vstoupit s otevienym hledim a padnym
protiargumentem, Ze cilem demokratické medialni
politiky je pomérné rozsahlou regulaci nastolit medi-
alni prostiedi takového druhu, které zajistuje svobo-
du slova i tém, kdo si ji nemohou koupit.

Dokud demokraticka levice ve stfedoevropskych
postkomunistickych zemich nepfevezme kulturné-
-politickou iniciativu, bude dosahovat pouze arit-
metickych vétSin. Sestavi-li viibec vladu, ta bude
zakonité plisobit v nepfatelském prostiedi, bude pa-
novnikem se spoutanyma rukama, jak ostatné uka-
zuji dosavadni zkuSenosti s vladnutim demokratické
levice v obou nasich zemich.

Demokraticka levice nema Sanci stat se kulturné-
-politickym hybatelem, pokud se obecné pfihlase-
ni k levici nestane spontannim sklonem pfevazné
vétSiny pfislusnikii vSech pfirozené idealistickych
segmentil spolecnosti. Mezi nimi se jedna zejména
o ucitele a celek akademickych obci, kulturni obec,
¢leny formalnich i neformalnich obc¢anskych inicia-
tiv i podstatny segment médii.

Nejde pfitom o to, zda v Gplném souctu tato pro-
stfedi pfedstavuji sotva dvé procenta volica. Klicové
je, Ze pravé ona maji zasadni formativni viznam pro
celkové politické naladéni, pro mentalitu spolecnos-
ti. Jsou to segmenty, o néz se moderni demokraticka
levice v zapadoevropskych zemich pfirozené opira,
a tam, kde ma ve spolecnosti strategickou iniciativu,
je to diky nim. Pravé z toho dtivodu musi byt i zaklad-
nim praktickym cilem kazdé demokratické levicové
strany ucinit z pifevazné vétSiny pfislusnikt téchto
skupin svou trvalou oporu.



Jak cile dosahnout?

Je tfeba vyjit z toho, Ze vétsi dil prace v pfekonava-
ni vzajemnych pfedsudki leZi na strané socialnéde-
mokratickych stran, jeZ jsou soucasnym radikalnim
obcanskym iniciativam a socialnim hnutim starS§im
sourozencem a jako takové by mély mit vice rozumu.

Podstatnéjsi vsak je, Ze maji vice realné moci i sku-
te¢nych mozZnosti, jak dtivéru partnerti v obcanskyjch
iniciativich a socialnich hnutich ziskavat a vyko-
feriovat stereotypni piedstavy. K moznostem, jak

v tomto ohledu postupovat, patfi:

1. Posilovani samocisticich mechanismii: Najit zpii-
sob, jak ukoncovat clenstvi lidem, ktefi se ¢leny
politické strany stali evidentné pouze z osobniho
prospéchu, asi zatim nelze, i kdyz by to bylo nej-
jednodussi. Je tedy nutné zavést mechanismy, které
umozni rusit zakladni organizace z programovych
dtivodu a vylucovat kazdého dopadeného pfi ko-
rupci ¢i pfi jednani, které ma takové pfiznaky.

2. Zavést systém pro soustavny a co nejsirsi dialog:
Optimalni je ustavit strategii rozvoje a podpory
obcanskych iniciativ a jako jeji soucast zfidit or-
gan k soustavné programové diskusi, ktera povede
k pfijeti progresivnich a zavaznyjch politickych stra-
tegii pfinejmensim v téchto oblastech:

o Kulturni: Lze vést diskusi o uzakonéni vydaje 1 %
rozpoctu na kulturu. Klicové je pfitom pfedevsim
podporovat kulturu Zivou, aby vznikl ve spolecnos-
ti pfirozeny rezervoar tisict lidi, ktefi budou moci
bez trznich tlaka rozvijet svou tvofivost. Statu se
takova velkorysa investice vrati v kulturnim cha-
rakteru spolecnosti i v loajalité této vlivné skupiny.
e Vzdélavaci: Lze vést diskusi analogickou s pred-
chozim bodem. Velkorysost vii¢i ucitelim a pfislus-
nikaim akademickych obci statu prospéje i v tom,
Ze ¢im vzdélanéjsSi a kompetentnéjsi obyvatelstvo
bude, tim vys$i bude zptisobilost spolec¢nosti de-
mokraticky zvladat i nejkomplikovanéjsi civilizac-
ni otazky.

¢ Ekologické: Lze vést diskusi o moznostech ucho-
pit ekologickou krizi také jako socialné-hospodai-
skou pfilezitost a zacit systematicky investovat do
zaméstnanosti v odvétvich, ktera soucasné umozni

ekologickou krizi pfekonavat. Je davno znamé, Ze
ekologicka energetika ¢i zemédélstvi zaméstnavaji
vice lidi a Setrnéj$im zptlisobem neZli stejna odvétvi
v konvencnim pojeti. Podminkou je tedy také pfe-
konavat Gzce resortni pfistup.

e Socialni: Lze vést diskusi o tom, nakolik je dafo-
va politika soucasti politiky socialni. Péce o social-
ni soudrZnost se tyka nejen schopnosti spolecnosti
promyslenymi dlouhodobymi programy integrovat
vSechny socialné ohroZené ¢i vyloucené skupiny,
prevenci eliminovat socialné-patologické jevy, ale
rovnéz dusledné dbat o to, aby se spolecnost bli-
Zila idealu rovnych $anci, vCetné systematického
odbouravani nespravedlivych, nezdGvodnitelnych
socialnich rozdild.

¢ Medialni: Lze vést diskusi o tom, jak pfesné ,,za-
jistit svobodu slova i pro ty, ktefi si ji nemohou
koupit“. Miize se to jisté promitnout do fady prak-
tick§ch krokd: posileni politické i finan¢ni nezavis-
losti vefejnopravnich médii vCetné zfizeni deniku
vefejné sluzby, podpory nekomerénich médii fi-
nancovanych mimo jiné poplatkem z prodeje tituld
komer¢nich a podobné.

¢ Rozvoj obcanské spolecnosti: Lze vést diskusi
o tom, jak rozSifovat vliv, kompetenci a ekonomic-
ké zazemi obcanskych iniciativ, které jsou nejspo-
lehlivéjsim zdkladem fungovani praktické kazdo-
denni demokratické samospravy.

¢ Demokratizace ekonomiky: Lze vést diskusi
o tom, jak propojovat ekonomiku s jinymi aspekty
spolec¢nosti: napiiklad zvySovanim podilu zamést-
nanct i spotfebitelti ve vlastnickych i rozhodova-
cich strukturach podnikd.

3. Integrovat Gcast obcanskych iniciativ do exeku-
tivy: Systematicky jim umoznit pfipominkovat za-
kony, zabudovat je uz do jejich pfipravy. Samoziej-
mé, Ze to povede k tomu, Ze se tu a tam nepostavi
néjaka jaderna elektrarna, nebo dalnice, nepodafi
se presunout nadrazi anebo zbourat kulturni diim,
ale to je podstata demokracie. Alternativa je prosta
a o¢ividna: misto zajmu lidi budou rozhodovat za-
jmy penéz.

4. Pfed volbami se zavazat vCetné personalnich za-
ruk: Pfijmout vSe jako pfedvolebni zavazek a ote-
viit kandidatky. Jinak feeno nabidnout na nich



velkoryse volitelnd mista lidem mimo stranickou
strukturu. Staci deset procent mist, o kterych ve
svém predsjezdovém programovém materialu ho-
vofil kandidat na pfedsedu CSSD Michal Hasek, ale
musi se jednat o mista volitelna. Dilezité také je,
aby se jednalo o skutecné osobnosti a jejich vybér
se uskutecnil alespon castecné ve spolureZii part-
nera, to jest ob¢anskych iniciativ samych.

Je to pravé tento soubor politickych opatfeni, na
nichz parlamentni demokratickd levice vyrostla
z obcanskych iniciativ a socialnich hnuti v Latinské
Americe zalozila a upeviiuje svou moc. Pravé tyto
rysy dodnes v mnoha smérech charakterizuji takzva-
ny skandinavsky model.

Celou koncepci lze samoziejmé odmitnout jako ve
stfedni Evropé nerealistickou, pak je ale tfeba vidét
scénafe, k nimz stavajici krizovy vyvoj spontanné
vede: delegitimizace mezinarodniho socialnédemo-
kratického hnuti patfi jesté k nejmirnéjsim ddsled-
kiim. Na periferii se budou mnoZit pfipady selhava-
jicich pfidusenych demokracii, jako je Madarsko Ci
Recko, zatimco v centru bude silit pfesvédéeni, ze
koneckoncti nejvykonnéjsi kapitalismus kvete niko-
li v sepéti s demokracii, nybrz s autoritafskym rezi-
mem. Neni ostatné pravé toto hlavni pouceni z ¢in-
ské lekce?

Bude-li se socialni demokracie chovat tak, jako by
se ji osudovy stiet s kapitalismem netykal ¢i jako by
0 ném nevédéla, vyvoj jisté odpovi i vznikem novych
idealistickych hnuti na ptdé demokratické levice,
ktera se nakonec propracuji i k realistickému vzta-
hu k parlamentni politice a v dé&jinné tloze klicové
politické sily ji nakonec nahradi. Otazky, zda by to
nepfislo pozdé a zda se na této cesté vyvarovaly ji-
nych nikoli zanedbatelnych Giskali, patfi uz do jiného
pfibéhu.

n
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