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Brandstifter
entlarven sich

«Das ist ein von Gott gegebenes Zeichen. Niemand wird uns nun daran hin-
dern, die Kommunisten mit eiserner Faust zu vernichten.»

Das von «Goit gegebene Zeichen» war der brennende Reichstag. Die «ei-
serne Fausit» war die des Reichskanzlers Adolf Hitler, des damaligen Reichs-
kommissars im prevfischen Ministerium des Innern Hermann Goering und
des zukiinitigen Propagandaministers Goebbels. Die drei sprachen an jenem
Abend des 27. Februar wie durch «gottlichen Zufall> nicht in Wahlversamm-
lungen in Kénigsberg, Frankfurt oder Breslau, sondern warteten, beim Nach-
tisch des Abendmahles, auf das «gotiliche Zeichen», das ihnen, auf telefoni-
schemn Wege, dann auch zur Kenntnis gegeben wurde.

In jenem Augenblick, zwanzig bis dreiBlig Minuten nach dem Brand, da
das Verhér van der Lubbes mit Hilfe eines hollindischen Dolmetschers erst
begann, da Adoif Hitler eben seinem Auto entsteigend an .der Brandstiitte
eintraf, wuBte er schon, daB es die Kommunisten waren, und wandte sich
mit dem Satz vom «gottlichen Zeichen»> an den Vizekanzler von Papen. Und
zu Sefton Delmmar, dem englischen Leibjournalisten des Nationalsozialismus
gewendet, fuhr er fort:

«Sie sind Zeuge einer groBen neuen Epoche in der deutschen Geschichte,
dieser Brand ist ibr Beginn.»

«Einer grofien neuen Epoche», die mit dem ErlaB von 1200 Haft-
befehlen, von 1200 sauber getippten, mit Fotografie und genauer Be-
schreibung des zu verhaftenden versehenen Haftbefehlen begann, die der vor-
sorgliche Goering, der solcherart «gottliche Zeichen» erwartete, «auf Lager»
herstellen lief.

«Einer grofien neuen Epoche», die mit Pliinderung und Raub des
Eigentums der organisierien Arbeiterklasse, die mit Folterungen von
zehntausend»n Revolutioniren einsetzte.

«Einer grofien. aeuen Epoche»>, die 150,000 Arbeiter, Intellek-
tuelle, Juden in die Fronhéllen der Konzentrations-
lager einsperrte.

«Einer grofien neuen Epoche», die in 9 Monaten 63 Todesurteile
gegen Antifaschisten fillte, die an einem einzigen Tag sechs junge Arbeiter
durch das Henkerbeil kopfen lieB, sechs Menschen, von 20 bis
28 Jahren.

«Einer groﬁen neuen Epoche», die die Provokation des Reichs-
tagsbrandes mit der Kopfung von vier ausgesuchten -kommunistischen
Opfern abzurunden versuchte.

Ein halbes Jahr Atemnehmen

Di: «groBe neue Epoche> begann. Herr Goering verkiindete in seinem
amtlichen «Preufischen Pressediensts:

«Diese Brandstiftung ist der bisher ungeheuerlichste Terrorakt des Bolsche-
wismus in Deutschland ... hundert Zentner Zersetzungsmaterial — Karl Lieb-
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knechthaus — Anweisungern zur Durchiithrung des kommunistischen Terrors,
nach bolschewistischem Muster ... Plinderungen, Terrorakte, Biirgerkmieg, Fest-
nahme von Geiseln... 24jdhriger Maurer van der Lubbe aus Leiden in Holland
... Mitglied der hollindischen Kommunistischen Partei, Mitgliedsbuch ... Brand-
stifter-Verbindung mit SPD zugegeben ... unrichtig das Geriicht, nach dem der
Abgeordnete Torgler sich der Polizei freiwillig gestellt hat...»

Die Untersuchung fiihrt ein Herr Vogt. Ein groBer Apparat steht zu seiner
Verfiigang. Sein Biiro residiert am «Tatorte» selbst, im Reichstagsgebiude.

Auf seinem Schreibtisch, Gesicht zu Gesicht, steht ein groBes eingerahmtes
Bild Hermann Goerings. Mit Unterschrift und Widmung. Bild, Unterschrift
und Widmung — das Pfand allerhéchsten Vertrauens an einen dessen wiir-
digen Mann. Man kennt Herrn Vogt aus groBen Kommunistenprozessen,
aus dem TschekaprozeB. Man kennt seine forschen und strammen U n-
tersuchungsmethoden: DBrotenizug, Entziehung der Freizeit, der
Lesecrlaunbnis, verschirfite Haft, Fesseln und Korruptionsmethoden. Er ist
Goerings richtiger Mann,

Im April schreibl Vogt eine Belohnung von 20 000 Mark fiir die «Auffin-
dung des Brandstifters> aus. Das beste Romanexposé der Reichstagsbrandstif-
tung wird von ecinem Kellner des Lokals «Bayernhof» namens Hellmer ge-
liefert. Woriiber Vogt folgendes Kommuniqué herausgab:

«Am 7. Mérz teilte der Oberkellner Hellmer vom Restaurant «Bayern-
hof» vertraulich mit, in seinem Lokal werkehrten verdichtige Personlich-
keiten. Am 9. Mirz rief Hellmer wieder bei der Polizei an und teilte mit,
die verdidchtigen Giste seien wieder da. Darauf schritt man ein und nahm
die drei Angeklagten Dimitroff, Taneff und Popoff fest. Als dann fest-
gestellt wurde, dafl sie mit van der Lubbe in Verbindung gestanden haben,
behielt man sie in Haft.»

Und kurz darauf ein weiteres Kommuniqué: «Dimitroff hat 1925 die So-
Jioter Kathedrale in die Luft gesprengt.» Kein Zweifel: Vogt ist Goerings
Mann.

Und dann wird es still um den Reichstagsbrand.

Ein Schuf; knallt, mehrere. Hart an der deutschen Grenze, im Tiroler Kuf-
stein, am 3. April. Die Leiche: ein Dr. Bell. Ein Dr. Bell, iiber den sonder-
bare, recht sonderbare Geriichte in den Tagen vorher in der Weltpresse auf-
tauchten: Sir Deterding ... Machinationen der Shell gegen das Sowjetnafta-
syndikat — Reichstagsbrand — Hauptmann R6hm — Liste der Lustknaben,
als letzter ein van der Lubbe ... Die Titer entkamen <unbekannt» nach
Deutschland. !

Und wieder Siilleumden Reichstagsbrand.

Ein Schup. Mebtrere ... In einer kleinen Tannenschonung an der Land-
straBle von Baruth nach Neuhof wird am 7. April eine Leiche gefunden. Eine
gut, ja gewiihit gekleidete Leiche. Erich Hanussen. — Der «Hellseher» weihte
einen Tag vor dem Reichstagsbrand sein neues Berliner Heim ein. Unter den
Anwesend2n beland sich auch sein Freund, der SA-Gruppenfithrer Graf Hell-
dorf. Der «Hellsehers sah in die Zukunft: «Ich sehe ein groBes Haus bren-
nen.» ..

Und wieder Stille um den Reichstagsbrand.

Ein Schuj3. Ganz oben im Norden, in Kiel. Am 8. Mai wird der Fraktions-
fithrer der Deulschnationalen, Dr. Oberfohren, tot in seiner Wohnung auf-
gefundan. Er halle eine Denkschrift verfaBt, in der er als Insider und
Gegner einer Koalilion mit den Nazis die Schuld Hitlers, Goerings und Goeb-
bels an dem Reichstagsbrand festgenagelt hat. In der deutschen Presse hie
es, Dr. Oberfohren hittte Selbstmord begangen . ..
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Und wieder Stille um den Reichslagsbrand. ,

Am 22. Aprii 1481 Vogt in der Presse verlauten: In 8—10 Wochen ist die
Untersuchung beendet.

Die 8-—10 Wochen vergingen. Und wieder Schweigen um den Reichstags-
brand . ..

Dumpfe Geriichle aus dem Untersuchungsgefingnis. Geriichte, die sich zu
GewiBheit ballen: T'orgler, Dimitroff, Taneff und Popoff liegen
in Fesselrn. Bei Tag, bei Nacht. Dimitroff nimmt 20 Pfund ab. Taneff ver-
sucht Selbstmord. «-Der Untersuchungsrichter Vogt ist>» — wie schrieben
das die «Leipziger Neuesten Nachrichten»? — «ein schlichter, aufrechter —
wir sagen es mit Stolz — giitiger Mann.»

Und wied»r Schweigen um den Reichstagsbrand ..

Schweigen? Der Anfang des Prozesses liegt noch in weiten Nebeln. Aber
er wirfl schon seine Schatten voraus. In Dortmund wird eine Hausfrau
wegen schwerer Beleidigung der Reichsregierung in Verbindung mit dem
Reichstagsbrand zu 12 Monaten Gefingnis verurteilt. In Berilin Flugblatt-
verteiler zu 18 Mcnaten. In Diisseldorf, in Hamburg, in Kéin...
Flugblitier, Flugblitter, Flugblitier. Ueber das ganze Reich, von Arbeiterhand
za Arbeiterhand gehi das Schriftchen «Im Zeichen des Kreuzes»>. Das von

i

Die Anklagebank im Leipziger ProzeS. .
In der ersten Reihe (von links nach rechis) Gen. Torgler, Van der Lubbe. In der
zweiten Reihe: Genossen Taneff, Popoff und Dimitroff. Neben jedem von ihnen
sitzen Polizisten. ;



«Gotl bestellle Zeichens hal nichl den erwarteten tirfolg gebracht. « Niemand»
von d-n biirgerlichen Bundesgenossen und den sozialdemokratischen Befehls-
habern einer Millionenarmee hat Hitler in der Tat «zu hindern versucht,
die Kewmmunisten mit eiserner [Faust zu vernichten». Niemand als die
Kommunistischen Arbeiler selbst Siec waren die einzigen, die
dieses Schweigen um den Reichstagsbrand mit ihrer Agitation durchbrochen
haben. Und im Auslaud erwuchs eine breite Volksbewe-
gung die in Versammlungen und Untersuchungskom-
missionen die Wahrheilt, die wahre Wahrheit verkiin-
dete.

s war viel cinfacher den Reichstag anzuziinden, als den «Brandstiftern»
den Prozel za machen. Doeh cinmal muB auch dies getan werden. Zum
letzienmal warde ein Termin festgesetzt: es ist der 22. September.

Das Spiel mit der Verteidigung

An dea Prisidenten des 1V. Strafsenats, Dr. Biinger, liefen in den Som-
mermonat:n eingeschriebence Briefe aus England, Amerika, Holland, IFrank-
reich, Bulgarien ... aus aller Welt ein. An ihren Kopfen tragen sie die Namen
welthekannter Verterdiger, die Namen von Morro Giafferi, Torres, Hayes,
Branting ... EinunddreiBig solcher Schreiben geben kund, daf die unten
Gezcichnelen die Verteidigung der vier Angeklagien {ibernehmen wollen. Laut
Artikel 138 der StrafprozeBordnung hiitten sie — obwohl keine deutschen
Rechts: nwiille —- zugelassen werden miissen,

Anl die einge s(,hucln nen  Briefe folgen die Antwornten, die Ableh-
nunugen Die ersten mit der Motivierung, dall der Betreffende «die deutsche
Sprache nicht beherrscht., mit der deuntschen Rocht%%prechung nicht bewan-
dert: ist. Der Text der folgenden mufl ein wenig gelindert werden. Es haben
sich Anwiilte wie Dr. Leo Gallagher, Proiussor der Soutwestern University
School in Los Angeles uid Rechtsanwalt Sender aus Saarbriicken gemeldet
die sowohl die «deutsche Sprache beherrschen, als auch in der deutschen
Rechtssprechung  bewandert  sind. «Schreiben  Sie», dikliert Dr. Biinger:
subgeschen von dem Fehlen einer Vollmacht der Angeklagtens ... abgelehnt.

Aber dann hat man auch diese Vollmacht. Dr. Levinsohn, USA, einer von
vielen, rcichi sic dem Senal ein.

«Sehreiben Sie:, dikliert Dr. Biinger: «...auch abgesehen davon, daf ein
Einverstiindnis mit dem deutschen Verleidiger als Vioraussetzung einer ge-
meinschaftlichen Verieidigung nicht herbeigefiihrt wurde.»

Der Ball wird weitergegeben. Die Offizialverteidiger Dr. Yelchert und Or.
Seufert spielen jetzt das Spidl weiter. Wir miissen hier die Kette des gut ein-
studierten Spicls unterbrechen. Sie ist zu lang, eine wahre Riesenschlange.

Die Teicherts und Sacks

Rechisanwitlte, die im Verdacht standen. mit der Arbeiterklasse zu sym-
pathisieren, gab es im Frithjahr 1933 nichl mehr. Sie safen in «Schutzhaft»
oder im Gefiangnis, oder hatten Deutschland verlassen miissen. Die Familien
der Angeklagten wendeten sich vergebens an 17 biirgerliche Anwilte. Es
fand sica keiner, der zugesagt hitte. So bestimunte das Reichsgericht

«... die Rechtsanwiilte Seufert und Huber, die infolge ihrer Betitigung in
Strafsachen besonders geeignet erschienen, aufierdem den Rechtsanwalt Dr.
Teichert, der gleichfalls als besonders tiichtiger Verteidiger bekannt ist»

um die Angeklagten zu verteidigen.
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Dr. Teichert zeichnete sich bis fast zu Ende des Prozesses durch sein
«taktvolles» Schweigen aus. Unzihlige Male wird sein Mandant aus dem
Saale herausgeworfen. Eine Mafinahme, die gegen die ganze deutsche Rechts-
praxis geht, die gegen einen Unschuldigen angewandt wird, -iiber dessen
Haupt dic Todesanklage schwebt. Teichert aber bleibt stumm. Und o6ffnete
er den Mund, so um eine Ueberwachung der mit dem Ausland iiber den
ProzeB gefiihrten Gespriiche zu verlangen, oder das Verteidigungskomitee
anzugreifen.

Wir haben oben nicht die volle Wahrheit {iber die Angebote und die Ant-
worten der deutschen Anwilte geschrieben. Es hat sich nimlich ein deutscher
Anwalt, ja, ein nationalsozialistischer Anwalt gefunden, der sich bereit er-
kliarte, Torgler zu verteidigen. Sein Name ist Dr. Sack.

Ein Blick auf seinen Lebenslauf:

1918: Beteiligt an der Organisierung der Freikorps.

1925: Verteidiger der Fememorder.

1930: Verteidiger der weiBigardistischen Tscherwonzenfalscher

1931: Verteidiger des Pogrom- und SA-Fihrers Graf Helldorf.

Was hat diesen gewihlt eleganten Herrn, mit goldumrandetem Monokel
und einem narbenbeschmifiten Gesicht veranlat, die Verteidigung Torglers
zu iibernehmen?

Ist es wirklich seine Ueberzeugung von der ‘persénlichen Unschuld Torg-
lers?

Das Zentralkomitee der Kommunistischen Partei Deutschilands hat in einer
Erklirung «in aller QOeffentlichkeit und noch vor Beginn des Leipziger Pro-
zesses den angeblichen Wahlverteidiger Torglers als Werkzeug des Ober-
reichsanwalts» angeprangert

Unter anderem wird in dieser Erklirung gesagt:

«Der Rechtsanwalt Dr. Sack hat diese Lage des Kommunisten Torgler, der
abgeschnitten ist von der Auflenwelt, planmifig zu dem Versuch ausgenutzt,
sich Torglers Vertrauen zu erschleichen, um es wihrend des Prozesses im In-
teresse der faschistischen Justizverbrecher zu mifbrauchen.»

Was auch in der Tat geschah. ]

Dr. Sack fuhr nach London, um das Material des Gegenprozesses ken-
nenzulernen. Er AuBert sich dariiber dem hollindischen Journalisten Nico
Rost folgendermaflen:

«Natiirlich bin ich nur hierhergekommen, um Entlastungsmaterial fiir meinen
Klienten zu sammeln und ich bin darum #Auflerst erfreut iiber die giinstigen
Aussagen und Erklirungen, die die Herren Breitscheid und Bernhard soeben
zngunsten Torglers abgegeben haben. Ich werde selbstverstindlich davon in
Leipzig Gebrauch machen.»

Zwei Wochen spiter macht er davon in Leipzig Gebrauch:

«Ich habe am Freitagabend das Material bekommen, gewissermafien dié
Protokolle des Untersnchungsausschusses. Ich habe sie die ganze Nacht hin-
durch gewissenhaft durchgearbeitet, und ich habe nichts gefunden, was mir die
Unterlagen geben konnte, einen Beweisantrag zu formulieren, um 1hnen den
Weg zu weisen, wer die wahrhaft Schuldlgen sein koénnten.»

Wie auch am 16. Dezember in seiner «Verteidigungsrede»:

«Als ich nach zwextaglger Teilnahme an den Verhandlungen des Untersu-
chungsausschusses in London zuriickkam, sagte ich mir: Ist es wirklich mog-
lich, daB ein Gremium prominenter Juristen kritiklos eine solche Beweisauf-
nahme iiber sich ergeben liBt, daB der so streng national eingestellte. Englinder
sich nicht kritisch zu diesem Menschenmaterial stellt, das er da gesehen hat.»

«Menschenmaterial», die nichts anderes sind als «lpotenznente Landesver-
riter».




»

Weder der Senatspriisident noch der Oberreichsanwalt haben das Braun-
buch mit solch einer Zihigkeit und HaB angegriffen, wie Dr. Sack.

Weder der Senatspriisident noch der Oberreichsanwalt haben den wahr-
haft Schuldigen, den Goering und Goebbels, bei ihrer Zeugenverneh-
mung die Stichworte fiir ihre Liigen und Verdrehungen so geschickt zuge-
worfen, wie Dr. Sack.

Weder der Senatsprisident noch der Oberreichsanwalt haben die «Wiirde»
des obersten deutschen Gerichtshofes mit soviel Pathos und Schwulst ver-
teidigt, wie Dr. Sack.

Weder der Senatspriisident noch der Oberstaatsanwalt haben die auslin-
dischen Berichterstatter der Objektivitiit ithrer Berichte wegen angegriffen —
Dr. Sack war es.

Kein Polizist, kein Kriminalbeamter hat sich gefunden, der die halb-
jauten ironischen Zwischenbemerkungen Dimitroffs dem Senatsprisidenten
denunziert hiitte — Dr. Sack war es.

Der Leipziger Prozef ist in vielem einzigartig. Er ist es auch in der Ge-
stall dieses wohlgepflegten, jovialen, weltgewandten Scheusals, der die Ver-
teidigerbank beirat, um von da aus die Rolle des zweiten Oberstaatsanwaltes
zu iibernehmen.

Der Hohe Senat

Als die Spitzen des deutschen Faschismus den Brand im Reichstag legen
lietien, da machten sie sich nicht viel Sorgen, um das Echo, das der Brand
im Auslande auslosen wird. Was liegt schon der Welt an den drei dunklen
balkanischen Kommunisten, was liegt ihr an einem deutschen Kommunisten,
der vom Platz der Republik aus das Zeichen fiir einen roten Weltbrand geben
sollte.

Die Herren haben sich getiuscht. Arg getiuscht.

So, in einem Kreuzeifer von Verdachtigungen, Mifitrauen, vom Wissen
um den wahren Stand der Dinge, von Bewegungen und Aktionen der Massen
im Ausland, sah sich Hitler und sein Propagandaminister Goebbels gezwun-
gen, eine quasi objektive ProzeBfithrung aufzuziehen. Nicht umsonst sagte
Dr. Sack in seinem <«Pladoyers:

«Dieser ProzeB inufite auch Weltgeschichte werden, weil er ein Priifstein
ist dafiir, nicht «o b» — das lehne ich ab —, sondern d a8 unser neuer Staat
unserm hdéchsten Gericht, dem Reichsgericht, das Gefithl der Unabhingigkeit
belassen hat und daB er von sich aus das Vertrauen genieBen muf} in der
Welt ... ein Priifstein nach aufen.»

In dieses Bild fiigt sich harmonisch die Gestalt Dr. Biingers, eines als
«korrekt> bekannten Juristen, von dem auch die emigrierte deutsche Sozial-
demokratie zutiefst den Hut liiftete: i

«Dieser Mann kann nicht danach beurteilt werden, dafl er Angebote aus-
landischer Juristen, die Angeklagten zu verteidigen, abgewiesen hat. Aber, wenn
er die Zivilcourage gehabt hat, Bullerjahn freizusprechen trotz starken Druckes

. so méchte man hoffen, daf Biinger in dem kommenden schwierigsten Pro-
zeB scines Lebens nur die Stimme seines Rechtes folgen wird.» (Deutsche Frei-
heit. Saarbriicken. 22.9.1933.)

Als ob es eine «Stimme des Rechts» giibe, die nicht die Stimme «seines
Herrn» wire! ‘

Diese Regie hiitte vielleicht geklapp-t wenn nicht plotzlich, aus dem ano-
nymen Dunkel der Angeklagtenbank, ein Mensch emporgewachsen wire, der

das fein gewobene Netz auseinanderrif, der zum wahren Ankliger

in Leipzig wurde:
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Georgi Dimitroff

Georgi Dimitroff stammt aus einer Familie, die der Revolution viele und
ergebene Kiampfer gegeben hat. Der heute 51jihrige Mann, dessen flam-
mende Leidenschaftlichkeit die Leipziger Szene zum revolutiondren Tribunal

macht, steht seit iiber 30 Jahren in der Arbeiterbewegung in der vordersten
Front. Die Daten seines Lebens sind in ihrer knappsten Eintonigkeit bered-
ter als alle Wertungen und Lobeshymnen: mit 18 Jahren Sekretir der Buch-
druckergewerkschaft Bulgariens, mit 25 Jahren Mitglied des Zeniralkomitees
der bulgarischen Sozialdemokratie (Engherzigen:), die sich spiler der Kom-
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munistischen  Internationale anschlof. Seit mehreren Jahren ist Dimitroff
Mitglied des Exekutivkomilees der Kommunistischen Internationale. Zih und
unerbittlich im Kamp{ fir die Befreiung der Arbeiterklasse, von der Bour-
geoisic seines Lundes verfolgt und bedroht, zu langjihrigen Zuchthaustrafen
verurleilt, nach dem Seplemberaufstand vom Jahre 1923 emigriert, stets wei-
ferhin mit allen Kriiften arbeitend und eintretend fiir die alten Ziele, — so
steht Georgi Dimitroff vor uns als das Sinnbild desunbesiegbaren
Kommunismus. Im Jahre 1926 in Bulgarien unter der Beschuldigung,
bewaffnete Banden organisiert zu haben. zum Tode verurteilt. seit 1923 in
der Auslandsverirelung der Kommunistischen Partei Bulgariens arbeitend, —
so siecht der Mann aus. der den heroischen Kampf der kommunistischen
Angeklagten vor dem Reichsgericht fihri.

Mufi man auch nur ein einziges Wort iiber die unsinnige Beschuldigung
sagen. dall gerade Dimitroff sich an einem individual-terroristischen Akt
beteiligt haben soll? Fiir jeden vorurteilstosen Betrachter scheidet diese Mog-
lichkeit nach der politischen Vergangenheil des Genossen Dimilroff aus.
Trotzdem sei hier in Ausziigen ein Astikel zitiert, den Dimitroff nach der
Provokation des kathedralenattentats in Softa, am 3. Mirz 1925, in der
Internationalen Pressckorrespondenzs verdffentlicht hat:

bie bulgarische Kommunistische Partei, die durch Tausende von Faden
mit den Massen verbunden ist und an sie wie auch an ihren nahen Sieg
glaubl. hat es nicht nétig, zu unsinnigen Akten des individuellen Ter-
rors. zu politischen Morden zu greifen. Die Kommunistische Partei organi-
siert. bereitet vor und fithrt die Arbeitermassen gegen die Bourgeoisie, um
thr terroristisches Regime zu liquidieren. Sie kampft mit allen Kriften um
thre legale Lxistenz und tritt fir einen legalen Kampf der Arbeiter und

Bauern ein. Eine revolutioniire Massenpariei, wie es die Bulgarische Kom-

munistische Partei ist, verwirft die Metheden heroischer Einzelaktionen nicht

nur aus Sentimentalitiil, sondern auch vom Standpunkt politischer Zweck-
miiigkeit und baut ihren Sieg aul den gemcinsamen, revolutioniiren Kampif
der Massen auf...»

Dr. Biinger triigt eine erderhabene rote Robe. Seit drei Dezennien hat er
rwischen sich und den Angeklaglen eine siratosphiirenhohe Distanz geschaf-
fen. Gunz oben, ganz grob, er. der Richter, und ganz unten und ganz winzig,
der Angeklagte.

Dimitroff zerschligt diese ganze Aureole:

Adeh studiere diberall. leh studiere auch hier — die biirgerliche Klassen-
justiz.

Was da von thr iibrigbhleibt. von der Aureole, ist ein von Wut und Angst
rolgalaulenes Mimnchen, das mit den FiiBen strampelt, Dimitroff abfiihren
falt. thm zubrilit: «Fithren Sie die Verhandlung oder ich?»> «Sind Sie Prd-
sident oder i¢chi? — Fragen. dic die auslindische Presse mit: «Dimitroff ist
#s . beantworte!.

Van der Lubbe, ich fordere Sie im Namen der Kommunijstischen Inter-
nationale auf, die volle Wahrheit zu sagen.

Spricht so ein Angeklagter? Spricht so ein privater
itnkliger? Nein, hier spricht einstihlernes Glied einer
Bewegung, die war, dieistund die sein wird

Im 3. Reich wird die «Beleidigung» jedes SA-Mannes als schweres Ver-
brechen, oft mit cinem Tode «aul der Flucht»> bestraft. Und hier, inmitten
¢iner Mceule von Feinden, in aller Oeffentlichkeit richtet Dimitroff an den
«Zeugen» Minister Goebbels eine Frage, bei der den Zuhorern der Atem
ausging: i

Hat Hitler nicht selbst Morder begliickwinscht?s
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Der Kommunismus ist tot, briillen die Lautsprecher, briillen die Zeitungen
im 3. Reich.

«lch bin da, um mich und den Kommunismus zu verteidigen.»

«Ich bin kein Brandstifter! Ich trete ein fiir die proletarische Revolution

und die proletarische Diktatur, weil ich darin den ecinzigen Ausweg aus der

kapitalistischen Krise erblicke. Ja, ich bekenne mich zur Kommunistischen

Internationale! Ich bin ein begeisterter Freund der Sowjetmaeht und Sta-

lins . . .» ‘

Dimitroffs Ironie ist dtzend. Seine Attacke ist stahlhart. Seine Ziige sind
die eines genialen Schachspielers. Auch der Herr Minister Goebbels fithlt in
jeder seiner Fragen die Falle. «Ich weiff, was Dimitroff will. Er versteht sich
auf Propaganda. Ich auch. Mich kann er nicht aus der Ruhe bringen.» Goeb-
bels weicht aus, hat Angst.

Goerings: Kommen war schon vor Wochen angesagt. Die Tage vergehen,
aber Goering erscheint nicht. Und dann steht er eines Tages doch vor dem
Gericht — als Zeuge «natiirlich». Er hat einen langen Speech von sich ge-
geben, 2% Stunden sprach dieser Mann mit der vollen Kilangkraft eines star-
ken Brustkasten und einer schwachen Logik. Sprach von sich als dem heili-
gen Georg im Kampfe gegen den Kommunismus...Ich... Ich...Ich —
«der Sieger iiber den Kommunismus». Dann applaudierten die Pgs von den
Tribiinen, der Applaus verhallte, es wurde Ruhe im groBien Saal, der schwarze
Balkaner erhodb sich, und setzte, mit der Ruhe und Exaktheit eines Schach-
spielers seinen ersten Zug. .

Goering: «leh habe manchmal gesehen, daB Sie ein besonders schiauer
Mann sind.» ’

Das klingt noch ironisch und ein bischen auch iiberheblich, aber die Be-~
klemimung ist schon herauszuhéren. Er hat von ihm gehért, und jetzt steht er
ihm gegeniiber, und, nun schiefit er Frage auf Frage, niichtern und treff-
sicher. '

Goering: «Es ist fiir mich klar, daB in Threr Partei die Verbrecher -
sitzen!»

Dimitroff: «Die Partei, die, wie der Zeuge sagt, diese verbrecherische
Weltanschauung hat, regiert aber den sechsten Teil der Erde, Ist das be-
kannt?» .

Goering: «Was in RuBland gemacht wird, ist mir gleichgiiitig, ich habe
nur mit der Kommunistischen Partei in Deutschland zu tun und mit den
auslindischen Gaunern, die hierherkommen, um den Reichstag anzustecken.»

Dimitroff: «Und dech regiert die bolschewistische Weltanschauung die
Sowjetunion, das grofite und beste Land der Welt!»

Vorsitzender: «Dimitroff, ich untersage Ihnen, hier kommunistische
Propaganda zu treiben!» )
Die Beklemmung steigt. In welche Falle will mich dieser verfluchte Hund

locken?! Mich, Goering, mich! Bleich wird ein Herr Ministerprisident, und-
briillt wie ein Stier: J ’ ,

«Ich bin nicht dazu da, mich von Thnen ausfragen zu lassen. Sie sind-auch
einer von den Gaunern, der an den Galgen gehort!»

Dem ‘Gerichtsvorsitzenden fillt es nicht ein, diese Morddrohung zu riigen.
Er wendet sich an Dimitroff.

Vorsitzender: «Sie dirfen sich nicht wundern, wenn der Zeuge er-
regt wird, das liegt an lhnen. Ich untersage Ihnen solche Fragen aufs.
strengste. Sie haben nur rein sachliche Fragen zu stellen.» ;

Dimitroff (Jichelnd): «O, ich bin mit der Antwort der Zeugen sehr
zufrieden.» ’ :
Das, diese mathematische Ruhe einer wahren Ueberlegenheit gibt Goering

den lelzten Schlag. |
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«Hinaus», brallt er.
Und sein getreuester Gerichtsprisident echot: « Hinaus».
Dimitroff. «Haben Sie Angst vor meinen Fragen?»
Goering: «Sie fallen mir noch in die Finger, wenn Sie aus dem Gefiingnis
heraus sind, Sie Schuft Sie!l»

«Sie fallen mir noch in die Finger», mir, dem Befehlshaber iiber Tausende
und Tausende von SS- und SA-Leute! — Offener kann schon keine Mord-
drohung ausgesprochen werden.

Vor 9 Monaten kannte ihn niemand in Deutschland.
Heute richtet sich eine Ideean ihm auf Heuteister zur
Parole des Widerstandes geworden. Der Sammlung, der
Einheitsf{ront, der proletarischen Revolution Georgi
Dimitroff. j

Der zweite Kommunist, der neben Dimitroff das Mirchen des «Fanals»
eines «kommunistischen Putsches» zerpfliickt, ist

Ernst Torgler

In der ersten Nachmiliagsstunde des 25. September wird in Leipzig
Genosse Torgler zur Vernehmung aufgerufen und sagt:

«Ich mochte meine ersten Worte in diesem Prozefi mit der wabhrheits-
gemifien Feststellung beginnen, dafl ich vollig unschuldig bin, daB ich mit
dieser verbrecherischen Reichstagsbrandstiftung nicht das allermindeste zu
tun habe, weder mittelbar noch unmittelbar. Aus diesern BewuBisein meiner
Unschuld und aus Emporung dariitber, das man mich und meine Partei mit
dieser Brandstiftung in irgendeine Beziehung bringt, bin ich am Tage nach
der Brandsliftung freiwillig ins Polizeiprasidium gefahren, um dagegen zu
protestieren.»

Vorsitzender (unterbrechend): Was Sie eben sagten, geht schon auf
die Tat ein. Es handelt sich jetzt aber um Feststellungen der Person.

Gen. Torgler: Merr Prasident, ich habe sieben Monate unschuldig in
Haft gesessen und mull die erste Gelegenheit beniitzen, der Welt und der
Oeffentlichkeit zu sagen, daB8 ich mit dieser Brandstiftung nichts zu tun
habe. Sieben Monate bin ich im Untersuchungsgefiingnis gewesen, davon fiinf
Monate gefesselt Tag und Nacht. Ich habe das ausgehalten, weil ich kom-
munistischer Funktioniir bin und weil ich mit aller Tatkraft und Begeiste-
rung, deren ich fiihig bin, mich fiir die Interessen der werktitigen Bevil-
kerung Deutschlands eingeseizt habel»

Fiinf Monate in Fesseln Tag und Nacht! Gequilt und gepeinigt, — aber
das erste Offentliche Wort ist ein Bekenntnis zum Befreiungskampf der Ar-
beiterklasse.

«Der Sozialismus ist zum Sinn und zum Inhalt meines Lebens geworden.
Und ich werde auch weiterhin nicht ruhen, mich fiir die Sache der deut-
schen Arbeiterklasse einzusetzen!»

Ernst Torgler ist der Sohn eines stidtischen Arbeiters in Berlin. Seine
Mutter, die als alte, kranke Frau Tag fir Tag den Gerichtsverhandlun-
gen beiwohnte, ist seit fiinfzig Jahren Sozialistin und hat ihren Sohn friih
dazu angehalten, der Sache seiner Klasse zu dienen. Mit 18 Jahren fritt Ernst
Torgler in die Sozialdemokratische Partei ein. Er ging als Armjerungssoldat
in den Krieg, wurde schwer verwundet und nahm als Vorsitzender des Sol-
datenrates in Neuruppin an der revolutioniiren Erhebung vom 9. November
1918 teil. Torgler war Miltglied der Unabhéngigen Sozialdemokratie. Seit
Dezember 1920 gehort er der KPD an. Er wurde Reichstagsabgeordneler,
Vorsitzender der kommunistischen Reichstagsfraktion, Mitglied des PreuBi-
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schen Landtages und des PreuBischen Staatsrates. In neunjﬁhriger Parh
mentstiitigkeit ‘hat Gen. Torgler niemals das Vertrauen der revolutionfiren
Avantgarde des Proletariats enttiuscht, die ihn auf diesen Posten berufen L
hat. , b

Die Einwohner des faschistischen Deutschlands durften die mutigen Ein: =
leilungsworte des Gen. Torgler nicht erfahren. Geaebbel’s Propagandamini- .
sterium erlief am gleichen ProzeBtage eine Anweisung an séimtliche deut:
schen Zeitungen mit folgendem Wortlaut: ;

«Die Erklarungen Torglers sind zu streichen. Dafiir ist Folgendes : bei-
zufiigen: Ehe der Angeklagie Angaben zu seiner Person macht, erklart - er,
er wolle die erste Gelegenheit benutzen, um vor der Weltdffentlichkeit seing‘
absolute Unschuld zu beteuern und zu erkliren, da8 er an dem Reichstags::
brand durchaus unbeteiligt sei. Nachdem er lingere Ausfiihrungen in dlesem
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Sinne gemacht hat, erklart er auf die Fragen zu seiner Person: Er sei als
Sohin cines Arbeiters der stidtischen Gasanslalt geboren.»

Blagoi Popoff und Wasil Taneff

Unsere Genossen Popoff und Taneff befanden sich in diesem Prozefl in
ciner besonders schwierigen Lage, weil sie die deulsche Sprache nicht beherr-
schen. uwnd  weil  der Vorsilzende nichl  zulieBl, jede cinzelne Phase der
Verhandlungen unmittelbar durch einen Dolmetscher den beiden verstiind-
lich zt machen. Nur in Fillen, wo dies geschah, konnten die Genossen
Popoll und Taneff in die Verhandlung eingreifen. Und es mull gesagt wer-
den. «dafl auch sie dann von solchen Maglichkeiten den Gebrauch machten.
den ein Revolutioniir vor dem biirgerlichen Klassengericht nur machen kann.

Blagoi Popojj, jeizt 31 Jahre alt, stand schon mit 16 Jahren in den Rei-
hen der Kommunistischen Jugend, mit
20 Jahren trat er in die Partei ein und
ist heute Mitglied des Zentralkomitees der
Kommunistischen Partei Bulgariens. Ge-
nosse Popoff ist im November 1932 nach
Berlin gereist, wo er die Arbeit Dimitroffs
zugunsten der bulgarischen Arbeiterbewe-
gung unterstiitzte. Auch er ist vom Klas-
sengericht seiner Heimat zu langen Ge-
fiingnisstrafen verurteill.

Wasil Taneff, 35 Jahre all, ist von Berul Schuhmacher und traf friih-
zeitig in der Gewerkschaltsbewegung Bulgariens hervor. Auch er stamml
aus ciner Familic von Kilassenkiimpfern.
Sein Vater ist bei einem Aufsland gegen
dic Tiirken gefallen. Genosse Tanelf sl
in Bulgarien zweimal zu je 12 Jahren
Zuchthaus verurteill worden, weil er sich
an fibrender Stelle in der verbotenen
Kommunistischen  Partei  betitigt  hatie.
Tanelf arbeitete dann von 1926 ab in
Moskau und ging nach seiner Amneslie-
rung sofort nach Bulgarien zurtick. Ende
1932 war er wieder zu Besprechungen
nach Moskau gekommen, und vier Tage
vor dem Reichstagsbrand auf der Riick-
reise von Moskau nach Sofia in Berlin
eingelroffen, wo er am 9. Miirz verhaftet
worden st




Das Werkzeug

Was da am 21. September in Leipzig der Welt vorgefiihrt wurde, dieser
zum Skelett abgemagerte Mensch in zusammengesunkener Haltung, mit dem’
stieren Blick eines BewuBtlosen, ein Mensch, der nicht einmal mehr im-
stande war, sich selbst die Nase zu putzen, — dieser van der Lubbe konnte
den Nationalsozialisten durch unvorhergesehene Gesprichigkeit allerdings:
nicht mehr gefiihrlich werden: er war mundtot gemacht wor-
den!

Uebereinstimmend stellte am 22. September die gesamte Weltpresse fest,
daf die Erdftnung des Prozesses mit dieser unerwarteten Sensation. eines
ausgeschalleten Hauptangeklagten einen deprimierenden Eindruck machte.

Wir wollen einmal alle Vermutungen und Kombinationen beiseite lassen.
Die im ProzeB zur Sprache gekommenen Tatsachen geniigen vollauf, um
erkennen zu lassen, «daB Lubbes Verhalten weder Renitenz noch Schuld-
bekenntnis ist, sondern einfach Krankheit, iiber deren Zustandekommen. man
freilich besonderer Ansicht sein kann. .

Das faschistische Gerichi fithlte selbst, daBl es der Welt eine Erkliarung
fiir diesen Zustand schuldig war. Und so erlebte man denn am 25. September -
plotzlich das Schauspiel, da der Professor Dr. Harry Sédermann, von
der Universitat in Stockholm, als Zeuge iiber eine Untersnchung vernommen
wurde, die er am Tage vorher mit Lubbe in der Zelle angestellt hatte. Der

Van der Lubbe und sein Deolmetscher. E
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gesprichige Professor berichtete genau, daf er van der Lubbe sehr munter
und aufgeridumt gefunden hiltte, und daB sich nach eingehender Unter-
suchung keine Injektionsspuren an seinem Korper gefunden hitten. Ebenso
fehlten alle Anzeichen dafiir, daB man Lubbe etwa ein langsam wirkendes
Gift eingegeben hiitte.

Der Journalist Lueger vom Amsterdamer «Telegraaf», der gleich daraunf
vernommen wurde, sagte im Gegensatz zu «Professor Sédermanns, daff van
der Lubbe genau so apathisch bei dieser Untersuchung gewesen sei wie hier
im Gerichissaal. Zu allem UeberfluB stellte sich dann am nichsten Tage
tieraus, da der angebliche schwedische Professor, den das Reichsgericht
mil der Untersuchung betraut hatte, weder Professor noch iiberhaupt Medi-
ziner ist! Es handelt sich ganz einfach um einen faschistischen — Amateur-
detektiv aus Stockholm!

Es gibt nicht nur Richter, es gibt auch noch Aerzte in Deutschland! Pro-
fessor Bonnheffer, ein Mann, der als Psychiater einen Namen zu verlieren
hat, erklirt am zweiten Verhandlungstag:

«Es haben sich bei meinen Untersuchungen keinerlei Anzeichen fiir
irgendwelche psychischen Stérungen van der Lubbes ergeben.»

Professor Bonnheffer verschweigt, was sich wenige Minuten spéter zu-
fallig berausstellt: daB nimlich diese Untersuchungen in der Zeit vom 20. bis
25. Marz stattgefunden haben! Alles, was sich in der Zwischenzeit mit van
der Lubbe zugetragen hat, interessiert diesen faschistischen Arzt nicht.
Angesichts eines in sich zusammenfallenden Menschen wagt er es, Lubbes
kriiftigen Kérperbau zu riihmen, und spotiet seiner selbst, wenn er plétziich
ganz unmotiviert fortfihrt:

«Zweifellos hat Lubbe die Tat aus kommunistischen Gedankengingen her-
aus veriibt, Er entwickelte mir gegeniiber die Theorie, man koénne sich durch
bewaffnete Einzelaktionen und Terror politisch betiitigen . ..»

Was aber ist dieser gefiigige Psychiater gegen den Leipziger Geféngnisarzt
Obermedizinalrat Schiitz, der auf die Frage nach Lubbes Gesundhextszustand’
zu antworten weifi:

«Lubbe versucht, einen Abbruch des Prozesses durch passive Resistenz zn
erzwingen. Sein Verhalten steht durchaus im Einklang mit den Vorschriften,
die die Kommunistische Partei ihren in Prozesse verwickelten Parteigenossen
zu geben pflegt!s
Lubbe, der sich in individualistischem Ehrgeiz in der Leydener Gruppe

des Kommunistischen Jugendverbandes eine Fiihrerrolle an‘gemaﬁt hatte,
wurde im Jahre 1831 aus dem Verband ausgeschlossen und ist in der Folge-
zeit bei Versammlungen mit Argumenten im faschistischen Sinne aufgetreten.
Er unternahm in den Jahren 1930—1933 viele und groBe Reisen, die ihm
kreuz und quer durch Deutschiand und mehrfach auch nach Budapest fithr-
tea. In der Sowjetunion — wie die faschistische Presse Deutschlands im Mérz
verbreileic —— ist er nie gewesen! Am 1. Verhandlungstag ereignet sich fol-
gender Dinlog:

Vorsitzender: «Sie sind dann nach Polen gegangen und versuchten,

die sowjetrussische Grenze zu iiberschreiten. Angeblich verweigerte man
Ihnen aber die Einreiseerlaubnis?
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Van der Lubbe: Jawohl

(Der «Berliner Lokalanzelger» vom 28. Februar 1933 erschien mit der groﬁsﬁ
Schlagzeile: «Reichstags-Attentiter in RuBland ausgebildet!>)

In der Sowjetunion war Lubbe freilich nicht, wohl aber zn Wlederhollen\
Malen in Miinchen, dem Sitz der nationalsozialistischen Reichszentrale. Der
. Vorsitzende interessiert sich nicht dafiir, welchen Zweck diese Reisen gehabt:

haben. Thm geniigt einfach die Tatsache, daB van der Lubbe am 18. Februar;
. 1933 in Berlin auftaucht.

i
Ueberhaupt hat das Reichsgericht bei der Vernehmung van der Lubbes ;

ganz deutlich erkennen lassen, welche Aussagen ihm erwiinscht und wel‘ohe/ N

ihm unerwiinscht waren.

Polizeiprotokolle und bpitzelaussagen spielen in der Geschichte der groﬂen B
Provokationsprozesse stets eine wichtige Rolle. Es ist so leicht fiir ein Ge- °
richt, sich den Anschein der Objektivitit zu geben, wenn es sich hinter solche .
Phantasien zuriickziehen kann. Vollig neu in der Geschichte dieser Prozesse
ist aber die Art, mit der man sich in Leipzig derartige Protokoile als’ wahr
bestitigen 14Bt. Ein Beispiel von vielen:

Vorsitzender: «Angeklagter van der Lubbe, haben Sie gehﬁrt was :
ich Ihnen vorgelesen habe?

Vander Lubbe: «Nein.»

Vorsitzender: «Aber das miissen Sie doch gehdrt haben.»
Van der Lubbe: <Jas

Vorsitzender: «Auch das mit dem Anstecken?»
Van der Lubbe: <An Genaueres kann ich mich nicht erinnern.»
«Vorsitzender: «Also der Angeklagte bestatigt im wesentlichen dle )
Angaben, die er in der Voruntersuchung gemacht hat.» :
Niemand kann konirollieren, worauf sich die Antworten van der' Lubbes. -
beziehen. Ob er bestiitigt, was er in der Voruntersuchung gesagt hat, oder
ob er lediglich c<bestitigts, daB er diese Protokolle jetzt gehért hat. Der
Vorsitzende stellt seine Fragen so, daB eine Andwort gleichzeitig gewertet -
wird als eine Bejahung der Feststellungen, die in der Frage enthalten waren!.
Auf diese Art freilich kann man alles beweisen. s

. Die Schweigsamkeit des Holliinders fast wiihrend der ganzen Verhandlung

schuf natiirlich fiir das Gericht die einfachste Situation. Wie aber hat es sich -

an den beid:n Tagen verhalien, an denen allein van der Lubbe in der Haltung E
eines normalen Menschen in der Anklagebank erschien und imstande war

auszusagen? Es wurden gerade Henningsdorfer Zeugen vernommen, die be-

kunden sollten, mit wem Lubbe in den letzten 24 Stunden vor dem Brand,

die er in Henningsdorf verbrachte, zusammen gewesen sei. Nichis weiter
stand bisher fest, als daB er die Nacht vom 26. zum 27. Februar im Henni.ngs- i
dorfer Pohzelasyil verbracht hat, von wo er am andern Morgen — seinem  :
Auftrage gehorchend — schnurstracks zum Reichstag gewandert ist. Die Zeu- "
gen wissen nichts genaues. Da tritt plotzlich, fiir alle unvorhergesehen, der . :
bisher stets stumme van der Lubbe hervor und bekennt laut und deutlich; -
«Ich war bei den Nazis.» Nach monatelanger Dunkelheit fallt plotzlich Licht -
auf die letzten Begegnungen van der Lubbes. Der Fragenkomplex nach den:’
wirklichen Anstiftern zum Reichstagsbrand ist endlich angeschnitten. Nulzt ..
der Vorsitzende diesen ganz einmaligen Augenblick? Mit nichten. Vielmehr
sucht er, weitere Enthiillungen dadurch zu vereiteln, daB er van der Lubbe
eine Reihe unwesentlicher Einzelfragen stellt, und zwar solange, bis. sxoh ~di
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Maoglichkeil biclet, durch ecine Mittagspause die Verhandlungen zu unter-
brechen. Dimitroffs Bemiihungen, die so wichtige Spur von Henningsdorf
weiter zu verfelgen, hutle der Priisident bereits zuvor dadurch vereitelt, daff
¢ ihn anherrschle: «Schiichtern Sie ihn doch nicht ein mit Ihren Fragen!»
ud ithm das Wort entzog.

Die gleiche Taklik, das gleiche Bemiihen, Enthiillungen zu verhindern am
Tag. an dem der politische Teil begann. Hier war Lubbes Haltung noch
freier. noch weniger vorhersehbar, was er — im nichsten Satz vielleicht schon
-— verraten werde. Tiel beunruhigt, legt der Prisident schon nach wenigen
Silzen pan der Lubbes eine vollig unmolivierte Pause ein, nach deren Ver-
faul van der Lubbe wicder der stumime Angeklagte ist, als den wir ihn kennen.

Das Machwerk der
Anklage

Wie ist nach der Behauptung der Anklageschrift der Reichstag in Brand
gesetzt worden? |

Beschlossen wurde die Brandstiftung in einer Sitzung fithrender kommunisti-
scher Funktiondre im Karl Liebknechthaus. Die praktische Vorbereitung wund
Durchfiihvung war Sache der Zentrale der KPD. Diese betraute Ernst Torgler als
Reichstagsabgeordneten damit, sowohl das Brandmaterial als auch die Brand-
stifter unbemerkt in den Reichstag hineinzubringen. Zu den Personen, die Torgler
hierbei halfen, gehorten Popeff und ‘Taneff. Taneff ist mit einer Kiste voller
Brandmaterial im Reichslag gesehen worden. Popoff hat das Brandmaterial am
Reichstagsportal entgegengenommen. Diese beiden Bulgaren waren, ebenso wie
auch Dimitroff, schon seit gerawmer Zeit in Verbindung mit van der Lubbe. Am
Brandiage selbt hat Torgler im Reichstagsgebiude, auf einem belebten Gange
sitzend, sowohl mit Popoff als auch mit van der Lubbe, die letzten vorbereiten-
den Besprechungen gehabt. Um 8 Uhr abends hat dann Tergler den Plenarsaal
des Reichstages mit einer Flilssigkeit getrinkt, die sich von selbst nach 40 bis
90 Minuten entziindet. Kurz darauf hat er den Reichstag verlassen. Um 9 Uhr 05
ist Lubbe durch ein Fenster des Gebidudes in das Reichstagsrestaurant eingestie-
gen. Als einziges Brandmaterial trug er 4 Pakete Kohlenanziinder bei sich. Drei
von ihnea verbranchle er allein schon, um einen Vorhang im Reichstagsrestaurant
in Brand zu stecken. Dann lief er kreuz und quer durch die groBe Wandelhalle,

wiceder zuriick — durch den brennenden Tiirvorbang hindurch — ins Restaurant,
ecine Treppe hinunter in den Keller, zerschlug mehrere Glasscheiben, kletterte —
mit brennenden Tiichern in der Hand — durch die eingetretenen Scheiben, fand

daniy mil sichcrem Griff die Schliissel zum Portal 1, 6ffnete dessen viele Schldsser
und Riegel, um Popoff herauszulassen, schloB8 wieder die Tir, trug die Schliissel
fort, liet wieder ins Obergeschofi und verursachte in der grofen Wandelhalle
ebenso wie in sdmtlichen langgestrecklien Umgangen des Plenarsaales zahllose
umfiangreiche Brandstellen, volllithrte iiberhaupt im ganzen 175 einzelne Hand-
lungen — und dabei wurde er genau zwdlf Minuten nach seinem Einstieg bereits
von der Polizei verhaftet. Zwar hat Lubbe trotz endloser Vernehmungen nicht
ein cinziges Mal seine Zusammenarbeit mit den kommunistischen Mitangeklagten
zugegehen, Aber die Anklagebehorde erblickt hierin chenso wie in seinem schweig-
samen Verhalten iiberhaupt nichts anderes als «die kommunistische Taktiks.

Das mysteriose Mitgliedsbuch

Bereits am Morgen nach der Brandnacht hat die Oeffentlichkeit erfabren,
daff der im brennenden Reichstag verhaftete Marinus van der Lubbe seine
Mitgliedskarte der Konmmunistischen Partei bei sich getragen habe. Schlagen-
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Verhiér voi Van der Lubbe (in der Mitte mit gesenktem Kopf).

der konnte der Zusammenhang zwischen dem Verbrechen und der kommu- -
nistischen Bewegung nicht erwiesen werden. Zwar mochte der kritische Leser
dieser Nachricht Zweifel hegen. Es widerspricht den Gepflogenheiten von-
Verbrechern, Legitimationspapiere bei sich zu tragen. Es ist auch bei politi-
schen Délikten nicht iiblich, die Verbindung des als Werkzeug benutzien
Titers zu den im Hintergrund bleibenden politischen Kreisen dokumentarisch
zu bescheinigen und diese Bescheinigung dem Titer mitzugeben. Im allge-
meinen iiberlaft man es der Polizei, solche Zusammenhiinge miihsam aufzu-
spiiren. Allzu deutlich in einer bestimmten Richtung weisende Papiere werden
von Kriminolog:on sogar als ein Versuch zur Irrefithrung der Behérden an-
gesehen. Sie veranlassen die Polizei nur, gerade in der entgegengesetzten
Richtung nach den wahren Titern zu forschen. Anders im Falle der Reichs-
tagsbrandstiftung. Hier hat das angeblich bei van der Lubbe gefundene kom-
munistische Mitglicdshuch geniigt, um die beispiellose Unterdriickung und -Be-
kimpfung der kommunistischen Bewegung mit dem offen ausgesprochenen
Ziel ihrer volligen Ausrottung zu erdoffnen.

Dabei ist dieses bedeutsame Mitgliedsbuch niemals der Oeffentlxchkelt
vorgelegt worden. In 'den 11 Monaten, die inzwischen verstrichen sind, ist es .
um dieses Dokument allerersten Ranges immer stiller geworden. Niemand
hat es je zu Gesicht bekommen. Denn — es ist iiberhaupt nicht vorhanden.
Nicht in den Akten der Polizei und nicht in denen des Reichsgerichts! Die
ganze Meldung von der Auffindung des kommunistischen Mitgliedsbuches bei -
van der Lubbe war aus durchsichtigen Griinden von Anfang bis zu Ende er-
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logen. Nichts anderes ist von dem sagenhalten Mitgliedsbuch iibrig geblieben
als die Aussage des Zeugen Panknin.
Zeuge: «lch habe in Neukdlln bei van der Lubbe ein kommunistisches
Mitgliedsbuch geschen.»
Vorsitzender: «Konnten Sie die Aufschrift des Buches lesen?»
Zcuge: «Nein, dazu war dje Entfernung zu groB.»
Vorsitzender: «Woran konnten Sic dann erkennen, daB es ein kom-
munistisches Mitgliedsbuch war?»
«An der roten Farbe des Buches.»
Bekanntlich sind kommunistische Parteibiicher schwarz, rot aber die der
NSDAP,

Des Herrn Kriminalkommissars Reise
nach Holland

Um diesen Regiefehler wieder gutzumachen und hessere Beweise fiir
Lubbes Verbindung mit der Kommunistischen Partei zu konstruieren, schickt
der Untersuchungsrichter den Kriminalkommissar Heisig nach Holland. Das
Ergebnis der Reise ist glinzend. Zwar hat Heisig iiber seine Befragung der
Hollinder keine Protokolic aufgenommen, aber er macht diesen Mangel wett,
indem er selbst als Zeuge iiber die vor ihm gemachten Aussagen der Hollin-
der wussagt. Und er beweist seine Tiichtigkeit als Kriminalkommissar:
van der Lubbe gehdrte der Kommunistischen Partei Hollands an und hat
auch noch nach seinem im Jahre 1931 erfolgten Austritt aus ihr bis in das
Jahr 1933 hinein im Sinne und zu Gunsten dieser Partei gearbeitet. Wie ver-
logen diese priichtige Aussage war, wire wohl niemals entdeckt worden,
wenn es sich nicht um Hollinder, also um Menschen, die auBierhalb des
Dritten Reiches stehen, gehandelt hiitte. So aber haben die von H e isig ver-
nommenct Freunde van der Lubbes, van Albada und Jacobus de Vink seine
Aussagen vor dem Reichsgericht als glatte Liigen gekennzeichnet.

Um die Absicht erkennen zu lassen, von der Heisig bei seinen eidlichen
Erklirungen sich leiten lie, werden hier seine Liigen mit den Bekundungen
der beiden HoMinder konfrontiert.

Dichtung und Wahrheit

Heisig
{(Nach dem Proze8bericht des «Vélki-
schen Beobachters» vom 23. September.

«Van Alberta erzéhlte mir (in Ley-
den), daB3 er van der Lubbe 1928 durch
die Partei kennengelernt habe. Van der
Lubbe, so sagte er, sei ein sehr riihriger
Arbeiter gewesen, vor allem in der kom-
munistischen Jugendbewegung. Er habe
ein gewisses Ansehen in der Partei er-
worben, und er sei auch durch seinen
grofien EinfluB, vor allem auf die Er-
werbslosen von Leyden und Umgebung
bekannt geworden. Das hatte weiter da-
zu gefithrt, daB die Partei ihn mit im-
mer g¢gréBeren Auftrigen betraute.

Alberta ist zu der Ueberzeugung ge-
kommen, dafl van der Lubbe fiir die
Kommunistiseche Partei c¢in geeignetes

m

Ay

in hollindischen

Van Albada und de Vink
Bliattern verdffentlicht:

«Die Absicht ist hier offensichilich,
zu beweisen, daB aus meinen Erklirun-
gen hervorgehe, daB van der Lubbe
wahrscheinlich nur zu dem Zweck aus
der Partei gesetzt wurde, um ihn fiir
eine terroristische Tat zu gebrauchen,
ohne daf die Partei die Verantwortung
dafiir iibernehmen wollte. Persénlich
habe ich keine Veranlassung, der KPH
einen Dienst zu erweisen... Dessen un-
geachtet will ich aber doch diesen Be-
richten ausdriicklich entgegensprechen.
Ich habe Heisig ausdriicklich erklirt, da8
van der Lubbe schon seit Jahren schon
nicht mehr in der KPH war... Ich habe
wohl gesagt, daB die firiinde von van
der Lubbes Parteiaustritt mir nicht be-



Objekt war, besondere Aktionen durch-
zufiihren und daB er sich miSbrauchen
und verfithren lie§..

Der Zeuge erzihite dann weiter iiber
die Bekundungen Albertas... die Partei
habe van der Lubbe immer vorgeschickt,
am selbst im Hmtergrund zu bleiben, und
van der Lubbe sei so anstindig gewesen,
die Schuld immer auf sich zu nehmen
und niemals der Partei zuzuschieben.
Auf die Frage, wie van der Lubbe augen-
blicklich politisch organisert sei, konnte
Alberta keine genaue Auskunft geben Er
wullte aber, daB im Jahre 1931 van der
Lubbe der Austritt aus der Kommunisti-
schen Partei nahegelegt worden war. Er
wuflite jedoch nicht, was schlieBlich dar-
aufhin geschehen sei, glaubte aber kaum,
dag van der Lubbe dieser Aufforderung
nachgekommen ist, weil er sich tatsich-
lich nach wie vor fiir die Kommuni-
stische Partei betitigte...»

«Der Zeuge hat dann auch noch mit
einem anderen Freund van der Lubbes
gesprochen, namlich mit Jakobus Vink,
der Mitglied der Kommunistischen Partei
Hollands ist. Vink bezeichneét Lubbe als
einen seiner besten Freunde und besta-
tigt ebenfalls, dag Lubbe namentlich un
ter den FErwerbslosen gro8en EinfluB
hatte, und daB} er auch fiir die kommnu-
stische Jugendbewegung tdtig war.»

kannt waren, aber sofort, daB er dig-letz
ten Jahre in allen prinzipiellen Punkten
die KPH heftig bekampft hat und durch’
die KPHer als Faschist bezeichnet wurde,
Was das  <geeignete Objekts betrifft:
Heisig ging darauf aus, da8 ich erklk:

ren sollte, da8 van der Lubbe ein guter .- 7
Bekannter leitender KPHer sein sollte... ::

Ich habe gesagt, daB das ausgeschlossen ‘x
wiire. .. Vielleicht ist Heisigs Auslassung* :
hxervon die Uebersetzung.

Heisig, der den Auftrag hatte, in Hol-‘ o
land belastendes Material zusammenzu- /"

tragen, hat dieses selbst konstruiert... '
‘h widerspreche noch einmal ausdriick-
lich, daB seimn Bericht iibereinstimmt mit
den von mir gegebenen Erklirungen.»

i gez. P. J. van Albada. -

.(Heisig) machte dann noch- Mit- .
teﬂungen iiber Aufzeichnungen des ‘An-
geklagten, die nach Mitteilung von Vinks
am Tage vor dem 1. Mirz von einem Ab-
gesandten der Kommunistischen Partef
Hollands abgeholt wurden. Es war ein

Tagebuch und ein alter PaB van der

Lubbes. Das obenstehende, in dem Leip-
ziger Sitzungsbericht als Aussage des Un-
terkommissars Heisig enthalten, ist voll-

stiindig erlogen. Der Unterzeichnete hat = .

nichts derartiges erklirt, Es steht fiir
mich absolut fest. daB van der Lubbe-
icht mehr Mitglied der KPH war.»

gez. Jakobus de Vink.

Diese glatte Demaskierung Heisigs hinderte nicht seine Weiterverwendung™.-

in diesem ProzeB und die Uebertragung weiterer delikater Auftriige an ihn.
So war er es, der den Zeugen Kimpfer zwei Tage vor seinem Auftreten vor:
dem Reichsgericht im Konzentrationslager «vernahm», das henBt mit ihm;, <
dem’ seit Wochen Festgehaltenen, von aller Welt Abgeschmttenen eine Aus-
sage einstudierte, die das bereits bewiesene Ahb1 von P orpof f und T aneff’
zerstéren sollte. . \ i

Die Kronzeugen

Von dem Zeugen Hellmer, auf dessen Denunziation hin die drei. bulgari- '
schen Angeklagten verhaftet worden sind, ist bereits oben die Rede gewesen.
Er hat auch bei seiner Vernehmung in der miindlichen Verhandlung ohne
Schwanken an sciner Beteuerung festgehalten, in van der Lubbe den Begleiter |
Dimitroffs im Lokal <Bayrischer Hof> wieder zu erkennen. Im Gegensatz zu
ihm kann sick keiner der anderen Kellner dieses Lokals an pan der Lubbe
erinnern. Dabei miiBte seiue Erscheinung — abgerissen und zerlumpt, w
er war — in dem vornehmen Lokal allgemein groBtes Aufsehen erregt hab:
Fiir Hellmer aber ist diese «Beobachtung» zur Prestigefrage geworden, Er
muf daran festhalten, daB die von ihm Denunzierten die Brandstifter des
deuischen Reichstages sind. Er kampft mit Entschiedenheit um. seinen Anﬁel- :
an der fiir die Ermittlung ausgesetzte hohe Belohnung. . ~
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Bieselbe Rolle die Hellmer iir die Anklage gegen die bulgarischen Kom-
muanisten  spielt. verkérpern fiir die Anklage gegen Torgler die Enren-
miinner Karwahne und Grothe. Grothe ist tingst von den Neukollner Arbei-
tern als gerissener Provokateur entlarvi. Im Sommer 1933, angeblich unler
demt Verdacht der Befeiligung am Reichslagsbrand verhaftet, hat Grothe zur
vollen Zufriedenheil seiner Auftraggeber <emdhiillts. LEr weill alles. Er kennt
alle Finzelheiten. Zwei Kommunisten. Singer und Kempner, haben ihm an-
geblich im Mai in einer kommunistischen Geheimsitzung schwerwiegende
Gestiindnisse gemuachl. Gffenbar um ithr Gewissen zu erleichtern, haben sie
thm anvertraut, peesontich Brandmaterial in den Reichslag getragen und
dort am Porlal Popoff ausgehiindigt zu haben. Sie haben ihm das groBe
Gehelmnis  verraten,  dul der Plan  zur Brandstiftung Mitte Februar im
Karl Liebknechthaus gefafit und dafi Torgler mit der Ausfithrung des Planes
beauflragt worden sei.

Erdriickendes Beweismalerial gegen Torgler. Nein! Haltlose, Punkl {ir
Punkt widerlegte Liigen cines Psychopathen. Zunichsi bestreiten Singer und
Kempner jedes Wort der Grothischen Aussage. Die kommunislische Geheim-
sitzung im Mai, in der Grothe diese beiden gelroffen haben will, hat nach der
\ussage von drei unbeteiligien Zeugen nie stattgefunden. Singer und Kempner
haben iiberhaupt nicht mit Grothe gesprochen. Mehr noch — Kempner war
r Zeit der angeblichen Inthiillungen bereits verhaftet! Und das Karl Lieb-
knechthaas, i dem Mitte Februar kommunistische  IFunktiondre die In-
brandsctzung des Reichslages bescllossen haben sollen. war bereits Wochen
zuvor von Polizel beseizt.

So stottert der Zeuge Grothe seine widerspruchsvolle Mirchen. Jede Frage
Dimitrotfs bringt ihn zu noch heilloseren Verwicklungen und Ungereimtheiten.
Und der Zeuge. der wegen sciner Bedeulung lir die Anklage bereils vom
Untersuchungsrichter vereidigt worden war, tappt schliefflich derart in einem
Gespinst von Liigen herumn.  dafl Rechisanwalt Pelkmann, der Vertreter

Bimitroff (im Hintergrund des Saales vor dem Polizisten): «Haben Sie Angst vor

meinen Fragen, Herr Ministerprisident?» —  Goering (mit dem Riicken zom

Apparat, die Hinde in die Hiiflen gestiifzt): «Sie werden noch Angst haben, Sie
Guuner, wenn Sie hier herausksnnmen.»



Dr. Sacks, emport seine sofortige Festnalhme wegen Meineids verlangt. Das -
Gericht selbst, bestiirzt iiber die Plumpheit, mit der der Oberreichsanwalt zu
Werke geht, erteilt schlieBlich dem psychiatrischen Sachverstindigen das
Wort. Und dies>r versuchi, zu spit freilich, den skruppellosen Provokateur
und Handlanger der Anklagebehérde als einen harmiosen Psychopathen hin-
zustellen.

Neben ihm kann nur noch der nationalsozialistische Reichstagsabgeord-
nete Karwahne als Zeuge gegen Torgler gebucht werden, ein Mann also, der

schon durch seine Funktion im nationalsozialistischen Parteiapparat- der .-

irgsle Feind des TFiithrers der kommunistischen Reichstagsfraktion Ernst
Torglers isl. Ein Mann, der iibrigens friiher der Kommunistischen Partei ange-
hérte, aber im Jahre 1925 von ihr wegen seiner terroristischen Neigungen
und seiner Disziplinlosigkeit ausgeschlossen wurde. Wenn wir noch hinzu-
fiigen, da Karwahne sich als Polizeispitzel hervorgetan hat und da8 in den
Reihen seiner eigenen Parteigenossen der Vorwurf gegen ihn nicht verstummt, -
er habe Gewerkschaftsgelder in Héhe von 80,000 Mark unterschlagen, . so
haben wir genug des Interessanten aus dem Privatleben dieses Hauptbela~
stungszeugen gegen Torgler mitgeteilt, |

An: Nachmittag des 27. Februar ist lebhaftes Kommen und Gehen im
ObcergeschoB des Reichstagsgebiudes, in dem die meisten Ausschiisse tagen.
An der belebtesten Stelle, im Vorraum des Haushaltausschusses sitzt Torgler
auf einer Bank. Er unterhilt sich im Laufe der Stunden mit Parteifreunden,
Journalisten, Reichstagsbesuchern. Zur selben Zeit passiert Karwahne, beglei~
tet von nationalsozialistischen Freunden, diesen Vorraum. Ohne den Schritt
anzuhalten, schreitet er an Torgler voriiber. Der Raum ist dimmerig und
halbdunkel. Aber der kurze Blick auf Torgler und seinen Begleiter geniigt,
um Karwahne zu der eidlichen Aussage zu bringen, er habe Torgler zusam-
men mit van der Lubbe gesehen. Um mit seinem Zeugnis nicht nur Torgler,.
sondern zugleich auch einen der angeklagten Bulgaren zu belasten, beschwort
der Zeuge, er sei spiter noch einmal an Torgler voritbergekommen und habe
ihn da im Gespréach mit Popoff gesehen. ’

Dem Oberreichsanwalt paBte in seiner Konzeption, nur an die erste
Begegnung zu glauben. Und so erleben wir die Groteske, dal Werner in sei-
nem Plidoyer von zwei ganz gleichwertigen Bekundungen desselben Zeu-
gen, die eine fiir glaubwiirdig, die andere fiir unglaubwiirdig erklirte.

Solche Zeugen konnen nicht besser gekennzeichnet werden als wie mit
Dimitroffs Worten. «Es ist alles vorhanden, vom nationalsozialistischen Ab-
geordneten bis zum Sittlichkeitsverbrecher und Morphinisten!

Verbrecher und Helden

Zwei Arten von Zeugen sind es, die der Oberreichsanwalt in erster Linie
gegen den Kommunismus ins Feld fihrt. Die erste Sorte holt er sich aus
den Zuchihiusern, deren Insassen gern einmal etwas Abwechslung haben
und eine Reise nach Leipzig oder nach Berlin unternehmen mochten. Mehr
noch, diese Sitlichkeitsverbrecher, Urkundenfilscher und Betriiger sind be-
reit, dem Oberreichsanwalt einen Dienst zu erweisen, wenn auch nur in der
Form eines kleinen Meineides, und hoffen dafiir einen Teil ihrer Strafe erlas- :
sen zu bekommen. So berichtet Lebermann, Insasse eines Hamburger Gefdng-
nisses, von den ungeheuren Geldsummen, die Torgler ihm schon im letz-
ten Jahr fiir die Anziindung des deutschen Reichstages geboten habe. Und' -
der Zuchthausler Kunzack erzihlt das Mérchen von der Wuhlheide, in-deren .
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verschwiegenen Hohlen Kommunisten Sprengversuche angestellt hitten.

Gefiingnisinsasse ist auch Bannert, der wegen Betruges und Konkursver-
gehens verurteilt ist, und Hintze, der mehrfach vorbestrafe Betriiger.

Von anderem Stoff sind die Zeugen, die aus dem Konzentrationslager kom-
men. Sie betreten den Gerichtssaal, gepriigelt und gemartert, in ihren Ohren
gellen noch die Drohungen der SA-Wachmannschaft: «Plaudert ihr was
liber die Behandlung aus und zeugt ihr nicht gegen den Kommunismus aus,
dann .. .» Es sind Tote auf Urlaub, im wértlichsten Sinne des Wortes, die
hier an der Zeugenbank anireten.

Und sie reden, sie reden. ..

Zehn Mann, zehn Kommunisten,

Jischke: «Wir sind zu unseren Aeuflerungen gezwungen wonden. Der
Oberlandjiger hat uns.. .»

Der Vorsitzende, unterbrechend: «Ach, das ist ja alles Geredel»

Jiaschke: «Nein, das ist die Wahrheit.»

Keiner von diesen Zehn hat das ausgesagt, was er nach dem Wunsche
des Oberstaatsanwaltes, der SA hitte aussagen miissen: dag die Kommunisten
Ende Februar losschlagen wollten, und daf der Reichstagsbrand ein Fanal
dazu gewesen ist.

Und drauBen warteten die SA.

Vor ihren Augen stand Dimitroff . .

Im Zerrspiegel der deutschen Presse

Huren und Professoren sind, sagte mal ein deutscher Souverin, billig
zu haben. Als jener Souverin lebte, gab es noch keine Presse — wenigstens
nicht im heutigen AusmafBl. So konnie er den Huren und Professoren nicht
auch die «Schriftleiter» beifiigen.

Angefangen vom Totschweigen, iiber irreleitende Schiagzeilen, boswillige
Kommentare, bis zu bewuBien Verdrehungen, Liigen und Aufstachelung zum
Mord hat die gleichgeschaltele deutsche Presse alle jhre Register spielen
lassen. i

Iis ist wahr, oft kam es dabei nicht so viel auf ihre eigene Initiative, als
auf die zentral gegebenen Anweisungen ihres obersien Schirmherrn, des Pro-
pagandaministers Gobbels an. Schon in den Monaten der Voruntersuchung
wurde mit der Stimmungsmache angesetzt; wir erinnern nur an die Nach-
richt, die der Untersuchungsrichter durch die Presse verbreiten lieB, Georgi
Dimitrofj sei ein alter Fachmann fiir Reichstagsbrande, er hiitte 1925 die
Sofioter Kathedrale in die Luft gesprengt.

In den Tagen vor dem Beginn des Prozesses unternimmt die national-
sozialistisische Presse «Historische Streifziige», um so, auf feuilletonistische
Art, nachzuweisen, daB «schon aligermanisches Recht Todesstrafe fiir Brand-
legung fordert.» {«Volk. Becbachters 15. 9. 1933.)

Schon in den ersten Tagen versuchte Dimitroff im Gerichtssaal gegen die
Schreibweise der deutschen Presse zu protestieren. Dr. Biinger schnitt ihm
das Wort ab.

Die deutsche Presse hat die wichtigsten Erklirungen Dimitroffs und Torg-
lers verschwiegen. Diese Taktik hat sie bis zu Ende des Prozesses bei-
behalten.

Zum Schweigen kam schon vom ersten Tage an das Filschen, Entstellen.
Nur um ein Beispiel zu nennen. Dimitroff soll laut
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«Leipziger Neuesten Nachrichtens
gesagt haben:

«Ich trage die moralische Verant-
wortung fiir die Fiihrung in dem Auf-
stand und bin stolz darauf. Ich be-
daunere nur, daB wir mnicht stiirkere
Mittel des Terrors angewendet haben.»

hat laut <Havas» gesagt :

«Dimitroff bedauert, zu dieser Zelt :
kein richtiger <«Bolschewik» gewesen
zu sein, denn — sagt er — wir hiitten
diesen historischen Aufstand des bul-
garischen Volkes besser organisieren
kénnen.»

Aus dem c<besseren organisieren> wurden «stirkere Miitel des Terrorss.

Oder, als Professor Sédermann van der Lubbe in seiner Zelle aufsucht,
und ihm den Zweck seines Besuches mitteilt, soll er, nach Sédermann,
«ein bischen gelacht und mit dem Kopf geschiittelts haben. Daraus machen
die «Leipziger Neuesten Nachrichten» folgenden Satz: «Er lachte iiber diese
Schauermirchen (des Auslands) und erklirt, daB das nicht wahr wire.»

So wird das reine ProzeBmaterial gefilscht und umgelogen. In den
Schlagzeilen und eigenen Kommentaren geifert man dann, hetzt, liigt hem-
mungslos und verlangt die Kopfe der Angeklagten.

«Dimitroff wird frech», «Dimitroff wieder unverschimts, «Dimitroff wird
rabiat», so lauten die Ueberschriften, wenn Dimitroff seinen Mund offnet.
Und was fiir Krle dieser Dimitreff und Genossen erst sind?

«Wenn man wissen will, was «Wiirde des Gerichtes» ist, dann muB man nach )
Leipzig fahren... Vor diesem Forum der deutschen Richterauslese marschieren
die Angeklragten auf ... kommunistische Untermenschen... Selbstverstindlich
Slawen ... Betrachtet man sich die Gesichter der Angeklagten, dann findet man
die Merkmale der Degeneration, der geistigen Minderwertigkeit, des seelischen
Defektes .

Also in einem Leitartikel der «Hamburger Nachrichten» vom 27 9., der
den klangvollen Titel «Fiir Wahrheit und Gerechtzgkelt» fiihrt.

Die Bewunderumng, die Dlmttroff in den breitesten
Schichten Deutschlands, ja bis in die Reihen der SA,
sich erkimpft hat, wird durch solcher Art Liigen oder
HaBausbriiche wettzumachen versucht:

«Es gibt Menschen, die grundsétzlich Gegner der Priigelstrafe sind. Und doch
ringt sich ihnen micht selten der StoBseufzer iiber die Lippen, der Kerl (Dimitroff)
miiBte vor jedem Friihstiick 25 hinten aufgezihlt erhalten! Wie wohltatig wiirde
eine solche Arznei zum Beispiel auf die Seelenverfassung des Herrn Dimitroff
wirken, selbst wenn das Heilmittel nur in halben oder viertel Dosen verabreicht
werden wiirde.» (Fridericus, Nr. 46, 1933.)

25 tiglich hinten aufgezdhlt, und zum guten Ende auf den Galgen:

«Es gibt ein altes deutsches Sprichwort, das heifit: «Mitgefangen, mltgehan—
gen., und nach dem richiete man frither fiber die Verbrecher, die man in Beglei-
tung der Tiiter fand. Ob die jetzigen Angeklagten die mittelbaren Helfer oder
Auftraggeber van der Lubbes waren oder ob die Hauptverantwortlichen entkom-
men sind, das Gericht tite gut daran, sich zu vergegenwirtigen, da als Angeklagte
nicht nur einige Personen vor ihm stehen, sondern der Kommunismus selbst.»

Also die «Rheinisch-Westfilische Zeitung> vom 5. 11. 1933.

Auch nachdem der Oberreichsanwalt fiir die drei Bulgaren den Freispruch -
beantragt hat, verlangt die deuische Presse die Kopfe: Dr. Otto Kriegk
schreibt im «Tag> vom 17. 12. 1933 unter anderem folgendes:

«Ob man sie verurteilt oder freispricht, das ist eine Angelegenheit des Ge'mchts- .
hofes, das andere ist von neuem die Sache der Staatsgewalt.»

«Staatsgewalt», das ist Gormg, das ist der Mann, der auf den Augenblick "
wartet, diesen Dimitroff, diese vier in die Hinde zu bekommen. 4

Doch all dies niilzle nichts. Auch die Propaganda hat ihre Grenzen. Auch
der gesamlen deutschen Presse, verstirkt durch die 12 deutschen Rundfunk-
<ender, ist es nicht gelungen, einen Prozef gegen den «ruchlosen Kommunis-




mtiss 7zu anuchen. Die, die nach den drel Monaten journalistischer Bearbei-
tung zu abgefeimten Schurken und Bosewichten kostiumiert in das Bewuaft-
sein der Massen cinzichen sollten, — sie zogen als Helden ein. Als Trdger
einer [dee, die grofi sein mufi, die wdhr sein muf, damit sie solche Men-
schen wie Dimitroff gebdrt.

Des deutschen Proletariats Antwort
auf Leipzig

Die auslindischen Presseverlreter wohnlen in Leipzig im Hotel «Astoria».

Sie bekamen alltiglich viel Papier in die Hand gedrickt. Viel und gut
bedruckles, schion illustriertes offizielles «Material» zum Reichstagsbrandpro-
zell, das dann in den Papierkorb wanderle.

«Die Wahrheit iiber den Reichstagsbrand» ist weder auf gutem Papier
gedruckt, noch ist sie iiberhaupt gedruckt. Ein abgezogenes diirftiges Blatt-
chen, das auf nichlt offizicllem Wege den Journalisten im Hotel «Astoria»
zugestellt wird. Aber diese «Wahrheits ist in der Tat die Wiahrheit, sie wird

von der tolerklirten KPD — «Sonderinformationsdienst des kommunistischen
Pressedienstes» — herausgegeben und nicht in den Papierkorb geworfen.

Unndtig noch zu sagen, daf die Geheime Staatspolizei die Herausgeber und
Verbreiter dieser «Wahrheit» mit allen ihr zur Verfiigung stehenden Mitteln
jagt. Und dic sind wahrlich nicht gering.

Trolzdem: die Wahrheit geht in Deutschland von
Mund zu Mund, won Hand zu Hand Ungezdahlt die Schnell-
gerichtsurteile, die die «Verbreiter von verleumderischen Gertichten {ibér den
Reichstagsbrand» zu 12 und 18 Monaten Gefingnis verurteilf.

Am Tage nach dem Reichstagsbrand erlief das Zentralkomitee der ille-
galen Kommunistischen Partei Deutschlands folgende Erklirung:

«Die Kommunistische Partei erklirt, in ungebrochener Kraft und festem
SiegeshewuBisein, dall sie unausgesetzt, in tagtiiglicher illegaler Massenarbeit,
allem Terror trotzend, auf den Tag der revolutioniiren Abrechnung mit den
sozialen und nationalen Betriigern hinarbeitet. Aber gerade darum verfolgt
die Kommunistische Partei keine ,geheimen Aufstandspliine’, sondern bereitet
frei und offen mit den Massen die gewaltsame Erhebung gegen die Hitler-
Diktatur vor. Darum steht sie auneh der Provokation und dem individuellen
Terror als Kampfmethode in unverséhnlicher Feindschaft gegeniiber. Einzel-
terror und Provokation sind die Mittel ¢iner zum Untergang verurteilten
Herrschaftsordnung, um die Massen vom Kampf um ihre eigene Befreiung
abzulenken und die riickstindigsten Schichten des werktlitigen Volkes zu °
Pogromen gegen die fortgeschrittene revolutioniire Avanigarde zu miSbrau-
chen, Die Reichstagsbrandstiftung gehirt ebenso zu den Methoden der fa-
schistischen Diktatur in Deutschland, wie die faschistische Diktatur selbst
die terroristische Herrschaftsform der Kapitalisten zur Ausbeutung und Un-
terdriickung der werktiitigen Massen und zur Verhinderung der unvermeid-
lichen sozialen Revolution ist.»

Kurz nach dem Reichslagsbrand hat Paramount sehr rege Propaganda fiir
seinen Cecil de Mille - Film «Im Zeichen des weifien Kreuzess entfaltet. So
mag das vielleicht scheinen, wenn man die ersten 30 Zeilen der Paramount-
Broschiire gelesen hat, Dann beim niichsten Satz hat man es verstanden.
Es ist eine von der KPD herausgegebene Broschiire, die den wahren
Sachverhalt des Reichstagsbrandes schildert und -die wahren Titer angibt.

Anfang Oktober tauchen Kilebezettel an den Hiusern auf, die be-
sagen:
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«Nero steckte Rom in Brand und sagte, es wiiren die Christen. Goring schuf -
den Reichstagsbrand und sagte, es wiiren die Kommunisten.» )

Das Leipziger Reichsgerichtsgebiude liegt mitten in einem biirgerlichen
Viertel. Es wird bewacht. — Was sagen wir, bewacht? — Es wird durch
Polizei, SA, SS und Spitzel belagert. Und diese Gegend war der Ort, an dem
die Leipziger Arbeiter zu Beginn des Prozesses eine Blitzdemonstration wag-
ten.

An Dimitroff kommen Briefe. Von Einzelnen, aus Betrieben. Die
Briefe werdan Dimitroff nicht ausgehiindigt — es sei, daB es ein Drohbrief ist.
Dimitroff hat vor Gericht den Wunsch ausgesprochen, das Braunbuch in die
Hinde zu bekommen. Einige Tage nachher trifft beimm Reichsgericht eine
Drucksache ein — das Braunbuch, mit einer Widmung an Dimitroff von
einer Gruppe Berliner Arbeiter. Naivitit, der du Ausdruck der schénsten
Solidaritit bist. ‘

Vielfaltig ist das Netz, in dessen Knotenpunkt Dimitraff, Torgler, Taneff
und Popoff sich befinden. Sie floflen den .alten Kdmpfern neuen Mut ein.
Sie werben neue Kdmpfer. Sie werben fiir den Kommunismus. Sie sind
AnlaB und Stoff zur antifaschistischen Propaganda und Aktion in Deutsch-
land, in der ganzen Welt,

Gobbels hat nicht geahnt, welche Auswirkung Leipzig fiir Deuisch)and
haben wird, Hitler und Géring haben nicht geahnt, welches Feuer das Feuer
vom 27. Februar entziinden wird...!

Die Weltaktion fur die Wahrheit

Vom ersten Tage stand es fest, daB ohne die regste und aktivste Teil-
nahme der Werktitigen der ganzen Well das Leipziger Urteil die Kopfe der
vier unschuldig Angekiagten auf den Henkerblock bringen wird und die
Geschichtsfidlschung, begonnen mit dem ersten Kommuniqué des
Goringschen «PreuBlischen Pressedienstes», durch ein héchstrichterliches Ur-
teil bekriftigt werden wird. - ]

So mufite alles, alles unternommen werden, um die Wahrheit aufzuzeigen
und Dimitroff, Torgler, Taneff und Popoff aus den Hinden der hitlerschen
Schergen zu retten.

Der Auftakt dazo war die Bildung eines unabhingigen mternallonalen
Untersuchungsausschusses zur Aufkldrung des Reichstagsbrandes.

Die Hitler-Regierung hitte es vermutlich nicht auf die ungeheuren Eni-
hiillungen und Niederlagen des Leipziger Prozesses ankommen lassen, wenn
sia nicnt durch dié¢ Weltmeinung zur Er6ifnung des Prozesses geradezu
gezwungen worden wire: Die Weltmeinung, die sich im Londoner «Ge-
genprozefl» ein weithin’ schallendes Sprachrotir geschaffen hatte.

Alles, was 1 Leipzig. geschah bestellte Zeugenaussage, Knebelung der ,
Verleidicmng Meineide, bewitflte und gewollte Verletzung der deutschen
Strafprozeffordnung, jenes ‘ganze Gemlsch aus Angst und Brutalitit, das fir
die Mentalitiit de§ ncuen Deutschland‘bezeichnend ist — das alles dienfe nur
noch der Verteidigung der faschistischeén Brandstifter gegen das Urteil, das -
«die Welt iingst gesprochell Hhatte.

Der Gegengerichtshof, “der- aus her%rragenden Juristen aus sieben ver-
schiedenen Lindern bestand; hat am YVorabend des Leipziger Prozesses sein
_ Urteil gefallt, das in Lelpzxg die Rolle deér Anklagesohrift gegen das faschi-
stische Gericht spielte. und gefen das sich jedermann verteidigte. - Die ersten

27



Feststellungen von Loudon sind durch die Ableugnungsmanover in Leipzig
nicht nur nicht widerlegt, sie sind im Gegenteil als wahr erwiesen. Das Lon-
doner Gericht stellte fest:

«t. Dafi van der Lubbe nicht Mitglied, sondern Gegner der KP ist; daB keine
Spuren einer wie immer gearteten Verbindung zwischen der KP und dem
Reichstagbrand bestehen;

2. daB dir Angeklagten Torgler, Dimitrofi und Taneff nicht nur unsehuldig
an dem Verbrechen, dessen sie beschuldigt werden sind, sondern aueh in
in keiner Weise, weder direkt noch indirekt, mit dem Verbrechen in Ver-
bindung standen;

3. dafi dic Dokumente und die miindlichen Aussagen und das andere Material,
welches die Kommission in Hinden hat, geeignet sind, festzustellen, daB
Lubbe das Verbrechen nicht allein begangen haben kann;

4. dafi die Pritfung afler Méglichkeiten des Ein- und Ausganges zum und vom
Reichstag es hochst wahrscheinlich machen, da die Brandstifter den unter-
irdischen Gang benutzten, der vom Reichstagspriisidentenhaus zum Reichs-
tag fiihrt; daB die Tatsache dieses Brandes zu der in Frage kommenden
Zeit von grofiem Vorteil fiir die Nationalsozialistische Partei war;
daff aus diesem wie aus anderen Griinden... schwerwiegende Griinde fiix
den Verdacht vorhanden sind, daB der Reichstag in Brand gesetzt wurde
von fithrenden Persénlichkeiten der NSDAP oder in ihrem Auftrag.»

Gegen diese Festslellungen mobilisierte das Reichsgericht den gesamten
Apparat der Liige und des Betruges. Auf die Provokation des Reichstagsbran-
des setzten die Fuschisten die zweite Provokation des Prozesses.

Im Laufe des Prozesses trat das «Verteidigungskomitee fiir den Reichstags-
brand> sehr aktiv hervor. Is setzle durch, daB auslindische Juristen den
Gerichisverhandlungen beiwohnen konnten. Es informierte laufend die ge-
samte Weltpresse iiber den Stand des Prozesses. Fs sammelte selbstiindig
Verteidigurgsinaterial und zwang das Gericht, es zu beachten. Thm wurden
dhnliciie Schmithungen von Seile der Anklage und der «Verteidigers zuteil, wie
dem «GegenprezeB». Wer seid ihr, elende Ieiglinge, die ihr in einem kleinen
Biiro in Paris sitzt...! Aber hinter all diesen Beschimpfungen, gepaart mit
aufgeblihter Ueberbetonung eigener Wiirde, stand die Angst. Vom ersten
Tage bis zum Plidoyer des Oberreichsanwaltes befand sich das Reichsgericht
eigentlich in Verteidigung — was die ausldndische Presse wiederholt auch
feststellle — in Verteidigung gegen die Ergebnisse des «Gegenprozesses», in
Verteidigung gegen die Enthiillungen des «Braunbuches»>, in Verteidigung ge-
gen die :dhen Proleste, Vorschldge und Forderungen des Verteidigungskomi-
lees. .

Aber all dies, obwohl von ungeheurer Wirksamkeit,
héadttenichtdieVier vordem Galgenretten kénnen, wenn
nicht die Massen der Werktitigen der ganzen Welt den
deutschen Machthabernihr: «Goéringistder Brandstif-
ters> und «Freispruch fiir Dimitroff, Torgler, Taneff
und Popoff, entgegengeschleudert hdtten. Konnen hier all
die Punkte unserer Erde genannt werden, die Tag auf Tag fir die Vier
auflecuchteten? Schwer. Es soll hier nur ein kieiner Teil dieser Aktionen aus
den letzten Wochen genann! werden: London: Riesenversammlung in Essex-
Hall; Schweden: Gruben- und Fabrikarbeiterverband in Skoede und Lyoke-
berg, Textilarbeiterverband in Sjuntrop; Basel: 4000 Arbeiter; Genf, Schaff-
hausen, Bruxelles: Demonstrationen; Boston: Manifestationen vor deutschem
Konsulat; London: Versammlung der Autobusfithrer und Schaffner der Nord-
westbezirke; Neuyork: Protesttelegramm der Vereinigung der Deutschen Kran-
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kenkassen in den USA, 50 000 Mitglieder; London: Demonstration vor der .
deutschen Gesandbschaft; Wien: Protestresolutionen vieler Betriebe, unter‘;j
ihnen: Phoebuswerke, A.-G., Gaswerke XX. Bezirk, Meinl Lebensmittelfabrik -
usw.; Ziirich: sechs Paralell-Versammlungen mit iiber 8000 Menschen; USA:

eintigiger Proteststreik von 9000 Bekleidungsarbeitern; Marseille: Protestreso-
lution von 3500 Arbeitern; Dublin: Massenversammlung; Vigo: Demonstratio:
nen gegen deutsches Kriegsschiff; Liittich: Eisenbahner bekleben Ziige, die

nach Deutschland fahren, mit Plakaten; 500 Protesttelegramme aus Amerika::
an das Reichsgericht, 1000 ResoJutionen, 30 000 Arbeiter in und vor den:
Lunaparkhallen in Paris, die von «Hitler-assassin, Hitler-assassin», «Hitler-"
mérder> und «Sauvez Dimitroffs, «Sauve: Torgler» dréhnten. . s

Dimitroff (im Hintergrund) stellt. den Zeugen Fragen. Die Aufnahme warde karz.
vor der Entfernung Dimitroffs aus dem Saal gemacht.




Rede des Kommunisten
Dimitroffs vor seinen
Richtern

Dimitroffs Schlufrede war keine «Verteidigungsrade». Er hat mit keinen:
Worte sich verteidigt, er hat mit allen Worten, die man ihn sprechen lief3,
die wahren Brandstifter angegriffen. In der Folge geben wir die wichtigsten
Teile seiner Ausfithrungen:

«Was ich an der Anklage zu krilisieren habe, ist die Leichtfertigkeit, mit
der der Kommunismus beschuldigt wurde. Ich verteidige mich, so wie ich
angeklagt bin. Ich bin als Kommunist angeklagt und ich verteidige mich als
Kommunist. Ich verleidige meine politische Ehre in dem Sinne, den ich im
Proze§ schon geiiubert habe; jedes Wort ist wahr und in mein Herzblut ge-
taucht. Klingt es scharf, dann ist es aus der Emporung der Tatsache heraus
zu erkliren. daB ein solches Verbrechen den Kommunisten in die Schuhe
geschoben wurde,

Ich gebe zu. dal

das hoehste Gesetz fiirmichdas Programm
der 3. Internationale ist,

wid daf tir mich das hochste Gericht die Kontrollkommission der 3. Inter-
nalionale ist. Aber das schlieBt nicht aus, daB ich das Reichsgericht sehr
¢rnst nehme. Ieh habe stets ernst gesprochen. Vom ersten Tage an bis heute
habe ich keine Unwahrheit gesagt. Ich muB dagegen Stellung nehmen, daf
mein Land als ein barbarisches und riickstindiges Land dargesteilt wird.
Barbarisch und wild ist in Bulgarien nur der Faschismus. Aber ich frage Sie,
Herr Prisident: In welchem Lande ist der Faschismus nicht rabiat und bar-
barisch?

Es war der Minislerprisident Goring — selzi Dimitroff fort — von dem
«die von der Anklagebehorde aufgegriffene These des Vabanquespiels, des
«jetzt oder nie», ausging. Nach Goring muBien die Kommunisten entweder
den Kampl aufgeben. oder eine Verzweiflungstat begehen. Ich mufl hierzu
sagen: [Einen Feind, den man bekdmpfen will, muf man gut kennen. Gorings
Behauptung stimmt nicht mit der Tatsache iiberein, daf die Kommunistische
Partei verboten werden sollte, womit sie selbst schon im Februar rechnete.
Das geht aus Artikeln in den Zeitungen der KPD hervor, soweit sie nicht ver-
hoten wuaren. Aber die Kommunistischen Parteien sind in vielen Lindern
verbolen und arbeiten dennoch illegal weiter, in Polen, in Italien und in
Bulgarien z. B. seit 1923. Das bedeutet aber nicht, daB die Kommunistische
Partei eines Landes mit dem Verbot riskiert, alles zu verlieren. Auch die
heutige Kommunistische Partei der Sowjetunion war im fritheren Rufiland
verboten, und doch ist sie heute dort die Partei jener Klasse, die in der
Sowjetunion und damit iiber ein Sechstel der Welt herrscht.

Es ist deshalb falsch, dafi fiir eine Kommunistische Partei durch ein
Verbot alles verloren ist. Und es ist deshalb unlogisch, dai die KPD, die ein
solches Verbot erwartete, sich sagt: nun miissen wir den Reichstag in Brand
stecken oder uns begraben lassen. Die Kommunisten sind nicht so kurz-
sichtig wie ihre Feinde. Solch eine Vorstellung eines Vabanquespieles war
ithnen fremd. Die Kommunisten kimpfen dafiir. zu allererst die Mehrheit
der Arbeiter zu gewinnen.
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Der Brandstehtnichtim geringsten Zusammen-
hang mitirgendeiner Aktionder KPD,

mit irgendeiner Demonsiration oder Versammlung, von Aufstand iiberhaupt
nicht zu sprechen. Niemand hat den Brand des Reichstages. als in den Blit-
tern die Flucht Torglers und Kénens aus dem brennenden Gebiude erwihnt
wurde, als ein Signal aufgefaBl. Auch die Regierung hat am 27. und 28.
Februar keine Spur von einem Aufstand gemerkt. Die Verordnung vom
28. Februar suspendierte alle Freiheiten und erklirte den Ausnahmezustand
im ganzen Reich. Das erlaubte es, Massenverhaftungen vorzunehmen, und
zwar nicht nur kommunistischer Arbeiter, sondern auch sozialdemokratischer
und christlicher Arbeiter. Es muBte eine Rechtfertigung dafiir gesucht wer-
den, und diese Rechtfertigung war die Reichstagsbrandstiftung, fiir die man
die Verantwortung den Kommunisten zuschrieb.’ Als am 27. Februar diese -
Sondererlasse herauskamen, stand die Einheitsfront der ganzen deutschen
Arbeiterklasse gegen den drohenden Faschismus vor jhrer ‘Verwirklichung.
Diese Gefahr muBte durch ein Manéver abgewendet werden. Deshalb schrieb
man den Kommunisten die Reichstagsbrandstiftung als Signal fiir den bewaff-
neten Aufstand zu.

Aber eine solche Weltpartei wie der Kommunismus, ist nicht eine Bande
von Verschworern. Eine solche Weltpartei, mein lieber guter Dr. Sack, spielt
nicht mit Aufstand und Revolution. Als Millionenweltpartei, deren groBte
Sektion in der Sowjetunion die Regierungsmacht iiber weite Gebiete Europas
und Asiens hat, kennen sie, die Kommunisten, ihre Aufgaben und bleiben
ihren Beschliissen treu. — Dr. Sack unterbricht, um Dimitroff zu denun -
zieren: «Na, schin, treiben Sie nur ihre Propaganda!> Dimitroff fihrt
fort: Es kommt darauf an, ob Ende Februar die deutschen Kommunisten
etwas ins Werk setzten, um das letzte Ziel aller Kommunisten unmittel-
‘bar zu erreichen. Allen nationalsozialistischen Politikern, allen Polizei-
beamten, die hier als Zeugen auftraten, habe ich die Frage gestellt, ob zur
Zeit des Reichstagsbrandes konkrete Vorbereitungen zur Revolution zu bemer-
ken waren, und die in verschiedenen Variationen erteilien Antworten waren
schlieBlich immer verneinend.

Wer hatteden Reichstagshbrand notig?

Der Nationalsozialismus brauchte irgendeinen Anla8, um die Notverord-
nung vom 28. Februar durchzusetzen. Cui bono? Zwischen den einzelnen
Parteien der Rechten lagen schwere Meinungsverschiedenheiten vor. (Der
Vorsitzende untersagt Dimitroff dariiber zu sprechen.) General von Schleicher
und von Papen ... -—— Dr. Biinger unterbricht ihn aufs neue. - Thyssen und
Krupp — spricht Dimitroff weiter — die jahrelang die nationalsozialitische
Bewegung finanzierten, um die Nenorganisation der deutschen Wirtschaft in
ihre Héinde zu bekommen, wufiten von der Girung bei allen, die im Februar
das Herannahen einer brutalen ‘Alleinherrschaft des Nationalsozialismus spiir-
ten. (Biinger riigt diesen Ausdruck.) Deshalb versuchte der deutsche Faschis-
mus, die KPD und die deutsche” Arbeiterschaft zu provozieren. Man brauchte
einen schwerwiegenden AnlaB, um den Ausnahmezustand zu verhingen, mit
der Vernichtung aller Grundrechte, der Entfesselung einer Polizeiherrschaft, .
den Massenverhaftungen, dem summarischen Verfahren bis zum Konzentra-
tionslager. : :

Dimitroff schlieBt mit einer Erinnerung an den ProzeB gegen Galildi und
Galildis Worten zu dem iiber ihn gefillten Urteil: «Und sie bewegt sich doch!s
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Der Vorsitzende ruft: «Schweigen Sie, schweigen Sie!> Das Wort wird
Dimitroff endgiillig entzogen.

Freispruch der Unschuldi-
gen — die Schuldigen
regieren weiter

Formal sprach den Freispruch Dr. Biinger aus. Er formulierte ihn, durch
seinen Mund wurde er verkiindet. In der Tat war aber das Urteil nicht der
Ausdruck einer freien Rechtsfindung, die gibt es in keinem kapitalistischen
Staate. und die gibt es vor allem nicht im faschistischen Deutschland. Hatte
der ProzeB nicht diesen Widerhall in der ganzen Welt
gefunden, dieselben roten Roben eines héchsten Ge-
richts hiitten die Vier zum Tode verurteilt.

Die vier kommunistischen Kimpfer wurden freige-
sprochen. Noch sind sie, withrend wir das schreiben, nicht frei. Noch
weil man nicht, ob eine cerregte Masse» des Herrn Goring ihrer nicht
wartet. Noch ist unbekannt, was man mit ihnen vorhat.

Die Vier sind freigesprochen — nach dem Urteil ist van der Lubbe nicht
Alleintiiter. Wir wissen, dafl der Oberreichsanwalt keine Konsequenzen hier-
aus zichen wird. Nicht die Konsequenz, die die einzig richtige ist: die
Schuldigen sitzen an den Spitzen des deutschen Reichs: der Reichskan:zler
Adolf Hitler, der preufische Ministerprdsident Hermann Goering, und der
Reichspropagandaminister Joseph Goebbels. Aber es wird nur wenige Men-
schen in Deutschland geben, denen heute nicht klar wire, wer die wahren
Schuldigen sind.

Dieser Freispruch darf fiir uns kein Endpunkt
sein. Der faschistische Terror, der ganz legale Ju-
stizterror, gehtweiter.

Das Weltproletariat hatseine Kraftam Reichs-
tagsbrandprozelBl gemessen. Es muB sie weiter an-
setzen in dem kommenden Prozef8 gegen Ernst Thil-
mann, in dem Maikowski-ProzeB und in den vielen
folgenden. EsmuBverhindern, dafB10Diisseldorfer
Arbeiter dem Henker liberliefert werden. Es darf
keinen Tag z0gern. Das Reichsgericht hat die Ur-
teilebestitigt. Esmuf die Vollstreckungder 13 To-
desurteilein Dessau-— mitdenendas Lebeneines
SA-Mannes geriicht werden soll — verhindern.

Es muf} unter dem Banner der Internationalen Roten Hilfe in
breitester Einheitsfront gegen all die Torturen, gegen all die Morde
im Dritten Reizh kiimpfen, die in das Hundertfache der legalen
Morde gehen.

Die Aktion fiir Dimitroff, Popoff, Taneff und Torgler darf nicht
das letzte Wort der Antifaschisten der ganzen Welt sein. Sie haben
die vier gerettet. Sie miissen die endlose Reihe der Todeskandidaten
vor den Hitlerschen Schergen retten.
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slch verteidige meine poliﬁsché
und revolutionare Ehre.”

»Ich gebe zu, meine Sprache ist scharf und hart, aber
mein Kampf und mein Leben waren immer scharf und
hart. Ich verteidige meine politische und revolutionéare
Ehre, meine kommunistische Weltanschauung, meine
Ideen, den Inhalt und den Sinn meines Lebens. Des-
halb ist jeder Vorschlag, den ich hier spreche, mein
eigenes Blut, jeder Satz ist die Wahrheit, jedes vor
dem Gericht ausgesprochene Wort der Ausdruck der
allerfiefsten Entristung Gber die ungerechie Anklage.
Dieses antikommunistische Verbrechen — die Reichs-
tagsbrandstifftung — wird den Kommunisten zuge-
schrieben. . Allerdings ist es wahr, dab flir mich als
Kommunist das hdchste Gesetz das Programm der
Kommunistischen Internationale ist. Es stimmf, dab far
mich als Kommunist die Kontrollkommission der Kom-
munistischen Internationale das hdchste Gericht ist.
Aber trotzdem trete ich als Angeklagter dem Gericht
mit dem grobten Ernst entgegen, nicht weil es sich aus
Richtern einer besonderen Qualifizierung zusammen-
setzt, sondern weil dieses Gericht das hdchste Organ
des deutschen Staatsaufbaues ist, weil es seine hochste
Instanz ist. Ich spreche vor diesem Gericht ernst und
ich sage die Wahrheit. Mit ruhigem Gewissen kann ich
sagen, dab ich vom ersten bis letzten Tage dieses Pro-
zesses kein unwahres Wort gesagt habe. Ich habe im-
mer ernst gesprochen und auberdem immer die Wabr-
heit gesagt.”

GEORGI DIMITROFF, in seiner Kampfrede am
SchiuBe des Reichstagsbrand-Prozesses.
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