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»So dal} dann diese gesamte Grabstitte in Bockhorst verschwindet«

Die Friedhofe fiir die Toten der Emslandlager im Spiegel der
bundesrepublikanischen Erinnerungspolitik (1945 bis 1970)

Im Zuge des Aufbaus eines nationalsozialistischen Lagerverbundes im Emsland entstan-
den auch bald Friedhofe fiir die dort verstorbenen Héftlinge. Heute sind diese Orte nicht
nur sichtbare Zeichen der Gewalt und des Massensterbens in den nationalsozialistischen
Lagern, sondern auch einer konfliktreichen Erinnerungsgeschichte. Denn wer nach Kriegs-
ende an Entscheidungen und Auseinandersetzungen um das Totengedenken beteiligt war
— wann und wie der Grabpflege und Friedhofsgestaltung, aber auch welcher Personen-
gruppen gedacht wird — gibt Aufschluss iiber konkurrierende Deutungsmuster und -ho-
heiten.! So wurde der Kampf um die Erinnerung an die Lagertoten im Emsland zwischen
staatlichen und nicht staatlichen Akteuren gefiihrt. Uberlebende protestierten hier seit
Anfang der 1950er-Jahre verstirkt gegen die von staatlichen Vertretern praktizierte Ver-
driingung, die in der symbolischen Uberformung sowie der Einebnung und Aufhebung der
Griber ihren Ausdruck fand.

Das Erkenntnispotenzial der Untersuchung von Grabstitten fiir Lagertote liegt unter
anderem in der Vernetzung lokaler und iiberregionaler Entwicklungen. Denn hier kann auf
der Mikroebene die Wechselwirkung mit iiberregionalen Prozessen und Veridnderungen
untersucht werden.> Wenngleich die Nachgeschichte von Lagerfriedhdfen wichtige Ein-
sichten in die diskursive Aushandlung der NS-Vergangenheit liefern konnte, wurden diese
jedoch bislang in der Erinnerungsforschung nur randstéindig behandelt.?

Im Mittelpunkt dieses Beitrags steht deshalb die Frage nach der Bedeutung ehemaliger
Lagerfriedhofe fiir die Auseinandersetzung mit der Geschichte des Nationalsozialismus.
Welche Stellung nahmen die Lagerfriedhofe im Emsland in der Konstitution kollektiver
Gedichtnisse* ein und welche Konjunkturen bundesrepublikanischer Erinnerungspolitik

1 Vgl. Arnd Bauerkdmper, Das umstrittene Gedéchtnis. Die Erinnerung an Nationalsozialismus,
Faschismus und Krieg seit 1945, Paderborn 2012, S. 17.

2 Vgl. Harald Schmid, Regionale Erinnerungskulturen — ein einfithrender Problemaufriss, in: ders.
(Hrsg.), Erinnerungskultur und Regionalgeschichte, Miinchen 2009, S. 7-22, hier: S. 12.

3 Vgl. Henning Harpel, Die Emslandlager des Drittens Reichs. Formen und Probleme der aktiven Ge-
schichtserinnerung im nordlichen Emsland 1955-1993, in: Emslédndische Geschichte 12, 2005,
S. 134-239; Katrin Greiser, Grabstitten und Sterbeorte in Bayern. Eine Suche nach den Opfern der
Todesmérsche, in: Jean-Luc Blondel/Susanne Urban/Sebastian Schonemann (Hrsg.), Freilegungen.
Auf den Spuren der Todesmirsche (Jahresbuch des International Tracing Service, Bd. 1), Gottingen
2012, S.300-313; Jorg Skriebeleit, Exhumierungen und Erinnerungen. Paradigmenwechsel im Um-
gang mit Gribern von Todesmarschopfern: Das Beispiel Pleystein, in: ebd., S. 314-327; dariiber
hinaus wurde im Jahr 2009 von der Stiftung niedersdchsische Gedenkstitten der Arbeitskreis »Op-
fer des Nationalsozialismus — Friedhofe und Grabstitten« gegriindet, welcher der Vernetzung der
auf diesem Gebiet arbeitenden wissenschaftlichen und erinnerungspéddagogischen Akteure dient.

4 Als kollektive Geddchtnisse werden an dieser Stelle sowohl soziale als auch kulturelle Gedicht-
nisleistungen verstanden, dabei richtet sich der Fokus auf die Konstruktionsprozesse von Vergan-
genheitsdeutungen, also auf die Selektion bestimmter Gedichtnisinhalte und deren Funktion in
Bezug auf gegenwiirtige Bediirfnisse. Vgl. Astrid Erll, Medien des kollektiven Gedidchtnisses —
ein (erinnerungs-)kulturwissenschaftlicher Kompaktbegriff, in: dies./Ansgar Niinning (Hrsg.),
Medien des kollektiven Gedéchtnisses. Konstruktivitit — Historizitit — Kulturspezifitit, Berlin/
New York 2004, S. 3-24, hier: S. 4.
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lassen sich im Umgang mit den Friedhofen nachzeichnen? Diesen Fragen soll anhand der
erinnerungspolitischen Strategien und Argumentationsmuster zwischen den 1940er- und
1960er-Jahren nachgegangen werden, die sich an den neun Friedhdfen fiir die Verstorbe-
nen der Emslandlager kristallisierten.

Die Genese der Erinnerung an die Emslandlager und die damit verkniipfte Konfliktge-
schichte, die sich zwischen Opfergedenken und -vergessen aufspannt, werden dabei im
Folgenden vorrangig am Beispiel des Friedhofs Bockhorst-Esterwegen beschrieben und
analysiert. Anhand dieses Aushandlungsorts kann eine Periodisierung der Erinnerungs-
gestaltung und -politik abgeleitet werden, die sich zwischen 1945 und 1970 in drei Pha-
sen gliedert, in denen jeweils unterschiedliche Akteure die Erinnerungskultur gestalteten.

Eine erste Phase des Gedenkens war insbesondere durch die Politik der Alliierten und
die Verfolgtenverbinde geprigt. In der unmittelbaren Nachkriegszeit erliel der Alliierte
Kontrollrat Bestimmungen zum Umgang mit den Grabstitten von NS-Opfern und Uber-
lebende stifteten erste Erinnerungszeichen — weder die deutsche Mehrheitsgesellschaft
noch deutsche Behorden waren aktiv an der Gestaltung der Erinnerung beteiligt. Eine
zweite Phase zwischen 1951 und 1963 kennzeichnet das Totengedenken im Spannungs-
feld von Abwehr der Lagervergangenheit und Protest ehemaliger Gefangener vor dem
Hintergrund bundesrepublikanischer Vergangenheitspolitik. Eine dritte Phase der Erinne-
rungskultur markiert den Wandel hin zu einer grofleren Diversitét der Tréger und gleich-
sam der Erinnerungsdiskurse, die im Emsland im Jahr 1963 einsetzte.

Die von Norbert Frei fiir die Nachkriegszeit kennzeichnende Vergangenheitspolitik,
insbesondere die Gesetzgebung zur Amnestierung zwischen 1951 und 1954, deren Folge
eine weitreichende Integration von Belasteten war, findet auch hinsichtlich der Behorden-
vertreter und Institutionen, welche die Deutung der Emslandlager dominierten, ihren Nie-
derschlag. So kann am Beispiel des Umgangs mit den Gréabern von Lagertoten im Ems-
land die Spezifik der Erinnerungskultur der 1950er-Jahre nachvollzogen werden, denn an
der Konstruktion 6ffentlicher Erinnerung waren Akteure beteiligt, in deren Interesse viel-
fach die Verschleierung struktureller und ideeller Kontinuitéten lag.’ Thr Deutungsmono-
pol wurde in dieser Zeit allein von kurzen Sequenzen des Protests seitens der Opfer- und
Verfolgtenvertreter gestort. Zu den Handlungsfeldern der regionalen und iiberregionalen
biirokratischen Akteure zidhlten: erstens die Opferhierarchisierung, zweitens die Opfer-
marginalisierung und drittens die Instrumentalisierung des Antikommunismus zur Ab-
wehr von Interventionen kommunistischer Akteure wie der Vereinigung der Verfolgten
des Naziregimes (VVN). Diesen Argumentationsmustern entgegen formierte sich im Jahr
1955 die »Emsland-Lagergemeinschaft Moorsoldaten«, vornehmlich ehemalige politische
Hiftlinge, deren Wirkmacht jedoch in der Hochphase des Kalten Kriegs gering blieb. Eine
Zisur innerhalb des behordlich geprigten Vergangenheitsdiskurses bildete Anfang der
1960er-Jahre die Erinnerungsinitiative der Gewerkschaftsjugend »IG Bergbau und Ener-
gie« aus Essen. Die Gewerkschaftsgruppe stiftete im Jahr 1963 ein Denkmal fiir Carl von
Ossietzky, dessen Einweihung ein mediales Echo fand und den Friedhof auch iiberregio-
nal bekannt machte. Im Laufe der 1960er-Jahre bekam das von biirokratischen Akteuren
konstruierte Vergangenheitsbild allmihlich Risse, da staatliche und nicht staatliche Tr-
ger fiir eine kritische Erinnerungskultur eintraten. Dieser Wandel fand seinen Nachhall
auch im Umgang mit den ehemaligen Lagerfriedhofen.

5 Vgl. Norbert Frei, Vergangenheitspolitik. Die Anfdange der Bundesrepublik und die NS-Vergan-
genheit, Miinchen 1996, S. 13-17.
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I. DIE LAGERGESCHICHTE

Im Rekurs auf die Lagergeschichte soll im Folgenden die besondere Struktur der emslén-
dischen Erinnerungskultur deutlich werden. Denn die Deutungskonflikte verdichteten sich
hier insbesondere in den koexistierenden Erinnerungen an die Multifunktionalitit des La-
gerkomplexes sowie an die Beteiligung regionaler Behorden an der EmslanderschlieBung
mittels des Gefangeneneinsatzes.®

Zwischen Juni und August 1933 wurden die drei staatlichen Konzentrationslager Borger-
moor, Neusustrum und Esterwegen mit kommunistischen >Schutzhaftgefangenen« belegt.
Die Griindung dieser drei Lager im nordlichen Emsland stand in unmittelbarem Zusam-
menhang mit der Verordnung »Zum Schutz von Volk und Staat« vom 28. Februar dessel-
ben Jahres, welche den vermeintlich legalen Rahmen schuf, um ohne vorhergehendes Ver-
fahren politische Gegner zu inhaftieren.” Da die Massenverhaftungen bald zu einer starken
Uberbelegung der staatlichen Haftanstalten fiihrten, entwickelte Hermann Géring, neuer
preuBlischer Innenminister, Pline fiir die dauerhafte Unterbringung von >Schutzhiftlin-
gen< und beabsichtigte damit zugleich, einen Gegenpol zum SS-Konzentrationslager in
Dachau zu bilden.! Am 17. Mirz 1933 erreichte das Regierungsprisidium in Osnabriick
ein Gesuch des preulischen Innenministeriums nach einem geeigneten Geldnde fiir ein
Barackenlager.” Die Osnabriicker Regierung empfahl das strukturschwache Emsland, da
mithilfe der Héftlingsarbeit die Anfang der 1920er-Jahre begonnene Emslandkultivierung
beschleunigt werden konnte. Aus der Perspektive des preuflischen Innenministeriums
sprachen dariiber hinaus die diinne Besiedlung und die dezentrale Lage fiir das Emsland.!

Im Jahr 1934 kam es zur ersten Umstrukturierung des Lagersystems im Emsland, in
deren Folge die Lager der Justizverwaltung unterstellt wurden. Von nun an firmierten die
beiden Lager Borgermoor und Neusustrum sowie die zwolf weiteren bis 1938 aufgebauten
Lager als Strafgefangenenlager. Das Konzentrationslager Esterwegen wurde erst 1936 auf-
gelost und in den neuen Lagerzusammenschluss integriert.!" Seit Kriegsbeginn wurde die
Funktion der Lager nochmals erweitert. Einerseits wurden nun in den sechs nordlichen
Strafgefangenenlagern auch militdrgerichtlich Verurteilte inhaftiert.'> Andererseits wurden
die neun siidlichen Lager vom Oberkommando der Wehrmacht (OKW) iibernommen und

6 Vgl. Harald Schmid, Das Landesgedéchtnis. Geschichtspolitik und Erinnerungskultur in Schles-
wig-Holstein, in: Janina Fuge/Rainer Hering/ders. (Hrsg.), Das Gedéchtnis von Stadt und Re-
gion. Geschichtsbilder in Norddeutschland, Miinchen/Hamburg 2010, S. 110-137, hier: S. 110.

7 Vgl. Michael P. Hensle, Die Verrechtlichung des Unrechts. Der legalistische Rahmen der natio-
nalsozialistischen Verfolgung, in: Wolfgang Benz/Barbara Distel (Hrsg.), Der Ort des Terrors.
Geschichte der nationalsozialistischen Konzentrationslager, Bd. 1: Die Organisation des Ter-
rors, Miinchen 2005, S. 76-90, hier: S. 76-78.

8 Vgl. Habbo Knoch, Die Emslandlager 1933-1945, in: Wolfgang Benz/Barbara Distel (Hrsg.),
Der Ort des Terrors. Geschichte der nationalsozialistischen Konzentrationslager, Bd. 2: Friihe
Lager, Dachau, Emslandlager, Miinchen 2005, S. 532-570, hier: S. 535.

9 Vgl. Frank Biihrmann-Peters, Ziviler Strafvollzug fiir die Wehrmacht. Militdrgerichtlich Ver-
urteilte in den Emslandlagern 1939-1945, Diss., Osnabriick 2002, S. 12.

10 Vgl. Erich Kosthorst/Bernd Walter, Konzentrations- und Strafgefangenenlager im Dritten Reich.
Beispiel Emsland. Dokumentation und Analyse zum Verhiltnis von NS-Regime und Justiz. Mit
historisch-kritischen Einfiihrungstexten sowie statistisch-quantitativen Erhebungen und Aus-
wertungen zum Strafvollzug in Arbeitslagern, Bd. 1, Diisseldorf 1983, S. 76-78.

11 Vgl. Knoch, Die Emslandlager 1933-1945, S. 535.

12 Vgl. Fietje Ausldnder, Vom Wehrmacht- zum Moorsoldaten. Militdrstrafgefangene in den Ems-
landlagern 1939-1945, in: Osnabriicker Jahrbuch Frieden und Wissenschaft 4, 1997, S. 187—
201, hier: S. 187-190.
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als Kriegsgefangenenlager genutzt.”® Die Lager Dalum und Versen dienten dariiber hinaus
in den letzten Kriegsmonaten als AuBenlager des Konzentrationslagers Neuengamme.'*

Zentrales und gleichsam verbindendes Element des Lagerkomplexes war der Zwangs-
einsatz der Gefangenen in der Moorkultivierung, beim Bau von Stralen, in lokalen Be-
trieben sowie seit 1942 in der kriegswichtigen Industrie.”® Die Verpflegung und die Ver-
sorgung variierten dabei je nach Hiftlingsgruppe und Kriegsverlauf, waren jedoch im Hin-
blick auf die kriftezehrende Arbeit permanent unzureichend.!® Aufgrund des Konnexes
von Zwangsarbeit und inhumanen Haftbedingungen verschwimmen daher die Funktions-
unterschiede der Lagertypen.!”

Folge des multifunktionalen Lagerkomplexes war eine hohe Heterogenitit unter den
Hiftlingen. Wiéhrend in den frithen Konzentrationslagern politische, meist kommunisti-
sche >Schutzhiftlinge« die Mehrzahl bildeten, waren in den Strafgefangenenlagern zu-
sdtzlich zu den wegen krimineller Delikte Verurteilten auch Menschen inhaftiert, die auf-
grund ihrer religiosen Uberzeugung, sexuellen Orientierung oder konstruierter biologisti-
scher Zugehorigkeiten kriminalisiert wurden. Dariiber hinaus gehorten zu den Strafgefan-
genen wegen Hoch- und Landesverrats verurteilte >Politische<, Militéirstrafgefangene so-
wie >Nacht-und-Nebel-Gefangene« aus Westeuropa. In den Kriegsgefangenenlagern unter
dem OKW waren in der Mehrzahl franzosische und sowjetische Kriegsgefangene sowie
italienische Militdrinternierte inhaftiert.'®

Nach der Befreiung im April 1945 nutzte die britische Militdrregierung zehn der ehe-
maligen Zwangslager als Displaced-Persons-Lager sowie Esterwegen als Internierungs-
lager. Zugleich dringten ab Dezember 1945 Lokal- und Regionalbehorden, die bereits an
der Planung und Verwaltung des Gefangeneneinsatzes zwischen 1933 und 1945 beteiligt
waren und deren personelle Zusammensetzung durch das >Dritte Reich< kaum Briiche
aufwies, auf eine Wiedererdffnung der Justizstrafanstalten.!” Weiterhin sollte das Odland

13 Zwischen dem OKW, dem Land Preufien und der Reichsjustizverwaltung fiel der Beschluss zur
Internierung und zum Arbeitseinsatz von Kriegsgefangenen im September 1939. Als Gegen-
leistung dafiir, dass die Justizverwaltung als Eigentiimerin dem OKW neun der Lager kostenlos
zur Verfligung stellte, wurde der Einsatz der Kriegsgefangenen bei Meliorationsarbeiten vertrag-
lich festgesetzt. Vgl. Andreas Lembeck, Befreit, aber nicht in Freiheit. Displaced Persons im
Emsland 1945-1950, Bremen 1997, S. 12.

14 Vgl. Ausldnder, Vom Wehrmacht- zum Moorsoldaten, S. 194.

15 Zu den Kooperationen zwischen SS, Unternehmen, Biirokratie und Wehrmacht vgl. Marc Bug-
geln, Arbeit und Gewalt. Das Auflenlagersystem des KZ Neuengamme, Gottingen 2009, S. 55—
56 sowie 102-104.

16 Vgl. Knoch, Die Emslandlager 1933—-1945, S. 533-535.

17 Elke Suhr forderte daher bereits 1985 in ihrer Dissertation tiber die Geschichte der Emsland-
lager, die scharfe Trennung zwischen der Phase der Konzentrationslager und der Strafgefange-
nenlager aufzuweichen. Vgl. Elke Suhr, Die Emslandlager. Die politische und wirtschaftliche
Bedeutung der emsldndischen Konzentrations- und Strafgefangenenlager 1933—-1945, Bremen
1985; auch Bianca Roitsch, die im Rahmen ihres Promotionsprojekts die Persistenz von > Volks-
gemeinschaft< im lokalen Umfeld der drei Lager Moringen, Belsen und Esterwegen zwischen
1933 und 1960 vergleichend untersucht, konturiert in der Bezeichnung »Zwangslager«, ange-
lehnt an Benz und Distel, die Aufthebung der strengen Differenzierung zwischen den einzelnen
Lagertypen. Vgl. Wolfgang Benz, Nationalsozialistische Zwangslager. Ein Uberblick, in: Benz/
Distel, Der Ort des Terrors, Bd. 1, S. 11-29.

18 Vgl. Knoch, Die Emslandlager 1933-1945, S. 547-549.

19 Dies geht zum Beispiel aus einem Schreiben des Staatshochbauamts Lingen an den Regie-
rungsprisidenten in Osnabriick hervor. Staatshochbauamt Lingen an den Regierungsprisidenten
in Osnabriick, 29.12.1945, Staatsarchiv (StA) Osnabriick, Rep. 660, Lin, Akz. 2001/024, Nr. 4,
vgl. auch den Bestand »Staatliche Moorverwaltung«, ebd.; zur Beteiligung der Biirokraten an
der Planung und Verwaltung von Hiftlingsarbeit vgl. Buggeln, Arbeit und Gewalt, S. 25f.
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mittels der Arbeitskraft von Gefangenen® erschlossen werden.?! Diese Kontinuitit des
Wirtschaftsfaktors »Héftlingsarbeit« vor und nach 1945 sollte bedeutend fiir die Auspri-
gung der Erinnerungspolitik seitens der lokalen biirokratischen Akteure sein.

II. DIE BEGRABNISSTATTEN

Als Folge der unzureichenden Versorgung, der Misshandlungen, der ausbeutenden Zwangs-
arbeit sowie des gezielten Mords starben in den Emslandlagern bis zu 30.000 Menschen.?
Die Verstorbenen wurden in den Jahren 1933 bis 1945 auf insgesamt acht Friedhofen
beerdigt. Ein weiterer Friedhof wurde 1946 im Zuge der Ermittlungen um ein Endphase-
verbrechen, das im April 1945 veriibt worden war, von den britischen Besatzungsbehor-
den angelegt.”® Demnach existieren bis heute in der geografischen Region Emsland, wel-
che die niedersichsischen Landkreise Grafschaft Bentheim und Emsland umfasst, neun
Friedhofe.

Erste Formen des Gedenkens

In der unmittelbaren Nachkriegszeit wurde die urspriingliche Gestalt der Lagerfriedhofe,
die Grabhiigel und Grabmarkierungen, nicht verdndert. Wie auch in anderen Erinnerungs-
raumen gingen im Emsland die ersten »Gedenkimpulse«** von Uberlebenden und Opfer-
beziehungsweise Verfolgtenvertretungen aus. Beispielhaft fiir friihe symbolische Erinne-
rungszeichen sind die Denkmiler, welche die sowjetische Repatriierungsmission in den
Jahren 1945 und 1946 auf den Sammelgribern sowjetischer Kriegsgefangener stiftete.”

20 Nach Kriegsende handelte es sich bei den Gefangenen in der Mehrzahl um Justizstrafgefangene,
ménnliche Erwachsene und zu einem kleinen Teil um verurteilte Kriegsverbrecher des Civil
Internment Camps No. 101 Esterwegen. Vgl. Christof Haverkamp, Die ErschlieBung des Ems-
landes im 20. Jahrhundert als Beispiel staatlicher regionaler Wirtschaftsforderung, Sogel 1991,
S. 84-87.

21 So insistierte die Staatliche Moorverwaltung im Jahr 1948 auf die Zufiihrung weiterer Gefan-
gener aus anderen Bundesldndern, da die Kultivierungsarbeiten ohne diese billigen Arbeitskréf-
te gefidhrdet seien. Schreiben des Vorstands der Strafanstalten Emsland an den Minister der
Justiz in Hannover, 29.11.1948, StA Osnabriick, Rep. 660, Lin, Nr. 36.

22 In dem vom Landkreis Emsland Anfang der 1980er-Jahre in Auftrag gegebenen Quellenband
zur Geschichte der Emslandlager, der von Erich Kosthorst und Bernd Walter erarbeitet wurde,
setzt sich die Gesamtzahl der Todesfille nach Lagertypen wie folgt zusammen: in den Konzen-
trationslagern 606 Todesfille, in den Justizstrafgefangenenlagern 1.781 und in den Kriegs-
gefangenenlagern 14.250 bis 26.250 sowjetische Kriegsgefangene sowie 902 anderer Nationa-
litdten. Vgl. Kosthorst/Walter, Konzentrations- und Strafgefangenenlager, Bd. 3, S. 3544f.

23 Record of proceedings of exhumation at Penal Camp II Aschendorfermoor on 1. Feb 1946,
15.3.1946, StA Oldenburg, Erw 89, Akz. 198, Nr. 8, Bl. 4544, siehe auch: Aufnahmen, Exhu-
mierung der Opfer des Endphaseverbrechens im Lager II, 1.2.1946, StA Osnabriick, Slg. 50,
Nr. 232, Akz. 48; Bericht des leitenden Ermittlers, T. X. H. Pantcheff, The Herold-Case, Record
of proceedings of exhumation at Penal Camp II Aschendorfer Moor on 1 Feb 1946, 15.3.1946,
The National Archives, London/Kew, WO 208/5013, S. 45.

24 Harald Schmid, Mehr als »renovierte Uberbleibsel alter Schrecken«? Geschichte und Bedeu-
tung der Gedenkstitten zur Erinnerung an die nationalsozialistischen Verbrechen, in: Katja
Kohr/Hauke Petersen/Karl Heinrich Pohl (Hrsg.), Gedenkstitten und Erinnerungskulturen in
Schleswig-Holstein. Geschichte, Gegenwart und Zukunft, Berlin 2011, S. 25-54, hier: S. 39.

25 Es handelte sich dabei um Gedenksteine, die mit den Symbolen Hammer und Sichel sowie dem
sowjetischen Stern versehen waren. Diese Denkmiler wurden auf den Friedhofen Alexisdorf,
Dalum, Wesuwe und Wietmarschen gestiftet. Konovalov, Maj.-Gen., Head of the Mission of the
Soviet C-in-C to the British Forces of Occupation in Germany, Ref. No. 77/A, 21.5.1947, The
National Archives, London/Kew, WO 309/2047, Part 6.
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Auch die ersten kritischen Stimmen zum ungepflegten Zustand der Lagerfriedhofe wurden
seitens der Alliierten sowie der Verfolgtenverbénde laut. Hierbei trat die » Vereinigung der
Verfolgten des Naziregimes« im Jahr 1949 hervor und verdffentlichte in der VVN-inter-
nen Zeitschrift »die tat« Aufnahmen des Friedhofs Bockhorst-Esterwegen, die verwiistete
Grabhiigel sowie verfallene Birkenkreuze zeigten.? Fiir die VVN nahm die Grabstiitte eine
wichtige Stellung im antifaschistischen Gedéchtnis ein, da hier sowohl KZ-Héftlinge der
frithen Lager und politische Strafgefangene beerdigt lagen als auch Widerstandskdmpfer
aus den Niederlanden, Frankreich und Belgien.”

Die VVN hatte sich 1947 als parteiiibergreifende und interzonale Organisation gegriin-
det, ein Jahr darauf war aber bereits vonseiten der deutschen Sozialdemokraten die gleich-
zeitige Mitgliedschaft in VVN und SPD ausgeschlossen worden. Auch dass viele der ehe-
maligen Widerstandskdampfer der KPD angehorten, ndhrte den Vorwurf, die Organisation
sei von der kommunistischen Partei kontrolliert.”® Aufgrund der tatsichlichen Dominanz
kommunistischer Krifte innerhalb der VVN blieb deren Handlungsmacht wihrend des
Kalten Kriegs gering.

Opferhierarchisierung

Die Kritik der VVN an dem verwahrlosten Friedhof Bockhorst-Esterwegen fiihrte kaum
zu Verdnderungen. Erst das »Gesetz iiber die Sorge fiir die Kriegsgriber« von 1952 leite-
te in den folgenden Jahren eine flichendeckende, durch Lokal- und Regionalbehorden
angeleitete Neugestaltung der emslidndischen Lagerfriedhofe ein. Es markiert den Um-
bruch von ersten Erinnerungsimpulsen hin zur Etablierung einer offiziellen Erinnerungs-
kultur im Sinne staatlicher Deutung. Beispielhaft fiir den deutschen Erinnerungskanon der
1950er-Jahre ist das Ungleichgewicht im Totengedenken, das in Form des Kriegsgréber-
gesetzes manifestiert wurde. Hierin wurde festgelegt, dass fiir die Griaber von Zivilperso-
nen und Militdrangehorigen, unter ihnen also auch Wehrmacht- und SS-Angehorige, die
durch unmittelbare Kriegseinwirkungen gestorben waren, das sogenannte ewige Ruhe-
recht gelten soll, wonach eine Einebnung der Griber verboten war.?® Die Gréber der NS-
Verfolgten wurden dagegen in einem separaten Paragrafen erwihnt und konnten nach
Ablauf der kommunalen Ruhezeiten eingeebnet werden. Allein die oberste Landesbehorde
konnte entscheiden, ob im »Zweifelsfall ein Grab als Kriegsgrab im Sinne von Absatz 1
anzusehen [sei]«.*

Bereits die Bezeichnung des Gesetzes als »Kriegsgribergesetz« deutet auf eine Privile-
gierung ziviler und militdrischer Kriegstoten und die Unterordnung der Opfer der natio-
nalsozialistischen Verfolgung und Vernichtung hin. Diese Opferhierarchisierung spiegelt
den Vergangenheitsdiskurs der Nachkriegszeit:*' Die Wahrnehmung als Leidensgemein-

26 Ein Mahnmal wie es nicht sein soll!, in: die tat, 13.8.1949.

27 Vgl. Auslinder, Vom Wehrmacht- zum Moorsoldaten, S. 194.

28 Vgl. Boris Spernol, Der Rote Winkel als »Banner des Friedens«. Friedenspolitik der Vereinigung
der Verfolgten des Naziregimes bis 1950, in: Detlef Bald/Wolfram Wette (Hrsg.), Friedensinitia-
tiven in der Friihzeit des Kalten Krieges 1945-1955, Essen 2010, S. 133-153, hier: S. 133.

29 Gesetz tiber die Sorge von Kriegsgribern, BGBI. 1952, 1, Nr. 23, § 6. Infolge des Gesetzes wur-
de die Sorge iiber die inldndischen Kriegsgriber zur Lindersache, also zur staatlichen Bauauf-
gabe. Im Falle Niedersachsens wurde diese Aufgabe an die jeweiligen Regierungsbezirke dele-
giert. Vgl. Meinhold Lurz, Kriegerdenkmiler in Deutschland, Bd. 6: Bundesrepublik, Heidel-
berg 1987, S. 113-117.

30 Gesetz tiber die Sorge von Kriegsgribern, § 6.

31 Vgl. Heinrich Potthoff, Der steinige Weg vorgeblicher » Wiedergutmachung«. Moralischer An-
spruch, niichterne Interessen und politisches Kalkiil, in: Ursula Bitzegeio/Anja Kruke/Meik
Woyke (Hrsg.), Solidargemeinschaft und Erinnerungskultur im 20. Jahrhundert. Beitrdge zu Ge-
werkschaften, Nationalsozialismus und Geschichtspolitik, Bonn 2009, S. 379-415, hier: S. 387.
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schaft®, die Selbstviktimisierung, wirkte als bedeutender Entlastungs- und Abwehrme-
chanismus der Verdriangung der Vergangenheit, welche in der Aufthebung der Griber von
NS-Verfolgten ihre praktische Um- und Fortsetzung finden sollte.*

Opfermarginalisierung

Eine weitere Praxis der Erinnerungspolitik war die auf lokaler Ebene implementierte Op-
fermarginalisierung, wie sie im Verlauf der 1950er-Jahre insbesondere bei der Diskussion
um die Zukunft der Begribnisstitte Bockhorst-Esterwegen beobachtet werden konnte.
Einflussreicher Vertreter der Auffassung, dass die emsldndischen Strafgefangenen im Ge-
gensatz zu den KZ-Hiftlingen der friihen Emslandlager nicht als Opfer des Nationalsozia-
lismus anzuerkennen seien, war Wilhelm Maria Badry (1900-1972), der zwischen 1945
und 1965 Leiter der Strafanstalten Emsland beziehungsweise Lingen war. Da die Grab-
pflege des Friedhofs Bockhorst-Esterwegen in der Nachkriegszeit in der Verantwortung
der Verwaltung der Strafanstalten Emsland lag** und Badry vonseiten der Regional- und
Landesbehorde als Experte der Lagergeschichte galt, kam ihm eine herausgehobene Stel-
lung in den Entscheidungsprozessen um den Umgang mit den Grabstitten im Emsland
zu.» Wiederholt und erfolgreich trat er fiir die Marginalisierung der emsléndischen Straf-
gefangenen mit dem Ziel ein, dass diese Griber nicht unter das Kriegsgribergesetz fallen
sollten und damit in letzter Konsequenz, ohne vorherige Priifung durch die Landesregie-
rung, nach Ablauf der kommunalen Ruhezeiten eingeebnet werden konnten.

Badry hatte seine berufliche Laufbahn im NS-Strafvollzug*® begonnen und leitete zwi-
schen 1942 und 1945 das Jugendgefingnis Johannesburg in Borgermoor.*” Von den briti-

32 Vgl. Hubert Rinklake, Entnazifizierung in Niedersachsen und das Fallbeispiel des katholischen
Emslandes, in: Bernd Weisbrod (Hrsg.), Rechtsradikalismus in der politischen Kultur der Nach-
kriegszeit. Die verzogerte Normalisierung in Niedersachsen, Hannover 1995, S. 175-196, hier:
S. 183.

33 Vgl. Aleida Assmann, Wendepunkte der deutschen Erinnerungsgeschichte, in: dies./Ute Frevert,
Geschichtsvergessenheit— Geschichtsversessenheit. Vom Umgang mit deutschen Vergangenhei-
ten nach 1945, Stuttgart 1999, S. 140-147, hier: S. 140.

34 Schnellbrief des niedersédchsischen Innenministeriums an den Regierungsprasidenten in Osna-
briick iiber die Ubertragung der Pflege und Instandsetzung an die Regierungsbezirke, 16.4.1951,
StA Osnabriick, Rep. 430, Dez. 207, Akz. 48/90, Nr. 93.

35 Als Vorgriff auf das Kriegsgréibergesetz fanden am 23. und 24. April 1951 die ersten Bereisun-
gen der sogenannten KZ-Friedhofe (Aschendorf/Herbrum, Bockhorst, Dalum und Versen) in
den Kreisen Aschendorf-Hiimmling und Meppen statt. An der Besichtigung der Grabstitte
Bockhorst nahm Oberregierungsrat Badry teil, da er bei der Anlegung von Listen tiber die Toten
sowie die Hintergriinde ihrer strafrechtlichen Verfolgung zur NS-Zeit beraten sollte. Auf Basis
dieser Kategorisierungen sollte entschieden werden, welche Griber zur Personengruppe der
NS-Verfolgten zédhlten und somit aus Bundesmitteln zu pflegen seien. Unter den anderen Teil-
nehmenden waren zwei Vertreter des niedersichsischen Innenministeriums, ein Vertreter des
Regierungsbezirks Osnabriick, der Geschéftsfiihrer des Volksbunds Deutsche Kriegsgriberfiir-
sorge (VDK), Landesverband Niedersachsen, und der Vertragsarchitekt des VDK, Oswald Lan-
gerhans. Vermerk iiber die Besichtigungen der vier »KZ-Grabstitten«, 2.5.1951, StA Osna-
briick, Rep. 430, Dez. 207, Akz. 48/90, Nr. 93.

36 Badry war zwischen 1939 und 1942 als Lehrkraft und Fiirsorger im Strafgefangenenlager Rod-
gau-Dieburg titig. Die Fiirsorge war auch im NS-Strafvollzug ein wichtiger Aspekt, da hierbei
die Strafgefangenen auf ihr Leben nach dem Freiheitsentzug vorbereitet werden sollten. Dabei
stand seit 1933 der Schutz der » Volksgemeinschaft< im Vordergrund, also die >Umerziehung<im
Sinne der nationalsozialistischen Ideologie. Vgl. Petra Gotte, Jugendstrafvollzug im >Dritten
Reich«. Diskutiert und realisiert — erlebt und erinnert, Rieden 2003, S. 415f.

37 Ermittlungsakte gegen Wilhelm Maria Badry wegen Korperverletzung im Amt, 2.6.1949, StA
Osnabriick, Rep. 945, Akz. 6/1 983, Nr. 474.



242 Ann Katrin Diiben

schen Besatzungsbehorden wurde er im November 1945 zum ersten Leiter der Justizstraf-
anstalten Emsland ernannt.®® In dieser Funktion setzte er sich zusammen mit anderen an
der Emslanderschliefung vor und nach 1945 beteiligten Behorden und Personen fiir die
Wiederaufnahme der Gefangenenarbeit im Moor ein.* Ungeachtet dessen, dass der Straf-
vollzug seit 1934 auf institutioneller Ebene die NS-Ideologie inkorporiert hatte, vertraten
die biirokratischen Funktionseliten, die an der Ausbeutung der Haftlinge beteiligt gewesen
waren, die Auffassung, dass die Strafgefangenen »durch ordentliche Gerichte und Mili-
tirgerichte nach den damaligen Gesetzen«* verurteilt worden seien und sich die Justiz-
angestellten ihnen gegeniiber »fast ausschlieBlich ordnungsgeméif benommen« hétten.*!

Bei der praktischen Umsetzung dieser selektiven Opferkategorisierung wurde Badry
von zwei Akteuren unterstiitzt, die beispielhaft fiir die Nachkriegspolitik der Rehabilita-
tion und Reintegration sind: der » Volksbund deutsche Kriegsgriberfiirsorge e. V.« (VDK)
und sein Vertragsarchitekt Oswald Langerhans (1894—1960), ehemaliges Parteimitglied
und wihrend des Nationalsozialismus in »exponierter Stellung«*? titiger Landschaftsar-
chitekt. Hatte der im Jahre 1919 gegriindete Volksbund noch die nationalsozialistische
Machtiibernahme und die darauf folgende Gleichschaltung des Vereins begriifit, stellte er
sich nach Ende des Zweiten Weltkriegs als unpolitische Organisation dar, die Opfer der
nationalsozialistischen Vereinnahmung geworden sei.* Aufgrund dieser exkulpierenden
Selbstdarstellung sowie aus Mangel an Alternativen wurde dem VDK im Jahr 1946 von
der britischen Militdrregierung die Sorge iiber die deutschen zivilen und militdrischen
Kriegsgriber iibertragen.* Obschon das Kriegsgribergesetz von 1952 die Kompetenzen
des Vereins auf die Betreuung auslindischer Kriegsgriberstitten beschrinkte, kam ihm
faktisch immer noch eine wichtige beratende Funktion im Inland zu. So waren an Ent-
scheidungen um die Gestaltung der Friedhtfe im Emsland immer auch Vertreter des VDK
beteiligt.** Wie sich an den drei Akteuren Badry, VDK und Langerhans zeigt, gestalteten
in der Nachkriegszeit hidufig Mittrdger und Profiteure des NS-Systems das Gedenken an
die nationalsozialistischen Opfer.*

38 Vgl. Wilhelm Maria Badry, Konzentrations- und Gefangenenlager im Emsland von 1933-1945,
in: Jahrbuch des Emsldndischen Heimatbundes 15, 1968, S. 127-136, hier: S. 127.

39 Vgl. Haverkamp, Die Erschliefung des Emslandes im 20. Jahrhundert als Beispiel staatlicher
regionaler Wirtschaftsforderung, S. 84-87.

40 Oberregierungsrat Badry in einem Schreiben an den Generalstaatsanwalt in Oldenburg iiber die
Griéber des Friedhofs Bockhorst am Kiistenkanal, 27.9.1963, StA Osnabriick, Rep. 947, Lin I,
Akz. 620, fol. 175-225.

41 Badry, Konzentrations- und Gefangenenlager im Emsland von 1933-1945, S. 133.

42 Vgl. Joachim Wolschke-Bulmahn/Gert Groning, 1913—1988. 75 Jahre Bund Deutscher Land-
schafts-Architekten BDLA, hrsg. vom Bund Deutscher Landschaftsarchitekten, Bonn 1988, S. 59—
77, abrufbar unter URL: <http://www.100-jahre-landschaftsarchitektur.de/ausstellung#epoche-2>
[6.9.2016].

43 Vgl. Alexandra Kaiser, Von Helden und Opfern. Eine Geschichte des Volkstrauertags, Frankfurt
am Main 2010, S. 228; vgl. auch Christine Gundermann, Die versohnten Biirger. Der Zweite
Weltkrieg in deutsch-niederldndischen Begegnungen 1945-2000, Miinster 2014, S. 45f.

44 Control Commission for Germany (British Element), Anweisung Nr. 51 zur Erhaltung deut-
scher Kriegsgriber, 5.2.1946, The National Archives, London/Kew, FO 1050-17.

45 Vgl. Lurz, Kriegerdenkmiler in Deutschland, S. 114-116.

46 An dieser Stelle kann auf die Entstehungsgeschichte der Gedenkstitte Bergen-Belsen verwie-
sen werden. Oswald Langerhans war zuniéchst fiir die Gestaltung der Massengriber vorgesehen
gewesen, der den Auftrag dann aber im Herbst 1945 an Wilhelm Hiibotter verlor. Dieser hatte
unter anderem den Sachsenhain in Verden, eine Kultstitte fiir die SS, entworfen. Vgl. Joachim
Wolschke-Bulmahn, The Landscape Design of the Bergen-Belsen Concentration Memorial, in:
ders., Places of Commemoration. Search for Identity and Landscape Design, Washington D.C.
2012, S.269-300, hier: S. 281-283.
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Exemplarisch fiir den Umgang mit Lagerfriedhofen in den 1950er-Jahren war die Ein-
ebnung der Griberfelder, Abtragung von Grabmarkierungen und Setzung einzelner Denk-
mailer, wie anhand der Umgestaltung des Friedhofs Versen nachzuweisen ist. Hier wurden
im Jahr 1951 die urspriinglichen Grabhiigel eingeebnet sowie die Grabmarkierungen ent-
fernt und das von polnischen Uberlebenden nach der Befreiung gestiftete Holzkreuz
durch einen Obelisken ersetzt, der nun einziges Zeichen des Totengedenkens war.*” Die
»QOorlogsgravenstichting«, der niederlidndische Kriegsgriberdienst, sah in dieser Gestal-
tungsform die Entindividualisierung der Toten gespiegelt und beschwerte sich daher zwi-
schen 1952 und 1953 mehrfach beim Volksbund.”® Da die niederldndische Stiftung vom
Landkreis Meppen keine Einwilligung erhielt, den niederlédndischen Opfern einzelne
Grabkreuze zu stiften, lie} sie im Friihjahr 1953 ohne Autorisierung der deutschen Behor-
den einen Gedenkstein aufstellen und entschied zugleich, die niederldndischen Toten in
den folgenden Monaten auf eine zentrale Begrébnisstitte in Osnabriick umzubetten.* Ein
Jahr spéter waren die Exhumierungen und Umbettungen abgeschlossen und es fand am
23. August 1954 die Einweihung des niederldndischen Ehrenfelds auf dem Osnabriicker
Heger Friedhof statt.

Im Zuge dieser Umbettungen entwickelte sich der Friedhof Bockhorst-Esterwegen
zum wichtigsten erinnerungspolitischen Aushandlungsort, da noch im selben Jahr seitens
der Regionalbehorde beschlossen wurde, die Griber von KZ-Hiftlingen auf die Begréb-
nisstitte Versen umzubetten. Dieser Vorgang hatte zum Ziel, dass nur Gréber von Straf-
gefangenen auf dem Friedhof Bockhorst-Esterwegen verblieben, die nicht unter das
Kriegsgribergesetz fielen.

Hintergrund der Umbettungen war, dass der VDK im Oktober 1954 vom Justizministe-
rium den Auftrag erhalten hatte, beratend bei der Grabpflege des Friedhofs tétig zu wer-
den. Daraufhin besichtigten am 13. Oktober 1954 der Geschiftsfiihrer des Volksbundes,
Gartenarchitekt Langerhans und Badry die Grabstitte Bockhorst-Esterwegen.”' Badry
hatte zuvor angeblich durch die Aussagen ehemaliger Inhaftierter der Konzentrationslager
die genaue Anzahl der KZ-Griéber auf dem Friedhof Bockhorst-Esterwegen ermittelt. Er
und der VDK empfahlen daher, die gesamten KZ-Gréber von Bockhorst nach Versen um-
zubetten, da sich dort »bereits eine sehr gut ausgebaute KZ-Anlage befindet, von der vor
einiger Zeit eine Anzahl Ausldnder ausgebettet wurden«.>> Die Empfehlung des VDK, die
an das niedersédchsische Justizministerium gerichtet war, endete mit dem pragmatischen
Fazit: »Die Griber der Kriegsgefangenen®, von denen die letzten im Jahr 1945 bestattet

47 Entwurfszeichnung als Anlage eines Schreibens des Regierungsprisidenten in Osnabriick an
das Innenministerium, 11.10.1951, StA Osnabriick, Rep. 430, Dez. 207, Akz. 48-90, Nr. 93.

48 Benachrichtigung des VDK an das niedersédchsische Ministerium des Innern iiber die Beschwer-
de der niederlidndischen Stiftung, 20.4.1953, StA Osnabriick, Rep. 430, Dez. 207, Akz. 48-90,
Nr. 93.

49 Anfrage des Regierungsprisidenten in Osnabriick an Landkreis Meppen liber Autorisierung der
Aufstellung eines niederldndischen Gedenksteins, 24.4.1953, StA Osnabriick, Rep. 430, Dez.
207, Akz. 48-90; Schreiben des Oberkreisdirektors des Landkreises Meppen an den Regie-
rungsprisidenten in Osnabriick, 7.5.1953, StA Osnabriick, Rep. 430, Dez. 207, Akz. 48-90, Nr.
93.

50 Vgl. Beschreibung des VDK unter URL: <http://www.volksbund.de/kriegsgraeberstaette/
osnabrueck-heger-friedhof.html> [6.9.2016].

51 Benachrichtigung des VDK an Wilhelm Maria Badry iiber den Termin der Besichtigung,
2.10.1954, StA Osnabriick, Rep. 947, Lin I, Nr. 619-20, fol. 7-56.

52 Schreiben des Geschiftsfiihrers des VDK, Alexis Albrecht, an den niedersidchsischen Minister
der Justiz, 21.10.1954, StA Osnabriick, Rep. 947, Lin I, Nr. 619-20, fol. 7-56.

53 Hierbei handelt es sich offenbar um eine fehlerhafte Bezeichnung, denn gemeint sind Straf-
gefangene.



244 Ann Katrin Diiben

sind, werden also im Jahr 1965 aufgehoben werden konnen, so dal dann diese gesamte
Grabstitte in Bockhorst verschwindet.«** Am 2. und 3. August 1955 fanden schlieflich die
Umbettungen der KZ-Griber statt.>® Damit verlor die Begribnisstitte Bockhorst-Ester-
wegen den Anspruch, als Friedhof nach §6 des Kriegsgribergesetzes zu gelten, und die
Pflege und Instandsetzung verblieb in der Verantwortung der Justizverwaltung.>®

Die Aussage des Volksbundes »so dafl dann diese gesamte Grabstitte Bockhorst ver-
schwindet« macht die Zielsetzung sehr deutlich: Die Authebung der Griber sollte maf3-
geblich zur Beseitigung der unliebsamen Vergangenheitsspuren beitragen. Dariiber hinaus
zeigt dieser Vorgang, in welcher weitgehenden Autonomie lokal-regionale Eliten die 6f-
fentliche Erinnerung ihren Interessen entsprechend gestalteten. Denn dass der Friedhof
nun offiziell nicht mehr als KZ-Grabstitte galt, basierte mafigeblich auf den Empfehlun-
gen Badrys und des Volksbundes. Die gemeinsam verfolgte Argumentationsstrategie war
dabei, dass die »ordentlich verurteilten Kriminellen« einem humanen NS-Strafvollzug
ausgesetzt gewesen seien, also nicht als NS-Opfer zu betrachten und daher ihre Gréiber
nicht zu erhalten seien. Im Sinne der lokalen und regionalen Behorden, die an der Aus-
beutung der Gefangenen beteiligt gewesen waren, hatte diese ma3geblich durch Badry
und den VDK konstruierte Deutungsweise eine wichtige Entlastungs- und Legitimations-
funktion. Einerseits konnte dadurch eine kritische Auseinandersetzung mit strukturellen
Kontinuitéten verhindert werden. Andererseits wurden die Nachnutzung der Emslandlager
als Justizstrafanstalten nach 1945 und die Fortfiihrung des Gefangeneneinsatzes im Moor
hiermit legitimiert.’’

Antikommunismus

Auf diesen erinnerungspolitischen Akt des Verdréngens reagierten ehemalige politische
Gefangene der Emslandlager im Jahr 1955 und formierten die »Emsland-Lagergemein-
schaft Moorsoldaten«, deren Mitglieder vielfach auch in der VVN organisiert waren. Die
durch das »Lied der Moorsoldaten« weltbekannten Haftlinge der Emslandlager wihlten
zum einen diese Selbstbezeichnung, da sie auf den Zwangseinsatz im Moor Bezug nahm
und zum anderen das Selbstbild als »Soldaten des antifaschistischen Widerstandes«*® kon-
turierte. Die Lagergemeinschaft artikulierte in der Region den ersten organisierten Protest
an den vernachldssigten Grabstitten ihrer verstorbenen Mithiftlinge und trug dazu bei,
dass die Friedhofe im Emsland allmihlich stérker in das 6ffentliche Interesse riickten.>
Der Kritik der »Moorsoldaten« zufolge verdichtete sich in der Materialitit der Friedhofe
— in der Friedhofsarchitektur und dem schlechten Pflegezustand — »das systematisch ge-
forderte Vergessen der ehemaligen Widerstandskdmpfer«.®

Seit 1955 fanden jihrlich internationale Treffen im Emsland statt, die einem festen
Ablauf folgten: Zunichst trafen sich die Teilnehmerinnen und Teilnehmer, die iiber die
Blockgrenze des Ost-West-Konflikts hinweg aus vielen europdischen Staaten anreisten,

54 Schreiben des Geschiftsfiihrers des VDK, Alexis Albrecht, an den niedersidchsischen Minister
der Justiz, 21.10.1954, StA Osnabriick, Rep. 947, Lin I, Nr. 619-20, fol. 7-56.

55 Der Regierungsprisident in Osnabriick iiber Umbettungen vom Strafgefangenenfriedhof Ester-
wegen auf den Friedhof des ehemaligen KZ in Versen, 12.5.1955, StA Osnabriick, Rep. 947,
Lin I, Nr. 619-20, fol. 57-117.

56 Der Regierungsprisident in Osnabriick an die Strafanstalt Lingen-Ems, 26.10.1955, StA Osna-
briick, Rep. 947, Lin I, Nr. 619-20, fol. 57-117.

57 Vgl. Badry, Konzentrations- und Gefangenenlager im Emsland von 1933-1945, S. 128-130.

58 Vergessene Soldaten? Internationales Treffen der Emsland-Moorsoldaten in Papenburg, in:
Deutsche Volkszeitung, 15.9.1956.

59 Vgl. Heidrun Kédmper, Der Schulddiskurs in der friithen Nachkriegszeit. Ein Beitrag zur Ge-
schichte des sprachlichen Umbruchs nach 1945, Berlin 2005, S. 200.

60 Der Moorsoldat. Mitteilungsblatt der Emsland-Lagergemeinschaft Moorsoldaten, 15.11.1956.
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zur Kundgebung in einer der groBeren Ortschaften wie Papenburg oder Lingen. Im An-
schluss hielten sie an einzelnen Friedhtfen Gedenkveranstaltungen ab.®' Anlisslich des
»zweiten internationalen Treffens der Moorsoldaten« am 8. und 9. September 1956 wur-
de ein Komitee gegriindet, das sich zum »Manifest der Moorsoldaten« bekannte.®> Darin
wurde gefordert, »den Kampf, die Leiden und Opfer der Moorsoldaten wachzuhalten«
durch die Errichtung eines zentralen Mahnmals fiir »alle aus politischen, rassischen und
religiosen Griinden in den Emsland-Lagern Umgekommenen«.%

Diese in einem zentralen Denkmal materialisierte Mahnung wurde in dem seit 1955
herausgegebenen Mitteilungsblatt »Der Moorsoldat« aufgegriffen und prézisiert. In der
Ausgabe vom September 1956 heif3t es darin:

»Wir leben in einer Zeit, in der man sich nicht gerne erinnert. [...] Wir mochten das Dunkle von uns
abschiitteln und unser Dasein genieflen [...]. Wire da nicht die fortschreitende Restauration jener
Krifte, die Europa in jenes Elend gestiirzt haben, dessen Erinnerung wir abschiitteln méchten und
nicht konnen [...]. Heute, 11 Jahre nach Erwachen aus dem faschistischen Albtraum, stehen die
gleichen Minner, die vor 20 Jahren in den Konzentrationslagern salen, wieder mahnend vor der
deutschen Offentlichkeit, um ihr im Namen der ungezihlten Ermordeten zuzurufen: VergeBt nicht,
was ihr der Welt, was ihr Deutschland schuldig seid! [...] Erinnert euch!«®

Zwei Entwicklungen der bundesrepublikanischen Vergangenheitspolitik werden in diesem
Ausschnitt kritisiert: erstens die ausbleibende gesellschaftliche und rechtliche Anerken-
nung der Widerstandskdmpferinnen und -kdmpfer und zweitens das Wiedererstarken an-
tidemokratischer Krifte. Diese beiden Punkte kulminierten in dem Vorwurf, dass die Ent-
nazifizierung in der Bonner Republik insgesamt gescheitert sei und bislang auch keine hin-
reichende Auseinandersetzung mit der Vergangenheit stattgefunden habe — ein Vorwurf,
der hinsichtlich der breiten Integration von NS-Tétern wihrend der Regierungszeit Konrad
Adenauers durchaus berechtigt war, vonseiten der kommunistischen Akteure jedoch auch
genutzt wurde, um »das gesamte Gesellschaftssystem der BRD zu delegitimieren«.
Als Beispiel fiir das Wiedererstarken antidemokratischer beziehungsweise rechtsradi-
kaler Krifte wurde im Mitteilungsblatt das Ungleichgewicht im Totengeddchtnis thema-
tisiert. Aufnahmen aus dem Jahr 1956 zeigten dabei ein zu Lagerzeiten entstandenes NS-
Heldendenkmal fiir zwei verstorbene SS-Wachménner des Konzentrationslagers Ester-
wegen. Laut den Autoren wurde dieses Ehrenmal nach Kriegsende nicht abgetragen, son-
dern allein das zentrale Hakenkreuz-Symbol entfernt.®® Die Erhaltung dieses NS-Denk-
mals alarmierte die Mitglieder der Lagergemeinschaft insofern, als hierin sowohl auf
Symbol- als auch auf Inhaltsebene an die NS-Vergangenheit angekniipft wurde. Aus dem
Artikel, welcher die Aufnahme des Heldendenkmals begleitete, geht zudem die pazifisti-
sche Haltung der ehemaligen politischen Hiftlinge hervor. Denn wihrend die deutsche
Nachkriegsgesellschaft »ihrer< Toten in Form von Denkmélern gedachte, wurden Wider-
standskdmpfer, die gegen die NS-Diktatur und den Zweiten Weltkrieg eingetreten waren,
hidufig als Vaterlandsverriter diffamiert: »Den wahren Helden der Nation hatte niemand

61 Dabei nutzten Delegierte aus der DDR diese Treffen durchaus als Mittel der politischen Stim-
mungsmache gegen den Systemfeind. Das friedliebende Deutschland ehrte die Opfer des Fa-
schismus/Manifest der Moorsoldaten, in: Neues Deutschland, 11.9.1956.

62 Schreiben der »Emsland-Lagergemeinschaft Moorsoldaten« an Bundesprésident Theodor Heuss,
18.12.1956, Bundesarchiv Koblenz, B112/2076.

63 Ebd.

64 Der Moorsoldat, 8./9.9.1956.

65 Birthe Kundrus/Sybille Steinbacher, Einleitung, in: dies. (Hrsg.), Kontinuititen und Diskonti-
nuititen. Der Nationalsozialismus in der Geschichte des 20. Jahrhunderts, Gottingen 2013, S. 9—
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Denkmiler gesetzt; dafiir setzte man sie denen, die als Opfer der Verfiihrung auf den
Kriegsschauplitzen des 2. Weltkrieges ihr Leben lassen muBten«.®” Die Lagergemein-
schaft sah daher in der Ehrung und gleichsam in der Glorifizierung des Soldatentodes
auch die Gefahr einer Erstarkung militaristischer Krifte.

Die Lagergemeinschaft griindete sich — zusétzlich zur bereits genannten Abgrenzung
gegeniiber der ausgebliebenen Entnazifizierung und der Wiederbewaffnung der Bundes-
republik — vor dem Hintergrund der antikommunistischen Politik der 1950er-Jahre. Das
Strafrechtsdnderungsgesetz von 1951 hatte das Verbotsverfahren gegen die KPD einge-
leitet®®, in dessen Folge unter anderem der niederséchsische VVN-Landesverband im Juni
1951 aufgeldst und die vier Vorsitzenden strafrechtlich verfolgt worden waren.® Die Ver-
folgungs- und Repressionserfahrung der ehemaligen politischen Héftlinge wihrend der
nationalsozialistischen Diktatur gewann daher im Laufe der 1950er-Jahre aufgrund der
Illegalisierung der KPD und ihr nahestehender Organisationen an Aktualitit und Brisanz.™

Dem Vorwurf der gescheiterten Entnazifizierung sowie der Forderung nach einem ad-
dquaten Gedenken an die Lagertoten begegneten biirokratische Akteure insofern, als sie
behaupteten, es handele sich bei den Erinnerungsaktivititen der Lagergemeinschaft
schlichtweg um kommunistische Agitation. Die institutionelle Abwehr der politischen
Forderungen der Lagergemeinschaft wurde also durch eine konstruierte kommunistische
Bedrohung legitimiert.”

Nachdem beim niedersidchsischen Innenminister August Wegmann (CDU) eine Petition
der Emslandlagergemeinschaft eingegangen war, verfasste dieser im Mai 1957 eine an den
damaligen Bundesinnenminister Gerhard Schroder (CDU) adressierte Stellungnahme.”
Dass der Protest der Lagergemeinschaft weite Kreise zog und bis an das Bundesinnenmi-
nisterium drang, zeigt wie die Erinnerungsaktivititen ehemaliger politischer Héftlinge
innerhalb der » Angstkulisse des Kalten Krieges« wahrgenommen wurden.” Die »unter
kommunistischem EinfluB stehende Organisation«™, die vielfach personelle Uberschnei-
dungen mit der VVN und der zu dieser Zeit verbotenen KPD aufwies, versuche — laut
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Wegmann — mit ihrer Griindung demokratische Strukturen zu unterminieren. Daher stiin-
den ihre beiden »linksradikalen« Vorsitzenden, Berthold Kruse und Ernst Wiggerhaus,
unter Beobachtung des Verfassungsschutzes. Die in der Petition vorgebrachte Kritik am
Zustand der Begribnisstitten und die Forderung nach einer gesetzlichen Gleichstellung
von Kriegstoten und NS-Verfolgten wies Wegmann zurtick.”

Diese Haltung zeigt, wie in Zeiten des Kalten Kriegs die Erinnerungsaktivititen ehe-
maliger politischer Haftlinge politisch instrumentalisiert und schlieflich kriminalisiert
wurden: Der pauschal vorgetragene Kommunismus-Vorwurf wirkte als ausschlaggeben-
des Argument fiir die Abwehr von unliebsamen Erinnerungsinitiativen und legitimierte
zugleich die Kriminalisierung kommunistischer Erinnerungsakteure.

Wandel

Ein erinnerungspolitischer Wandel setzte im Umgang mit den Lagerfriedhéfen Anfang
der 1960er-Jahre ein. Dieser Wandel korrespondierte mit nationalen und internationalen
Trends: der neuen Prisenz der nationalsozialistischen Vergangenheit im Zuge von Straf-
verfahren wie dem Eichmann-Prozess (1961)7, dem sich abzeichnenden Ende der Ara
Adenauers” und der Entspannung des Systemkonflikts zwischen Ost und West.”™
Wichtige Impulsgeber auf lokaler Ebene waren zum einen die beiden jungen Lokal-
journalisten Hermann Vinke und Gerhard Kromschroder™, die als erste kritisch iiber die
Lagergeschichte berichteten, sowie der Papenburger Arzt Heinrich Klasen, der sich fiir
den Bau einer Siihnekapelle auf dem Friedhof Bockhorst-Esterwegen einsetzte.*
Uberregionale Strahlkraft gewann der Friedhof Bockhorst-Esterwegen jedoch erst durch
die Stiftung eines Gedenksteins fiir Carl von Ossietzky und seine politischen Mithéftlinge
im Jahr 1963 durch die Gewerkschaftsjugend »IG Bergbau und Energie« aus Essen.?!
Hatte ein Ausschuss lokaler Eliten die private Initiative zum Bau einer Siihnekapelle noch
im Sommer 1963 erfolgreich blockieren konnen®, wurde die Errichtung des Gedenksteins
nicht verhindert.®® Laut dem Essener Jugendsekretidr Manfred Albus sollte das fiir den
beriihmten Publizisten gestiftete Denkmal — Ossietzky war 1938 an den Folgen seiner
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Haft im Konzentrationslager Esterwegen verstorben — zum einen auf die drohende Auf-
hebung der Griber aufmerksam machen. Zum anderen sollte mittels des Vergangenheits-
bezugs Kritik an der aktuellen Gefdhrdung der Pressefreiheit geduflert werden. Denn laut
Albus war die SPIEGEL-Affédre im Herbst 1962 der konkrete Anlass fiir die Denkmalset-
zung® — die Festnahme Rudolf Augsteins im Zuge der Ermittlungen der Bundesanwalt-
schaft gegen das Nachrichtenmagazin wegen Landesverrats, da »Der SPIEGEL« in einem
Artikel brisante Details der NATO-Planungen verdffentlicht hatte

Die Initiative der Gewerkschaftsjugend, aber auch die Berichterstattung von jungen
Lokaljournalisten zeugen vom generationellen Wechsel und dem damit korrespondieren-
den Wandel der Erinnerung. War das kollektive Gedéchtnis der 1950er-Jahre noch von
den unmittelbaren Erfahrungen der Zeitzeuginnen und Zeitzeugen geprigt, setzte Anfang
der 1960er-Jahre eine Pluralisierung der Erinnerung entsprechend neuen politischen Be-
diirfnissen ein. So nutzte die Gewerkschaftsjugend das Ossietzky-Denkmal auch als Mit-
tel politischer Partizipation, um aus aktuellem Anlass gegen die Beschneidung der Presse-
freiheit zu protestieren. Dabei ist die Wahl des zu Gedenkenden von Bedeutung — nicht
eines kommunistischen oder sozialdemokratischen Héftlings, sondern des iiber Partei-
grenzen hinaus bekannten Pazifisten Ossietzky wurde gedacht.®

Auf die mediale Aufmerksamkeit, welche die Stiftung des Denkmals hervorrief, reagier-
te die Regionalbehorde in Osnabriick verunsichert und duflerte sogar 6ffentlich Bedenken
dariiber, ob nach den Umbettungen im Jahr 1955 auf die KZ-Grabstitte Versen nun be-
hauptet werden konne, dass auf dem Friedhof Bockhorst keine Opfer des Nationalsozia-
lismus bestattet seien.®” Diese Auskunft fiihrte zu Beschwerden vonseiten des niederséch-
sischen Innenministeriums, das sich dabei auf einen Bericht des Regierungsprasidiums
aus dem Jahr 1955 berief, welcher besagte, dass nach den Umbettungen keine Griber
mehr unter §6 des Kriegsgribergesetzes fielen.*

Dass staatliche Institutionen zunehmend voneinander abweichende und bisweilen so-
gar gegensitzliche Positionen hinsichtlich der zu verfolgenden staatlichen Erinnerungs-
politik vertraten, sollte sich im Laufe der 1960er-Jahre verfestigen. So geht aus den Kor-
respondenzen zwischen der Mittel- und Landesbehorde hervor, dass die nach aufien ge-
schlossen vertretene Meinung iiber die RechtméBigkeit der NS-Strafgefangenenlager und
der davon abgeleiteten scharfen Trennung zwischen ordentlich verurteilten Strafgefange-
nen und KZ-Héftlingen auch intern allméhlich Risse bekam. Die 6ffentliche Berichterstat-
tung hatte zur Folge, dass eine Instandsetzung des Friedhofs vonseiten des niederséichsi-
schen Justizministeriums im Sommer 1965 erwogen wurde. Allerdings wurde hier in den
Korrespondenzen zwischen den zustidndigen Ministerien darauf insistiert, dass die Griber
auch in Zukunft nicht unter das Kriegsgribergesetz fallen sollten.*

Brisant wurde diese Frage insbesondere im Zuge des am 1. Juli 1965 verabschiedeten »Ge-
setzes liber die Erhaltung der Gréber der Opfer von Krieg und Gewaltherrschaft«, denn darin
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wurden die Opfer der NS-Gewaltherrschaft mit denen des Kriegs gleichgestellt, sodass in Zu-
kunft fiir beide Personengruppen ohne Einschrinkungen das ewige Ruherecht gelten sollte.”

Den letzten Versuch seitens des niedersidchsischen Innenministeriums, die Opfermargi-
nalisierung zu zementieren, stellte eine Denkmalsetzung im Jahr 1966 dar. Nur einige
Meter vom Gedenkstein fiir Carl von Ossietzky entfernt wurde ein Denkmal errichtet,
dessen Inschrift lautete: »Zum Gedenken an die im Konzentrationslager Esterwegen um-
gekommenen Opfer des Nationalsozialismus. Thre sterblichen Uberreste ruhen auf den
Griberanlagen in Versen«.”! Angestoen durch diese Inschrift spitzte sich die Kontrover-
se um die Frage, ob die Strafgefangenen und Militirstrafgefangenen der Emslandlager als
Opfer des Nationalsozialismus zu betrachten seien, weiter zu. Eine Eingabe der Emsland-
Lagergemeinschaft im Jahr 1967, die an den Niedersidchsischen Landtag und die Landes-
regierung gerichtet war®, hatte zur Folge, dass ein Jahr spiter hieriiber im Ausschuss fiir
Rechts- und Verfassungsfragen des Landtags debattiert wurde.” Wenngleich Abgeordne-
te der SPD darauf hinwiesen, dass allein die Zahl von iiber 1.300 Toten der Rechtméfig-
keit der Lager widerspreche, konnten sie sich mit dieser Auffassung zunéchst nicht gegen
die konservativen Reihen im Landtag durchsetzen.®* Erst infolge der Uberarbeitung des
Bundesentschadigungsgesetzes, welches die Gruppe der als NS-Verfolgte geltenden Per-
sonen erweiterte”’, fielen alle Griber der neun Friedhofe — auch die auf dem Friedhof
Bockhorst-Esterwegen — unter das Kriegsgriibergesetz. Denn in der » Verordnung zur An-
derung und Ergénzung der sechsten Verordnung zur Durchfiihrung des Bundesentschédi-
gungsgesetzes vom 10.1.1970« wurden simtliche Emslandstraflager in das Verzeichnis
der Konzentrationslager und ihrer Auflenkommandos aufgenommen.”

Im Verlauf der 1970er-Jahre wurde es um die Friedhofe im Emsland wieder ruhiger. Eine
Gedenkstittenbewegung setzte im Jahr 1979 ein, als sich eine Geschichtswerkstatt Olden-
burger Studierender griindete, die fiir die Errichtung eines Dokumentations- und Informations-
zentrums Emslandlager eintrat.”” Thre Forderung wurde erst im Jahr 2011 mit der Er6ffnung
einer zentralen Gedenkstitte auf dem historischen Geldnde des ehemaligen Konzentrations-
lagers Esterwegen realisiert, welche zu einem Grofteil vom Landkreis Emsland finanziert
wird und damit gleichsam Ausdruck der Institutionalisierung der Erinnerungskultur ist.

III. ZUSAMMENFASSUNG

Die Friedhofe im Emsland sollten sich, wie dieser Beitrag zeigt, zu zentralen Medien des
erinnerungskulturellen Wandels der 1950er- und 1960er-Jahre entwickeln. Denn wie am
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Beispiel der Begribnisstitte Bockhorst-Esterwegen dargestellt wurde, kristallisierten sich
hieran umstrittene Vergangenheitsdeutungen, welche die bundesrepublikanische Erinne-
rungspolitik spiegeln. So lésst sich anhand der Gestaltungsgeschichte der emsldndischen
Friedhofe auf den bundesrepublikanischen Vergangenheitsdiskurs schliefen. Es ist deut-
lich geworden, dass bis in die 1960er-Jahre reaktionidre Krifte insbesondere auf der Lokal-
ebene kontinuierlich eine Politik des Verdringens verfolgten, die allein von kurzen Pro-
testmomenten, ohne breiten gesellschaftlichen Riickhalt, gestort wurde.

Spezifisch fiir die Erinnerungskultur der 1950er-Jahre war zunichst die Opferhierarchi-
sierung, die Unterordnung von NS-Verfolgten unter die zivilen und militdrischen Kriegs-
toten, welche die nationalsozialistischen Verbrechen verschleierte. Diese Praxis driickt
sich in der Gestaltung der Friedhofe insofern aus, als durch die Einebnung von Grabhiigeln,
die Entfernung von Grabmarkierungen sowie die Stiftung von Einzeldenkmilern, welche
Formen des Soldatengedenkens zitierten, die Verstorbenen entindividualisiert und gleich-
sam symbolisch iiberformt wurden.

Von der Verschleierung der Vergangenheit entwickelten sich Mitte der 1950er-Jahre
Strategien der systematischen Verdringung. Zur wirkméchtigsten erinnerungspolitischen
Praxis zéhlte hierbei sowohl auf Landes- als auch auf Lokalebene die Marginalisierung
der Strafgefangenen. Exemplarisch ist die hinsichtlich der Begrébnisstitte Bockhorst-
Esterwegen behauptete Identifizierung von KZ-Héftlingen, also eigentlichen NS-Opfern,
und deren darauffolgende Umbettung auf den Friedhof Versen, welche eine Aufthebung
der iibrigen Griber von Strafgefangenen rechtfertigen sollte. Die Zusammenarbeit zwi-
schen staatlichen und nicht staatlichen Institutionen — den Strafanstalten Lingen und dem
VDK - stellte den aktiven Versuch dar, durch die Aufthebung der Griber den Erinnerungs-
ort zu demontieren. Die Argumentation der Behorden fiir den Ausschluss der Strafgefan-
genen aus der Gruppe der NS-Opfer folgte dabei der Logik, der Strafvollzug zwischen
1933 und 1945 sei eine normenstaatliche Institution gewesen, welche nicht Teil des natio-
nalsozialistischen Repressionsapparats gewesen sei. Gemaf dieser Auffassung konnten
Akteure, die von der Gefangenenarbeit sowohl vor als auch nach 1945 profitierten, die
Beteiligung an den nationalsozialistischen Verbrechen leugnen.

Als ehemalige Hiftlinge der Emslandlager gegen dieses selektive Opferverstindnis im
Jahr 1955 das erste Mal protestierten, erweiterte sich erneut das erinnerungspolitische
Handlungsfeld der behordlichen Akteure. Die Mitglieder der Lagergemeinschaft wurden
generalisierend als Kommunisten bezeichnet, sodass durch die Bezugnahme auf antikom-
munistische Vorurteile die Abwehr ihrer Aktivitéiten legitimiert werden konnte. Der Anti-
kommunismus der Adenauer-Ara wirkte hier zwischen regionalen und iiberregionalen Be-
horden als »wichtigste gesellschaftliche und politische Integrationsklammer«.”

Erst die Denkmalstiftung fiir Carl von Ossietzky markiert einen Wandel dieser von be-
hordlicher Geschichtsdeutung und -leugnung dominierten Erinnerungspolitik und ist zu-
gleich Zeichen einer beginnenden Pluralisierung des Gedenkens. Nicht mehr die gemein-
same Primirerfahrung, sowohl seitens der Mittéter als auch der Opfer, konstituierte das
kollektive Gedéchtnis dieser Akteure, sondern die Forderung nach politischer Teilhabe,
die als friihe Form zivilgesellschaftlichen Engagements gedeutet werden kann. Eine Zi-
sur der Erinnerungskultur bildet die Stiftung des Ossietzky-Denkmals daher insofern, als
sie als Vorliduferin einer neuen >kritischen< Offentlichkeit das erste wirksame Protestmit-
tel gegen die Verdriangung der Lagervergangenheit war. Dieser 6ffentliche Wandel in der
NS-Vergangenheitsrezeption wurde 1970 auch von der Gesetzgebung aufgenommen, da
nun alle Toten der Emslandlager als Opfer des Nationalsozialismus anerkannt wurden.
Dennoch sollte es noch weitere 41 Jahre dauern, bis eine zentrale Gedenkstitte eroffnet
wurde, die seitdem iiber die komplexe Geschichte der Lager aufklirt.
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