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Der Kampf um das Landproletariat

Sozialistische Landagitation,
Grofgrundbesitz und preufische Staatsverwaltung 1890 bis 1903

Als im Februar 1890 die deutsche Sozialdemokratie mit 1 427 298 Wihlern zur zahlen-
mifig stirksten Partei des Deutschen Reiches wurde, galt dieser Wahlerfolg, die Ver-
doppelung der Stimmenzahl gegeniiber 1887, den Zeitgenossen zugleich als Hinweis
auf den sich abzeichnenden Machtverfall des monarchischen Obrigkeitsstaates. Erstmals
hatte die Partei iiber ihre Anhiingerschaft in den Grofistidten und Industriebezirken
hinaus in den Gebieten des Grofigrundbesitzes, in Mecklenburg und den &stlichen Pro-
vinzen Preuflens, Erfolge erzielen kénnen, und stolz betonte die Parteileitung »das
kolossale Wachstum der sozialdemokratischen Stimmen auch in Bezirken mit rein
lindlicher Bevolkerung« als das charakteristische Merkmal dieser Wahlen!. Damit
schien sich die Aussicht zu bieten, »jetzt bald das Landproletariat der Ostseeprovinzen
[zu] erobern, und damit die Soldaten der >Kernregimenter«« des preufischen Heeres.
Dann — prophezeite Friedrich Engels im April 1890 — sei »die ganze alte Wirtschaft
Kladderadatsch und wir herrschen«?.

Landagitation wurde so zu einer der wichtigsten Aufgaben der Partei, die sie »voll
ungestiimer Hoffnungen« an der Jahreswende 1890/91 in Angriff nahm, nachdem
wenige Tage nach dem Auslaufen des Sozialistengesetzes der Parteitag in Halle im
Oktober 1890 die Parole »Hinaus aufs Land!« ausgegeben hatte?. Mehr als zwei Jahr-
zehnte spiter aber konnte der Vorsitzende des Bundes der Landwirte, Conrad Frei-
herr von Wangenheim, in Ubereinstimmung mit der vorherrschenden Meinung im
konservativen Lager 1913 die Landbevélkerung als das Bollwerk preisen, an dem die
Sozialdemokratie scheitern werdet. Zwar hatte die SPD bei der letzten Reichstagswahl
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4 In: Deutschland unter Kaiser Wilbelm 1I., Bd. 2, Berlin 1916, 5. 41. — Diese system-
stabilisierende Funktion der Landbevélkerung wurde von den agrarischen Interessenver-
tretern zielstrebig im Kampf fiir eine Verstirkung des Agrarprotektionismus eingesetzt.
Vgl. z. B. die Argumentation des Generalsekretirs des Landwirtschaftlichen Centralvereins
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Hort und Haltepunkt der heutigen Gesellschaftsordnung, des Thrones und des Altarss,
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des Kaiserreichs im Januar 1912 iiber ein Drittel aller Stimmen — 4 250 399 Wihler —
auf sich vereinigt, die Landarbeiter Ostelbiens jedoch trotz der rechtlichen und sozialen
Unterprivilegierung dieser gedriicktesten Arbeiterschicht Deutschlands nicht gewinnen
kénnen. Sie blieben — wie einer der aktivsten sozialdemokratischen Agrarpolitiker,
der pommersche Reichstagskandidat Simon Katzenstein, in seinem Plidoyer fiir eine
intensivere Landagitation im Herbst 1912 klagte — »die festesten und iltesten Stiitzen
der Reaktion, aus denen sie ihr Stimmvieh und ihre Mordmaschinen zum Niederschieflen
von Vater und Mutter gewinnt«® »Brechen diese Stiitzen, dann fillt das ganze System
zusammen«9,

Ohne die Neutralisierung der Armee als innenpolitisches Kampfinstrument drohten
alle Wahlsiege der SPD weniger den Weg zu einer Demokratisierung des Staats- und
Gesellschaftssystems zu 6ffnen als zu einem Staatsstreich von rechts, einer Beseitigung
des Reichstagswahlrechts und einer Einschrinkung des Koalitionsrechts — Ziele, fiir
die sich nach der Niederlage der »Ordnungsparteien« 1912 einfluflreiche Schichten der
Wilhelminischen Klassengesellschaft verstirkt einsetzten’. Die Abwehr der sozialistischen
Landagitation und der 1909 beginnenden gewerkschaftlichen Organisierung der Land-
arbeiter wurde fiir die »staatserhaltenden« Krifte zu einer zentralen Aufgabe der
Machtsicherung. Thre Bedeutung spiegelt sich in der Hirte des gemeinsamen Kampfes
der Interessenvertretungen des ostelbischen Grofigrundbesitzes, der Staatsverwaltung
und der kirchlichen Institutionen und Verbinde, der Vielfalt der angewandten Metho-
den der Repression, der ideologischen Gegenoffensive und der Gegenorganisation sowie
der breiten Diskussion um eine Reform der lindlichen Arbeits- und Sozialverfassung.
Ohne durchgreifende Reformen mufite selbst ein erfolgreicher Kampf gegen das Vor-
dringen der SPD und der freien Gewerkschaften in den Landbezirken letztlich wir-
kungslos bleiben, denn nur eine entschiedene Verbesserung der lindlichen Arbeitsver-
hiltnisse bot eine Chance, die seit Ende der 1880er Jahre sich stindig steigernde Land-
flucht der besitzlosen Tagelohner und des Gesindes einzudimmen. Diese Flucht aus der
Landwirtschaft — ein Protest gegen iiberlange Arbeitszeiten, niedrige Lohne, schlechte
Wohnungsbedingungen, die Gebundenheit und Ode des lindlichen Lebens und die
Aussichtslosigkeit eines sozialen Aufstiegs — verschirfte nicht nur den Arbeitermangel
auf dem Lande, jene »Leutenot«, die sich trotz der steigenden Verwendung billiger
auslindischer Arbeitskrifte vor 1914 zu einer »Hauptkalamitit« der deutschen Land-
wirtschaft auswuchs®, sondern der Zug in die Stadt galt auch als »Zug zur sozialen

die moderne Groflstadt dagegen immer mehr zum »Heerd des Sozialismus«. »Schutz der
nationalen Arbeit« bedeute daher »Schutz vor Sozialismus und Anarchismus«. Daneben
diente die hdhere Tauglichkeitsrate der wehrpflichtigen lindlichen Bevélkerung als Argu-
ment, um die staatlichen Stiitzungsmafinahmen fiir den ostelbischen Grofigrundbesitz als
nationale Pflicht der Selbsterhaltung auszugeben.
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Revolution«, da sich die ehemaligen Landarbeiter in den Stidten der sozialistischen
Arbeiterbewegung anschlossen®.

Vélkische Kulturkritiker, die Ideologen der landwirtschaftlichen Interessenverbinde und
die Militdrschriftsteller der Wilhelminischen Zeit iiberboten sich deshalb in Warnungen
vor der Gefahr, dafl das Land als »]Jungbrunnen der Armee« versiegen konne und
das Heer schlieflich vornehmlich auf die Rekruten aus dem »revolutioniren« Prole-
tariat der Grofistadte und Industriebezirke angewiesen sei. Damit drohte die be-
waffnete Macht ihre Funktion als »Garantie der herrschenden Staats- und Gesellschafts-
Ordnung« einzubiiflen!®, »Willige Anerkennung hoherer Autoritit« glaubten die Militir-
experten des Kaiserreichs nur bei dem »Landmann« voraussetzen zu konnen, denn er
sei »Versuchungen weniger ausgesetzt und weniger zuginglich«, lasse sich schwer fiir
neue Ideen erwirmen und unterwerfe sich, »in der Zucht des Hauses und der Gemeinde
aufgewachsen [...] willig rechtmifliger Obrigkeit«, wihrend sich in den unteren
Schichten der stidtischen Bevolkerung zunehmend der »Geist der Unzufriedenheit«
und des »Klassenhasses« ausbreite!’. Diese »moralischen Qualititen« bewogen die
Heeresverwaltung, die lindlichen Rekruten in den Grofistidten und Industriebezirken
zu stationieren, um im Falle innerer Unruhen und groflerer Arbeitskimpfe »zuver-
ldssige« Truppen zur Verfiigung zu haben. Die als »zielbewufite Anhinger« der
Sozialdemokratie von den Zivilbehérden gemeldeten grofistidtischen Wehrpflichtigen
wurden dagegen in kleinen Landgarnisonen isoliert'?. Mit diesen Sicherungsmafinahmen
aber untergrub die Armee langfristig die Grundlagen des Systems, das sie schiitzen
sollte, denn die Vorziige des abwechslungsreicheren und freieren Stadtlebens lieflen die
Reservisten die Riickkehr auf das Land verschmihen!3. Andererseits fanden die auf
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