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Revolution und Krieg in Spanien — gespaltene
Arbeiterbewegung, widerstreitende Erinnerungen

Alexandre Froidevaux

Schlacht gegen den Faschismus, Revolution versus Konterrevolution, Un-
abhingigkeitskrieg — vielfaltig waren die Geschichtsbilder, die sich die ver-
schiedenen Stromungen der spanischen Arbeiterbewegung vom Biirger-
krieg machten. Die Erinnerungen an die Ereignisse der Jahre 1936 bis
1939 prigten ihre Identititen in den Jahrzehnten danach ebenso, wie die
Kimpfe zwischen den Linken wihrend der Birgerkriegszeit den Wider-
stand gegen die Franco-Diktatur belasteten.

Die Revolution und der Birgerkrieg (1936-1939) waren fir die spani-
sche Linke einschneidende Ereignisse. Dieser Aufsatz geht der Frage nach,
wie sich die Arbeiterbewegung an diese in den darauffolgenden Jahrzehnten
erinnerte und sie verarbeitete.! Dabei gehe ich davon aus, dass Geschichte
tiir die Linke allgemein eine sehr wichtige Ressource darstellt. Durch den ge-
schichtspolitischen Rickgriff auf bedeutungsbeladene Vergangenheit lassen
sich politische Projekte in der Gegenwart argumentativ abstiitzen.

Ist dieser Befund noch auf andere politische Gro3gruppen tUbertrag-
bar, kann als Alleinstellungsmerkmal der Linken gelten, dass ihr Vergan-
genheitsbezug in einem emanzipatorischen Sinne auf die Zukunft aus-
gerichtet ist. Indem linke Bewegungen Gegengeschichten (re-)konstruie-
ren, machen sie den Wandel in der Geschichte und damit die prinzipi-
elle Transformierbarkeit von Gesellschaft sichtbar. Anders ausgedriickt:
Wenn ein Gesellschaftssystem, wie der Kapitalismus, eine historische Ge-
nese aufweist, dann gibt es auch die Moglichkeit, es zu verindern oder
ganz durch ein anderes zu ersetzen.”

1 Der vorliegende Text ist der fiir den Druck bearbeitete Vortrag, den der Autor im Mirz
2014 auf der Hauptversammlung des Férdervereins fiir Forschungen zur Geschichte der
Arbeiterbewegung unter dem Titel ,,Die spanische Arbeiterbewegung nach 1939 und die Er-
innerung an den Birgerkrieg™ gehalten hat. Er basiert auf der Dissertation ,,Zwischen Ge-
gengeschichten und Vers6hnung — Erinnerungskulturen der spanischen Arbeiterbewegung
nach dem Burgerkrieg (1939-1982)“. Die Dissertation wird voraussichtlich 2015 in Uberat-
beiteter Form und mit abgedndertem Titel im Verlag Graswurzelrevolution erscheinen.

2 Sieche David Mayer: Contrahistorias — historische Deutungen und geschichtspolitische
Strategien der Linken im Wandel, in: Berthold Molden/Ders. (Hrsg.): Vielstimmige Vergan-
genheiten — Geschichtspolitik in Lateinamerika, Wien-Berlin 2009, S.131f.
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Linke Gegengeschichten stehen nach verlorenen Klassenauseinander-
setzungen der Geschichtspolitik der Sieger diametral entgegen. Die Kdmp-
fe vergangener Zeiten bieten dabei identifikatorische Ankntpfungspunk-
te und zeigen, dass Widerstand gegen bestehende Herrschafts- und Kapi-
talverhiltnisse méglich ist. Gegengeschichten kénnen Teil einer ,,heillen®
Erinnerungskultur (Jan Assmann) sein und politische Aktivitdt mobilisie-
ren helfen.” Allen angesprochenen Aspekten nach stellt die libertire Re-
volution von 1936 bis 1939 die Folie fiir eine geradezu idealtypische lin-
ke Gegengeschichte dar.

Revolution und Biirgerkrieg

Am 14. April 1931 trieb eine revolutionire Volksbewegung Kénig Alfon-
so XIII. ins Exil und rief die Zweite Republik aus, die als erste wirkli-
che Demokratie auf spanischem Boden gilt. Sie brachte per Verfassung
weitgehende Freiheitsrechte mit sich, wurde jedoch sowohl von rechts als
auch von links stark angefeindet.

Die Rechten erkannten in der Republik die Aufgabe des ,,wahren® katho-
lischen und patriarchalen Spaniens. Zudem sahen sie ihre Pfriinde durch die
republikanischen Reformen gefihrdet. Daher kimpften die Latifundisten ge-
gen die Landreformen. Die katholische Kirche agitierte gegen die Einschrin-
kung ihres bis dato gewaltigen gesellschaftlichen Einflusses, den sie sich unter
anderem durch ihre Vormachtstellung im Bildungswesen erkdmpft hatte.

Vielen Linken gingen die Reformbestrebungen dagegen nicht weit ge-
nug, denn die biirgerliche Republik beseitigte weder die grof3e soziale Un-
gleichheit noch die extreme Armut vieler Spanierinnen und Spanier. Gro-
Be Teile der Arbeiterbewegung waren revolutionir gesinnt und traten fir
die Uberwindung der Klassengesellschaft ein.

Ist fiir das erste Drittel des 20. Jahrhunderts von der spanischen Arbei-
terbewegung die Rede, sind zwei politische Richtungen mit Millionenan-
hang gemeint: die anarchosyndikalistische und die sozialistische, die sich
in den Gewerkschaften Confederacion Nacional del Trabajo (CNT, Na-
tionale Konféderation der Arbeit) und Unién General de Trabajadores
(UGT, Allgemeine Arbeiterunion) organisierten. Der Partido Comunis-
ta de Espana (PCE, Kommunistische Partei Spaniens) blieb dagegen bis
zum Beginn des Burgerkriegs eine unbedeutende Kleinpartei.

3 Siehe Jan Assmann: Das kulturelle Gedachtnis. Schrift, Erinnerung und politische Identi-
tat in frihen Hochkulturen. Minchen 1992, S.68ff.
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Am 17./18. Juli 1936 putschten rechtsradikale Militirs gegen die Re-
publik. Hunderttausende Spanierinnen und Spanier stellten sich den Put-
schisten entgegen, es kam zu Stralenschlachten. Das Ergebnis war eine
Zweiteilung des Landes und der anschlieBende Burgerkrieg, der 32 Mo-
nate andauern sollte. Zugleich war der Putsch Ausléser einer sozialen Re-
volution, die vor allem in Katalonien, Aragonien und an der Levantekiiste
stattfand. Deren politische Tridger waren in erster Linie die Anarchisten,
aber auch Linkssozialisten aus der UGT sowie Anhidnger des nichtstalinis-
tischen Partido Obrero de Unificacién Marxista (POUM, Arbeiterpartei
der Marxistischen Vereinigung). In groler Zahl kollektivierten die Revo-
lutiondrinnen und Revolutionire Industrie- und Landwirtschaftsbetriebe.
Nach erfolgreichen Kimpfen gegen die aufstindischen Truppen befand
sich die Millionenstadt Barcelona am 19. Juli 1936 unter anarchistischer
Kontrolle.*

Doch die Anarchisten standen vor einem Dilemma: Sollten sie die ih-
nen zugefallene Macht ergreifen und die Revolution alleine und nach ih-
rem Gusto vorantreiben? Dies hitte der antiautoritiren Weltanschauung
der anarchosyndikalistischen CNT widersprochen. Oder sollten sie mit
den tbrigen Volksfrontkriften, also den Sozialisten des Partido Socialis-
ta Obrero Espanol (PSOE, Spanische Sozialistische Arbeiterpartei), den
Kommunisten und den Republikanern zusammenarbeiten?

Auf dem entscheidenden Plenum der katalanischen CNT entschied
sich am 23. Juli 1936 eine grole Mehrheit fiir die Zusammenarbeit.” In
der Folge setzte eine politische Dynamik ein, welche die CNT dazu brach-
te, zunichst in die katalanische Regional- und dann in die spanische Zent-
ralregierung einzutreten. Anarchisten, die den Staat doch abschaffen woll-
ten, wurden zu Ministern! Sie lieBen sich in die Mechanismen der traditi-
onellen Politik integrieren, was die staatlichen Institutionen rettete, die im
Juli 1936 bereits am Boden gelegen hatten. Dies beglinstigte zugleich das
schrittweise Zurlickdringen der Revolution. Staatliche Stellen ,legalisier-

4 Siehe zur Revolution Walther L. Bernecker: Anarchismus und Birgerkrieg. Zur Geschich-
te der Sozialen Revolution in Spanien 1936-1939, Nettersheim 2006; Heleno Safia: Die
libertire Revolution. Die Anarchisten im Spanischen Burgerkrieg, Hamburg 2001. Auch
Deutsche nahmen an Biirgerkrieg und Revolution teil und tibten dabei, je nach politischer
Richtung, sehr unterschiedliche Rollen aus. Siche Patrick von zur Mithlen: Spanien war ihre
Hoffnung. Die deutsche Linke im Spanischen Biirgerkrieg. 1936 bis 1939, Bonn 1983; Die-
ter Nelles u. a.: Deutsche AntifaschistInnen in Barcelona (1933-1939). Die Gruppe ,,Deut-
sche Anarchosyndikalisten* (DAS), Heidelberg 2013.

5 Siehe Safia, Die libertire Revolution, S.51.
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ten“ und reglementierten die Kollektive, der revolutionire Impuls ging
nach und nach verloren.®

Ausgerechnet der PCE entwickelte sich zum stirksten Gegner der Re-
volution: In den 1930er-Jahren, der Hochzeit des Stalinismus, folgten die
kommunistischen Parteien den Direktiven der Kommunistischen Interna-
tionale (Komintern) und hingen somit eng an der Leine Moskaus. Die sta-
linistische Komintern-Fihrung hatte kein Interesse an einer Revolution
wie der spanischen, die nicht durch die kommunistische Partei als ,,Avant-
garde der Arbeiterklasse angefiihrt wurde.

Zudem standen zu jener Zeit die aulenpolitischen Interessen der So-
wietunion an erster Stelle der Komintern-Politik. Diese waren geprigt
von der (begriindeten) Angst Stalins vor einem Angriff des faschistischen
Deutschlands auf die UdSSR. Deshalb strebte Stalin eine defensive Biind-
nispolitik mit Frankreich und GroBbritannien an. Eine offene Unterstiit-
zung flr eine proletarische Revolution in einem westeuropdischen Land
hitte freilich die franzésische und britische Bourgeoisie verschreckt und
Allianzen unmoglich gemacht.”

Wie konnte aber der urspriinglich marginale PCE zu einer starken, anti-
revolutiondren Kraft werden? Beide Kriegsparteien waren auf Waffenlie-
ferungen aus dem Ausland angewiesen. Das faschistische Italien und das
nationalsozialistische Deutschland unterstutzten die Nationalisten massiv
mit Kriegsmaterial und Truppen. Die natiitlichen Verbiindeten der Repu-
blik, die Demokratien Frankreich, GroBbritannien und die USA, entschie-
den sich dagegen unmittelbar nach Kriegsausbruch fiir eine Nichteinmi-
schungspolitik, welche de facto einem Embargo fir das republikanische
Spanien gleichkam.

So wurde die Sowjetunion zum einzig nennenswerten Waffenlieferan-
ten der Zweiten Republik, was die Position des PCE enorm stirkte. Dieser
gerierte sich aullerdem als Beschiitzer des Privateigentums, was ihm einen
grof3en Mitgliederzuwachs seitens derjenigen sozialen Klassen bescherte,
welche die Revolution ablehnten: Kleinbtirger und besitzende Bauern.®

Im Herbst 1936 setzten die Nationalisten zum Frontalangriff auf die
Hauptstadt Madrid an. Die Verteidiger konnten den Angriff zurtickschla-
gen und so die Parole der KP-Fuhrerin Dolores Ibarruri ,,no pasaran!®

6 Sieche Walther L. Bernecker: Krieg in Spanien 1936-1939, Darmstadt 22005, S.133ff.

7 Siche ebenda, S.103ff.; Andreas Baumer: Kommunismus in Spanien. Die Partido Co-
munista de Espafna — Widerstand, Krise und Anpassung (1970-2006), Baden-Baden 2008,
S.65ff.

8 Siehe ebenda, S.82ff.
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(Sie werden nicht durchkommenl), die noch heute bei antifaschistischen
Demonstrationen in Gebrauch ist, Wirklichkeit werden lassen.’

Innerhalb des republikanischen Lagers formten sich verschiedene In-
terpretationen des Biirgerkriegsgeschehens aus. Die eine deutete den
Konflikt als Kampf gegen den Faschismus und fiir die Freiheit. Die Ver-
teidigung Madrids war ihr emblematischer Erinnerungsort, Antifaschis-
mus war gleichbedeutend mit der Verteidigung der Republik. Revolutio-
nire Stimmen sprachen jedoch, so das zweite Narrativ, von Klassenkampf
und revolutionirem Krieg."” Die dritte Deutung war die eines Unabhin-
gigkeitskrieges."" Diese drei Versionen koexistierten bis zum Kriegsende
und dartber hinaus und waten ineinander verschrinkt.

Als ein wichtiges Ziel gaben die verschiedenen Zweige der spanischen
Arbeiterbewegung die Hinheit der Arbeiterklasse aus. In diesem Sinne
schlachteten sie z. B. die erfolgreiche Verteidigung der Hauptstadt pro-
pagandistisch aus, die durch vereintes Handeln erreicht worden sei. Ge-
rade wihrend des Burgerkrieges erwies sich die geforderte Einheit jedoch
immer wieder aufs Neue als politische Illusion. Von manchen tempori-
ren Bindnissen abgesehen, gab es stattdessen zahlreiche, auch gewalt-
sam ausgetragene Auseinandersetzungen. Zweimal — im Mai 1937 und im
Mirz 1939 — kam es in der republikanischen Zone sogar zu ,,Burgerkrie-
gen im Birgerkrieg®.

Eine der zentralen Auseinandersetzungen innerhalb des linken Lagers
betraf die Frage der richtigen Kriegfiihrung. Die Anarchisten und die
Marxisten des POUM setzten auf das Motto ,,Sieg im Krieg durch Revo-
lution®. Fiir sie war der Krieg nur durch zeitgleiches Vorantreiben der re-
volutioniren Umgestaltung zu erreichen. Die Kommunisten argumentier-
ten hingegen, dass zunichst der Krieg gewonnen werden miisse und erst
dann die Revolution durchgefiihrt werden konne.

Dieser Meinungsstreit bertihrte auch die Frage der Organisierung des
Krieges. Die Revolutionire wollten an den Milizen festhalten, die sich im
Sommer 1936 spontan gebildet hatten. Die Milizen waren revolutioni-
re Kampfverbinde, in denen Soldatenkomitees ihre Anfiihrer wihlten, es
keine Rangabzeichen gab und ein Einheitssold gezahlt wurde. Das Ge-

9 Siehe Rede von D. Ibarruri in Radio Madrid 19.7.1936, in: Walther L. Bernecker (Hrsg,):
Der Spanische Biirgerkrieg, Materialien und Quellen, Frankfurt/Main 21986, S.64f.

10 Siehe Paul Preston: The Spanish Civil War. Reaction, revolution and revenge, New York-
London 2007, S.238; Xosé Manoel Nufiez Seixas: ,,Fuera el invasor. Nacionalismos y mo-
vilizacién bélica durante la guerra civil espafiola (1936-1939), Madrid 2006, S.59f.

11 Siehe ebenda, S.31ff.
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genmodell war der Neuaufbau eines Militirs nach klassischem Modell,
Volksarmee genannt. Der PCE organisierte seine Miliz, das Funfte Regi-
ment, von Beginn an nach militdrischen Prinzipien und stellte sich als ,,el
partido de la guerra® (Partei des Krieges) dar, der wiisste, wie der Krieg
zu gewinnen sei."?

Mit fortschreitender Zeit gelang es den Kommunisten, rechten Sozi-
alisten und Republikanern, die Revolution Schritt fir Schritt zuriickzu-
dringen. Das entscheidende Datum ist der Mai 1937, als sich Milizen von
CNT und POUM in Barcelona bewaffnete Auseinandersetzungen mit
kommunistischen und katalanischen Truppen lieferten. Die Kimpfe blie-
ben zwar ohne eindeutigen Sieger, doch in der Folge wurde der Sozialist
Juan Negrin Ministerprisident. In seiner Regierung hatten die Kommu-
nisten groBen Einfluss, den sie nutzten, um die Kollektive in den Stidten
und auf dem Land zu behindern oder gleich ganz zu zerstoren.” Sowje-
tische Geheimagenten und PCE-Kader verfolgten Anhinger des POUM
und der CNT. Sie richteten Geheimgefingnisse ein, wo sie ihre Gegner
folterten und nicht wenige von ihnen ermordeten.'

Schrittweise setzte die Negrin-Regierung auch den Aufbau des Volks-
heeres durch. Die Kommunistische Partei besetzte darin viele Schliissel-
positionen und erlangte so eine grofle Machtfille. Im weiteren Kriegs-
verlauf konnte die Republik allerdings auf den Schlachtfeldern kaum Er-
folge verzeichnen. Der Krieg ging etappenweise verloren. Im Mirz 1939
putschten schlieBlich vereinte Krifte aus Offizieren, Sozialisten und Anar-
chisten erfolgreich gegen Negrin und die Kommunisten. Erneut beschos-
sen sich Linke gegenseitig, diesmal in Madrid. Der erhoffte Verhandlungs-
frieden scheiterte gleichwohl an der intransigenten Haltung General Fran-
cisco Francos.

Fir die spanische Arbeiterbewegung bedeutete das Kriegsende am 1. Ap-
ril 1939 die Enttiuschung jeglicher Hoffnung auf eine revolutionire Um-
gestaltung der spanischen Gesellschaft und die brutale Installierung des Fa-
schismus: Die Arbeiterorganisationen wurden zerschlagen, ihre Aktivistin-
nen und Aktivisten mussten ins Ausland flichen. Wem das nicht gelang, dem
drohte Gefangenschaft, Folter, Hunger, Zwangsarbeit oder das Erschie-

12 Siehe Baumer, Kommunismus, S.84ff.

13 Siehe Helen Graham: The Spanish republic at war 1936-1939, Cambridge 2002, S.230ff.,
312ff.

14 Siche Mihlen, Spanien, S.144, 175; Michael Schumann/Heinz Auweder: A las barrica-
das. Triumph und Scheitern des Anarchismus im Spanischen Burgerkrieg, Grafenau 1987,
S.113ff.
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Bungskommando. Der faschistischen Vernichtungskampagne fielen bis zu
200.000 Menschen zum Opfer.”® Die Morder verscharrten viele von ihnen
in Strallengriben oder Brunnenschichten. Sie wurden zu ,,Desaparecidos®
(Verschwundene), deren Schicksal vielfach bis zum heutigen Tag nicht aufge-
klirt ist. Unter den Uberlebenden hinterlie der Terror nachhaltige Spuren.

Linke Erinnerungsgeschichte in der Nachkriegszeit (1939-1959)

Die Erinnerungsgeschichte der spanischen Arbeiterbewegung nach 1939
war bestimmt von dieser totalen Niederlage im Biirgerkrieg. Der fran-
quistische Terror, die allgegenwirtige Geschichtspropaganda der Diktatur
und die Unterdriickung abweichender Geschichtserzidhlungen fuhrten zu
einem ,,Memorizid“'®: Die Erinnerungen der linken Vetlierer und Opfer
wurden aus dem kollektiven Gedichtnis Spaniens getilgt.

Selbst in der Familie und im Freundeskreis wurden die historischen Er-
fahrungen hiufig nicht weitergegeben. Viele Linke waren so traumatisiert,
dass sie mit ihren Kindern nicht tiber die Vergangenheit sprechen konn-
ten. Die Diktatur , lehrte die ,,einfachen Leute® zudem, dass es ihnen
nicht zustand, ihr Schicksal selbst in die Hand zu nehmen."” So zogen sich
viele Mitglieder von Gewerkschaften und linken Parteien aus der Politik
zuriick und versuchten, durch Migration in die industriellen Zentren Spa-
niens und Nordeuropas ihr Los zu verbessern.

Dennoch gibt es eine linke Erinnerungsgeschichte nach 1939, denn
im Exil und im antifranquistischen Widerstand artikulierten sich kollekti-
ve Formen von Erinnerung. Allerdings wirkten die Konfrontationen der
Biirgerkriegszeit auch nach Kriegsende in der Arbeiterbewegung noch
stark fort. Uber Jahre hinaus stritten sich die Linken tiber die Frage, war-
um sie den Krieg verloren hatten.'

15 Siche Paul Preston, The Spanish Civil War, S.302; Michael Richards: A time of silence.
Civil war and the culture of repression in Franco’s Spain, 1936-1945, Cambridge 1998,
S.30.

16 Siehe Javier Rodrigo: Omnipresentes o invisibles, in: El Pafs, 27.11.2005. www.elpais.
com/diario/2005/11/27/opinion/1133046008_850215.html (18.3.2013).

17 Siehe Susanna Narotzky/Gavin Smith: ,,Being politico® in Spain. An ethnografic ac-
count of memories, silences and public politics, in: History and Memory, 14 (2002) 1-2,
S.189-228, hier S.203, 220.

18 Die Debatte fand ihren publizistischen Niederschlag in einer Reihe von Schriften. Siche
u. a. Diego Abad de Santillan: Por qué perdimos la guerrar? Una contribucién a la historia de
la tragedia espafiola, Madrid 1975 [Erstausgabe: Buenos Aires 1940]; José Diaz: Las leccio-
nes de la guerra del pueblo espafiol (1936-1939), o. O. o. J.
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Anarchisten und viele Sozialisten warfen den Kommunisten eine ein-
seitig an den Interessen der Sowjetunion ausgerichtete Politik vor, die Gber
Leichen ging. Die Anarchisten brandmarkten den PCE zudem fiir die An-
griffe auf die Kollektivbewegung. Die Kommunisten konterten, die Kol-
lektivierungen seien durch Zwang zustande gekommen. Auflerdem hitten
Anarchisten wie Sozialisten die nétige Einheit der Arbeiterklasse hinter-
trieben und die Republik im Mirz 1939 verraten.

Die vergangenheitsbezogenen Kontroversen pragten den linken Wider-
stand in der Nachkriegszeit. Fiir die Inlandsaktivisten war es angesichts der
tagtiglich erlebten Unterdriickung prioritir, die Diktatur mit allen Mitteln
zu beseitigen. Doch die Exilanten blieben in besonderem Mal3e ihrer po-
litischen Biografie und Ideologie verpflichtet. Vor allem sie verwiesen auf
die Geschichte, um eine bestimmte politische Strategie oder Orientierung
zu legitimieren. So lehnten Anarchisten wie Sozialisten aufgrund ihres his-
torisch begrindeten Antibolschewismus jahrzehntelang jegliche Zusam-
menarbeit mit dem PCE ab. Das verhinderte ein vereintes antifranquisti-
sches Vorgehen — ein Grund fiir die neuerliche Niederlage, als es in den
1940er-Jahren nicht gelang, die Franco-Diktatur zu stiirzen."

Auch innerhalb der einzelnen Strémungen der Arbeiterbewegung kon-
kurrierten unterschiedliche Geschichtsinterpretationen. Besonders deut-
lich wird das anhand der CNT, die sich Mitte der 40er-Jahre in zwei Orga-
nisationen spaltete. Die sogenannten ,,Apolitischen sahen in den Regie-
rungsbeteiligungen der CNT wihrend des Krieges den Grund dafiir, dass
die libertidre Revolution zerstért worden war. Sie wollten zu einem kon-
sequent revolutiondren Kurs zurtickkehren. Thre Gegenspieler, die ,,Po-
litischen®, pochten hingegen darauf, dass es keine Alternative zur Zu-
sammenarbeit mit den Ubrigen Volksfrontkriften gegeben habe. Und um
die Franco-Diktatur zu stlrzen, miisse die CNT mit der Biindnispolitik
fortfahren.®

Nach dem Sieg der Alliierten tiber die Achsenmichte im Zweiten Welt-
krieg war die Hoffnung auf den Sturz des Franco-Regimes unter den An-
tifranquistinnen und Antifranquisten grof3. Far die klandestinen Gewerk-
schaften und die antifranquistische Guerilla jener Zeit iibten zudem lin-
ke Gegengeschichten eine mobilisierende Funktion aus. Diese Gegenge-
schichten entsprachen den skizzierten Narrativen des Birgerkrieges: Ei-

19 Siehe Hartmut Heine: La oposicién politica al franquismo. De 1939 a 1952, Barcelona
1983, S.474.

20 Siehe Angel Herrerin Lopez: La CNT durante el franquismo. Clandestinidad y exilio
(1939-1975), Madrid 22005, S.36£f., 92ff., 358ff.
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ne davon war die der sozialen Revolution, die vor allem fir die Anarchis-
ten wichtig war. Eine zweite erzihlte von der Verteidigung der Republik.
Sie bestimmte die politischen Gedichtnisse von Sozialisten und Kommu-
nisten. In der Rahmengeschichte des antifaschistischen Kampfes trafen
sich beide. Das Narrativ Unabhingigkeitskrieg — wenn man es als Gegen-
geschichte bezeichnen mochte — trat hingegen zuriick und war nur noch
unter den Kommunisten virulent.

Zugleich hofften die Antifranquisten auf Unterstiitzung der Alliierten
und versuchten mittels diverser Biindnisse und diplomatischer Initiativen,
die Diktatur zu beseitigen. Als Anarchisten und Sozialisten mit monar-
chistischen Kriften gegen das Regime konspirierten, wies das in eine an-
dere Richtung als in die einer linker Geschichtsermichtigung durch ,hei-
Be Erinnerungskultur. Denn die Basis der Gespriche war die Verstindi-
gung chemaliger Feinde. Schon zu dieser Zeit, Mitte/Ende der 1940et-
Jahre, erachteten die Verhandlungspartner dazu eine breite Amnestie fir
politische Delikte als notwendig.*'

Um 1950 herum erlitt die Arbeiterbewegung eine zweite vernichtende
Niederlage: Die Alliierten hatten nicht in Spanien interveniert, der fran-
quistische Repressionsapparat zerschlug die Guerilla sowie die anarchis-
tische und die sozialistische Gewerkschaft. Der PCE reagierte auf die-
se erneute Niederlage ab 1956 mit einer geschichtspolitisch-strategischen
Wende unter dem Stichwort der ,,reconciliaciéon nacional® (nationale Ver-
s6hnung). Alle antifranquistischen Krifte, auch solche aus dem ehemals
nationalistischen Block, sollten die Spaltung des Landes tiberwinden und,
auf friedlichem Weg, die Demokratie erringen.”

Die neue Strategie der Kommunisten korrespondierte mit der Haltung einer
nachwachsenden Generation, fiir die das Manifest einer sozialistischen Hoch-
schulgruppe die Formel ,,Kinder der Sieger und der Besiegten fand.” Die-
se Nachkommen der Birgerkriegsgeneration wiesen die franquistische Ge-
schichtspropaganda von den sich bekimpfenden zwei Spanien — das katholisch-
traditionelle Spanien versus das marxistische und liberale ,,Anti-Espafia“ — zu-
ruck, ersetzten dieses Bild aber auch nicht durch linke Gegengeschichten.*

21 Siehe Santos Julid: Los socialistas en la politica espafiola, 1879-1982, Madrid 1996,
S.315.

22 Siehe Baumer, Kommunismus, S.128ff.

23 Siche Agrupacién Socialista Universitaria: Manifiesto. Madrid 1.4.1956, in: Francis-
co Bustelo: La izquierda imperfecta. Memorias de un politico frustrado, Barcelona 1996,
S.22f.

24 Siehe Santos Julia: Historias de las dos Espafias, Madrid 2004, S.437ff.
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Ein Grund hierfir bestand darin, dass die innerlinken Grabenkimp-
fe entmutigten statt mobilisierten. Fiir die Kindergeneration waren auller-
dem die Opfererinnerungen der Eltern eine gro3e Belastung, Hinzu kam,
dass mit dem Gegenwartsbezug auch Kinder der Sieger in den Kampf ge-
gen die Diktatur integriert werden konnten.

Zweite Hdlfte des Franquismus (1959-1975)

Etwa zeitgleich, ab Ende der 1950er-Jahre, entstanden in Spanien neue ge-
werkschaftliche Organisationen wie die Arbeiterkommissionen (Comisio-
nes Obreras, CCOO). Die Zerschlagung der historischen Gewerkschaften
CNT und UGT, der Generationenwechsel sowie tief greifende sozio6ko-
nomische Verdnderungen wie Migrationsbewegungen und eine intensive
Industrialisierung in den 60etr-Jahren lassen Historiker von einer Zdsur in
der Geschichte der spanischen Arbeiterbewegung sprechen.”

Diese neue Arbeiterbewegung verortete kollektive Identitit kaum noch
in der Vergangenheit, sondern in ihren gegenwartsbezogenen Kdmpfen
um konkrete soziale Verbesserungen und gegen die Diktatur. Der 1956
eingeleitete Strategiewechsel erméglichte es dem PCE, in den folgenden
Jahren zur dominanten Kraft des antifranquistischen Widerstandes zu
werden. Die Kommunisten spielten in den Arbeiterkommissionen, in der
Studentenbewegung und in weiteren sozialen Bewegungen eine wichtige
Rolle. Zur selben Zeit fiihrten dagegen Anarchisten und Sozialisten im In-
land ein Schattendasein.

Die groB3e Mehrheit der Antifranquisten traf in der zweiten Hilfte der
Diktatur die, paradox formuliert, geschichtspolitische Entscheidung, kei-
ne Geschichtspolitik mehr zu betreiben. Statt aus Gegengeschichten Mo-
bilisierungskraft zu schépfen, wurde Verséhnung zum Leitmotiv der Op-
position. Diese konnte sich dariiber hinaus auf Demokratie als Ziel, Ge-
waltfreiheit als Mittel und die Notwendigkeit einer umfassenden Amnes-
tie einigen. Nach Auffassung der Antifranquisten durfte die gewalttitige
Vergangenheit die Zukunft Spaniens nicht bestimmen.?

25 Siche Holm-Detlev Kéhler: Spaniens Gewerkschaftsbewegung. Demokratischer Ubet-
gang, Regionalismus, 6konomische Modernisierung, Miinster 1993, §.72; Baumer, Kom-
munismus, S.146.

26 Siche Santos Julid/José-Carlos Mainer: El aprendizaje de la libertad (1973-1986). La cul-
tura de la transicién, Madrid 2000, S.31ff,; Javier Mufioz Soro: Entre la memoria y la recon-
ciliacién. El recuerdo de la Republica y la guerra en la generacion de 1968, in: Historia del
Presente, 2 (2003), S.83-100, hier S.86.
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Dieses antifranquistische Versohnungsparadigma lehnte tatsichlich nur
eine Minderheit innerhalb der radikalen Linken offen ab. Ein Beispiel hier-
fir ist die Kommunistische Partei Spaniens (marxistisch-leninistisch) (Par-
tido Comunista de Espana [marxista-leninista]), eine maoistische Abspal-
tung vom PCE.” Selbst die CNT formulierte etwa in der Frage der Straf-
freiheit fir die Verbrechen des Franquismus keine offensive Position.

Versohnung und Vergessen, die geschichtspolitischen Maximen der
Transicion® der 1970er-Jahre, hat also der Antifranquismus vorwegge-
nommen. Mit dem antifranquistischen Vers6hnungsparadigma ging au-
Berdem bereits das Geschichtsbild vom Konflikt der Jahre 1936 bis 1939
als Bruderkrieg und nationale Tragodie einher.?’

Ein interessanter Befund meiner Forschung ist allerdings, dass der PCE
einen doppelten erinnerungskulturellen Diskurs verfolgte. In der Aulen-
darstellung propagierten die Kommunisten Verséhnung und die Uber-
windung der kriegerischen Vergangenheit. Zugleich verzichteten sie nicht
auf die identititsstiftende Funktion von Erinnerungskultur. In parteiin-
ternen Schulungen und Kampagnen bedienten sie sich beispielsweise ge-
schichtspolitischer Argumentationen. So leitete der CCOO-Fuhrer Mar-
celino Camacho die Notwendigkeit einer Einigung der antifranquistischen
Gewerkschaftsbewegung aus dem Burgerkrieg her.

In ihren historischen Texten wiederholten die Kommunisten die im-
mergleiche Geschichtsversion. Demnach war der PCE die konsequenteste
antifaschistische Kraft, was sich schon im Burgerkrieg gezeigt hitte.”’ Ob-
wohl die Angehérigen der jingeren Generation vom Biirgerkrieg meist
nichts wissen wollten, half dieser selbst produzierte Ruhm vom aufrech-
ten Antifaschismus der KP paradoxerweise bei der Mitgliederwerbung un-
ter der jungen Generation.

27 Siehe die geschichtspolitische Programmschrift dieser Partei: Partido Comunista de
Espana (marxista-leninista): La guerra nacional revolucionaria del pueblo espafiol contra el
fascismo. Analisis ctitico, Spanien 2006. www.pceml.info/index.php?s=nuestra+guerratna
cional+revolucionaria (24.7.2014).

28 Unter Transicion wird in Spanien die Ubergangsphase vom Franquismus zur konstituti-
onellen Monarchie verstanden (1975-1982). Siche unten.

29 Siehe Julid/Mainer, El aprendizaje, S.39, 48.

30 Siehe Marcelino Camacho: Chatrlas en la prisién. El movimiento obrero sindical, Paris
1974, S.44, 62ff.

31 Siehe Dolores Ibarruri u. a.: Historia del Partido Comunista de Espafia (Version abrevia-
da), Paris 1960.
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Die Transicion (1975-1982)

Nach Francos Tod im November 1975 konnte der Antifranquismus die
anvisierte demokratische Revolution aufgrund der politischen Kriftever-
hiltnisse nicht durchsetzen. Schlieflich fanden sich PCE und PSOE da-
zu bereit, mit Angehérigen der franquistischen Elite einen Ubergang zur
Demokratie auszuhandeln. Konsens und Verséhnung entwickelten sich
zu den Leitideen der Transicion. Geschichtspolitisch bedeutete das, dass
es weder zu einer kritischen Auseinandersetzung mit der Franco-Diktatur
kam, noch die Entbehrungen des antifranquistischen Kampfes im 6ffent-
lichen Diskurs Anerkennung erfuhren.”

Den zentralen Akt der Verséhnungspolitik, die Verabschiedung eines
Amnestiegesetzes im Oktober 1977 durch das neu gewihlte Parlament,
hatte die Opposition gefordert, um den letzten antifranquistischen Ge-
fangenen die Freiheit zu ermdglichen. Zugleich wurden damit auch die
Verbrechen der Diktatur amnestiert.”

Was brachte die linken Abgeordneten dazu, diese Konsequenz zu ak-
zeptieren? Einerseits war es die Einsicht in die machtpolitischen Gegeben-
heiten. Die Freilassung der politischen Gefangenen und die Demokrati-
sierung waren letztlich wichtige Erfolge. Andererseits spielte auch die be-
rechtigte Angst vor einem Militirputsch eine groB3e Rolle. Zu guter Letzt
hatten viele Linke den Vers6hnungsgedanken wohl tatsichlich verinner-
licht. Jedenfalls stie der ,,Pakt des Vergessens* (pacto del olvido), wie der
Verzicht auf moralische sowie juristische Aufarbeitung der Diktatur spi-
ter genannt wurde, in der Arbeiterbewegung kaum auf Widerspruch.

Eine — wenn auch schwach ausgeprigte — gegenliufige Entwicklung
zum Vergessensimperativ der Transiciéon war, dass die Erinnerungen an
die Opfer der franquistischen Vernichtungskampagne der 30er- und 40er-
Jahre in einer zeitweiligen sozialen Bewegung auflebten. Diese war der
Votliufer der Erinnerungsbewegung, die seit dem Jaht 2000 aktiv wurde.*

32 Siche Walther L. Bernecker/Soren Brinkmann: Kampf der Erinnerungen. Der Spanische
Birgerkrieg in Politik und Gesellschaft 1936-2008, Nettersheim 42008, S.2291f., 262ff.

33 Siehe Carme Molinero: La ley de amnistfa de 1977. La reivindicacion antifranquista y su
lectura treinta afios después, in: Espuny Tomas/Matfa Jesis/Olga Paz Torres (Hrsg.): 30
afios de la ley de amnistia (1977-2007), Madrid 2009, S.41-55.

34 Seit der Jahrtausendwende hat eine linke Erinnerungsbewegung das Schicksal der Desa-
parecidos auf die politische Tagesordnung in Spanien gesetzt. Siche Alexandre Froidevaux:
Erinnerungskultur ,von unten‘ in Spanien. Eine Oral History-Untersuchung der ,,recupera-
ci6én de la memoria histérica® in Valencia (2000-2005), Betlin 2007.
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Die Aktivistinnen und Aktivisten exhumierten die Desaparecidos und be-
gruben sie feierlich.

Diese erinnerungspolitische Bewegung wurde marginalisiert und mund-
tot gemacht, obwohl sie das Vers6hnungsparadigma ausdriicklich bejahte.
Denn in einem zentralen Punkt wich sie von diesem ab: Nicht Beschwei-
gen und Vergessen, sondern gerade Erzdhlen und die Wahrheit tber die
Verbrechen sollten zu Verschnung fithren und alte Wunden heilen. Das
war im herrschenden Diskurs der Transicién nicht vorgesehen.”

Auch die um 1970 entstehende neue Frauenbewegung entdeckte im
Laufe der Jahre die eigene verschiittete Geschichte wieder. Frauen hat-
ten im Birgerkrieg in groBem Mal3e die ihnen bis dahin zugewiesene Be-
schrinkung auf die private Sphire durchbrochen. Auch im antifranquisti-
schen Widerstand hatten sie eine wichtige Rolle gespielt.

Dies war lange Zeit in linken Kollektivgedichtnissen ignoriert worden.
Dafur war nicht nur die Diktatur, sondern auch der patriarchale Zuschnitt
der spanischen Linken verantwortlich. Als Feministinnen in den 70er-Jah-
ren begannen, sich ihre Geschichte wieder anzueignen, schloss das auch
die Erlebnisse von den vielen Frauen mit ein, welche die franquistischen
Gefingnisse und Folterkammern kennenlernen mussten.”

SchlieBlich lebte auch die kurzzeitige Renaissance der CNT von der Er-
innerung, in diesem Fall von derjenigen an die libertire Revolution.”” Uber
Jahre hatten sich die Anarchisten durch erinnerungskulturelle Veranstal-
tungen im Exil oder in historiografischen Biicher bemiiht, die welthistori-
sche Bedeutung der Kollektivierungsbewegung der Jahre 1936 bis 1939 zu
betonen. Die Revolution stellte eine identititsstiftende Klammer fir alle
Anarchisten dar. Gleichwohl lebten in der anarchistischen Bewegung wi-
derstreitende politische Gedichtnisse fort. Das ist ein Grund dafir, wes-
halb die CNT in der Demokratie nicht zu friherer Stiarke zurtickfand.

35 Siche Marije Hristova-Dijkstra: Memoria, olvido y la apertura de las fosas comunes de la
guerra civil en 1979-1981 y 2000-2006, Magisterarbeit, Groningen 2007 (unverdffentlicht);
Siehe auch Froidevaux, Erinnerungskultur, S.58ff., 100.

36 Siehe Temma Kaplan: Taking back the streets. Women, youth, and direct democracy.
Berkely-Los Angeles-London 2004, S.180f,; Giuliana di Febo: Memoria de mujeres en la
resistencia antifranquista. Contexto, identidad, autorepresentacion, in: Arenal, 4/2 (1997),
S.239-254, hier S.244f.

37 Siche Alfredo Gonzalez/Juan Pablo Calero: La CNT en la transicion. Una raiz profun-
da, in: http://sovmadrid.cnt.es/la-cnt-en-la-transici%C3%B3n-una-ra%C3%ADz-profun-
da (25.7.2014).
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Fazir

Die historische Reichweite linker Gegengeschichten, so ldsst sich restimie-
ren, erstreckte sich hauptsichlich auf die 1940er-Jahre. Eine ,,heile” Er-
innerungskultur verfolgten danach lediglich die zahlenmifig unbedeuten-
den radikalen Antifranquistinnen und Antifranquisten. Fir die tbrigen
dienten Gegengeschichten, wenn iberhaupt, nur zur identitiren Selbst-
vergewisserung, weniger als Auftrag zum politischen Kampf.

Allerdings zeigt gerade der doppelte erinnerungskulturelle Diskurs, wie
anhand des PCE vorgestellt, dass Geschichte selbst dann eine wichtige
Ressource fur die Politik der Linken bleibt, wenn diese sich von iht ei-
gentlich verabschiedet. In einer historischen Ausnahmesituation — ent-
standen durch die wiederkehrende brutale Zerstérung der Arbeiterbewe-
gung — horte die spanische Linke zwar auf, ,,in Geschichte zu sprechen®.”
Das galt aber eben nur eingeschrinkt.

In der Transicién kam es sodann nicht zu einer grof3flichigen Wieder-
kehr der Geschichte, also etwa einer gesellschaftlichen Thematisierung
der franquistischen Massenverbrechen. Wire die Kriftekonstellation in
den 1970er-Jahren eine andere gewesen, hitte die geschichtspolitische
Entwicklung freilich eine ganz andere Wendung nehmen kénnen.

Fir die Erinnerungsgeschichte der spanischen Linken nach 1939 ist au-
Berdem der Komplex der Opfererinnerungen von entscheidender Wich-
tigkeit. Hierzu ldsst sich feststellen: Vergessen kann zwar nicht befohlen
werden, aber gesellschaftlich gesehen war der Franquismus in dieser Hin-
sicht nichtsdestotrotz aul3erordentlich erfolgreich. Die Opfer und ihre
Angehérigen wurden zum Schweigen gebracht.

Entscheidend fir diesen ,,Memorizid®, die Vernichtung von Erinne-
rung, war einerseits eine durch die franquistische Repression erzeugte
Kultur der Angst. Andererseits, und das ist eine Besonderheit des spani-
schen Falles, war die Dauer der Diktatur von fast vierzig Jahren fiir das
Vergessen auf gesellschaftlicher Ebene ursichlich. Der Zeitfaktor spielte
eine grofie Rolle.” Im Spanien der Transicién gehorte die frihfranquisti-
sche Vernichtungskampagne einer anderen Epoche an, in der viele Spa-
nierinnen und Spanier noch nicht geboren oder kleine Kinder gewesen
waren.

38 Siche Mayer, Contrahistorias, S.131.
39 Im Argentinien der 1980er-Jahre waren die Erinnerungen an die Gewalttaten der Mili-
tardiktatur beispielsweise noch frisch.
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Verstirkend kam noch das antifranquistische Verséhnungsparadigma
hinzu. Aus einer Position der Ohnmacht heraus legte die Arbeiterbewe-
gung den Opferaspekt beiseite und beforderte so dessen Unsichtbarkeit.
Der Vergessenspakt der Transicion verlingerte dieses Vergessen bis zur
Jahrtausendwende und teilweise bis heute.



A Poor People’s Movement? Erwerbslosenproteste
in Berlin und New York in den frithen 1930er-Jahren

Philipp Reick

Die Krise der vergangenen Jahre hat einmal mehr Proteste in den Mittel-
punkt Sffentlicher Aufmerksamkeit geriickt, die sich durch ihre direkten
Aktionsformen und die unmittelbare Durchsetzung konkreter Forderun-
gen auszeichnen. Ob nachbarschaftlicher Widerstand gegen Zwangsver-
steigerungen in Barcelona, ob Blockierungen 6ffentlicher Raume durch
arbeitslose Jugendliche in Athen oder die Inbesitznahme leerstehender
Gebidude durch Einwohner Detroits, die sozialen Bewegungen der ver-
gangenen Jahre sind gekennzeichnet von einem wahren Revival kleintei-
liger Basisorganisierung und Aktionen zivilen Ungehorsams.! Vor dem
Hintergrund dieses neuen transatlantischen Protestzyklus erdrterte die
Soziologin Frances Fox Piven im Sommer 2009, welche Herausforderun-
gen sich aus der gegenwirtigen Krise des Postfordismus fur die sozialen
Bewegungen der Prekarisierten ergiben. Piven baute dabei auf der Idee
der ,,Poor People‘s Movements* (PPM) auf, die sie vor mehr als drei Jahr-
zehnten gemeinsam mit Richard Cloward in einer Monographie entwi-
ckelt hatte.” Am Beispiel unterschiedlicher Bewegungen der jiingeren US-
Geschichte argumentierten Piven und Cloward darin, dass PPM bei der
Verteidigung ihrer Interessen immer dann erfolgreich waren, wenn sie di-
rekt und unmittelbar Widerstand leisteten, wihrend sie demgegentiber im-

1 Fur die Aktivititen der spanischen Biirgerinitiative gegen Zwangsversteigerungen, sie-
he etwa Jordi Mir Garcia u. a.: Fundamentos de la Plataforma de Afectados por la Hipote-
ca. Activismo, asesoramiento colectivo y desobediencia civil no violenta, in: Educacién so-
cial: Revista de intervencion socioeducativa, H. 55 (2013), S.52—61. Fir eine Einschitzung
der griechischen Version der Indignados, siche Nikos Sotirakopoulos/George Sotiropou-
los: ‘Direct Democracy Now!” The Greek Indignados and the present cycle of struggles, in:
Current Sociology, Jg. 61, H. 4 (2013), §.443-56. Fur Aktivititen der US-Amerikanischen
Right to the City Alliance, siche z.B. Robert Fisher u.a.: “We Are Radical’. The Right to the
City Alliance and the future of community organizing, in: Journal of Sociology & Social
Welfare Jg. 40, H. 1 (2013), S.157-182.

2 Siche das Panel ,,Bestrafen der Armen — (Neu)Formierung des neoliberalen Staates?*,
Podiumsdiskussion auf der Konferenz ,,Class in Crisis. Das Prekariat zwischen Krise und
Bewegung® am 19.06.2009 in Betlin, veranstaltet von der Rosa Luxemburg Stiftung, URL:
http:/ /www.rosalux.de/class-in-crisis/ class-in-crisis-freitag/bestrafen-der-armen.html, zu-
letzt eingesehen am 15.09.2014.
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mer dann scheiterten, wenn sie Reprisentationen und Organisationen zur
Wahrung ihrer Anliegen aufbauten. Die beiden Autoren gehen zunichst
von einer politisch-6konomischen Krisensituation aus, die einen massen-
haften Protest der Unterschichten ausléste. Nun seien zwei parallele Ent-
wicklungen zu beobachten. Auf der einen Seite entlade sich dieser Protest
in direkten Aktionen der Unterprivilegierten und zwinge unter Umstin-
den die politischen Eliten kurzfristig zu Zugestindnissen. Auf der ande-
ren Seite beginnen Organisatoren und Fihrer der Bewegung den Protest
zu vereinheitlichen, einzufangen und in institutionelle Bahnen zu lenken.
Damit entzogen sie jedoch dem spontanen Protest langfristig die Grund-
lage, da fortan eher der Aufbau der Organisation selbst als die Durchset-
zung der Interessen der Armen in den Vordergrund trete. Sobald der mas-
senhafte Protest erlahmte, verlore sich der oppositionelle Charakter der
Organisation.” Pivens und Clowards Ansatz wurde seit Veréffentlichung
zwar mitunter kritisch betrachtet, regte jedoch eine Vielzahl von Unter-
suchungen an, die sich theoretisch wie historisch-empirisch mit der Be-
deutung von PPM besonders vor dem US-amerikanischen Hintergrund
beschiftigten.* Die europiische Sozial- und Arbeiterinnengeschichte da-
gegen, und hier insbesondere die deutsche, blieb davon jedoch merklich
unberiihrt. Zu seht, so scheint es, strduben sich die Erfahrungen dicht or-
ganisierter Massenbewegungen im spiten 19. und in der ersten Hilfte des
20. Jahrhunderts gegen den von Piven und Cloward angebotenen Analy-
serahmen. Schlief3lich spielten Nachbarschaftsgruppen, lokale Initiativen

3 Frances Fox Piven/Richard A. Cloward: Aufstand der Armen, Frankfurt am Main 1986,
S.22.

4 Siche etwa die Beitrige in der Sondernummer zu PPM in der Zeitschrift ,,Perspective on
Politics* der American Political Science Association, Fred Block: Organizing versus Mo-
bilizing. Poor People’s Movements after 25 Years, in: Perspectives on Politics Jg. 1, H. 04
(2003), 8.733-35; Joel Lefkowitz: The success of Poor People’s Movements. Empirical tests
and the more elaborate model, in: ebenda, S.721-26; Frances Fox Piven: Retrospective
comments, in: ebenda, S.707-10; Sidney Tarrow: Crossing the ocean and back again with
Piven and Cloward, in: ebenda, S.711-14. Siche auch Melvin F. Hall: Poor people’s social
movement organizations. The goal is to win, Westport, Conn. 1995. Fiir einen nicht-ameri-
kanischen Beitrag, siche Asef Bayat: Street politics. Poor People’s Movements in Iran, New
York 1997. Fiir kritische Stimmen zu Pivens und Clowards Ansatz siche Eric J. Hobsbawm:
Should the poor organize?, in: The New York Review of Books, Jg. 25, H. 4 (1978), S.44-
49; Sanford F. Schram: The praxis of Poor People’s Movements. Strategy and theory in dis-
sensus politics, in: Perspective on Politics, Jg. 1, Heft 4 (2003), S.715-20; Steve Valocchi: The
unemployed workers movement of the 1930s. A reexamination of the Piven and Cloward
thesis, in: Social Problems, Jg. 37, H. 2 (1990), S.191-205.
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und lockere Zusammenschliisse prekarisierter Menschen gegeniiber der
Organisierung in Gewerkschaft und Partei in der deutschen Geschichte
eine marginale Rolle. Diese Sicht soll im Folgenden relativiert werden. In
den frihen 1930er-Jahren erlebten deutsche GrofBstidte ein rasches An-
wachsen von Erwerbslosenprotesten, die eigene Aktionsformen prigten
und mitunter parteiferne kulturelle Milieus ausbildeten. Zwar muhten sich
insbesondere die KPD-nahen Organisationen um eine Einbindung loka-
ler Erwerbslosengruppen, allerdings, wie diese selbst eingestchen muss-
ten, hiufig ohne Erfolg.® Der hier vorgenommene Vergleich von Berlin
und New York City soll zeigen, dass Erwerbslose trotz aller Unterschie-
de in beiden Stidten durchaus dhnliche Erfahrungen hinsichtlich Selbst-
organisation und politischem (Miss-)Erfolg machten. Dabei beschrinken
sich die folgenden Seiten auf lediglich einen Aspekt des PPM-Ansatzes,
ndmlich die Frage, unter welchen Bedingungen autonomer, direkter Pro-
test armer, marginalisierter Menschen in einem lokal begrenzten Rahmen
erfolgversprechend war. Welche Rolle die Institutionalisierung des Pro-
tests dabei spielte und ob dies tatsichlich, wie Piven und Cloward schluss-
folgern, in ,,der Widerspenstigen Zihmung® miindete, soll hier nicht un-
tersucht werden. Bevor wir uns den Erfahrungen der Erwerbslosen wid-
men, sei hier noch kurz angemerkt, dass Arbeits- und Erwerbslosigkeit in
diesem Beitrag synonym verwendet werden, auch wenn ersteres streng ge-
nommen bedeutet, ohne Beschiftigung zu sein, wihrend letzteres impli-
ziert, kein Auskommen zu haben. Tatsichlich aber hat freilich weder der
Arbeitslose nichts zu tun noch der Erwerbslose per se kein wie auch im-
mer geartetes Einkommen. Die synonyme Verwendung beruft sich hier
auf die ausfihtlichere Definition von Thorsten Unger, der beide Begriffe
als Beschreibung fiir Personen heranzieht, ,,die ein vertraglich geregeltes
Arbeits- oder Angestelltenverhaltnis als abhidngige Beschiftigte suchen, in
den meisten Fillen aus einem solchen entlassen worden sind und zur Zeit
kein Einkommen [...aus...] einer Arbeitstitigkeit haben.“

5 So stellte 1931 z. B. die gewerkschaftliche kommunistische Jugendbewegung Betlin-Bran-
denburgs selbstkritisch fest, dass ,,sich die von uns nicht systematisch geleistete Jugend-
erwerbslosenarbeit als starker Mangel bemerkbar® mache, was wiederum in der grofien
Zahl unorganisierter Erwerbslosengruppen zum Ausdruck kam. O. A., Geheimes Staats-
archiv PreuBlischer Kulturbesitz (im Folgenden GStPK), I. HA Rep. 219 PreuBlisches Lan-
deskriminalpolizeiamt, Nr 37 (,,Jugendarbeit der Revolutioniren Gewerkschaftsoppositi-
on (RGO)).

6 Thorsten Unger: Diskontinuitidten im Erwerbsleben. Vergleichende Untersuchungen zu
Arbeit und Erwerbslosigkeit in der Literatur der Weimarer Republik, Ttubingen 2004, S.17.
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Berlin und New York City in den frithen Jabren der Weltwirtschaftskrise

Berlin und New York stellten nach den Hingemeindungen von 1920
(GroB3-Berlin) bzw. 1898 (Greater New York) nicht nur zusammen mit
London die drei groB3ten Metropolen, sondern auch zwei herausragende
industrielle Zentren der westlichen Welt.” Dementsprechend hart traf sie
1929 der Ausbruch der Weltwirtschaftskrise. Hatte sich bereits in den Jah-
ren zuvor eine Sockelarbeitslosigkeit gefestigt, so schnellten die Erwerbs-
losenzahlen nun explosionsartig in die Hohe. Seit Beginn der Krise stieg
die Arbeitslosenzahl Berlins scheinbar unauthaltsam, bis sie im Friihjahr
1933 mit stadtweit 464.126 arbeitslosen Minnern und 210.970 arbeitslo-
sen Frauen, also insgesamt um die 675.000 Erwerbslosen, ihren drama-
tischen Hohepunkt erreicht hatte.® Das Statistische Reichsamt zéhlte fiir
das Jahr 1932 im Jahresdurchschnitt sogar knapp 600.000 Arbeitslose zu-
zuglich gut 230.000 anerkannter Wohlfahrtserwerbsloser in Berlin.” Laut
Bericht des New Yorker Welfare Councils, des 1925 gegriindeten Dach-
verbandes der privaten und 6ffentlichen Wohltitigkeitsorganisationen der
Stadt, waren im Herbst 1932 1.150.000 Arbeiter in New York City oh-
ne Anstellung.'” Dies entsprach einem Drittel der gesamten lohnabhingi-
gen Bevolkerung der Stadt. Im Januar 1933 war der vom New York Sta-
te Department herausgegebene Beschiftigungsindex fir die Stadt New
York schlief3lich auf 56 Prozent gefallen, d.h. beinahe die Hilfte der Er-

7 Edwin G. Burrows/Mike Wallace: Gotham. A History of New York City to 1898, New
York w.a. 1999, §.1219-1236; Elke-Vera Kotowski: Tanz auf dem Vulkan. Die Jahre der
Weimarer Republik, in Julius H. Schoeps/Bildagentur fir Kunst, Kultur und Geschichte
(Hrsg.): Berlin: Geschichte einer Stadt, Berlin 2007, S.120.

8 Diese Zihlung geht auf eine Erhebung vom 16. Juni 1933 zurtck, siche Hertha Sieme-
ring: Deutschlands Jugend in Bevolkerung und Wirtschaft. Eine statistische Untersuchung,
Berlin 1937, S.246, Tabelle 41. Sieche auch Lotte Zumpe: Die Entwicklung der Arbeitslosig-
keit in Berlin 1932 bis 1935 und die Manahmen zu ihrer Verringerung (Vom ,,Papen-Plan®
zum ,,G6ring-Plan®), in: Jahrbuch fiir Wirtschaftsgeschichte. Sonderband. Zur Wirtschafts-
und Sozialgeschichte Berlins vom 17. Jahrhundert bis in die Gegenwart, hrsg. von der Aka-
demie der Wissenschaften der DDR, Berlin 1986, S.169-208, hier S.171.

9 Hier wird deutlich, dass die tatsichliche Zahl noch héher gewesen sein durfte, da die nicht
offiziell anerkannten Wohlfahrtserwerbslosen in dieser Erhebung nicht auftauchen; siche
Die Arbeitslosen und anerkannten Wohlfahrtserwerbslosen in den GrofBstidten im Jahre
1932, in: Statistisches Jahrbuch fiir das Deutsche Reich, hrsg. vom Statistischen Reichsamt,
Jg 52, Berlin 1933, S.298, Tabelle 14.

10 Siehe Nettie Pauline McGill/Ellen Nathalie Matthews: The Youth of New York City,
New York 1940, o. S.
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werbsabhingigen waren ohne oder ohne ausreichende Anstellung." An-
ders als in New York galt in Berlin jedoch seit dem Jahr 1927 cine allge-
meine Arbeitslosenversicherung, die durch das Gesetz tiber Arbeitsver-
mittlung und Arbeitslosenversicherung (AVAVG) eingefiihrt worden war.
Die Unterstiitzung Erwerbsloser fulite fortan auf drei Sdulen sozialstaat-
licher Absicherung. Zunichst erhielten diese, sofern sie die Bedingungen
des AVAVG erfullten, Mittel aus der parititisch finanzierten und 6ffent-
lich subventionierten Arbeitslosenversicherung. Paragraf 87 der AVAVG
konkretisierte diese Bedingungen wie folgt: ,,Anspruch auf Arbeitslosen-
versicherung hat, wer (1) arbeitsfihig, arbeitswillig, aber unfreiwillig ar-
beitslos ist, (2) die Anwartschaftszeit erfilllt |...und] (3) den Anspruch auf
Arbeitslosenunterstiitzung noch nicht erschépft hat.“"> Die Anwartschaft
war erst erfullt, wenn in den zurilickliegenden 12 Monaten wihrend min-
destens 26 Wochen eine versicherungspflichtige Beschiftigung bestanden
hatte. Der Anspruch war hingegen erschopft, wenn insgesamt 26 Wochen
lang Arbeitslosenunterstiitzung gewihrt wurde."”” Danach fielen Erwerbs-
lose aus der Arbeitslosen- in die fiir wirtschaftliche Notzeiten eingerich-
tete, anteilig von 6ffentlichen Haushalten finanzierte, zweite Sdule der Er-
werbslosenunterstiitzung, Wer nach Ablauf der Anspruchsberechtigung
innerhalb dieser sogenannten Krisenunterstiitzung immer noch keine so-
zialversicherungspflichtige Beschiftigung gefunden hatte, wurde schlie3-
lich in die kommunale Wohlfahrtserwerbslosenfiirsorge als dritte Siule
der Arbeitslosensicherung ausgesteuert. Den Kommunen oblag also ne-
ben ihrer Verantwortung fiir die klassische Fiirsorge gegeniiber einer un-
durchsichtigen und moralisch aufgeladenen Gemengelage von Invaliden,
Erwerbsunfihigen oder Bettlern auch weiterhin die Versorgung der aus
der Krisenunterstiitzung ausgesteuerten Erwerbslosen.

So wie der Sozialstaat der spiten Weimarer Republik geprigt war von
drei Sdulen der Erwerbslosenunterstitzung, so kénnen auch fir das New
York der frithen 1930er-Jahre drei Sdulen ausgemacht werden. Wihrend
die betrieblichen Reserve Funds aber niemals mehr als einer Handvoll Ar-
beitern effektiven Schutz boten, waren es vor allem die privat oder kirch-

11 District Research Committee: Information Bulletin No. 3, March 24, 1933, o. Bl., Tami-
ment Library and Robert F. Wagner Labor Archives (im Folgenden TAM), Clarina Michel-
son Papers, 240, Box 3, Folder 20 (“Unemployed”), im Folgenden TAM.240.

12 Gesetz iiber Arbeitsvermittlung und Arbeitslosenversicherung (AVAVG) vom 16.07.1927,
Reichsgesetzblatt, Teil 1, 22.07.1927, S.197.

13 Die Bemessungsgrundlagen verschlechterten sich jedoch aus Sicht der Leistungsbezie-
her im Laufe der Krisenjahre immer weiter.
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lich organisierte Charity sowie die kommunale Welfare, an die sich er-
werbslose New Yorker wenden konnten." Viele der privaten Wohlfahrts-
einrichtungen brachen jedoch mit Anstieg der Arbeitslosenzahlen 1930
schlicht zusammen. Ein Bericht des Unemployment Committee’s unter
Birgermeister La Guardia stellte in der Rickschau fir New York fest,
dass die privaten Firsorgeorganisationen zwar unmittelbar nach Aus-
bruch der Krise ihre Bemiihungen intensiviert und ihre Unterstiitzungs-
leistungen von 1929 bis 1932 mehr als verzehnfacht hatten, dass es je-
doch mehr und mehr die 6ffentliche Firsorge war, welche das Gros der
Unterstiitzung organisierte und finanzierte.” Im Oktober 1930 betrat die
Stadt mit Einfiihrung einer kommunal verwalteten und mit Mitteln des
Staates New York und der Stadt finanzierten Erwerbslosenunterstiitzung
sozialpolitisches Neuland. Fortan konnten Erwerbslose entweder auf ei-
ne direkte Unterstiitzung in Form von Food oder Rent Allowances durch
das sogenannte Home Relief hoffen oder aber auf eine Aufnahme in das
Work Relief, das 6ffentliche Notstandsarbeiten gegen Lohnersatz anbot.
Doch auch dieser Schritt konnte die steigende Zahl der Bediirftigen nicht
angemessen versorgen. Hine Studie der Russell Sage Foundation errech-
nete, dass vom Herbst 1930 bis Ende April des Folgejahres 37.531 Men-
schen eine solche Form des Work Relief erhielten.'® Allein in Harlem leb-
ten jedoch laut einer Schitzung der Urban League mehr Arbeitslose, als
in der ganzen Stadt in diesem Zeitraum durch Work Relief Programme
erfasst waren.”” Angesichts des gewaltigen Ausmales der Krise des New
Yorker Arbeitsmarktes machten sich nicht nur auf kommunaler, sondern
auch auf staatlicher Ebene Verinderungen im Unterstiitzungsgefiige be-
merkbar. Wihrend die Gesetzesinitiative des New Yorker Senators Ro-
bert E Wagner zur Unterstiitzung Erwerbsloser am Widerstand Prisident
Hoovers scheiterte, legte New Yorks Gouverneur und spiterer Nachfol-

14 Zu der Bedeutung der betrieblichen Kassen, siche Michael B. Katz: In the shadow of the
poorhouse. A social history of welfare in America, New York 1986, S.203.

15 Report of Mayor La Guardia’s Committee on Unemployment Relief, New York City
1935, S.11, TAM, Printed Ephemera Collection on Subjects, PE.029, Box 17, Folder “Un-
employment 117,

16 Russell Sage Foundation (Hrsg.): Emergency work relief. As carried out in twenty-six
American communities, 1930-1931, with suggestions for setting up a program, New York
1932, 8.25.

17 National Urban League (Hrsg.): Unemployment status of negroes. A compilation of
facts and figures respecting unemployment among negroes in one hundred and six cities,
New York 1931, S.32.



26 Erwerbslosenproteste in Berlin und in New York

ger Hoovers, Franklin D. Roosevelt, mit dem sogenannten Wicks Law ein
Gesetz vor, das die Kommunen bei der Finanzierung ihrer Wohlfahrts-
verpflichtungen gegentiber den Arbeitslosen des Staates New York unter-
stiitzen sollte. Konkret schuf das Gesetz die Grundlage fiir die Aufstel-
lung ciner einstweiligen Nothilfestelle, der Temporary Emergency Relief
Association (TERA)." Doch selbst 1932 konnte nur ein Bruchteil der Er-
werbslosen in New York City von diesen Mal3nahmen tatsichlich profitie-
ren. Kein Wunder also, dass mehr und mehr Erwerbslose iht Schicksal in
die eigenen Hinde nahmen.

Von Hungermdrschen und Internationalen Erwerbslosendemonstrationen

»Zum Deibel nochmal, jetzt fehlt aber wieder die Miete, und ich habe
noch keine Zeitung. Die Kinder keinen Groschen fir Schulspeisung und
das Gas noch nicht mitgerechnet. Selbst der billigste Knaster in der Pfei-
fe fehlt. Ich werde einen Antrag auf Strychnin stellen, der wird wohl al-
len Erwerbslosen bewilligt werden, wenn wir vorher nicht die ganze Ge-
sellschaft, die an unserem Elend schuld hat, dort hinschicken, wo sie
hingeh6rt.“"” Mit diesen Worten beschrieb ein Berliner im November
1931 den Spannungsbogen, in dem sich die Arbeitslosen der Weltwirt-
schaftskrise befanden: zwischen Strychnin und Mobilisierung, zwischen
Verelendung und Widerstand, zwischen Selbstaufgabe und Revolution.
Doch sollte der Griff zum Strychnin nicht zum letzten Ausweg werden,
bedurften die Arbeitslosen der Stadt einer durchsetzungsfihigen Repri-
sentation oder Eigenvertretung ihrer Interessen. Wihrend lange weder
SPD noch KPD den Erwerbslosen grofiere Beachtung geschenkt hatten,
wandelte sich die KPD spitestens mit dem Ausbruch der Krise ,,immer
mehr von einer Arbeiter- zu einer Erwerbslosenpartel.“” Gerade in der
Hauptstadt konzentrierte sich letztere in den folgenden Jahren auf die
Mobilisierung der Erwerbslosen in lokalen Erwerbslosenriten und -aus-

18 Zur Bedeutung des Wicks Law siehe Franklin Folsom: America before welfare, New
York u. a. 1991, S§.257.

19 Zitiert nach Matthias Schartl: Ein KKampf ums nackte Uberleben. Volkstumulte und P6-
belexzesse als Ausdruck des Aufbegehrens in der Spitphase der Weimarer Republik, in:
Manfred Gailus (Hrsg,): Pébelexzesse und Volkstumulte in Betlin. Zur Sozialgeschichte der
Stralle, 1830-1980, Berlin 1984, S.125-168, hier S.137.

20 Siegtried Bahne: Die Erwerbslosenpolitik der KPD in der Weimarer Republik, in: Hans
Mommsen/Winftied Schulze (Hrsg): Vom Elend der Handarbeit. Probleme historischer
Unterschichtenforschung, Stuttgart 1981, S.477-496, hier S.489.
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schiissen, in denen sich der Vorsatz zur Organisierung mit dem der akti-
ven Selbstvertretung der Betroffenen im politischen Kampf gegen Wohl-
fahrtsbehdrden und Vermieter verband. Laut einem internen Papier soll-
ten lokale Erwerbslosenausschiisse durch Delegiertenwahlen ,,an den
Stempelstellen, Nachweisen, Wohlfahrtsimtern oder Zahlstellen, in Er-
werbslosen-Aufenthaltsriumen, Volks- und Wohlfahrtskiichen und in den
Wohngebieten® gebildet werden.” Daneben sollten inhaltliche Kommissi-
onen und sogenannte Erwerbslosen-Selbstschutzstaffeln gebildet werden.
Deren Aufgabe war es, Erwerbslosendemonstrationen und -kundgebun-
gen vor Ubergtiffen durch die SA zu schiitzen oder durch gemeinsames
Auftreten behérdliche Schikanierungen einzelner Erwerbsloser auf den
Stempelstellen zu verhindern.” Den 6rtlichen Erwerbslosenausschiissen
waren Bezirkserwerbslosenausschiisse tibergeordnet, die Delegierte fiir
den Reichserwerbslosenausschuss und zu Reichserwerbslosenkonferen-
zen entsandten.” Zumindest auf dem Papier verfligte Berlin damit Giber
eine schlagkriftige Erwerbslosenbewegung;

Ahnlich der Situation in Berlin hatten Erwerbslose in New York zu-
nichst wenig Beachtung seitens der amerikanischen Gewerkschaften und
Arbeiterparteien erfahren. Im Anschluss an den 15. Parteitag der KPdSU
bemthte sich die Kommunistische Partei der USA (Communist Party
USA, CPUSA) jedoch vermehrt um eine Einbindung der Erwerbslosen.
Zwar hatte die CPUSA bereits in den frithen 1920ern-Jahren einen ersten
Anlauf unternommen, die Erwerbslosen des Landes in lokalen Unemplo-
yed Councils zu organisieren, ein spirbarer Erfolg sollte sich dabei jedoch
erst ab 1929 einstellen.* Zunichst gab es keine feste Vorgabe fiir den Auf-

21 Rundschreiben, o. Bl., GStPK, I. HA Rep. 219 Preuflisches Landeskriminalpolizeiamt,
Signatur 99 (,,Erwerbslosenbewegung®).

22 Wie andere parteinahe Organisationen des linken Fligels sahen sich auch die organi-
sierten Erwerbslosen Betlins seit den spiten 1920er-Jahren vermehrt Ubergriffen durch die
SA ausgesetzt. Diese Auseinandersetzungen spitzten sich, wie etwa die Akten der Staatsan-
waltschaft verdeutlichen, vor allem in den proletarischen Vierteln der Stadt zu, siche Kun-
stamt Kreuzberg u.a. (Hrsg): Kreuzberg 1933. Ein Bezirk erinnert sich, Berlin 1983, S.50-
57; Eve Rosenhaft: Organising the ,Lumpenproletariat’. Cliques and communists in Berlin
during the Weimar Republic, in: Richard J. Evans: The German working class, 1888-1933,
London 1982, S.174-219.

23 Rundschreiben, o. BL,, GStPK, I. HA Rep. 219, Signatur 99.

24 Laut Daniel J. Leab gilt der 1905 in St. Petersburg eingerichtete Erwerbslosenrat als Vor-
bild der Unemployed Councils in den USA. Leab legt dar, dass die amerikanische kommu-
nistische Parteipresse in den frithen 1930 eine kurze Geschichte des Petersburger Arbeitslo-
senrates veroffentlichte, um so ein Organisierungsmodell zur Nachahmung anzubieten. Sie-
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bau von Erwerbslosenriten der mit den Berliner Kiezen vergleichbaren,
jedoch zum Teil wesentlich gréBleren Neighborhoods New Yorks. Mal
grindete ein fester Kern aktiver Kommunisten, die meist selbst arbeitslos
waren, einen solchen Rat und band die erwerbslosen Sympathisanten des
Blockes ein; mal ging die Grindung eines solchen Unemployed Councils
aus einer gemeinsam verhinderten Zwangsriumung hervor, mal aus der
Initiative eines ganzen Straflenzuges.” Laut einem internen Papier suchten
in der Regel zunichst einige Organizers die Erwerbslosen in ihren Quar-
tieren auf und ermutigten diese zur Bildung sogenannter Block Commit-
tees. Diese kleinen Nachbarschaftsgruppen wurden dann entweder in den
bereits bestehenden Unemployed Council einbezogen oder sie bildeten
den Nukleus eines neu entstehenden Councils.?* Das Block Committee,
in einigen Fillen auch das die Erwerbslosen des Wohnhauses umfassende
House Committee,?” stellte dabei die unterste Ebene innerhalb der lokalen
Unemployed Councils dar.?* Ubergeordnet waren die Unemployed Coun-
cils der Boroughs, etwa die Erwerbslosenrite von Manhattan und Brook-
lyn, zu denen die lokalen Rite Delegierte entsandten, sowie schlieBlich der
Unemployed Council of Greater New York.

So aufgestellt beteiligten sich die kommunistischen Parteien Deutsch-
lands und der USA intensiv an den Vorbereitungen zu den internationa-
len Kampagnen gegen Erwerbslosigkeit in den frithen 1930er-Jahren. Am
6. Mirz 1930 fand zeitgleich in mehreren Metropolen ein erster ,,Interna-
tionaler Arbeitslosentag® statt.”” Die Erwerbslosenbewegung Berlins hat-
te im Vorfeld scheinbar einen direkten Transfer von Organisationstech-
niken aus den USA und GroBbritannien vollbracht. Dort waren bereits
im spiten 19. und frithen 20. Jahrhundert Erwerbslose in ihre jeweiligen
Hauptstidte gezogen, um vor Ort Druck auf die Legislativen der Linder-
und Staatsebene auszuiiben.” Und nun konnte erstmals auch das Zentral-

he Daniel J. Leab: ,,United we eat®. The creation and organization of the unemployed coun-
cils in the 1930s, in: Labor History, Jg. 8, H. 3 (1967), S.300-315, hier S.302.

25 Siehe ebenda, S.303.

26 How to Form Block Committees, o. Bl., TAM 240, Box 3, Folder 20 (“Unemployed”).
27 Final Plans for March 4th Demonstration, o. Bl., ebenda.

28 ,,Generally, the basis of organization in the relief struggle should be the block commit-
tee.”” Resolution of enlarged district committee meeting, District #2, December 20th, 1932,
S.5, ebenda.

29 Erich Auer: Der Hunger marschiert, in: Betrieb und Gewerkschaft, Jg. 2, H. 5 (1930),
S.129-131.

30 Siche Folsom, America; S.284-300; Alexander Keyssar: Out of work. The first centu-
ry of unemployment in Massachusetts, Interdisciplinary Perspectives on Modern History,
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organ der KPD hoffnungsvoll einen ,,Hungermarsch auf Berlin® ver-
kinden. Mehtere hundert Erwerbslose aus dem Berliner Umland hat-
ten sich, so ,,Die Rote Fahne®, vor den Toren der Stadt versammelt und
planten, ungeachtet des Demonstrationsverbotes in Berlin, den Einzug
in die Stadt.” Dementsprechend tberschwinglich titelte die Zeitung am
Morgen des 6. Mirz: ,,Heute, am Weltkampftag der Erwerbslosen, zit-
tert die Bourgeoisie in der alten und der neuen Welt. In Berlin Demons-
trationsverbot. In Paris Demonstrationsverbot. In New York Demons-
trationsverbot. Wallstreet, die Wohnungen der Morgan, Rockefeller und
wie die Dollar-Multimilliondre alle heillen, stehen unter stirkster polizei-
licher Bewachung.“*? Gerade New York schien dabei fir die Berliner Be-
richterstatter von besonderem Interesse zu sein. Im mittleren Teil dersel-
ben Ausgabe titelte ,,Die Rote Fahne®: ,,New York ein bewaffnetes Heer-
lager®. Die Stadt an der Ostkiiste entpuppe sich als Zentrum im Kampf
des amerikanischen Proletariats gegen Erwerbslosigkeit und Elend.”

In der Tat waren eine grofle Anzahl New Yorker dem Aufruf des lo-
kalen Unemployed Councils gefolgt. Laut dem CPUSA-Parteiorgan ,,Dai-
ly Worker* beteiligten sich 110.000 Menschen an der gré3ten Demonst-
ration, die New York jemals gesehen habe, wihrend die New York Times
immerhin von 35.000 Demonstranten ausging.* Obwohl die New Yor-
ker Polizei die Demonstration vor der das Rathaus beherbergenden City
Hall brutal aufléste und die lokale Fithrung der CPUSA verhaftete, wer-
tet Franklin Folsom die Aktion als Erfolg fiir die Erwerbslosen der Stadt.
Die lokale Erwerbslosenbewegung habe durch den 6. Mirz ihre Wirksam-
keit fiir die Bindelung und Mobilisierung von Protest auf lokaler Ebe-
ne bewiesen. Das forsche Auftreten der Parteifithrung habe zudem da-

Cambridge u.a. 19806, $.225-236; Matt Perry: Bread and work. The experience of unemploy-
ment 1918-39, L.ondon 2000.

31 Hungermarsch auf Berlin, in: Die Rote Fahne, 06.03.1930, S.2. Trotz besagter auffalli-
ger Nihe zu Begrifflichkeiten, wie sie in den USA und England verwendet wurden, muss
hier darauf hingewiesen werden, dass sich derartige Mirsche auf die Hauptstidte weder
auf den Aspekt der Erwerbslosigkeit noch auf das Lager der linken Arbeiterbewegung be-
schrinkten. Einer der bekanntesten Mirsche, der sicherlich in seiner Symbolhaftigkeit und
Radikalitit auch den Organisatoren des 6. Mirz 1930 in Erinnerung geblieben sein diirfte,
war freilich der Marcia su Roma aus dem Jahr 1922.

32 Weltmarsch der Hungerarmee, in: Die Rote Fahne, 06.03.1930, S.1.

33 New York ein bewaffnetes Heerlager, in: Die Rote Fahne, 06.03.1930, S.3.

34 110,000 Demonstrate in New York for Jobless Demands. Defy Police, in: The Dai-
ly Worker, 7.10.1930, S.1; 35,000 jammed in square, in: The New York Times, 07.03.1930,
S.1.
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zu beigetragen, dass sich in der Bevolkerung ein Gefiihl verbreiten konn-
te, die Kommunisten hitten der grassierenden Erwerbslosigkeit inhaltlich
etwas entgegenzusetzen.” Doch hier verwechselt Folsom den Erfolg der
CPUSA mit dem Erfolg der bzw. Erfolgen fir die New Yorker Erwerbs-
losen. Er steht damit symptomatisch fiir eine allzu generalisierende In-
terpretation der Erwerbslosenbewegung, die den organisierten Protest in
Form von Demonstrationen als Ausléser fir kommunale Konzessionen
sicht.*® Genau dies jedoch soll hier bezweifelt werden. Aus keiner Quel-
le, weder den Akten der New Yorker Wohlfahrtsadministration noch des
fiir den Haushalt verantwortlichen Ausschusses Board of Estimate, we-
der aus der birgerlichen noch aus der kommunistischen Tagespresse lie-
Be sich solch ein stidtisches Entgegenkommen aufgrund der Demonst-
ration vom 6. Mirz 1930 ableiten. Am 7. Mirz 1930, nur einen Tag nach
den dramatischen Auseinandersetzungen vor der City Hall, kam an glei-
cher Stelle hinter den verschlossenen Tiren des Raumes 16 der Board of
Estimate der Stadt zusammen. Angesichts der angespannten Lage der Ar-
beitslosen New Yorks und des Erwerbslosenprotests nur einen Tag zu-
vor mag es erstaunen, dass die Frage der Unterstiitzung der Bediirftigen
der Stadt nicht einmal Erwdhnung in den Beratungen des Haushaltsaus-
schusses fand. Von einer durch den Erwerbslosenprotest erzwungenen
unmittelbaren Gewihrung direkter Unterstiitzung kann, anders als Fol-
som annimmt, zumindest auf kommunaler Ebene keine Rede sein.”” In-
teressanterweise kommt auch der ,,Daily Worker® selbst zu einem dhnli-
chen Schluss. Gut eine Woche nach der gewaltsamen Auflésung des in-
ternationalen Erwerbslosentages vor der New Yorker City Hall berichtete
die Zeitung, wie die auf Kaution entlassenen und ihre Verhandlung er-
wartenden Robert B. Minor und William Z. Foster als Delegierte der New
Yorker Erwerbslosen dem Board of Estimate der Stadt ihre Forderun-
gen dberbrachten. Der spéttische Birgermeister Walker ,,thronte in Mit-
ten der Fettwinste von Stadtriten und anderer, die gemeinsam den Board
of Estimate and Appropriations der Stadt bilden, und verspottete die For-

35 Siehe Folsom, America, S.255-260.

36 Siehe z.B. Howard Zinn, A People’s History of the United States, 1492-Present, New
York u.a. 2010, S.382-385.

37 Minutes of meeting of the Board of Estimate and Apportionment held in room 16, Ci-
ty Hall, Friday, March 7, 1930, City Hall Library, Board of Estimate and Apportionment
of the City of New York, Minutes of the Board of Estimate and Appropriation of the Ci-
ty of New York from February 21 to March 28, 1930, Vol. II (microfilm); Folsom, Ame-
rica, S.166.
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derungen der Erwerbslosen, weit davon entfernt, auch nur ein Verspre-
chen fiir Unterstiitzung zu geben.”* Noch deutlicher wird dies durch das
Protokoll des Boards of Estimate selbst. Im Sitzungsprotokoll des Board
of Estimate findet sich als letzter Eintrag der Sitzung vom 14. Mirz 1930
folgender knapper Eintrag: “Der Sekretir reichte ein Memorandum be-
treffend der Situation der Erwerblosen ein. William Z. Foster, Vertreter
der kommunistischen Partei, und Robert Minor, Herausgeber des Daily
Worker, erschienen. Die Angelegenheit wurde an das Committee of the
Whole verwiesen.”” Dort versandete der Antrag schlief3lich ohne weitere
Erwihnung, wie die Protokollblicher der folgenden Monate zeigen. Die
Kommune hat sich also mitnichten durch die Demonstration der Vorwo-
che und die Artikulation von Forderungen dahingehend unter Druck set-
zen lassen, Konzessionen zu erlassen.

Auch in Betlin fiel ungeachtet des Mobilisierungserfolges am 6. Mirz
1930, den nicht einmal die birgerliche Presse bestritt, die spitere Analy-
se dieser und folgender internationaler Grofidemonstrationen Erwerbs-
loser weitaus nilichterner aus.”” So brachte es ,,Die Rote Fahne* in ihrer
Auswertung des Arbeitslosentages des Folgejahres selbst auf den Punkt:
Trotz grofartiger Beteiligung an Demonstrationen in Berlin habe sich nir-
gends eine Verbesserung fiir die hiesigen Erwerbslosen durchsetzen las-
sen. Auch weiterhin gelte: ,,Unterstiitzung gibt es nicht.“?" Doch weder
in New York noch in Berlin erschépfte sich der Protest in Gro3demons-
trationen und 6ffentlichen Forderungen der kommunistischen Parteien.
Wie die folgenden Zwischentberschriften andeuten sollen, entwickelten

38 ,, [...] sat enthroned in the center of fat paunched aldermen and others forming the
board of estimate and appropriations of the city, and flouted the demands of the unem-
ployed, [giving] not one promise of relief for the unemployed.” N.Y. City capitalist govern-
ment rejects demands for work or wages. Unites with socialists and A.FL. for conference
with jobless committee excluded, in: Daily Worker, 15.03.1930, S.1.

39,, The sectetary presented a memorandum |[...] relative to the unemployment situation.
William Z. Foster, representing the Communist Party, and Robert Minor, editor of the Dai-
ly Worker, appeared. The matter was referred to the Committee of the Whole.” Minutes
of meeting of the Board of Estimate and Apportionment held in room 16, City Hall, Fri-
day, March 14, 1930, S.1944, City Hall Library, Board of Estimate and Apportionment of
the City of New York, Minutes of the Board of Estimate and Appropriation of the City of
New York from February 21 to March 28, 1930, Vol. II (microfilm).

40 Siche etwa die Berichterstattung der auf den 25.02.1931 folgenden Tage in ,,Die Rote
Fahne®, ,,Vorwirts* und ,,Vossische Zeitung®. Siche auch Ludwig Preller: Sozialpolitik in
der Weimarer Republik, unv. Nachdr., Disseldorf 1978, S.4306f.

41 Unterstiitzung gibt es nicht, in: Die Rote Fahne, 26.02.1931, S.3.
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die urbanen Erwerbslosenbewegungen der frithen 1930er-Jahre ein brei-
tes Protestrepertoire, das erstaunliche Parallelen zu prominenten Forde-
rungen und Organisierungsstrategien gegenwirtiger sozialer Bewegungen
aufweist. Dies gilt etwa fiir den damals wie heute populdren Ansatz, kom-
munale Wohlfahrtsimter zu besetzen und Leistungsbezicher zu Amtsgin-
gen zu begleiten.

o Keiner nuss allein zum Amit™?

Am 21. Dezember 1932 verschafften sich, wie die Presse der deutschen
Hauptstadt tGbereinstimmend verkiindete, mehrere Gruppen von Eir-
werbslosen zeitgleich Zugang zu verschiedenen Berliner Rathdusern.®
Wihrend ,,Die Rote Fahne® verkiindete, in Lichtenberg habe die Er-
werbslosengruppe ihre Forderungen nach kostenlosen Lieferungen von
Kartoffeln und Kohlen dadurch erfolgreich in der Bezirksversammlung
durchgesetzt, sprach die ,,Vossische Zeitung® demgegeniiber lediglich
von einem ergebnislosen ,, Tumult im Lichtenberger Rathaus“.* Blicken
wir zur Kldrung der Frage, wie sich die Anwesenheit der Erwerbslosen in
der Bezirksversammlung Lichtenberg auf die Gewihrung von Unterstiit-
zung auswirkte, in das handschriftliche Protokoll der 26. Sitzung vom 21.
Dezember 1932. Gleich zu Beginn vermerkte der Protokollant, dass ,,der
auf 18 Uhr festgesetzte Anfang der Sitzung |[...] wegen eindringender
erwerbsloser Demonstranten verschoben werden musste.* Unter dem
Eindruck der protestierenden Erwerbslosen stellte die Fraktion der KPD
den Dringlichkeitsantrag auf kostenlose Bereitstellung von Lebensmitteln
und Kohlen fiir die erwerbslosen Bediirftigen des Bezirks. Vergleicht man
die nun folgenden Beschlussfassungen mit dem iiblichen Verlauf solcher
Bezirksversammlungen der frithen 1930er-Jahre in Lichtenberg oder dem

42 So etwa lautet ein Organisierungsansatz, der Begleitungen fiir Arbeitslosengeld-I1-
Empfingerinnen organisiert, siche Peter Nowak: Keiner muss allein zum Jobcenter. Ini-
tiative begleitet HartzIV-Empfinger und protokolliert Gespriche, in: Neues Deutschland,
25.03.2013, S.13; Magdalena Schmude: Ohne Angst aufs Arbeitsamt, in: Die Tageszeitung,
02.11.2012, URL: http:/ /www.taz.de/1104765/. Zuletzt eingesehen am 27.10.2014.

43 Brot, Fleisch und Bargeld im Kampf erobert!, in: Die Rote Fahne, 22.12.1932, S.1.

44 In Lichtenberg Forderungen durchgesetzt, in: Die Rote Fahne, 22.12.1932, S.1; Tumult
im Lichtenberger Rathaus, in: Vossische Zeitung (Morgen-Ausgabe), 22.12.1932, S.2.

45 Protokollbuch fiir die Bezirksversammlung Lichtenberg, 26. Sitzung, S.188, Landesar-
chiv Berlin, A Rep. 047-08 Bezirksamt Lichtenberg, Nr. 72, im Folgenden LAB A Rep. 047-
08, Nr. 72.
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angrenzenden Treptow, so sticht ein wesentlicher Unterschied ins Auge.
Die kommunistische Fraktion Treptows stellte etwa im Laufe des Jahres
1931 immer wieder Antrige zum Gewihren von Winterhilfen oder ande-
ren Unterstiitzungsmalinahmen fir die Erwerbslosen des Bezirks. Sobald
diese Antridge zur Verhandlung kamen, schlug entweder der SPD-Frakti-
onsvorsitzende Becker vor, ,,zur Tagesordnung iiberzugehen® — was die
Bezirksversammlung dann in der Regel auch tat — oder die SPD-Frakti-
on brachte einen abgeschwichten Anderungsantrag ein, der dann verhan-
delt wurde.* Hier lassen sich zwei Dinge beobachten. Zum einen zeigt
sich hier an unzihligen Beispielen im Kleinen das Dilemma, dem sich die
SPD in den letzten Jahren der Republik auch in den Landes- und Reichs-
parlamenten ausgesetzt sah. So mag sie zwar zusammen mit burgerlichen
Fraktionen Antrige der KPD verhindert haben, andererseits gab sie letz-
terer damit aber die Gelegenheit, dieses Verhalten als arbeiterfeindlich an-
zuprangern und der SPD so das Wasser abzugraben. Zum anderen aber
zeigt sich hier auch, dass die Erwerbslosen sich nicht auf eine Bertick-
sichtigung ihrer Interessen im parlamentarischen Prozess allein verlassen
konnten. Dies schien aber gerade dann zu gelingen, wenn Antrige der
KPD durch die massive Prisenz der Erwerbslosen unterstiitzt wurden.
Dies zeigt das Beispiel der Bezirksversammlung Lichtenberg eindringlich.
Wihrend Antrige auf Unterstiitzung — wie erwdhnt — sonst ohne weite-
re Beratung abgelehnt oder aufgeweicht wurden, vollzog sich am 21. De-
zember 1932 in der Bezirksversammlung Lichtenberg geradezu das Ge-
genteil: ,,Gleichfalls einstimmig angenommen wurde folgender, von der
Fraktion KPD gestellter Dringlichkeitsantrag: das Bezirksamt wird beauf-
tragt, vom Magistrat die sofortige Durchfiihrung der in der Stadtverord-
netenversammlung beschlossenen unentgeltlichen Kartoffel- und Koh-
lenlieferung® durchzusetzen.*’

Derartige Formen des direkten Erwerbslosenprotests waren auch im
New York der Weltwirtschaftskrise keine Seltenheit. Und auch hier gibt es
Grund zu der Annahme, dass der Widerstand dann Erfolg haben konnte,

46 Siche z.B. das Protokollbuch tber die Sitzung der Bezirksversammlung Treptow am
Mittwoch, dem 4. Februar 1931, Bd. 1, Landesarchiv Berlin, A Rep. 045-08 Bezirksamt
Treptow, Nr. 9.

47 LAB A Rep. 047-08, Nr. 72, S.191. Trotz dieser Einstimmigkeit endete die Sitzung
schlieBlich im Tumult zwischen SPD und KPD tber eine Anfrage beztglich des Lichten-
berger Fuhrparks und musste vom anwesenden Biirgermeister vorzeitig geschlossen wer-
den, siche ebenda, S.192. Hierauf bezicht sich wohl auch obige Meldung der Vossischen
Zeitung,
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wenn er sich auf das Durchsetzen von konkreten und unmittelbaren For-
derungen an die unteren stidtischen Gremien oder Verwaltungsbehérden
— hier die lokalen Wohlfahrtsimter — konzentrierte. So verschafften sich
in New York immer wieder groBe Gruppen Erwerbsloser aus der Nach-
barschaft Zugang zu einem der lokalen Wohlfahrtsbiiro, das sie dann so-
lange besetzt hielten, bis ihre Forderungen zu ihrer Zufriedenheit geregelt
worden waren.” Gegeniiber der Sozialwissenschaftlerin Helen Seymour
gab cin Erwerbsloser zu bedenken, dass er drei Wochen vergeblich darauf
gewartet hatte, in die Listen der kommunalen Erwerbslosenunterstiitzung
aufgenommen zu werden. Allein die physische Prisenz einer Gruppe von
Erwerbslosen und deren unnachgiebige Einforderung zur Aufnahme des
Betroffenen in die kommunale Erwerbslosenunterstiitzung hatten nun je-
doch bewirkt, dass die Angelegenheit nach 15 Minuten zu dessen Gunsten
geregelt war.*” Neben solchen Begleitungen Erwerbsloser zu Amtsgingen
machte die New Yorker Arbeitslosenbewegung der frithen 1930er-Jahre
in einer weiteren 6ffentlichkeitswirksamen Protestform auf ihre Belan-
ge aufmerksam.

60

o Zwangsranmungen gemeinsam verhindern

Einem Bericht des stidtischen District Research Committee’s vom 24.
Mirz 1933 zufolge war die Zahl der durchgesetzten Rdumungen in New
York von 1928 bis 1932 um 200 Prozent gestiegen, mit einer Gesamtzahl
von gut 600.000 Rdumungen fiir die Jahre 1930, 1931 und 1932.°' Doch
immer seltener verliefen Rdumungen von erwerbslosen New Yorkern oh-
ne Gegenwehr. Am Morgen des 22. Januar 1932 etwa fanden sich mehr
als 4.000 Menschen aus der gesamten Nachbarschaft in der Bronx zusam-
men, von denen sich tber 500 aktiv der Rdumung von 17 meist erwerbs-
losen Familien widersetzten. Letztere befanden sich in einem Mieterstreik,

48 Folsom, America, S.271.

49 Helen Seymour: The organized unemployed. A dissertation submitted to the faculty of
the Division of Social Sciences, University of Chicago 1937, S.58.

50 Auch hier zeigen sich deutliche Parallelen zu heutigen Bewegungen wie etwa der gleich-
namigen Kampagne, siche Erik Peter: Aktivist tiber Zwangsriumungen: ,,15 Riumungen
haben wir verhindert. Das Biindnis ,,Zwangsraumungen verhindern® versucht seit zwei
Jahren genau das, in: Die Tageszceitung, 16.04.2014, URL: http:/ /www.taz.de/!1136838/, zu-
letzt eingesehen am 15.09.2014.

51 District Research Committee: Information Bulletin No.3, March 24, 1933, o. Bl., TAM
240, Box 3, Folder 30 (“Unemployed”).
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um eine Minderung der Mieten durchzusetzen. Nach etlichen Stunden der
gewalttitigen Auseinandersetzung konnte eine Einigung erzielt werden.
Zwar konnte eine Mieterh6hung wohl nicht verhindert, die Aussetzung
der angekiindigten Rdumung jedoch erreicht werden.”® Die 6rtlichen Un-
employed Councils taten sich bei der Verhinderung von Zwangsraumun-
gen in besonderer Weise hervor. Der Unemployed Council von East Har-
lem etwa lief3 in der Nachbarschaft Flugblitter verteilen, auf denen zum
gemeinsamen Widerstand gegen die Rdumung cines Erwerbslosen auf-
gerufen wurde, der aufgrund fehlender Unterstiitzung seine Miete nicht
mehr zahlen konnte. Nur die ungeteilte Solidaritit mit der bedrohten Fa-
milie kénne die Raumung verhindern. Um dies zu erreichen, mobilisierte
der Unemployed Council die Erwerbslosen des Viertels am Morgen des
16. Januar um 07:30 Uhr vor das Haus des Betroffenen in der 102. Strale,
wo sie sich gemeinsam der angekindigten Rdumung widersetzten.”

In Berlin waren Mieterstreiks und die Verhinderung von Zwangsriu-
mungen ebenfalls zentrale Protestformen der lokalen Erwerbslosenbewe-
gung. So konnten im Dezember 1932 Mieterinnen der Kreuzberger Ei-
senbahnstralle eine zwanzigprozentige Senkung der Grundmiete fir Er-
werbslose sowie eine Zuriicknahme von Riumungsaufforderungen erwir-
ken.** | Die Rote Fahne® berichtet von einem anderen Fall. ,,Gestern®, so
die Zeitung, ,,kam es in Berlin wieder zu einer grofen Kundgebung gegen
die Exmittierung eines Erwerbslosen. [...Erwerbslose aus der Nachbar-
schaft, d. A.] sammelten sich in der Wohnung. Andere Gruppen gingen
auf die Héfe und teilten in Sprechchéren den Bewohnern die bevorste-
hende Exmittierung mit. Die Wirkung war tiberraschend. In wenigen Mi-
nuten war es um das Haus Schliemannstralle 45 schwarz vor Menschen.
Ununterbrochen wurden Protestrufe eingebracht. Die Erregung steigerte
sich, als um 10 Uhr der Gerichtsvollzieher eintraf. Er begann nicht mit der
Exmittierung, sondern begab sich zum Hauswart. [...] Nach wenigen Mi-
nuten tauchte der Gerichtsvollzieher wieder auf. Er ging fort, Bergmann
mit seiner Familie konnte in der Wohnung bleiben.*** Dass solche Formen
des Protests direkten Erfolg fiir die Betroffenen darstellten, wurde auch
aus der burgerlichen Presse Berlins deutlich. So warnte etwa die ,,Vossi-
sche Zeitung® Kapitalanleger und Investoren eindringlich in ihrer Beilage

52 Reds battle police in rent strike, in: The New York Times, 23.01.1932, S.4.

53 District Research Committee, Information Bulletin No.3, March 24, 1933, o. BL., TAM
240, Box 3, Folder 20 (,,Unemployed®).

54 Siche Kunstamt Kreuzberg u. a. (Hrsg,): Kreuzberg, S.20.

55 Zitiert nach Schartl, Kampf, S.139f.
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,»Geldverkehr, Hypotheken und Grundstiicke*: ,,Schon bilden sich tber-
all kommunistische Zellen, die Mieterstreiks und Sabotage von Zwangs-
rdumungen organisieren.

Diese schlaglichtartigen Einblicke in die Erwerbslosenproteste Berlins
und New Yorks wihrend der frihen 1930er-Jahre zeigen, dass sich Wi-
derstand dann erfolgreich durchsetzen liel3, wenn er als unmittelbare oder
flankierende Aktion die niederen stidtischen Verwaltungsbehdrden oder
lokalen Volksvertretungen adressierte. Wihrend Massendemonstrationen
oder die Uberbringung von Forderungen an obere kommunale Exekuti-
vorgane zwar Propagandaerfolge dargestellt haben durften, war es in Ber-
lin wie in New York gerade jene untere Ebene, die aufgrund ihres verwal-
tungsrechtlichen Aufbaus anfillig fir Formen des direkten, aullerparla-
mentarischen Widerstands war. Denn gerade hier waren Ermessenspiel-
rdume gegeben, die von den Sachbearbeitern der Behérden individuell
auszuftllen waren. Die zuvor verweigerte und nun unter Druck des ver-
sammelten Unemployed Councils ziigig erreichte Aufnahme eines Er-
werbslosen in die kommunale Wohlfahrtsunterstitzung ist etwa als deut-
licher Erfolg eines kollektiven Auftretens zu verstehen. Allein die physi-
sche Prisenz sollte sich dabei hiufig als Schlissel fiir einen erfolgreichen
Widerstand bewihren. So sorgte freilich auch das von den Erwerbslosen
ausgehende Gefihrdungspotenzial immer dort, wo polizeilicher Schutz
nicht oder nicht ausreichend zur Verfiigung stand, fiir einen erfolgreichen
Widerstand — etwa indem Gerichtsvollzicher, 6ffentlich beauftragte M6-
belspediteure oder Angestellte der lokalen Wohlfahrtsbeh6rden unmit-
telbar unter Druck gesetzt wurden und diese sich, die konkrete Gefihr-
dung abwigend, gegen Rdumung entschieden. Die Erfahrungen erwerbs-
loser Berlinerinnen und New Yorkerinnen der frithen 1930er-Jahre stiit-
zen damit jenen Teil der These Pivens und Clowards, der hier untersucht
werden sollte. Gleichzeitig weisen sie auf frappierende Ahnlichkeiten mit
prominenten sozialen Bewegungen der Gegenwart hin. Vor dem Hinter-
grund fragiler oder fehlender Sozialstaatlichkeit und angespannter stadti-
scher Haushalte scheint diese Form des direkten und auf physischer Pri-
senz basierenden Protests in besonderem Malle erfolgversprechend fiir
die PPM von gestern und heute.

56 Die Zukunft des Wohnungsbaues, in: Vossische Zeitung, Beilage, 04.12.1932, S.1.



,»Will versuchen, Dir einen Brief zusammenzustoppeln.“' Aspekte
proletarischer Feldpost im Ersten Weltkrieg

Jens Ebert

Voller Patriotismus und Begeisterung, so behaupteten es zumindest die
zeitgendssischen Quellen, eilte im August 1914 das deutsche Volk zu den
Waftfen. Die Presse tiberschlug sich in Jubelberichten und bemiihte sich,
die allgemeine Stimmungslage mit authentischen Texten, Feldpostbriefen,
zu belegen. Sicher hitte man damals auch diesen Brief an den Kriegs-
freiwilligen Wolfgang Panzer, Sohn eines Frankfurter Universitits-Profes-
sors fir Germanistik, gedruckt, den ihm seine GroBmutter am 14. August
1914 aus Béhmen schrieb:

Mein liebes Wolfli!

Meine herzlichsten Gliickwiinsche u Deinem Abiturinm. Gehorst halt, wie iiber-
all, so anch hier, zu den Besten, bist deshalb von der miindlichen Priifung befreit
worden. Wie mich dies Alles frent. Und wenn Du nun all diese Erfolge, Dein vie-
les mit Fleif§ und Schweifs errungenes Wissen, einer Zukunfl, die Dir sicher Ebre
und Brod bietet, wenn Du Gut und Blut, dieses Alles dem |V aterland opferst, so ist
Dir dieser heroische Entschinf§ nicht hoch genng anzurechnen. Ein Land, das sol-
che Sohne hat, kann nicht untergehn. Wie achtungswerth ist es, daf§ Deine Klas-
se so viele begeisterte Jiinglinge hat, und da ibr Alle in dasselbe Regiment eintre-
ten wollt, so ist dies eine Berubigung fiir uns, Dich unter so vielen guten Kamera-
den zu wissen.

Doch war dies wirklich die allgemeine Stimmungslage? Wer waren die
,begeisterten Massen®, die vor dem Berliner Schloss, als Wilhelm II. am
1. August 1914 nach Tagen angespannten Wartens die Mobilmachung ver-
kiindete, den Choral ,,Nun danket alle Gott™ anstimmten und das Bild ei-
nes kriegsbereiten und kriegsbegeisterten Volkes fiir die zeitgendssischen
Zeitungsberichte und die Nachwelt prigten? Die unbestrittene Begeiste-
rung auf jener Demonstration war nur Ausdruck einer Minderheit, aller-
dings einer einflussreichen. Dies wird deutlich, sicht man sich den Weg

1 Doris Kachulle (Hrsg.): Die Péhlands im Krieg. Briefe einer Arbeiterfamilie aus dem 1.
Weltkrieg, Koln 1982, S.91.

2 Jens Ebert (Hrsg): Vom Augusterlebnis zur Novemberrevolution. Briefe aus dem Welt-
krieg 1914-1918, Gottingen 2014, S.12.
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genauer an, den die Jubilierer gingen: Der Demonstrationszug kam aus
der Wilhelmstrale, dem Ort der preuBiischen und Reichsministerien, dem
Zentrum der politischen Macht. Wer dort titig war, stammte aus altem
Adel oder dem gehobenen Birgertum. Danach fiihrte die Route tber die
Strafle ,,Unter den Linden®, vorbei an der Staatsbibliothek und der Preu-
Bischen Akademie der Wissenschaften, wo sich die intellektuellen Eliten
anschlossen. Aus der benachbarten Universitit kamen Studenten, die da-
mals ebenfalls fast ausschlieBlich adligen oder bildungs- bzw. besitzbiir-
gerlichen Kreisen entstammten. Vereint ging es vorbei am Kronprinzen-
palais zum kaiserlichen Schloss. Hitte es sich damals wirklich um ,,Volks-
massen® gehandelt, wire der entgegengesetzte Weg wahrscheinlicher
gewesen: von der damals proletarisch geprigten Gegend um den Alexan-
derplatz her.

Grundsitzlich und ohne Einschrinkung war die Kriegsbegeisterung
1914 nur im Adel, der traditionell die gut alimentierten héheren Chargen
des Militdrs stellte, und in Teilen des Bildungsbiirgertums, das in kulturel-
len Fragen und in den Medien den Ton angab. Zu ihnen stieBen Kinst-
ler und Schriftsteller, aus durchaus kontriren Griinden: Weil sie sich dem
System ebenfalls zutiefst verbunden fiithlten — oder weil sie es im Gegen-
teil verachteten und hofften, es wiirde in einem Krieg zu Grunde gehen.

Ahnlich wie ,,Unter den Linden in Berlin und in anderen deutschen
Residenzen gab es auch in Osterreich eher eine gelenkte ,,Strallen-, Platz-
und Bahnhofshysterie“.> Generell kann man davon ausgehen, dass es das
natiirliche Kommunikationsbediirfnis angesichts eines bedeutenden und
in seinen Auswirkungen noch unklaren Ereignisses war, das die Menschen
in einer Zeit ohne Rundfunk auf die Stral3e trieb, nicht die Begeisterung.

Den Protagonisten einer deutschnationalen Stimmung gegen-
iber standen ldndliche und proletarische Kreise, die das Ob-
jekt der Propaganda waren — und das Kanonenfutter des Krieges.
Die spontane Berliner Demonstration anldsslich der Verkiindung des
Kriegszustandes war also der Ursprung einer Legende. Generationen bis
in die Gegenwart waren diesem Propagandabild unkritisch aufgesessen.
Das ,,Darmstiddter Tagblatt™ thematisierte noch zum 50. Jahrestag des
Kriegsausbruchs 1964 in einer Artikelserie das ,,Augusterlebnis“: Und ob-
wohl, wie der der Autor Michael Stécker betont, ,,auf den gezeigten Fo-
tos zwar grofiere Menschenansammlungen, aber kein Jubel und keine Be-

3 Oswald Ubetegger: Der andere Krieg. Die Tiroler Militirgerichtsbarkeit im Ersten Welt-
krieg, Innsbruck 2002, S.259.
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geisterung zu erkennen waren, trugen sie doch Unterschriften, die von ju-
belnden und begeisterten Massen kiindeten.«!

Zwar wurde die Legende von der allseitigen Kriegseuphortie spitestens
seit den 70er-Jahren des 20. Jahrhunderts hinterfragt und zumindest in ih-
rer allgemeinen Giiltigkeit widerlegt, dennoch blieb sie bis in unsere Ge-
genwart virulent. In Untersuchungen zur Stimmungslage in den Tagen
der Mobilmachung in unterschiedlichen Gebieten Deutschlands kommen
neuere Untersuchungen unisono zu dem Ergebnis, dass es in der unter-
suchten Region eine Begeisterung wie die in Berlin kaum oder gar nicht
gab. Ubereinstimmend wird in den Analysen festgestellt, dass in den regi-
onalen Zeitungen die aus Berlin vorgegebene Stimmung einfach nur fiir
das eigene Einzugsgebiet adaptiert wurde.’

Schnell entdeckten Zeitungen und Zeitschriften nach Ausbruch des
Ersten Weltkrieges Feldpostbriefe als wirkungsmichtige Berichte fiir die
patriotische Propaganda und druckten sie umfinglich in eigenen Rubri-
ken ab. Das 6ffentliche Interesse an den Feldpostbriefen war grof3, wur-
de durch die Flut der Veréffentlichungen aber z. T. auch erst geweckt. Die
abgedruckten Briefe sind oft recht lang und erzihlen prizise, geordnet
und wohlformuliert von den Erfahrungen an der Front. Das ldsst vermu-
ten, dass sie in der Regel bereits verfasst worden sind mit Blick auf eine
Verotfentlichung oder gar ,,Auftragswerke® der Redaktionen waren. Die
ver6ffentlichten Feldpostbriefe stammten zumeist von Angehérigen des
Adels, von Akademikern sowie Vertretern des Bildungs- und Besitzbtr-
gertums, wie Diktion und Stil verraten. Besonders reprisentabel fiir die
Propaganda galten Studenten. Sie waren gebildet, konnten also wirkungs-
volle Texte verfassen und waren jung, was ihnen einen hohen Sympathie-
wert zuschrieb. Gerade bei Studenten ist zu vermuten, dass die Hoffnung,
die Briefe veroffentlicht zu sehen, groflen Einfluss auf die thematische
und stilistische Gestaltung hatte. Die Briefe waren zudem ohne Zweifel
in den Redaktionen bearbeitet worden. Ansonsten hitten sich ein durch-
weg literarisch anmutendes Niveau der Texte und deren hoher Informa-
tionsgehalt nicht garantieren lassen. Wenn, wie so oft, nur Ausziige abge-
druckt wurden, ist eine Vorauswahl ohnehin eindeutig. Damit die verein-

4 Michael Stécker: ,,Augusterlebnis 1914 in Darmstadt. Legende und Wirklichkeit, Darm-
stadt 1994, S.22.

5 Siehe Uberegger, Krieg; Wolfgang Kruse: Krieg und nationale Integration. Fine Neuin-
terpretation des sozialdemokratischen Burgfriedensschlusses 1914/15, Essen 1994; Bernd
Ulrich/Benjamin Ziemann (Hrsg): Frontalltag im Ersten Weltkrieg, Wahn und Wirklich-
keit, Frankfurt/Main 1994.
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heitlichende Titigkeit der Redaktionen nicht zu offensichtlich wurde, gab
es durchaus auch Briefe des ,,kleinen Mannes®, wobei man Begrifflichkei-
ten wie Arbeiter oder Proletarier vermied. Deren Texte druckte man zwar
auch ohne orthographische oder grammatikalische Fehler ab, wiirzte sie
aber daflir mit Jargon-Begriffen und Dialektausdriicken.

Auch die ersten Buchpublikationen mit ausgewihlter Feldpost erschie-
nen schon wihrend des Krieges. Bald gab es eine nicht mehr tbersehba-
re Anzahl solcher Sammelbinde. Die wohl bekannteste Anthologie ist der
Band ,,Kriegsbriefe gefallener Studenten®, der erstmals bereits 1915 un-
ter dem Titel ,,Kriegsbriefe deutscher Studenten® erschien. Herausgeber
war der Freiburger Literaturprofessor Philipp Witkop.® Die Briefe dien-
ten vornehmlich der patriotischen Erziehung oder Erbauung. Sie wurden
sorgsam ausgewidhlt, um einem deutschnationalen Weltbild zu entspre-
chen und um politische Positionen zu besetzen und zu legitimieren. Mit
einer in dieser Weise geformten Erinnerung an die Opfer des Ersten Welt-
krieges wurde nicht zuletzt der Boden fiir den Zweiten bereitet.

Die Frage, ob ihr Material reprisentativ wire, hitten die Herausgeber
von Feldpost und die verantwortlichen Journalisten wihrend des Kirie-
ges wohl kaum verstanden. Als reprisentativ galt alles, was staatskonform
war. Die Presse war durchweg kaisertreu. Kritisches und Abweichendes
erreichte die Redaktionen meist nicht oder wurde von ihnen nicht wahr-
und ernstgenommen. Zaghafte Ansitze einer demokratischen publizisti-
schen Offentlichkeit wurden mit Beginn des Krieges, bis auf wenige Aus-
nahmen, wie z. B. die ,,Bremer Biirger-Zeitung®, der Berliner ,,Vorwirts®
oder die ,,Leipziger Volkszeitung®, beseitigt. In bislang nicht gekanntem
Maf3e wurden die Zeitungen durch eine staatliche Pressepolitik einer Uni-
formierung unterzogen, die der dullerlichen der eingezogenen Minner in
nichts nachstand.

Bevor also die Masse der Kriegsteilnehmer selbst Zeit und Muf3e fand,
Briefe tber das Leben in der Kaserne, der Etappe oder an der Front nach
Hause zu schreiben, waren ihnen gleichsam modellhaft typische Erleb-
nisse und deren Ausformulierungen bekannt — verfasst von staatstragen-
den Kreisen und Vertretern der Oberschicht. Diese wurden von den un-
teren sozialen Schichten nicht selten nachgeahmt und kopiert. Hinter dem
»Heldentum® der in Zeitungen veroffentlichten Feldpostbriefe wollte zu-
nichst niemand zurlckstehen. Es schmeichelte zudem dem eigenen Ego,

6 Philipp Witkop (1880-1942), Professor fiir neuere deutsche Literatur. , Kriegsbriefe deut-
scher Studenten®, Leipzig 1915; ab 1918 unter dem Titel ,,Kriegsbriefe gefallener Studen-
ten“ in verschiedenen Vetlagen und tiberarbeiteten Ausgaben.
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sich als ,,ganzer Kerl® zu fihlen. Und so wurden weitere Texte nach den
Vorlagen geschrieben. Als aber vielen Frontsoldaten klar wurde, dass die
eigenen kontriren Erfahrungen keine vereinzelten, abseitigen waren, son-
dern massenhaft gemacht wurden, verlor das offizielle Bild sukzessive,
so zeigen die Giberlieferten Briefe, seine normierende Wirkung. Ab Ende
1915 schwindet das Pathos immer meht aus den Briefen.

Feldpostbriefe, die nicht in den damaligen Mainstream passten, zu-
meist von Bauern, dem Kleinbiirgertum und dem Proletariat, wurden aus-
nahmslos ignoriert. Auch der Brief von Lina Diehlmann an ihren Sohn
Karl in Frankfurt/Main hitte keine Chance auf Ver6ffentlichung gehabt:

s Flammersbach den 1. Augnst 14

Mein liebes Kind. Deinen Brief erbalten, Du weifSt nicht, in was fiir eine Unrube
wir bier sind, heute Mittag wurde geschellt, daf§ das 18 Armeekorps mobilgemacht
hitte, das war schon gestern. Nachmittag bierber tellephoniert worden aber gebeim.
Was wird das fiir ein Elend geben, wenn Feindvolk ins Land kommt, dann sind
wir anch dran. Sohne Dich doch noch mit Reinhard aus, wenn Du kannst. Tan-
te Anna ibr Gustay muf§ Dienstag anch schon fort, um die nene Briicke 3un bewa-
chen, Du kannst Dir das Elend denfen, nun bekommit sie auch noch ein Kind, Al-
bert und Gustay miissen doch anch fort. Es miissen anch sonst schon inmer Len-
te fort. Solltest Du nun fortmiissen, und wdirst verwundet, so gibt doch ein 1Lebens-
zeichen von Dir, wenn auch von sonst jemand. Also bitte lieber Karl schreibe gleich
Nachricht, und solltest Du in Feindesland kommen, keine Greueltaten verrichten,
immer barmberzig, anch gegen den Feind. Muf§ schliefen. So sei nun herglich ge-
gritfst von Deiner Mutter.

Recherchiert man heute in Archiven und Privatsammlungen finden sich
pattiotische und kriegsbejahende Briefe erstaunlich selten.® Die authenti-
schen, nicht bearbeiteten Mitteilungen zeigen zumeist ein ganz anderes
Bild, als wir es aus den historischen Ver6tfentlichungen in Presse und An-
thologien kennen. In Stil, Form und vor allem ihren Aussagen und An-
sichten unterscheiden sie sich z. T. deutlich von denen in der damaligen
Presse. Sie sind deutlich kriegskritischer, wenn auch nicht unbedingt aus
politischer Uberzeugung. Dass Briefe aus den unteren sozialen Schich-
ten und dem Proletariat in zeitgendssischen Publikationen kaum Beach-
tung fanden, lag nicht nur an ideologischen Griinden und daran, dass die

7 Ebert (Hrsg,), Augusterlebnis, S.7.
8 Fiir meinen Feldpostband habe ich ca. 20.000 Briefe und Postkarten in fast 30 deutschen
und Osterreichischen Archiven und Sammlungen untersucht.
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Medien fest in der Hand der adligen und biirgerlichen Oberschicht wa-
ren. Erstmals waren ab 1914 weite Kreise der Bevélkerung, die kaum oder
nie zuvor einen Brief geschrieben hatten, gezwungen, miteinander posta-
lisch zu verkehren. Schlagartig wurden mit dem Kriegsausbruch Millionen
Minner aus ihrem sozialen Umfeld gerissen und mussten nun schriftlich
mit ihren Familien, Bekannten und Arbeitskollegen Kontakt halten. Doch
lesen und schreiben zu kénnen, war auch am Anfang des 20. Jahrhunderts
noch keine Selbstverstindlichkeit. 1871 hatte in Preullen, einem der fort-
schrittlichsten Linder Europas in Bezug auf die Schulbildung, die An-
alphabetenrate immerhin noch ca. 13 Prozent betragen. Gemeinsam mit
England und den Niederlanden war Deutschland als eines der ersten Lin-
der der Welt um 1910 vollstindig alphabetisiert. Doch auch ein mehrjihri-
ger Schulbesuch garantierte insbesondere bei der lindlichen Bevélkerung
kaum ausreichende Kompetenzen beim Lesen und Schreiben. Die oft un-
gelenken Briefe mit abenteuerlicher Orthographie und Grammatik schie-
nen keiner Veroffentlichung und Verbreitung wiirdig zu sein.

Weil das Schreiben lingerer Texte fir viele Burger ungewohnt war,
wurden im Frsten Weltkrieg sehr viele Postkarten mit den verschiedens-
ten, oft farbigen Motiven verschickt. So etwas kannte man bereits von
den damals noch seltenen Reisen oder Ausfliigen in andere Stidte und
Gegenden. Thren Siegeszug hatte die Bildpostkarte zur Jahrhundertwen-
de angetreten, als neue Verfahren zur massenhaften Herstellung farbiger
Druckerzeugnisse entwickelt wurden. Oftmals scheint noch die Erinne-
rung an in Friedenszeiten verschickte Bildpostkarten durch, wenn sie als
kurze GruBbotschaften formuliert waren, wie von einer Reise. Der Er-
satzinfanterist Wilhelm Schmitt schickte an seine Familie in der Nihe von
Stuttgart im Verlaufe des Krieges zahlreiche Karten, die fast alle identi-
schen Inhalts sind:

,10.11. 1915

Die besten Griifse ans Serbien sendet Euch allen ener Wilhelm. Bis jetzt noch ge-
sund und munter was ich von Euch allen auch hoffe. Auf Wiederseben

26.11. 1915

Die besten Griifse aus Serbien sendet Euch allen ener Wilhelm. Bis jetzt noch ge-
sund und munter was ich von Euch allen auch hoffe. Auf Wiederseben
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3. Mai 1916.

Die besten GriifSe aus Senuc sendet Euch allen Wilhelm. Bis jetzt Gott sei Danfk
noch gesund, hoffe das gleiche von Euch. Last bald wieder mal etwas von Ench ho-
ren. Auf Wiedersehen

Es war der Erste Weltkrieg, der Brief und Postkarte als Mittel der Mas-
senkommunikation durchsetzte und damit ,,nebenbei* bei den Volksmas-
sen Hrwerb und Schulung von Kompetenzen beim Schreiben und Lesen
maf3geblich beférderte.

In jeder gréBeren Stadt in PreuBlen sollten auf staatliche Weisung
,Kriegssammlungen® angelegt werden, bestehend aus Feldpostbriefen,
Tagebiichern, Erinnerungen und anderen persoénlichen Dokumenten, um
nach einem glorreichen Sieg das Heldentum und die militirische Diszip-
lin des soldatischen Mannes in Sammelbinden zu feiern. Die prominen-
teste Sammlung dieser Art wurde von der Staatsbibliothek in Berlin an-
gelegt. In den Fillen wo fur die betreffende Sammlung nicht von vorn-
herein ideologisch Ungewolltes aussortiert wurde, stellte sich schnell her-
aus, dass das Gesammelte dem geplanten Zweck nur wenig dienlich war."
Die Veréffentlichungen unterblieben nach 1918, zum ecinen da der Krieg
verloren wurde, zum anderen weil sich die Stimmungslage in den priva-
ten Dokumenten nicht wirklich vaterlindisch-national interpretieren lief3.
Auch die maligeblich auf Feldpost basierenden Kriegschroniken, die auf
Geheil3 des Staatsrates im bayrischen Innenministerium, Gustav v. Kahr,
ab Oktober 1914 von Bezirksamtminnern angefertigt wurden, lieferten
ein dhnliches Resultat.

Briefe proletarischer oder kleinbiirgerlicher Kreise fanden kaum Ein-
gang in die Sammlungen oder die Publikationen der Kriegszeit. Auch in
den Jahrzehnten danach spielten sie in der Offentlichkeit kaum eine Rolle,
so dass in Wissenschaft und Publizistik bis in die 1960er-Jahre hauptsich-
lich auf Quellen der Oberschichten zuriickgegriffen wurde. Erst als En-
de der 1970er-Jahre die Feldpost als Quelle quasi wiederentdeckt wurde,
anderte sich dies grundlegend. Es gab den bemerkenswerten Neuansatz
einer Geschichte ,,von unten®. Neue Sammlungen entstanden im Um-
feld von Geschichtswerkstitten. Erstmals sollten einfache Soldaten un-
verstellt zu Wort kommen, sollte deren Erlebniswelt und Lebenswirklich-

9 Ebert (Hrsg,), Augusterlebnis, S.123, 127, 145.
10 Ein Beispiel dafiir ist die Darmstidter Sammlung des Stadtbibliothekars Prof. Karl
Noack.
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keit im Krieg untersucht werden. Dieser Neuansatz vollzog sich unabhin-
gig, mit unterschiedlicher Intensitit sowohl in Deutschland Ost wie West
und markiert den Beginn wirklicher Feldpostforschung im wissenschaftli-
chen Sinne. Es entstanden in der Folge sachkundige Analysen, seritse und
ausgewogene Anthologien von Feldpost, wie der Band zum Zweiten Welt-
krieg von Ortwin Buchbender und Reinhold Sterz ,,Das andere Gesicht
des Krieges®, der 1982 erschien und MaBstibe setzte.!" Buchbender und
Sterz gaben die Initialzindung zur Feldpostsammlung in der Stuttgarter
Bibliothek fiir Zeitgeschichte.

Aus Stuttgart stammen auch viele Briefschreiber aus sozialdemokrati-
schen und sozialistischen Milieus, die einen hoch interessanten Bestand
schufen, der erst spit gewtirdigt wurde. Die Briefe der in der marxistisch
geprigten Arbeiterbildungsbewegung sozialisierten Arbeiter und ihrer Fa-
milien sind mit denen des Birgertums in Stil und Korrektheit durchaus
vergleichbar. Grofie Unterschiede gibt es jedoch erwartungsgemil3 beim
Inhalt und der Wertung des Beschriebenen. Die SPD-nahen Kreise in
Stuttgart, die der Fahrung der Partei oft kritisch gegentiberstanden, wa-
ren eng mit Genossinnen und Genossen in Bremen verbunden. Doris Ka-
chulle gab ebenfalls 1982 die Briefe der Familie P6hland aus Bremen he-
raus.'”” Noch 100 Jahre nach Kriegsbeginn fanden sich in Bremen sogar
noch neue Zeugnisse dieser Familie."” Die Verbindung der sozialdemo-
kratischen Kreise aus Stuttgart und Bremen hatte bereits Wilhelm Eider-
mann 1972 skizziert.'" Gerhard Engel gab schlieBlich 2008 mit dem Band
»Rote in Feldgrau® die Feldpostbriefe junger linkssozialdemokratischer
Soldaten heraus, die zumeist aus Stuttgart und Bremen stammten.”” Die
von Engel versammelten Texte sind, sowohl was ihr intellektuelles Ni-
veau und die thematische Breite, als auch ihren Stil betrifft, den ,,Kriegs-
briefen gefallener Studenten® durchaus ebenbiirtig. Politisch und weltan-
schaulich jedoch bilden sie den gesellschaftlichen Gegenpol. So schreibt
Robert Péhland am 7. Juni 1916 an seinen Sohn:

11 Ortwin Buchbender/Reinhold Sterz (Hrsg,): Das andere Gesicht des Krieges. Deutsche
Feldpostbriefe 1939-1945, Minchen 1982.

12 Siehe Kachulle (Hrsg,), Die Péhlands.

13 Siche Ebert (Hrsg.), Augusterlebnis.

14 Wilhelm Eidermann: Jugend im ersten Weltkrieg. Tagebiicher, Briefe, Erinnerungen.
Berlin (DDR) 1972.

15 Gerhard Engel (Hrsg,): Rote in Feldgrau. Kriegs- und Feldpostbriefe junger linkssozial-
demokratischer Soldaten des Ersten Weltkrieges, Berlin 2008.
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Mein lieber Robert.

Der Himmel ist mir hold. Nach einigen Tagen kalter Regenschauer, anch hen-
te vormittag noch, hat die liebe milde Sonne alles wieder jiberwiltigt, und ich sit-
ze wieder auf meinem geliebten Platzchen (am Feldrain, zwischen hoben wogen-
den Kornfeldern, dicht am Walde, von wober der Gesang der 1ggel so lieblich he-
ritberting), dafs ich nun anch die nitige Rube und Stimmung habe zur Beantwor-
tung Deines Briefes.

Was dieser Brief in mir ausliste, — dies in Worten auszudriicken, bin ich nicht im

Stande.

Fabre nur so fort, mein teurer Sohn, und Du wirst mein Gliick und mein Stolz;
bleiben, so lange ich lebe. Und sollte dieses Leben nur noch von kurzer Dauer sein,
dann bin ich gewifS, daf§ Du meinem Namen keine Schande bereitest, sondern den
Befreinungskampf der geknechteten Menschheit, demr ich mein Leben geweibt, mu-
t1g weiterfiibren wirst.

Manche Enttinschung wirst Du erleben miissen, laff Dich aber nicht dadurch be-
irren, sondern verfolge nur das eine bestimmte Ziel, mitzubelfen, um die Mensch-
heit zu befreien aus der kirperlichen und geistigen Sklaverer. Denn wie ware die-
ser Krieg maglich, wenn wir nicht alle Sklaven der kapitalistischen Gesellschaft
wdren?

Die spriihende jugendliche Begeisterung, die aus Deinen Worten spricht, besaf§ auch
ich in meiner Jugend. Glaube mir, mich rif§ sie manchmal so mit sich fort, dafs ich
in mir eine uniiberwindbare Kraft erblickte, die vor nichts uriickzuschrecken ge-
willt war. Schon als 15jihriger kletterte ich auf ein Schuppendach, um den berr-
lichen Worten des alten Liebknecht lanschen zu kinnen, und mit welch kdstlichen
Gefiiblen denke ich an die Stunden, die mir durch begeisternde Reden unserer be-
deutendsten Freiheitskdmpfer bereitet wurden, zuriick. Solche Augenblicke, mein
Sobn, wiinsche ich anch Dir recht viele. Sie sind die kostlichsten und gliicklichsten,
die ich mir denken kann. — Das Lesen des Romans ,,Die Waffen nieder* hat Dir
schon einen solchen ,, Angenblick “ bereitet. “°

Das, was die Soldaten an der Front erwartete, traf sie zumeist vollig un-
erwartet und unvorbereitet. Eine addquate Sprache und neue Begrifflich-

16 Ebert (Hrsg.), Augusterlebnis, S.147f.
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keiten mussten also gefunden werden, um dies zu vermitteln. Doch das war
schwierig und so wurde der Krieg bzw: das Leben im Krieg meist nur da
ausfihrlich beschrieben, wo es mit sprachlichen Mitteln aus Friedenszeiten
méglich war. Besonders ungewohnt war es, tiber Geftihle zu schreiben. Nur
wenige Soldaten waren willens und fihig, so offene und ergreifende Schilde-
rungen zu formulieren wie Robert Péhland am 25. September 1916:

wWas haben wir hier seit einigen Lagen fiir ein prachtiges Wetter. Morgens diesen
erfrischenden Nebel, den ich so gern einatme, dann kann man beobachten, wie sich
die Sonne mit Macht durchbricht, daranf bis zum Abend den schinen warmen
Sonnenschein, dem die erquickende Abendkiible folgt.

Wie kinnte man diese wunderschonen Tage geniefsen, wenn dieser fluchwiirdige Mas-
senmord nicht wire. Geniefsen kann man nichts mebr, weil iiberall das Schreckge-
spenst durchgrinst. Z. Bsp. werden jetzt, wo ich diese Zeilen schreibe, die saftigen
griinen Wiesen die vor mir liegen von der Abendsonne so herrlich beschienen, daf§
alles anssieht wie ein grofSer griiner Leppich; sieht man aber genaner hin, da kann
man diberall die grofen Granatlicher, Stacheldrabthindernisse, eingefallene meist
schon wieder jiberwucherte Schiitzengraben sehen und was das Schrecklichste ist, die
vielen weifsen Kreuze inmitten dieser schonen Wiesen. Darauf stebt dann: ,bhier ru-
hen viele engl. Offiziere und Mannschaften’. Also man ihlte die toten Englander
nicht einmal, als man sie einscharrte. Nun es waren ja anch nur ,perfide’ Englan-
der. — Sollen einem solche Bilder dann einen Genuf§ der herrlichen Natur ermigli-
chen? Dann dieses fiirchterliche Dribnen und Grollen des Kanonendonners und das
Obrenzerreifiende Gekrach bei BeschiefSen der Flieger, die fast stets bei diesem Wet-
ter die klare Luft durchschwirren.

Jetzt habe ich fiir all das Schine nur ganz, kurze helle Augenblicke, die dann in mir
eine so tiefe Sehnsucht nach diesen Zeiten anslisen, so daff es anstatt mir die Brust
zu weiten, mir vor Schmers; siber die Greuel die nun schon iiber 2 Jabre lang an der
herrlichen Natur veriibt werden, dafs es wiir vor Scham fast das Herz, gerbricht, weil
ich an diesem Zerstorungswerk mit beteiligt sein muf.

Die Sonne sinkt so_feurigrot hinab in diesen fiirchterlichen Hollenschlund der vor
demr ungliicklichen Ypern liegt, kein Blatt regt sich, am Himmel sind kleine blaf-
rote Wlkchen zu sehen die diesem allen ein soleh wonniges Stimmungsbild verleibt,
daf§ man sich wirklich einen schineren Abend nicht denken kinnte. — Aber was
fragt man darnach, wenn man ringsherum dieses granenbafte Elend sieht. Denn
hier in dieser so fruchtbaren Gegend befindet sich weit und breit kein einziges Haus
mehr, welches noch bewobnt wire. Alles ist zerschossen. “”

17 Ebenda, S.171f.
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Auch ,,Vaterlandsliebe® war in jener Zeit ,,Opium® fiir die Volksmas-
sen, sie machte kurzzeitig die katastrophalen Auswirkungen des Kriegs-
ausbruchs auf das Leben jedes Einzelnen vergessen und tiberdeckte die
Angste, Befiirchtungen und kritischen Ansichten. Uber Kriegsursachen
wurde allgemein kaum nachgedacht, vor allem nicht schriftlich in den
Feldpostbriefen. Zu den wenigen Ausnahmen gehdren die politisch ge-
bildeten und aktiven Arbeiter, denn diese zogen anders als die Masse der

Feldgrauen ,,als homines politici in den Krieg*:'®

JWas das Ultimatum Osterreichs an Serbien bedentete, war mir sofort klar |...J.
Osterreich und Dentschland schritten sum Kampf um den Balkan, um den Welt-
markt iiberhaupt, um die Weltherrschaft, das beifst, der Kampf, der vorber mit allen
madglichen wirtschaftlichen Mitteln gefiibrt wurde, wurde nun mit Fener und Eisen
Jortgesetzt. Daff die herrschenden Klassen bei der Mdchtegruppen schon lange Lust
hatten, an Stelle ihrer seitherigen Kampfmittel, also Schutzzillen, Finanzgschika-
nen, Intrigen in den Beutelindern und Kolonien usw. einmal die gepanzerte Faust,
also Soldaten zu beniitzen, das weifs ja jeder.

Nur dachten wir, sie werden es nicht wagen, da die iibergrofse Mebrheit des 170/-
kes gegen den Krieg ist und eine drobende Stellung einnabm. Und wie viele von uns
Siiblten in sich die Kraft, diese Forderung abgulehnen und lieber zu sterben. Aber
die herrschenden Klassen, deren Mitglieder von Jugend anf als Herrenmenschen er-
zogen und durch lange Generationen diesen Charakter ererbt haben, die niemals
Freie unter Freien sein wollen, sondern entweder herrschen oder sterben, sie wagten
es doch. Hinde hoch! Das war die Erklarung des Kriegszustands. Vorwdrts in den
Rampf! Das war die Kriegserkldrung, und dann kam der Hobn, die 1 olfsverach-
tung, die sich in der Anbiederung der Massen ausdyiickte! Wir sind ein einig V'olk
von Briidern, drauf anf die franz/osischen] und russischen und englischen Hunde.
Und sie blamierten sich nicht einmal damit, sie fanden midchtigen Widerhall, denn
— sie haben richtig kalknliert. Sie haben nicht nur richtig kalkuliert damit, dass
die Arbeiterschaft es nicht wagen wird, der materiellen Beberrschung zu trotzen,
sondern auch damit, dass sich grofie Teile derselben noch geistig beberrschen lassen.
Das letztere ist das schlimmste, dies macht es wobl vielen unmaglich, einen Helden-
tod zu sterben, denn fiir wen?“”’

Als Feldpost galt bis in unsere Gegenwart fast ausschliefllich die Post von
Soldaten. Deren Lebenswelt galt das publizistische Interesse. Doch Feld-

18 Engel (Hrsg,), Rote, S.40.
19 Ebenda, S.79.
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post ist auch Post ins Feld von Frauen, Eltern und Kindern. Deren Prob-
leme sind lange Zeit kaum beachtet worden. Frauen bekamen die Auswir-
kungen der Mobilmachung schnell zu spiiren. Sie waren von einem Tag
auf den anderen auf sich allein gestellt — und wussten, was das bedeutet.
Frauen scheinen auch auf die kommenden Gefahren sensibler reagiert und
die ,,neue Zeit™ pragmatischer reflektiert zu haben. Bei ihnen verbanden
sich die privaten Sorgen mit allgemeinen Befiirchtungen. Der Post von der
,2Heimatfront” wurde in der Forschung und in Publikationen lange Zeit
wenig Aufmerksamkeit geschenkt, obwohl sie doch ebenfalls von dramati-
schen Lebensumstinden erzihlt, wie bei Hedwig Lauth aus Osnabriick:

7 Juli 1917:

WWir haben eine furchtbar anfregende Nacht binter uns. Gegen V2 3 wurde ich
durch ein furchtbares Kanonenfener geweckt. Es war ein unbeimliches Donnern
und Geknatter. Sofort kam mir der Gedanke an feindliche Flieger. Ich stiirzte ins
Efzimmer u. sab gleich das Fener der Abwebrkanonen in der Luft und zablrei-
che Scheimwerfer. Nachdem ich nun Anna herunterrief, die es fiir ein Gewitter ge-
halten batte, sind wir mit unseren 3 Kindern zu Oelzens gegangen. Ich war wie
im Krampf erstarrt und meine Hdinde n. Arme eiskalt n. ganglich gefiibllos, mei-
ne Beine zitterten vor Aufregung. Die Fenster klirrten und man hatte das Gefiib!
als wenn eine grofe Anzabl von Fliegern Bomben unansgesetzt Bomben geworfen
hitte. Hente morgen hore ich un meinem Erstaunen, daff nur 3 Flieger bier gewe-
sen sind. 20 sollen in Diisseldorf gewesen sein. Hier sollen sie fast nichts angerich-
tet haben. Unsere Nerven haben sie aber vollstandig gerstort. Iise hat wobl in fol-
ge der anfgeregten Milch den gangen Tag geweint n. hat beute wegen Milchmangel
die erste Flasche befommen, die man ihr aber nur mit Miihe n. Not eintrichtern
kann, da sie sie nicht mag. |...] Ich bin vollstandig herunter. Dies Laufen nach Ge-
miise macht mich gang, kaputt. Trotzdem ich die gange Nacht nicht geschlafen ba-
be, war ich schon um 8 Ubr anf dem Markt. Trotzden ich bis 12 Ubr blieb ha-
be ich nichts bekommen. Ich war so hoffnungslos, daff ich fast einen Weinkrampf
dort bekommen hitte. “”’

25. September 1917:
Meine Haare fallen mir immer noch entsetzlich ans. Ich kann mich bald nicht
mehr frisieren. Flohr meinte, es liege an der Erndbrung. Was miissen wir viel dem
Vaterlande opfern. “©'

20 Ebert (Hrsg.), Augusterlebnis, S.217f.
21 Ebenda, S.236.
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Diese Probleme waren fur alle Frauen in Deutschland ahnlich. Doch an-
ders als bei der Arztgattin Hedwig Lauth kam bei den Arbeiterfrauen noch
die tdgliche Sorge ums Geld hinzu, wie bei Anna Péhland:

wHabe heute 26,25 M Reichsunterstiitzung gebolt, davon habe ich 16,80 inm Kon-
sum bezablt; 2,88 Wassergeld, dann beim Buttermann 2,50. In der Buchhandlung
mnf§ ich noch diber 6 M bezablen. So schnell giebt sich das bifchen Geld ans. Fiir

den Robert habe ich noch keine Reichsunterstiitzung bekommen. ‘%

. Obgleich ich mitten im groffen Reinmachen bin, will ich Dir herzlich danfken fiir
die 10 M, die ich eben erbielt. 1ch war gerade beim Kopfzerbrechen, wie ich mit den
paar Kroten vom roten Krenz auskommen sollte. Es gebt einfach so nicht weiter.
Heute nachmittag will ich zur Tennishalle, um etwas Zeng zu kaufen, Hosen fiir
Kidrchen, sie muf§ ja morgen zur Operation. Ich bin ganz; aufgeregt, wie sie es wobl
iiberstehen wird. ‘“’

Doch nicht nur mit der Versorgung der Familie und der Arbeit in den Fa-
briken wurden die Frauen iiberfordert. Gerade im Krieg galt es, die sozi-
alen Interessen der Arbeiter und Angestellten im politischen Kampf zu
unterstiitzen und zu verteidigen. Die Genossinnen der SPD mussten nun
zusitzlich die gesamte politische und Parteiarbeit der eingezogenen Min-
ner Ubernehmen. Helene Kaisen aus Bremen, ihr Mann Wilhelm wurde
nach dem Zweiten Weltkrieg Erster Bremer Biirgermeister, berichtet von
der aufreibenden Arbeit, vom politischen Kampf, den die Genossinnen
nun allein ausfechten mussten. Nur wenige Frauen hatten aber damals so
fundierte politische Einsichten in die Verhiltnisse wie sie. Am 16. August
1916 schreibt sie:

o Zum Briefschreiben fomme ich tatsichlich immer nur dann, wenn es wieder ein-
mal die allerhichste Zeit wird. Doch in diesen Tagen haben wir Dabeimgebliebenen
eine sebr wichtige Mission u erledigen. Du wirst inzwischen den Aufruf des Par-
teivorstandes gelesen haben. Wir sind dabei Unterschriften fiir die Friedenspetition
zu sammeln. Morgen abend findet hier eine dffentliche 1 olfesversammilung it dem
Thema »Krieg und Frieden« statt. Ob diese Aktion den Lanf der Dinge beeinflus-
sen wird? Ich glanbe ja und wenn das Resultat noch so gering sein wird, so wird von
einem gewissen Beeinflussen doch geredet werden miissen. Das Eine wird obhne Zwei-

22 Kachulle (Hrsg,), Die Péhlands, S.54.
23 Ebenda, S.114.
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el kommen, die Freigabe der Erorterung der Kriegs- und Friedensziele. Und das
will schon viel heifien, denn mit ibr wird die Friedenspropaganda kommen. ““*

21. November 1916:

wLeh mufSte am Freitag hier abbrechen, da ich gu einer eiligen Sitzung geholt wurde.
Am Sonnabend und gestern habe ich mich um Stellung bemiibt; doch es war alles
nichts. Ein hiberer Lobn als M. 70.- bis M. 80.- monatl. sollte nicht gezablt wer-
den. Auf der einen Stelle war dann die Arbeitszeit sogar bis 8 Ubr abends. |[...]
Vielleicht trifft anch mich die Zivildienstpflicht und man stopft mich in irgendeinen
Betrieh hinein. Ich glanbe nun allerdings kanm, daf§ man mir jetzt noch die Kriegs-
unterstiitzung gewabren wird. Es wird gwecklos sein, daf§ ich mich darum bemii-
he, bevor nicht die allgemeine Dienstpflicht entschieden ist. Hente weif§ noch keiner,
wie das Gesetz, sich mit den Franen abfinden wird. Vielleicht wird man alleinste-
hende gesunde Frauen zur Arbeit wingen, besonders wenn sie Unterstiitzung be-
antragen wollen.

Die Arbeiterfrauen waren mit der Mehrfachbelastung - Lohnarbeit, Be-
schaffen von Lebensmitteln, Organisation des Familienlebens - vollig
tberfordert. Ihre Briefe sprechen von elenden Verhiltnissen, Hunger und
Erschépfung, die weit iiber das ertrigliche Mal3 hinausgingen. Anna Poh-
land schreibt am 4. Dezember 1915:

wGestern war ich anch so elend. Bei jeder Gelegenbeit mufSte ich weinen. Es scheinen
schlechte Tage zu kommen. Dazu die schwachen Nerven. Die Sorgen um das Not-
wendigste lassen einen nicht ruben. Gestern habe ich mich friilh bingelegt und habe
immer Umschlage gemacht, nun war es heute etwas besser. Habe heute die Betten
gesonnt und will nachste Woche waschen, dann mache ich noch alles andere etwas in
Ordnung. Wenn ich mich dann immer noch so schlecht fiible, dann werde ich mich
arbeitsunfihig schreiben lassen. ‘

Die Minner an der Front konnten die neue Situation ihrer Frauen oft
nicht erfassen. Manche beschwerten sich Uber ausbleibende Post, konn-
ten nicht nachvollziehen, dass die Frauen nicht genug Zeit und Muf3e hat-
ten, Briefe zu schreiben. Auch Helene Kaisen war so in die vielfiltigsten
Aktivitdten eingespannt, dass die Beziehung zu ihrem Mann beschidigt zu
werden drohte, wie threm Brief vom 30. Januar 1916 zu entnehmen ist:

24 Ebert (Hrsg,), Augusterlebnis, S.163.
25 Ebenda, S.176f.
26 Kachulle(Hrsg;), Die Péhlands, S.61.
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wDoch Liebster ich weif5, daff ich Dir wieder einmal sebr webe getan habe. Und
D wirst sagen, wieder mit einer Kleinigkeit, die Du verlangst — wieder wegen ei-
nes Briefes. Ich will anch nicht alle Griinde hervorsuchen, damit Du es entschul-
digst. [...]

Nun stelle Dir vor Tag fiir Tag hat man sich in Sitzungen oder Versammilun-
gen herumzuschlagen, die sich mit wichtigen oder minder wichtigen Umstinden, die
mit dem Parteistreit verkeniipft und aus allen Tiefen bervorgeholt sind, beschéftigen.
Wenn Du die Br. B. [Bremer Biirger-Zeitung] gelesen hast, wirst Du eine kleine
Abnung bekommen. Nun all diesem anfregenden Wust gegeniiber stebt ein Mensch,
der oft tagelang vollstindig usammenbricht. Liebster ich habe in den letzten Wo-
chen entsetzliche Nervenschmerzen aushalten miissen. Jetzt erscheinen mir diese
Wochen wie ein boser Traum. Wenn ich wieder und wieder die Anklagen in Dei-
nem Brief lese und mich dann frage, warum geschab es, so finde ich keine Antwort.
Deine Anklagen sind bitter, doch ich verstehe, sie mufSten kommen. Ja sie muften
kommen selbst zwischen zwei Menschen, deren Vertranen zueinander so fest gebant
ist, das es durch nichts erschiittert werden kann, wenn einer der Beiden auf all das
Liebe, das ihm erwiesen wird, mit anch nicht dem leisesten Zeichen reagiert. ““

Die Trennung von Heim und Familie zeitigte immer wieder Konflikte.
Gerade im Privaten wurden die Grenzen der brieflichen Kommunikati-
on deutlich. Trotz guten Willens entstanden Risse in den Beziehungen.
Missverstindnisse konnten schriftlich nur schwer ausgerdaumt werden, zu-
mal das Formulieren von Empfindungen vielen nicht leicht fiel. So muss-
ten Vers6hnungen und Aussprachen auf den Urlaub verschoben werden,
Konflikte stauten sich an. Sowohl an der Front als auch in der Heimat
entstanden neue Lebenswirklichkeiten, die dem Partner bzw. der Partne-
rin nur schwer zu vermitteln waren. Die meisten Frauen deuteten in ihren
Briefen nur an, wie Uberfordert und Gberarbeitet sie waren und wie viel
sich fur sie verindert hatte.

wMan hirt jetzt hier viel von Arbeiterunruben wegen des ganzglichen Feblens der
Kartoffeln n. des grofsen Mangels an Brot. Frauen stehen den ganzen Tag vor den
Bckerliden n. warten anf Brot. Ich habe viel Dusel dabei. Oelzes telefonieren al-
le Stunden Oelkers ab ob sie Brot haben u. sagen Bescheid. ‘®

27 Ebert (Hrsg,), Augusterlebnis, S.131f.
28 Hedwig Lauth am 05.02. 1917, Ebert (Hrsg.), Augustetlebnis, , S.358.
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Gleichzeitig bot sich Frauen durch die Erfordernisse des Krieges auch
neuer Raum zu gesellschaftlicher und persénlicher Entfaltung, Frauen wie
Anna Pohland oder Helene Kaisen teilten in ihren Briefen ungeschminkt
ihre Sorgen und Probleme mit, ohne tibermiBig zu klagen. Das neue weib-
liche Selbstbewusstsein nicht nur der sozialdemokratischen Frauen lag
nicht allein in den Kriegsverhiltnissen begriindet. Der Krieg beschleunig-
te nur gesamtgesellschaftliche Wandlungsprozesse, die bereits um 1900 be-
gonnen hatten.

Gefiihle zu zeigen, sie gar noch schriftlich zu formulieren war fur die
meisten Menschen Anfang des 20. Jahrhunderts ungewohnt. Tiefe Einbli-
cke in das Seelenleben bekommt man in den Feldpostbriefen nur selten.
Eine Ausnahme bilden da ebenfalls Briefe aus sozialdemokratisch oder
sozialistisch geprigten Milieus. Zum einen dokumentieren sie eine neue
Art von Verhiltnis zwischen Frau und Mann, das deutlich mehr von Part-
nerschaft geprigt war als bei vergleichbaren burgerlichen oder kleinbiir-
gerlichen Familien. In ihren Briefen ist aber auch stets ein Blick prisent,
der Gber Alltagsfragen und Alltagssorgen hinausgeht, ein Blick, der (ta-
ges-)politische und gesellschaftliche Dimensionen einschlieB3t. Viele der
Briefe sind in einem herzlichen, liebevollen und verbindlichen Ton ver-
fasst, wie er selten in jener Zeit ist. Anna PShland und Helene Kaisen sind
zwel Beispiele fiir den sich in jener Zeit neu herausbildenden Frauenty-
pus. Sie hatten durch ihre politische Betitigung vielfiltige Beziehungen,
die tber den Familienkreis hinausgingen. Als aktive Sozialdemokratinnen
waren sie mit Gleichgesinnten verbunden, wenn auch nicht selten im po-
litischen Streit. Das in Bremen besonders stark ausgeprigte sozialdemo-
kratische Milieu war nur fir bestimmte Regionen Deutschlands reprisen-
tativ. Beide Frauen kannten sich, wie aus Kaisens Brief vom 17. Novem-
ber 1916 hervorgeht:

o Heute morgen war ich bei der Genossin Pihland. Du erinnerst, daf§ wihrend Dei-
nes Hierseins uns die Nachricht wurde, daff ibr Mann gefallen ist. Er ist bei Irles,
westlich von Bapaume, von einem Volltreffer getitet worden. Er soll sofort tot ge-
wesen sein; beide Beine sind ihm abgerissen. An der Straffe von Courcelles liegt er
begraben. Mit diesem Genossen ist ein prachtiger Mensch dabin gegangen, ein be-
geisterter Kampfer unserer Sache. Seine kleine tapfere Frau fand ich sebr niederge-
driickt; sie wird zur Ueberwindung ibres grofsen Leides wobl langer Zeit bediirfen.
Sie zeigte mir eine Reibe seiner Briefe, ans allen sprach eine soleh grofie und tiefe
Liebe des Gatten und des Vaters. |...] Das Eingigste, was ihr den Schmerz, erleich-
tern wird, werden ihre Kinder sein, die noch mebr als bisher um die Mutter bemiiht
sind. Sie schenkte mir beute ein kleines Bildchen von den 4 jiingeren Kindern. Ich



Jens Ebert 53

lege es Dir bei — nur darfst Du es nicht verlieren. Du siehst links ibre dlteste Toch-
ter, in der Mitte die beiden Druwappels” und dann ihren 10jabrigen Sobn. “

Feldpostbriefe bergen fiir uns viel Unbekanntes im scheinbar Bekannten.
Sie berichten tiber eine dem heutigen Leser unbekannte Realitit.

Die beschriebene Erlebniswelt des Ersten Weltkriegs hat fir uns in der
Gegenwart dann einen Erkenntniswert, wenn man sie mit heutigen Kennt-
nissen verbindet, die subjektiven Aussagen der Zeitzeugen in ein histori-
sches Koordinatensystem einbettet. So kénnen Feldpostbriefe vergange-
ner Epochen uns vermitteln, wie Kriege an verschiedenen Orten und zu
verschiedenen Zeiten die Menschen geprigt haben, welche Wertvorstel-
lungen und Deutungsmuster akzeptiert wurden und handlungsanweisend
funktionierten. Die schriftliche Weiterfihrung familidrer Beziehungen in
Kriegszeiten schaffte neue, lang unterschitzte Dokumente der Alltagsge-
schichte. Vieles an bemerkenswerten und absonderlichen Begebenheiten,
aber auch an sich nicht weiter Erwihnenswertes, Alltdgliches wird in den
Briefen festgehalten, was sonst nicht weitererzihlt worden wire und was
wir nur selten so anschaulich in den Geschichtsblichern nachlesen kén-
nen. Dabei bilden Briefe aus sozialdemokratisch oder sozialistisch geprig-
ten Milieus eine bislang noch nicht ausreichend gewiirdigte Quelle.

29 Alte Apfelsorte.
30 Ebert (Hrsg.), Augusterlebnis, S.176.



Die Debatte um Kriegsursachen und Kriegsschuld
in der deutschen Sozialdemokratie zwischen 1914 und 1924

Heinz Niemann

Die Debatte um die Kriegsursachen und die Kriegsschuld seit Kriegsaus-
bruch und nach dem Ende des Weltkriegs fiel den Fithrern der Mehrheitsso-
zialdemokratie schwer, verstandlicherweise, denn sie warf verschiedene kom-
plizierte Probleme auf. Sie begann mit der Verweigerung Karl Liebknechts im
Dezember 1914, den Kriegskrediten zuzustimmen und verschirfte sich da-
nach laufend mit der Novemberrevolution, also unter den Bedingungen der
eigenen Regierungsverantwortung, und der Wahl zur Nationalversammlung,
Vor den Verhandlungen zum Versailler Vertrag erreichte sie ihren Hohe-
punkt. Nun spielten taktische Uberlegungen eine Rolle, wie man die Sieger-
michte durch Eingestindnisse deutscher Schuld zu mildernden Zugestind-
nissen bewegen kénnte, ohne diesen provokativ damit mehr oder minder di-
rekt gleichwertige Mitschuld zuzumuten. SchlieBllich spielten die Bewertung
der eigenen Mitverantwortung wie die inneren Auseinandersetzungen mit
linken und kommunistischen Rivalen, koalitionspolitische Riicksichten und
die Abgrenzung zur nationalistischen Rechten sowie die Forderung der Sie-
germichte nach Auslieferung von an Kriegsverbrechen beteiligten Personen
(einschlieBlich des geflohenen Kaisers) genauso eine wesentliche Rolle wie
das Verhiltnis zu den sozialdemokratischen Parteien der zusammengebro-
chenen II. Internationale, insbesondere der Siegerstaaten.

Die fithrenden Képfe der Mehrheitssozialdemokratie standen vor allem
vor dem Problem, dass ihre seinerzeitigen Begriindungen fiir die Bewilli-
gung der Kriegskredite seit dem 4. August 1914 es im Grunde ausschlossen,
nun — nach der Niederlage — eine Hauptschuld Deutschlands fiir den Kriegs-
ausbruch anzuerkennen. Das ganze Gebiude ihrer Burgfriedensdemagogie
musste zusammenbrechen, alle die gewaltigen Opfer wiren damit als sinnlos
qualifiziert und sie stiinden als Politiker vollig gescheitert und als Parteiftihrer
politisch-moralisch blamiert da. So war es nicht nur logisch, sondern vor al-
lem auch eine Frage der politischen Glaubwiirdigkeit und der Aufrechterhal-
tung der Legitimitit ihres fortbestehenden Fihrungsanspruchs, diese Haupt-
verantwortung des kaiserlich-imperialistischen Regimes irgendwie zu relati-
vieren, wenn sie schon nicht ganz zu leugnen war.!

1 Am 2. Juni 1919 hatte die Nationalversammlung (nur gegen die USPD-Fraktion) be-
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Die Spannbreite in der Frage der Kriegsursachen und der Kriegsschuld
in der Mehrheitssozialdemokratie reichte vom strikten Beharren auf der
Lige vom Angriffskrieg, ausgeldst und begonnen durch Russland, dem
Frankreich und GrofBbritannien folgten, durch Ebert, David, Stidekum,
Landsberg, Scheidemann, im Grunde von allen Prominenten, bis hin zu
Eduard Bernsteins spiterem naiven Bekenntnis, sie seien ,,eingeseift wor-
den® — was ja auch noch eine entschuldigende Rechtfertigung darstellte.

Die Behauptung, Russland habe zuerst den Krieg erklirt, hat sich bis
in die allerneueste SPD-Geschichtsschreibung gehalten. So kann man in
der ,,Geschichte der Sozialdemokratie® vom Vorsitzenden der Histori-
schen Kommission der SPD, Bernd Faulenbach, raffiniert verpackt und
unter bewusster Unterschlagung genauer Daten lesen: ,,Anfang August,
nachdem das zaristische Russland dem Deutschen Reich den Krieg er-
kldrt hatte, auch die anderen Michte in den Krieg eintraten und unter
den Deutschen die nationale Begeisterung um sich griff, sahen die deut-
schen Sozialdemokraten die Konstellation verindert — zuniachst schwenk-
te die Generalkommission der Gewerkschaften, dann der Parteivorstand
auf die nationale Linie ein.“® Wie lingst nachgewiesen, ,,schwenkten® we-
der die Gewerkschaftsfithrer noch die SPD-Spitze angesichts einer rus-
sischen Kriegserklirung ,,um®, sondern sie hatten bereits Tage zuvor ihr
Stillhalten zugesichert.?

Sieht man von wenigen, sehr allgemeinen und ganz knappen lapida-
ren Hinweisen in den Verlautbarungen der SPD-Fihrung Ende Juli/An-
fang August 1914 auf imperialistische Gegensitze* ab, so am 25. Ju-
li 1914 noch der Protest: ,,Kein Tropfen Blut eines deutschen Soldaten
darf dem Machtkitzel der 6sterreichischen Gewalthaber, den imperialis-
tischen Profitinteressen geopfert werde," wurde das Habsburger Kaiset-

schlossen, den Vertrag nur unter Vorbehalt der entsprechenden funf Artikel (227 bis 231)
zu unterzeichnen. Die USPD wollte statt Auslieferung von Kriegsverbrechern die Verurtei-
lung vor einem deutschen Gericht. Die Forderung des Abgeordneten Cohn im Dezember
1919 nach einem Volksgericht scheiterte.

2 Bernd Faulenbach: Geschichte der SPD. Von den Anfingen bis zur Gegenwart, Miinchen
2012, 8.34. — Siehe Karlludwig Rintelen: Arbeiterfithrer und Reichsleitung vor und bei In-
szenierung des ersten Weltkriegs, in: Beitrdge zur Geschichte der Arbeiterbewegung (BzG),
1991, H. 6, S.723-735.

3 In dieser Frage hebt sich eine neuere kritischere Darstellung der SPD-Geschichte von Pe-
ter Brandt/Detlev Lehnert positiv ab, auch wenn sie ebenfalls exakte Daten cinfach auslas-
sen. Peter Brandt/Detlef Lehnert: ,,Mehr Demokratiec wagen®. Geschichte der Sozialdemo-
kratie 1830-2010, Berlin 2013, S.104.

4 Vorwiirts, 25.7.1914 (Extraausgabe).
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reich zum Hauptverursacher, also auch zum Hauptschuldigen erklirt. In
der von der Fraktion beschlossenen, in der Hauptsache nicht von Haase,
sondern von David, Scheidemann, Schulz u. a.” verfassten Erklarung am
4. August, werden imperialistische Politik und Wettriisten zwar genannt,
aber dann hei3t es ganz allgemein, dies falle auf die Triger dieser Poli-
tik zurtick. Seitdem wurde stets die Gefahr feindlicher Invasionen, also
der Verteidigungscharakter des Krieges beschworen und die offizielle Li-
nie der Reichsleitung von der Bedrohung und Umzingelung Deutschlands
vier Jahre lang kritiklos iibernommen und massiv gegeniiber der Partei
wie der Offentlichkeit vertreten.® Jede erneute Kreditbewilligung war mit
der Strapazierung dieser Behauptung von einer existenziellen Bedrohung
»des Lebens, der Freiheit und Entwicklung des deutschen Volkes® — so
wortlich — wegen der Umzingelung durch die Entente-Michte verbunden.
Genauso wurde behauptete, dass ein leider nicht erlaubter Parteitag 1914
mit iberwiltigender Mehrheit fiir die Politik der Kreditbewilligung und
des Burgfriedens gestimmt hitte, so wie auch die tiberwiltigende Mehr-
heit des deutschen Volkes sich entschieden hitte und sie sich zudem voll
in Ubereinstimmung mit den Auffassungen von Marx, Engels und Bebel
befinden wiirde.” Eine geradezu perverse Konstruktion.

Bis zum Sommer 1915 enthielt sich die Fraktion auch jeglicher Kritik
in Heeresangelegenheiten, trotz damals schon massiver Beschwerden von
Soldaten an Missstinden, Misshandlungen, an der Besoldungsordnung,
Utlaubsgewihrung, Verpflegung u. a.® In der Reichstagssitzung am 26.
August 1915 wurde erstmals 6ffentlich durch den Abgeordneten Stiick-

5 Ebert traf am Ende der Fraktionssitzung, aus Zirich kommend, in Betlin ein, wohin er
mit Otto Braun mit der Parteikasse entsandt worden war. Er nahm keinen Einfluss mehr
auf die von ihm allerdings voll gebilligte Erklirung.

6 Wie David in einer Beratung mit fiihrenden Abgeordneten am 15. August berichtete, Kol-
legen des Reichstagsprisidiums hitten Scheidemann, der ja selbst einige Zeit Vizeprisident
des Reichstags war, offenbar von der Notwendigkeit eines Priventivkrieges tiberzeugt, also
das Eingestindnis der Er6ffnung eines Angriffskriegs durch Deutschland.

7 Die immer wieder beschworene nationale Euphorie und Kriegsbegeisterung aus der Ar-
beiterklasse ist trotz der schwierigen Quellenlage tiberzeugend relativiert worden. Siche u. a.
Jorn Wegner: Die Antikriegsproteste der deutschen Arbeiter am Vorabend des Ersten Welt-
krieges und ihre Entwaffnung durch die SPD-Fiithrung, in: JahrBuch fiir Forschungen zur
Geschichte der Arbeiterbewegung, 2014/11, S.39-52; Ottokar Luban: Der Kampf der Ber-
liner SPD-Basis im ersten Kriegsjahr gegen die Kreditbewilligung, in: ebenda, S.53-65.

8 Bericht der Reichstagsfraktion, in: Protokoll iber die Verhandlungen des Parteitages der
Sozialdemokratischen Partei Deutschlands. Abgehalten in Wiirzburg vom 14. bis 20. Ok-
tober 1917, §.89-95.
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lein dazu etwas gesagt, zuvor aber beteuert: ,,Wir stehen (da) im Gegen-
satz zu den Parlamentariern der sich mit uns im Krieg befindlichen Staa-
ten: England, Frankreich, ja auch Russland. Wenn in diesen Parlamenten
mehr oder minder heftig Angriffe auf die Fihrung der Armeen erhoben
worden sind, so liegt fiir den deutschen Reichstag erfreulicherweise kein
Anlass vor, eine Kritik nach dieser Hinsicht zu tiben. Das deutsche Volk
erkennt ohne weiteres die Strategie der deutschen Heerfiihrer an, der Hin-
denburg, Mackensen, Linsingen und ihrer Unterfiihrer, denen es gelun-
gen ist, unterstiitzt durch das aufopfernde, hingebende Verhalten der ih-
nen unterstellten Truppen, Deutschland vor der russischen in Invasion zu
bewahren.” Durch Kritik wiirde das hervorragende deutsche Heerwesen
nur gewinnen.’

Auf einer Konferenz von Parteivorstand, Parteiausschuss und Frak-
tion von Ende September 1916 wurden Kreditbewilligung und Burg-
frieden erneut verteidigt, weil ,,feindliche Heere unser Land bedrohten
mit den Schrecknissen der Invasion. Im Osten setzte sich die furchtbare
Kriegsmaschine des zaristischen Russlands, mit den Milliarden der fran-
z6sischen Republik ausgebaut worden, in Bewegung. Im Westen formier-
te sich die franzosische Millionenarmee als williges Werkzeug in der Hand
von Politikern, die ihr Revancheziel nun endlich mit Hilfe der russischen
Dampfwalze und der weltmeerbeherrschenden Flotte Englands zu errei-
chen hofften. [...] Wir mussten uns wehren. [...] Dass die Sozialdemokratie
(trotzdem) nicht zOgerte, in jener Schicksalsstunde die innere Einheit her-
zustellen, war ein nationales Verdienst. [...|Die ganze Zukunft des deut-
schen Volkes stand auf dem Spiel.“!

Als theoretische Autoritit wurde Bernstein (der unmittelbar nach
Kriegsausbruch am 25. August geschrieben hatte) zitiert: ,,Fiir Deutsch-
land wire, wenn es der Koalition der Westmichte mit dem zaristischen
Russland unterlige, seine 6konomisch-soziale wie kulturelle Entwicklung
auf Jahrzehnte, wenn nicht auf ein Menschenalter unterbunden [...]. Un-
beschadet unseres eigenen Urteils iiber die Einleitung des Krieges sind wir
mit Parteien, die wir sonst auf das schirfste bekimpfen, darin einig, den
siegreichen Ausgang des Krieges fiir Deutschland als eine Notwendigkeit
zu empfinden und danach zu handeln.“!" Die hier ibernommene Positi-
on der Reichs- und Armeefithrung vom ,,Siegfrieden® tiber die Kriegs-
gegner, die aus der Sicht der MSPD-Fihrer einen Friedensschluss mit den

9 Ebenda, S.89.
10 Ebenda.
11 Ebenda, S.63f.
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zum Hauptschuldigen fiir den Kriegsausbruch erklirten Deutschland ver-
hindern wiirden, blieb unausgesprochen Bestandteil aller so genannten
,Friedensinitiativen®. Zugleich wurde — wie im Bericht tber die Tétigkeit
der Reichstagsfraktion wihrend der ersten drei Kriegsjahre — ausdriick-
lich die Ablehnung jedes Versuchs betont, ,,die Hauptschuld am Kriegs-
ausbruch den Staatsminnern der Mittelmichte zuzuschieben®.'* Als Zu-
gestindnis sowohl an die Parteien der II. Internationale vor allem in den
Feindesldndern, aber gleichzeitig als Schonung gegentiber den verantwort-
lichen deutschen Politikern und der Generalitit wurde zwischen irgend-
wie unklar bleibenden ,,imperialistischen Widerspriichen® als Kriegsur-
sache und den angeblich friedenswilligen Staatsminnern unterschieden.
Auf dieser Linie lag auch der Vortrag von Eduard David ,,Wer trigt die
Schuld am Kriege* auf der Stockholmer Friedenskonferenz Anfang Sep-
tember 1917, wo er allerdings nicht ganz darauf verzichten konnte einzu-
gestehen, dass es ,,auch in Berlin Kriegstreiber gab®," die aber ausschlie(3-
lich bei den nicht an der Regierung beteiligten und nur die Minderheit im
Reichstag bildenden Alldeutschen verortet wurden. Wortreich - wie schon
in einer Reichstagssitzung am 12. Dezember 1916 — wurde von David
die Hauptschuld am Kriege Russland, diesem ,,Kolof3* und ,,Ungeheu-
er zugeschoben.!

Auf dem einzigen Parteitag wihrend des Krieges, den die Reichsleitung
schlieBlich im Oktober 1917 erlaubte, als die Lage bereits dullerst bedroh-
lich geworden war, da nach Italien und Ruminien nun auch die USA den
Krieg erklirt hatten und die Regierung der Zustimmung der MSPD umso
dringlicher bedurfte, auch der Widerstand der USPD gréBer wurde und
deren Einfluss in der Arbeiterklasse wie in den Streitkriften wuchs, kam
es erstmals zu einer grof3eren Debatte Giber die mit dem Krieg zusammen-

12 Ebenda, S.66.

13 Ebenda, S.67.

14 Den Vertretern der Parteien aus Frankreich, England, Italien und den USA waren die
Pisse verweigert worden; obwohl damit entschiedene Kritiker der MSPD fehlten. Die Belgi-
er hatten die Teilnahme wegen der Anwesenheit der MSPD-Vertreter verweigert. So schei-
terte die Konferenz, was auch die drei Delegierten der USPD, Haase, Kautsky und Lede-
bour, nicht verhinderten. Ein Aufruf zum internationalen Massenstreik zur Beendigung des
Krieges blieb ohne Resonanz. (siche dazu: Julius Braunthal: Geschichte der Internationale,
Bonn-Bad Godesberg, 1974, S.107f.) Illustrativ ein Brief des Belgiers H. de Man an Kaut-
sky vom 4. Juli 1917. Dieser schr versShnlich gehaltene Brief vermittelt die Gefiihlslage, die
die tiefe Entfremdung gegentiber der MSPD widerspiegelt, deren Abgesandte ,,wir nicht als
Sozialisten anerkennen® kénnten. (Julien Kuypers: Hendrik de Man an Karl Kautsky, Brief
vom 4. Juli 1917, in: Archiv fiir Sozialgeschichte. Bd. 5, 1965, S. 433-439, hier S.437.)
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hingenden Fragen. Neben heftigen verleumderischen Angriffen auf die
pazifistische und sozialistische Linke, denen man die Spaltung und einen
Verrat nationaler Interessen vorwarf, wurden alle eigenen Bekundungen
und Vorschlige fir einen Friedensschluss (ohne Annexionen — was auch
Elsass-Lothringen und die deutschen Kolonien einschloss — und Kontti-
butionen) aufgelistet, deren Scheitern man dem Unwillen der Feinde, ins-
besondere Frankreichs und auch der sozialistischen Partei Frankreichs an-
lastete, die auf einem Sieg und der Unterdriickung Deutschlands sowie
der Annexion Elsass-Lothringens bestiinden. Stolz wurde auf eine Peti-
tion an den Reichskanzler verwiesen, die mit 809.149 Unterschriften am
16. Dezember 1916 tibergeben worden war. In ihr wurden Eroberungs-
pline abgelehnt und die Bedingungen eines Friedensabschlusses genannt:
1. die politische Unabhingigkeit des Reiches, 2. die Gewihrleistung seiner
territorialen Unversehrtheit und 3. seiner wirtschaftlichen Entwicklungs-
freiheit. (Bei der Forderung nach territorialer Unversehrtheit stand ibri-
gens — wenn auch unausgesprochen — die Riickgabe der inzwischen von
den Englindern besetzten Kolonien dahinter.)"

Im seinem Bericht an den Wurzburger Parteitag nannte Ebert als
Kriegsziele die Beseitigung der ,fiir Deutschland so verhidngnisvollen
Konstellation der GroB3michte” im Gefolge eines Verstindigungsfriedens,
mit anderen Worten: ein neues europiisches Krifteverhiltnis zugunsten
Deutschlands, sowie die Demokratisierung und durchgingige Parlamen-
tarisierung im Innern. Hohepunkt dieser Demagogie war die Behauptung,
dass ohne ihre Politik zur Unterstiitzung des Krieges ,,der Zar an der Spit-
ze seiner siegreichen Kosaken in Berlin eingezogen wire®,'® so aber sei
die ,,russische Revolution [...] mitverursacht worden durch unsere Politik
vom 4. August 1914 und die russische Demokratie ihre Frucht. Der Zu-
sammenbruch des Zarenreichs wire nicht eingetreten, wenn die SPD ge-
handelt hitte wie ,,Haase und seine Freunde®."”

In der Debatte zum Titigkeitsbericht der Reichstagsfraktion erhielt als
Vertreter der Mehrheit Eduard David als erster das Wort zu einer den gan-
zen Nachmittag dauernden Rede, die aulerordentlich bemerkenswert ist.
David, neben Ebert und Scheidemann der hiufigste Redner zu den jihr-
lich mehrfachen Sitzungen tber die Kreditbewilligung im Reichstag, be-
kannte sich mit historischem Sinn zur Entscheidung vom 4. August ,,als
einer Tat von geschichtlicher, ich darf sagen, weltgeschichtlicher Bedeu-

15 Bericht der Reichstagsfraktion, Protokoll, Wiirzburg 1917, S.444.
16 Ebenda, S.390.
17 Ebenda, S.320f.
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tung, [...] die bestimmend ist fir die ganze weitere Politik der deutschen
Arbeiterbewegung, Hier war ein Kreuzungspunkt, von dem aus sich zwei
verschiedene Wege, die die Entwicklung der deutschen Arbeiterbewegung
gehen konnte, gabelten. Indem wir diese Entscheidung trafen, schlugen
wir den Weg ein, von dem es ein Rickwirts nicht mehr geben kann.” In
seinem Schlusswort nach der Plenardiskussion zu seinem Bericht verdeut-
lichte David, dass dies die Entscheidung fiir den Weg von Reformen im
Rahmen der kapitalistischen Gesellschaft war, die nur Schritt fiir Schritt
verbessert werden kénne. Es war die Entscheidung dazu, ,,dal der Staat,
dem wir angehdren, wert ist, verteidigt zu werden®.18

Seine ausschweifende Polemik gegen die Unabhingigen widerspiegel-
te nicht nur die zunehmende Sorge iber deren wachsenden Einfluss, son-
dern vor allem die Angst um den erfolgreichen Ausgang des Krieges, den
die MSPD weiterhin in einem Friedensvertrag ohne Annexionen und Ent-
schidigungen sowie in der Gewidhrung von politischen Rechten durch den
Monarchen wie im republikanischen Frankreich oder in Englands kons-
titutioneller Monarchie erhoffte. Wenige Tage spiter demonstrierten die
Bolschewiki in Russland, welchen anderen Weg die Arbeiterbewegung zur
Beendigung des Krieges, fir einen demokratischen Frieden und zu einer
neuen gerechten Gesellschaft einschlagen kénnte.

Am nichsten Tag — ausdriicklich nicht als Koreferat zugelassen, aber
mit verlingerter Redezeit — durfte Hoch als ein Vertreter der kleinen Min-
derheit von inzwischen kritischen MSPD-Abgeordneten und Delegierten
die begrenzten Einwinde zur Politik der Mehrheit vortragen. Ihnen ging
es um etwas mehr Radikalitit bei der Forderung nach méglichst rascher
Beendigung des Krieges, da der nicht mehr militdrisch zu entscheiden wi-
re. Als Weg sahen auch sie lediglich die Beschneidung der Macht des Kai-
sers und der Militdrkamarilla durch entsprechende Anderung der Verfas-

18 Ebenda, S.390. Dies kiindigte den Ubergang von der Burgfriedenspolitik zur weiterge-
henden direkten Ubernahme von Regierungsfunktionen an, beginnend mit dem Interparla-
mentatischen Ausschuss. Die neue Qualitit des sozialdemokratischen Opportunismus war
dann der von Ebert in der Fraktion massiv geforderte Eintritt in die Regierung unter Max
von Baden am 4. Oktober 1918. Ebert gewann die Mehrheit der Fraktion nicht zuletzt we-
gen seiner Drohung, sonst wiirde ,,das Schicksal der Partei der Revolution [iiberlassen]. Wer
die Dinge in RuBlland erlebt hat, der kann im Interesse des Proletariats nicht wiinschen, daf3
eine solche Entwicklung bei uns eintritt.” (Zit. nach: Die Reichstagsfraktion der Sozialde-
mokratie 1898 bis 1918, T. 2, bearb. Von Erich Matthias und Eberhard Pikart, Dusseldorf
1966, S.466.) Scheidemann wurde mit der Wahrnehmung eines Amtes als Staatssekretir be-
auftragt, elf Tage spiter Eduard David, Robert Schmidt und August Miller zu drittrangi-
gen Unterstaatssekretiren ernannt.
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sung. Die Entscheidung des 4. August und die Burgfriedenspolitik der ers-
ten Jahre bis1917 wurde ausdricklich verteidigt.

Mit der Regierungsiibernahme erst durch den Rat der Volksbeauftrag-
ten und dann als stirkste Kraft einer Koalitionsregierung stellte sich vor
allem mit Blick auf den Friedensvertrag, aber auch angesichts einiger sich
entsetzlich betrogen fithlender Millionen Soldaten, die Kriegsschuldfrage
vollig neu und in ganz anderer Schirfe. Aber gerade deshalb wurde sie so
weit wie moglich umgangen, nachdem erste Versuche, sie fiir die MSPD
und auch fir den aus der Revolution hervorgehenden Nachfolgestaat ei-
nigermallen giinstig zu beantworten, gescheitert waren. Schon am 25. No-
vember 1918 war ein Vorschlag zur Einrichtung eines neutralen Untersu-
chungsausschusses von den Alliierten abgelehnt worden. Danach schlug
Ebert vor, einen Staatsgerichtshof einzurichten, um den Siegern konkre-
te Fihrungspersonen als Schuldige zu prisentieren. Auch auf Initiative
Eberts hatte der Rat der Volksbeauftragten Karl Kautsky (noch USPD)
und Max Quarck (MSPD) dann Anfang Dezember 1918 beauftragt, ent-
sprechende entlastende deutsche Akten zu sammeln und zu veréffentli-
chen." Als sich das als Rohrkrepierer herausstellte (weswegen Quarck sich
zuriickzog), schwenkte die Propaganda der einstigen Burgfriedenspoliti-
ker um auf die Position, die Arbeiterklasse und das Volk wie seine Repri-
sentanten hitten doch radikal mit dem alten Regime und den Verantwort-
lichen gebrochen. Kritik aus den eigenen Reihen an der Politik der Frak-
tion im Kriege wurde immer 6fter damit beantwortet, der drohende Frie-
densvertrag mit den Gebietsabtrennungen und Belastungen wiirde doch
deren Richtigkeit beweisen.

So blieb es fast allein Eduard Bernstein, inzwischen nicht mehr Dop-
pelmitglied von USPD und MSPD, iiberlassen, den mutigen Versuch einer
chrlichen Beantwortung der Kriegsschuldfrage auf dem Weimarer Par-
teitag im Juni 1919, kurz vor Ubergabe des Versailler Vertragswerkes,”

19 In Kenntnis entsprechender Akten schlug Kautsky auf der Berner ,,Arbeiter- und Sozia-
listenkonferenz® im Februar 1919 als Kompromiss vor, sich auf der Linie zu einigen: ,,Wir
sind betrogen worden von der Regierung und haben deswegen eine verhingnisvolle Poli-
tik bettieben.* Zit. nach: Die II. Internationale 1918/19. Protokolle, Memoranden. Hrsg. u.
cingeleitet von Gerhard A. Ritter, Berlin-Bonn 1980, S.261.

20 Am 17. Juni 1919, einen Tag nach Beendigung des Parteitages, wurde der Versailler Frie-
densvertrag an die Reichsregierung iibergeben, der das ganze auB3enpolitische Konzept der
Scheidemann-Regierung, von Anfang an unrealistisch, nun véllig illusorisch machte. Dabei
wusste sie seit Bekanntwerden des Entwurfs vom Artikel 231, mit dem der Teil VII begann
und der festschrieb, dass Deutschland und seine Verblindeten als Urheber fiir alle Verlus-
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zu unternehmen. Einleitend bekannte er, dass fiir ihn der 3. und 4. Au-
gust der ,,schwirzeste Tag® in seinem ganzen politischen Leben und die
Zustimmung ,,damals ein Unheil, ein Unheil fir unser Volk, ein Unheil
fur die Kulturwelt® war. Seine sachlich fundierte und sich aller bekannter
Fakten bedienende Rede, war er doch — auch dank seiner Kenntnisse des
Englischen wie Franzdsischen und sicher im Wissen sowohl der vom bay-
rischen Ministerprisidenten Kurt Eisner am 23. November 1918 verof-
fentlichen Berichte des bayrischen Gesandten in Berlin tber die Vorgin-
ge wihrend der Juli-Krise und an den ersten Augusttagen 1914*' wie auch
von den Ergebnissen der Recherchen seines Freundes Kautsky — umfas-
send informiert, wurde durch empérte Buh-Rufe und Zwischenreden im-
mer wieder lautstark unterbrochen.” So wurde diese Rede trotz ihres Ge-
halts keine Sternstunde in seiner Biografie. Der ganze Unmut und Pro-
test widerspiegelten sicherlich den ideologisch-politischen Bewusstseins-
stand einer Mehrheit der Partei, auf jeden Fall den Unwillen der Fihrung,
sich der Schuldfrage ehtlich zu stellen, die nicht bereit war, sich aus dem
»Turm® — wie Bernstein formulierte —, in den man mit der Abstimmung
des 4. August geraten sei, frei zu machen.

Alle aufgebotenen prominenten Redner (Adolf und Otto Braun, Her-
mann Muller, David, Cohen-Reul3, Scheidemann) verdammten seine Re-
de, sie sei schadlich, tiberflissig und der drohende Friedensvertrag recht-
fertige — wie Otto Braun wiederholte — ,,glinzend die Haltung, die die Par-
tei wihrend der Kriegszeit eingenommen® habe.” Es wurde — wie Bern-
stein danach meinte — ein ,,SpieBrutenlauf™ fiir ithn, und er ruderte auch
ein wenig zuriick, ohne dass die Fihrung ihre abwiegelnde Taktik ver-
inderte. Als letzter Paukenschlag folgte der Rucktritt Scheidemanns und
sein bertichtigtes Wort von der Hand, die verdorren solle, die den Versail-
ler Vertrag unterschreibe. Ein Angebot des Ssterreichischen Auflenminis-

te und Schiden verantwortlich sind, die die alliierten und assoziierten Regierungen und ihre
Staatsangehérigen infolge des thnen durch den Angriff Deutschlands und seiner Verbiin-
deten aufgezwungenen Krieges erlitten haben, wie auch von Teil 1V, der den Verzicht auf
alle Kolonien festlegte.

21 Peter Dirr (Hrsg): Bayrische Dokumente zum Kriegsausbruch und zum Versailler
Schuldspruch, Miinchen-Berlin 1925.

22 Der wegen seiner Abberufung verirgerte Kautsky ver6ffentlichte gleich danach auf ei-
gene Verantwortung Teile der Dokumente in seinem Buch ,,Wie der Weltkrieg entstand*
(Berlin 1919).

23 Protokoll iiber die Verhandlungen des Parteitages der Sozialdemokratischen Partei
Deutschlands, abgehalten in Weimar vom 10. bis 15. Juni 1919, S.253.
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ters Otto Bauer, ihnen bekanntes Material Gber die Verantwortung ihrer
wie der deutschen Staatsminner fiir den Kriegsausbruch zur Verfigung
zu stellen, lehnte Hermann Miiller (nach dem Rucktritt von Brockdorft-
Rantzau neuer AuBenminister) ab.?*

Dem Bestreben der MSPD-Fihrung, die Kriegsschuldfrage méglichst
bald vom Tisch zu haben, stand der Wunsch anderer auslindischer Par-
teien zur Grindung einer Nachfolgeorganisation der II. Internationale
entgegen. Das war nicht ohne die deutsche Sozialdemokratie, der einst
stirksten Mitgliedspartei moglich, aber auch nicht ohne die abschlief3en-
de Klirung der Kriegsschuldfrage, schlief3lich war die Verhinderung ei-
nes solchen Krieges cines ihrer Hauptanliegen gewesen. Auch stand der
Antrag des Franzosen Albert Thomas namens der sozialistischen Partei
auf dem ersten internationalen Nachkriegstreffen in Bern Anfang 1919
immer noch im Raum, die SPD wegen ihrer Bewilligung der Kriegskre-
dite als erste aller Parteien auszuschlieBen, und die italienische, rumini-
sche und schweizerische hatten der MSPD das Recht abgesprochen, sich
als Sozialisten und Internationalisten zu bezeichnen. Die belgische Partei
war dem Berner Treffen wegen der Anwesenheit von MSPD-Vertretern
gleich ganz fern geblieben.”

Auf einem Kongress in Genf vom 31. Juli bis 4. August 1920 sollte
nun aber dazu ein Abschluss gefunden werden, um den Weg zur Neu-
grindung frei zu machen. Die MSPD hatte in berechtigter Sorge, wieder
auf die Anklagebank zu geraten, eine Denkschrift ,,Zur Frage der Ver-
antwortung fiir den Weltkrieg* eingereicht. In ihr nahm sie nach den De-
batten in Bern eine etwas selbstkritischere Position ein, ohne allerdings
die besondere Schuld des deutschen Kaiserreichs zu akzeptieren. Nur
Fehler und Irrtiimer einzelner Staatsméinner wurden zugestanden.

Diese Linie hatte sich schon in einem Vorschlag Paul Lobes, dem
Fraktionsvorsitzenden, angedeutet. Dieser hatte unmittelbar vor der Ab-
reise der Delegation nach Genf vorgeschlagen, in der Weimarer Nati-
onalversammlung zu erkldren, dass der Krieg seit 1917 kein Verteidi-
gungskrieg mehr gewesen sei und ,,unsere Haltung falsch war und daf}

24 Siehe dazu Fritz Klein: Auseinandersetzungen um die ,,Kriegsschuldfrage® nach 1919,
in: Zeitschrift fiir Geschichtswissenschaft, 1982, H. 8, S.685.

25 Von den zehn sozialistischen Parteien der kriegfithrenden Linder hatten nur vier sich
jeglicher Unterstiitzung ihrer Regierungen verweigert: die britische ILP, die zwei russischen
Parteien und die serbische. Auler den Duma-Abgeordneten der russischen Sozialdemokra-
ten stimmten die einzigen zwei sozialistischen Abgeordnete in der Belgrader Skuptschina
(am 31. Juli) nach dem ,,Ja“ aller anderen 164 Abgeordneten mit ,,Nein®.
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wir, wenn wir von den Vorgingen gewul3t hitten, eine andere Politik ge-
trieben hitten.“*® Es gelang der MSPD, sich damit in der dann einstim-
mig beschlossenen Resolution in Genf, wo die linken bzw. unabhingigen
Parteien allerdings fehlten, weitgehend durchzusetzen. So wurden vor-
dergriindig die kapitalistisch-imperialistischen Wurzeln als die tiefste Ur-
sache des Krieges betont, um dann kritisch zugegeben, dass dies die SPD
ungentigend beachtet habe. Auch sei die Aulenpolitik der Kontrolle des
Reichstags entzogen gewesen, wodurch man die Gefahren und die Rol-
le der Alldeutschen nicht rechtzeitig erkannt und nicht energisch genug
bekdmpft habe, eine Schuld, zu der sich die SPD vor aller Welt freimti-
tig bekenne. Die deutsche Revolution sei leider um finf Jahre zu spit ge-
kommen. So vorbereitet wurde das Fazit akzeptiert: Die Sozialdemokra-
tie kénne sich auch jetzt keinen Vorwurf daraus machen lassen, dass sie
bestrebt gewesen sei, den Sieg ecines feindlichen Imperialismus tber ihr
eigenes Volk zu verhindern. Entscheidend half ihr, dass die gro3e Mehr-
heit der Linie folgte, statt sich weiter mit der Vergangenheit zu belas-
ten, sich vor allem dem Kampf gegen den Bolschewismus und die gera-
de gegriindete Kommunistische Internationale als der dringendsten ,,Zu-
kunftsfrage® zu widmen.

Wie sich schon im Biindnis Eberts mit der alten Militirfithrung zur
Niederschlagung der Revolution gezeigt hatte, setzte sich in der Folge-
zeit die nicht unbedingt gewollte, aber faktische gemeinsame Frontbil-
dung mit den militaristisch-nationalistischen Kriften auch hier fort, auch
wenn diese die SPD als ,,Erfillungspolitiker* meist aus wahltaktischen
Griinden diffamierten. Im Vorfeld des Dawes-Plans hatte die DNVP
mit einer nationalistischen Kampagne gegen dieses ,,zweite Versailles®
den direkten Widerruf des Artikels 231 zur Kriegsschuld Deutschlands
gefordert.”’

Eine Demonstration fiir diese gemeinsame Front war eine Rede des
sozialdemokratischen Reichsprisidenten auf der Gedenkfeier zum 10.
Jahrestag des Kriegsausbruchs, die einer Kapitulation vor den revanchis-
tischen Deutschnationalen glich. Friedrich Ebert umging bewusst jegli-
chen Bezug zur Kriegsschuldfrage, betonte dafiir aber die Gemeinsam-
keit des deutschen Volkes und dass Deutschland damals nur zur Verteidi-
gung der bedrohten Heimat zu den Waffen gegriffen habe, ,,und nur die-

26 Zit. nach: Heinrich August Winkler: Von der Revolution zur Stabilisierung, Arbeiter und
Arbeiterbewegung in der Weimarer Republik 1918 bis 1924, Berlin-Bonn 1985, S.225.

27 Die Regierung Marx kam dem mit einer ,,Kundgebung zur Kriegsschuldfrage* vom 29.
August 1924 weitgehend nach.
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ser Geist konnte uns die gewaltigen Opfer ertragen lassen, die alle Kreise
unseres Volkes an Gut und Blut bringen mussten®.”®

Es blieb allein Bernstein (dem als Reichstagsabgeordneten und damit
automatisch Delegierter zum Berliner Parteitag im Juni 1924 kein Diskus-
sionsbeitrag gestattet wurde) und Kautsky” tibetlassen, wenigstens in drei
Pressebeitrigen danach gegen diese ,,selbstmérderische” Haltung Front
zu machen. Nach seinem Ausbremsen auf dem Berliner Parteitag — wo
nur der linke Delegierte Strébel in einem Nebensatz bedauerte, dass die
Partei nicht gegen die ,,Schuldliigen-Kampagne® der Deutschnationalen
vorgehe,” nannte er in einem Brief an Kautsky seine Beweggriinde: ,,Von
der These aus, dal} das kaiserliche System nicht allein schuld am Kriege
sei, die sie dann mit bequemer Dialektik in ,,iiberhaupt nicht schuld* um-
deuten, ist es leicht, den Massen plausibel zu machen, dal3 das Kaisertum
zu Unrecht gestirzt worden und die ,,Judenrepublik und ihre Erfillungs-
politik an allem Ubel schuld seien, unter dem Deutschland heute leide. [...]
Wir gehen dem Staatsstreich der Nationalisten entgegen, das scheint mir,
wenn wir so weiter wursteln, unabwendbar. Wie es ausgeht, ist nattrlich
zweifelhaft, ein zeitweiliger Sieg jener indes nicht ausgeschlossen, und be-
kommen sie auch nur zeitweilig das Heft in die Hand, dann gibt es, das ist
sicher, einen Terrorismus, wie ihn sich die meisten nicht triumen lassen.
Kapp war ein Doktrindr, die aber diesmal obenauf kommen, sind skrupel-
lose, brutale Schurken. !

Insgesamt zeigte die Debatte zum Krieg und die Suche nach einem
Ausweg aus ihm, dass diese Funktionidrskaste von einem mit der Ideo-
logie der herrschenden Klasse kompatiblen Staatsverstindnis beherrscht
war. Die Feststellung Davids von der ,,weltgeschichtlichen Bedeutung®
der Entscheidung des 4. August war fir die weitere Entwicklung der Ar-

28 Zit. nach: Walter Mithlhausen: Friedrich Ebert 1871-1925. Reichsprisident der Weima-
rer Republik, Bonn, 2006, S.250f.

29 Kautsky antwortete auf die Kundgebung der Reichsregierung im ,,Vorwirts® am 10.
September mit einem Artikel ,,Die Frage der Kriegsschuld®, dass die Deutschnationalen
nur den Hass in der Welt gegen Deutschland schirten. Man misse strikt zwischen der
Schuld von Kaiser und Regierung einerseits und dem Volk unterscheiden. Im Unterschied
zu Bernstein lavierte Kautsky im Sinne der bedingten ,,Mitschuldthese®, indem er schrieb,
dass die Deutschnationalen ,,die eigentlichen Schuldigen am Weltkrieg [sind], soweit die
deutsche Politik fur seinen Ausbruch verantwortlich ist®.

30 Sozialdemokratischer Parteitag 1924. Protokoll mit dem Bericht der Frauenkonferenz,
Bonn-Bad Godesberg 1974, S§.105.

31 Brief Bernsteins an Kautsky vom 26. Juli 1924, in: IISG Amsterdam, NL Kautsky, DV-
525.
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beiterbewegung im wahrsten Sinne zutreffend: fiir die dadurch ausgel6s-
te Spaltung der Arbeiterbewegung, fiir das Scheitern der Revolution und
dem Verrat an den Zielen der proletarischen Massen sowie fiir den dar-
aus folgenden unverséhnlichen Kampf zwischen kleinbuirgerlich-refor-
mistischer und radikal-sozialistischer Strémung. Eine abschlieSende Wer-
tung kommt deshalb nicht um die Feststellung umhin, dass die SPD im
Kampf gegen den sicherlich nicht gerechten Versailler Vertrag ihre Po-
litik des 4. August 1914 mit den birgerlichen Parteien tiber das Kriegs-
ende hinaus fortgesetzt hat. Uber fast zwei Jahrzehnte hinweg hatte sich
zunehmend bei einflussreichen Fithrungskriften ein ,,national-staatliches
Machtdenken? entwickelt, das bei Teilen sogar eine sozial-imperialisti-
sche Ideologie — besonders sichtbar vermittelt in der Kolonialfrage — ein-
schloss.” Thr Selbstverstindnis, die eigentliche Staatspartei der Weimarer
Republik zu sein, implizierte die weitgehende Leugnung der besonderen
aggressiven Rolle und Verantwortung Deutschlands fiir das Volkermor-
den und der eigenen Mitverantwortung, Dies schloss eine der historischen
Wahrheit entsprechende Beantwortung der Kriegsschuldfrage aus.

32 Helga Grebing: Geschichte der deutschen Arbeiterbewegung, Minchen 1966, S.140.

33 Siche hierzu Hans-Christoph Schréder: Sozialismus und Imperialismus. Die Auseinan-
dersetzung der deutschen Sozialdemokratie mit dem Imperialismusproblem und der ,,Welt-
politik* vor 1914, Hannover 1968.



Diskussion

Das ungel6ste Jahrhundertproblem:
die Demokratisierung der Wirtschaft'

Michael Brie

Nur wenige Historikerinnen und Historiker in Deutschland haben die Ge-
schichte der Demokratisierung der Wirtschaft zu einem Schwerpunkt ihrer
Arbeit gemacht. Ulla Plener gehért zu diesen. Und es ist aullerordentlich
erfreulich, dass nun die Beitrige zu der Tagung ,,Demokratie — Wirtschaft
— Staat. Demokratische Transformation als Strategie der Linken® vorlie-
gen. Diese Tagung hatte der Férderverein fiir Forschungen zur Geschich-
te der Arbeiterbewegung zum 80. Geburtstag von Ulla Plener 2013 in Ber-
lin durchgefithrt.? Man kann sich —im Zusammenhang mit Transforma-
tionsstrategien der Linken — kaum ein wichtigeres Thema vorstellen als
das der Wirtschaftsdemokratie. Wie Ulla Plener in ihrem grundlegenden
Einfahrungsbeitrag ,,Fir umfassende Demokratie in Wirtschaft und Staat
als Strategie der Linken im 21. Jahrhundert® formuliert: ,,Die angestrebte
Demokratisierung im Kapitalismus weist iiber kapitalistische Verhiltnisse
hinaus® (S.9). Welches aber sind die konkreten Wege?

Die Demokratisierung der Wirtschaft, so Ulla Plener immer wieder
und tber viele Jahre, ist die Grundfrage jedes Sozialismus. Der westli-
che Kapitalismus basiert ja gerade darauf, dass er grofle Sektoren der
Wirtschaft privatisiert und damit dem unmittelbaren Zugriff der Politik
entzieht. Dies ist ein fragwiirdiger Segen: Die politischen Herrschaftsver-
haltnisse konnten zwar in einer Weise demokratisiert werden, wie sie die
Herrschenden noch vor 150 Jahren niemals zugelassen hitten. Aber Teile
der aufstrebenden Arbeiterklasse hatten erwartet, dass ihnen mit der poli-
tischen Demokratie auch die wirtschaftliche Macht zufallen wiirde. Der

1 Ein Beitrag zur Diskussion, ankntpfend an den Sammelband: Axel Weipert (Hrsg;): De-
mokratisierung von Wirtschaft und Staat. Studien zum Verhiltnis von Okonomie, Staat und
Demokratie vom 19. Jahrhundert bis heute, Nora Verlagsgemeinschaft, Berlin 2014, 230 S.,
ISBN 978-3-86557-331-5.

2 Siehe dazu auch den Tagungsbericht im Buch selbst sowie den Bericht: Giinter Benser:
Demokratie — Wirtschaft — Staat. Kolloquium, in: JahrBuch fiir Forschungen zur Geschich-
te der Arbeiterbewegung, 2013/11, S.158-164.
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Stimmzettel schien zugleich der Anteilschein an der Wirtschaft zu sein.
Doch weit gefehlt: Die wirtschaftliche Macht ist heute mehr denn je ka-
pitalistisch konzentriert, und grof3e Teile der Vermdgen sind in einer Wei-
se in die Verfigung einer kleinen oligarchischen Gruppe geraten wie seit
achtzig Jahren nicht mehr, so kliren Anthony B. Atkinson und Thomas
Piketty auf.’ Dies fithrt zur ,,Postdemokratie” oder autoritirem Kapitalis-
mus.* Aber auch die breite Verteilung von Wohlstandsgewinnen und die
Stirke des Sozialstaats (so sehr er auch umgebaut wurde im Sinne von
,Fordern und Fordern®) waren von keiner der beiden Seiten vorherge-
sechen. Einiges des Erkdmpften ist schon zurtickgenommen worden. Vor
diesem Hintergrund und dem einer globalen Vielfachkrise, in der sich die
Krise des Naturverhiltnisses mit der Krise sozialer Reproduktion, von
Demokratie und Geschlechterverhiltnissen usw. usf. tiberschneidet und
verbindet, ist es tatsichlich unverzichtbar, sich wieder der Wirtschaftsde-
mokratie zuzuwenden.

Das Bedirfnis danach ist da. ,,Wir sind die 99 Prozent!” ist auch eine
Forderung nach Wirtschaftsdemokratie. In der Krise selbst wurde das
Problem der demokratischen Kontrolle iiber die Finanzmirkte aufgewor-
fen, die ganze Staaten in Geiselhaft nahmen und eine soziale Katastrophe
herbeifithrten. Der sozial6kologische Umbau scheint Strukturpolitik und
Konversion von der globalen Ebene bis hinunter in die Unternehmen zu
rechtfertigen, wie die aktuellen Energiekimpfe zeigen; die transnationa-
le Arbeitsteilung oder die neuen Technologien, die Giter selbst, die wir
verbrauchen — tberall ertént der Ruf nach demokratischer Aufsicht und
Mitbestimmung. Dem steht die Tatsache gegeniiber, wie Ulla Plener und
Alex Demirovi¢ konstatieren, dass in der realen Politik die Frage der Wirt-
schaftsdemokratie weitgehend von der Tagesordnung genommen ist.

Ulla Plener leistet in ihrem schon genannten Einfiihrungsbeitrag ers-
tens eine Fundierung der Wirtschaftsdemokratie tiber den Bezug zur Fran-
z6sischen Revolution von 1789. Die Arbeiterbewegung habe die Doppel-
tradition der individuellen Freiheitsrechte und von der demokratischen
Kontrolle tiber die Wirtschaft entwickelt oder — wie sie es nennt — von |, li-
beraler und sozialer Demokratie (S5.10). Im Weiteren gibt sie zweitens ei-
nen kurzen Abriss Giber die Geschichte der Forderung nach Wirtschafts-
demokratie. Dabei beginnt sie mit dem Allgemeinen Deutschen Gewerk-

3 Siche Anthony B. Atkinson/Thomas Piketty (Hrsg.): Top incomes. A global perspective,
Oxford 2010.

4 Siehe Frank Deppe: Autoritirer Kapitalismus. Demokratie auf dem Priifstand, Ham-
burg 2013.
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schaftsbund (ADGB). Dessen zwischen 1919 und 1933 entwickeltes Kon-
zept der Wirtschaftsdemokratie verbindet den Bezug zur Menschenwiirde,
den Anspruch auf Partizipation der Arbeitenden an der Wirtschaft als ei-
ner 6ffentlichen Angelegenheit, die Verpflichtung des Staates gegeniiber
den Interessen der Mehrheit der Bevolkerung und schlieflich die Ent-
wicklung einer Wirtschaftsdemokratie von unten (durch Genossenschat-
ten, gewerkschaftseigene Betriebe und Banken) (5.12f.). Noch heute ha-
ben die folgenden Worte von Fritz Naphtali an Gewicht nicht verloren:
»Sozialismus und Wirtschaftsdemokratie sind als Endziel untrennbar mit-
einander verkntpft. Es gibt keine vollendete Wirtschaftsdemokratie ohne
sozialistisches Wirtschaftssystem, und das Ideal des Sozialismus ist ohne
demokratischen Aufbau der Wirtschaftsfihrung nicht zu verwirklichen®
(zit. S.13£)).

Ausfihrlich geht Ulla Plener drittens auf die Nachkriegsgeschichte ein,
nicht zuletzt auf die jingere Diskussion, die sie in ihrer ganzen Breite zu-
sammenfasst. Sie zeigt auf, dass es durchaus Ansitze fir Wirtschaftsde-
mokratie gibt, die in der Produktivkraftentwicklung, in den Einstellungen
der Bevolkerung selbst, in nicht profitorientierten Formen solidarischer
Okonomie und schlieBlich auch im Wirken der Gewerkschaften oder
NGOs zu sehen seien. Mit Recht verweist sie auf die Erfahrung, dass das
Wachsen von unten zugleich des Staates und der gesamtgesellschaftlichen
Koordinierung bedarf, um dominant zu werden. Aber: ,Der Staat BRD
ist weit davon entfernt, ein Instrument demokratischer Transformation
zu sein.” (S5.20-24, Zitat S.24) Eher werde er autokratisch-sicherheitszen-
triert. Und schlieBlich geht Ulla Plener auf ecine ganze Reihe von theore-
tischen Ansitzen ein, die zumindest teilweise auch im vorliegenden Band
vertreten werden, so von Michael Kritke und Alex Demirovié, aber auch
auf solche, die aus der DDR-Burgerrechtsbewegung kommen.

Ulla Plener versucht viertens eine Antwort auf die Tatsache zu fin-
den, dass nach dem Scheitern des Realsozialismus die Forderung nach
Wirtschaftsdemokratie ,,— bis auf die Forderung nach erweiterter Mitbe-
stimmung — faktisch fallengelassen® worden ist (S.15). Sie verweist auf
die Ambivalenz kapitalistischer Lohnarbeit (gleich ,,entwiirdigend-abhin-
gig und bedurfnisbefriedigend® zu sein) und der biirgetlichen Demokra-
tie (als Form ,,bourgeoiser Herrschaft® und demokratischer Raum). Aber
reicht dies wirklich aus, um zu erkliren, was ,,das spontane Demokratie-
stteben der Lohnarbeitenden und anderer Krifte hemmt (S.31)? Und
selbst die Schwiche der Linken und die Dominanz neoliberaler Hegemo-
nie, auf die sie verweist, konnten genauso Resultat der mangelnden Uber-
zeugungskraft der wirtschaftsdemokratischen Ideen und Ansitze sein wie



70 Die Demofkratisierung der Wirtschaft

deren Ursache. Die Frage, ob es nicht die Schwichen wirtschaftsdemokra-
tischer Ansitze und historischer Experimente selbst sind, die die Defensi-
ve erkliren konnten, wird weder von Ulla Plener noch von einem der an-
deren Autorinnen oder Autoren des Buches systematisch gestellt und be-
handelt. Ich komme darauf zurtick.

AbschlieBend betont Ulla Plener funftens, dass die Demokratisierung
von Wirtschaft und Staat die zentrale ibergreifende Forderung sei, die ein
breites gesellschaftliches Biindnis erméglichen wiirde, und stellt Kernele-
mente eines solchen Bindnisses dar: den Kampf um die Unantastbarkeit
der Menschenwiirde, die Demokratisierung der Verfiigungsgewalt tiber
Produktions- und Reproduktionsmittel, die parititische Mitbestimmung,
die Sozialpflichtigkeit des Eigentums, das ErschlieBen gesellschaftlicher
Potenziale von unten, breite Interessenbiindnisse und die Demokratisie-
rung des Staates (S5.33f.). Ulla Plener endet mit der groen Vision: ,,Die
auf allen Ebenen und in allen Bereichen der Gesellschaft realisierte De-
mokratie wiirde eine von den Linken erstrebte Gesellschaft verwirklichen,
die sich auf Kooperation statt auf Konfrontation griindet, die wirklich
demokratisch, sozial gerecht, friedlich und umweltvertriglich, solidarisch
und nichtpatriarchal ist, in der jeder Mensch und jedes Volk am allgemei-
nen Wohlstand teilhat und sich frei entfalten kann“ (S.30).

Im nachfolgenden Beitrag schaut Alex Demirovi¢ aus demokratiethe-
oretischer Perspektive auf die Diskussion. Dies erscheint auf den ers-
ten Blick abstrakt zu sein, ist aber fiir die Debatte um die Wirtschaftsde-
mokratie fundamental. Er schreibt: ,,Demokratie bedeutet — jenseits des
rousseauschen Verstindnisses —, dass das Allgemeine als solches nicht als
selbstverstindlich gilt, sondern im Lichte von Einzelinteressen in Frage
gestellt werden kann [...] Im Allgemeinen geht das Einzelne nicht auf™
(8.39). Wenn dies aber stimmt, dann gilt dies auch fiir die ,,kollektive An-
eignung* der Produktionsmittel und die Wirtschaftsdemokratie. Das All-
gemeine, so es nicht die herrschaftliche Dominanz eines Partikularinter-
esses Uber andere ist, ist vor allem die je konkrete Beziehung von Partiku-
larem, ist konkret-allgemein.® In der kollektiven Aneignung darf die An-
eignung auf der Ebene der Unternehmen und ihrer Gliederungen, durch
Arbeitskollektive und ihre Netzwerke, durch die arbeitenden Individuen,

5 Dies gilt in der Tradition von Gramsci auch fiir jene Dominanz des Partikularen, die sich
als Hegemonie bewihrt. Siche Antonio Gramsci: Gefingnisheft, Bd. 1, H. 1, Hamburg
1991, S.102; Wolfgang Fritz Haug (Hrsg.): Hegemonie, in: Historisch-kritisches Worter-
buch des Marxismus, Bd. 6/1, Hamburg 2004, S.20f,; Ernesto Laclau/Chantal Mouffe: He-
gemonie und radikale Demokratie. Zur Dekonstruktion des Marxismus, Wien 20006.
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durch Nutzerinnen und Nutzer der erzeugten Giiter und Dienstleistun-
gen, der Kommunen und Regionen usw. usf. nicht unterdriickt werden,
sondern sie wire als solidarische demokratische Form ihrer stets neu zu
setzenden Entfaltung zu verstehen. Aber wie kann das konkret gesche-
hen? Wenn Demirovi¢ verlangt, dass kein ,,geschichtsphilosophisches
Prinzip“ dazu ermichtigen solle, einen ,,sich herausbildenden Keim ei-
ner erneuten Willensbildung zu unterdriicken®, dann steht die Frage, was
dies in einer modernen Wirtschaft bedeutet? Denn um Neues zu ermégli-
chen, entstehen stindig und Gberall neue Keime, werden Erfindungen ge-
macht, Innovationen zur Durchsetzung gebracht, Kredite vergeben. Oder
soll dies, wie manchmal unterstellt, der demokratischen Abstimmung aller
Gber alles unterworfen werden? Mehr noch: Haben dieses Beginnen von
Neuem, das Experiment, der individuelle und kollektive Aufbruch, die In-
novation nicht genauso einen Stellenwert wie die gemeinsame Entschei-
dung — wenn auch in anderer Hinsicht? Wie aber kann dieser Widerspruch
vermittelt werden?

Einen wichtigen Beitrag liefert dazu Michael Kritke in seinem Beitrag
unter dem Titel ,,Eine andere Demokratie flir eine andere Wirtschaft®. Thm
geht es dezidiert um institutionelle Alternativen. Mit Realismus betont er:
,» Wirtschaftsdemokratie wird zeitraubend und anstrengend® (S.63). Fir
seine Vision einer Wirtschaftsdemokratie revitalisiert er das Konzept der
Ritedemokratie, funktional und territorial gegliedert. Es wiirden eine par-
lamentarische Sdule fiir alle Blirgerinnen und Biirgern gebraucht und eine
»Ritesiule, die als demokratische Organisation des Systems gesellschaft-
licher Arbeit funktioniert™ (5.66). Dabei miisse der Marktsozialismus ein
Element einer wirtschaftsdemokratischen Ordnung sein. Die Gesellschaft
habe nutr zu entscheiden, welche Mirkte sie in welcher Gestalt zulasse.
Konkrete Vorschlige werden auch zur demokratischen Kontrolle der Fi-
nanzmirkte vorgelegt (5.69-72).

Die Darstellungen zur Geschichte der Wirtschaftsdemokratie machen
den groBiten Teil der Aufsitze in diesem Buch aus. SchlieBlich ist es ein
Verein zur Geschichte der Arbeiterbewegung, der die Tagung durchfiih-
rte. Der Bogen ist weit gespannt und vieles aufgearbeitet. Es sind ganz
wichtige Ansitze erfasst. Als Nicht-Historiker konnte ich davon sehr viel
lernen. Dies gilt auch fir die Beitrige von Francois Melis tiber den radi-
kalen Demokraten Moritz Rittinghausen (1814-1883) und von Volkmar
Schéneburg zum demokratischen und sozialen Rechtsstaat, nicht zuletzt
mit Bezug auf die Tradition von Wolfgang Abendroth.

Insgesamt enthilt das Buch eine gelungene Verbindung von Grundan-
sitzen der Wirtschaftsdemokratie und Aufarbeitung geschichtlicher Er-
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fahrungen. Gerade deshalb aber bleibt ein durchgehendes Manko: Es
scheint, als sei die historische Defensive der Wirtschaftsdemokratie vor
allem extern, durch den Gegner bedingt. Natiirlich ist diese Idee heftig,
auch mit Gewalt, Terror und Diktatur, bekdmpft worden. Erinnert sei
nicht zuletzt an die Unterdriickung der Arbeiteropposition in der Sowjet-
union oder an die der polnischen Arbeiterbewegung durch die kommunis-
tische Staatspartei (dazu weiter unten). Wirtschaftsdemokratie hatte viele
Feinde, auch in den eigenen Reihen. Aber dies erklirt nicht genug. Dies sei
an einem Beispiel konkretisiert:

Ralf Hoffrogge verweist in seinem Abriss zur Geschichte der Idee der
Wirtschaftsdemokratie in der deutschen Arbeiterbewegung auf das Schei-
tern von Robert Owen in den USA und darauf, dass schon Ferdinand
Lassalle die Vorstellungen von Hermann Schulze-Delitzsch kritisiert hat-
te, weil die Arbeiter aufgrund des ehernen Lohngesetzes am Ende nur
Hungerl6hne bekdmen und so nie genug Kapital sammeln kénnten, um
eigene Produktionsbetriebe zu finanzieren. Nun ist es heute so, dass die
Lohnabhingigen riesige Kapitalmengen in privaten Versicherungsfonds
akkumulieren, aber eben nicht fiir eigene Betriebe und Einrichtungen an-
sparen. Wenn Hoffrogge schreibt, es habe sich immer deutlicher gezeigt,
»dass die Auseinandersetzung um eine Demokratie der Wirtschaft keine
Frage des besseren Arguments war, sondern ein Machtkampf zwischen
Higentumsanspriichen der Besitzenden und dem Streben der Besitzlo-
sen nach demokratischer Teilhabe und Sicherheit™ (5.82), dann macht er
es sich doch etwas zu leicht. Ganz simpel formuliert: Vielleicht erwar-
ten die Lohnabhingigen nicht, dass von Ihresgleichen verwaltete und ge-
fuhrte Unternehmen hinreichend Gewinn abwerfen, um von diesem Ge-
winn dann Rentenanspriiche zu finanzieren.® Ich werde spiter auf Owens

6 Die Auseinandersetzungen um den sogenannten Arbeitnehmerfonds, entwickelt in Schwe-
den unter Leitung von Rudolf Meidner, miissen genauer untersucht werden. Woher rihrt
die Defensive der schwedischen Arbeiterbewegung in dieser Frage, hatten doch Mitte der
1970er-Jahre viele Gewerkschaftler das Projekt enthusiastisch begraf3t? Der Widerstand der
Kapitalseite und der Konservativen sowie die Unentschiedenheit oder Reserviertheit der So-
zialdemokraten reichen m. E. als Erkldrung kaum aus. Was speiste die biirgerliche Hegemo-
nie? Siche Rudolf Meidner: Why Did the Swedish Model Fail?, in: Socialist Register, Vol. 29,
1993, S.211-228; Hans-Michael Trautwein: Arbeitsnehmerfonds in Schweden — der dritte
Weg? Entwicklung und Kiitik eines aktuellen Modells zur Demokratisierung der Wirtschaft,
Frankfurt/Main 1985; Robin Blackborn: Rudolf Meidner, 1914-2005. A Visonary Pragma-
tist, in: counterpunch, abrufbaur unter: http://www.counterpunch.org/2005/12/22/a-vi-
sonary-pragmatist/print (letzter Zugriff: 25.5.2014), und schr informativ zum Vergleich der
westdeutschen und schwedischen Diskussion: Stefan Sjoberg: Kollektive Vermogensbildung
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Experimente zuriickkommen. Auch bei der Darstellung tiber Israel nach
1949 vermerkt Hoffrogge zwar den ,,weltweit einzigartig hohen Anteil
von Genossenschafts- und Kollektiveigentum® (S.95) in dieser Zeit, aber
eine Erklirung fiir deren Scheitern bleibt aus. In seinen abschlieBenden
Ausfithrungen unter der Uberschrift ,,Sozialismus, Wirtschaftsdemokratie
und Klassenkampf — ein Ausblick® macht Hoffrogge noch einmal auf
die Machtfrage aufmerksam. Alle Errungenschaften der Arbeiterbewe-
gung seien umkehrbar, ,;solange kapitalistische Marktrationalititen in ei-
ner Gesellschaft nicht grundsitzlich tiberwunden sind®. Die ,,gesamte ge-
sellschaftliche Produktion® miisse ,,selbstverwaltet und gebrauchswertori-
entiert” sein (S.98f.). Aber fiihrt das nicht zurtick zu Positionen, die dem
Kampf um Wirtschaftsdemokratie vor einer ,,Eroberung der politischen
Macht* keine transformatorische Bedeutung zumalen, weil es nur ,,,In-
seln‘ im Kapitalismus® seien, wie auch Hoffrogge betont, also nicht sozi-
alistisch wirken konnten?”

Gisela Notz verweist in ithrem Beitrag tiber die Genossenschaftsbewe-
gung darauf, dass Karl Marx und Friedrich Engels eben aus diesem Grund
solchen ,,basisnahen Konzepten und Kooperativen bestenfalls einen ex-
perimentellen Wert zumallen.

Auch Rosa Luxemburg habe die Eroberung der Staatsgewalt zur Vor-
bedingung fir wirkliche genossenschaftliche Produktion erklirt (S.103f.).
Das Scheitern derartiger Ansitze wird also aus dem Machtkampf und/
oder der Systemlogik erklirt. Wie soll daraus aber Transformation erwach-
sen? Der Hinsatz fir die Wirtschaftsdemokratie wiirde sogar demotivie-
rend wirken, weil man ja nur lernen kénnte, was nicht geht. Es sei denn,
man will mit solchen Projekten beweisen, dass nur die Lésung der System-
frage die Antwort sei. Real haben sich die Arbeiter von vielen derartigen
Bestrebungen sozialistischer Wirtschaftsdemokratie ab- und dem Kampf
im Kapitalismus zugewandt, da sie praktische Losungen fiir praktische
Probleme suchten und teilweise auch fanden. Vielleicht kénnte aus dem
Ansatz der doppelten Transformation,® auf den Ulla Plener in ihrem Bei-

in Arbeitnehmerhand, in: Utopie kreativ, H. 186 (April 2006), S.311-322.

7 Verbliiffend ist, wie unvermittelt Hoffrogge anders als Kritke mit dem Kapitalismus auch
jede ,,Marktrationalitdt™ ad acta legen will. Die Tatsache, dass solche Versuche bisher im-
mer wieder — und zwar katastrophal — gescheitert sind, scheint ihn nicht zu beeindrucken.
Es sollte zumindest ein wesentliches Mehr an Begriindung notwendig sein, um solche Po-
sitionen zu vertreten.

8 Siche Dieter Klein: Das Morgen tanzt im Heute. Transformation im Kapitalismus und
tber ihn hinaus, Hamburg 2013.
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trag verweist, zusammen mit dem Konzept von Erik O. Wright tiber die
Verbindung von Nischenstrategien, Strategien der Koevolution von so-
zialokologischen mit kapitalistischen Tendenzen sowie der Strategie des
Bruchs mit den Machtverhiltnissen und institutionellen Logiken kapital-
dominierter Gesellschaften’ eine produktive Fundierung fiir wirtschafts-
demokratische Ansitze heute erwachsen. Dem wire weiter nachzugehen.
Einiges dazu weiter unten.

Wihrend nun Gisela Notz wie auch Ulla Plener auf die Verkniipfung von
Nischenstrategien mit denen des Kampfes um Mitbestimmung in Betrie-
ben, Unternehmen und auf volkswirtschaftlicher Ebene unter kapitalistisch
dominierten Bedingungen setzen, wird eine solche Strategie durch Micha-
el Hewener im Rickgriff auf Johannes Agnolis Kapitalismus- und Staats-
theorie radikal in Frage gestellt. Fur ihn ist Wirtschaftsdemokratie unter
den Bedingungen einer kapitalistischen Marktwirtschaft prinzipiell unmdég-
lich (S.182). Betriebsrite, Gewerkschaften und vor allem auch der Staat sei-
en ,,weitestgehend in der korporatistischen Standortlogik gefangen®. Weder
konne es einen demokratischen Kapitalismus geben noch einen Ubergang
zum demokratischen Sozialismus. Da der Staat vom Steueraufkommen ei-
ner funktionierenden Wirtschaft abhingig sei, konne er diese nicht sozi-
alistisch transformieren, denn Investitionsboykott und Kapitalflucht wiir-
den einem solchen Experiment schnell ein Ende machen und jede linke Re-
gierung, die dies nicht beherzigt, abgewihlt (oder beseitigt) werden (S5.1806).
Dies sind starke Argumente, und sie sind bisher weder theoretisch noch
praktisch widerlegt. Schwach aber wird Hewener, wenn es um die Alterna-
tive geht. Dann propagiert er seinerseits eine Nischenstrategie: ,,Sehen wir
zu, dass wir viele Produktionsstitten (Fabriken, Handwerk, Landwirtschaft,
Information) und Reproduktionsstitten (Hauser, Girten etc.) zusammen-
fiigen.* Dies misse ,,unter kapitalistischen Vorzeichen stattfinden®. Er fiigt
hinzu: ,,Auch unsere Betriebe mussen kapitalistisch bestehen®. Wie dann
um alles in der Welt diese vielen Ansitze, auf die er hofft, dem Weltmarkt-
druck standhalten kénnen, den er doch sieht, bleibt vollig unklar. Wichtig
an seinem Beitrag ist mir vor allem die Forderung, sich des Antagonismus
bewusst zu sein, nicht einfach Frieden mit den gegenwirtigen Verhiltnissen
zu machen, wenn wir Frieden haben und Forderungen durchsetzen wollen.
Nur auf diesem Wege konne Wirtschaftsdemokratie, so Hewener, durchge-
setzt werden. Er schliel3t mit den Sétzen: ,,Dann allerdings verliert sie ihren
Namen. Dann heif3t sie Kommunismus® (5.188-190).

9 Siehe Erik Olin Wright: Envisioning real utopias, London u. a. 2010, S.273f.
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Wichtig ist auch der Artikel von Axel Weipert tiber die Berliner Betriebs-
ritezentrale 1919/20. Hier wird eine andere Strategie rezipiert. Es ist der
von dieser Betriebsritezentrale entwickelte und auch von Rosa Luxemburg
bei der Grundung der KPD propagierte Versuch,' die kapitalistische Pro-
duktion in allen ihren Zweigen zu durchdringen und so die Kontroll- und
Mitbestimmungsrechte zu erkimpfen. So sollte zugleich eine zweite Pha-
se der Revolution vorbereitet werden (S.122f.). Hier wird Wirtschaftsde-
mokratie gleichermal3en als Kampforgan und als reales Einstiegsprojekt in
eine neue Wirtschaft gefasst. Ob und unter welchen Bedingungen dies ei-
ne zukunftsfihige Strategie sein kann, bleibt offen. Diese Frage stellt sich
auch in dem Beitrag von Kamil Majchrzak und Sarah Graber-Majchrzak zu
Konzepten der Arbeiterselbstverwaltung der 1950er- bis 1980er-Jahre in
Polen. Anschaulich wird, wie in diesen Konzepten die Forderungen der Ar-
beiter nach ihrem Anteil an der wirtschaftlichen Entwicklung, das Bestre-
ben nach Ubernahme der Betriebe in die eigenen Hinde und der Kampf
zwischen Befurwortern einer demokratischen und von den Arbeiter getra-
genen erneuerten Planwirtschaft und den Vertretern einer Transformati-
on hin zu Marktwirtschaft miteinander im Widerstreit lagen. Wirtschafts-
demokratie blieb im Kampf zugleich einheitsstiftend und widersprichlich.
Ahnlich spannend lesen sich die Darstellungen Dietmar Langes tiber die
Gewerkschaftslinken in Deutschland und Italien. Hier werden Konzepte
eingebettet in die realen Kdmpfe realer Akteure.

Sebastian Zehetmair dekonstruiert seinerseits die wirtschaftsdemokra-
tische Strategie des ,,reformistisch orientierenden Teils der Arbeiterbewe-
gung® (5.131) nach 1919 anhand des von Theodor Leipart und Fritz Naph-
tali vertretenen Konzepts der Wirtschaftsdemokratie. Dessen Grundlage
bildeten Rudolf Hilferdings Auffassungen vom ,,organisierten Kapitalis-
mus®, der Verwandlung des Staates aus einem Klassenstaat in einen Ver-
treter des gesellschaftlichen Gesamtwillens und der sukzessiven Aushoh-
lung der Dominanz der Kapitaleigentimer durch Einschrinkung ihrer
Verfliigungsgewalt im Mal3e rechtlicher Eingriffe. Dies alles habe sich als
Illusion erwiesen. Die GroB3e Krise und die ,,Machtergreifung der Nazis
machten dem ein Ende. Ein Riickgriff auf den Begriff der Wirtschaftsde-
mokratie mache deshalb nur Sinn, wenn er auf dem ,,Verstindnis der ge-
genwirtigen Entwicklung® basiert und ,,deren Widerspriiche und Instabi-
litdten in Rechnung stellt (5.140).

10 Siehe Rosa Luxemburg: Unser Programm und die politische Situation, in: Dies.: Gesam-
melte Werke, Bd. 4, Betlin 1974, S.488-513, hier S.511.
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Es ist eine Schwiche des Buches, sich zu wenig den konkreten Expe-
rimenten zuzuwenden, sondern vor allem Konzepte vorzustellen. Dann
wirde auch klarer werden, dass Wirtschaftsdemokratie nicht auf den not-
mativen Anspruch reduziert werden kann, auch 6konomisch tber sein
cigenes Schicksal kollektiv bestimmen zu kénnen, sondern sich bewihren
muss als iberzeugende Form der Austragung der Widerspriiche 6kono-
mischer Reproduktion, eingebettet in 6kologische, soziale, politische und
kulturelle Verhiltnisse und Reproduktionsweisen. Sie muss fiir gréere
Teile der Bevolkerung nicht nur die demokratisch bessere, sondern auch
die 6konomisch tberzeugendere Form von Entscheidungsprozessen sein.
Und sie muss dazu beitragen, andere Probleme qualifiziert zu bearbeiten.
Das 6kologische war schon genannt worden.

Viele der Experimente aus der Geschichte waren nicht wirklich tiberzeu-
gend. Darauf geht Gisela Notz ein, wenn sie mit Blick auf Produktions-
genossenschaften des 19. Jahrhunderts schreibt: ,,Oft war auch die Er-
fahrung, dass die propagierten Erwartungen an bessere Arbeitsbedingun-
gen und demokratische Strukturen der Betriebe kaum eingelést wurden,
am Scheitern schuld® (8.107). Solche Tendenzen sind notorisch. Gisela
Notz verweist auf das ,,eherne Gesetz der Transformation® von Produk-
tionsgenossenschaften, wie es Franz Oppenheimer auf Basis empirisch-
er Analysen und ihrer theoretischen Verallgemeinerung formulierte: ,,Nur
duBerst selten gelangt eine Produktionsgenossenschaft zur Blite. Wo sie
aber zur Blite gelangt, hort sie auf, Produktionsgenossenschaft zu sein®
(zit. S.113). Es ist J6rg Roesler, der sich am Beispiel Argentiniens derarti-
gen aktuellen Experimenten zuwendet. Aber auch er liefert keine wirkli-
che empirische Analyse. Er kann nur die sehr begrenzte Wirkung der be-
setzten Betriebe (empresas recuperadas) und die Zerwiirfnisse zwischen
ihnen konstatieren. Trotz ihrer relativ groen Zahl von 240 wiirden sie
ein ,,Nischendasein® fihren (8.200). Warum sie aber zersplittert sind, war-
um sie nicht zu Attraktionspunkten werden, bleibt offen. Gut wire es, die
erfolgreichen Ansitze von der Mondragon Corporation oder der brasil-
ianischen Landlosenbewegung MST genauer zu studieren.

Als Nicht-Historiker mdchte ich meinerseits ein Beispiel aus der Ge-
schichte der englischen Oweniten beisteuern. 1839 wurde Robert Owen
durch die ,,Community Society” von Birmingham beauftragt, Land fiir
eine Genossenschaftssiedlung zu pachten. Das Gut Queenwood wurde
tbernommen — mit einer Laufzeit der Pacht von 99 Jahren. Jihrlich wa-
ren 350 Pfund zu zahlen, bei 750 Pfund Anzahlung. Die Gesamtsumme
von 15.000 Pfund finanzierte die Home Colonisation Society, die nationa-
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le owenitische Organisation." Jedoch tibernahm Owen nicht die direkte
Leitung, da er die Bedingungen fiir ein ,,Grolexperiment™ seiner Vorstel-
lung nicht gegeben sah (Robert Owen legte 1841 selbst einen neuen Plan
vor, der sein Projekt konkret beschreibt.'”) Die Genossenschaftler began-
nen mit grolem Enthusiasmus sogar eine eigene Zeitrechnung, die New
Moral World (NMW) — benannt nach der Zeitschrift von Owen."” Riesi-
ge Hoffnungen einer grof3en Anhidngerschar lasteten auf ihnen. Viele hat-
ten mithselig erspartes Geld gespendet. Nun wollten sie die Resultate seh-
en. War da wirklich eine bessere Welt im Entstehen?

Abgesehen von den inneren Auseinandersetzungen, in deren Folge sich
die Zahl der Genossenschaftler bald von 57 auf 19 (acht Minner, vier
Frauen und sieben Kinder) reduzierte, erwies sich, dass das Unternehmen
defizitir war. Den Genossenschaftlern wurde von den Rechnungspriifern
empfohlen, den Verbrauch von Tee, Kaffee, Zucker, Fleisch und Butter zu
reduzieren und mehr von den eigenen Produkten zu leben. Mehr Arbeits-
krifte seien notwendig, wobei Genossenschaftler preiswerter seien als an-
gestellte Lohnarbeiter. Der Lohn fiir angestellte Krifte liege bei acht Schil-
lingen pro Woche, die laufenden Aufwendungen fiir die Genossenschaftler
wirden dagegen nur sieben Schilling und ein Pence betragen. Man wiirde
also elf Pence sparen. Owens Biograf und Mitbegriinder der Gesellschaft
der Fabier, Frank Podmore, kommentierte dies bissig: ,,So ist das sozialisti-
sche Argumentieren (reasoning); und dass ein derartiges Stiick Arithmetik
als gesunde Finanzen vorgelegt und akzeptiert werden konnte, reicht vol-
lig aus, um das Desaster von Queenwood zu erkliren, und eigentlich auch
aller anderen sozialistischen Modelle dieser Zeit. Es ist ja wohl kaum not-
wendig zu erkldren, dass der Lohnarbeiter von den acht Schillingen pro
Woche sich selbst, seine Frau und seine Kinder ernihren und behausen
miisse; die behauptete Einsparung von 11 Pence konnte nur dann realisiert
werden, wenn die Gemeinschaft der Arbeitenden Unverheiratete sind und
bereit, an der frischen Luft (also ohne Unterkunft — M. B.) zu leben®."* Die

11 Zu den Details siche auf Basis von Archivstudien Markus Elsdsser: Soziale Intentio-
nen und Reformen des Robert Owen in der Frithzeit der Industrialisierung, Berlin 1984,
S.168-172; eine neuere Detailstudie liegt vor mit Edward Royle: Robert Owen and the Com-
mencement of the Millennium: The Harmony Community at Queenwodd Farm, Hamps-
hire, 1839-1845, Manchester 1998.

12 Siehe Robert Owen: A developement of the principles and plans on which to establish
self-supporting home colonies, New York 1975.

13 Siehe Frank Podmore: Robert Owen. A Biography, London 1906, S.534.

14 Ebenda, S.541.
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enormen Unterhaltskosten fiir Queenwood brachten die anderen Anliegen
der Home Colonisation Society fast zum Erliegen. Am Ende machte das
Experiment einen Verlust von zwei Dritteln der investierten Summe. Die
Bereitschaft, einen solchen Versuch weiter zu unterstiitzen, brach weg,

Zuriick zum vorgelegten Band. Beim Studieren der darin dargestellten
Ansitze fiel mir auf, dass Produktivitat, Effizienz und Innovation — um es
vorsichtig auszudriicken — keinen zentralen Stellenwert haben. Mir schien
sogar, dass diese Worte in der Vielzahl der Darstellungen fast oder ganz
fehlen. Aber die primire Funktion eines Wirtschaftssystems sind die Er-
zeugung, die Verteilung und der Austausch der materiellen wie geistigen
Giter und Dienstleistungen, wie sie durch den (re)produktiven Stoffwech-
sel mit der Natur hervorgebracht werden. Dies unterscheidet Wirtschaft
oder das Wirtschaftliche von anderen gesellschaftlichen Tatigkeitsweisen.
Wirtschaftsdemokratie ist eine besondere Organisation des Wirtschaftli-
chen und muss sich als solche bewihren — oder sie wird scheitern.

Bei Wirtschaftsdemokratie darf die Betonung nicht nur auf Demokratie,
sondern sie muss im gleichen Mal3e (wenn auch in anderer Hinsicht) auf
Wirtschaft liegen. Dies ist umso wichtiger, weil Wirtschaftsdemokratie, so
ihre Befiirworter, gerade mit ihrem tber den Kapitalismus hinausweisen-
den Ansatz sich gegeniiber eben jenem Kapitalismus im Wettstreit durch-
setzen soll, von dem man mit gutem Recht sagen kann: , Fin leistungsfi-
higeres Wirtschaftssystem hat noch niemand gesehen®.”® Dies schliel3t na-
tirlich auch ein: Es hat noch kein Wirtschaftssystem mit derartiger Zersto-
rungskraft gegeben wie den Kapitalismus. Rosa Luxemburg beschreibt das
anschaulich in ithrem Werk ,,Die Akkumulation des Kapitals“." Aber dies
datf nicht blind machen fiir die andere Seite der Medaille. Es ist kein Zu-
fall, dass das schon iiber 50 Jahre expandierende genossenschaftliche Ex-
periment, die schon erwihnte Mondragon Corporation, sich auf vier zent-
rale Werte beruft, zu denen neben Kooperation, Partizipation und sozialer
Verantwortung nicht zuletzt auch Innovation gehort."”

15 Uwe Schimank: Wohlfahrtsgesellschaften als funktionaler Antagonismus von Kapitalis-
mus und Demokratie: Ein immer labilerer Mechanismus?, Max-Planck-Institut fiir Gesell-
schaftsforschung Working Paper, Kéln 2011, S.7.

16 Siche Rosa Luxemburg: Die Akkumulation des Kapitals. Ein Beitrag zur 6konomischen
Erklirung des Imperialismus, in: Dies.: Gesammelte Werke, Bd. 5, Betlin 1975, S.5-411. Zur
6kologischen Zerstérungskraft siche auch Jason W. Moore: Ecology and the Rise of Capi-
talism, Berkeley 2007.

17 Sieche Mondragon Corporation. About us. MONDRAGON Corporation, abrufbar un-
ter: http://www.mondragon-corporation.com/eng/about-us/ (letzter Zugtiff: 25.5.2014).
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Egal ob als ,,Nischen® oder als Versuche einer Symbiose von (noch
oder weiter) fortbestehenden Tendenzen kapitalistischer Verwertung und
Tendenzen einer sozialékologischen Transformation bestrebt, Briiche
herbeizuftihren, die eine Riickkehr zur Kapitaldominanz unmdglich ma-
chen, stets konfrontiert mit Gegenbewegungen, steht immer die Frage da-
nach, wie solche Ansitze im Wettkampf, im Wettbewerb bestehen kon-
nen. Es geht um die Sicherung einer breiteren Unterstiitzung der Schwi-
cheren in der Gesellschaft, gréBerer Teile der Mittelschichten sowie nach
Moglichkeit auch von partiellen Biindnissen mit Teilen kapitalistischer
Eliten. Dazu bedarf es natirlich auch der Leidenschaft und Attraktivitit,
vor allem aber der Fihigkeit, die Gesamtheit der Ressourcen solcher Pro-
jekte zu reproduzieren. Wie sonst sollte eine neue gro3e Transformation'®
Erfolg haben kénnen?!

Ich méchte kurz das Beispiel eines realen Experiments anfithren: Mit-
ten in den Uberlebenskimpfen des Aufbaus des sowjetischen Sozialismus,
konfrontiert mit Birgerkrieg und militdrischer Intervention, bemiiht, die
Diktatur der bolschewistischen Partei als Garant dieses Sozialismus auf-
rechtzuhalten, schrieb Lenin 1919 seine bemerkenswerte Schrift ,,Die gro-
Be Initiative®. Dabei geht er auf die kommunistischen Subbotniks ein, die
Bereitschaft der Arbeiter, an Sonnabenden unbezahlte Uberstunden zu
leisten. Lenin folgert: ,,Weniger politisches Wortgeprassel und mehr Auf-
merksambkeit fiir die einfachsten, aber lebendigen, dem Leben entnomme-
nen, durch das Leben erprobten Tatsachen des kommunistischen Aufbaus
— diese Losung miissen wir alle, unsere Schriftsteller, Agitatoren, Propa-
gandisten, Organisatoren und so weiter, unablissig wiederholen.“"” Er
konstatiert: ,,Wenn das Neue eben erst entstanden ist, bleibt das Alte stets
eine gewisse Zeit lang stirker; das ist immer so, sowohl in der Natur als
auch im Leben der Gesellschaft.“*” Vor diesem Hintergrund bringt er das
Dilemma auf den Punkt: ,,Um die Arbeitsproduktivitit zu heben, muf}
man sich vor dem Hunger retten, und um sich vor dem Hunger zu retten,
muf} man die Arbeitsproduktivitit heben.**" Die Losung sah er 1919 in
den kommunistischen Initiativen der Massen: ,,Bekanntlich werden det-
artige Widerspriiche in der Praxis dadurch geldst, dal3 dieser Circulus vi-

18 Siche Rolf ReiBig: Die neue ,,Grofie Transformation®. Der chrgang zu einem sozial-
6kologischen und solidarischen Entwicklungspfad, in: vorginge, 2011, H. 3, S.79-88.

19 W I. Lenin: Die groB3e Initiative, in: Ders.: Werke (W), Bd. 29, Berlin 1971, $.397-424,
hier S.408.

20 Ebenda, S.415.

21 Ebenda, S.416.
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tiosus durchbrochen wird dank einem Umschwung in der Stimmung der
Massen, dank der heroischen Initiative einzelner Gruppen®.?

In solchen Initiativen erblickte Lenin ,,Keime des Kommunismus:
,Der Kommunismus beginnt dort, wo eznfache Arbeiter in selbstloser Wei-
se, harte Arbeit bewiltigend, sich Sorgen machen um die Erhéhung der
Arbeitsproduktivitit, um den Schutz eines jeden Puds Getreide, Koble, Eisen
und anderer Produkte, die nicht den Arbeitenden persénlich und nicht
den ihnen ,Nahestehenden® zugute kommen, sondern ,Fernstehenden®,
d. h. der ganzen Gesellschaft in ihrer Gesamtheit“.” Von solchen Initia-
tiven werde eine Ausstrahlung ausgehen, die es mit sich bringe, so hoffte
et, ,,daf sich die Achtung und Liebe der Bauernschaft zum proletarischen
Staat endgiltig festigt™.*

Doch nach dem Sieg iiber den duleren Feind, nach Niederwerfung
der ,,weiBen” Armeen unter Koltschak (1918), Denikin und Judenitsch
(1919) und Wrangel (1920) flammten im Winter 1920/21 und Frihjahr
1921 Bauernaufstinde im Kernbereich Sowjetrusslands (so im Gouverne-
ment Tambov beginnend im August 1920) auf, die sich gegen den Kriegs-
kommunismus und die erbarmungslose Requirierung der Ernte wandten.
Es kam zu Streiks, und schlieBlich brach der Aufstand von Kronstadt mit
der Forderung nach Sowjets ohne Bolschewiki aus. Mit der Arbeiterop-
position taten sich fraktionelle Spaltungen in der Kommunistischen Par-
tei auf. In einer jihen Wende wurde zur Neuen Okonomischen Politik
(NOP) iibergegangen. Der ,,Circulus vitiosus* wurde nun — erfolgreich —
anders gesprengt, als 1919 gedacht. Wie Lenin zum vierten Jahrestag der
Machtibernahme durch die Bolschewiki betonte: ,,Nicht auf Grund des
Enthusiasmus unmittelbar, sondern mit Hilfe des aus der grof3en Revo-
lution geborenen Enthusiasmus, auf Grund des persénlichen Interesses,
der personlichen Interessiertheit, der wirtschaftlichen Rechnungsfithrung
bemtiht euch, zuerst feste Stege zu bauen, die in einem kleinbduerlichen
Land tber den Staatskapitalismus zum Sozialismus fithren*.”

22 Ebenda. Man darf mit Blick auf die Wirtschaftsdemokratie nicht vergessen: Schon un-
mittelbar 1919 — wihrend des Burgerkriegs — waren die Fabrikkomitees in der Industrie,
die wihrend des frihen Kriegskommunismus von den Managern die Leitung der Betrie-
be iibernommen hatten, wieder entmachtet worden. Es entstand eine staatlich zentralisierte
Wirtschaft, da Ineffizienz, Mangel an Koordination, schlichte Unfdhigkeit oder Korruption
zu existenziellen Bedrohungen fiir die Sowjetmacht geworden waren.

23 Lenin, Initiative, S.417. Hervorhebungen im Orig.

24 Ebenda, S.424.

25 W. I. Lenin: Zum vierten Jahrestag der Oktoberrevolution, in: LW, Bd. 33, Berlin 1977,
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Die Bauern erhielten das Recht, nach Leistung einer Steuer, iiber ih-
re Produkte frei zu verfiigen. Teile der kleinen und mittleren Produkti-
on wurden fur privates Unternehmertum gebftnet, eine Wihrungsreform
stabilisierte die Wihrung, Der private Handel wurde zugelassen, und es
wurden Konzessionen an das auslindische Kapital vergeben und entspre-
chende internationale Vertrige unterzeichnet. Wie Lenin auf dem XI.
Parteitag der Kommunistischen Partei ausfiihrte, bediirfe es eines Staats-
kapitalismus unter Kontrolle des proletarischen Staats: ,,Staatskapitalis-
mus — das ist jener Kapitalismus, den wir in bestimmten Grenzen organi-
sieren miissen und den wir bisher noch nicht zu organisieren verstehen.
[..] Der Kernpunkt der Frage besteht darin, zu begreifen, dal3 das jener
Kapitalismus ist, den wir zulassen kénnen und miissen, denn dieser Ka-
pitalismus ist notwendig fir die breite Bauernschaft und das Privatkapi-
tal, das so Handel treiben soll, da3 die Bedurfnisse der Bauernschaft be-
friedigt werden.*”” Es ging darum, wer den Wettbewerb gewinnt, darum,
»,den ZusammenschluB3 mit der biuerlichen Wirtschaft zu bewerkstelli-
gen, dall wir ihre Bedurfnisse befriedigen und der Bauernschaft, so wie sie
jetzt ist, [...] helfen kénnen, vorwirtszuschreiten®.” Man kann dies auch
wirtschaftsdemokratisch interpretieren: Die Bauern hatten eine Verdnde-
rung der Wirtschaftspolitik erzwungen, die ihren ureigensten Bedirfnis-
sen entgegenkam — erkauft durch Aufstinde, die auch Tote zur Folge hat-
ten.”” Hatte Lenin 1919 auf die unmittelbare und selbstlose kommunisti-

S.31-39, hier S.38.

26 Das Ergebnis erschien wie ein Wunder. Angelica Balabanoff schrieb noch Jahrzehnte
spiter: ,,Als ich am Morgen, an dem die NOP in Kraft trat [...], ausging, glaubte ich zu triu-
men. Die Konditorei, die seit Jahren schmutzig, leer und dister dagestanden hatte, strahl-
te von Licht und Sauberkeit. Die Schaufenster waren auf Glanz poliert, die Ladentische
standen voll mit Wei3brot, Kuchen, jeder Art von Gebick. Vor der Ladentir eine unendli-
che Schlange von Menschen, eine Schlange, die gar nicht mehr aufhérte; und jeder hatte ei-
ne Einkaufstasche am Arm hingen und eine Geldbérse in der Hand [...] Es schnitt mir ins
Herz, all das zu sehen und dabei an die Proletarier zu denken, an die Hausfrauen, die Alten
und Kinder, die sich in all den Jahren nie hatten sattessen kénnen.* Angelica Balabanoff:
Lenin oder: Der Zweck heiligt die Mittel. Erinnerungen, Berlin 2013, S.143.

27 W. L. Lenin: Politischer Bericht des Zentralkomitees der KPR (B), 27. Mirz, in: LW, Bd.
33, 5.249-295, hier S.265.

28 Ebenda, S.261.

29 Die ganze Geschichte der wirtschaftspolitischen Reformen der verschiedenen sozialisti-
schen Linder in Europa, Asien, Lateinamerika und Afrika ist eine Geschichte, die sich mit
diesen Fragen auseinandersetzt. Sie kann hier nicht diskutiert werden (Es sei wenigstens auf
cine jungste Veroffentlichung verwiesen: Klaus Steinitz/Dieter Walter: Plan — Matkt — De-
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sche Initiative gehofft, um die Bauern fiir die Sowjetmacht zu gewinnen,
so war es jetzt eine staatskapitalistische Wirtschaft, in der die Bolschewiki
die Kontrolle iiber den Aulenhandel, das Finanzsystem, die Banken und
die grofle Industrie behielten.

In beiden Fillen, 1919 und 1921, und darauf soll hier aufmerksam
gemacht werden, ging es um Arbeitsproduktivitit. Arbeitsprodukti-
vitit wird hier nicht verstanden einfach eng dkonomisch und betriebs-
wirtschaftlich als Quantitit eines Produkts je geleisteter Arbeitsstunde,
auch wenn in die gesellschaftliche Produktivitit im weitesten Sinne
diese einzelne betriebswirtschaftliche Produktivitit zumindest vermittelt
cingeht. Gesellschaftliche Arbeitsproduktivitidt kann nur bestimmt wer-
den, wenn die Folgen geleisteter Arbeit und des Produkts fiir die Produ-
zenten selbst, die Gesellschaft und Natur, die Reproduktion der Produk-
tions- und Lebensbedingungen berticksichtigt werden.”” Damit geht es
schon darum, ob ,,gute Arbeit” (im Sinne des DGB) oder schlechte Ar-
beit geleistet wird, ob ,,gute Produkte* oder solche hergestellt werden, die
nicht zur menschlichen Entwicklung und Naturerhaltung beitragen. Und
es ist die Frage zu beantworten, ob die Reproduktion der Gesellschaft da-
durch beférdert oder geschidigt wird. Dies lieBe sich weiter ausfiihren.
Vom Standpunkt eines politischen oder gesellschaftlichen Projekts — und
dies steht hier im Vordergrund —, wie es mit der Wirtschaftsdemokratie
verbunden wird, kénnte man folgende Kriterien fiir eine sehr weitgefass-
te Produktivitit eines solchen Projekts formulieren:

Erstens muss ein solches Projekt tiberhaupt in der Lage sein, sich zu
grinden und in der Entstehungsphase zu behaupten. Hat es eine hin-

mokratie. Prognose und langfristige Planung in der DDR — Schlussfolgerungen fir mor-
gen, Hamburg 2014.)

30 1987 hatte ich in einem Beitrag fiir das ,,marxistisch-leninistische Grundlagenstudium®
an den Hochschulen der DDR formuliert: ,,Der Kampf um eine héhere Arbeitsprodukti-
vitit als die, tber die der Imperialismus [sprich: die westlichen Staaten — M. B.] verfiigt, ver-
langt den Ubergang zu einer solchen Stufe des Sozialismus, auf der die Errungenschaften
fritherer Entwicklung in Triebkrifte zur Lésung der globalen Menschheitsprobleme ver-
wandelt werden [...] Darauf basierend macht nicht die héhere Produktivitit je Ware die
anzustrebende héhere Arbeitsproduktivitit des Sozialismus aus, sondern die grofiere Fi-
higkeit, solchen humanen Fortschritt hervorzubringen, der als gesellschaftliche, kollektive
und individuelle Entwicklung zur Ausgangsbedingung neuer Entfaltung produktiver [heute
wiirde ich hinzufiigen: und reproduktiver] Gesellschaftskrifte wird.” Michael Brie: Das Kri-
terium héherer Arbeitsproduktivitit im Wettstreit der Systeme. Formations- und revoluti-
onstheoretische Uberlegungen, in: Beitrige zum marxistisch-leninistischen Grundlagenstu-
dium fiir Hoch- und Fachschullehrer, Bd. XXVII (1), 1988, S.3-14, hier S.14.
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reichende Legitimitit und Unterstiitzung, sind der Schutz und die Ver-
teidigung eines solchen Projekts gesichert, gelang die Mobilisierung der
notwendigen Ressourcen — alles Fragen, auf die Sowjetrussland ab 1918
stie. Es gibt Transformationskosten, die in der Griindung hoch sind,
wihrend die Transformationsgewinne (zumindest bezogen auf den sozia-
len und wirtschaftlichen Bereich) oft erst verzogert (wenn tiberhaupt) ein-
treten.’’ Es geht also um die sicherheitsrelevanten, die politischen, sozia-
len und 6konomischen sowie auch rein stofflich-energetischen Ressour-
cen, die die Grindung eines solchen Projekts oder einer Gesamtheit von
Projekten absichern. Dieses Kriterium kénnte man auch unter dem Be-
griff der Entstehungsfihigkeit zusammenfassen.

Zweitens ist die Reproduktions- und Entwicklungsfihigkeit zu gewihr-
leisten. Jedes solches Projekt muss die Bedingungen seines Fortbestandes
zu reproduzieren vermdégen — intern durch eigene Kraft, extern durch Si-
cherung der notwendigen Ressourcen und Bedingungen. Hinzu kommt,
dass nur die stindige Anpassung und Erneuerung der natiirlichen, wirt-
schaftlichen, sozialen, politischen und geistigen Bedingungen solcher Pro-
jekte ihre dauerhafte Existenz ermdglicht. Damit werden zudem die Pro-
bleme von Leistungsfahigkeit und Innovation aufgeworfen. Auch dabei
sind keinesfalls eine beliebige Leistung und ein beliebiges Neues gemeint,

31 Dieses zeitliche Auseinanderfallen von absolut sicheren Kosten einer Transformation
und mdglichen, mehr oder weniger wahrscheinlichen Gewinnen derselben ist ein zentra-
les Problem jedes Wandels. Es kann — wie im Kriegskommunismus — durch eine vor allem
symbolische Mobilisierung tiberbriickt werden, die mit vielen Neubeginnen verkniipft ist.
Es gibt eine enthusiastische Phase, wihrend der der Beginn solcher Projekte der Zweck des
Handelns seiner Anhidngerinnen und Anhinger ist. Aber erstens fallen die Kosten zumin-
dest teilweise auch fiir jene an, die solche Projekte nicht aktiv unterstiitzen, zweitens steigen
mit den Kosten die Effekte der Demotivierung auch der Anhinger, und drittens erschopft
sich die Motivation einer Griindung mit der Phase der Normalisierung relativ schnell. Was
Erik O. Wright bezogen auf Strategien des Bruchs mit dem Kapitalismus schreibt, hat ei-
nen Kern allgemeiner Wahrheit: ,,Der ,sozialistisch-phantastische Pfad [der Transformati-
on — M. B.] imaginiert einen Bruch mit dem Kapitalismus, der fir die Durchschnittsmit-
glieder einer Gesellschaft unmittelbare Verbesserungen ihrer materiellen Bedingungen nach
sich zieht. Entweder gibe es keine ernsthafte 6konomische Stérung oder die unmittelba-
ren Gewinne der Umverteilung seien so hoch, um den kurzfristigen wirtschaftlichen Ab-
schwung auszugleichen, der durch die Briiche eines schnellen institutionellen Wandels er-
zeugt wird. Selbst wenn es sich erweisen sollte, dass die materiellen Bedingungen des Le-
bens der Normalbiirger in einer sozialistischen Wirtschaft viel besser sein wiirden, ist es
nicht plausibel anzunehmen, dass ein transformatorischer Bruch mit dem Kapitalismus die
Dinge unmittelbar verbessern wiirde.” Erik Olin Wright: Envisioning real utopias, London
u. a. 2010, S.314.
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sondern jene Leistung und jenes Neue, die die Produktions- und Lebens-
weise, die Macht- und Eigentumsverhiltnisse, das Naturverhiltnis usw.
solcher Projekte tatsdchlich beférdern und nicht aushéhlen und obsolet
machen.

Ein drittes Kriterium ist die Anziehungskraft oder Attraktivitit solcher
Projekte, damit sich die fiir eine Transformation notwendigen und hin-
reichenden Klassen und Schichten zusammenschlieBen fiir dieses Projekt.
Und sie tun es nur, wenn sie auf diesem Pfad gesellschaftlicher Entwick-
lung mehr Moglichkeiten sehen als in vorliegenden Alternativen. Auch
dies muss immer wieder von Neuem und gegebenenfalls tiber Generatio-
nen hinweg erneuert werden.

Man kénnte gesellschaftliche Arbeitsproduktivitit in diesem sehr wei-
ten Sinne auch als Hegemoniefihigkeit von gesellschaftlichen Projekten
definieren, wie sie Wolfgang Fritz Haug mit Verweis auf Antonio Gramsci
auf den Punkt bringt: ,,,Historisch progressiv® ist eine Klassenformation
dank ihrer geschichtlichen ,Produktivitit’, d. h. der von ihr getragenen Ex-
pansivitit eines konkreten politisch-6konomischen Regimes, dank dessen
sie ,die ganze Gesellschaft vorantreibt, indem sie nicht nur den existenziel-
len Erfordernissen nachkommt, sondern ihre Fithrungskrifte durch eine
fortwihrende Inbesitznahme neuer industriell-produktiver Tiatigkeitsbe-
reiche erweitert’ und so die glaubhafte Erwartung individueller ,Lebens-
perspektiven® speist™.”> Man kénnte gesellschaftliche Arbeitsproduktivitit
auch dadurch definieren, dass man fragt, ob sie im Vergleich zu anderen
gesellschaftlichen Projekten eine héhere Existenz-, Reproduktions- und
Entwicklungsfihigkeit sowie Attraktivitit aufweist oder nicht. Es geht da-
mit um die Reproduktivitit solcher Projekte im geschichtlichen Prozess,
um die Fihigkeit, die mit solchen Projekten verbundene Produktions- und
Lebensweise, das System der Produktions-, Eigentums- und Machtver-
hiltnisse sowie die Fithrungsfihigkeit seiner Initiatoren und des von ih-
nen reprisentierten Entwicklungsmodells gegentiber anderen alternativen
und im Wettstreit stechenden Ansitzen so zur Geltung zu bringen, dass
diese Projekte sich behaupten und ausweiten. Nur wenige wirtschaftsde-
mokratische Ansitze sind dem bisher gerecht geworden.

Versteht man Arbeitsproduktivitit in diesem weiten Sinne als Wir-
kungskraft von Wirtschaftsordnungen — und Lenin sah sich damit kon-
frontiert, wie die Ressourcen fiir den Sieg im Burgerkrieg bereit gestellt,
wie die Bauern gewonnen werden und wie die Macht der Bolschewiki

32 Haug, Hegemonie, S.14f.
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den Wettbewerb mit Alternativen bestehen konnen —, dann liest man sei-
ne Gedanken von 1919 vielleicht auf neue Weise und tbertrigt sie pro-
duktiv auf heutige Probleme. Dies ist nur méoglich, wenn die oben deut-
lich gemachten Unterschiede zu einem eng betriebswirtschaftlichen Ver-
stindnis von Arbeitsproduktivitit beriicksichtigt werden. Dieser Ubertra-
gung des rationalen Gehalts der Leninschen Fragestellung weichen viele
Linke immer wieder aus. Lenin schrieb mitten im Kriegskommunismus:
,,Die Arbeitsproduktivitit ist in letzter Instanz das allerwichtigste, das aus-
schlaggebende fir den Sieg einer neuen Gesellschaftsordnung. Der Kapi-
talismus hat eine Arbeitsproduktivitit geschaffen, wie sie unter dem Feu-
dalismus unbekannt war. Der Kapitalismus kann endgiltig besiegt wer-
den und wird dadurch endgiltig besiegt werden, daf3 der Sozialismus eine
neue, weit hohere Arbeitsproduktivitit schafft. Das ist ein sehr schwieri-
ges und schr langwieriges Werk, aber man hat damit begonnen® >

Die Wirtschaftsdemokratie, so meine abschlieBende Bemerkung, muss
mit der Arbeitsproduktivitit oder Wirkungskraft von Wirtschaftsordnun-
gen in diesem schr spezifischen Sinne verbunden werden, oder sie wird
wirkungslos sein. Es geht um die demokratische Vermittlung von Wi-
derspriichen der gesellschaftlichen Reproduktion im Feld der Wirtschaft.
Diskutierbar ist die Wirtschaftsdemokratie deshalb aber auch nur als eine
solche Vermittlungstform des Wirtschaftlichen und dies neben und mit
anderen. Dazu missen die Widerspriiche benannt, die Interessen aufge-
deckt, die Kosten und der Nutzen vom Standpunkt der involvierten Ak-
teure aufgezeigt, die intendierten wie nichtintendierten Folgen der Wahl
dieser oder jener Form fiir die Betroffenen wie die Gesellschaft insge-
samt analysiert werden. Nur dann ist Wirtschaftsdemokratie mehr als eine
schone Idee und droht nicht, sich in der Praxis vor den Interessen zu
blamieren. Es gibt also gute Griinde, an der vorgelegten Publikation an-
zukniipfen und ihre Fragestellungen weiterzutreiben — historisch wie the-
oretisch, vor allem aber nattrlich durch das konkrete Studium konkreter
aktueller Erfahrungen der ,,durch das Leben erprobten Tatsachen®. Das
kann man nicht oft genug wiederholen. In dieser Frage gebe ich Lenin
tatsdchlich vorbehaltslos und uneingeschrinkt recht.

33 Lenin, Initiative, S.416. Hervorhebung im Orig,
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Chaim Zhitlowsky (1865-1943) und seine Auseinandersetzung
mit dem Marxismus'

Kay Schweigmann-Greve

Der judische Narodnik (Volkstiimler) und Sozialrevolutiondr Chaim

Zhitlowsky ist der heutigen Geschichtsschreibung der Arbeiterbewegung

weitgehend aus dem Blickfeld geraten. Beachtung findet er allenfalls in den

Judischen Studien, wenn es um sikulares jidisches Denken in der ersten

Hilfte des 20. Jahrhunderts geht. Dies ist ein Verlust. Zhitlowsky ist aus

heutiger Perspektive unter verschiedenen Gesichtspunkten von Interesse:

- als philosophischer Kritiker der hegel-marxschen Dialektik in Erkennt-
nistheorie und Geschichtsphilosophie,

- als Aktivist und Theoretiker der russischen Partei der Sozialrevolu-
tionare,

- als sozialistischer Nationalismustheoretiker jenseits von Austromarxis-
mus und Leninismus, hier besonders als Theoretiker einer sidkularen,
kulturbasierten jiidischen Identitit.

Gegenstand dieses Beitrags sind — nach einer biografischen Skizze dieses

zu Unrecht vergessenen Revolutiondrs und kritischen Intellektuellen — der

erste dieser Punkte sowie die damit verbundenen Kontroversen mit Geor-
gij V. Plechanov und Karl Kautsky als Exponenten des zeitgendssischen
monistisch-dialektisch-materialistischen Marxismusverstindnisses.

1. Zu Zhitlowskys Person

Chaim Zhitlowsky (Chaim Osipovi¢ Zitlovskij) wurde am 19. April 1865
als dltestes von neun Kindern im russischen Ustas im Vitebsker Bezirk in
einem chassidisch geprigten Haushalt geboren. Sein Vater, der in seiner
Jugend an der Waloschyner Jeschiwa? eine Ausbildung zum Rabbiner ab-

1 Bearbeitete und erweiterte deutsche Fassung des Beitrags zur Plechanov-Konferenz ,,Von
der Gruppe Befteiung der Arbeit zur russischen Sozialdemokratischen Partei® am 25./26.
September 2013 in St. Petersburg.

2 Eine Jeschiwa ist eine traditionelle orthodoxe héhere Lehranstalt, in der der Talmud und
judisches Recht studiert werden. Die Woloschyner Jeschiwa war im 19. Jh. die angeschens-
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geschlossen hatte, war ein erfolgreicher Geschiftsmann, der mit dem Ein-
kauf von Flachs fiir eine britische Firma zu Wohlstand gekommen war,
ohne seine traditionellen religiosen Uberzeugungen abzulegen. In seinem
Biicherschrank befanden sich neben religiésen auch Biicher der Haskala,
der jidischen Aufklirung.’

Sein Sohn Chaim erhielt sieben Jahre lang eine traditionelle religiGse jii-
dische Bildung; Spiter besuchte er ein russisches Gymnasium. Dort machte
er eine Phase starker Assimilation an die russische Kultur durch und russi-
fizierte sogar zeitweise seinen Vornamen zu Efim. In dieser Zeit politisierte
er sich und fand Zugang zu den Narodniki, den Vorldufern der russischen
Sozialrevolutionire. Nach einer Riickwendung zu seinen judischen Wurzeln
versuchte er eine jidische Sektion der Narodnaja Volja (Volkswille) zu griin-
den, deren Zentralkomitee das Projekt im Frithjahr 1886 jedoch ablehnte.*

1888 emigrierte Zhitlowsky angesichts drohender Verhaftung als ak-
tiver Sozialrevolutionir aus Russland nach Berlin. Dort heiratete er Vera
Lochov, eine russische Gesinnungsgenossin. Noch im Herbst desselben
Jahres wurde er aus Deutschland ausgewiesen und ging mit seiner Frau
nach Zirich.® Aus dieser Zeit, ab 1889 resultierte der Konflikt zwischen
ihm und dem Vordenker der russischen Marxisten Georgij Plechanov.
Die Differenzen zwischen den beiden beruhten auf der entgegengesetz-
ten Beantwortung praktisch aller fiir eine sozialistische Bewegung wich-
tigen Fragen: der nach der politischen Taktik, den Triebfedern der histo-
rischen Entwicklung, dem ,historischen Subjekt und der persénlichen
Motivation des politischen Engagements genauso wie den Grundfragen
der Erkenntnistheorie und der Geschichtsphilosophie. Wihrend fiir Mar-
xisten wie Plechanov der Sozialismus eine zukunftige Gesellschaftsforma-
tion war, auf die sich der Kapitalismus mit historischer Notwendigkeit zu-
bewege, stellte fiir Zhitlowsky ,,der Sozialismus ein sozial-ethisches Ideal®
in einer ergebnisoffenen historischen Entwicklung dar.®

te Institution ihrer Art in Osteuropa. Sie war rationalistisch, ,litwakisch* und antichassi-
disch ausgerichtet.

3 Siehe seine Erinnerungen: Chaim Zhitlowsky: Sikhoines fun main leben, Bd. 1, New York
1935, S.140f.

4 Siehe Kay Schweigmann-Greve: Chaim Zhitlowsky: Philosoph, Sozialrevolutionir und
Theoretiker einer sidkularen nationaljiidischen Identitit, Hannover 2012, S.71. Dort auch
ausfiihrlicher und mit weiteren Nachweisen zur Biografie Zhitlowskys.

5 Siehe Itzchak Kharlash: Leksikon fun der nayer yidisher literatur, Bd. 3, Sp.690f., New
York 1969 (Stichwort Zhitlowsky).

6 Chaim Zhitlowsky: Sikhoines fun main leben, Bd. 3, New York 1940, S.201.
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Zhitlowsky war Plechanov gleich zu Beginn seines Aufenthaltes in Zi-
rich begegnet. Da die Narodniki zu jener Zeit Zhitlowskys Projekt, re-
volutiondre Literatur auf Jiddisch zu produzieren und diese nach Russ-
land einzuschmuggeln, nicht unterstiitzten, ging er auf ein Angebot der
Sozialdemokraten zur Zusammenarbeit in einer ,unparteiischen Grup-
pe‘ ein. Unter Plechanovs Redaktion sollte eine ,,Arbeiterbibliothek® he-
rausgegeben werden. Bedingung fur Zhitlowskys Mitarbeit war, dass die
Broschiiren ,,reine sozialistische Propaganda® und keine Attacken auf die
Narodnowolen (die revolutioniren intellektuellen ,,Volkstiimler* der vo-
rangegangenen Generation) enthalten sollten. Gleich die erste Broschi-
re jedoch, die eine Verteidigungsrede eines Arbeiters namens Petr Alek-
seev aus den Siebzigerjahren vor einem zaristischen Gericht enthielt, wur-
de von Plechanov mit einer Vorrede versehen, in der er ,,in hisslicher und
demagogischer Form*” die radikale russische Intelligenz angegriffen und
die heroischen Helden der Vergangenheit kritisiert habe. Als Zhitlowsky
eine Erklirung verlangte, teilte man ihm mit, Plechanov habe es fir notig
befunden, dem Glauben der Intelligenz an ihre revolutionire Mission und
Rolle ,,auf Leben und Tod* den Krieg zu erkliren, und dies sei ,,nur der
Anfang®. Darauthin verliel Zhitlowsky unter Protest die Gruppe wieder
und schrieb rickblickend: ,,Seit dieser Episode habe ich meinen 6ffentli-
chen Kampf gegen den Marxismus im Allgemeinen und die plechanov-
sche Sozialdemokratie im Besonderen begonnen.*®

1890 folgte Zhitlowsky zusammen mit seiner Frau Ludwig Stein, der ei-
ne ordentliche Professur erhalten hatte, von Ziirich nach Bern und pro-
movierte 1892 bei ihm tiber ,,Abraham ibn Daud und der Beginn der aris-
totelischen Phase der judischen Religionsphilosophie®.” Parallel zu seinen
philosophischen Studien publizierte er bis zur Jahrhundertwende in russi-
schen, jiddischen und deutschen sozialistischen Zeitschriften. Er griinde-
te 1893 gemeinsam mit seiner Frau den ,,Verband der Sozialrevolutionire
im Ausland®, der spiter Teil der 1901 entstehenden Sozialrevolutioniren
Partei wurde. Zhitlowsky gab gemeinsam mit Chanan Rapoport das sozi-

7 Chaim Zhitlowsky: Vorwort in: M[enachem| M[endel] Rosenbaum: Erinerungen fun a
sozial-rewoluzioner, Bd. 1, New York 1921, SXXXIII. Spiter berichtet Rosenbaum, der
als Kurier der Sozialrevolutionire unter hohem persénlichem Risiko illegale Literatur nach
Russland einschmuggelte, er habe viele Exemplare dieser Arbeiterrede nach Russland trans-
portiert. ,,Plechanovs Vorwort haben wir immer herausgerissen. Ebenda, S.70.

8 Chaim Zhitlowsky: Vorwort, S.XXXIV.

9 Kharlash, Leksikon, Bd. 3, Sp.691. Die folgende biografische Darstellung folgt, wo nicht
anders ausgewiesen, Kharlash.
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alrevolutiondre Auslandsorgan ,,Ruskij Rabocij* (Der russische Arbeiter)
heraus. 1896 beteiligte er sich in Bern an der Griindung der studentischen
,Gruppe judischer Sozialisten im Ausland®, die sich 1898 unter der Fiih-
rung von John Mill zum Auslandskomitee des sozialdemokratischen All-
gemeinen Judischen Arbeiterbundes entwickelte. Zunidchst widmete sich
die Gruppe jedoch Zhitlowskys altem Projekt der Ubersetzung revolutio-
nirer Literatur ins Jiddische, u. a. entstand die erste jiddische Ubersetzung
des Kommunistischen Manifests.

1897 nahm er als Journalist am ersten Zionistenkongress in Basel teil.
Zu dieser Zeit lehnte er den Zionismus entschieden ab und verfasste im
Folgejahr eine Streitschrift ,,Zionismus oder Sozialismus®, die auf Jid-
disch in einer Zeitung des ,,Bund* erschien."

Zhitlowsky kniipfte Kontakt zum ebenfalls kantisch inspirierten Revi-
sionismus in der deutschen Sozialdemokratie und wurde im Jahre 1900
Mitarbeiter der ,,Sozialistischen Monatshefte, fur die er bis 1903 Beitra-
ge verfasste. Gleichzeitig beteiligte er sich an einem Verlagsprojekt, dem
,»Akademischen Verlag fiir soziale Wissenschaften®, der die sozialistische
Literatur verlegen sollte, die im Dietz Verlag wegen ihrer nichtmarxisti-
schen Tendenz nicht erscheinen durfte.

Das Jahr 1903 brachte fiir Zhitlowsky persénlich und politisch wichti-
ge Wendepunkte: Er trennte sich von seiner Frau Vera und den sechs ge-
meinsamen Kindern und verlie3 Bern. Aufgrund des Pogroms in Kisinev
zu Ostern, bei dem etwa fiinfzig Juden ermordet und Hunderte verletzt
wurden und der die gesamte jiidische Welt erschitterte, revidierte er sei-
ne Grundiiberzeugung zur Frage jidischen Lebens. Dieser Pogrom, der
nicht mehr primir religids, sondern ,,modern® rassistisch begriindet wurde
und unter den billigenden Augen des russischen Staates stattfand, fithrte —
nicht nur bei ihm — zum Verlust des Grundvertrauens in die Mdglichkeit
eines dauerhaften Zusammenlebens von Juden mit einer nichtjliidischen
Mehrheit. Bisher hatte er (wie der sozialdemokratische Jiidische Arbeiter-
bund) vertreten, dass Juden tberall auf der Welt leben und ihre kulturell
verstandene nationale Identitit entwickeln konnten, nun wandelte er sich
zum ,,Territorialisten®. Diese Strémung der jidischen Arbeiterbewegung
war der Auffassung, dass es irgendwo auf der Welt ein jiidisches Siedlungs-
gebiet geben misse, in dem die Juden die Mehrheit bildeten und in der La-
ge wiren, sich auch zu verteidigen. Idealerweise sollte es sich in einer Welt-

10 Siche Ben Ehud [d.i. Chaim Zhitlowsky]: Zionism oder sozialism, in: Der judische Ar-
beiter, 1898, Nr. 6. Nachgedruckt in: Chaim Zhitlowsky: Gezamelte Shriftn, New York
1917 S.47-76.
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gegend befinden, die bereits sozialistisch regiert wiirde. Diese Uberzeu-
gung erklirt auch Zhitlowskys Begeisterung in den Zwanziger- und Drei-
Bigerjahren fiir Birobidzan, Stalins Konkurrenzprojekt zu Israel.

1904 begleitete Zhitlowsky Ekaterina Konstantinovna Bresko-Bres-
kovskaja (1844-1934), cine Volkstiimlerin, die jahrzehntelang in Lagern in
Sibirien inhaftiert gewesen war und nun als Sozialrevolutionirin eine Spen-
denkampagne fir ihre neugegriindete Partei in den USA durchfiihrte, als
jiddischsprachiger Ubersetzer. Gleichzeitig hielt er eigene Vortrige auf Rus-
sisch und Jiddisch tiber ,,Jude und Mensch® (Uber jiidische Identitit, gegen
Assimililation), iiber Materialismus und Marxismus sowie tber ethischen
Sozialismus. Innerhalb weniger Monate wurde er eine hoch umstrittene po-
pulire Personlichkeit im Zentrum der amerikanisch-jiidischen revolutioni-
ren Szene, schnell gewann er eine erhebliche Anhidngerschaft unter den ji-
dischen Arbeitern, besonders in New York. Im Jahre 1905 fihrte er dort
eine erfolgreiche, vielbeachtete 6ffentliche Debatte mit dem prominenten
Sozialdemokraten und Herausgeber des New Yorker jiddischen ,,Forwerts
Abe Cahan tber die Frage ,,Ist Marxismus eine Wissenschaft."

Bereits 1903 hatte die studentische Gruppe Vozrozdenie (Renaissance)
Kontakt zu Zhitlowsky in Bern aufgenommen, da sie mit ihm in fast allen
Fragen tibereinstimmte. Dieser trat ihr jedoch nicht bei, da er zu diesem
Zeitpunkt noch deren Territorialismus ablehnte. Im April des Jahres 1906
wurde unter Beteiligung dieses Kreises in Kiew die ,,Jiidisch-Sozialistische
Arbeiterpartei” SERP gegriindet, die nach seiner Riickkehr aus den USA
im selben Jahr seine politische Heimat wurde.'

Zhitlowsky kehrte wegen der revolutiondren Ereignisse in Russland
nach Vitebsk zurtick und kandidierte fir die 2. Duma. Da die Polizei sei-
ne Kandidatur nicht akzeptierte, hielt er sich tiberwiegend in Petersburg,
Moskau und — wie ein Jahrzehnt spiter Lenin — in Finnland auf.”” 1907
vertrat er die SERP, die sich bald als judische Sektion der Allrussischen
Sozialrevolutioniren Partei verstand, auf dem Internationalen Sozialisten-
Kongtess 1907 in Stuttgart."

11 Siehe Jacob Milch: Farwos shendn sai kworim? [Weshalb schinden sie Griber?] In: Kegn
di onfaler oif Dr. Chaim Zhtlowsky. Samlung fun artikln, New York 1944, S.33-39.

12 Zur Entwicklung der jiidisch sozialistischen Parteien in Russland vor 1914 siche Kay
Schweigmann-Greve: Zwischen personaler Autonomie und Zion. Die ,,nationale Frage®
in der jidischen russischen Arbeiterbewegung zu Beginn des 20. Jh., in: Archiv fir die Ge-
schichte des Widerstandes und der Arbeit, Nr. 19 (2011), S.13-60 (hier S.44 ff).

13 Siehe Khatlash, Leksikon, Bd. 3, Sp.697.

14 Siche ebenda.
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Seit dem Herbst 1907 lebte er wieder in den USA und initiierte im
Winter 1908/09 dort einen Kongress, der sich um eine Anniherung un-
ter den judischen Sozialisten bemiihte. Es nahmen mit der Po’ale Tsiyon
(Arbeiterzionisten), der Partei der Zionisten-Sozialisten und seiner Partei
SERP alle judischen sozialistischen Strémungen bis auf den sozialdemo-
kratischen Judischen Arbeiterbund teil. Nach langwierigen Verhandlun-
gen wurden die Vereinigungsbeschlisse 1910 umgesetzt, wobei die Mehr-
heit des SERP in der Po’ale Tsiyon aufging.”® Zur selben Zeit verdffent-
lichte Zhitlowsky eine zweibdndige Philosophiegeschichte, die einzige je
auf Jiddisch erschienene.' IThre Bedeutung liegt aus heutiger Betrachtung
wesentlich in der Entwicklung der fir eine solche Darstellung erforder-
lichen Terminologie. Ab 1909 gab er die jiddische Zeitschrift ,,Dos naie
Lebn* mit dem Anspruch heraus, auf Augenhéhe mit Zeitschriften wie
den ,,Sozialistischen Monatsheften® und der ,,Neuen Zeit“ jidische An-
gelegenheiten und Probleme des Sozialismus zu erdrtern. 1914 bereiste er
Paldstina, wo seine Vortrige von hebriisch-zionistisch orientierten Akti-
visten gesprengt wurden.'” Jiddisch war zwar die Muttersprache der Mehrt-
heit der judischen Einwanderer, diese bekimpften das Jiddische jedoch
vehement, da es nicht als gemeinsame Muttersprache aller, auch der se-
phardischen und orientalischen Juden, dienen konnte. Zhitlowskys Kon-
zept judischer Identitit hatte dagegen primir das aschkenasische Juden-
tum im Blick.

Nach New York zurtickgekehrt, wurde er Journalist bei der neugegriin-
deten jiddischen Tageszeitung ,,Der Tog®, fiir die er bis zu seinem Le-
bensende arbeitete. In Opposition zu der unter den New Yorker Juden
weit verbreiteten prodeutschen Stimmung vertrat er eine neutralistische
Position zum Ersten Weltkrieg.'"® Zhitlowsky war beteiligt an der Griin-
dung des ,,American Jewish Congress®, einer bis heute aktiven jiidischen
Biirgerrechtsorganisation. Eines der Projekte, fir die sich Zhitlowsky in-
nerhalb des Arbeiterringes, einer Kultur- und Bildungsorganisation der ji-
dischen Arbeiterbewegung, einsetzte, war die Einrichtung judischer Schu-

15 Siche Arie Tartakower: Zur Geschichte des jiidischen Sozialismus, IV: Die innere Ent-
wicklung bis zum Ausbruch des Weltkrieges. B: Das Verhiltnis der Parteien zueinander und
zu den anderen sozialistischen Parteien, in: Der Jude, 1924, S.386-399, (8.391).

16 Siehe Chaim Zhitlowsky: Di filosofie, wos si is un wi si hot sikh entwikelt. Areinfir in
dem shtudium fun filosofishe problemen. Di entwiklung funem filosofishn gedank, 2 Bde.,
New York 1910, erneut 1920.

17 Siehe Kharlash, Leksikon, Bd. 3, Sp.699.

18 Ebenda, Sp.700.
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len und Sonntagsschulen, in denen in sozialistischem Geist auf Jiddisch
literarischer, historischer und gesellschaftskundlicher Unterricht erteilt
wurde und deren erste im Herbst 1918 in Harlem und Williamsburg als
Teilzeitschulen ihre Arbeit aufnahmen.” 1917 erschien auf Jiddisch beim
Arbeiterring Zhitlowskys Programmschrift ,,Der Sozialismus der Sozial-
revolutionire®, in der er die Differenzen und Gemeinsamkeiten mit den
marxistischen und den revisionistischen Strémungen in der Arbeiterbewe-
gung herausarbeitete. 1919 erscheinen seine Ubersetzung von Nietzsches
,»Also sprach Zaratustra® ins Jiddische sowie ein grundlegender Aufsatz
tiber Immanuel Kant. In den Zwanzigerjahren unternahm er mehrere aus-
gedehnte Vortragsreisen nach Europa. Viele seiner Vortrige wurden zu-
nichst in jiddischen Zeitschriften und Magazinen sowie anschlieBend in
Buchform veréffentlicht, so 1931 die fur die Darstellung seiner erkennt-
nistheoretischen Position wichtige Reihe ,,Wissenschaft, Philosophie und
Religion®. Zu seinem 60. und 70. Geburtstag 1925 bzw. 1935 erschienen
in Polen und im Baltikum, genauso wie in Nord- und Stidamerika umfing-
liche Wiirdigungen seiner Person und seiner philosophischen und politi-
schen Leistungen sowie jener fir die jiddische Sprache und Kultur in der
judischen Presse — viele Zeitungen brachten ganze Sonderausgaben her-
aus. 1929 erschien in Warschau verspitet eine Festschrift zu seinem 60.
Geburtstag mit ausgedehntem biographischem Material.

Eine letzte Wendung von Zhitlowskys politischer Position begann Mit-
te der DreiBigerjahre angesichts des siegreichen Nationalsozialismus in
Deutschland. Bis hierhin gehérten die Kommunisten zu seinen schirfsten
Gegnern auf der Linken. Zhitlowsky hatte in einer Serie von Artikeln im
,» Tog dargelegt, dass das Fehlen demokratischer Strukturen in der Sow-
jetunion bereits deren sozialistischen Anspruch widerlege. Sozialismus, so
seine Kernthese, sei ohne Demokratie unmdglich.* Im Jahre 1936 spreng-
te der Herausgeber der in New York erscheinenden jidisch-kommunisti-
schen ,,Fraiheit” eine 6ffentliche Debatte, als Zhitlowsky behauptete, die
Verankerung eines Einparteiensystems in der neuen stalinistischen Ver-
fassung sei mit Demokratie und tatsichlichem Sozialismus unvereinbar.
Zhitlowsky sei ein eingeschworener Feind der Sowjetunion und ein Ver-

19 Siehe Melech Epstein: Jewish Labor in U.S.A. An industrial, political and cultural history
of the Jewish Labor Movement., Teilbd. 2 (1914-1952), New York 1969, S.276.

20 Siehe Ders.: Profiles of Eleven. Profiles of eleven men who guided the destiny of an
immigrant society and stimulated social consciousness among the American people, Det-
roit 1965, S.318.
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biindeter der Konterrevolution.” Angesichts der faschistischen Gefahr in
Europa und der Reaktionen der Westmichte begann Zhitlowsky jedoch
an deren Effizienz bei der Abwehr des Faschismus zu zweifeln.

Im April 1938 erschien in New York in hoher Auflage® die Flugschrift
,,Hitler oder Stalin“ auf Jiddisch und Englisch. Nach einer Analyse der
Positionen und Perspektiven Englands, Frankreichs, Polens, Ruminiens
und Japans stellte Zhitlowsky fest, dass ein Krieg zwischen Deutschland
und der Sowjetunion drohe. Aus dieser politischen Situationsanalyse er-
gab sich fir ihn die Notwendigkeit fir die Juden, sich mit der Sowjetuni-
on zu solidarisieren.” Selbst der ,,Hitler-Stalin-Pakt™, der zu einem Auf-
schrei des Protestes im judischen Amerika fiihrte, anderte zunichst nichts
an seiner Position. Er blieb in den Funktionen, die er inzwischen in kom-
munistischen Kulturorganisationen innehatte, und versuchte auch ande-
re von einem Ricktritt abzuhalten.? Zhitlowsky isolierte sich durch die-
se Haltung immer mehr von seinen bisherigen politischen Freunden. Erst
nach der Aufteilung Polens zwischen Nazideutschland und der Sowjet-
union verlief3 Zhitlowsky im Herbst 1939 den ,, IJKUTF*, die judische kom-
munistische Kulturorganisation in Amerika, in der er seit ihrer Grindung
1937 intensiv mitgearbeitet hatte. Er schied auch aus dem ,,Jewish Council
for Russian War Relief* und dem prosowjetischen ,,Komitee fir jidische
Schriftsteller und Kiinstler” aus. Von der Zeitung ,,Yidische Kultur ver-
langte er nun die Freiheit, die ,,sowjetische Diktatur im Allgemeinen und
die stalinsche im Besonderen® zu kritisieren, sowie das Recht, ,,uber die
Moskauer Prozesse von meinem Standpunkt aus zu schreiben®.”

Nach dem Uberfall Hitlers auf die Sowjetunion im Juni 1941 kehrte
Zhitlowsky jedoch zum IKUF und in die ibrigen Organisationen, die die
Sowjetunion unterstltzten, zurlick.* Er verfasste einen Aufruf ,,An al-
le Kinder des Jiidischen Volkes hier im Land®, der am 1. August 1941 in

21 Siehe ebenda.

22 Das mir vorliegende Exemplar trigt den Hinweis: second Edition, 30.000 Copies, Price:
One Cent, published by the ICOR.

23 Chaim Zhitlowsky: Hitler or Stalin, published by the ICOR, New York 1938. ICOR,
jiddisch IKOR (Idishe Kolonizatsie Organizatsie in Rusland) war eine kommunistische
Organisation, die in den USA und Kanada von 1924 bis 1951 bestand und fur jidische
Siedlungsprojekte in der Sowjetunion auf der Krim und in Birobidzan warb und Spenden
sammelte.

24 Siehe Epstein, Profiles, S.320.

25 Kharlash Leksikon, Bd. 3, Sp.704. Er beruft sich hierfiir auf Jakob Milch: Ein Brief und
Meinungsaustausch, in Yidische Kultur (New York), Juni/Juli 1943, S.30.

26 Siehe Epstein, Profiles, S.321.
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<27

der ,,Morgenfraiheit™ erschien. Dort grenzte er sich zwar prinzipiell vom
Kommunismus ab, rief jedoch jedermann auf, die Sowjetunion in ihrem
Kampf gegen Hitler zu unterstiitzen.

Es gab jedoch auch grundsitzliche Aspekte der gesellschaftlichen und
ideologischen Entwicklung der Sowjetunion selbst, die ihr Zhitlowskys
Sympathie einbrachten. An erster Stelle stand hier sicherlich das Aufbli-
hen einer kommunistisch-jiddischen Kultur in der jungen Sowjetunion.
Jiddisch war cine der offiziellen Sprachen der Féderation, es existierten
jiddische Schulen, eine bisher ungekannte Fille an jiddischen Zeitungen,
Theatern und allgemeinem Kulturleben. Nach der unverhohlen antise-
mitischen Judenpolitik des Zarenreiches prisentierte sich die Sowjetuni-
on als Staat, der auch seinen jiidischen Burgern Entfaltungsmdoglichkeiten
und gesellschaftliches Vorankommen ermdoglichte. Fur Zhitlowsky kam
hinzu, dass sich mit der Einrichtung jidischer Kolchosen sein alter Traum
von der Uberfiihrung der 6konomischen Grundlagen jiidischen Lebens in
die Landwirtschaft zu erfiilllen und sich in BirobidZan auch die Forderung
nach einem jiidischen Territorium, in dem sich ein weltlicher, jiddischer
Agrarsozialismus entwickeln sollte, zu verwirklichen schien.?

Auch allgemein sozialistische Elemente in der Politik der Sowjetuni-
on sprachen Zhitlowsky an. In Stalins Theorie des Sozialismus in einem
Land sah er die Verwirklichung des alten sozialrevolutioniren Postulates,
dass Russland in seiner Entwicklung das Stadium des Kapitalismus auslas-
sen und direkt von einem halb feudalen Regime in einen Agrarsozialismus
tbergehen konne, trotz der ,,Umzingelung* durch kapitalistische Linder.
Aullerdem meinte er, seine eigene Forderung nach ,,Sozialism in unsere
teg® bei allen Fehlern verwirklicht zu sehen. Auch in der Uberfiihrung der
Sowjetunion in eine multinationale Féderation glaubte er Parallelen zu sei-
ner Vorstellung von einer Nationalititengemeinschaft im sozialistischen
Staate zu erkennen. Im Mirz/April 1943 weigerte er sich, die Sowjetuni-
on wegen der Ermordung von Henryk Ehrlich und Viktor Alter, den bei-
den Parteifithrern des polnischen Judischen Arbeiterbundes, zu verurtei-
len.” Zhitlowsky isolierte sich durch diese Positionierung immer weiter,
und die meisten seiner fritheren begeisterten Schiler wandten sich von
ihm ab. Am 6. Mai 1943 starb er wihrend einer Vortragsreise im Dienste
der jidischen Sektion der International Workers Order IWO)* im kana-

27 Khatlash, Leksikon, Bd. 3, Sp.704.

28 Siche ebenda, Sp.702.

29 Siehe ebenda, Sp.704.

30 Die International Workers Order (IWO), war eine kommunistisch gefiihrte Arbeiter-
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dischen Calgary an Nierenversagen und wurde am 12. Mai in New York
auf dem Montefiori-Friedhof des Arbeiterrings beigesetzt. Seine Beerdi-
gung war eines der seltenen Ereignisse, an dem kommunistische und anti-
kommunistische judische Kulturschaffende gemeinsam teilnahmen.”

2. Wissenschaftlicher” Sozialismus?

Im Wintersemester 1889/90 ereigneten sich die unter den damaligen
russischen Emigranten bertihmten ,,72 Ziricher Nichte®. Ausloser war
Zhitlowskys Referat tiber einen Artikel Plechanovs, der sich mit Nikolaj
G. Cernysevskij befasste. Dieses Referat entfesselte wegen seiner antimar-
xistischen StoBrichtung einen Sturm in der Kolonie. Es wandte sich nicht
nur gegen den Skonomistischen Determinismus, der bei Plechanov (der
damals in Genf lebte) und dem russischen Marxismus iiberhaupt beson-
ders stark ausgeprigt sei, sondern auch gegen den Anspruch des ,,Wissen-
schaftlichen Sozialismus® auf Wissenschaftlichkeit im Sinne einer moder-
nen Gesellschaftswissenschaft. Es handele sich vielmehr um metaphysi-
sche Geschichtsphilosophie in der Tradition Hegels. Die Dialektik sei kei-
ne taugliche Methode der Erkenntnis. Den historischen Determinismus
lehnte Zhitlowsky jedoch nicht nur philosophisch, sondern auch aus ganz
personlichen Motiven ab: ,,Wir, die Kinder der Bourgeoisie und des Adels,
die sich von den unmoralischen Wertvorstellungen unserer Eltern und un-
serer Umgebung losgesagt haben, die wir bereit sind, unser junges Leben
fur das sozialistische Ideal fortzuwerfen, tun dies nicht aus geschichtsphi-
losophischer Spekulation und Berechnung — wie wissenschaftlich sie auch
sein mag —, sondern aus dem Gefithl moralischer Schuld, aus dem Be-
wusstsein, dass der Sozialismus das héchste moralisch-ethische Ideal dat-
stellt, weil er Glick, Freiheit und Gerechtigkeit fiir die leidende Mensch-
heit bringt.“*

An 72 aufeinanderfolgenden Abenden diskutierten die russischen
Revolutionire in Zirich ,,von neun Uhr abends bis zwei oder drei Uhr
nachts“” tber die sich aus Zhitlowskys Kritik ergebenden Fragen mit sei-
nen Kontrahenten. Rosenbaum und Kharlash sehen in diesem Ereignis
den Beginn des jahrzehntelangen Kampfes Zhitlowskys gegen den dog-

krankenversicherung und Kulturorganisation.
31 Siche Epstein, Profiles, S.322.

32 Zhitlowsky, Vorwort, S XXXVIf.

33 Ebenda, S XXXIV.
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matischen Marxismus,™ Zhitlowsky selbst erblickte darin sogar den Be-
ginn der Revision der marxschen Theorie in der internationalen sozialisti-
schen Bewegung: ,,Die Frage der Wissenschaftlichkeit des Marxismus, die
ich in den Ziiricher Diskussionen aufgeworfen habe, tibertrug sich spiter
auf die deutsche und russische sozialistische Presse. Einen Bericht tber
meinen Standpunkt und die Fakten, auf die ich mich stiitzte, schickte ich
Michailowski* und veréffentlichte sie spiter auf Deutsch in Eduard Per-
nerstorfers® ,Deutschen Worten*““.’’ In den 1895 und 1896 in zwei Tei-
len erschienenen ,,Beitrigen zur Geschichte und Kritik des Marxismus®,*
fand Zhitlowskys Auseinandersetzung mit dem ,,Wissenschaftlichen So-
zialismus®“ und der ,,hegel/marxschen Dialektik® ihre fundierteste Dat-
stellung. In der deutschsprachigen Sozialdemokratie entfaltete sie zu
Zhitlowskys Bedauern zunichst keine nachhaltige Wirkung. In Russland
habe es jedoch eine hitzige Polemik hierzu gegeben und habe ,,Plechanovs
Antwort in dem berithmten Beltow-Buch® heraus|gerufen], welches den
Marxismus auf dieselbe Weise begriindet wie Marx selbst: durch die ma-
terialistisch-monistische Philosophie®.*

Kautsky war der Beitrag Zhitlowskys nicht entgangen, in einem Brief
an Bernstein (vor dessen revisionistischer Phase) schrieb er: ,,In Perner-
storfers ,Deutschen Worten® hat ein gewisser Schitlowsky eine sehr beach-
tenswerthe Kiritik des philosophischen Standpunktes von Marx [und] En-

34 Siche Kharlash, Leksikon, Bd. 3, Sp.690; M[enachem] M[endel] Rosenbaum: Chaim
Zhitlowsky, a kurzer iberblik iber saine sekhzig jor leben un shafn, in: Zhitlowsky-saml-
bukh. Gewidmet Dr. Chaim Zhitlowsky zu sain sekhzigstn geburtstag fun saine fraind, cha-
werim un talmidim, Warschau 1929, S.9-43, hier S.34.

35 Nikolaj Konstantinovi¢ Michajlovskij (1842-1904) positivistischer Philosoph und Schii-
ler Comtes der mit seiner ,,subjektiven Methode* starken Einfluss auf die politischen Vor-
stellungen der Narodniki ausiibte.

36 Engelbert Pernerstorfer (1850-1918), ésterreichischer Publizist und Politiker. In der Ju-
gend aktiv in dem deutschnationalen Kreis um Georg von Schonerer, tiberwarf sich je-
doch mit diesem wegen dessen Antisemitismus und stie3 tiber Victor Adler, mit dem er
seit Schultagen befreundet war, 1896 zur Sozialdemokratie, fiir die er 1901-1918 im Wiener
Reichstag saf3. Redakteur und Herausgeber der Zeitschrift ,,Deutsche Worte®.

37 Zhitlowsky, Vorwort, S.XLI.

38 Siche Chaim Schitlowsky: Beitrige zur Geschichte und Kritik des Marxismus, T. I, in:
Deutsche Worte, XV, Wien 1895, S.193-211, T. 11, in: Deutsche Worte, XVI, Wien 1896,
S.337-372.

39 Glrigori] W. Plechanov: Zur Frage der Entwicklung der monistischen Geschichtsauffas-
sung. Geschrieben 1892-1894, legal in Russland veréffentlicht 1895 (zur vorliegenden Aus-
gabe Berlin [Ost] 1975, S.5f).

40 Zhitlowsky, Vorwort, S.XL.
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gels geliefert. Ich habe mich nie viel mit Philosophie befal3t und stehe da-
her dem behandelten Gebiet, das genauere Kenntnif3 Hegels, Feuerbachs
[und] Kants erfordert, zu fern, um mit dem Mann anbinden zu kénnen.**!
Kautsky hielt nur Bernstein und Plechanov fir qualifiziert, um eine Ent-
gegnung zu verfassen. Bernstein schlug in seiner Antwort am 8. Oktober
1896 Conrad Schmidt fiir eine Entgegnung vor;* eine solche ist jedoch
wohl nie erschienen.

Zhitlowsky begann in den ,,Beitrdgen® seine Kritik mit dem Terminus
,wissenschaftlicher* Sozialismus, der ungerechtfertigt sei und der marx-
schen Theorie eine sachlich nicht begrindete Distinktion verleihe. Sozi-
alismus, so sein Ausgangspunkt, sei zunichst ein ,,0konomisches, soziales
und kulturelles Ideal* und als solches selbst nicht wissenschaftsfahig. Wis-
senschaftlich kénne allenfalls die Methode der Beschiftigung mit thm sein.
Er verdeutlicht dies am ,,minder komplizierten* Ideal des Fliegens, des
,Bestrebens, die Himmelsluft menschlichen Verkehrszwecken dienstbar zu
machen®. Wihrend im Altertum seine Behandlung mythisch (Ikarussage),
spater empirisch gewesen wire (Schneider von Ulm), sei die Beschiftigung
hiermit aufgrund des allgemeinen Fortschritts der menschlichen Kennt-
nisse erst in jiingster Zeit (1895!) wissenschaftlich, ,,aeronautisch®, mog-
lich. Die ,,Wissenschaftlichkeit, bzw. Unwissenschaftlichkeit eines Ideals*,
so folgert er, liege ,,nicht in ihm selbst, sondern in den Bedingungen seiner
Realisierung®. Laufe diese Realisierung nicht den Naturgesetzen zuwider,
auf die sie sich stlitzen misse, und sind diese Naturgesetze genau studiert
und erforscht, so konne ein solches Ideal wissenschaftlich bearbeitet wer-
den. Im anderen Falle sei es der Wissenschaft entweder absolut unzuging-
lich, weil im Widerspruch zu den Gesetzen der Natur (wie das Unsterblich-
keitsideal), oder noch nicht wissenschaftlich (wie das aeronautische Ideal
im Altertum).* Auch bei gesellschaftlichen Idealen hafte die Wissenschaft-
lichkeit nicht am Ideal selbst, sondern an den Bedingungen seiner Reali-
sierung. Entscheidend sei, neben dem Nachweis, dass das gesellschaftli-
che Ideal nicht den Gesetzen des gesellschaftlichen Zusammenlebens oder
der menschlichen Natur widerspriche, dass diese Bedingungen wissen-
schaftlicher Forschung zuginglich seien. Weiterhin miisse sich in der Fra-
ge der Organisation des Zusammenlebens die Gesellschaft in freier Wahl
zur Verwirklichung dieser Ideale entschlieBen.

41 Eduard Bernsteins Briefwechsel mit Karl Kautsky (1895-1905), eingel. und hrsg, von Till
Schelz-Brandenburg unter Mitarb. von Susanne Thurn, Frankfurt/Main 2003, S.264.

42 Ebenda, S.272.

43 Siche Schitlowsky Beitrige 1, S.200f.
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Es misse folglich gezeigt werden kénnen, dass, wie und weshalb nur
dieses gesellschaftliche Ideal verwirklicht werden soll. Diese Entscheidung
folge, als historische Tat einer Gesellschaft, dann selbst den Gesetzen der
historischen Entwicklung. Konsequenterweise beschreite Marx zur L6-
sung dieses Problems das Terrain der Geschichtsphilosophie, die eben
diese Gesetze zu ergriinden suche. Die Beurteilung der Wissenschaftlich-
keit des Marxismus entscheide sich folglich an der Frage, ob seine Ge-
schichtsphilosophie als wissenschaftlich anzusehen sei. Hat Marx also sei-
ne geschichtsphilosophischen Thesen wirklich aus der Untersuchung der
historischen Entwicklung gewonnen oder sie aus philosophischen Pri-
missen deduziert? Und, den zweiten Fall unterstellt, sind diese Primis-
sen dann nachtriglich durch historische Studien verifiziert worden? Dass
die marxistische Weltanschauung nicht aus empirisch-historischen Unter-
suchungen und der Auswertung von 6konomischen Statistiken entstand,
fihrt er biindig anhand von Zitaten Friedrich Engels’ aus ,,Ludwig Feuer-
bach und der Ausgang der klassischen deutschen Philosophie* sowie dem
,»Anti-Dihring® aus.

Die marxistische Geschichtsauffassung ist fiir ihn dennoch ,,keine Mif3-
geburt der ztgellosen metaphysischen Phantasie®,* sondern ein philoso-
phisches System der hegelschen Tradition, das einer differenzierten Aus-
einandersetzung wert sei. Akzeptiere man die philosophischen Primissen
von Marx und Engels, so kénne man alles Weitere sogar mit einem ge-
wissen Recht als , ,wissenschaftlich® bezeichnen. Dies aber tut Zhitlows-
ky nicht, ,,denn die marxistische Philosophie wiirde uns zuriick in die alte
Zeit der Metaphysik versetzen, wo nur, statt des einen oder anderen philo-
sophischen Prinzips, die ,Okonomie die Rolle des alles erklirenden Zau-
berwortes spielen wird“.*

Fir die breite Zustimmung zum Marxismus und die Bereitschaft, sei-
nen Anspruch als Wissenschaft durchgehen zu lassen, liefert Zhitlows-
kys eine im Kern psychologische Erklirung. Er macht drei Verhaltensty-
pen unter den Menschen aus, die an einer ,,ernsten Umgestaltung ihres ge-
sellschaftlichen Lebens® interessiert sind. Dabei handele es sich um den
naiven, utopischen Idealisten ,,mit seiner Begeisterung fiir Freiheit und
Recht®, den skeptischen Realisten, der bei seiner genauen Betrachtung
und Analyse der gesellschaftlichen Gegebenheiten leicht den Glauben an
eine Anderung zum Besseren zu verlieren droht, und den optimistisch-

44 Ebenda, S.204f.
45 Ebenda, S.205.
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messianischen Typus, der an eine auBermenschliche Kraft — einen Messi-
as oder Christus — glaubt, die friher oder spiter in den Gang der Ereig-
nisse eingreife und alles zum Guten wenden werde. Der Marxismus sei
in der Lage, allen drei Typen einen starken Identifikationspunkt zu bie-
ten. ,,Gleich dem Idealismus hatte er auf seine Fahne die edelsten For-
derungen des menschlichen Geschlechts — die sozialistischen — geschrie-
ben, aber dennoch ist er, gleich dem Realismus, bestrebt, in der jetzt herr-
schenden praktischen Wirklichkeit fast ganz und gar aufzugehen® — den
Spott iiber die Utopisten inbegriffen. Aber auch messianische Aspekte
seien dem Marxismus nicht fremd: ,,[...] ,der natiirliche Gang der Ereig-
nisse’, ,die Entwicklung der Produktivkrifte®, ,die innere Dialektik der Ge-
sellschaft’, all dies sind verschiedene Bemerkungen fiir eine und dieselbe
tber- und aullermenschliche Kraft, welche jedoch fiir den Menschen ar-
beitet, stets das Gute schaffend, die Realisierung seiner Herzenswiinsche
herbeifithrend®. Diese Eigenschaften rechtfertigten jedoch nicht, tiber die
erkennbaren philosophischen Mingel des Marxismus hinwegzugehen, der
»ifl vielen wesentlichen Punkten weit hinter unserer Zeit zurlickgeblie-
ben ist®.*

Der zweite, 1896 erschienene Teil der ,,Beitrige™ setzt sich erkennt-
nistheoretisch intensiv mit der ,,Widerspruchslogik bei Hegel und Marx*
auseinander und will den erhobenen Anspruch, die marxsche Dialektik
auf dem Wissensstand seiner Zeit als philosophisch riickstindig und fiir
die Fortentwicklung sozialistischer Theorie tiberflissig zu erweisen, einlé-
sen. Hs sprengte den Rahmen dieser Untersuchung, den gesamten Argu-
mentationsgang zu referieren, hier kénnen nur einzelne Argumente bei-
spielhaft wiedergegeben werden. Der Marxismus, so Zhitlowskys zentrale
These, konstituiere eine metaphysische Geschichtsphilosophie, die, trotz
ihres Verdienstes die Bedeutung 6konomischer Prozesse fiir die Entwick-
lung von Gesellschaften betont zu haben, mit ihren ,,objektiven Entwick-
lungsgesetzen® den Blick auf die tatsdchliche historische Entwicklung ver-
stelle und die Perspektive auf ihre Antriebskrifte stark verenge. Der zwei-
te zentrale Punkt der Auseinandersetzung ist die von Hegel ibernomme-
ne Leugnung des Satzes vom Widerspruch in der Dialektik.

Es ging Zhitlowsky nicht in erster Linie darum, die nach den Gesetzen
der rationalen Logik widerspriichlichen Aussagen der Dialektik zu wider-
legen, da weder Hegel noch Marx und Engels diese Widerspriichlichkeit
bestritten, sondern darum, dass sie ihre Methode als eine hohere Denk-

46 Ebenda, S.211.
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form ausgiben. Absicht Zhitlowskys war es, die Axiome, die ,,Denkvor-

aussetzungen®, der Dialektik bei Hegel sowie ihre Uberwindung durch die

Philosophie seither darzustellen. Dartiber hinaus wollte er zeigen, dass die

Ubernahme der Dialektik durch Marx und Engels auf noch schwicheren

Beinen stehe, da die moderneren Elemente marxistischer Philosophie sich

mit ihr nicht vertriigen.

Vier ,,Denkvoraussetzungen ligen der hegelschen Philosophie zu-
grunde, die er zunichst expliziert:

- ein erkenntnistheoretischer Dualismus, der bereits vor Hegel die Philo-
sophie seit Descartes, Spinoza, Fichte und Schelling kennzeichne und
bei Hegel zum Kern des ganzen Systems werde,"’

- die Annahme einer prinzipiellen Erkennbarkeit der Welt, in der es kei-
nen Ort fiir ein unerkennbares ,,Ding an sich® gebe,*

- ein naturphilosophischer Monismus, der mit seiner Substanzlehre die
Gegensitze der empirischen Welt in ihrer Einheit auffassen will und die
immanenten Widerspriche in sich aufnimmt,*

- die ,,Idealitit” von Zeit und Raum.*

Bereits in Hegels Terminus ,,Begriff™ sei die Grundstruktur des Systems

angelegt: ,,Der Begriff — also der Denkakt, eine ,Denkbestimmung’, wie

Hegel sagt — ist nach ihm die innere Natur jedes Gegenstandes. Folg-

lich hat die Totalitit der Dinge, die Welt, ihre innere Natur in der Totali-

tit der Denkbestimmungen, im Denken.”" [...] [S]chon aus der hegelschen

Auffassungsweise des Begriffs [musste] die Leugnung des Satzes des Wi-

derspruchs hervorgehen. Hegel versteht ndmlich unter ,Begriff® nicht die

Summe von dhnlichen Merkmalen, die irgendeiner Klasse von Dingen

und Erscheinungen zukommen, sondern ein metaphysisches Wesen, wel-

ches eine ganze Klasse von Dingen und Erscheinungen in sich enthilt,
samt allen ihren Merkmalen, die dhnlichen sowohl, als auch die unahnli-
chen, ja gegensitzlichen. [...] Daraus folgt, daf3 jeder allgemeine Begriff
in sich selbst einen Widerspruch enthalten muf3. Da aber der Begriff die

Natur jedes Gegenstandes ausmacht, so ist auch jeder Gegenstand sich

selbst widersprechend.*“? Bereits Feuerbach habe die hegelsche Begriffs-

lehre ,,zerschmettert und die moderne Psychologie und Erkenntnistheo-

47 Beitrage IT: Die Widerspruchslogik bei Hegel und Marx, S.342f.
48 Beitrige 11: S.343

49 Beitrage 11, S.344

50 Beitrdge II: S.345.

51 Beitrdge I1: S.346.

52 Ebenda, S.347.
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rie den unheilvollen Dualismus von Vernunft und Verstand aufgehoben.
Die ,,Schattenseiten der kantischen Lehre® (gemeint sein dirften die An-
tinomien) seien zwischenzeitlich aufgeklirt, und fiir eine monistische Phi-
losophie sei die Dialektik keineswegs erforderlich® (wie schon Spinoza ge-
zeigt hat).

Zwar teilten Marx und Engels keineswegs alle Axiome der hegelschen
Philosophie, ,,dagegen sind andere philosophische Anschauungen aufge-
nommen worden, welche die dialektische Denkweise mindestens tiber-
flissig, wenn nicht unméglich machen®.** Auch der Marxismus kenne den
hegelschen erkenntnistheoretischen Dualismus von Verstand und Ver-
nunft, er unterscheide zwischen metaphysischem und dialektischem Den-
ken. Die hieraus folgende Weigerung, einen nach den Regeln der forma-
len Logik gefiihrten Nachweis eines Widerspruchs als relevanten Ein-
wand zu betrachten, entziehe die ,,dialektische” Argumentation jeder rati-
onalen Kritik. Hier nimmt Zhitlowsky bereits wesentliche Argumente der
Marxismuskritik Karl Poppers — die Abwertung rationaler Kritik durch
die Dialektik® und die Produktion ,historizistischer Prophezeiungen
statt wissenschaftlicher, empirisch gestiitzter, falsifizierbarer Prognosen
— vorweg.*

Der Marxismus vertrete einen naturphilosophischen Monismus, der die
Einheit der Welt in ihrer Materialitit erblicke. ,,Auf diesem Boden ist |...]
die rationalistische Lehre von der Erkennbarkeit der Welt viel weniger
begriindet, als auf dem des idealistischen Monismus.“”” Die vom Mar-
xismus unterstellte strukturelle Analogie zwischen Erkenntnissubjekt und
Erkenntnisobjekt, welche die Erkennbarkeit der Welt garantieren soll, er-
scheine viel weniger plausibel als das hegelsche Modell, in dem die Mate-
rie fraglos den Prinzipien des vorgingigen Geistes folge.”® Engels verfalle
bei dem Versuch, die Ubereinstimmung von Denken und Sein zu bewei-
sen, in den Fehler, den auch der ,,vulgire® Materialismus mache. Dieser
erliege dem Trugschluss, dass ,,wenn Denken und BewulBtsein Produkte
des menschlichen Hirns sind und der Mensch selbst ein Naturprodukt ist,

53 Ebenda, S.348.

54 Ebenda, S.349.

55 Siche Karl R. Popper: Vermutungen und Widerlegungen. Wachstum der wissenschaftli-
chen Erkenntnis, Teilbd. II, Tibingen 1997, Kapitel 15, ,,Was ist Dialektik?*, S.451ff.

56 Popper ebd. Kap. 16, ,,Prognose und Prophetic in den Sozialwissenschaften®, S.487ff.
57 Zhitlowsky: Beitrige 11, S.351.

58 Auch dieses Argument taucht bei Popper fast wortgleich wieder auf: Siche Popper, Was
ist Dialektik?, S.479.
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welches sich in und mit seiner Umgebung entwickelt hat, es sich dann von
selbst versteht, dal3 die Erzeugnisse des menschlichen Hirns, die in letzter
Instanz ja auch Naturprodukte sind, dem tibrigen Naturzusammenhang
nicht widersprechen, sondern entsprechen.*® Dies sei allenfalls ein Indiz
und weit entfernt von einem Beweis der Annahme. Engels wende hier-
gegen ein, der vollstindige Beweis sei das naturwissenschaftliche Experi-
ment, die Fihigkeit, einen Naturvorgang ,,aus seinen Bedingungen erzeu-
gen, ithn obendrein unseren Zwecken dienstbar werden lassen“®. Doch
zur praktischen Verwendung eines Dinges gehére nicht notwendig die
Kenntnis aller seiner Eigenschaften. Eine Hausfrau, die in der Lage ist,
unter Verwendung von Eiweil3 einen schmackhaften Pudding zu erzeu-
gen, musse nicht die geringste Vorstellung von ,,den merkwiirdigen Figen-
schaften dieses chemischen Kérpers haben®. Auch kénne sie ohne Weite-
res ein Ei ,,aus seinen Bedingungen® erzeugen, indem sie auf dem Markt
Hahn und Henne erstehe. Uber die prinzipielle Erkennbarkeit der Dinge
sei hiermit gar nichts ausgesagt. Entscheidend sei vielmehr, so Zhitlows-
ky, was man unter Entsprechung zwischen duflerem Sein und den Inhal-
ten des menschlichen Bewusstseins verstehe. ,,Auch ein Zylinderspiegel
ist ein Naturprodukt, vielleicht in einem noch viel natiirlicheren Sinne als
das BewuBtsein und das Denken. Und doch erscheinen in ihm die Din-
ge so verzerrt, dal3, wenn sie in unserem Hirn ebenso verzerrt zum Vor-
schein kommen, von einem Zusammenhang des Denkens und des Seins
wohl kaum die Rede sein kann.“!

Mit dem erkenntnistheoretischen Dualismus, den kantischen Antino-
mien, dem naturphilosophischen Monismus und der Identititslehre sei-
en die gemeinsamen Vorbedingungen der Dialektik bei Hegel und Marx
erschopft. Wesentliche Unterschiede bestiinden bei der Begriffslehre und
der Idealitit von Zeit und Raum. Marx’ Begriffen fehle die metaphysische
Substanz, es sei nicht einzusehen, weshalb ,,auch seine Begriffe, die ja nur
Abstraktionen sind, den Geist des Widerspruches in sich tragen miissen
und sich nicht eines ruhigeren Daseins erfreuen kénnen®.%?

Auch die Lehtre von Raum und Zeit im Marxismus harmoniere nicht
mit der Dialektik. Engels kenne im ,,Anti-Dthring* neben der empiri-

59 Schitlowsky, Beitrige 11, S.351. Das bezieht sich auf: Friedrich Engels: Anti-Diihring, in:
Karl Marx/Friedrich Engels: Werke (MEW), Bd. 20, S.5-303, hier S.33.

60 Ebenda, 8.352 (= Friedrich Engels: Ludwig Feuerbach und der Ausgang der klassischen
deutschen Philosophie, MEW, Bd. 21, §.274.)

61 Schitlowsky, Beitrdge 11, S.352.

62 Ebenda, S.353.
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schen Zeit und dem empirischen Raum jeweils eine ,,reine® Zeit und einen
wreinen® Raum, die von unserer Wahrnehmung unabhingig seien. Die
Annahme , reinen® Raumes und ,,reinetr* Zeit — der unendliche, ununter-
brochene Fluss reinen Nichts und die ,,reine” Leere in der Ausdehnung
— selen fir eine materialistische Philosophie an sich problematische An-
nahmen. Worin die Realitit dieses dialektischen Verhiltnisses von Raum
und Zeit liegen solle, bleibe unklar, denn Engels sage im ,,Anti-Dithrung
auch: ,,Denn die Grundformen alles Seins sind Raum und Zeit, und ein
Sein auller der Zeit ist ein ebenso grofler Unsinn, wie ein Sein aullerhalb
des Raums®.® Zhitlowsky verweist hier auf Feuerbach, der gemeinsam
mit Marx Raum und Zeit fir ,,,Wesensbedingungen’, fiir ,Vernunftfor-
men und Gesetze des Seins wie des Denkens® hinnahm, der aber diesen
Satz mit meisterhafter Scharfe und Klarheit dazu verwendete, die Dialek-
tik an ihren philosophischen Wurzeln zu packen.* Zustimmend zitiert
er Feuerbach: ,,,Das raumliche Auseinanderfallen ist die Wahrheit der lo-
gischen Unterschiede’, sagt er [Feuerbach]. ,Die Sonne ist nicht da, wo
der Merkur ist, der Merkur nicht da, wo die Venus, das Auge nicht, wo
das Ohr ist.° Verschiedenes an verschiedene Otrte zu stellen, rdumlich zu
scheiden, was qualitativ verschieden, das ist Bedingung jeder Oekonomie,
selbst der geistigen‘. Und in Bezug auf die Zeit heil3t es ferner: ,Das Mit-
tel, entgegengesetzte oder widersprechende Bestimmungen auf eine der
Wirklichkeit entsprechende Weise in einem und demselben Wesen zu ver-
einigen, ist nur die Zeit". Das heif3t also klar und deutlich: Ein und das-
selbe Ding kann nicht es selbst und zugleich ein anderes sein, eben dar-
um, weil die Verschiedenheiten und Gegensitze im Raume und der Zeit
auseinanderfallen.“® Fur eine ,,reine Zeit und ,,reinen® Raum bleibe kein
Ort auBBer der ,,reinen® Abstraktion, womit der Dialektik der Boden ent-
zogen ware.

Von zentraler Wichtigkeit ist ihm auch die Zuriickweisung der Annah-
me der Dialektik, der Widerspruch sei das Wesen der Bewegung.

Am Ende kommt Zhitlowsky zu einem vernichtenden Ergebnis tiber
den dialektischen Materialismus: ,,Die dialektische Logik mit ihrer Leug-
nung des Satzes vom Widerspruch ist als Folge von philosophischen Pri-
missen hergegangen, die der Mehrzahl nach in der modernen Philosophie

63 Engels, Anti-Dithring, S.48f., Zitat S.48.

64 Schitlowsky, Beitrdge 11, S.354.

65 Ebenda, $.354f. (= L. Feuerbach; Grundsitze der Philosophie der Zukunft {§ 44-47, ht-
tp:/ /www.zeno.org/Philosophie/M/Feuerbach, +Ludwig/Grundsitze+der+Philosophie
+der+Zukunft, [letzter Zugriff 07.11.2014])
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lingst tiberwunden sind. Die Anlehnung der Widerspruchslogik an den
Materialismus entzieht ihr jeden Schein von theoretischer Berechtigung,
Die marxistische Kritik der formalen Logik ist nur auf dem Boden der
hegelschen Philosophie verstindlich und verzeihlich. Auf dem Boden des
Materialismus gerit sie in Kollision mit den von Marx und Engels selbst
akzeptierten Prinzipien. Zum Zwecke der wissenschaftlichen Erklirung
der Welt ist die dialektische Erkenntnistheorie tiberflissig. Auf das wei-
te Gebiet der Praxis ist sie zugestandenermallen unanwendbar und muf3
der formalen Logik die Herrschaft Giberlassen — ein Dualismus, der durch
nichts gerechtfertigt werden kann. Sie ist also philosophisch unbegriindet,
wissenschaftlich tberflissig und praktisch meist ,schlimmer als nutzlos".
Und daher auf allen Gebieten unhaltbar.“®¢

1. Die Wiederbegegnung Zhitlowskys und Plechanovs im dentschen
Revisionismusstreit

In den Jahren 1899 bis 1901 erschienen Zhitlowskys Stellungnahmen zur
aktuellen Diskussion der deutschen Sozialdemokratie dort, wo sie nach
seiner erkenntnistheoretischen Positionierung zu erwarten waren: in den
von Joseph Bloch herausgegebenen ,Sozialistischen Monatsheften®,
in denen auch Eduard Bernstein und andere Vertreter des , Revisionis-
mus® veroffentlichten. Dort dullerte Zhitlowsky sich 1899 in zwei Fort-
setzungen zu der Polemik Plechanovs gegen Conrad Schmidt und Jakob
Stern.”” Im Jahre 1900 meldete er sich mit einer engagierten Parteinah-
me fir Eduard Bernstein und seinen Revisionismus gegentiber der bis-
herigen marxistischen Ausrichtung der Sozialdemokratie zu Wort,*® und
im Jahre 1901 erschien ein dreiteiliger Beitrag, ,,Die historiosophische
Endzeitphilosophie®.”” Dort kniipfte er inhaltlich an den ersten Beitrag

66 Ebenda, S.371f.

67 Siehe Chaim Schitlowsky: Die Polemik Plechanov contra Stern und Conrad Schmidt, in:
Sozialistische Monatshefte, 1899, S.277-283, 322-330.

68 Siche Ders.: Die sogenannte Krise innerhalb des Marxismus, in: Sozialistische Monats-
hefte, 1900, S.465-470.

69 Ders: Die historiosophische Endzielphilosophie, in: Sozialistische Monatshefte, 1901,
S.19-26, 191-196, 259-266. Im Rahmen der Eingangsdefinitionen schreibt er: ,,Schliel3-
lich verstehe ich unter historiosophischer Endzeitphilosophie diejenige philosophische Be-
leuchtung des Endziels, welche die anzustrebende Gesellschaftsform als eine unvermeidli-
che Entwicklungsstufe der Gesellschaft auffasst und in dieser Auffassung alleine seine Be-
grindung sucht und findet® (S.20).
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aus den ,,Deutschen Worten® an und stellte, dieses Mal mit ausdriickli-
cher polemischer Tendenz gegen Kautsky, erneut die Wissenschaftlich-
keit des ,,Wissenschaftlichen Sozialismus® in Frage. Er wies hier, aller-
dings erheblich weniger in die Tiefe gehend als im Jahre 1895, nach, dass
der Marxismus einem konsequenten Wissenschaftlichkeitsanspruch nicht
gerecht werde.

Kautsky habe sein, Zhitlowskys, Verstindnis des Sozialismus als ,,ein
aus den Bedurfnissen der Gegenwart hervorgegangenes Zukunftsideal
charakterisiert und ,,in der Benamsung ,frommer Wunsch® [...] minder-
wertig zu machen® gesucht. Ein ethisch begriindeter Sozialismus brauche
sich jedoch den ,,Utopien und Illusionen der Historiosophie® des Marxis-
mus keineswegs untetlegen zu fithlen.”” Zhitlowsky verwendete den Tet-
minus ,,Historiosophie®, der im Kontext dieser Diskussion ungew&hnlich
ist. Er stammt wohl von August Cieszkowski,”" der darunter die endgulti-
ge Uberwindung der Philosophie zugunsten einer aktiven Zukunftsgestal-
tung der Geschichte, einer aktiven Realisierung der erkannten Wahrheit
verstand. Diese von Cieszkowski konzipierte ,,Philosophie der Tat“, die
den prophetischen Charakter der Geschichtswissenschaft postuliert, wur-
de in Russland insbesondere von Alexander Herzen aufgegriffen und wird
auf diesem Weg auch Zhitlowsky bekannt geworden sein.”” Zhitlowsky
verwendete ,,Historiosophie® hier in gleicher Weise, wie spiter Popper
vom Marxismus als ,historizistischer Lehre® spricht, die, statt wissen-
schaftlich gestiitzter Prognosen tber die Folgen politischen Handelns zu
liefern, ,,Prophetien iiber den notwendigen Gang der historischen Ent-
wicklung produziere.”” Auch sei, anders als Kautsky behaupte, eine wis-
senschaftliche Beschiftigung mit dem gewtinschten Ziel gesellschaftlicher
Entwicklung und den Méglichkeiten seiner Erreichung keineswegs ausge-
schlossen, wenn man sein Endziel nicht als objektive, aus der 6konomi-
schen Entwicklung folgende Notwendigkeit ausweise.

Zhitlowsky definierte sein Konzept sozialistischer Wissenschaft wie
folgt: ,,Der Sozialismus, als bestimmtes Ziel gesellschaftlicher Praxis, will
cine gewisse Gesellschaftsordnung durch cine andere verdringen. Die-
ses Wollen motiviert er durch die Schiden, welche die bestehende Gesell-

70 Siehe ebenda, S.263.

71 Siehe August von Cieszkowki [1814-1894]: Prolegomena zur Historiosophie, Berlin 1838.
72 Siche Jutta Scherrer: Kulturologie. Rulland auf der Suche nach einer zivilisatorischen
Identitat, Wallstein 2001, S.95, Fn 5.

73 Siche Karl R. Popper: Prognose und Prophetie in den Sozialwissenschaften, in: Vermu-
tungen, S.487-503.
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schaftsordnung hervorruft. Er hat wissenschaftlich nachzuweisen, dass
die Schiden wirklich aus der herrschenden Gesellschaftsform herrithren
und dass diese beseitigt werden muss, wenn die Schiden beseitigt werden
sollen. Diese Arbeit hat der Sozialismus begonnen, sie wurde aber we-
sentlich beeintrichtigt durch das Emporkommen des historiosophischen
Denkens. [...] Gegen den Sozialismus wird von der modernen burgerli-
chen Wissenschaft der Vorwurf erhoben, et sei unausfithrbar und unhalt-
bar, er widerspreche der menschlichen Natur und dem Fortschritt der
menschlichen Gesellschaft. Es ist die Aufgabe des wissenschaftlichen So-
zialismus, diese Beweise soziologisch zu priifen, ihre Nichtigkeit aufzuzei-
gen und positiv darzulegen, warum eine sozialistische Gesellschaftsord-
nung durchfithrbar und haltbar ist, warum sie weder der menschlichen
Natur noch dem Fortschritt der Gesellschaft widerspricht.“™

Neben der Auseinandersetzung um den Geschichtsdeterminismus der
Marxisten wurden der philosophische Materialismus bzw. eine ,,ethische
Erginzung™ des Marxismus zum Gegenstand der Debatte. Ausgangs-
punkt der Auseinandersetzung war die gemeinsame Auffassung aller Be-
teiligten, der Marxismus sei eine im Wesentlichen 6konomische und so-
ziologische Theorie und habe eine Geschichtsphilosophie entwickelt,
die der Erginzung durch eine individuelle Ethik bediirfte. Zhitlowskys
Freunde, die ,,Revisionisten®, sowie Linkskantianer wie Karl Vorlinder
und Franz Staudinger favorisierten hierfur die praktische Philosophie Im-
manuel Kants. Plechanov, Jakob Stern™ und Franz Mehring,™ alles poli-
tische Gegner des Revisionismus, votierten fiir Spinoza, dessen erkennt-
nistheoretische Grundposition sie jedoch unterschiedlich interpretierten:
Stern 18ste seinen Monismus in letzter Konsequenz idealistisch auf,” wih-
rend Plechanov Spinoza als Materialisten auffasste, in dessen Tradition
auch Marx und Engels mit ihrer materialistischen Auffassung stiinden.

Der historische Materialismus sei, so der Vorschlag Sterns, erkenntnis-
theoretisch durch den Monismus Spinozas zu erginzen. Dem wollte auch

74 Schitlowsky, Endzielphilosophie, S.264.

75 Jakob Stern (1843-1911), chemaliger Rabbiner, Freidenker und ,,erklirter Liebling und
Wortfithrer der Stuttgarter Arbeiterschaft (Clara Zetkin in ihrem Nachruf auf Stern in
der Neuen Zeit vom 14.04.1911), langjihriger Redakteur der sozialdemokratischen Zeitung
»Schwibische Tagwacht™.

76 Siche Franz Mehring: Kant und Spinoza, in: Die Neue Zeit, 1908, 673-675.

77 Siche Jakob Stern: Die Philosophie Spinozas. Erstmals griindlich aufgehellt und popu-
lir dargestellt (Dietz Internationale Bibliothek, Nr. 8), Stuttgart 1890, S.45: ,,Das Ausdeh-
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Plechanov nicht widersprechen. Die polemische Intention seines Beitrags
,Bernstein und der Materialismus*™ richtete sich gegen Bernstein, Con-
rad Schmidt und den Neukantianismus. Sterns Vorschlag, ,,auf die Phi-
losophie des edlen und genialen judischen Denkers zuriickzukommen®,
fand dagegen seine Billigung,”

Plechanov stellte die These auf, der franzosische Materialismus des 18.
Jahrhunderts sei in seiner Auffassung des Verhiltnisses von Geist und
Materie identisch mit der Philosophie Spinozas: ,,Ich mag noch so viel
suchen und prifen: ich finde keinen wesentlichen Unterschied zwischen
dem Spinozismus und dem Materialismus La Mettries!” Zu demselben Exr-
gebnis kommt er auch hinsichtlich Holbachs und Diderots. Sodann fithrt
er aus, Feuerbach stehe auf dem Boden des franzésischen Materialismus,
sei sich aber dieser Ubereinstimmung so wenig bewusst gewesen wie ge-
genwirtig Stern, auch irrten beide in ihrer Unterstellung, diese Materialis-
ten hitten ,,alle Krifte der Materie auf die Bewegung* zuriickgefiihrt. Der
spinozistische Monismus sei sozusagen der gemeinsame Nenner, der Spi-
noza, die franzosischen Materialisten und Feuerbach sowie die Begriinder
des historischen Materialismus miteinander verbinde. AbschlieBend be-
glaubigt Plechanov seine Ausfithrungen mit einem miindlichen Statement
seines ,,Meisters” Engels aus dem Jahre 1889, das er selbst vernommen
habe. ,,Eines Tages kam unser Gesprich auf die Philosophie. Engels ver-
urteilte scharf das, was der Genosse Stern in sehr ungenauer Weise den
,naturphilosophischen Materialismus® nennt. ,Sie g