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Berlin 1936 — nur Spiele der Nazis? Olympia zwischen
Sport und Politik

Mario Kef3ler

Im April 1931 beriet das IOC, das Internationale Olympische Komitee, auf
seiner 29. Session in Barcelona tber den Austragungsort der XI. Olympi-
schen Sommerspiele und entschied sich einen Monat spiter fiir Berlin. Hatte
der Vertrag von Locarno (1925) die Riickkehr Deutschlands in die Staa-
tengemeinschaft (und 1928 in die olympische Familie) ermdglicht, so
zeigte die Vergabe der Spiele an die deutsche Hauptstadt, dass die Wei-
marer Republik trotz all ihrer Probleme ein vertrauenswiirdiger Partner
geworden war. Doch zum Zeitpunkt der Spiele, die vom 1. bis zum 16.
August 1936 stattfanden, war Hitler bereits Giber drei Jahre Kanzler und
die deutsche Demokratie mitsamt ihrer Sportbewegung zerschlagen. Der
nazistische Antisemitismus und besonders das Inkrafttreten der Nurn-
berger ,,Rassengesetze® im September 1935 fiihrten zu einer breiten in-
ternationalen Diskussion dartuber, ob ein Land, das die humanistischen
Grundsitze des olympischen Sports derart mit Fiilen trat, ein geeigneter
Austragungsort der Spiele sei.

Diese Diskussion zum wohl immer noch ,,umstrittensten Sportereignis
der Geschichte® ist in der Literatur breit dokumentiert worden.! Die
Standardwerke zum Thema — von Arnd Kriigers Pionierstudie bis zu Da-
vid Clay Larges jingstem Buch — zeigen, wie die Hitlerregierung durch
die Spiele nach einer Gelegenheit suchte, einerseits ihre Popularitit unter
der deutschen Bevolkerung zu steigern, andererseits das Ausland iber
den wahren Charakter des Regimes zu tduschen.? Ebenso wurden die
letztlich erfolglosen Bemiihungen einer internationalen Kampagne, die
auch von der Arbeitersport-Bewegung mitgetragen wurde, die Spiele zu
boykottieren, als Zeichen des Erfolges der nationalsozialistischen Fith-
rung gesehen.

1 Siche Christopher Hilton: Hitler’s Olympics. The 1936 Berlin Olympic Games, Thrupp
(Gloucestershire) 20006, S.3.

2 Siehe Arnd Kriiger: Die Olympischen Spiele 1936 und die Weltmeinung. Thre aulenpo-
litische Bedeutung unter besonderer Beriicksichtigung der USA, Berlin-Miinchen-
Frankfurt/Main 1972; David Clay Large: Nazi Games. The Olympics of 1936, New York
2007. Zur Literatur siche Arnd Kriger/William Murray (Hrsg.): The Nazi Olympics.
Sport, Politics, and Appeasement in the 1930s, Urbana/Chicago 2003, S.247-251.
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Der folgende Uberblick sucht an diese Debatten anzukniipfen.? Er stellt
die Frage, ob die Berliner Spiele nur Spiele der Nazis waren (als die sie
auch die Arbeiterbewegung sah) oder ob in historischer Perspektive auch
erginzende Wertungen denkbar sind. Zu fragen ist zunichst, wie das
1OC auf die angestrebte Instrumentalisierung der Spiele durch die Natio-
nalsozialisten reagierte. Zweitens wird die Wirkung der internationalen
Boykottbewegung unter Beriicksichtigung auch des Arbeitersports disku-
tiert. Drittens wird auf die Nichtteilnahme besonders jiidischer Sportle-
rinnen und Sportler (deren Ausmal} lange unterschitzt wurde) verwiesen
und gefragt, ob dies irgendwelche Auswirkungen auf eben jene Instru-
mentalisierung hatte. Viertens schliefllich sollen die Erfolge jidischer und
afroamerikanischer Sportler bei den Spielen beleuchtet werden. Welchen
Stellenwert hatte die Prisenz beider Gruppen, denen die Nationalsozialis-
ten prinzipiell die menschliche Gleichwertigkeit absprachen, fiir die histo-
rische Beurteilung der Berliner Spiele?

Unter politischer Fragestellung wurde den sportlichen Erfolgen von Af-
roamerikanern seit lingerer Zeit Platz eingerdumt.* Wenn von Juden in
Verbindung mit den Berliner Spiclen die Rede war, ging es hingegen lange
fast nur um deren Anteil an der internationalen Boykottbewegung. Erst
vor wenigen Jahren fragten Paul Yogi Mayer und Paul Taylor nach mogli-
chen Wirkungen olympischer Siege von Juden fiir das Kollektivbewusst-
sein einer gesellschaftlichen Minoritit.>

Das 10C und die nationalsozgialistische Sportpolitik

Der Machtantritt der Nationalsozialisten rief zundchst kritische Fragen im
IOC hervor. Nach dem von den neuen Machthabern am 1. April 1933
verkindeten ,,Judenboykott” fragte IOC-Prisident Henri de Baillet-
Latour, ob die deutsche Regierung eine schriftliche Garantieerklirung
abgeben werde, die Regeln der Olympischen Charta, die auf der Gleich-
heit aller Teilnehmer beruhten, einzuhalten. Das bedeutete, dass judische
oder schwarze Sportler keine Belistigung in der Offentlichkeit erfahren

3 Fir Hilfe bei der Quellen- und Literaturbeschaffung ist Eleanor Yadin (New York Pub-
lic Library, Dorot Jewish Division) sehr zu danken.

4 Siehe z. B. Arthur R. Ashe Jr.: A Hard Road to Glory. The African-American Athlete in
Track and Field, New York 1993.

5 Siehe Paul Yogi Mayer: Judische Olympiasieger. Sport — ein Sprungbrett fiir Minorita-
ten, Kassel 2000; Paul Taylor: Jews and the Olympic Games. The Clash between Sports
and Politics, Brighton 2004.
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durften. Sollte die deutsche Regierung nicht bereit sein, diese Garantieer-
klirung abzugeben, sei eine Verlegung der Spiele zu erwigen, hielt das
1OC auf seiner Jahrestagung im Juni 1933 in Wien fest. Da dem Regime
Hitlers an internationaler Reputation gelegen war, verpflichtete es sich,
die olympischen Regeln konsequent zu erfillen. Dies stellte das IOC
weitgehend zufrieden, und es vergab auch die IV. Olympischen Winter-
spiele fir 1936 nach Deutschland, nach Garmisch-Partenkirchen.¢

Bereits vor der Wiener IOC-Tagung wandte sich der American Jewish
Congress (AJC) gegen die Abhaltung der Spiele in Deutschland und wies
auf die Folgen fur das sportliche Abschneiden der USA und anderer Lin-
der hin, falls keine judischen Sportler sich zum Start bereit finden.” Im
Oktober 1933 erklirte AJC-Prisident Bernhard S. Deutsch, die Existenz-
lage fur jidische Sportler und fiir Juden in Deutschland tiberhaupt hitte
sich weiter verschlechtert, seitdem das IOC die Entscheidung zugunsten
von Berlin bekriftigt hatte.® IOC-Mitglied Charles Sherill schrieb dem
AJC, das Gremium werde Uber die Einhaltung der olympischen Prinzi-
pien wachen. Das Organisationskomitee der Spiele (OK) werde politisch
unabhingig arbeiten.” Sein Prisident Theodor Lewald, den noch der
Deutsche Sportausschuss in der Weimarer Republik eingesetzt hatte, war
nach den neuen ,,Rassenkriterien ein ,,Mischling®, dessen internationaler
Verbindungen und Loyalitit zur olympischen Sache sich jedoch die
Machthaber bedienten.

Vor 1933 hatte sich die Olympiabegeisterung der Nationalsozialisten in
engen Grenzen gehalten. Nach dem Januar 1933 hofften sie jedoch, dass
der hohe Propagandawert der Spiele schwerer wiegen wiirde als deren
pazifistische Idee der Vélkerverstindigung. Sie gedachten ein ,,gesundes®
neues Deutschland zu prisentieren. Als Vorsitzendem des Reichsbundes
fir Leibesiibungen oblag Hans von Tschammer und Osten die Olympia-
kampagne im Sinne der offiziellen Ideologie. Dem Generalsekretir des
OK, Carl Diem, kam eine Schliisselrolle bei der Planung und Durchfiih-
rung der Spiele zu.

Ende August 1934 bereiste Avery Brundage, der Prisident des Nationa-
len Olympischen Komitees der USA (USOC), Deutschland. Dem sehr
gut Englisch sprechenden von Tschammer und Osten gelang es, Brunda-

6 Sieche Allen Guttman: The Games Must Go On. Avery Brundage and the Olympic Mo-
vement, New York 1984, S.65.

7 Siehe Protests Olympic Games, in: The New York Times (NYT), 31.5.1933, S.27.

8 Siche Olympics Unit Here Reopens Nazi Row, in: ebenda, 9.10.1933, S.13.

9 Siehe Kriiger, Die Olympischen Spiele 1936, S.49-53. Hiernach auch das Folgende.
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ge fiir die Nazi-Sportfithrung einzunehmen.!® Er versicherte nach seiner
Rickkehr, seine Gespriche mit den deutschen Sportfunktioniren seien
sehr zufriedenstellend verlaufen. Die Spiele wiirden regelgerecht ablaufen.
Die Diskriminierung der Juden in Deutschland werde in den USA iber-
trieben dargestellt.!!

Charles Sherill, der im Oktober 1934 ebenfalls nach Berlin kam, sagte
anschliefend, der deutsche AuBlenminister von Neurath habe ihm gleiche
Startchancen fiir judische Athleten in der deutschen Mannschaft zugesi-
chert. Er miisse seine jidischen Freunde warnen, so Sherill. Eine Boy-
kottbewegung zeige nur, ,,dass die jiidische Hand in Amerika allzu sicht-
bar ist, so wie die jiidische Hand in Deutschland allzu sichtbar war, bevor
die gegenwirtige Unterdriickung und Vertreibung der Juden einsetzte. 12
Nach anfinglicher Zuriickhaltung entschied sich IOC-Prisident Baillet-
Latour dafiir, am Austragungsort Berlin unter allen Umstinden festzuhalten,
insbesondere, nachdem im September 1934 das USOC — gegen den Wider-
stand seines Mitgliedes Chatles L. Ornstein — die Berliner Einladung akzep-
tiert hatte. Damit gab er der Diskussion im IOC die entscheidende Weichen-
stellung. Baillet-Latour betrieb noch vor den Berliner Spielen mit Erfolg den
Ausschluss des amerikanischen Boykott-Beftirworters Ernest Lee Jahncke
aus dem Gremium, nachdem dieser die anhaltende Diskriminierung von Ju-
den — so deren Hinauswurf aus deutschen Sportvereinen — 6ffentlich ge-
macht hatte.’3 Fir ihn riickte Brundage nach. Er sollte im IOC besonders
eng mit dem Schweden Sigfrid Edstrém und Karl Ritter von Halt zusam-
menwirken, dem Prisidenten des Organisationskomitees fiir die Olympi-
schen Winterspiele in Garmisch-Partenkirchen. Sie waren hauptsichlich die
Garanten dafir, dass das IOC der NS-Sportpolitik letztlich keinen Wider-
stand entgegensetzte. !+

10 Siehe Duff Hart-Davis: Hitler’s Games. The 1936 Olympics, New York 1986, S.64f.

11 Siehe Arnd Kriger: ,,Wenn die Olympiade vorbei, schlagen wir die Juden zu Brei®.
Das Verhiltnis der Juden zu den Olympischen Spielen von 1936, in: Menora. Jahrbuch
fir deutsch-jiidische Geschichte (Miinchen-Ziirich), 5, 1994, S.331-346, hier S.337-339.

12 Sherill Rebuffs Olympic Ban Plea, in: NYT, 22.10.1934, S.10. Nach Gesprichen mit
Hitler gaben sich Sherill und Baillet-Latour Ende 1935 mit der Zusicherung zufrieden,
dass antisemitische Propaganda in Garmisch und Berlin nicht sichtbar werde, konnten
jedoch keine bindende Startzusage fir jidische Sportler in der deutschen Mannschaft
erreichen. Siehe Kriiger, Die Olympischen Spiele 1936, S.108, 137f.

13 Jahncke fasste seine Position in einem eindringlichen Brief vom 25.11.1935 an Baillet-
Latour zusammen. Sieche Robert H. Abzug: America Views the Holocaust, 1933-1945. A
Brief Documentary History, Boston-New York 1999, S.63-66.

14 Siehe Guttman, The Games Must Go On, S.25.
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Gegen Hitlers Spiele (1): Die Boykottbewegung und ibr Scheitern

Gegen die Absicht, die Spiele in Berlin abzuhalten, entstanden Boykott-
bewegungen in verschiedenen Lindern. Ende 1935 bildete sich in Paris
das ,,Comité international pour le respect de I'esprit olympique® mit Mit-
gliedern in GrofBbritannien, Frankreich, den Niederlanden, den skandina-
vischen Lindern, der Schweiz, der Tschechoslowakei und Belgien, darun-
ter der Prisident der Sozialistischen Arbeiterinternationale (SAI) Emile
Vandervelde. Es hielt Anfang Juni 1936 in Paris eine Konferenz zur Ver-
teidigung der Olympischen Idee ab, auf der auch Heinrich Mann sprach.
Die Konferenz unterstitzte das Projekt einer Gegenolympiade in Barce-
lona, zu deren Initiatoren der Staatssekretir fiir Sport im Pariser Bil-
dungsministerium, L.éo Lagrange, gehorte. 15

In Grof3britannien war die Idee des Boykotts der Berliner Spiele nicht
populdr. Unter den Boykott-Befiirwortern ist der Labour-Politiker (und
kiinftige Friedensnobelpreistriger) Philip Noel-Baker, Olympiazweiter
von 1920 uber 1500 Meter, zu nennen. Am 23. Marz 1936 beriet das Un-
terhaus die Frage. Es bekriftigte die traditionelle Haltung, dass keine Re-
gierungsstelle den Sportlern die Teilnahme in Berlin verweigern kénne.
Die Amateur Athletic Association sprach sich zum gleichen Zeitpunkt fir
den Start einer britischen Mannschaft in Berlin aus, da man die Sommer-
spiele kaum boykottieren kénne, nachdem man an den Winterspielen in
Garmisch-Partenkirchen teilgenommen hatte.1¢

In Frankreich forderten hingegen einflussreiche Sportfunktionire und
Sportjournalisten eine Verlegung und schliefSlich einen Boykott der Spie-
le. Zu ihnen gehérten Jules Rimet, Prisident des WeltfuBballverbandes,
Jacques Goddet, Herausgeber der Sportzeitung ,,L’Auto”, und Gaston
Bénac vom ,,Paris-Soir“. Nach der deutschen Rheinlandbesetzung im
Mirz 1936 wurden diese Stimmen stirker. Doch am 19. Juni 1936 akzep-
tierte Léon Blum, Premierminister der Volksfrontregierung, gegen die

15 Siehe u. a. Katl Heinz Jahnke: Gegen den Mif3brauch der olympischen Idee 1936.
Sportler im antifaschistischen Widerstand, Frankfurt/Main 1972, S.19f.,, 83f.; Fabrice
Abgrall/Francois Thomazeau: 1936. La France a 'épreuve des Jeux Olympiques de Betlin,
Paris 20006, bes. S.41-53; Andté Gounot: Die Rote Sportinternationale, 1921-1937. Kom-
munistische Massenpolitik im europiischen Arbeitersport, Munster-Hamburg-London
2002, S.218-224; Ders.: Barcelona gegen Berlin. Das Projekt der Volksolympiade 19306, in:
Michael Kriiger (Hrsg.): Der deutsche Sport auf dem Weg in die Moderne, Berlin 2009,
S.119-130.

16 Siehe Duff Hart-Davis, Hitlet’s Games, S.110f.; Richard Holt: Great Britain: The Ama-
teur Tradition, in: Kriiger/Murray (Hrsg.), Nazi Olympics, S.70-86.
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Stimmen der Kommunisten endgtiltig die deutsche Einladung zur Teil-
nahme einer franzdsischen Mannschaft in Betlin. Ein entsprechender
Parlamentsbeschluss vom 9. Juli war nur noch Formsache.!”

Thre gré3te Resonanz erreichte die Boykott-Bewegung in den Vereinigten
Staaten. Bereits am 7. Mirz 1934 fand in New York ein Protestmeeting
gegen die Abhaltung der Spiele statt, das unter anderem vom Gewerk-
schaftsverband American Federation of Labor (AFL) organisiert wurde.!®
International am meisten Beachtung fand nach einer Reihe weiterer Akti-
vititen schliellich das im Oktober 1935 in den USA gebildete Commitee
on Fair Play in Sports, kurz Fair Play Committee genannt, mit George
Gordon Battle als Prisidenten und William Chambetlain als Generalsek-
retir. Bs wurde von zahlreichen Organisationen und Einzelpersonen un-
terstiitzt. Zu ihnen gehorten die AAU, die Amateur Athletic Union als
Dachorganisation des amerikanischen Amateursports, die AFL, das Je-
wish Labor Committee, Politiker wie der New Yorker Biirgermeister Fio-
rello La Guardia und die Gouverneure der Staaten New York und Massa-
chusetts, Al Smith und James Cutley, kirchliche Kreise um die katholische
Zeitschrift ,,Commonweal®, ihr protestantisches ,,Gegenstiick ,,The
Christian Century* und Sportler, so die Olympiasieger von 1932 Helen
Madison und James Bausch.?

Zu den Betlin-Befurwortern gehdrte die grole Mehrheit der Deutsch-
Amerikaner. Der pronazistische Amerikadeutsche Volksbund warb in einer
breiten Kampagne fiir die Teilnahme. Doch auch Nicht-Nazis wie Dietrich
Wortmann, Olympiateilnehmer fiir die USA im Freistilringen 1904, engagier-
ten sich entsprechend: Der in Leipzig Geborene tief das American Olympic
Fund Committee ins Leben, das Gelder zur Unterstiitzung der amerikani-
schen Olympiamannschaft einwerben sollte.?) Der New Yorker ,,Aufbau®,

17 Siche Abgrall/Thomazeau, 1936, S.25f; William Murray: Liberty, Equality, and the
Pursuit of Fraternity, in: Kriiger/Mutrray (Hrsg.), Nazi Olympics, S.87-112, hier S.98f.

18 Siehe Nazis ,,Convicted* of World ,,Crime* by 20,000 in Rally, in: NYT, 8.3.1934, S.1, 14.
19 Siehe hierzu und zum Folgenden Kriiger, Die Olympischen Spiele 1936, S.109-131;
Large, Nazi Games, S.69-109. Der jidische Weltsportverband Makkabi forderte keinen
generellen Boykott der Spiele. Jidischen Athleten wurde aber vom Makkabi-Prisidenten
Selig Brodetsky Startverzicht empfohlen.

20 Siche Wendy Gray/Robert Knight Barney: Devotion to Whom? German-American
Loyalty on the Issue of Participation in the 1936 Olympic Games, in: Journal of Sport
History (Los Angeles), 17, 1990, Nr. 2, §.214-231. Am Ende wurde die Reise der US-
Olympiamannschaft, fur die es keine staatlichen Mittel gab, durch Spenden von rund
350.000 $ unterstiitzt. Siche Trials and Tryouts, in: Time (New York), 20.7.1936, S.50-54,
hier S.53f.
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eine deutschsprachige jidische Emigrantenzeitung, warf daraufthin
Wortmann vor, sich von eigenen demokratischen Prinzipien abgewandt
zu haben.?!’ Wortmanns Hinweise, dass die Ungleichbehandlung der
schwarzen Amerikaner auch die USA eventuell nicht zur Olympiateil-
nahme qualifiziere, wurden jedoch im ,,weillen” Amerika — die Arbeiter-
bewegung ausgenommen — weitestgehend ignoriert.??

Die Regierung Roosevelt betonte, keinen Einfluss auf die Diskussion zu
nehmen, und stellte der AAU die Entscheidung frei. Im Dezember 1935
sollte deren Jahrestagung in New York eine Festlegung treffen.

Im Vorfeld der Tagung bezogen verschiedene Gremien sowie Sportler
Stellung. AAU-Prisident Jeremiah Mahoney riet von einer Teilnahme
amerikanischer Sportler ab, wollte aber von einem férmlichen Boykottbe-
schluss absehen. Damit gab sich Brundage nicht zufrieden. Sollte die
AAU nicht die Teilnahme in Berlin voll unterstiitzen, mussten die Beftir-
worter eines Olympiastartes ,,eine eigene Organisation grinden, die eine
Mannschaft von Amateursportlern an den Start bringen wiirde®. Nicht
die AAU, sondern das Olympische Komitee der USA sei allein bevoll-
michtigt, Uber die Teilnahme oder Nichtteilnahme amerikanischer Sport-
ler zu entscheiden. Eine Vorabstimmung innerhalb des AAU-Exekutiv-
komitees ging unentschieden aus.?> Walter Francis White, Exekutivsekre-
tir der National Association for the Advancement of Colored People
(NAACP), der wichtigsten Buirgerrechtsorganisation der Afroamerikaner,
betonte auf einer Veranstaltung des Fair Play Committee am 3. Dezem-
ber 1935 in New York, schwarze Sportler kénnten in Berlin nicht guten
Gewissens an den Start gehen. Eine Teilnahme ,,wiirde allen Grundsit-
zen, auf denen die Olympischen Spiele beruhen, zuwiderlaufen®.24 Doch
erklirten mehrere prominente Athleten, unter ihnen die Sprinter Jesse
Owens und Ralph Metcalfe sowie der Hochspringer Cornelius Johnson,
in Berlin anzutreten.?> Auch die meisten afroamerikanischen Zeitungen
sprachen sich nun fir die Teilnahme schwarzer Sportler aus, wiirden

21 Siche Eduard W. Jelenko: Weltgewissen und Olympiade, in: Aufbau New York), 2,
1935, Nr. 1, S.1f.

22 Siehe Arnd Kriiger: United States of America: The Crucial Battle, in: Kriiger/Murray
(Hrsg.), Nazi Olympics, S.44-69, hier S.48f.

23 Even Split in A.A.U. on Olympic Cause, in: NYT, 7.12.1935, S.6.

24 Negroes Decry Olympics. Association Urges A.A.U. to Boycott Berlin Games, in:
ebenda, S.7.

25 Siehe Negro Athletes for Olympics, in: NYT, 4.12.1935, S.26.
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doch deren zu erwartende Leistungen die Auffassung von der Ubetlegen-
heit der ,,arischen Rasse* zunichte machen.26

Zugleich sah Brundage, dass sich die AAU-Tagung eventuell fiir die
Nichtteilnahme entscheiden wirde. Es gelang ihm, die Abstimmung um
einen Tag hinauszuschieben. Uber Nacht dringte er telegrafisch weitere
Delegierte, zur Abstimmung in New York zu erscheinen. Die Beftirwor-
ter einer Olympiateilnahme gewannen am 8. Dezember 1935 sehr knapp
mit 58:56 gegen das Lager um Mahoney.?’” Der Pro-Berlin-Beschluss
stirkte Brundages Position. Er sah sich als strikten Gegner jedweder
Vermischung von Sport und Politik und leugnete auch dann den politi-
schen Charakter entsprechender Entscheidungen, wenn dieser auf der
Hand lag.

Der Beschluss blieb nicht ohne Auswirkungen auf die 6ffentliche Mei-
nung in den USA. Zwar verstummten die kritischen Stimmen keineswegs,
und jidische sowie Blitter der Arbeiterbewegung hielten an der Idee ei-
nes Berlin-Boykotts fest. Andere Stimmen betonten jedoch nunmehr,
wihrend der Olympischen Winterspiele sei ,,nicht das kleinste Anzeichen
religiéser, politischer oder rassischer Vorurteile nach auf3en hin sichtbar®
gewesen, als ob diese Tatsache besonders rithmenswert sei.?® Wie spiter
in Betlin, so wurden auch in Garmisch-Partenkirchen alle Hinweise auf
die Diskriminierung der ,,Nichtarier” aus der Offentlichkeit entfernt —
jedoch nur fiir den Zeitpunkt der Spiele.?

In Amsterdam organisierte das Comité international pour le respect de
Pesprit olympique zusammen mit niederlindischen Kinstlern im Sommer
1936 eine Ausstellung zum Thema ,,De olympiade onder dictatuur® (Die
Olympiade unter der Diktatur). Die Abkiirzung des Ausstellungsmottos
,1.0.0.D.“ entspricht dem niedetlindischen Wort fiir ,,Tod* (dood). Zu
den Kinstlern des Ausstellerlandes, die sich daran beteiligten, gehérten
der Maler Peter Alma und der Bildhauer Hildo Krop, doch auch der in
die Niedetrlande emigrierte Deutsche Katl Schwesig. Unter den Kiinst-
lern, die Exponate entsandten, waren Max Ernst, Jacques Lipschitz und
Ossip Zadkine, der in Frankreich lebende Maler Otto Freundlich, der
1943 im KZ Majdanek ermordet wurde, sowie der Fotograf Robert Capa.

26 Siehe David K. Wiggins: The 1936 Olympic Games in Berlin: The Response of Ameri-
ca’s Black Press, in: Research Quarterly for Exercise and Sport (Washington, D.C.), 54,
1983, Nr. 3, S.278-292.

27 Siehe Guttman, The Games Must Go On, S.74.

28 Stellvertretend: Games at Garmisch, in: Time, 17.2.1936, S.37.

29 Siehe zu den Winterspielen Large, Nazi Games, S.110-146.
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John Heartfields Fotomontage, in der Goebbels die Athleten an finf
olympischen Nasenringen hinter sich herzog, wurde zum oft nachge-
druckten Motiv. Der englische Maler Christopher Nevinson portritierte
Rodins ,,Denker als von Bajonetten, Kriegsflugzeugen, Kanonen und
brennenden Hiusern umgeben.3

Die Regierung in Den Haag unter Ministerprisident Hendrikus Colijn
war verunsichert, nachdem Betlin gegen die angeblich antideutsche Aus-
stellung protestiert hatte. Der Amsterdamer Burgermeister Willem de
Vlugt rugte deren schatf antinazistische StoBrichtung und entschied, dass
sie nicht in 6ffentlichen Rdumen gezeigt werden durfte. SchlieBlich wurde
mit dem privaten Geelvinck-Museum ein geeigneter Ort gefunden. Die
Exposition war ein Kontrast zu den Berliner olympischen Kunstwettbe-
werben, wo auch Arno Breker seine Werke prisentierte und mit einer
Silbermedaille ausgezeichnet wurde. Das NS-Regime konnte auch Pierre
de Coubertin fiir seine Zwecke gewinnen. IThm, den im Alter finanzielle
Sorgen plagten, hatte die Hitlerregierung eine Rente in Aussicht gestellt,
sollte er zugunsten der Spiele in Berlin optieren. Im Mai 1936 lie3 Hitler
ihm tatsdchlich eine ,,Ehrengabe® von 10.000 Reichsmark tberweisen.
Zudem startete das Regime eine Kampagne, um Coubertin den Friedens-
nobelpreis riickwirkend fiir 1935 zukommen zu lassen. Diese scheiterte
bekanntlich, denn Carl von Ossietzky erhielt den Preis zuerkannt. Doch
ging die Rechnung der Nationalsozialisten teilweise auf: Coubertin sandte
dem OK eine befiirwortende GruBadresse und erklirte nach Ende der
Spiele, diese seien die bislang besten gewesen. Er schloss Hitler in sein
Lob ein.?!

Die ,,Pariser Tageszeitung® griff namens des deutschen Exils die ,,inter-
nationalen Sportfithrer” an, die ,,sich bewusst die Augen verbunden ha-
ben®, um ,,der deutschen Propaganda einen Sieg“ zu bescheren.?? Doch
sei ,,bisher noch niemand auf den Gedanken gekommen, die Fihrer des
modernen Sports zu Vorkdmpfern des geistigen Fortschritts unserer Zeit

30 Siche zu diesen und weiteren Motiven sowie zum Hintergrund der Ausstellung Domi-
nik Bartmann (Red.): Die Olympiade unter der Diktatur. Rekonstruktion der Amsterda-
mer Kunstolympiade 1936, Betlin 1996.

31 Siehe z. B. Hans Joachim Teichler: Coubertin und das Dritte Reich. Zur Vorgeschichte
eines unverdffentlichten Coubertin-Briefs an Hitler aus dem Jahre 1937, in: Sportwissen-
schaft (Heidelberg), 12, 1982, Nr. 1, S.18-55; Abgrall/ Thomazeau, 1936, S.137-143.

32 William Atkins: Die Olympische Komédie in Berlin, in: Pariser Tageszeitung,
12.6.1936, S.2.
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zu erkliren.“3 Gegen das 10C war die Boykottbewegung, die zudem
international nur unzureichend koordiniert worden war, chancenlos.

Gegen Hitlers Spiele (11): Die Arbeiterbewegung in der Isolation

Die internationale Arbeiterbewegung sprach in der Boykottbewegung
zwar in Frankreich und den USA mit vernehmbarer Stimme, doch nur als
Teil der allgemeinen Bewegung. Unter amerikanischen Sozialdemokraten,
vor allem aber Kommunisten war Gberdies der Anteil von Neueinwande-
rern aus Europa sehr hoch. Sie waren oft noch recht wenig mit dem ame-
rikanischen Milieu vertraut, und dies engte auch ihre sportpolitischen Ak-
tivititen ein.’* Zudem hatte die Gegenkultur der Arbeiterbewegung auch
zur Austragung von sozialdemokratischen Arbeiter-Olympiaden als Al-
ternative zu den ,,blirgerlichen® Olympischen Spielen gefiihrt. Genau dies
setzte jeder selbststindigen Aktivitit der Arbeitersport-Bewegung, die sich
gegen , Hitlers Olympia“ richtete, Grenzen, sahen doch der Linken fern-
stehende Sportinteressierte in deren Ablehnung von Spielen in Deutsch-
land nur die Fortsetzung ihrer allbekannten Ablehnung Olympias.3>

Im Frithjahr 1936 erklirten die kommunistische Rote Sportinternationale
und die Sportorganisation der SAI, der Sozialistischen Arbeitersport-
Internationale, in einem gemeinsamen Aufruf, dass die geplanten Spiele
in Berlin ,,iber den Rahmen einer rein sportlichen Veranstaltung hinaus-
gewachsen® seien. ,,Die heutigen Machthaber Deutschlands benutzen die
Olympiade zu einem Propagandawerk fiir den Faschismus. [...] Nicht
dem friedlichen Wettbewerb ertiichtigter Jugend, sondern der Kriegsvor-
bereitung dient der Sport in den faschistischen Staaten.3¢

Beide Organisationen warben fir die Abhaltung der Arbeiter-Olympiade
in Barcelona. Diese fiel jedoch dem Spanischen Biirgerkrieg zum Opfer.
Ein kleineres Arbeitersportfest in Prag blieb ohne grélere Resonanz.
Hingegen nahmen am New Yorker World Labor Athletics Carnival einige
bekannte Athleten teil, denen bei den US-Ausscheidungen nicht der

33 Manuel Humbert: Plidoyer fiir die Olympiade, in: ebenda, 2.8.1936, S.2.

34 Sieche Mark Naison: Lefties and Righties. The Communist Party and Sports During the
Great Depression, in: Donald Spivey (Hrsg.): Sport in America. New Historical Perspecti-
ves, Westport, CT 1985, §.129-144.

35 So hatte die KP der USA 1932 eine eigene nationale Gegenveranstaltung zu den  Olym-
pischen Spielen in Los Angeles organisiert. Sieche William J. Baker: Muscular Marxism and
the Chicago Counter Olympics of 1932, in: S. W. Pope (Hrsg.): The New American Sport
History. Recent Approaches and Perspectives, Champaign, 1L 1997, S.284-299.

36 Der Aufruf ist abgedruckt in: Jahnke, Milbrauch, S.87f. Zitate ebendort.
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Sprung in die Betliner Olympiamannschaft gelungen war, darunter die
Sprinter Eulace Peacock und Ben Johnson.?

Kommunistische und sozialdemokratische Arbeitersportler in Deutsch-
land versuchten, eine Reihe entsprechender Publikationen nach Berlin zu
schmuggeln und zu verteilen. Unter ihnen verdient der Ringer Werner
Seelenbinder, Mitglied der illegalen KPD und Olympiateilnehmer von
Berlin, hervorgehoben zu werden. Er wollte im Falle eines Medaillenge-
winns als Zeichen des Protests bei der Siegerehrung den fir deutsche
Olympioniken vorgeschriebenen Hitlergru3 verweigern. Seelenbinder
belegte jedoch nur Platz vier im Halbschwergewichtswettbewerb (grie-
chisch-rémischer Stil), sodass ihm diese beabsichtigte politische Geste
versagt blieb.3® Erst spit wurden die Kurierdienste einer trotzkistischen
Bergsteigergruppe um Kithe und Wenzel Koslecki, die solche Schriften
aus Prag tiber die Sichsische Schweiz ins Land brachte, gewiirdigt.?* Un-
ter diesen Schriften ist eine Olympia-Sondernummer der in Prag erschei-
nenden ,,Arbeiter-Illustrierten Zeitung® zu nennen sowie eine Tarnschrift
mit dem Titel ,Lernen Sie das schéne Deutschland kennen. Ein Reise-
fihrer, unentbehrlich fir jeden Besucher der Olympiade. Beide Schrif-
ten zeigten ,,Reiserouten®, die zu Konzentrationslagern und Gefingnis-
sen fihrten. 40

All diese Publikationen sahen Hitlers zeitweiligen Triumph iber die
olympische Idee als gegeben an. Nun suchten sie die Spiele als giganti-
sches Nazi-Tduschungsmandver bloBzustellen. Wie weit diese, unter Le-
bensgefahr nach Berlin gebrachten Schriften Wirkung unter den Olym-
plagisten zeigten, ist letztlich offen. Sie muss aber als gering veranschlagt
werden. Eine Reihe von Flugschriften aus dem Ausland wurde von der
Zensur abgefangen. Auch innerhalb Berlins an die Olympiakdmpfer auf-
gegebene Schriften erreichten ihr Ziel nur selten, da der Postverkehr im

37 Siehe Edward S. Shapiro: The World Labor Athletics Carnival of 1936, in: American
Jewish History (Baltimore, MD), 74, 1985, Nr. 3, §.255-273.

38 Siche zu Seelenbinder, der 1944 als Widerstandskimpfer hingerichtet wurde, Karl
Heinz Jahnke: Ermordet und ausgeléscht. Zwolf deutsche Antifaschisten, Freiburg/Breis-
gau 1995, S.106-114.

39 Siehe Barbara Weinhold: Eine trotzkistische Bergsteigergruppe aus Dresden im Wider-
stand gegen den Faschismus, Kéln 2004. Die Gruppe schmuggelte auch KPD-Material
nach Deutschland.

40 AIZ. Das Hlustrierte Volksblatt (Prag), 1.6.1936: Fihrer durch das Land der Olympia-
de (Sondernummer). Siche auch Jahnke, MiBbrauch, S.103-105; Margot Pikarski/Giinther
Uebel (Red.): Der antifaschistische Widerstand der KPD im Spiegel des Flugblattes 1933-
1945, Berlin 1978, Beilage III.
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Olympischen Dorf kontrolliert wurde.#! Doch trotz der Kontrolle beka-
men einige Berliner Familien, die Olympiagiste beherbergten, diese Flug-
schriften zugestellt.#? Laut einer Gestapo-Meldung erhielt die didnische
Olympiamannschaft Flugblitter sowie einen ,,Wegweiser fiir die Olympi-
ade — gemeint war offenbar die ,,AIZ*“-Sondernummer — zugesteckt.®

Die Nichtteilnahme von Sportlern — freiwillig und erzmungen

Um ihre vorgebliche Treue zu den olympischen Prinzipien zu demonst-
rieren, behauptete die Nazi-Sportfithrung, dem Start deutscher Juden in
Berlin und Garmisch-Partenkirchen stiinde bei entsprechendem Leis-
tungsnachweis nichts im Wege. In Wahrheit aber durften Juden sukzessi-
ve ab Frihjahr 1933 mit ,arischen® Sportlern gar nicht mehr trainieren
und mussten aus den allgemeinen Sportverbidnden ausscheiden. Zwar
hatten die Griindung des Reichsausschusses judischer Sportverbidnde und
der am 5. Oktober 1934 veréffentlichte Erlass staatlich verbriefter Richt-
linien zur Sportausiibung fir Juden das triigerische Gefiihl einer neuen
Sicherheit vermittelt. Doch zeigte sich, dass die speziellen judischen Ver-
eine, denen deutsche Juden allein noch angehéren durften, materiell so
schlecht ausgestattet waren, dass von einer Chancengleichheit mit ande-
ren Sportlern keine Rede sein konnte.** Ebenso erwies sich das Verspre-
chen der Reichssportfithrung vom Juni 1934, zuerst finf, dann sogar ein-
undzwanzig jidische Sportler zu Olympialehrgingen einzuladen, als blo-
Bes Tauschungsmandver gegeniiber der Weltéffentlichkeit. 45

Die deutsche Sportfithrung lie3 als Alibi bei den Winter- und Sommer-
spielen jeweils nur einen Sportler bzw. eine Sportlerin in der deutschen
Mannschaft zu, die als ,,Halbjuden® nicht den eigentlichen Auswahlkrite-
rien des Hitlerregimes entsprachen: den Eishockeyspieler Rudi Ball sowie
die Fechterin Helene Mayer, eines der Sportidole ihrer Zeit. Sie, die am
Mills College in Kalifornien studierte, kam nach Berlin und sagte, es sei
fiir sie eine Ehre, fur Deutschland zu fechten. Sie gewann im Florettwett-
bewerb die Silbermedaille und zeigte bei der Siegerehrung im Olympia-

41 Siche Kriiger, Die Olympischen Spiele 1936, S.194, 199f.

42 Siche Jahnke, Mi3brauch, S.63.

43 Siehe ebenda, S.54.

44 Siehe Hajo Bernett: Der jidische Sport im nationalsozialistischen Deutschland 1933-
1938, Koln 1978, bes. S.16-37.

45 Siche Jewish Athletes Named, in: NYT, 9.6.1934, §.10; Jews Propose 21 for German
Team, in: ebenda, 19.6.1934, S.26; Seeks Acceptance of Olympic Bid, in: ebenda,
22.6.1934, S.26.
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stadion den ,,Hitlergruf3“, wohl auch, um ihre noch in Deutschland le-
benden Verwandten zu schiitzen, die unter den ,,Rassengesetzen® litten.46
Aus Protest gegen die antisemitische Politik des ,,Dritten Reiches” ent-
schieden sich nicht nur ,,einzelne Juden®, wie es lange hiel3, sondern eine
grofl3e Zahl jidischer Sportlerinnen und Sportler dafiir, nicht in Berlin zu
starten.*’ Unter ihnen waren die amerikanischen Sprinter und Hiirden-
sprinter Milton Green, Herman Neugass und Norman Lee Cahners (spi-
ter ein bekannter Verleger), die Diskuswerferin Lilian Copeland, Olym-
piasiegerin von 1932, die Sprinterinnen Sybil (,,Syd”) Koff und Sybil
Cooper, der Boxer Louis Gevinson und die Basketballer Jules Bender,
Benjamin Kramer, Leo Merson und William Schwartz. Auch die kanadi-
schen Boxer Yisrael (,Sammy*) Luftspring und Norman Jack verzichte-
ten auf einen Start in Berlin wie auch das gesamte kanadische Wasserball-
Team, dem Juden und Nichtjuden angehdrten. Der Mittelstreckler Fred
Feuermann (spiter Feran) aus der Tschechoslowakei, sein Landsmann,
der Marathonldufer Oskar Heks (Mitorganisator der ausgefallenen Arbei-
ter-Olympiade in Barcelona), der Fechter Albert Wolff aus Frankreich,
die Boxer Harry Cohen aus Australien und Ben Bril aus den Niederlan-
den, die Schwimmerinnen Judith Deutsch, Ruth Langer und Lucie Gold-
ner aus Osterreich sowie der Ringer Abraham Kurland und der Fechter
Ivan Osiier aus Dinemark erklirten gleichfalls thren Verzicht.

Auch Charlotte Epstein, die von 1920 bis 1928 die US-Schwimmerinnen
betreut hatte, verzichtete auf die Teilnahme in Berlin. SchlieBlich zog die
gesamte Mannschaft des britischen Mandatsgebietes Paldstina ihre Zusa-
ge zur Teilnahme zurlick. Zuvor bereits hatten sich die Bobsportler Phi-
lippe de Rothschild und Jean Rheims aus Frankreich entschieden, bei den
Winterspielen nicht zu starten. Doch auch nichtjiidische Sportler verzich-
teten auf die Teilnahme in Garmisch-Partenkirchen und Berlin: hier das
franzdsische Eiskunstliuferpaar Andrée und Pierre Brunet, Olympiasie-
ger von 1928 und 1932, die Eisschnellliufer und Olympiasieger John
Shea aus den USA und Bernt Evensen aus Norwegen, dort die niederlin-

46 Siehe Milly Mogulof: Foiled. Hitler’s Jewish Olympian. The Helene Mayer Story,
Oakland, CA 2002, S.167f., 176. Der ,Hitlergru3* war fir deutsche Medaillengewinner
vorgeschrieben. Helene Mayer, die keine judische Erziehung erhalten hatte, wurde in der
judischen Presse teilweise den Juden zugerechnet. Siche z. B. Judische Olympiasieger, in:
Judische Revue (Mukacevo), 8, 1936, Nr. 8, S.62f., hier S.63.

47 So noch Kriiger, ,,Wenn die Olympiade vorbei, S.342. Siche auch Large, Nazi Games,
S.106f.
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dische Weltrekord-Sprinterin Tollien Schuurman.*® All diese 6ffentlich
bekundeten Ablehnungen eines Olympiastarts in Berlin, so ehrenvoll sie
in jedem einzelnen Fall waren, konnten indes weder das IOC noch gar
die NS-Sportfithrer beeindrucken.

Ebenso wenig war das IOC trotz friherer Nachfragen bereit, gegen die
Startverweigerung fiir judische Sportler in der deutschen Olympiamann-
schaft zu intervenieren. Gegen ihren Willen wurden so der Sprinter Wer-
ner Schattmann, der Mittelstreckler Franz Ozgler, der Gewichtheber Max
Seeligmann und zuletzt die Hochspringerin Gretel Bergmann vom Statt
in Berlin ausgeschlossen.*? Gretel Bergmanns Streichung aus der Mann-
schaft gab die Reichssportfithrung erst unmittelbar vor Beginn der Spiele
bekannt, was im allgemeinen ,,Pressetrubel unterging und in der interna-
tionalen Offentlichkeit keine Beachtung mehr fand.5

Nur Spiele der Nagis?

Wire ein Boykott der Olympischen Spiele 1936 politisch sinnvoll gewe-
sen? Dariiber gehen die Meinungen noch immer auseinander. Natiitlich
hitte ein Boykott besonders durch die USA einen erheblichen Prestige-

48 Siehe Jahnke, MiBbrauch, S.30f,; Allan Guttman/Heather Kestner/George Eisen: Je-
wish Athletes and the ,,Nazi Olympics®, in: Kay Schaffer/Sidonie Smith (Hrsg.): The
Olympics at the Millenium. Power, Politics, and the Games, New Brunswick 2000, S.51-
62; Susan D. Bachrach: The Nazi Olympics. Berlin 1936, Boston-New York-London
2000, S.61-70; Steve Lipman: The Olympics and the Holocaust, in: The Jewish Week,
Internet Edition, 13.8.2004, www.jewishfederations.org/page.aspx?id=70615 (geschen am
20.3.2010) sowie die im Internet publizierten Nachrufe auf die Sportler.

49 Siehe u. a. Richard Mandell: The Nazi Olympics, New York 1971, S.77f.; detailliert
Hans Joachim Teichler: Der Ausschluf3 der deutschen Juden von den Olympischen Spie-
len 1936, in: Manfred Limmert (Hrsg.): Die judische Turn- und Sportbewegung in
Deutschland, St. Augustin 1989, S.45-64; Volker Boch: Betlin 1936. Die Olympischen
Spiele 1936 unter Berticksichtigung des jidischen Sports, Konstanz 2002; Berno Bah-
ro/Jutta Braun: Betlin ’36. Das Buch zum Film, Betlin 2009 (zu Gretel Bergmann). Siche
als wichtige zeitgenossische Quelle, die den Ausschluss der Juden aus der deutschen
Sportbewegung ab 1933 dokumentiert, die anonym erschienene, von Lily Korpus verfass-
te Arbeit: Der gelbe Fleck. Die Ausrottung von 500.000 deutschen Juden, mit einem
Vorwort von Lion Feuchtwanger, Paris 19306, hierzu S.187-195.

50 Siehe Kriiger, Die Olympischen Spiele 1936, S.129. Die USA zogen, offiziell aus Leis-
tungsgriinden, zwei bereits nominierte jidische Leichtathleten zurtck, die Sprinter Marty
Glickman und Sam Stoller. Siehe z. B. William J. Baker: Jesse Owens. An American Life,
New York-London 1986, S.102-106. In seiner Autobiographie macht Glickman einen
kaum verborgenen Antisemitismus unter amerikanischen Trainern und Offiziellen aus.
Siehe ders.: The Fastest Kid on the Block, New York 1996, S.17-35.
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verlust fiir das Hitler-Regime bedeutet und es als Paria erscheinen lassen.
Der Verfasser dieser Zeilen meint jedoch, dass ein Boykott die Politik des
NS-Regimes in keiner Weise beeinflussen, jedenfalls nicht hitte ,,mil-
dern® kénnen.>' Den Schaden hitten vor allem die Sportler gehabt. Not-
wendig wire vielmehr die rechtzeitige Verlegung der Spiele gewesen.
Dass es nicht dazu kam, war den Spitzenfunktiondren des I0OC, doch
auch USOC-Prisident Avery Brundage geschuldet. Sie alle liel3 die Politik
der Nazi-Fithrung letztlich kalt. Karl Heinz Jahnke schrieb vom ,,Wohl-
wollen der Mehrheit der Mitglieder des Internationalen Olympischen
Komitees gegentiber der Politik des Hitlerregimes®, Hans Joachim Teich-
ler sogar von einer ,,faschistischen Epoche des IOC.“52

Die These vom Missbrauch der Olympischen Spiele durch die National-
sozialisten darf, so Teichler, nicht die Tatsache verdecken, dass mal3gebli-
che internationale Sportfithrer nur allzu gern bereit waren, diesen Miss-
brauch zu tolerieren oder zu unterstiitzen. Als Gegenleistung bekamen
sie, in Kriigers Worten, ,,die bestorganisierten, propagandistisch am bes-
ten vorbereiteten und bestbesuchten Olympischen Spiele, die es bis dahin
gegeben hatte.“>3 In der ,ersten gro3en internationalen Show der Nazis®
wurden aber die olympischen Ideale zur Farce.>* Hitler ,,stahl®, so Wal-
ters, den olympischen Traum.5

Doch waren diese Spiele nur Spiele im Sinne der faschistischen Machtha-
ber? Nimmt man den propagandistischen Erfolg als MafB3stab, trifft dies
weitgehend, doch keineswegs ginzlich zu. Zwar lieen sich viele Besu-
cher von der monumentalen Inszenierung beeindrucken. Zudem taten die
Organisatoren alles, um Missklinge zu vermeiden. Staats- und Parteistel-
len wiesen ihre Mitarbeiter an, gegeniiber den Giisten — auch wenn diese
als ,,Nichtarier zu erkennen waren — dullerste Hoflichkeit zu zeigen.
,»Wir wollen in diesen Wochen der Olympiade dem Ausland beweisen,
daB3 es eine Liige ist, wenn dort immer wieder behauptet wird, dall in
Deutschland Judenverfolgungen an der Tagesordnung sind,” hiel3 es in

51 Die Abhaltung der Spiele gewihrte dagegen den deutschen Juden, speziell ihrer Sport-
bewegung, eine ,,Schonfrist, da im Vorfeld die schlimmsten Repressionen zeitweilig
ausgesetzt oder abgeschwicht wurden. Siehe Bernett, Der jiidische Sport, S.86-89, 103f.
52 Jahnke, MiBbrauch, S.49; Hans Joachim Teichler: Die faschistische Epoche des I0C,
in: Historical Social Research (Kéln), 32, 2007, Nr. 1, S.14-42.

53 Kriiger, Die Olympischen Spiele 1936, S.227.

54 Large, Nazi Games, S.12.

55 Guy Walters: Berlin Games. How Hitler Stole the Olympic Dream, New York 2006.
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einem Rundschreiben der Obersten SA-Fihrung vom 22. Juli 1936.%
Das Hetzblatt ,,Der Stiirmer* wurde zeitweise nicht in Berlin vertrieben.
Aullerhalb Berlins aber wurde ,,der tagtigliche Kleinkrieg gegen die Ju-
den®, so die ,,Deutschland-Berichte® der Exil-SPD, ,keinen Augenblick
vermindert oder gar eingestellt™.>

Es gelang den Hitlergegnern nur selten, den Besuchern der Spiele den
wahren Charakter des Regimes deutlich zu machen, und dies trug zum
Bild der Nazi-Olympiade gewiss mit bei. Viele Touristen unterlieen den
Blick hinter die glinzende Fassade. Unter den Deutschen tberdeckte das
sehr erfolgreiche Abschneiden ,ihrer” Mannschaft, die 33 Goldmedaillen
(gegentber 24 der USA) gewann, die politischen Probleme. Auch blieb
der Offentlichkeit die Einrichtung eines ,,Sammellagers® in Marzahn ver-
borgen, in das vor den Spielen die Berliner Sinti und Roma ,,verbracht®
worden waren.’® Noch wihrend der Spiele wurde das Konzentrationsla-
ger Sachsenhausen errichtet. Zugleich machten sich die Legion Condor
und das italienische Corpo Truppe Volontarie auf den Weg nach Spanien,
um Franco zu unterstiitzen. Der sozialdemokratische ,,Neue Vorwirts®
schrieb vom nur scheinbaren olympischen Frieden. Dieser sei ein ,,Burg-
frieden der Betrogenen® und lasse Hitler hinter den Kulissen freie Hand
fur seine Aggressionspolitik.>

Erfasst aber das Wort von den Spielen der Nazis, so zutreffend es ist, die
Wirklichkeit ganz? Hier sind Fragen erlaubt, und dies nicht nur, weil die
Aullenwirkung der offiziellen Propaganda trotz aller Anstrengungen be-
grenzt blieb. Die auslindische und zumal die US-amerikanische Presse
bliecb wihrend der Spiele in ihrer Berichterstattung oftmals bemerkens-
wert kritisch gegeniiber dem Regime eingestellt.® Zwischen den Olym-

56 Hier zit. nach: Kriiger, Die Olympischen Spiele 1936, S.198. Der afroamerikanische
Historiker W.E.B. Du Bois weilte zur Zeit der Spiele zu einem Forschungsaufenthalt in
Deutschland. Thm, der flieBend deutsch sprach, schien es, ,,dass die meisten Deutschen
sich in der Offentlichkeit gegeniiber einem wohlerzogenen Herrn anderer Hautfarbe weit
korrekter verhielten als weille Amerikaner.” David Levering Lewis: W.E.B. Du Bois, Bd.
2, New York 2000, S.398.

57 Deutschland-Berichte der Sozialdemokratischen Partei Deutschlands (Sopade) 1934-
1940, 3. Jg., 1936, Frankfurt/Main 1982, S.973.

58 Siche Wolfgang Wippermann/Ute Brucker-Boroujerdi: Nationalsozialistische Zwangs-
lager in Berlin III. Das ,,Zigeunerlager” Marzahn, in: Berlin-Forschungen II, Berlin 1987,
S.189-201.

59 Der Burgfrieden der Betrogenen, in: Neuer Vorwirts (Prag), 26.7.1936, S.1.

60 Siche Kriiger, Die Olympischen Spiele 1936, S.142-151, 202-206; Deborah Lipstadt:
Beyond Belief. The American Press and the Coming of the Holocaust, New York-
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piateilnehmern verschiedenster Nationen entstanden zudem Sportfreund-
schaften, so zwischen Jesse Owens und Lutz Long, seinem Leipziger Ri-
valen im Weitsprung. Dies schon vertrug sich nicht mit der Ideologie der
NSDAP.

In historischer Perspektive ist aber noch wichtiger, dass judische und at-
roamerikanische Sportler diesen Spielen ihren Stempel aufdriickten. Auch
dies konnte nicht im Sinn des Hitler-Regimes liegen. Die Erfolge der
Sportler hatten unterschiedliche Auswirkungen auf die Gemeinschaften,
denen sie angehérten, auch wegen unterschiedlicher Strategien jiidischer
und afroamerikanischer Akteure beziiglich der gesellschaftlichen Funkti-
on des Sports. Unter den Juden bestand die wichtigste Funktion in der
Bekriftigung eines positiven Selbstbildes angesichts des Stereotyps vom
»schwachen® Juden und des dramatisch wachsenden Antisemitismus.
Afroamerikanern ging es vor allem darum, durch sportliche Erfolge ihren
Status in der US-Gesellschaft zu verbessern — eine Frage, die auch fir
Juden stand, doch nicht mehr in Deutschland.

Nicht weniger als neun Jidinnen und Juden wurden in Berlin Olympia-
sieger; dies war der zweitbeste Wert nach Amsterdam 1928 mit elf Sie-
gern. Besonders im Fechten waren sie erfolgreich. Im Damenwettbewerb
(Florett) waren mit llona Elek aus Ungarn, der Deutschen Helene Mayer
und der Osterreicherin Ellen Preis alle Medaillengewinnerinnen ganz oder
teilweise jiidischer Herkunft. Endre Kabos gewann Gold mit dem Sibel
im Einzelwettbewerb und gehérte auch zur siegreichen ungarischen Si-
belmannschaft.

Jidische Olympiasieger waren fiir Ungarn auch die Hochspringerin Ibo-
lya Csak, die Wasserballer Gyorgy Brédy und Miklos Sarkany sowie die
Ringer Karoly Karpati im freien und Marton Lorincz im klassischen Stil.
Der Gewichtheber Robert Fein wurde fiir Osterreich Olympiasieger. Der
Basketballer Samuel Balter gehorte zum siegreichen US-Team. Im Spit-
zenfeld der Wettbewerbe fanden sich weitere judische Olympiateilneh-
mer: Jadwiga Wajs aus Polen gewann Silber mit dem Diskus, der Oster-
reicher Viktor Kalisch und der Kanadier Irving Maretzky gewannen im

London 1986, S.63-85; Ewald Grothe: Die Olympischen Spiele von 1936 — Hohepunkt
der NS-Propaganda?, in: Geschichte in Wissenschaft und Unterricht (Seelze), 59, 2008,
Nr. 5/6, $.291-307. Zum Presseecho des Auslands und dessen Beobachtung durch die
Nationalsozialisten siche Jirgen Bellers (Hrsg.): Die Olympiade Berlin 1936 im Spiegel der
auslindischen Presse, Munster 1986; Hans Joachim Teichler: Internationale Sportpolitik
im Dritten Reich, Schorndorf 1991, S.163-184. Deutsche durften mit auslindischen Jour-
nalisten ohne Genehmigung des OK nicht sprechen.
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Kanusport bzw. im Basketball Silbermedaillen, Arpad Lengyel holte mit
der ungarischen Schwimmstaffel (4x200 Meter Freistil), Gérard Blitz mit
der belgischen Wasserball-Mannschaft Bronze.6!

Es war jedoch Besuchern der Spiele wie auch anderen Sportlern kaum
bewusst, wie viele Juden sich unter den Medaillengewinnern befanden,
und die Erfolge jiidischer Sportler waren deshalb vor allem eine Sache der
,,Binnenwahrnehmung*.62

Im Unterschied zu Juden waren afroamerikanische Sportler stets als sol-
che zu erkennen. Fir sie bedeuteten die Spiele den Durchbruch in der
internationalen Wahrnehmung. Dies galt besonders fiir die Leichtathletik-
Olympiasieger Jesse Owens und Ralph Metcalfe im Sprint und Weit-
sprung, Cornelius Johnson im Hochsprung sowie Archie Williams und
John Woodruff tiber 400 und 800 Meter.

Jesse Owens, der Held der Spiele, wurde vom deutschen Publikum gefei-
ert. Seine herausragenden Leistungen, mit denen der Sprinter und Weit-
springer vier Goldmedaillen gewann, sowie seine Erscheinung fithrten
das Bild der Nazi-Propaganda vom ,arischen” Schénheitsideal ad absur-
dum. ,Hitler erhob die arische Vorherrschaft zum Gesetz“, berichtete die
,»Washington Post™ aus Berlin, ,,doch Jesse Owens entlarvt ihn mehr und
mehr als Liigner.“63 Die erstrebte Inszenierung ,,nordischer* Schénheit
als Ausdruck von Macht im Sinne der Nationalsozialisten gelangte durch
Owens’ sportliche Dominanz an ihre Grenzen, woraufhin sich Leni Rie-
fenstahl nicht scheute, den ,,schwarzen Korper™ fur ihre mit filmischen
Mitteln betriebene Propaganda zu nutzen.

Matthew (;,Mack®) Robinson, Zweiter im 200-Meter-Lauf, David Albrit-
ton, Zweiter im Hochsprung, sowie James Lu Valle und Frederick Pol-
lard, Bronzemedaillengewinner tiber 400 Meter und 400 Meter Hiirden,
trugen sich gleichfalls in die olympische Chronik ein. Dies gelang auch
dem Boxer Jack Wilson mit Silber im Bantamgewicht. Insgesamt gewan-
nen zehn von neunzehn afroamerikanischen Startern vierzehn Medaillen,

61 Siehe Taylor, Jews and the Olympic Games, S.106f. (plus Erginzungen).

62 Siehe hierzu allgemein Gideon Reuveni/Michael Brenner (Hrsg.): Emanzipation durch
Muskelkraft. Juden und Sport in Europa, Géttingen 2006. Die Berliner Spiele werden
jedoch nicht speziell behandelt.

63 Im Englischen ist dies ein Wortspiel: ,,Hitler declared Aryan supremacy by degree... but
Jesse Owens is proving him a liar by decree.” Shirley Povich: This Morning..., in: Wa-
shington Post, 5.8.1938, S.18.
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darunter acht goldene.®* Hinzu kam der afrokanadische Arzt Dr. Philip
Edwards, der iiber 800 Meter die letzte seiner fiinf () Bronzemedaillen
holte.

Die Erfolge der afroamerikanischen Olympioniken wie des Boxers Joe
Louis trugen mit dazu bei, die Rassen-,, Theorien® nicht nur in Deutsch-
land zu erschiittern. Es waren soziale Griinde, nicht unterstellte ,,negroi-
de Merkmale, die Afroamerikaner zu solchen Hochstleistungen motivie-
ren.% Thre Konzentration auf die Leichtathletik begriindeten zeitgendssi-
sche Arbeiten zu Recht mit dem relativ geringen finanziellen Aufwand.
,»Es war gewiss ein besonderes Gefiihl, als Schwarzer eine Goldmedaille
zu gewinnen®, sagte John Woodruff Jahrzehnte danach. ,,Doch ich kann
mich nicht erinnern, dass sich uns nach den Olympiasiegen irgendwelche
Tiren offneten.®” Selbst fir Olympiasieger war es schwierig, von der
herrschenden Gesellschaft akzeptiert zu werden. Afroamerikanische
Kommentatoren sahen im Lob ,,weiller Medien ein nur voriibergehen-
des Zeichen der Anerkennung. Deshalb miissten Afroamerikaner bewei-
sen, dass sie nicht nur im Stadion konkurrenzfihig seien. Schwarze Leser
sollten wissen, dass ihre Sportler auB3erhalb der USA grofie Anerkennung
erfahren hitten. %8

Die Erfolge der Sportler hatten unleugbar positive Auswirkungen auf das
Selbstbewusstsein der Afroamerikaner, wurde ihnen doch mehr und mehr
bewusst, dass sie sich ihrer Herkunft nicht zu schimen brauchten.®® Da-
mit aber legten schwarze Sportler und ebenso Musiker wie Louis Arm-
strong und Duke Ellington auch den Grundstein dafiir, dass die folgende

64 1924 hatten Afroamerikaner drei, 1928 keine und 1932 finf Medaillen gewonnen.
Siehe Ashe, Hard Road to Glory, S.69.

65 Siehe David K. Wiggins: ,,Great Speed But Little Stamina“. The Historical Debate over
Black Athletic Superiority, in: Pope (Hrsg.), The New American Sport History, $.312-338.
66 Siche z. B. Maurice R. Davie: Negroes in American Society, New York-Toronto-Lon-
don 1949, S.380.

67 So in einem Film des US Holocaust Museums: The Nazi Olympics — Berlin 1936: The
African-American Athletes, Transkript unter: www.ushmm.org/museum/exhibit/onli-
ne/olympics/videos/Pcontent=aamerican (geschen am 11.4.2010).

68 In der Berichterstattung der afroamerikanischen (und linken) Presse aus Berlin nahm
die Tatsache, dass schwarze Sportler dort gefeiert worden, wihrend sie im Stiden der USA
keine gemeinsamen Wettkdimpfe mit Weilen austragen konnten, breiten Raum ein. Sieche
Wiggins, The 1936 Olympic Games, S.290.

69 Diese Feststellung stiitzt sich nicht zuletzt auf entsprechende Ergebnisse der grofien
soziologischen Studie von Gunnar Myrdal: An American Dilemma. The Negro Problem
and Modern Democracy, New York-London 1944, hierzu S.734 mit ausdriicklichem Be-
zug auf Jesse Owens.
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Generation den entscheidenden Schritt weiter ging und es nicht beim
symbolischen Erfolg belieB3.70 Gesellschaftliche Anerkennung sollte nicht
nur an dberragende Einzelleistung gebunden sein, sondern kollektives
Handeln sollte gleiche Rechte im eigenen Land erzwingen. Im turbulen-
ten Jahr 1968 machten schwarze Sportler und Musiker den Protest gegen
die faktisch noch weitgehend verweigerte Gleichberechtigung sicht- und
hérbar. Damit waren sie ein wichtiger Teil der Biirgerrechtsbewegung, die
nach einem schweren Kampf die politische Gleichberechtigung der Afro-
amerikaner schliellich durchsetzte — so sehr ihre indirekte soziale Be-
nachteiligung ein noch immer ungeldstes Problem ist.

Der bedeutende Beitrag, den Afroamerikaner zur Kultur, zum Sport und
allgemein zum Leben ihres Landes leisteten, wurde 1976 augenfillig aner-
kannt. Damals erthob der US-Kongtress den bislang als private Initiative
bestehenden Black History Month in den Rang eines 6ffentlichen Gedenk-
monats. Entscheidenden Anteil daran hatte ein Abgeordneter, der fir die
Demokratische Partei den Staat Illinois im Reprisentantenhaus vertrat.
Es war der Olympiasieger von Berlin, Ralph Metcalfe.

Die Betliner Spiele standen — lange bevor der erste Startschuss fiel — im
Spannungsfeld von Sport und Politik. Sie bleiben verbunden mit einer
beispiellosen Instrumentalisierung durch ein rassistisches Regime, mit der
unterstiitzenden Rolle internationaler Sportfiihrer, mit der gescheiterten
Boykottbewegung und mit dem Nicht-Antreten vieler judischer Athleten.
All dies macht die Sommerspiele von 1936 — wenngleich in keineswegs
mustergiiltiger Weise — einzigartig.

Diese Spiele waren unstreitig Spiele der Nazis. Doch sie waren mehr als
das, denn sie zeugten auch vom Leistungsvermdgen sogar des dezimier-
ten judischen Sports. Vor allem aber wurden sie zum Markstein im Kol-
lektivbewusstsein der Afroamerikaner. Sie zeigten diese der Welt als Ge-
winner, nicht mehr in der ihnen zugedachten Rolle des Verlierers. Damit
aber wurden die Berliner Spiele, und dies ganz gegen den Willen ihrer
Ausrichter, zu einem ,,Sprungbrett fiir eine Minoritit auf deren langem
Weg der gesellschaftlichen Emanzipation.

70 Diese objektive Rolle der Sportler und Musiker gilt unabhingig von der Tatsache, dass
z. B. Owens an der Biirgerrechtsbewegung (bis 1972) keinen Anteil nahm.



Die deutsch-sowjetischen Beziehungen nach der Errichtung
des Hitler-Regimes (Januar bis Mai 1933)

Glunter Rosenfeld

Die Beziehungen zwischen Hitlerdeutschland und der Sowjetunion 1933
bis 1941 haben immer wieder das Interesse der Historiker hervorgerufen,
spielten sie doch in der Michtekonstellation vor dem Zweiten Weltkrieg
cine herausragende Rolle.! Als spektakuldr erwiesen sich dabei Untersu-
chungen iber das Verhiltnis der beiden Diktatoren Hitler und Stalin,
besonders nachdem durch das Ende des Sowjetsystems der Zugang zu
bisher verschlossenen Archiven, darunter auch zum ehemaligen Geheim-
archiv Stalins (dem heutigen Archiv des Prisidenten der Russischen F6-
deration), ermdglicht wurde.? Das aktuelle Interesse fiir diese Thematik
wird durch die Vorbereitung einer von der Deutsch-Russischen Histori-
kerkommission geférderten, umfangreichen Dokumentenpublikation be-
stitigt, die von Sergej Slutsch (Moskau) und Carola Tischler (Berlin) be-
sorgt wird.? In jungster Zeit hat die Geschichtsschreibung tber die
deutsch-sowjetischen Beziehungen dieser Periode durch die Erforschung
der Geschichte der Komintern und ihrer Manipulation durch Stalin neue
Akzente gesetzt.* Allerdings darf die unterschiedliche Aufgabenstellung,
die die Komintern und die sowjetische Aulenpolitik besalen, nicht tiber-
sehen werden, auch wenn die Komintern, besonders unter Stalin, fur die
Verfolgung aullenpolitischer Ziele der UdSSR genutzt wurde.>

1 Siehe hierzu als neueste Darstellung mit der dort angegebenen Literatur: Bernd Bonveé
(Bonwetsch)/Sergej Kudrjascov: Sovetskij Sojuz, Stalin i Germanija v 1933-1941 gg.
Dokumenty iz Archiva Prezidenta Rossijskoj Federacii [Die Sowjetunion, Stalin und
Deutschland 1933-1941. Dokumente aus dem Archiv des Prisidenten der Russischen
Féderation], in: SSSR-Germanija: 1933-1941 [UdSSR-Deutschland: 1933-1941], Vestnik
Archiva Prezidenta Rossijskoj Federacii, Moskau 2009, S.13-41.

2 Siche Sergej Slutsch: Stalin und Hitler 1933-1941. Kalkiile und Fehlkalkulationen des
Kreml, in: Jirgen Zarusky (Hrsg.): Stalin und die Deutschen, Munchen 2006, S.59-88;
Lew Besymenski: Stalin und Hitler. Das Pokerspiel der Diktatoren, Berlin 2002; Richard
Overy: Die Diktatoren. Hitlers Deutschland, Stalins Russland, Miinchen 2004.

3 Der Verfasser dankt Dr. Carola Tischler fiur die freundliche Hilfe bei der Publikation
dieser Studie.

4 Siehe Bernhard H. Bayerlein: Abschied von einem Mythos. Die UdSSR, die Komintern
und der Antifaschismus 1930-1941, in: Osteuropa, 2009, H. 7-8, S.125-148.

5 Insofern erscheint das Urteil Bayerleins problematisch, wenn er hinsichtlich der Errich-
tung der hitlerfaschistischen Diktatur schreibt: ,,Auf die fiir die internationale Arbeiterbe-
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Die Forschung hat bestitigt, dass die Machtergreifung der Hitlerfaschis-
ten nicht nur eine entscheidende Zisur in der deutschen Geschichte be-
deutete, sondern auch den weiteren weltgeschichtlichen Verlauf wesent-
lich bestimmte. In der vorliegenden Studie wird daher die Verdnderung
im Klima der deutsch-sowjetischen Beziehungen nach der Errichtung des
Hitlerregimes detailliert untersucht.

Hitler an der Macht — Wohin steuert Dentschland?

Sowohl im Kreml als auch unter den verantwortlichen Miannern des Aus-
wirtigen Amtes, die bisher im Sinne der Vertrige von Rapallo und Berlin
die deutsche ,,Russlandpolitik® mitgestaltet hatten, erfasste man nicht
sofort die Tatsache, dass die Machterringung Hitlers und seiner Partei
eine grundsitzliche Verinderung der Beziehungen zwischen Deutschland
und der Sowjetunion herbeifiihren werde. Allerdings hatte man sich in
den sowjetischen Fihrungskreisen schon bald nach dem Erscheinen von
Hitlers Buch ,,Mein Kampf* mit dessen Inhalt vertraut gemacht und
zeigte sich nach der Errichtung der Hitlerdiktatur beunruhigt. Aleksandra
Michajlovna Kollontaj, seit Juli 1930 sowjetische Gesandtin in Stock-
holm, berichtet von einem Gesprich mit Stalin im Januar 1931, in dem
dieser sich nach der Reaktion erkundigte, die Hitlers Buch in Schweden
gefunden hatte. ,,Moskaus Parteimitglieder lesen und erbrtern mit Be-
sorgnis ,Mein Kampf', sehr viele haben mich gebeten, ihnen das Buch zu
schicken. In Moskau schenkt man Hitler und dem Nazismus ein weit
groBeres Augenmerk als im Ausland®, notierte Kollontaj weiter.® Auch
der Inhalt der in der Literatur vielfach erorterten Rede, die Hitler am
3. Februar 1933 vor den fithrenden Generilen der Reichswehr hielt, ge-
langte in seinen wesentlichen Teilen sehr bald in den Kreml. Hitler legte
seinen Zuhorern in dieser Rede mit erstaunlicher Offenheit noch einmal
seine schon in ,,Mein Kampf* sowie in seinem unveréffentlichten ,,Zwei-
ten Buch® von 1928 dargelegte Programmatik dar, die auf die Vorberei-

wegung vermutlich folgenreichste Zasur in der Geschichte antwortete die Sowjetunion
keineswegs mit einem Bruch, der eine immense nicht nur symbolische Bedeutung gehabt
haben kénnte, ja nicht einmal mit Protesten, sondern hielt weiterhin an guten Beziehun-
gen mit Deutschland fest. (Ebenda, S.134). Hier werden das Sicherheitsbediirfnis der
Sowjetunion und die Furcht, die auch Stalin vor den Eroberungsplinen Hitlers besal3,
unterschitzt.

6 A. M. Kollontaj: Diplomaticeskie dnevniki 1922-1940, t. 2, Moskva 2001, S.18, deutsch:
Alexandra Kollontai: Mein Leben in der Diplomatie. Aufzeichnungen aus den Jahren
1922 bis 1945, hrsg. von Heinz Deutschland, Berlin 2003, S.293.
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tung eines Angriffskrieges zur Eroberung von ,,Lebensraum® im Osten
abzielte.”

Dennoch wire es falsch zu sagen, dass die Machtiibernahme Hitlers im
Kreml sofort Alarmstimmung ausgel6st hitte. In den Sitzungen des Po-
litbtiros nahm Deutschland nach dem Januar 1933 keineswegs einen vor-
rangigen, wenn nicht sogar eher einen verminderten Platz ein.® Allerdings
ist zu berticksichtigen, dass im Zuge der Alleinherrschaft Stalins das Po-
litbiiro in seiner Gesamtheit immer weniger eine Rolle spielte, und schon
gar nicht in der Aulenpolitik. Offenbar war auch Stalin nicht frei von der
Illusion, dass sich in Deutschland auch unter Hitler aullenpolitische Ver-
nunft durchsetzen werde. Jedenfalls verhielt er sich abwartend. Er war
wohl erst nach der Niederwerfung der R6hm-Opposition durch Hitler im
Juni 1934 davon uberzeugt, dass die Herrschaft Hitlers dauerhaft sein
wird.? Hinzu kam, dass man in Moskau die Wunschvorstellung hegte,
dass ,,ein revolutiondrer Aufschwung in Deutschland, ungeachtet des
faschistischen Terrors, unausweichlich anwachsen® werde.l® Erst auf
ihrem VII. Weltkongress im Sommer 1935 gelangte die Komintern zu
ciner realistischen, wenn auch noch unvollkommenen Einschitzung des
Wesens der in Deutschland entstandenen faschistischen Diktatur.

7 Die Ubermittlung des Inhalts der Rede nach Moskau, und zwar an Iosif Aronovi¢ Pjat-
nickij (1882-1938, von 1921 bis 1935 Sekretir des Exekutivkomitees der Komintern),
erfolgte durch den Nachrichtendienst der KPD, der die Inhaltsangabe von Helga, einer
der beiden Téchter des Generals von Hammerstein-Equord, des damaligen Chefs der
Heeresleitung, erhalten hatte. In dessen Wohnung hatte die Zusammenkunft stattgefun-
den. Siehe Andreas Wirsching: ,,Man kann nur Boden germanisieren.” Eine neue Quelle
zu Hitlers Rede vor den Spitzen der Reichswehr am 3. Februar 1933, in: Vierteljahreshefte
fiir Zeitgeschichte, 2001, H. 3, S.517-550.

8 G. Bordjugov, der die Sitzungen des Politbiiros in diesem Zeitabschnitt untersuchte,
vermetkt, dass in den Jahten 1933/34 die Erorterung gesamteuropiischer Probleme
zuriickging und dass Deutschland auf der Tagesordnung der Sitzungen ebenso hiufig
vertreten war wie Italien und Polen. Sieche Gennadij Bordjugov: Die Machtergreifung
Hitlers: Dominanten auBlenpolitischer Entscheidungen des Stalin-Regimes 1933-1934, in:
Ludmila Thomas/Viktor Knoll (Htsg.): Zwischen Ttradition und Revolution. Determinan-
ten und Strukturen sowjetischer Aulenpolitik 1917-1941, Stuttgart 2000, S.376.

9 Siehe Slutsch, Stalin und Hitler, S.61.

10 So in einem Resolutionsentwurf des Exekutivkomitees der Kommunistischen Interna-
tionale, der von I. A. Pjatnickij am 29.3.1933 Stalin tibersandt wurde. Text in: SSSR-
Germanija, S.55-60; siche hierzu auch Klaus Kinner/Elke Reutet: Der deutsche Kommu-
nismus. Selbstverstindnis und Realitit, Bd. 2: Gegen Faschismus und Krieg (1933 bis
1939), Berlin 2005, S.33.
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»Vor der Machtibernahme durch die ,Nazis““, so duBerte sich Maksim
Maksimovi¢ Litvinov!! riickblickend im Juni 1934,  hielten wir es fir
moglich, dass sie sich zu gegebener Zeit von ihrem aufBlenpolitischen
Programm lossagen und hinsichtlich der UdSSR die Politik der fritheren
deutschen Regierungen fortsetzen wirden. Und wir hielten selbst die
Zusammenarbeit mit ihnen auf denselben Grundlagen wie frither fur
moglich. Leider war jedoch die Machtiibernahme durch die ,Nazis® von
einer ganzen Reihe von Taten begleitet, die sehr bald zeigten, dass sie
entschlossen waren, das in dem Buche Hitlers verkiindete Programm zu
verwirklichen.“12 In der Tat sollte sich in Moskau erst allmahlich die Et-
kenntnis durchsetzen, dass die Errichtung des Naziregimes zugleich den
radikalen Bruch mit der bisherigen deutschen Rapallo-Politik bedeutete. 13

U die Weiterfiibrung der Rapallo-Politik — 1llusionen und Realititen

Die von Litvinov genannten Illusionen, die man sich im Kreml hinsicht-
lich der deutschen AuBlenpolitik nach dem Januar 1933 machte, entspra-
chen in frappierender Weise den Erwartungen, die auch die leitenden
Beamten im Auswirtigen Amt hegten: ,,Die Nationalsozialisten in der
Verantwortung sind natiirlich andere Menschen und machen eine andere
Politik als sie vorher verkiindet haben. Das ist immer so gewesen und bei
allen Parteien dasselbe. Die Personen von Neurath!* und auch von
Blomberg!> garantieren das Fortbestehen der bisherigen politischen Be-
ziehungen. Auch Kommunisten-Verfolgungen in Deutschland brauchen
unsere Beziehungen nicht zu beeintrichtigen.“1¢ So urteilte im Februar
1933 Bernhard Wilhelm von Bilow, seit 1930 Staatssekretir des Auswir-
tigen Amts.

11 Maksim Maksimovi¢ Litvinov (1876-1951) war von 1930 bis 1939 Volkskommissar fir
Auswirtige Angelegenheiten der UdSSR.

12 Aufzeichnung Litvinovs tiber sein Gesprich mit Neurath am 13.6.1934, in: Dokumen-
ty Vnesnej Politiki SSSR [Dokumente zur AuBlenpolitik der UdSSR], (im Folgenden abge-
kirzt: DVP SSSR), Bd. XVII, Moskva 1971, Nr. 197, S.387.

13 Siche zu dieser Problematik auch Besymenski, Stalin und Hitler, S.62-68; Bianka
Pietrow: Stalinismus-Sicherheit-Offensive. Das Dritte Reich in der Konzeption der sowje-
tischen AuBenpolitik 1933 bis 1941, Melsungen 1983, 39-51.

14 Konstantin Freiherr von Neurath (1873-1956) war von 1932 bis 1938 Reichsaullenmi-
nister.

15 Werner von Blomberg (1878-1946) war in der Regierung Hitler-Papen ab 30.1.1933
Reichswehrminister.

16 Bulow an Dirksen, 6.2.1933, in: Akten zur deutschen Auswirtigen Politik (im Folgen-
den abgekirzt: ADAP), Ser. C, Gottingen 1971-1981, Bd. I/1, Nr. 10, S.20.
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Oberflichlich betrachtet, schien die Regierung Hitler-Papen in der Tat
den bisherigen Kurs gegeniiber der Sowjetunion fortsetzen zu wollen.
Aber lediglich aus taktischen Griinden war Hitler bemiiht, seiner Auflen-
politik einen friedfertigen Anstrich zu geben.!” Joseph Goebbels gestand
spiter in einer internen Zusammenkunft ein, dass man nach der Macht-
tibernahme bewusst eine Tduschungsstrategie betrieben habe, ,,genau wie
unsere innenpolitischen Gegner bis 1932 gar nicht gemerkt hatten, wohin
wir steuerten, daf3 der Schwur auf die Legalitit nur ein Kunstgriff war.
Wir wollten legal an die Macht kommen, aber wir wollten sie doch nicht
legal gebrauchen.” Auf diese Weise habe man, so Goebbels, die ,,Risiko-
zone ungehindert durchschritten und alle ,,gefdhrlichen Klippen® um-
schifft.’® Hs war daher lediglich taktisch motiviert, wenn Hitler seinem
AuBenminister Konstantin Freiherr von Neurath am 15. Februar erklirte,
er sei ,,von der Notwendigkeit der Aufrechterhaltung unserer bisherigen
Politik, Wirtschaftspolitik und der militdrisch-politischen Linie iiberzeugt;
er werde keinerlei Anderung in der deutschen Politik gegeniiber Sowjet-
ruflland eintreten lassen.“1?

Trotz aller Hoffnungen aber war man in Moskau dennoch hinsichtlich
der weiteren Entwicklung der sowjetisch-deutschen Beziehungen besorgt.
Sowohl iiber den deutschen Botschafter Herbert von Dirksen als auch
tber die diplomatische Vertretung in Berlin versuchte man zu ergriinden,
welche Absichten die neue deutsche Regierung in ihrer Politik gegentiber
der Sowjetunion verfolgte.?0 Wie Dirksen Staatssekretir von Bilow
schon am 31. Januar mitteilte, sei es nicht einmal die Kanzlerschaft Hit-
lers, sondern vor allem die Beteiligung Franz von Papens an der neuen
Regierung, die in Moskau lebhafte Beunruhigung hervorriefe. Denn man

17 Siehe auch Kurt Pitzold/Manfred WeiBbecker: Adolf Hitler. Eine politische Biogra-
phie, Leipzig 1995, S.252.; Ian Kershaw: Hitler, Bd. I: 1889-1936, Stuttgart 1998, S.545;
Rainer F. Schmidt: Die AuBenpolitik des Dritten Reiches 1933-1939, Stuttgart 2002, S.52-
659; Klaus Hildebrand: Das vergangene Reich. Deutsche AuBlenpolitik von Bismarck bis
Hitler 1871-1945, Stuttgart 1995, S.578-586.

18 Geheime Erklirung von Gobbels am 5.4.1940 vor geladenen Vertretern der Presse, zit.
nach: Wilhelm Deist u. a.: Ursachen und Voraussetzungen des Zweiten Weltkrieges,
Frankfurt am Main 1989, S.134; siehe auch Schmidt, AuBlenpolitik, S.11.

19 Neurath an Dirksen, 15.2.1933, Politisches Archiv des Auswirtigen Amtes, Berlin (im
Folgenden abgekiirzt: PA AA), R 31498 k, BL. E 496952.

20 Siehe hierzu auBler den oben bereits zitierten Publikationen von Pietrow und Besy-
menski auch Igor Maximytschew: Der Anfang vom Ende. Deutsch-sowjetische Bezie-
hungen 1933-1939, Kéln 1985, S.29; Karlheinz Niclauss: Die Sowjetunion und Hitlers
Machtergreifung, Bonn 1966, S.85; Dean Scott McMurry: Deutschland und die Sowjet-
union 1933-1936, Kéln-Wien 1979, S. 37; Thomas Weingartner: Stalin und der Aufstieg
Hitlers, Berlin 1970, S.19.
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kénne sich noch gut an dessen frithere antisowjetische Aktivititen erin-
nern. Mehr noch sei man jedoch wegen der Zugehérigkeit Alfred Hugen-
bergs zum neuen Kabinett besorgt. Man nehme an, dass er bei der Aus-
richtung des deutsch-sowjetischen Wirtschaftsverkehrs andere Wege
gehen werde. Dagegen habe man, so informierte Dirksen weiter, zu Neu-
rath, zu Johann Graf Schwerin von Krosigk?! und zu Werner von Blom-
berg Vertrauen. Im Ergebnis seiner Gespriche, die er mit Litvinov, Karl
Radek und insbesondere mit Nikolaj Nikolaevi¢ Krestinskij?? tber die
neue Lage gefiihrt hatte, Ubermittelte Dirksen dem Staatssekretir den
dringenden Wunsch, ,,bald auf einige Tage nach Berlin zum Vortrag®
kommen zu dirfen.?3 Krestinskij, dem die beruhigenden Erklirungen
Dirksens allein begreiflicherweise nicht gentigten und der sich in den
nichsten Tagen noch mehrfach wegen dessen Reise nach Berlin erkun-
digte,?* sah sich allerdings enttduscht. Denn in Bertlin lieB man sich in
dieser Angelegenheit Zeit, und erst Mitte Mai konnte Dirksen nach Berlin
abreisen.

Nachdem Dirksen am 20. Februar neuerlich vom Auswirtigen Amt eine
entsprechende Entscheidung gefordert und auf die sowjetisch-fran-
z6sische Anndherung sowie auf die Notwendigkeit verwiesen hatte, end-
lich die noch immer ausstehende Ratifikation des Verlingerungsproto-
kolls zum Berliner Vertrag?> vorzunehmen, ermichtigte ihn Neurath am
22. Februar, mit der Sowjetregierung in einen Meinungsaustausch tber
den Stand und die Probleme der deutsch-sowjetischen Beziehungen ein-
zutreten.? Was die gewiinschte Reise Dirksens nach Berlin betrife, so
unterrichtete Bilow den Botschafter drei Wochen spiter, wollte man
zunichst den Reichskanzler mit dem sowjetischen Botschafter sprechen
lassen, ,,damit es nicht aussieht, als sei diese Aussprache unter Einwir-
kung Thres Besuches erfolgt. Das wiirde die Sache entwerten.” Inzwi-

21 Johann Ludwig Graf Schwerin von Krosigk (1887-1977), 1932 bis 1945 Reichsfinanz-
minister.

22 Nikolaj Nikolaevi¢ Krestinskij (1883-1938) war von 1922 bis 1930 sowjetischer Bot-
schafter in Berlin und sodann Stellvertretender Volkskommissar fiir Auswirtige Angele-
genheiten.

23 Ditksen an Biilow, 31.1.1933, in: ADAP, Ser. C, Bd. I/1, Nr. 8, S.13; auch Bundesar-
chiv Berlin (im Folgenden abgekiirzt: BArch), NL Dirksen, Bd. 51, Bl. 453.

24 ,Man mdchte gern, dass ich die hiesige Stimmung miindlich in Berlin interpretiere;
Krestinskij hat mich wiederholt gebeten und gefragt, wann ich fahre.” Dirksen an Bilow,
12.2.1933, BArch, NL Dirksen, Bd. 51, Bl. 458.

25 Das Protokoll war am 24.6.1931 von Krestinskij und Dirksen in Moskau unterzeichnet
worden.

26 Siehe Niclauss, Sowjetunion, S.88.
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schen sei man weiter bemitht geblieben, ,,die russischen Beftrchtungen
nach Moglichkeit zu zerstreuen.“?’

Zu einer ersten Aussprache tber die neue Lage suchte Dirksen am 27.
Februar Krestinskij auf.?® Doch waren es nicht die Fragen und Befiirch-
tungen der Sowjetfithrung, die zunichst zur Sprache kamen. Denn im
Sinne der aus Berlin erhaltenen Instruktionen und auf seine eigene dip-
lomatische Erfahrung zuriickgreifend, schlug Dirksen zunichst einen
generellen Meinungsaustausch tiber die weltpolitische Lage vor und du-
Berte zugleich den Wunsch, von Vjaceslav Michajlovi¢c Molotov, dem
Vorsitzenden des Rats der Volkskommissare, empfangen zu werden.?
Sodann listete Dirksen eine Reihe von Fragen auf, die vor allem die Be-
ziehungen der UdSSR zu Frankreich und Polen betrafen und die, wie er
erklirte, ,,bei der deutschen Regierung Zweifel hitten aufkommen lassen,
ob sich nicht in der sowjetischen Aulenpolitik ein starkes Abriicken nach
der Seite Frankreichs vollziehe.“30 Weiter verwies Dirksen auf verschie-
dene kritische AuBerungen der sowjetischen Presse tiber die innere Ent-
wicklung Deutschlands. Die Sowjetregierung, so erklirte Dirksen, habe
keinerlei Grund, wegen der innerpolitischen Entwicklung Deutschlands
besorgt zu sein. Denn die deutsche Regierung sei der Auffassung, dass
die innere Bekimpfung des Kommunismus durchaus mit guten Bezie-
hungen zur UdSSR Hand in Hand gehen kdnne. Auch der Verlauf der
Wirtschaftsverhandlungen beweise, dass die deutsche Regierung ihre bis-
herigen guten Beziehungen zur UdSSR fortsetzen wolle. Schlief3lich berief
sich Dirksen auf ein kiirzlich gefiihrtes Gesprich Neuraths mit Hitler,3!
in dem Letzterer erklirt habe, dass er zwischen innerpolitischen Mal3-
nahmen gegeniiber dem Kommunismus in Deutschland und der Politik
gegeniiber der Sowjetunion eine scharfe Unterscheidung mache und dass
er weder in den aulenpolitischen noch in den wirtschaftlichen Beziehun-
gen mit der UdSSR eine Anderung wiinsche.

In seiner Erwiderung betonte Krestinskij, dass man in Moskau die Politik
gegeniiber Deutschland nicht verindern wolle. Doch kénnten ihm die
Ausfihrungen Dirksens nicht gentigen. Denn es kime nicht auf freund-
schaftliche Versicherungen ,unter vier Augen® an, sondern auf bindende

27 Bulow an Dirksen, 13.3.1933, BArch, NL Dirksen, Bd. 51, Bl. 460.

28 Siche die Aufzeichnung Krestinskijs, in: DVP SSSR, Bd. XVI, Moskva 1970, Nr. 51, S.117-
121; die kiirzer gehaltene Aufzeichnung Dirksens in: ADAP, Ser. C, Bd. I/1, Nr. 41, S.86.

29 Dieses Gesprich fand erst am 4.8.1933 statt.

30 So nach der Aufzeichnung Krestinskijs.

31 Gemeint ist offenbar das Gesprich mit Hitler, das Neurath in der zundchst nicht abge-
sandten Weisung an Dirksen vom 15.2.1933 erwihnte.
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offentliche Erklirungen der deutschen Regierung, Deshalb kénne man sich
auch mit dem Hinweis auf das Gesprich zwischen Hitler und Neurath nicht
zufriedengeben. Weiter verwies Krestinskij auf die antisowjetischen Aufe-
rungen von Papens und bezeichnete Angriffe der sowjetischen Presse auf
den Nationalsozialismus als eine Reaktion auf die gegen die UdSSR gerichte-
ten Artikel in der deutschen Presse. Krestinskij war sich jedoch mit Dirksen
einig, dass man alsbald zu einem umfassenden Meinungsaustausch tber die
beiderseitigen Beziehungen gelangen miisse.

Der Sowjetregierung kam es darauf an, von der neuen deutschen Regierung
eine Offentliche und bindende Erklirung zu erhalten, wie Krestinskij schon
am 23. Februar dem sowjetischen Botschafter in Berlin Lev Michajlovi¢
Chincuk mitgeteilt hatte.3? Das entsprach dem, was schon drei Tage zuvor
Litvinov Werner Freiherrn von Rheinbaben, Mitglied der deutschen Delega-
tion zur Genfer Abristungskonferenz, wihrend eines Frihsticks in Genf
gesagt hatte: ,,Als besten Gegenzug gegen das Bestreben Frankreichs, eine
franzosisch-russische Anndherung zu behaupten, bezeichnete Herr Litwinoff
irgendeine Manifestation der deutschen Politik in der Richtung eines Festhal-
tens an der Politik des Betliner Vertrages.“3

Es ist bemerkenswert, dass die sowjetische Diplomatie in ihrer Argumentati-
on gegeniiber der Hitlerregierung erneut hervorhob, dass eine sowjetisch-
franzésische Anndherung einem guten Verhiltnis zwischen der UdSSR und
Deutschland nicht entgegenzustehen brauchte. Diese Argumentation aber
musste der sowjetischen Diplomatie jetzt umso wichtiger erscheinen, als sie
den mit dem Abschluss des sowjetisch-franzésischen Nichtangriffsvertrages
vom 29. November 1932 eingeschlagenen Kurs der Anndherung an Frank-
reich im Hinblick auf die neue Situation in Deutschland weiter zu intensivie-
ren suchte. In der Folgezeit blieben die sowjetisch-franzdsischen Bezichun-
gen ein permanenter Gesprichsgegenstand zwischen Berlin und Moskau und
wurden von Hitler zunehmend ins Feld gefiihrt, um seine gegen die Sowjet-
union gerichtete Politik der Konfrontation zu rechtfertigen.

Naziterror und Antisowjetismns

Der Fortgang der nach der nationalsozialistischen Machtergreifung be-
gonnenen sowjetisch-deutschen Gespriche wurde von der heftigen Ter-
rorwelle iberschattet, die der Reichstagsbrand in der Nacht vom 27. zum
28. Februar ausléste. Uber die Urheberschaft des Reichstagsbrandes ist

32 Siehe Maximytschew, Anfang, S.34.
33 Aufzeichnung Rheinbabens tber ein Gesprich mit Litvinov in Genf am 20.2.1933, PA
AA, Moskau II, Nr. 359, BL. 196.
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viel und kontrovers diskutiert worden.?* Wie auch immer der Brand in-
szeniert worden sein mag, so nutzte die Nazifithrung dieses Ereignis je-
denfalls, um mit aller Hirte gegen die demokratischen Krifte in Deutsch-
land, besonders gegen die beiden groflen Parteien der Arbeiterbewegung,
die SPD und die KPD, vorzugehen. Der am 28. Februar 1933 verhingte
Ausnahmezustand auf Grund der ,,Verordnung zum Schutz von Volk
und Staat” leitete die schnelle Beseitigung des demokratischen Rechts-
staates ein.

Es konnte nicht tberraschen, dass im Zuge der nach dem Reichstags-
brand entfachten antikommunistischen Hysterie Terrorakte nun auch
gegen sowjetische Institutionen in Deutschland und hier lebende Sowjet-
birger unternommen wurden. Hitler selbst lie in seiner Wahlrede vom
2. Mirz 1933 die sonst aus taktischen Griinden gewahrte Zuriickhaltung
aufler Acht, indem er sich in Hetztiraden gegen die Sowjetunion erging.
Die Ubergriffe auf sowjetische Staatsangehérige und Institutionen began-
nen mit der Verhaftung von zwei sowjetischen Gisten einer sowjetischen
Pension in der Berliner Geisbergstrafie.?> Wenige Tage danach wurden
die ,,Izvestija“-Korrespondentin Lili Maksimovna Kajt und der ,,Pravda‘-
Korrespondent Ija Michajlovi¢ Cernjak sowie der sowjetische Journalist
Bruno Samuilovi¢ Izakson verhaftet und in ihren Wohnungen Haus-
durchsuchungen vorgenommen.’® Zum Potsdamer Staatsakt am 21.
Mirz, auf dem Hindenburg in einem von Goebbels glinzend inszenierten
Zeremoniell Hitler die Hand reichte, war die sowjetische Presse nicht
zugelassen worden. Die zunehmenden Ubergriffe gegen sowjetische
Staatsangehérige und Institutionen im gesamten Reichsgebiet waren be-
gleitet vom Verbot sowijetischer Zeitungen und Zeitschriften. Am 30.
Mirz lie3 Reichsinnenminister Wilhelm Frick auch die Zeitungen ,,Prav-
da“ und ,,Izvestija® mit dem Hinweis auf dort enthaltene Bemerkungen
tber den Reichstagsbrand verbieten. An diesem Tag belief sich die Zahl
der verbotenen sowjetischen Periodika nach einer Aufstellung des Aus-
wirtigen Amtes bereits auf 13.37 Auch die sowjetische Botschaft wurde
nun nicht mehr von der Post mit sowjetischen Zeitungen und Zeitschrif-

34 Siche unter den neuesten Darstellungen besonders Sven Felix Kellerhoff: Der
Reichstagsbrand. Die Karriere eines Kriminalfalls, Berlin-Brandenburg 2008.

35 Siehe Chincuk an Narkomindel, 28.2.1933, in: DVP SSSR, Bd. XVI, Nr. 53, S.133;
siche auch Niclauss, Sowjetunion, S.101.

36 Siche ebenda.

37 Aktennotiz von Briutigam, 10.3.1933, PA AA, Deutsche Botschaft Moskau, A 9 1, Bd.
1, unpag. [Anm. der Red.: Diese und folgende Signaturen stammen aus dem Jahre 1987
und konnten nicht aktualisiert werden.]
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ten beliefert. Erst am 11. April wurde das die sowijetische Botschaft
betreffende Verbot aufgehoben, nachdem die sowjetische Seite analoge
Gegenmalinahmen hinsichtlich der deutschen Botschaft in Moskau ange-
kiindigt hatte.38

Das Verbot sowjetischer periodischer Veroffentlichungen in Deutschland
belastete auch in der Folgezeit trotz dessen verschiedentlicher und vorii-
bergehender Aufthebung fir einzelne Ausgaben die Bezichungen zwi-
schen den beiden Staaten. Botschaftsrat Fritz von Twardowski klagte im
Juni 1934 in einem Schreiben an das Auswirtige Amt, dass neue Verbote
sowjetischer Zeitungen ,,weitere Erschwerungen fiir den Versand deut-
scher Zeitungen nach der Sowjetunion zur Folge haben wiirden.? Unter
den auslindischen Druckschriften, die am 1. April 1934 in Deutschland
verboten waren, befanden sich 33 sowijetische Periodika.*0 Am 7. Juni
1935 kam auch die sowjetische satirische Zeitschrift ,,Krokodil auf die
Verbotsliste.

Ab Frihjahr 1933 nahmen die von SA-Trupps und Polizei-Kommandos
unternommenen Anschlige auf sowjetische Birger und Institutionen
weiter zu. Sie griffen jetzt auch in zunehmendem Maf3e in die deutsch-
sowjetischen Wirtschaftsbeziechungen ein. Ein erstes Signal setzte das
Verbot der Zeitschrift ,,Sowjetwirtschaft und AuBenhandel®. Sie hatte
bisher den am Handel mit der UdSSR interessierten deutschen Wirt-
schaftskreisen wichtige Hinweise und Orientierungen gegeben. Das Ver-
bot wurde jedoch am 10. Mirz nach einer sowjetischen Protestnote wie-
der riickgingig gemacht.*! Schwerwiegender waren die Hausdurchsu-
chungen, die SA-Trupps und Polizeikommandos am 28. Mirz in der
Filiale der sowjetischen Handelsvertretung in Hamburg und am 1. April
in der Filiale in Leipzig durchfithrten. In letzterer wurden der Leiter und
sein Stellvertreter verhaftet sowie acht Sowjetbiirger misshandelt. Erst am
18. August 1934 (1) entschloss sich das Auswirtige Amt nach einem lan-
gen Briefwechsel mit der Leipziger Polizei, diesen Vorfall ,aufrichtig zu
bedauern“.#> Ein weiterer Verstol3 gegen die Exterritorialitit war die
Hausdurchsuchung in der Privatwohnung des Kollegiumsmitglieds der
sowjetischen Handelsvertretung Abram Samojlovi¢ Fajnstejn in Berlin-

38 Siehe Krestinskij an Chincuk, 27.3.1933, in: DVP SSSR, Bd. XVI, Nr. 95, S.196-197.

39 Twardowski an AA, 28.6.1934, PA AA, Deutsche Botschaft Moskau, A 9 1, Bd. 1,
unpag.

40 Ebenda.

41 Aktennotiz Briutigams, 10.3.1933, ebenda.

42 Siehe den Text der Verbalnote des Auswirtigen Amtes an die Botschaft der USSR,
Sichsisches Landeshauptarchiv Dresden, Gesandtschaft Berlin, Nr. 339 (Abschrift).
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Tempelhof am 13. April.#3 Einen Tag spiter suchten SA-Leute in das
Gebdude der sowjetischen Handelsvertretung in der Berliner Lindenstra-
Be einzudringen.* Angesichts der negativen Folgen, die diese Ubergriffe
fir die Beziehungen Deutschlands zur UdSSR haben mussten, sah sich
das Auswirtige Amt gezwungen, dem Reichsministerium des Innern
mitzuteilen, es moge sich bei weiteren Polizeiaktionen gegen sowjetische
Institutionen vorher an das Auswirtige Amt wenden. ,,Mit Ricksicht auf
die besondere Bedeutung, die den wirtschaftlichen Beziehungen mit der
Sowijetunion zukommt®, solle man ein solches Verfahren auch gegeniiber
den Filialen der Handelsvertretung anwenden.*

Trotz dieser antisowjetischen Ubergriffe hoffte man im Kreml weiterhin,
mit der Hitlerfithrung zu einem Modus Vivendi gelangen zu kénnen. Der
ehemalige Diplomat Gustav Hilger schreibt in seinen Erinnerungen, dass
die Moskauer Machthaber in dieser Hinsicht immer wieder ihren guten
Willen beteuerten. ,,Personlichkeiten wie Krestinsky, Litwinow und Mo-
lotow versdumten keine Gelegenheit, uns zu versichern, daf} ihre Regie-
rung nicht den Wunsch habe, ihre Auflenpolitik zu dndern.“4¢ Die Sow-
jetregierung suchte in diesem Zusammenhang von Hitler weiterhin eine
volkerrechtlich bindende Erklirung zu erreichen und hielt daher die seit
langem ausstehende Ratifikation des Berliner Vertrages fiir besonders
dringlich. Der zunehmend schirfere Ton, den die sowjetische Presse in
ihren Kommentaren zur Politik Hitlers und den Ereignissen in Deutsch-
land anschlug, musste aus Moskauer Sicht hierzu nicht in Widerspruch
stehen. Sah sich die sowjetische Fithrung einerseits dazu verpflichtet, der
sowjetischen Offentlichkeit den Antikommunismus und den Antisowje-
tismus des NS-Regimes vor Augen zu fithren, so konnte sie andererseits
durch solche PresseduBerungen die Hitlerfithrung bis zu einem gewissen
Grade herausfordern, ihre Aullenpolitik gegentiber der UdSSR zu prizi-
sieren.” Der Leitartikel der ,,Izvestija“, der unter der Uberschrift ,,Un-
kluge Leute® die Rede Hitlers vom 2. Mirz kommentierte, stellte deshalb
die Frage, weshalb der ,,Fithrer* des nationalsozialistischen Deutschlands

43 Aufzeichnung Tippelskirchs tber eine Mitteilung Aleksandrovskijs, 13.4.1933, BArch,
Film Nr. 15328, Bl. E 666270 [Anm. der Red.: Die wenigen Filmsignaturen in den An-
merkungen stammen aus urspriinglichen Bestinden des Staatsarchivs Potsdam und konn-
ten nach deren Uberfithrung in das BArch nicht aktualisiert werden.]

44 Aktennotiz Tippelskirchs tber telefonische Mitteilung des Vizekonsuls Kaplan, 15.4.1933,
ebenda, Bl E 666265.

45 Schreiben vom 22.4.1933. Abschrift ohne Unterschrift, ebenda, BL. E 666282.

46 Gustav Hilger: Wir und der Kreml. Erinnerungen eines deutschen Diplomaten, Berlin
1956, S.246.

47 Siehe auch Niclauss, Sowjetunion, S.111.
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ausgerechnet jenen Staat angreife, der gegeniiber Deutschland keinerlei
feindliche Absichten hege.*s Einen Monat spiter schrieb die ,,Pravda“
unter Bezugnahme auf die in Deutschland entfachte antisowjetische Hys-
terie: ,,Der deutsche Faschismus wird zu einer Gefahr fur den Frieden in
Europa. In Berlin weill man das nicht schlechter als wir. Aber anschei-
nend hat man dort endgiiltig die Fihigkeit zu tiberlegen verloren.“4?

Der Anschlag auf die ,,Dergp

Besonders schwer wurden die deutsch-sowjetischen Wirtschaftsbezie-
hungen durch den Anschlag auf die ,,Deutsche Vertriebsgesellschaft fir
russische Olprodukte A. G.“ (,Derop®) getroffen. Wihrend die Gesell-
schaft ,,Derunapht® die Einfuhr von Erdél aus der UdSSR nach Deutsch-
land besorgte, beschiftigte sich die Derop, deren Zentrale sich in der
Budapester Stral3e in Berlin befand und die in ganz Deutschland tber ein
Netz von etwa 2.000 Tankstellen verfligte, mit dem Vertrieb der sowjeti-
schen Erddlprodukte. Das Aktienkapital der Gesellschaft, deren Leitung
der aus Jugoslawien stammende Franz Enko wahrnahm, befand sich in
sowjetischem Besitz. Die Derop wurde, wie Litvinov schon am 4. Mirz
feststellte ,,zur Zielscheibe antisowjetischer Aktionen®.>

Die Angestellten der Derop waren zum grofiten Teil Sowijetburger, zu
einem geringeren Teil Deutsche, unter denen sich auch Mitglieder der
KPD befanden.”! Die von NS-Organisationen und Polizei-Einheiten
veriibten Anschlige auf die Derop, und zwar sowohl auf ihre Zentrale als
auch auf die Filialen und Tankstellen im ganzen Reichsgebiet, begannen
sofort nach dem Reichstagsbrand.5? Dies geschah unter dem Vorwand,
dass sich die Derop ,,zu einer Stitte kommunistischer Umtriebe® entwi-
ckelt habe und als ,,cine staatsgefihrdende kommunistische Organisati-
on“ aufgefasst werde.>® Wir lassen es hierbei dahingestellt, inwieweit Mel-

48 Siche Izvestija, 4.3.1933.

49 Pravda, 3.4.1933.

50 So in einer Erklirung, die Litvinov am 4.3.1933 Dirksen tiberreichte und die auch
Neurath am 4.4.1933 durch Chincuk tibermittelt wurde. Sie enthielt ein Resumé der Un-
terredungen, die Litvinov zuvor mit Dirksen {iber die antisowjetischen Ubergriffe in
Deutschland gefiihrt hatte. Sieche DVP SSSR, Bd. XVI, Nr. 111, S.220; Neurath an Dirk-
sen, 5.4.1933, in: ADAP, Ser. C, Bd. I/1, Nr. 140, S.251f.; Aufzeichnung von Volckers
(AA) vom 4.4.1933, BArch, Film Nr. 15956, Bl. 667388.

51 Nach einer Aufzeichnung der Gestapo vom 1.4.1933, BArch, RSHA, St-3/311, Bl 185f.

52 Verbalnote der Botschaft der UdSSR an das AA, 11.3.1933, BArch, Film Nr. 159506,
BI. 667356.

53 Aufzeichnung des Legationsrats Hey vom 20.4.1933, die einen ausfiihrlichen Uberblick
iber die gegen die Derop veriibten Anschlige und die daraus entstandenen Konsequen-
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dungen in der franzosischen und US-amerikanischen Presse zutrafen,
dass Henry Deterding, der Generaldirektor der Royal-Dutch-Company,
seine Hand im Spiel gehabt und seinen Freund Goéring entsprechend
inspiriert hatte.>

Die Angriffe auf die Derop setzten sich auch in den folgenden Wochen
fort und gingen mit der Verhaftung von Derop-Angestellten, mit dem
Diebstahl von Benzin an den Derop-Tankstellen sowie der Einschiichte-
rung der Kiufer von Derop-Treibstoff einher. Zu letzteren gehdrten die
Reichsbahn, die Stadtverwaltungen von Wiesbaden, Frankfurt am Main,
Stuttgart, Bonn sowie zahlreiche private Firmen. Unter dem Druck der
NS-Organisationen kiindigten sie ihre Bestellungen bei der Derop.5>
Auch die Arbeit der Angestellten von Derunapht in den Niederlassungen
im Hamburger Olhafen wurde behindert.5 Infolge der Abbestellungen
ging der Treibstoff-Absatz der Derop bereits in der zweiten Mirzhilfte
,»Kkatastrophal zuriick®, wie eine Verbalnote der sowjetischen Botschaft an
das Auswirtige Amt vermerkte.’” Zugleich machte die Botschaft auf die
ernsten Folgen fiir die deutsch-sowjetischen Wirtschaftbeziehungen auf-
merksam. Der Absatz von Derop-Treibstoff, der sich 1932 auf etwa 30
Millionen RM belaufen hatte, verringerte sich bereits im Verlauf des Mo-
nats Mirz 1933 auf die Hilfte im Vergleich zum Vorjaht.58

Auch im Auswirtigen Amt war man sich Gber die ernsten Folgen der
Angriffe auf die Derop fir die deutsch-sowjetischen Wirtschaftsbezie-
hungen im Klaren. In der schon angefithrten Aufzeichnung vom 20. Ap-
ril Gber die Derop-Problematik, die er offensichtlich im Ergebnis der
dringenden Demarche des sowjetischen Botschafters und des Handels-
vertreters Israil’ Jakovlevic Vejcer am Vortage bei Bilow> anfertigte,
verwies der stellvertretende Leiter der Osteuropa-Abteilung im Auswirti-

zen vermittelt, PA AA, R 31498 k, Bl. E 496996-497002; siche auch Niclauss, Sowjetuni-
on, S.103.

54 ,,Deterding handelte zusammen mit Goéring. Diese Mitteilung ist nach unserer Kennt-
nis in der franzosischen und amerikanischen Presse enthalten. Chincuk an Narkomindel,
3.3.1933, in: DVP SSSR, Bd. XVI, Nr. 57, S.140.

55 Siche den ausfithtlichen Bericht von Aleksandrovskij an Krestinskij, 20.3.1933, in:
DVP SSSR, Bd. XVI, Nr. 86, S.175-177.

56 Nach der Aufzeichnung Heys vom 20.4.1933, PA AA, R 31498 k, Bl. E 496996-
497002.

57 Datiert vom 27.3.1933, BArch, RSHA, St.-3/311, BL. 91 (Abschrift).

58 Aufzeichnung Heys vom 20.4.1933, PA AA, R 31498 k, BL. E 496996-497002. Auf die
Verringerung des Derop-Absatzes ,,in den letzten vier Monaten® um die Hilfte verwies
Chincuk in einer Unterredung mit Hugenberg am 31.5.1933, in: DVP SSSR, Bd. XVI, Nr.
169, S.327.

59 Siche Aufzeichnung Bilows, in: ADAP, Ser. C, Bd. I/1, Nr. 166, S$.302-304.
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gen Amt Siegfried Hey darauf, dass sich das sowjetische Obligo gegen-
Uber deutschen Firmen Ende Mirz auf 1,2 Millionen Reichsmark belief.
Rechne man deutsche Einfuhrbeschrinkungen hinzu, so kime die Sow-
jetunion angesichts der beim Derop-Absatz etlittenen Einbulen mit ih-
ren Zahlungen in groBle Schwierigkeiten. Hey wies zudem auf die negati-
ven Folgen fiir die deutsche Wirtschaft hin: ,,Ein Protest der russischen
Wechsel miisste einen groB3en Teil unserer Industrie schwer treffen, Reich
und Linder wiirden aus ihrer Garantie in Anspruch genommen werden
und das gesamte Russengeschift wiirde zum Erliegen kommen, da neue
Garantien unter solchen Umstinden nicht mehr gegeben werden kénn-
ten. Eine weitere Folge wiirde eine betrichtliche Steigerung der Arbeits-
losigkeit mit ihren innerpolitischen Konsequenzen sein. In den west- und
mitteldeutschen Industriegebieten gibt es zahlreiche Unternehmungen,
die zu 80 bis 90 % durch russische Auftrige beschiftigt sind.“ Hey
schloss seine Aufzeichnung mit dem Hinweis darauf, dass durch eine
Stérung der Handelstitigkeit sowjetischer Wirtschaftsorganisationen ,,die
gesamte Basis der deutsch-russischen Wirtschaftsbeziehungen erschiit-
tert™ werden konnte. %0

Bereits am 31. Mirz hatte das Auswirtige Amt dem Dringen des preuf3i-
schen Innenministeriums nach einer umfassenden Durchsuchung der
Berliner Derop-Zentrale ,,nach langen Uberlegungen® nachgegeben.t! Es
pflichtete dem preuflischen Innenministerium bei, dass angesichts einer in
den letzten Jahren stark zugenommenen Zahl von Sowijetbiirgern in der
Zentrale der Derop ,,ecine grundlegende Anderung ihres Personalbestan-
des® vorgenommen werden musste.?

Nachdem der preuliische Innenminister am 24. April SA-Sturmfithrer
Wilhelm Hollmann zum ,,Staatskommissar fiir die Derop und die Deru-
napht ernannt hatte, liel er noch an demselben Tage unter Einsatz von
50 Kriminalbeamten und weiteren 60 Beamten der Schutzpolizei in der
Betliner Derop-Zentrale eine Hausdurchsuchung durchfiihren. Sie hatte
die Verhaftung von 21 Angestellten der Derop sowie die Beschlagnahme
von Geschiftsbiichern zur Folge.®3 Diese Aktion aber musste die in den
deutsch-sowjetischen Beziehungen entstandene schwierige Situation noch

60 Aufzeichnung Heys vom 20.4.1933, Bl. E 497001-497002.

61 Aktennotiz der Gestapo, Betlin, vom 31.3.1933, in: BArch, RSHA, St-3/311, Bl. 72.

62 So Meyer in einer Unterredung mit Hollmann am 25.4.1933. Aktennotiz Meyers,
BArch, Film Nr. 15956, Bl. E 667397. Auch Neurath verwies auf ,,die verfehlte Personal-
politik der Derop, deren Angestellte zu 85 Prozent der Kommunistischen Partei angeho-
ren.” Neurath an Dirksen, 5.4.1933, in: ADAP, Ser. C, Bd. I/1, Nr. 140, S.251f.

63 Bericht der Gestapo vom 24.4.1933, in: BArch, RSHA, St-3/311, Bl 145f.
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verschirfen. Botschafter Chincuk sah sich veranlasst, am darauffolgenden
Tage Staatssekretir von Bulow aufzusuchen und gegen den Anschlag auf
die Derop-Zentrale zu protestieren. Zwar sei man, wie Chincuk erklirte,
von sowjetischer Seite bereit, die Notwendigkeit eines deutschen Perso-
nalchefs einzusehen und den deutschen Winschen hinsichtlich einer
Neuordnung des Personalbestandes der Derop entgegenzukommen.
Doch miisse man die Einsetzung eines ,,Staatskommissars aus Prestige-
grinden ablehnen.®* Auch in einer Sitzung am Abend desselben Tages,
zu der Ministerialdirektor Richard Meyer Botschaftsrat Sergej Sergeevi¢
Aleksandrovskij einlud und auf der auch Hollmann zugegen war, kam
eine Einigung in der Frage des Staatskommissars nicht zustande.5

Am 26. April protestierte Chincuk auch bei AuBBenminister von Neurath
gegen den Polizei-Uberfall auf die Derop-Zentrale und erklirte erneut,
dass die Sowijetregierung die Einsetzung eines ,,Staatskommissars® zu-
rickweise.® Neurath zeigte sich diesmal in der Derop-Frage entgegen-
kommender als bisher, was darauf zuriickzufiihren war, dass er am Tage
zuvor, am 25. April, ein Gesprich mit Hitler gefithrt hatte. Neurath hatte
schon einmal, und zwar Anfang April, Hitler iiber die Derop-Frage Vor-
trag gehalten, ohne jedoch eine Entscheidung Hitlers erreichen zu kdn-
nen.” Diesmal konnte er dem Botschafter eine glinstigere Auskunft ge-
ben. Er distanzierte sich von dem Vorgehen der deutschen Polizei gegen
die Derop, stellte ein Finlenken deutscherseits in Aussicht und teilte
Chincuk mit, dass Hitler bereit sei, den sowjetischen Botschafter am
Vormittag des iibernichsten Tages zu empfangen.

Die Neuregelung der Derop-Frage, zu der sich Hitler nach nochmaliger
Konsultation mit Neurath wihrend einer Unterredung mit dem sowjeti-
schen Botschafter am 28. April 1933 entschied,®® stand in engem Zu-
sammenhang mit der Gesamtsituation der deutsch-sowjetischen Bezie-
hungen. Beide Seiten waren offenbar bemiiht, eine weitere Zuspitzung
ihrer gegenseitigen Bezichungen zu verhindern. Die von Hitler dem Bot-
schafter gegebene Zusicherung, die Arbeitsfihigkeit der Derop wieder-

64 Siche ADAP, Ser. C, Bd. I/1, Nr. 186, S.341. Auch Dirksen verwies darauf, dass man
in Moskau die Einsetzung eines Staatskommissars als ,,eine Verletzung des Sowjetpresti-
ges“ empfand. Dirksen an Meyer. 28.4.1933, in: ebenda, Nr. 197, S.359.

65 Protokoll des Sitzung, in: BArch, Film Nr.17219, BL. E 659859.

66 Chincuk an Narkomindel, 26.4.1933, in: DVP SSSR, Bd. XVI, Nr. 135, S.265-267.

67 Chinc¢uk an Litvinov, 4.4.1933, in: ebenda, Nr. 111, §.220; siche auch McMurry,
Deutschland, S.60.

68 Uber die Unterredung ausfiihrlicher die nachstehenden Ausfithrungen. Siche die pro-
tokollatischen Niederschtiften uber die Unterredung in: ADAP, Ser. C, Bd. 1/1, Nr. 194,
S.352f.; DVP SSSR, Bd. XVI, Nr. 138, S.271f.
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herzustellen zu wollen, griff in ihrer weiteren Konkretisierung — folgt
man den Aufzeichnungen Chincuks — die vom sowjetischen Botschafter
unterbreiteten Vorschldge auf. Danach sollte sich die Kompetenz des
motaatskommissars® auf die Personalfragen der Derop beschrinken. Die
Geschifts- und Verwaltungstitigkeit sollte dagegen in sowjetischer Hand
bleiben. Ferner kam man tberein, dass im Vorstand und im Aufsichtsrat
der Derop jeweils zwei deutsche Mitglieder vertreten sein sollten.

Das praktische Ergebnis wich dann aber von dieser Vereinbarung ab.
Hitler hatte nach seiner Unterredung mit Chincuk zunichst Goring und
Staatssekretdr Ludwig Grauert im preulischen Innenministerium beauf-
tragt, fur die Steigerung des Absatzes sowjetischer Erdélprodukte durch
die Derop Sorge zu tragen.”” Das Reichskabinett beschloss sodann am
29. April die folgenden fiinf Punkte, die, wie der Aktenvermerk besagte,
auf die Unterredung des Reichskanzlers mit dem sowjetischen Botschat-
ter zuriickgingen: Erstens sollte sich der Staatskommissar auf die Perso-
nalfragen beschrinken; zweitens sollten ,,die wirtschaftlichen und finan-
ziellen Angelegenheiten parititisch von Deutschen und Russen erledigt
werden; drittens sollte auch die Zusammensetzung des Aufsichtsrates
parititisch erfolgen; viertens sollte die Derop der Reichsregierung ein
Vorkaufsrecht einrdumen, das einen Verkauf der Derop ohne Billigung
der Reichsregierung ausschloss; fiinftens sollten ,,alle Stellen” angewiesen
werden, ,,in gréftem Umfang® Produkte der Derop zu kaufen.”!

Doch blieb auch in den nichstfolgenden Monaten die Derop ein Gegen-
stand der Auseinandersetzung. Denn Hollmann suchte die von Hitler
getroffene Entscheidung tber die Paritit in der geschiftlichen Titigkeit
und in der Zusammensetzung des Aufsichtsrates zu unterlaufen. Er ver-
langte als Vorsitzenden des Vorstandes und des Aufsichtsrates sowohl

69 Auf eine solche Ubereinkunft wies Chinc¢uk wihrend seiner Unterredung mit Neurath
am 2. Mai hin, wobei Neurath dieser Darlegung zustimmte. Siche die Aufzeichnung
Chincuks, in: DVP SSSR, Bd XVI, Nr. 142, S.282. Die von Neurath und Chincuk ange-
fertigten protokollarischen Aufzeichnungen tber die Unterredung des Botschafters mit
Hitler geben in dieser Hinsicht keine exakte Auskunft. Siche ADAP, Set. C, Bd. I/1, Nr.
194, S.253f; DVP SSSR, Bd. XVI, Nr. 138, S.271f.

70 So Neurath in der obengenannten Unterredung mit Chincuk am 2.5.1933.

71 Nach einem Aktenvermerk des Auswirtigen Amtes vom 29.4.1933, der am 4.5.1933
durch Otto Briutigam, den Referenten fiir Russland in der Wirtschaftsabteilung des AA,
dem Reichswirtschaftsminister zugesandt wurde, Geheimes Staatsarchiv PreufBischer
Kulturbesitz (GStA) Rep. 120 C XIIT 6 a, Nr. 35 A, Bd. 6, Bl. 76. Diese fiinf Punkte
nennt auch Meyer in seinem Telegramm an Dirksen vom 29.4.1933, in: ADAP, Ser. C,
Bd. I/1, Nr. 198, S.361.
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der Derop als auch der Derutra’ jeweils einen Deutschen.” Hollmann
besall dabei offenbar einen Riickhalt bei Goring.™ Zwar wandten sich
Ende Juni Alfred Hugenberg und Frick an mehrere dafiir in Frage kom-
mende Reichsressorts mit der Aufforderung, die Abnahme von sowijeti-
schen Erdélprodukten zu unterstiitzen, nachdem der preuflische Innen-
minister die Derop auf eine ,,nationale Basis“ umgestellt habe.” In einem
Memorandum, das die Botschaft der USSR am 26. September 1933 dem
Auswirtigen Amt Ubermittelte, wurde jedoch vermerkt, dass sich die
Derop von den schweren Schldgen, die ihr ,,durch die Hetzjagd im Mirz
und April“ zugefiigt worden waren, kaum mehr erholen kénne.” Wenn
man bereits im Frithjahr 1933 in Moskau daran dachte, die Derop abzu-
stolen,”” so war hierfiir offensichtlich die finanzielle Lage der Gesell-
schaft malgebend, die sich nach den gegen sie gerichteten Anschligen
rapide verschlechtert hatte.” Im Ergebnis dieser Entwicklung wurden die
Aktien der Derop Anfang Februar 1935 vom deutschen Benzolverband
ubernommen, nachdem sich der Verband schon im Mirz 1933 fur den
Ankauf der Derop interessiert hatte.”

Unter den Angriffen, die im Jahre 1933 von Organisationen und Behor-
den des NS-Staates gegen sowjetische Biirger und Institutionen veriibt
wurden, war der Anschlag auf die Derop der spektakuldrste und beein-
trichtigte die deutsch-sowjetischen Beziehungen vor allem durch seine 6ko-
nomischen Auswirkungen. Die antisowjetischen Ubergriffe schufen begreif-

72 Die ,,Deutsch-Russische Transportgesellschaft® (,,Derutra®) war 1921 mit deutschem
und sowjetischem Stammkapital gebildet worden.

73 Siehe die Aufzeichnung Chincuks tiber seine Unterredung mit Enko und Neurath vom
2.5.1933, in: DVP SSSR, Bd. XVI, Nr. 142, S.282; so auch Hollmann in einer Unterre-
dung bei Ministerialdirektor Meyer am 2.5.1933, dariiber Briutigam an Reichswirt-
schaftsminister, 4.5.1933, GStA, Rep. 120 C XIII 6 a, Nr. 35 A, Bd. 6, Bl. 73-75.

74 Nach einer Mitteilung Meyers in der obengenannten Besprechung am 2. Mai sollte
Chincuk noch an demselben Tage von Goring empfangen werden. Leider findet sich tiber
diese Unterredung kein Nachweis. Da jedoch die Auseinandersetzungen tber die Derop
weiter anhielten, muss man eine negative Haltung gegeniiber den sowjetischen Forderun-
gen annehmen, obgleich diese sich offensichtlich mit der Entscheidung Hitlers deckten.
75 Abschrift des Rundschreibens vom 27.6.1933, GStA, Rep. 120 C XIII 6 a, Nr. 35 A
Bd. 6, 0.P.

76 DVP SSSR, Bd. XVI, S.815, Anm. 46.

77 Darauf verweist McMurry, Deutschland, S.61.

78 Nach Auskunft von Hollmann in der obengenannten Sitzung bei Meyer im AA am 2.
Mai standen einem Aktienkapital bei der Derop von 10 Mill. RM und einem solchen von
7 Mill. RM bei der Derunapht Schulden der beiden Gesellschaften in Héhe von 25 Mill.
RM gegeniiber.

79 Siehe Schreiben des Benzolverbandes an den Reichswirtschaftsminister vom 30.3.1933,
BArch, RSHA, St-3/311, Bl. 60f.; MacMutty, Deutschland, S.61.
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licherweise auch fir die praktische Titigkeit der sowjetischen Botschaft und
ihre Abteilungen eine neue und komplizierte Situation. Der Bericht der Kon-
sularabteilung der Botschaft fiir das Jahr 1933 vermerkte, dass die Hauptar-
beit ,,in der Verteidigung von Sowjetbtrgern® bestanden habe. In den ver-
gangenen Jahren habe diese ihrem Umfang nach nur eine geringe Bedeutung
gehabt. Am 1. April, dem Tage des Boykotts aller jidischen Geschifte im
Reichsgebiet durch die SA und SS — er bildete den Auftakt fiir die Judenver-
folgung in Deutschland —, sei die Konsularabteilung ,,buchstiblich von Per-
sonen belagert gewesen, die Giber die Verfolgungen durch die Boykott-
Patrouillen berichteten®.8" Auch die Titigkeit der sowjetischen Handelsver-
tretung war unmittelbar durch die Judenverfolgung betroffen. Denn die bei
ihr beschiftigten Rechtsanwilte und andere Fachkrifte wurden, soweit sie
judischer Herkunft waren, von den deutschen Behorden nicht mehr aner-
kannt.8!

Der Bericht der sowjetischen Botschaft fiir das Jahr 1933 zog daher im Hin-
blick auf den gegen sowjetische Biirger und Einrichtungen vertibten Terror
eine diistere Bilanz.8? Er nannte die Verhaftung von 47 sowjetischen Biir-
gern, darunter von neun Angestellten sowjetischer Institutionen in Deutsch-
land, 69 Hausdurchsuchungen, darunter der Wohnungen der Angestellten
von 51 Handelsorganen. Im Zusammenhang mit dem Anschlag auf die De-
rop seien 15 Hausdurchsuchungen vorgenommen worden. Ferner habe man
in deutschen Hifen vier sowjetische Dampfer und drei kleinere Schiffe wi-
derrechtlich durchsucht. Die sowjetische Botschaft, so vermerkte der Jahres-
bericht, habe sich daher veranlasst gesehen, dem Auswirtigen Amt 217 No-
ten zu iibermitteln, in denen sie gegen die Ubergriffe protestiert habe. Der
Bericht stellte weiter fest, dass nach der faschistischen Machtergreifung nicht
nur auf politischem und wirtschaftlichem Gebiet, sondern auch auf dem des
kulturellen und wissenschaftlich-technischen Austausches sowie des Touris-
mus erhebliche Riickschlige erfolgt waren.83 Der Reiseverkehr zwischen den
beiden Lindern hatte sich denn auch, wie der obengenannte Bericht der
Konsularabteilung der Botschaft feststellte, stark vermindert. Wahrend

80 Archiv Vnesnej Politiki RF [Archiv fur AuBlenpolitik der Russischen Féderation],
Moskau (im Folgenden AVP RF), f. 82, op. 19, d. 12.

81 Siehe Hilger, Wir und der Kreml, S.244.

82 Otcet polpredstva SSSR v Germanii za 1933, zakoncen 31. XII. 1933 [Bericht der
Bevollmichtigten Vertretung der UdSSR in Deutschland fir 1933, beendet am
31.12.1933], AVP RF, f. 82, op. 17, d. 9.

83 Siche in diesem Zusammenhang auch Giinter Rosenfeld: Kultur und Wissenschaft in
den Beziechungen zwischen Deutschland und der Sowjetunion von 1933 bis Juni 1941, in:
Betliner Jahrbuch fiir osteuropiische Geschichte, 1995/1, S.99-129.
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die Konsularabteilung noch in den beiden vorausgehenden Jahren 16.129
bezichungsweise 12.837 Visa zur Einreise in die USSR erteilt habe, seien
es im Jahre 1933 nur noch 4.078 gewesen.® Auch ein Bericht der Gesta-
po stellte die erhebliche Abnahme der Zahl der Reisen in die UdSSR fest.
»Wihrend im Jahre 1932 noch fiir insgesamt 4301 Personen Fahrkarten
nach RuBlland ausgegeben wurden, sind es im Jahre 1933 nur noch 1199
gewesen.” Zudem habe ein groB3er Teil der nach Russland reisenden Per-
sonen den Weg iiber andere auslidndische Staaten genommen. %

Das Ende der Rapallo-Politik

Im Auswirtigen Amt in der WilhelmstraBe war man bemtht, die Auswir-
kungen der antisowjetischen Hetze und Ubergtiffe herunterzuspielen und
die sowjetische Fithrung hinsichtlich der deutschen Auflenpolitik zu be-
ruhigen. Der schon erwidhnte Jahresbericht der sowjetischen Botschaft
vermerkte: ,In den Ministerien hérte man nicht auf, uns zu versichern,
dass der alte Rapallo-Kurs in Kraft bleibe und dass Ungesetzlichkeit und
Willkiir gegeniiber sowjetischen Biirgern und Einrichtungen sich durch
unzureichende staatliche Disziplin der 6rtlichen Machtorgane erkliren
und prinzipiell dem freundschaftlichen Kurs der zentralen Regierung
widersprechen. 80

Wenn Hitler auf auBlenpolitischem Gebiet durch Friedensbeteuerungen
seine eigentlichen Ziele zu verbergen suchte und in der zweiten Mirzhalf-
te nach seinen unvorsichtigen AuBerungen am 2. Mirz im Sportpalast
jetzt auch gegentiber der Sowjetunion diese Taktik anwandte, so kam dies
den Illusionen, die man sich noch im Auswirtigen Amt machte, entgegen.
Eine von Billow am 13. Mirz 1933 verfasste Denkschrift iiber die auflen-
politische Lage Deutschlands nannte als auBlenpolitisches Hauptziel die
Revision des Versailler Vertrages und in diesem Zusammenhang die Um-
gestaltung der deutschen Ostgrenze. Daher kénne man wie bisher ,,die
russische Rickendeckung® gegentiber Polen nicht entbehren. Auch aus
wirtschaftlichen Grinden brauche man die Zusammenarbeit mit Russ-
land. ,,Die energische Bekdmpfung der Kommunisten und des Kulturbol-
schewismus in Deutschland braucht, wie das italienische Beispiel zeigt,
das deutsch-russische Verhiltnis nicht notwendig auf die Dauer zu beein-
trichtigen. Im Augenblick ist eine Abkithlung dieses Verhiltnisses nicht

84 AVP RF, . 82, op. 17, d. 9.

85 Gestapo an den Chef der Reichskanzlei Lammers, 21.2.1934, in: BArch, R 4311/
1488a, Bl. 371538.

86 AVP RF, . 82, op. 17, d. 9.
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zu verkennen. Um diesen Zustand wieder zu beseitigen, werden wir, ohne
der Sowjet-Union nachzulaufen, doch unseren Bezichungen zu Moskau
besondere Aufmerksamkeit zuzuwenden und bei allen sich bietenden
Gelegenheiten deutlich zum Ausdruck zu bringen haben, daf3 wir unse-
rerseits die innerpolitische Bekimpfung des Kommunismus streng ge-
trennt halten von unserer staatspolitischen Einstellung zur Sowjet-Union.
Aus diesem Grunde ist auch eine moglichst umgehende Ratifizierung der
Verlingerung des Berliner Vertrages dringend geboten.“8” Die Begriin-
dung, die Bilow fiir die Aufrechterhaltung der ,russischen Rickende-
ckung® anfiihrte, war nicht neu. Sie war schon beim Abschluss des Rapal-
lo-Vertrages mafigebend gewesen.®® Bemerkenswert war die Anfihrung
des italienischen Beispiels. Damit griff Bilow die Argumentation auf, die
jetzt gerade von sowjetischer Seite gegeniiber der Hitlerregierung immer
wieder ins Feld gefiihrt wurde.

Die schon erwihnten taktischen Griinde waren fiir Hitler mal3gebend.
Dabher sprach er sich in seiner Regierungserklirung vom 23. Mirz im
Reichstag, wo er mit terroristischem Druck gegen die Stimmen der SPD-
Fraktion und nach der schon am 9. Mirz erfolgten Ausschaltung det
KPD-Fraktion das Ermichtigungsgesetz annehmen lieB3, fir die Auf-
rechterhaltung freundschaftlicher und fir beide Seiten nutzbringender
Beziehungen zur Sowjetunion aus. Die entsprechenden Passagen seiner
Rede hatte Hitler aus den im Auswirtigen Amt erarbeiteten ,,Stichwor-
ten“ dbernommen.® Auch die Ausfihrungen, die Neurath in der Mi-
nisterberatung am 7. April iber die auBlenpolitische Lage machte, ent-
sprachen im Hinblick auf die Bezichungen zur Sowjetunion der Denk-
schrift Bilows.

87 Zit. nach: Hans-Adolf Jacobsen unter Mitwirkung von Wilfried von Bredow (Hrsg.):
Misstrauische Nachbarn. Deutsche Ostpolitik 1919/1970. Dokumentation und Analyse,
Ddsseldorf 1970, S.85-93, hier S.91.

88 Siche auch dariiber die besonders unter Auswertung des Wirth-Nachlasses veréffent-
lichten Forschungen von Ingeborg Fleischhauer: Rathenau in Rapallo. Eine notwendige
Korrektur des Forschungsstandes, in: Vierteljahreshefte fiir Zeitgeschichte, 2006, H. 3,
S.365-415.

89 Siehe Niclauss, Sowjetunion, S.91.

90 ,,Die Riickendeckung Rufllands gegen Polen kénnen wir nicht entbehren. Ruf3land ist
der gréfite Abnehmer deutscher Industrieerzeugnisse geworden [...] Die Bekimpfung des
Kommunismus in Deutschland braucht, wie es das italienische Beispiel zeigt, auf die
Dauer unsere Bezichungen zu Rufiland nicht beeintrichtigen.“ ADAP, Ser. C, Bd. 1/1,
Dok. 142, §.255-262, hier S.258-259; Akten der Reichskanzlei, Regierung Hitler 1933-
1938, Teil I, Bd. 1, Michen 1983, S.317.
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Unterdessen hatte die sowjetische Fihrung in den Mdrz- und Aprilwo-
chen weiter versucht, die Absichten der Hitlerregierung zu ergriinden und
sie auf entsprechende Erklirungen festzulegen. Die heftige Welle anti-
sowjetischer Ubergriffe lieB in dieser Hinsicht allerdings nichts Gutes
erwarten. Litvinov hatte auf der Durchreise von Genf nach Moskau in
Berlin Station gemacht und war denn auch, wie Neurath in seiner Auf-
zeichnung Uber dessen Besuch am 1. Mirz vermerkte, ,,im Gegensatz zu
seiner sonstigen Haltung sehr aufgeregt™.”! Indem Neurath den Volks-
kommissar darauf hinwies, dass die deutsche Regierung mit dem Kredit-
abkommen vom 25. Februar?? , den russischen Winschen zur Erledigung
der wirtschaftlichen Schwierigkeiten® entgegengekommen sei, nannte er
eine der Maf3nahmen, mit denen man die Besorgnisse in Moskau zu zer-
streuen hoffte. Die Erkldrungen Neuraths, darunter auch die Bemerkung,
dass ,,Hitler ein verninftiger und praktisch veranlagter Mann und Argu-
menten zuginglich“®? sei, konnten die Zweifel Litvinovs an den Beteue-
rungen Neuraths kaum ausrdumen. Dies umso weniger, als Rudolf Na-
dolny, damals Leiter der deutschen Delegation auf der Abriistungskonfe-
renz in Genf, Litvinov gegeniiber erst kurz zuvor die Befiirchtung gedu-
Bert hatte, dass Hitler sich nach den Wahlen von der Koalition mit den
Deutschnationalen lossagen und, wie er es schon mit der Polizei getan
habe, auch im Auswirtigen Amt die verantwortlichen Beamten — Nadol-
ny nannte Neurath und Bilow — durch seine Leute ersetzen wiirde.*
Nun sollte sich zwar die Prognose Nadolnys hinsichtlich der Ablésung
Neuraths und Biilows nicht bewahrheiten. Jedoch verstand es die NS-
Fihrung, auch auf andere Weise das Auswirtige Amt zum Instrument
ihrer Politik zu machen.%

91 Aufzeichnung Neuraths vom 1.3.1933, in: ADAP, Ser. C, Bd. I/1, Nr.43, S.89.

92 Danach gewihrte ein deutsches Bankkonsortium der UdSSR einen Kredit in Héhe von
140 Millionen Mark.

93 ,,Nejrat govoril, ¢to sredi nacional-socialistov imejutsja, kone¢no, ékstremisty, no ¢to
sam Gitler — ¢elovek razumnyj, prakti¢nyj i poddaetsja uvescaniju.” Aufzeichnung Litvi-
novs vom 1.3.1933, in: DVP SSSR, Bd. XVI, Nr. 54, S.138. In der Aufzeichnung Neu-
raths ist diese Passage nicht enthalten, wie sie iberhaupt viel knapper gehalten ist als die
Litvinovs.

94 Siehe ebenda, S.137. Wie Litvinov notierte, hatte er iiber diese AuBerung Nadolnys zu
Neurath ,,natiirlich nichts gesagt.”

95 Siehe hierzu Hans-Jirgen Déscher: Das Auswirtige Amt im Dritten Reich. Diplomatie
im Schatten der Endlosung, Berlin 1987. Zuletzt siche Eckart Conze u. a.: Das Amt und
die Vergangenheit. Deutsche Diplomaten im Drtitten Reich und in der Bundesrepublik,
Miinchen 2010.
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In den nichstfolgenden Wochen verstirkten einerseits die zunehmenden
antisowjetischen Ubergriffe, insbesondere das Vorgehen gegen die De-
rop, die Besorgnisse in Moskau. Andererseits brachten die Regierungser-
kldrung Hitlers vom 23. Mirz sowie die am 8. April Litvinov durch Dirk-
sen Ubermittelte Entscheidung der deutschen Regierung vom 4. April, die
Ratifikation des Verlingerungsprotokolls zum Berliner Vertrag ,,in nichs-
ter Zeit” vornehmen zu wollen,” im Kreml eine gewisse Beruhigung.
Hitler hatte der dringenden Empfehlung Neuraths zur Ratifikation zuge-
stimmt. Dabei sollte jedoch vorerst von der Veréffentlichung der Ratifi-
kation mit Ricksicht auf die allgemeine auBlenpolitische Lage, insbeson-
dere mit Ricksicht auf die gespannten Bezichungen Englands zur Sow-
jetunion, abgesehen werden.”’

Es ist schwer zu beurteilen, inwieweit man im Auswirtigen Amt bei dem
Bemtihen, die zwischen Berlin und Moskau entstandenen Spannungen zu
entschirfen, die anhaltenden Mahnungen des deutschen Botschafters in
Moskau berticksichtigte. Dirksen horte jedenfalls nicht auf, die nachteili-
gen Folgen hervorzuheben, die fiir Deutschland durch einen Bruch mit
der bisherigen Politik gegeniiber der Sowjetunion entstchen konnten.
Anders als die leitenden Beamten im Auswirtigen Amt, von Hitler und
anderen NS-Fithrern ganz zu schweigen, hatte Dirksen durch seine Ar-
beit vor Ort einen anderen Blick fiir die Realitdt. Er schreibt in seinen
Memoiren von der Angst und der Besorgnis, die ihm gegeniiber die fith-
renden sowjetischen Personlichkeiten hinsichtlich der in Deutschland
entstandenen Situation dullerten. ,,Bereitwillig stimmten sie dem Grund-
satz zu, daf} die Behandlung der deutschen Kommunisten ohne Einfluf3
auf die beiderseitigen Beziehungen bleiben wirde. Aber ihr Zweifel iber
Hitlers Absichten blieb bestehen.“%

In seinem Bericht vom 4. April 1933 kam Dirksen, besonders unter Be-
zugnahme auf die in Deutschland vorhandenen antisowjetischen Uber-
griffe, zu der Feststellung, dass sich ,,die beiderseitigen Beziehungen in
einer schweren Krise® befinden. ,,Gelingt deren Beilegung nicht, so wird
die Sowjetregierung mit der ihr eigenen Ricksichtslosigkeit die Folgerun-
gen fiir die Gesamtheit der beiderseitigen Beziehungen ziehen und sich
auch wirtschaftlich und militirpolitisch umstellen. Die wirtschaftlichen
Folgen der Umstellung unserer groBiten Besteller und Schuldner liegen
auf der Hand. Auch die aullenpolitischen und militirpolitischen Umstel-

96 Aufzeichnung Litvinovs vom 8.4.1933, in: DVP SSSR, Bd. XVI, Nr. 112, §.221-223.

97 Siehe ADAP, Ser. C, Bd. I/1, Nr. 112, S.251, Anm. 6.

98 Herbert von Dirksen: Moskau — Tokio — London. Erinnerungen und Betrachtungen
zu 20 Jahren deutscher AuBlenpolitik 1919-1939, Stuttgart 1949, S.121.
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lungsméglichkeiten sind bei der gegenwirtigen Haltung Frankreichs und
Polens gegeben.“% Vier Tage spiter drahtete Dirksen nach Berlin, dass
sich Litvinov mit dem Vorschlag, zum gegebenen Zeitpunkt gleichzeitig
die Ratifikation der Vetlingerung des Berliner Vertrages bekanntzugeben,
einverstanden erkldrt habe und dass ,,die tiefgehende Erregung tber die
Vorginge letzter Wochen im Abflauen begriffen® sei. Warnend wies er
darauf hin, dass ,.ein Wiederaufleben der polizeilichen Ubergriffe ohne
erdriickendes Beweismaterial, weitere Beldstigung von Sowjetbiirgern,
Stérungen von Sowijetinstitutionen® auf lange Zeit einen nicht wiedergut-
zumachenden Konflikt verursachen wiirden. Dirksen schloss sein Tele-
gramm mit der Anregung, sofern man ,eine stirkere politische Betonung
der Beilegung des Konflikts* beabsichtige, anldsslich der Ratifikation ein
gemeinsames Kommuniqué herauszugeben, den geplanten Empfang
Chincuks beim Reichskanzler mit der Bekanntgabe der Ratifikation zu
verbinden und den beabsichtigten Besuch des Generalleutnants Alfred
von Bockelberg in der UdSSR so zu legen, dass er schon der Parade am
1. Mai auf dem Roten Platz beiwohnen kénne.

Nur die erste der drei Empfehlungen des Botschafters wurde realisiert,
und die Reise Bockelbergs in die UdSSR begann erst eine Woche spiiter.
Die hier erwihnte militirische Zusammenarbeit zwischen den beiden
Staaten bestand seit 1920 und bildete eine wesentliche Komponente der
Rapallo-Politik. Auf ihre Beendigung, die auf beiden Seiten aus politi-
schen und 6konomischen Erwidgungen vorgenommen wurde und eine
besondere Studie erfordert, kann hier nur knapp hingewiesen werden.
Die Reise Bockelbergs fand noch ginzlich im Rahmen der bisherigen
vertrauensvollen und freundschaftlichen Zusammenarbeit statt. Die im
Mirz 1933 ausgesprochene Einladung an den Chef des Heereswaffenam-
tes Bockelberg war als Gegenbesuch zur Teilnahme des stellvertretenden
Volkskommissars fiir Verteidigung Michail Nikolaevi¢ Tuchacevskij an
den Herbstmanévern der Reichswehr 1932 gedacht und besal3 eine emi-
nent politische Bedeutung.'® Das umfangreiche Besuchsprogramm war
so angelegt, dass es den Eindruck einer ungetritbten Zusammenarbeit

99 ADAP, Set. C, Bd. I/1, Nr. 134, S.241.

100 Der von Jan Karlovi¢ Berzin (seit 1920 Leiter der Auslandsspionage der Roten Armee
und 1938 ermordet) fiir den Besuch Bockelbergs fiir den Volkskommissar fir Verteidi-
gung Kliment Efremovi¢ Vorosilov erarbeitete Resolutionsentwurf wurde am 1.4.1933
Stalin vorgelegt und von diesem bestitigt. Siche den Resolutionsentwurf bei Ju. L.
D’jakov/T. S. Busueva: Fasistskij me¢ kovalsja v SSSR, Krasnaja Armija i Rejchsver 1922-
1933 [Das faschistische Schwert wurde in der UdSSR geschmiedet. Die Rote Armee und
die Reichswehr 1922-1933], Moskva 1992, S.310.
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erwecken sollte. Die Reise Bockelbergs dauerte vom 8. bis 28. Mai, wobei
Bockelberg die ,,iiberaus herzliche Aufnahme® sowohl bei den besuchten
Dienststellen der Roten Armee als auch bei den besichtigten Industriebe-
trieben hervorhob.!0! Es war in den Tagen des Bockelberg-Besuchs, als
Stalin die Entscheidung traf, die militirische Zusammenarbeit mit
Deutschland in der bisherigen Form zu beenden.!0? Hitler, der von vorn-
herein dieser Zusammenarbeit negativ gegeniiberstand, konnte die in
Moskau getroffene Entscheidung nur recht sein. Offensichtlich Mitte Juli
1933 erteilte er die Weisung, die militirische Zusammenarbeit mit Mos-
kau abzubrechen. Wihrend die tieferen Utrsachen fir den Abbruch der
militdrischen Zusammenarbeit zwar in dem vom Hitlerregime eingeschla-
genen antisowjetischen Kurs zu suchen waren, ging somit die unmittelba-
re Initiative von der sowjetischen Seite aus. Alsbald waren es franzésische
Militdrs, die die bisher von der Reichswehr in Russland besetzten Positio-
nen einnahmen. Niemand ahnte, dass die ,,Freunde®, wie man in Moskau
die deutschen militdrischen Partner nannte, schon acht Jahre spiter als
Invasoren in die Sowjetunion eindringen werden.

Unterdessen gab der bereits erwihnte Besuch des sowjetischen Botschaf-
ters bei Hitler am 28. April allen jenen, die die Rapallo-Politik verteidigten
und retten wollten, neuen Auftrieb.! Die von Chincuk vorgetragene
Erklirung, die er sodann Hitler schriftlich iibergab, nahm zunichst Bezug
auf die gegen sowjetische Biirger und Institutionen gerichteten Ubergrif-
fe, betonte aber die Bereitschaft der Sowjetregierung, an den freund-
schaftlichen Beziehungen festhalten zu wollen. In fiinf Punkten wurden

101 Siche den vom 13.6.1933 datierten Bericht Bockelbergs, von dem ein Exemplar am
28.6.1933 von Jodl an das Auswirtige Amt Ubersandt wurde. BArch, Film Nr. 15606, BL
E 579395f,; Manfred Zeidler (Reichswehr und Rote Armee 1920-1933, Miinchen 1993,
S.288) zitiert den Bericht nach ADAP, Ser. C, Bd. 1/2, Dok. 252, Anm.10, S.463, wo
jedoch nur ein kleiner Abschnitt des Berichts abgedruckt wurde. Berzin, dem es verschie-
dentlich gelang, Material aus dem diplomatischen Schriftwechsel der deutschen Botschaft
in die Hand zu bekommen, legte den Text des Bockelberg-Berichts am 26.9.1933 Vorosi-
lov vor. Siche D’jakov/Busueva, Fasistskij me¢, S.314.

102 Uber die Motive, die Stalin zu dieser Entscheidung veranlassten, gibt es keine verliss-
liche Aussage. Slutsch (Stalin und Hitler, S.62) vertritt die Auffassung, dass Stalin Druck
auf Hitler ausiiben wollte, um ihn dadurch méglicherweise zum Einlenken gegentiber der
UdSSR zu bewegen.

103 Siche tiber die Unterredung die Aufzeichnungen von Neurath (ADAP, Ser. C, Bd.
I/1, Nr. 194, S.352f.) und von Chincuk (DVP SSSR, Bd.XVI, Nt.138, S.271f)). Im Untet-
schied zur Aufzeichnung Neuraths, der die Ausfithrungen Hitlers tiber seine Innenpolitik
ginzlich ausldsst, sind diejenigen Litvinovs von Chincuk sehr viel ausfihrlicher gehalten.
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jene Fragen formuliert, die die Sowjetregierung zu kliren wiinschte.104
Hitler antwortete in der fiir ihn charakteristischen weitschweifigen Art.
Offenbar wollte er den sowjetischen Botschafter beeindrucken, als er ihm
erklirte, dass die nationalsozialistische Herrschaft ,,ein fur allemal und
ohne irgendwelche Verinderungen gesichert sei. Hitler sprach sich fiir
die Aufrechterhaltung freundschaftlicher Beziehungen zwischen Deutsch-
land und der Sowjetunion aus. Innenpolitische Gesichtspunkte brauchten
nach seiner Auffassung die Beziehungen zwischen den beiden Staaten
nicht zu beeintrichtigen. Aullerdem sicherte Hitler dem Botschafter seine
Unterstiitzung hinsichtlich der Erfiillung der vorgetragenen sowjetischen
Whnsche vor.

So schien der Besuch Chincuks bei Hitler den sowjetischen Hoffnungen
und Erwartungen zu entsprechen. Uber die vom Reichskanzler abgege-
benen Erklirungen habe sich Litvinov sehr befriedigt gezeigt, so berichte-
te einen Tag spiter Dirksen nach Berlin.1% Auch der Austausch der Rati-
fikationsurkunden zum Verlingerungsprotokoll des Bertliner Vertrages,
der am 5. Mai zwischen Dirksen und Litvinov vorgenommen wurde und
tber den am 6. Mai die sowjetische und die deutsche Presse gleichzeitig
in Form eines zuvor abgestimmten Kommuniqués informierte, konnte in
Moskau als ein positives Zeichen gewertet werden. Als ein solches er-
schien auch, dass die Zeitungen ,,V6lkischer Beobachter* und ,,Angriff*
in ihren Leitartikeln, die Gibrigens der Leiter der Ostabteilung des Auswiir-
tigen Amtes Richard Meyer selbst verfasst hatte,!% anlidsslich dieses Er-
eignisses das ,,gute Verhiltnis zur Sowjetunion als wichtigen Programm-
punkt der deutschen AuBlenpolitik® wiirdigten.

Jetzt erklirte man sich endlich auch im Auswirtigen Amt mit dem Be-
such Dirksens in Berlin einverstanden. In seinen Berichten, die Dirksen
wihrend der ersten Halfte des Monats Mai, noch vor seiner Abreise aus
Moskau, nach Berlin sandte, wies er die dortigen Beamten immer wieder
auf die Grinde hin, die fiir die Aufrechterhaltung der freundschaftlichen
Beziehungen zur Sowjetunion sprachen. In seinem Bericht vom 5. Mai

104 Die Punkte galten der Ratifikation des Vetlingerungsprotokolls zum Betliner Vertrag,
dem Gesichtspunkt, dass die innerpolitische Umgestaltung Deutschlands nicht notwendi-
gerweise die Beziehungen zur Sowjetunion negativ beeinflussen miisste, der Information
der deutschen Presse tiber die ,tatsichlichen Absichten des Reichskabinetts* gegeniiber
der UdSSR, der Entwicklung des deutsch-sowjetischen Wirtschaftsverkehrs und der
Problematik der Derop.

105 Dirksen an AA, 29.4.1933, PA AA, Moskau 208, Bl. 425396-425397.

106 Meyer teilte es Dirksen am 9.5.1933 vertraulich mit, siche ADAP, Ser. C, Bd. I/1, Nr.
204, S.370, Anm. 4.
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machte er zunichst auf das gewachsene Misstrauen der sowjetischen
Fihrung gegeniiber der deutschen AuBlenpolitik aufmerksam. Dieses sei
schon im Sommer 1932 wihrend der Konferenz von Lausanne entstan-
den'07 und habe sich ,,durch die polizeilichen Eingriffe der letzten Mona-
te* und schliellich auch im Ergebnis der Politik Frankreichs und Polens
verstirkt. Nichtsdestoweniger, so schlussfolgerte Dirksen, halte sich in
der Sowjetunion die Neigung zur Wiederherstellung des freundschaftli-
chen Verhiltnisses mit Deutschland die Waage mit der Tendenz,
Deutschland gegeniiber eine abwartende Zuriickhaltung zu tben. Zwar
sei die Sowjetunion infolge ihrer gesamten inneren Situation ,kein Ob-
jekt, das zu einer besonders positiven Einstellung durch andere Michte
verlockte®, und auch in militirischer Beziehung sei die Sowjetunion fiir
die nichsten Jahre nur in bescheidenem Umfang ein Machtfaktor. Doch
wire es kurzsichtig, deshalb die Rapallo-Politik aufzugeben. Denn diese
Politik habe trotz der Schwiche der beiden Partner starke positive politi-
sche Wirkungen ausgetibt. Auch heute noch, so schloss Dirksen seinen Be-
richt, seien dieselben Griinde, die zum Abschluss des Rapallo-Vertrages wie
des Betliner Vertrages gefiihrt hatten, ,lebendig und wirksam®.108

Nicht von ungefihr wies Dirksen in diesem Bericht noch einmal so nach-
dricklich auf die Bedeutung der Rapallo-Politik hin. Kam es ihm doch in
allen seinen Gesprichen, die er sodann in der dritten Mai-Dekade in Berlin
fithrte, darauf an, die mafB3gebenden deutschen Politiker fiir die Weiterfiih-
rung dieser Politik zu gewinnen. Nach Hitler und Hindenburg gehérten zu
seinen Gesprichspartnern Goéring, Frick und Goebbels. Sie versicherten ihm
ebenso wie der Kanzler, die Bezichungen zur Sowjetunion in positiver Weise
pflegen zu wollen.!® In dhnlicher Weise erklirte Neurath, der am 29. Mai
Litvinov in Gegenwart von Dirksen und Chincuk empfing, dass ,,sich an
unseren Beziehungen nichts dndern® wiirde. 10

Doch zeigte es sich schon bald, dass die Geschichte einen anderen Verlauf
nahm, als es sich die Verfechter der Rapallo-Politik in Berlin und Moskau
erhofften. Der Kurs der Hitlerregierung blieb weiter antisowjetisch, und in

107 Wihrend der Konferenz von Lausanne, die vom 16.6. bis 9.7.1932 zur Regelung der
Reparationsfrage getagt hatte, hatte Reichskanzler Franz von Papen versucht, ein gegen
die Sowjetunion gerichtetes deutsch-franzésisches Biindnis zustande zu bringen. Siche
Giinter Rosenfeld: Sowjetunion und Deutschland, Berlin 1984, S.450.

108 Dirksen an AA, 5.5.1933, in: ADAP, Ser. C, Bd. I/1, Nr. 212, S.382-386.

109 Siehe Dirksen an Neurath, 5.6.1933, in: ADAP, Ser. C, Bd. 1/2, Nr. 284, S.513;
Dirksen, Moskau-Tokio-London, S.122f.

110 Siehe Aufzeichnung Litvinovs vom 29.5.1933, in: DVP SSSR, Bd. XVI, Nr. 167,
S.321-323.
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Moskau kam man spitestens Ende Oktober 1933 zu der Auffassung, dass
es nicht méglich sein werde, die freundschaftlichen Beziehungen zu
Deutschland wie bisher aufrechtzuerhalten. Dirksen schloss daher seinen
letzten diplomatischen Bericht aus Moskau mit dem Satz: ,,Das Rapallo-
Kapitel ist geschlossen.“!" Wenige Wochen spiter kam Litvinov zu der-
selben Schlussfolgerung, als er vor dem Zentralexekutivkomitee der
UdSSR am 29. Dezember 1933 tber die aullenpolitische Situation sprach:
»Zehn Jahre lang verbanden uns mit Deutschland enge wirtschaftliche
und politische Beziehungen. [...] In Deutschland gab es Reden, Er-
klirungen und Handlungen, die nicht nur unseren fritheren Beziechungen
nicht mehr entsprechen, sondern vielmehr Anlass zu der Auffassung
geben, dass sich diese Beziehungen in ihr Gegenteil verwandelt haben.“112
Uber die Ausgestaltung der deutsch-sowjetischen Beziehungen in den
folgenden Jahren wissen wir leider immer noch zu wenig. Die Abkihlung
der deutsch-sowjetischen Beziehungen ging alsbald in eine Eiszeit tber,
die vom Hitler-Stalin-Pakt 1939 nur kurzzeitig aufgebrochen wurde.

111 Dirksen an AA: Die Sowjetunion im Jahre 1933, 30.10.1933, Sichsisches Landes-
hauptarchiv Dresden, Gesandtschaft Betlin, Nr. 279, BL. 254-260, hier Bl. 256 RS (Ab-
schrift); in ADAP, Ser C, Bd. 1I/2, S.310 witd aus dem Bericht nur knapp nach einem
Vermerk von Rudolf Nadolny zitiert.

112 DVP SSSR, Bd. XVI, S.791.



IBB — GBB — DBB.
Die Etablierung des Deutschen Beamtenbundes (DBB)
in der DDR und in den neuen Bundeslindern (1989-1991)

Walter Schmitz

In der Chronik zur Verbandsgeschichte des dbb heil3t es lapidar: ,,Am 25.
September 1990 vereinigt sich in einer Festveranstaltung in der Kon-
gresshalle am Alexanderplatz in Ost-Berlin der Gewerkschaftsverband
Beamtenbund (GBB) der DDR mit dem DBB. [...] Auf der Sitzung des
DBB-Bundeshauptvorstandes am 3. Mai 1991 in Saarbriicken werden die
neu gegrindeten lLandesbiinde Brandenburg, Mecklenburg-Vorpom-
mern, Sachsen, Sachsen-Anhalt und Thiringen feietlich in den DBB
aufgenommen. Die Mitgliederzahl erreicht die Millionenhéhe.“! Diesem
Zusammenschluss waren sowohl in der sich neu entwickelnden freien
Gewerkschaftsbewegung der DDR als auch in den Entscheidungsgre-
mien des dbb schwierige organisatorische, personelle und programmati-
sche Weichenstellungen und Grundsatzentscheidungen vorangegangen,
die bis heute Organisationsstruktur und Selbstverstindnis der Gewerk-
schaft prigen.? Ein Riickblick verdeutlicht dreierlei: Die ersten Initiativen

1 Siehe dazu auf der Homepage des dbb beamtenbund und tarifunion (www.dbb.de)
unter dbb den Seitenlink ,,Chronik. Die Mitgliederzahl des Verbandes stieg von 793.607
(1989) tber 997.702 (1990) auf 1.053.001 (1991). Die Zuwichse wurden ganz tberwie-
gend im sogenannten Beitrittsgebiet erzielt. Siehe dazu: Grafik zur Mitgliederentwicklung
des dbb 1951 bis 2009, Handakten der dbb-Bundesgeschiftsstelle, GB 6, Mitgliederstatis-
tiken. Im Rahmen der gewerkschafts- und verbindegeschichtlichen Forschung ist die
Entstehung und Entwicklung von Beamtenorganisationen in der DDR 1989/1990 und in
den Anfangsjahren der neuen Bundeslinder bislang nicht aufgegriffen worden. Gleich-
wohl sind die im dbb-Geschiftsbereich Kommunikation (GB 6) sowie in der Bibliothek
der dbb-Bundesgeschiftsstelle in Berlin vorhandenen Drucksachen (Geschiftsberichte,
Zeitschriften, Flugblattsammlungen etc.) fiir Dokumentations- und Forschungszwecke
auf Anfrage frei zuginglich.

2 Der ,,dbb beamtenbund und tarifunion® vollzog seinen Namenswechsel auf dem Ge-
werkschaftstag 1999. Ferner etablierte er gleichzeitig ein visuelles Neukonzept, das die
Kleinschreibung des Namens vorsicht. Bis zu diesem Zeitpunkt firmierte ,,die Spitzenor-
ganisation der Gewerkschaften und Verbinde des 6ffentlichen Dienstes und des privaten
Dienstleistungssektors in Deutschland® (dbb-Satzung § 1, in: Statutensammlung 2008,
hrsg. von der Bundesleitung des dbb, Berlin 2008, S.8) unter dem Namen DBB Deutscher
Beamtenbund. Die zum dbb geh6renden Gewerkschaften des privaten Dienstleistungs-
sektors umfassen ausschlieBlich die vom Staat in die Privatwirtschaft ausgegliederten
Organisationsbereiche Bahn, Post und Telekom. Der Namenszusatz ist etwas irrefiihrend,
weil der dbb nie Beschiftigte aus Industrie und Wirtschaft, sondern ausschliellich aus
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zur Zusammenarbeit und zum spiteren Zusammenschluss gingen von
Einzelpersonen aus Ostberlin aus; die Idee, das Berufsbeamtentum in der
DDR zu etablieren, 16ste eine Biirgerbewegung aus; der dbb konnte die
sich dann in der DDR grindenden Beamten-Organisationen in den
Dachverband integrieren und seine Organisationsstruktur auf alle 16
Bundeslander ausdehnen.?

Der zentrale Staatsapparat der DDR war tiberbesetzt. Dem letzten Minis-
terrat vor der Wende gehdrten beispielsweise 44 Mitglieder an, die Minis-
terien oder Ministerien gleichgesetzten Kommissionen mit entsprechen-
den Mitarbeiterstiben vorstanden.* 860.000 Mitglieder zéhlte allein die
,»Gewerkschaft der Mitarbeiter der Staatsorgane und der Kommunalwirt-
schaft”, zu der auch die Beschiftigten der Parteien und Massenorganisa-
tionen, der Hochschulen und der wissenschaftlichen Einrichtungen ge-
horten, zu Wendezeiten immer noch. Das allein waren — so der Ostbetli-
ner Journalist Hannes Bahrmann in einem Artikel Gber Beh6érdenabbau
und Verwaltungsreform® — iiber zehn Prozent der erwerbstitigen Bevdl-
kerung. Was mit Giberzihligen oder Stasi-belasteten Beschiftigten gesche-
hen wiirde, wie sich die Verwaltung und, davon abhingig, die Strukturen
der gewerkschaftlichen Interessenvertretung neu formieren wiirden —
auch der Deutsche Gewerkschaftsbund (DGB) und seine Mitgliedsge-
werkschaften sowie andere Verbinde dehnten ihre Organisationen nach
dem Fall der Mauer nach Ostdeutschland aus — war zu Beginn des Jahres
1990 noch durchaus offen. ¢

dem offentlichen Dienst organisiert hat. Im Folgenden wird, auBer in Zitaten und zeitge-
néssischen Hinweisen, die Bezeichnung dbb verwendet.

3 Siehe dazu die Bilanz zur Wendezeit, die der damalige dbb-Bundesvorsitzende Werner
Hagedorn in einem Gesprich mit der Monatszeitschrift des dbb aus Anlass des 20. Jah-
restages der Wiedervereinigung gezogen hat, in: dbb magazin, 2010, Nr. 10, S.26f.

4 Siehe dazu DDR-Lexikon, Artikel ,,Ministerrat” mit den entsprechenden Namenslisten,
www.ddr-wissen.de. Ferner dazu das Interview mit Ministerialdirektor Wighard Hardtl,
Leiter der Arbeitsgruppe im Bundesinnenministetium ,,Staatsstrukturen und 6ffentliche
Ordnung®, in: Der Beamtenbund. Monatszeitschrift fiir den 6ffentlichen Dienst, 1990,
Nr. 4, S.3f.

5 Siehe Hannes Bahrmann: Was wird aus uns? Stimmen und Stimmungen im Verwal-
tungsapparat der DDR, in: Der Beamtenbund, 1990, Nr. 1, S.16f.

6 Zur Wendezeit organisierten neben den dbb- und DGB-Gewerkschaften unter anderem
auch der Marburger Bund, der Christliche Gewerkschaftsbund (CGB) oder die Deutsche
Angestelltengewerkschaft (DAG) Beschiftigte des 6ffentlichen Dienstes. Siche Martin
Eitel: Die Ungleichbehandlung der reprisentativen und nicht reprisentativen Gewerk-
schaften durch den Staat (Schriften zum Sozial- und Atbeitsrecht, Bd. 108), Betlin 1991,
S.32f.
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Propst Dr. Hans-Otto Furian vom Konsistorium in Berlin (Ost) der
evangelischen Kirche Berlin-Brandenburg erklirte noch Anfang Januar
1990 auf der Gewerkschaftspolitischen Arbeitstagung des dbb in Bad
Kissingen, dass nicht objektiv vorausgesagt werden koénne, ob der Erneu-
erungsprozess in der DDR zum Zusammenwachsen der beiden deut-
schen Staaten oder zu einer erneuerten DDR in Europa fithren werde.”
Der dbb teilte zu diesem Zeitpunkt diese Zweifel bereits nicht mehr.
Nach ausfiihrlichen Analysen der Ereignisse um den Mauerfall und der
moglichen staatsrechtlichen Konsequenzen durch die Juristen der damali-
gen Bundesgeschiftsstelle des dbb in Bonn ging die gewerkschaftliche
Spitzenorganisation von einem Beitritt der DDR zur Bundesrepublik und
der Einfiihrung westlicher Verwaltungsstrukturen einschlieBlich der Insti-
tution des Berufsbeamtentums aus.® Der dbb hat von vornherein diese
auch von der Bundesregierung favorisierte Lésung unterstiitzt und gefor-
dert, weil es unter diesen Voraussetzungen gelingen wirde, ,,auch im
Gebiet der DDR eine freie gewerkschaftliche Spitzenorganisation des
Offentlichen Dienstes einzurichten und zugleich Ziele, die der DBB in
seinen eigenen Grundsatzprogrammen verankert hat, nimlich den Auf-
bau einer rechtsstaatlichen 6ffentlichen Verwaltung, als deren Garant das
Berufsbeamtentum gilt, in der DDR aufzubauen.*?

Der dbb stellte Plantiberlegungen an, wie die Organisationsstruktur des
Beamtenbundes mit Landesbiinden und Mitgliedsgewerkschaften!® fir
den 6ffentlichen Dienst in der DDR  etabliert werden konnte. Zur Er6r-
terung dieser Fragen traf sich am Vorabend der Kissinger Tagung eine
unter Vorsitz des Berliner dbb-Vorsitzenden Egbert Jancke gebildete
Arbeitsgruppe, um einen ,,Fahrplan® zu entwerfen, bereits gekntipfte
Kontakte in die DDR zu vertiefen und konkrete Projekte fiir eine part-

7 Siehe Bericht iiber die Gewerkschaftspolitische Arbeitstagung des dbb in Bad Kissingen
1990, in: Der Beamtenbund, 1990, Nr. 2, S.2, 16; sowie Christoph Links/Hannes Baht-
mann: Wir sind das Volk, Weimar 1990. Bei Links/Bahrmann heiB3t es in der Chronik
unter dem 17. Dezember, dass sich in Meinungsumfragen (noch) 73 Prozent der Befrag-
ten fiir eine selbststindige DDR ausgesprochen hitten.

8 Siche Geschiftsbericht zum Bundesvertretertag 1995, hrsg. von der Bundesleitung des
Deutschen Beamtenbundes, Dusseldorf 1995, S.52f. Die Stellungnahmen der dbb-Juristen
flossen ein in Informationsmaterial, das spiter vom IBB verwendet worden ist. Siche
unter anderem Beschiftigungsverhiltnisse im 6ffentlichen Dienst der neuen Bundeslin-
der, DBB-Aktuell, Januar 1990, Handakten der Bundesgeschiftsstelle des dbb, GB 0,
Drucksachen 1990/91.

9 Siehe ebenda, S.50.

10 Zur Organisationsstruktur des Beamtenbundes zu Beginn der Neunzigerjahre siche
ebenda, S.50f.
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nerschaftliche Zusammenarbeit abzustecken. Der damalige dbb-Bun-
desvorsitzende Werner Hagedorn erlduterte die Grundhaltung seiner
Organisation: ,,Der DBB will mit den Gewerkschaften in der DDR Part-
nerschaft ohne Bevormundung, signalisiert offene Arme ohne Umar-
mung und wird diesen in Kissingen abgesteckten Kurs halten, wenn sich
jetzt auf DDR-Seite die Strukturen und Personen zeigen, die freie Ge-
werkschaften und Gewerkschaftspluralismus garantieren.“!! Mit dieser
Strategie, die Selbstentscheidung des Einzelnen fiir eine Mitgliedschaft
entweder in einer dbb- oder in einer konkurtierenden Gewerkschaft zu
akzeptieren, wollte der dbb auch eine Gegenposition zum DGB einneh-
men, dessen Mitgliedsgewerkschaften, beispielsweise im Hochschul- und
Lehrerbereich, Beschiftigte in den neuen Lindern angeschrieben und
mitgeteilt hatten, dass ihre bestehenden Gewerkschaftsmitgliedschaften
auf die entsprechenden DGB-Gewerkschaften iibertragen werden kénn-
ten und nichts weiter unternommen werden musse. Verunsicherte Be-
schiftigte, die zum Teil erwogen hatten, kiinftig gar nicht weiter gewerk-
schaftlich organisiert zu bleiben, wandten sich in dieser Frage an den dbb
und baten um Informationen. Der dbb betonte in seinen Antworten, dass
jedwede Mitgliedschaft in Organisationen, seien es Gewerkschaften, Par-
teien oder Vereine, freiwillig sei. Es ist nicht auszuschlieBen, dass die Mit-
gliederverluste der DGB-Gewerkschaften in den Neunzigerjahren auch
eine Folge dieses Ubernahmeangebots darstellen, das viele verunsicherte
Betroffene zunichst aus Informationsdefiziten angenommen haben, dann
aber ausgetreten sind.!?

Die dbb-Arbeitsgruppe kam iberein, die anstehende Griindung eines
»lnteressenverbandes Beamtenbund der DDR (IBB), der dafiir ecintrat,
ein Beamtenverhiltnis im 6ffentlichen Dienst der DDR einzufithren, zu

11 Bericht iber die Gewerkschaftspolitische Arbeitstagung des DBB in Bad Kissingen
1990, in: Der Beamtenbund, 1990, Nr. 2, S.16f.

12 Der damalige dbb-Bundesvorsitzende Werner Hagedorn bemerkt dazu im dbb maga-
zin, 2010, Nr. 10, S.26: ,,Vom FDGB und mit Verlaub — auch von seinem selbst ernann-
ten Nachfolger DGB, der die Leute einfach iibernehmen wollte, hatten sie [gemeint sind
die Beschiftigten aus allen Verwaltungsbereichen — W.S.] die Nase voll.“ Zur Entwicklung
der Mitgliederzahlen siche die ausfiihrlichen und kommentierten Ubersichten zur Mitglie-
derentwicklung von dbb, DGB und ihrer Fachgewerkschaften bei Berndt K. Keller:
Arbeitspolitik im 6ffentlichen Dienst. Ein Uberblick iiber Arbeitsmirkte und Arbeitsbe-
ziehungen (Gelbe Reihe, Modernisierung des 6ffentlichen Sektors, Sonderbd. 306), Berlin
2010, S.69- 84. 1990/91 stiegen die Mitgliederzahlen des DGB stark an, nahmen dann
aber kontinuierlich wieder ab.
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unterstitzen.!? In den wenigen Wochen nach der Kissinger Tagung und vor
dem Griindungskongress des IBB am 24. Februar 1990 in Ostbetlin trafen
sich Protagonisten beider Seiten regelmifBig im Osten wie im Westen Berlins
und formulierten gemeinsam einen Satzungsentwurf, eine Geschiftsordnung
sowie eine programmatische Erklirung des neuen Interessenverbandes, in
der unter anderem filir Pluralismus und Rechtsstaatlichkeit sowie die Herstel-
lung der ,,staatlichen Einheit der deutschen Nation eingetreten wird.!* Die
IBB-Satzung wurde mithilfe des damaligen dbb-Justiziars und -Bundes-
geschiftsfihrers, Gerd Efer, dullerst knapp formuliert. In nur 20 Paragrafen
(acht Druckseiten DIN A 5) wurden die vereinsrechtlichen, organisatori-
schen und inhaltlichen Grundlagen fiir die kiinftige Arbeit niedergelegt.!>

Die Initiatoren des ,,DDR-Beamtenbundes® waren Helmut Dihnicke
und Dr. Matthias Renger, beide Mitarbeiter im ,,Investitionsapparat™ des
Ministeriums fiir Bildung und Wissenschaft der DDR, die zunichst in
ihrem unmittelbaren Beschifticungsumfeld nach Gleichgesinnten suchten
und eine Birgerbewegung anstieBen, die sich bald auf die gesamte DDR
ausweitete. Fingierte ,,Dienstfahrten” machten es méglich, dass Dahnicke
sich frei bewegen und fir seine Idee werben konnte.'¢ Bereits Ende De-
zember 1989 hatten sich mehrere Tausend Interessenten ,,postlagernd® —

13 Siehe dazu Neues Deutschland. Sozialistische Tageszeitung, 18.1.1990. Unter der
Uberschrift ,Initiative fiir die Griindung eines DDR-Beamtenbundes® berichtete die
Zeitung: ,,Fiir einen Beamtenstatus der Mitarbeiter der Staats- und Kommunalorgane der
DDR setzt sich eine in Berlin neu gegriindete Biirgerinitiative ein. Sie vertritt die Auffas-
sung, daf} der politische Pluralismus in der DDR eine stabile Verwaltung benétigt.

14 Siehe Der Beamtenbund, 1990, Nr. 2, S.1; sowie Bericht tber die ersten Kontakte
Janckes zu den IBB-Griindern, in: Der Beamtenbund, 1990, Nr. 3, S.16f.

15 In Paragraf 2 ,,Grundsitze und Aufgaben® hiel3 es: ,,Der Interessenverband ,Beamten-
bund der DDR ist eine Berufsvertretung von Mitarbeitern des Offentlichen Dienstes und
strebt die Schaffung eines gesetzlichen Beamtenstatus auf der Grundlage eines 6ffentlich-
rechtlichen Dienst- und Treueverhaltnisses an. Der Interessenverband ,Beamtenbund der
DDR bekennt sich zur Gewihtleistung der sozialen Rechte fiir alle Mitglieder der Gesell-
schaft. Sein Ziel ist es, jederzeit eine stabile und demokratische Verwaltung in allen gesell-
schaftlichen Bereichen zu sichern. Der Interessenverband ,Beamtenbund der DDR® for-
dert eine auf das soziale Gemeinwohl ausgerichtete Gesetzgebung und darauf aufbauende
parteipolitisch unabhingige Dienstausiibung der Mitarbeiter des 6ffentlichen Dienstes.*
Original-Druckexemplar der IBB-Satzung, 8 Seiten, 0.0., 0.J., in: Handakten der Bundes-
geschiftsstelle des dbb, Betlin, GB 6, Drucksachen 1990/1991.

16 Siche dazu insgesamt die teils idealisierende Darstellung Diahnickes tiber die Grin-
dungsphase des IBB in der DDR, die der Verfasser vorwiegend aus subjektiver Erinne-
rung und nur unter gelegentlicher Verwendung der zuginglichen Quellen, u. a. in der
Bibliothek der dbb-Bundesgeschiftsstelle in Berlin, verfasst hat: Helmut Dihnicke: Aus
eigenem Entschluss. Zur Geschichte des Beamtenbundes in den neuen Lindern, Rostock
2008, S.20.
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das Postfach hatte der Handwerker Knut Reimann!” zur Verfigung ge-
stellt — aus allen Verwaltungsbereichen bei Dihnicke und Renger gemel-
det. Mit diesem Mitgliederpotenzial im Riicken suchten sie den ersten
Kontakt zum dbb-Landesbund Betlin (West). Anfang Januar 1990 stan-
den beide unangemeldet bei Egbert Jancke vor der Tir, um sich iber
Satzung, Aufbau, Arbeitsweise und Beitragserhebung einer Gewerkschaft
fiir den o6ffentlichen Dienst zu informieren. Nach einiger Verwunderung
Uber ihren spontanen Besuch in der Geschiftsstelle und ihr fir ihre Her-
kunft doch ziemlich untypisches Ansinnen — ein Berufsbeamtentum hatte
es in der DDR nicht gegeben — erhielten sie vom Berliner Landesvorsit-
zenden Egbert Jancke alle Informationen, die sie benétigten. '8

Am Griindungskongress des IBB im Saal der Kongresshalle am Alexan-
derplatz in Ostberlin nahmen am 24. Februar 1990 rund 400 Staatsbe-
schiftigte teil, die den Beamtenstatus anstrebten und gewerkschaftlich
dem dbb beitreten wollten. Sie waren von gleichgesinnten Arbeitskolle-
ginnen und -kollegen als Vertreter ihrer Interessen als Delegierte akkla-
miert worden. Der dbb, als Huter des Berufsbeamtentums bekannt,
schickte prominente Vertreter und demonstrierte damit Sffentlich die
Anerkennung und Unterstiitzung der Bewegung: Neben dem Bundesvor-
sitzenden Werner Hagedorn nahmen der stellvertretende Bundesvorsit-
zende Heinz Ossenkamp sowie der Vorsitzende der damaligen dbb-
Tarifgemeinschaft Karl-Heinz Baetge teil. Ferner waren die Vorsitzenden
der Zollgewerkschaft (BDZ) Richard Miller, der Polizeigewerkschaft
(DPolG) Benedikt Gregg, der Verwaltungsgewerkschaft (DVG) Karl-
Heinz Baum sowie die Landesbundvorsitzenden Valentin Schiedek
(Hamburg), Martin Wurm (Baden-Wiirttemberg) und Egbert Jancke (Ber-
lin) vertreten.

Die zwischen IBB und dbb gekniipften Kontakte zeitigten inhaltlich und
organisatorisch auf dem Griundungskongress ihre Ergebnisse: Die neu
gewihlten Bezirksvorsitzenden wurden mit Zehntausenden von Mit-
gliedsausweisen ausgeriistet; Flugblitter, Infomaterial und Einladungen
zu Versammlungen wurden gedruckt und — vorwiegend per Hand — in
allen Verwaltungsbereichen weit verteilt.!?

17 Auf dem Griindungskongress am 24.2.1990 hatte Knut Reimann, ein Schulfreund
Dihnickes, deshalb das erste Wort: ,,Hier kennt mich keiner, aber jeder kennt mein Post-
fach.” Der Beamtenbund, 1990, Nr. 4, S.16.

18 Sieche Dihnicke, Aus eigenem Entschluss, S.25.

19 Siehe Der Beamtenbund, 1990, Nr. 4, S.16; dazu als Beispiel eines ,, IBB-Aktuell* die
Einladung zu einer Informationsveranstaltung am 11.4.1990 in den Hérsaal-Komplex der
Karl-Marx-Universitidt Leipzig zum Thema ,,Warum missen die Beschiftigten in den
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Auch die inhaltlichen Vorarbeiten und Absprachen fithrten zu konkreten
Resultaten. Der Satzungsentwurf wurde ebenso von den Delegierten mit
klaren Mehrheiten verabschiedet wie die Beitragsordnung, die als Auf-
nahmegebthr zehn Mark vorsah und den Monatsbeitrag je nach Netto-
verdienst zwischen finf und zehn Mark staffelte.? Nach GruBlworten
von Parteien und politischen Gruppierungen kam in der 6ffentlichen
Veranstaltung des Griindungskongresses auch der stellvertretende Vorsit-
zende der Gewerkschaft Offentliche Dienste, Transport und Verkehr
(OTV), Wolfgang Warburg, zu Wort, der die Griindung von Gewerk-
schaften aullerhalb des DGB als unsolidarisch ablehnte. Die Anwesenden
hitten eine Solidarititspflicht, in der die OTV und alle anderen DGB-
Gewerkschaften stehen wiirden. Diese Aussage stand allerdings im Wi-
derspruch zu dem in der Bundestrepublik geltenden Prinzip des Gewerk-
schaftspluralismus, aufgrund dessen es neben den DGB-Gewerkschaften
stets eine Fille von Organisationen fiir bestimmte Berufs- und Interes-
sengruppen gab und gibt.?!

Warburgs weiterer Hinweis, der Beamtenstatus lasse iiberdies infolge des
fehlenden Streikrechts keine wirksame Interessenvertretung zu, iiberzeug-
te die Anwesenden ebenfalls nicht. So fiel die Resonanz auf seine Rede
eher zuriickhaltend aus: Die Delegierten im Saal wollten auf das Streik-
recht verzichten, nicht aber auf die berufliche Sicherheit durch den Beam-
tenstatus und deshalb keine Mitgliedschaft im DGB, der dem Berufsbe-
amtentum stets ablehnend gegeniibergestanden hatte. Der dbb bot ihnen
die Gewihr, ihre Bemihungen zur Einfithrung des Berufsbeamtentums
im Beitrittsgebiet zu unterstiitzen.?> Der DGB und seine Mitgliedsge-

Hochschulen und Verwaltungen der DDR Beamte sein?* Originalexemplar in: Handakten
der Bundesgeschiftsstelle des dbb, Betlin, GB 6, Drucksachen 1990/1991. Ebenda cin
sechsseitiger Flyer mit integrierter Postkarte als Beitrittserklirung oder zur Abforderung
von ausfiihrlichem Infomaterial unter der Uberschrift: | Fiir einen leistungsfihigen Of-
fentlichen Dienst — fiir Verfassungstreue und Rechtsstaatlichkeit — IBB“. Der dbb wandte
sich auch direkt mit Infomaterial an die Staatsbediensteten der DDR und informierte mit
Hinweis auf den IBB iber das Berufsbeamtentum und die Grundlagen einer unabhingi-
gen Verwaltung. Siche dazu u. a. das Flugblatt ,,Die Burger der DDR haben Anspruch
auf eine biirgernahe Verwaltung®, Originalexemplar in: Handakten der Bundesgeschafts-
stelle des dbb, GB 6.

20 Siehe Der Beamtenbund, 1990, Nt. 4, S.16.

21 Siehe dazu die Liste der wichtigsten Gewerkschaften und Verbinde in: Albert Oeckl:
Taschenbuch des 6ffentlichen Lebens in Deutschland 2011, 60. Jg., Bonn 2011, S.784-
850.

22 Dihnicke erklirte kurze Zeit spiter in einem Interview, dass die DGB-Positionen
,,vollig unserem Empfinden widersprachen. Der Wunsch der Mitatbeiter des 6ffentlichen
Dienstes und der kommunalen und staatlichen Verwaltungen nach Unabhingigkeit von
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werkschaften waren bereits in der Bundesrepublik fiir die Abschaffung
des Berufsbeamtenstatus und fiir die Einfihrung eines Einheitsdienst-
rechts eingetreten, wobeti sie sich aber mit ithren Vorstellungen nicht hat-
ten durchsetzen kénnen.?

Aus welchen DDR-Gewerkschaften die weiterhin im Amt stehenden
Mitarbeiter des Staatsapparates der DDR im Einzelnen kamen, spielte bei
den organisatorischen Uberlegungen zur Etablierung der bundesrepubli-
kanischen Gewerkschaftsstrukturen im Staatsdienst der DDR fir den
dbb keine Rolle: Fiir ihn war maligebend, dass jeder Beschiftigte, also
auch jeder Staatsbeschiftigte, die Wahl hatte, sich dort zu organisieren
und zu engagieren, wo er seine personlichen Vorteile am besten gewahrt
glaubte. Absprachen seitens des dbb mit dem DGB oder mit der o1V,
beispielsweise zur Organisation der Angestellten und Arbeiter, hat es
nicht gegeben. In den Akten der dbb-Bundesgeschiftsstelle finden sich
keinerlei Hinweise auf eventuelle Kontakte. Eine Zusammenarbeit zwi-
schen beiden Organisationen, wie sie seit 2004 zur Fortentwicklung des
Berufsbeamtentums und seit 2008 im Rahmen der Einkommensverhand-
lungen erfolgreich praktiziert wird, gab es damals noch nicht.?*

Der Diplom-Historiker und Hauptinitiator des IBB, Helmut Dihnicke,
wurde am 26. Februar 1990 im Alter von 58 Jahren zum Vorsitzenden
des Geschiftsfiihrenden Hauptvorstandes des IBB gewihlt und erhielt

einer Partei, nach ausschlieSlicher Verpflichtung der Arbeit auf Rechtsstaatlichkeit in
einem O6ffentlich-rechtlichen Dienst- und Treueverhaltnis ist zur Maxime unserer Arbeit
geworden.” Der Beamtenbund, 1990, Nr. 5, S.3.

23 Siehe Thomas Kroker/Walter Schmitz: DBB 1945-1983, Diisseldorf 1987, S.56. Eine
von Bundesinnenminister Hans-Dietrich Genscher 1970 eingesetzte ,,Studienkommissi-
on® von 19 Experten erarbeitete Vorschlige zur Reform des Dienstrechts. DGB und dbb
waren darin mit jeweils zwei Verbandsreprisentanten vertreten. SchlieSlich standen ein
vom DGB favorisiertes ,,Gesetz-/Tarifmodell“ und ein vom dbb bevorzugtes ,,Gesetz-
modell“ zur Entscheidung. Die Kommission sprach sich schlielich mehrheitlich fir das
Gesetzmodell mit Berufsbeamtentum ohne Streikrecht aus. Genscher legte daraufhin
keinen Gesetzesentwurf zur Anderung des Dienstrechts und zur Abschaffung des Berufs-
beamtentums vor. Alle weiteren Versuche, das Berufsbeamtentum einzuschrinken oder
abzuschaffen, scheiterten bis heute. Die Ubertragung der westdeutschen Verwaltungs-
strukturen einschlieBlich des Berufsbeamtentums auf das Beitrittsgebiet hat die Institution
stattdessen gestirkt.

24 Zur gemeinsamen Vorgehensweise: die Stellungnahme von dbb und ver.di zum Struk-
turreformgesetz fiir den &ffentlichen Dienst siche: Entwurf eines Strukturreformgesetzes:
Neue Wege im 6ffentlichen Dienst, in: dbb magazin, 2005, Nr. 5, S.6f. Im Oktober 2004
hatten ver.di-Vorsitzender Frank Bsirske und dbb-Chef Peter Heesen gemeinsam mit
Bundesinnenminister Otto Schily das Eckpunktepapier ,Neue Wege im offentlichen
Dienst* vorgestellt. Zu den gemeinsamen Tarifverhandlungen siehe dbb magazin, 2011,
Nr. 1/2, S.5.
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vom Ministerium fiir Bildung und Wissenschaft fiir seine gewerkschaftli-
che Titigkeit eine Teilfreistellung vom Dienst, was gleichbedeutend mit
einer Anerkennung der neuen Organisation zu setzen ist. Im Lauf der
folgenden Wochen fanden zahlreiche Gespriche statt mit dem Ziel, nach
innen die Organisationsstrukturen zu festigen und nach aullen fir die
Einfihrung des Berufsbeamtentums zu wirken. Da aufgrund der Volks-
kammer-Wahlen in der DDR am 18. Mirz 1990 und der konzeptionellen
Atbeit am Einigungsvertrag keine Anderungen seitens der Regierungen
der Bundesrepublik und der DDR am eingeschlagenen Weg (Ubertra-
gung der westlichen Verwaltungsstrukturen einschlieSlich des Berufsbe-
amtentums) vorgenommen wurden, nutzte der IBB die Zeit bis zur
Griindungsveranstaltung des GBB zu politischen Gesprichen und zur
intensiven Mitgliederwerbung.?>

Am 2. April 1990 fand in diesem Zusammenhang das erste Gesprich mit
dem Innenminister und stellvertretenden Ministerprisidenten der DDR,
Dr. Peter-Michael Diestel, statt. Dieser vertrat die Auffassung, dass ein
unparteiisches, auf Recht und Gesetz verpflichtetes Berufsbeamtentum
auch in der DDR die Grundlage fiir den Aufbau einer rechtsstaatlichen
und biirgerfreundlichen Verwaltung bilde.26 Ahnlich duflerten sich Bun-
deskanzler Dr. Helmut Kohl anlisslich der Unterzeichnung des Staatsver-
trags am 19. Mai 1990 in Bonn gegeniiber DDR-Ministerprisident Lothar
de Maiziere sowie Bundesinnenminister Dr. Wolfgang Schiduble am
4. Mai 1990 in einer Ansprache vor dem dbb-Bundeshauptvorstand in
Cuxhaven: ,,Das 6ffentliche Dienstrecht muf3 [...] als Kernpunkt fiir den
im Zuge des Einigungsprozesses zu verwirklichenden &ffentlichen Dienst
in Deutschland jetzt mit einer Grundsatzentscheidung fiir das Berufsbe-
amtentum auch in der DDR geregelt werden.“?7

In den folgenden Wochen fithrte der IBB, unterstiitzt von Juristen der
dbb-Bundesgeschiftsstelle, Informations- und Werbeveranstaltungen in
allen gréBeren Stidten der DDR durch. In Berlin und Bonn fanden re-
gelmiBlige Strategiesitzungen und Schulungsveranstaltungen fiir die neuen
Amtstriger statt.?

Am 24. Juni 1990 konstituierte sich der ,,Gewerkschaftsverband Beam-
tenbund der DDR* (GBB). Die Geschiftsstelle befand sich in der Nie-
derwallstrale 1-5, 1080 Berlin. Die 231 stimmberechtigten Delegierten

25 Mitte Juni 1990 gehérten dem IBB bereits tiber 50.000 beitragszahlende Mitglieder an.
Siche dazu Handakten der dbb-Bundesgeschiftsstelle, GB 6, Mitgliederstatistiken.

26 Siehe Der Beamtenbund, 1990, Nr. 6, S.1, Nr. 5, S.1.

27 Siehe ebenda, S.1, 16f.

28Siehe Geschiftsbericht zum Bundesvertretertag 1995, S.53f.
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wihlten in der Kongresshalle am Berliner Alexanderplatz erneut Helmut
Dihnicke zum Vorsitzenden.? In seiner Rede vor dem Plenum erklirte
Dihnicke, der Vereinigungsprozess von GBB und dbb misse zeitlich
und rechtlich weiterhin in den Gesamtrahmen des allgemeinen Vereini-
gungsprozesses eingepasst werden. Zugleich sei es intern notwendig,
starke Landesorganisationen und Fachgewerkschaften zu bilden, deren
Protagonisten sachkundig an den in der DDR anstehenden Tarifverhand-
lungen und Personalratswahlen teilnehmen kénnten. Die ausdriickliche
Teilnahme des GBB an den Wahlen und an den Tarifverhandlungen hatte
der fiir den Offentlichen Dienst zustindige Minister Klaus Reichenbach
bereits in einem Grullwort auf dem Grindungskongress zugesagt.3

Der GBB fasste ebenfalls bereits auf seinem Grindungskongress den
Beschluss, den Eintritt in den dbb zu beantragen und sich je nach struk-
tureller Entwicklung der DDR nach dem Beitritt zur Bundesrepublik in
Bundeslinder-Landesbiinde aufzuspalten. Der GBB war damit von vorn-
herein eine Zwischenlésung, ein Interimsverband, der letztlich nur so
lange existieren wiirde, bis die staatsrechtliche Ausgestaltung des Bei-
trittsgebiets entschieden war.

Der dbb bereitete die Aufnahme des GBB satzungsrechtlich vor: Am 24.
September 1990 fasste er auf seiner turnusgemilBlen Herbstsitzung des
Bundeshauptvorstands den Beschluss, weitere Landesbiinde in den
Dachverband aufzunechmen.?' Damit lieB der dbb die Option offen, um
wie viele Landesbiinde es sich handeln wiirde: entweder (zunichst) um
den GBB als Landesbund fiir die Gesamt-DDR als Bundesland oder um
mehrere Landesbiinde gemil der Zahl der neuen Bundeslinder.

Am 25. September 1990 — eine Woche vor der Deutschen Einheit — fass-
te der dbb-Bundeshauptvorstand dann in einer Sondersitzung in Ostber-
lin den einstimmigen Beschluss, der vom GBB beantragten Aufnahme in
den Dachverband — als Landesbund fur das Territorium der DDR — zu-
zustimmen. Sie wurde in einet anschlieBenden Feierstunde unter Beteili-

29 Sieche Der Beamtenbund, 1990, Nr. 7/8, S.1. Stellvertreter wurden Edward Doffinger
(Diplom-Okonom), Wolfgang Hey (Diplom-Okonom), Rainer Morgenroth (Fachlehrer
fir Deutsch/Geschichte) und Lothar Resch (Lokfiihrer).

30 Siehe ebenda. Der GBB gab mithilfe des dbb fiir die anstehenden Personalratswahlen
zahlreiche Flugblitter, Info-Flyer und Aushinge fir die Schwarzen Bretter heraus. Origi-
nalexemplare dieser GBB Aktuell-Serien finden sich in: Handakten der dbb Bundesge-
schiftsstelle des dbb, Betlin, GB 6, Drucksachen 1990/1991. Bei den Tatifverhandlungen
mit dem Ministerrat seit Juli 1990 wurde der GBB von einer Delegation unter Leitung von
Wolfgang Giibler vertreten. Siche Der Beamtenbund, 1990, Nr. 9, S.4.

31 Siche Geschiftsbericht zum Bundesvertretertag 1995, S.52f.
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gung von Regierungsvertretern vollzogen.?? Im Vorfeld ihrer organisato-
rischen Vereinigung hatten dbb und GBB ihre gemeinsamen Grundsatz-
positionen zur Zukunft des 6ffentlichen Dienstes nochmals aufeinander
abgestimmt und entsprechende Initiativen gegeniiber den Regierungen
der Bundesrepublik und der DDR ergriffen. Kernforderungen waren
nach wie vor der Aufbau einer in Struktur und Umfang dem 6ffentlichen
Dienst in der Bundesrepublik entsprechenden Verwaltung und die Ein-
fithrung des Berufsbeamtentums im Gebiet der DDR.% Die Anregungen
und Vorschlige waren in den Anfang August von den Verhandlungsdele-
gationen der beiden deutschen Regierungen veréffentlichten Entwurf des
Einigungsvertrags eingeflossen.

Mit dem Beitritt der DDR zur Bundesrepublik Deutschland war die poli-
tische Einheit Deutschlands vollendet. Organisationspolitisch galt es nun
fir den dbb, entsprechend dem Auftrag des Bundeshauptvorstandes im
wiedervereinigten Deutschland auch die Dachorganisation dbb iiber Lan-
desbtinde, gemil3 der fdderalen Struktur der Bundesrepublik, in den neu-
en Bundeslindern zu etablieren. Deshalb traten dbb und der Interims-
Landesbund GBB, der fiir das gesamte Staatsgebiet der DDR gegriindet
worden war, bis zu seiner Aufspaltung in Landesbiinde weiterhin in ge-
meinsamen Informationsschriften und Flyern (DBB Aktuell — GBB Ak-
tuell) fiir die Ernennung von Berufsbeamten ein und gewannen neue
Mitglieder, indem sie Giber Rechtslage, Beamtenversorgung und Einkom-
men, deren Angleichung Ost an West nach Auffassung des dbb nach
einer ,,kurz bemessenen Ubergangszeit“ erfolgen sollte, informierten.3*
Der dbb-Bundeshauptvorstand beschloss am 3. Mai 1991 in einer feierli-
chen Sitzung in Saarbriicken einstimmig die Aufnahme der fiinf aus dem
GBB hervorgegangenen Landesbiinde fiir die neuen Bundeslinder, so-
dass dem dbb nunmehr 16 Landesbiinde angehéren. Die Landesbund-

32 Siehe dazu Der Beamtenbund, 1990, Nr. 10, S.1, 10, 16f. Anwesend waren unter ande-
rem die Bundesministerin fir innerdeutsche Bezichungen, Dr. Dorothee Wilms, und
Staatssekretidr Dr. Lothar Moritz vom Amt des Ministerprisidenten der DDR sowie
Vertreter der Bundestagsparteien CDU, FDP, SPD und DIE GRUNEN sowie der
Volkskammerfraktionen CDU/DA, FDP und DSU.

33 Siehe Der Beamtenbund, 1990, Nr. 9, S.1 sowie S.9f. Die Medien berichteten ausfiihr-
lich Giber die Forderungen, die Werner Hagedorn und Helmut Dihnicke der Bundespres-
sekonferenz Mitte Juli 1990 in Bonn vorstellten. Siehe dazu Presseschau, ebenda, S.25.

34 Siche dazu Originalexemplar des Flugblatts ,,DBB Aktuell — GBB Aktuell: Verbeam-
tung — ein lohnender Schritt®, in: Handakten der Bundesgeschiiftsstelle des dbb, Berlin,
GB 6, Drucksachen 1990/1991. Zur Angleichung der Einkommen Ost an West im 6f-
fentlichen Dienst, die erst zum 1. Januar 2011 erfolgte, siche Uwe Tillmann: Rund ums
Geld im 6ffentlichen Dienst, 14. Aufl., Bottrop 2011, S. 50-52.
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vorsitzenden Hans-Joachim Kernchen (Brandenburg), Horst Brining
(Mecklenburg-Vorpommern), Dr. Werner Eckard Béhm (Sachsen-
Anhalt), Hagen Grothe (Sachsen) und Andreas Witschel (Thiiringen)
erhielten als symbolische Geschenke jeweils eine Tagungsglocke mit der
Gravur ,,Mit jedem Glockenschlag ergeht der Ruf zur Solidaritit” sowie
eine dbb-Fahne. Damit war auch im Bereich des Beamtenbundes der
Wiedervereinigung Deutschlands entsprechend den féderalen Strukturen
Rechnung getragen.3>

Helmut Dihnicke und Matthias Renger, die die Entwicklung zu einer
einheitlichen Interessenvertretung fiir den Offentlichen Dienst und die
Beamten in Ost- und Westdeutschland initiiert hatten, tibernahmen in-
nerhalb der neu geschaffenen Organisationsstruktur keine Leitungsfunk-
tionen. Dihnicke zog sich nach der Aufgliederung des GBB in dbb-
Landesbiinde gemif3 der Linderstruktur im Beitrittsgebiet aus Alters-
grinden aus der aktiven Gewerkschaftsarbeit zuriick. Renger, der iiber
groBles Organisationstalent verfiigte, aber kein guter Redner war, fungier-
te auf eigenen Wunsch noch einige Jahre als Geschiftsfihrer des dbb-
Landesbundes Brandenburg in der sogenannten ,,zweiten Reihe®.3¢
Allgemein ging es in der Folgezeit darum, die organisationspolitischen
Entscheidungen abzustimmen und dafir Sorge zu tragen, dass die neuen
Landesbiinde und ihre Fachgewerkschaften sich ziigig zu funktionsfihi-
gen und eigenstindig agierenden Spitzenorganisationen auf Landesebene
entwickeln. Die dbb-Bundesleitung hat in Abstimmung mit den zustindi-
gen Mitgliedsgewerkschaften die verschiedenen Aktionen in die Wege
geleitet oder unterstiitzt. Den Landesbiinden wurde eine finanziell sichere

35 Am 16.3.1991 wurde in Schwerin der Deutsche Beamtenbund — Landesbund Meck-
lenburg Vorpommern - (Bund der Gewerkschaften des 6ffentlichen Dienstes) gegrindet,
am 6.4.1991 in Dresden des Sichsische Beamtenbund im Deutschen Beamtenbund (SBB)
— Landesbund der Gewerkschaften des offentlichen Dienstes. Am 13.4.1991 fand in
Erfurt der Griindungsgewerkschaftstag des Thiiringer Beamtenbundes im Deutschen
Beamtenbund (TBB) — Landesbund der Gewerkschaften des 6ffentlichen Dienstes — statt.
In Potsdam griindete sich am 20.4.1991 der Deutsche Beamtenbund — Landesbund Bran-
denburg — (Landesbund der Gewerkschaften des 6ffentlichen Dienstes). SchlieBlich fand
am 27.4.1991 der Grindungsgewerkschaftstag des Deutschen Beamtenbundes — Landes-
vetbund Sachsen-Anhalt — (Landesbund der Gewerkschaften des 6ffentlichen Dienstes)
in Magdeburg statt. Damit bestand Ende April 1991 in allen neuen Bundeslindern eine
solide Basis fiir die Fortsetzung der gewerkschaftlichen Arbeit. Siche Geschiftsbericht
zum Bundesvertretertag 1995, S.53. Zur Aufnahme der Landesbtinde Ost in den dbb
siche Unter einem Dach, in: DBB Magazin, 1991, Nr. 6, S.6f. Die Zahl der Mitglieder in
den neuen Bundeslindern gab der dbb mit circa 200 000 an. Siche ebenda.

36 Siehe dazu Dihnicke, Aus eigenem Entschluss, S.74. Auf dem dbb-Bundesvertretertag
vom 5. bis 7. November 1991 in Mainz hielt Dihnicke seine Abschiedsrede.
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Basis geschaffen, das notwendige Personal — ausschlieSlich aus Bewer-
bern aus den Neuen Lindern angeworben — vom dbb eingestellt und zu
den Landesbiinden abgeordnet.’” Ende 1994/Anfang 1995 tbernahmen
die Landesbiinde die Mitarbeiter selbst. Die Integration des Interessen-
verbandes Beamtenbund der DDR (IBB) tber den Gewerkschaftsver-
band Beamtenbund der DDR (GBB) in den Deutschen Beamtenbund
(DBB) war abgeschlossen.

37 Die Geschiftsfithrer und Mitarbeiter der neuen Landesbiinde wurden in der Bundes-
geschiftsstelle des dbb in Bonn und in der dbb-Akademie in Kénigswinter-Thomasberg
geschult und auf ihre Aufgaben im administrativen wie im politischen Bereich vorbereitet.
Eine neu eingerichtete — spiter wieder aufgeldste — Stabsabteilung in der Bundesge-
schiftsstelle des dbb fiir die Neuen Linder koordinierte und unterstiitzte den Weg der
neuen Landesbtnde in die politische Selbststindigkeit. Siehe dazu und zu den zahlreichen
dbb-Veranstaltungen in den neuen Lindern Geschiftsbericht zum Bundesvertretertag
1995, S.53f.



Zur 46. Linzer Konferenz der ITH

The Memory of Labour — Arbeiterbewegungen in globalen
Erinnerungsprozessen

Ralf Hoffrogge

Als erster Teil des Dreijahreszyklus ,, Arbeiterbewegung und soziale Be-
wegungen als Triebkrifte gesellschaftlicher Entwicklung™ befasste sich
die 46. Linzer Konferenz (Internationale Tagung der HistorikerInnen der
Arbeiter- und anderer sozialer Bewegungen — I'TH) vom 9. bis 12. Sep-
tember 2010 mit dem Platz der Arbeiterbewegung in der kollektiven Er-
innerung.

Das Konferenzthema wurde in den vier Panels ,,Spuren der Arbeiterbe-
wegungen in der europdischen Erinnerung®, ,,Erinnerungsstrategien von
Arbeiterbewegungen®, ,,Arbeiter- und soziale Bewegungen in Afrika,
Lateinamerika und Asien® sowie ,,Erinnerungsstrategien sozialer Bewe-
gungen‘ beleuchtet.

Zur Eroftnung stellte Engo Traverso (Patis) in einem spannenden Abend-
vortrag unter dem Titel ,,Buropean Memories. Entangled Perspectives®,
die These auf, dass die europdische Erinnerung von den gro3en Mensch-
heitsverbrechen des 20. Jahrhunderts dominiert wird. Traverso erlduterte
dies am Beispiel des 8. Mai 1945, an den in Westeuropa als Befreiung
vom Faschismus, in Ostmitteleuropa jedoch als Beginn einer zweiten
Besatzung stalinistischer Art erinnert wird. In Nordafrika wurde dagegen
auch nach dem Ende des Faschismus die franzdsische Kolonialherrschaft
mit unvermittelter Hirte fortgesetzt — der Tag der Befreiung stand noch
bevor.

Jenseits der an anderer Stelle oft geiibten und wichtigen Kiritik einer tota-
litarismustheoretischen Gleichsetzung von Nationalsozialismus und Stali-
nismus zeigte Traverso auf, dass die Titer-Opfer-Dichotomie eine er-
staunliche Konstante in den verschiedenen und sich sogar widerspre-
chenden Erinnerungskulturen darstellt. Sie sei vielleicht die einzige Ge-
meinsamkeit in einer ,,globalen Erinnerungskultur®, sofern es eine solche
tberhaupt gebe. Abgesehen von dieser strukturellen Parallele sei das kol-
lektive Gedichtnis regional und in geradezu anachronistischem Sinne
national ausgerichtet. Im Rahmen einer zunehmenden kulturellen Ver-
einheitlichung wiesen, so Traverso, nationale Geschichtserzdhlungen
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nicht nur eine ungebrochene, sondern offensichtlich eine steigende Popu-
laritdt auf und ermdoglichten die Konstruktion von Identitit und Unter-
schied.

Die Darstellung der eigenen Nation als Opfer, so scheint es mir, macht es
dabei moglich, das nationale Kollektiv zusammenzuhalten und die Spal-
tung der Gesellschaft in Arm und Reich, in Herrscher und Beherrschte,zu
de-thematisieren.

Diese De-Thematisierung findet sich auch im Befreiungsnationalismus
der afrikanischen Staaten. Die Nation, so Andreas Eckert (Betlin) in sei-
nem Vortrag ,,Historische Bezugspunkte afrikanischer Arbeiterbewegun-
gen®, eignete sich im antikolonialen Kampf und in der Gegenwart mehr
fir die Mobilisierung der Massen als fiir das Narrativ des Klassenkampfs.
So habe etwa unter der franzésischen Kolonialherrschaft nur eine margi-
nale Gruppe von Personen eine gesetzliche Anerkennung als Lohnarbei-
tende genossen, wihrend die Mehrzahl der Bevolkerung Subsistenzarbeit
verrichtete oder im informellen Sektor, zum Beispiel als Marktfrauen,
formal selbststindig war. Das Thema Kolonialismus beleuchtete auch
Berthold Molden (Wien) in seinem Beitrag tber ,,Historische Bezugspunkte
der Antikolonialbewegung®.

Im Gegensatz zur Abwesenheit der Arbeiterbewegung in der afrikani-
schen Erinnerung berichtete Bruno Groppo (Paris) unter dem Titel ,, The
Changing Memories of World War II and Resistance in Italy and France:
A Comparative View*, wie in Italien und Frankreich die kommunistische
Arbeiterbewegung in Form der Partisanenbewegung positiv in die natio-
nalen Erinnerungskulturen integriert wurde. Der Beitrag wurde in Ko-
operation mit Filippo Focardi (Padua) verfasst und stellte dar, wie die
kommunistischen Parteien beider Linder nach 1945 ihre Rolle als Aulen-
seiter ablegten und zum Bestandteil eines antifaschistisch-republikani-
schen Konsenses wurden. Mit dieser nationalen Erinnerung sei jedoch
die durchaus vorhandene Kollaboration mit der deutschen Besatzung
ausgeblendet worden. Hinzu kam in Italien die totale Negierung eines
genuin italienischen Charakters des Mussolini-Faschismus, da die Erinne-
rung an den nationalen Widerstand nur noch auf die auslindische Besat-
zung reduziert worden sei. Negiert wurde in der nationalen und kommu-
nistischen Geschichtsschreibung auch die Zeit zwischen 1939 und 1941,
in der die kommunistischen Parteien mit Ausnahme weniger Einzelmit-
glieder aufgrund des Hitler-Stalin-Paktes keinerlei Widerstand organisiert
hitten. Auffillic sei, dass die Dekonstruktion des antifaschistisch-
republikanischen Konsenses seit den 1980er-Jahren sowohl in Italien als
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auch in Frankreich nicht mit einem differenzierteren 6ffentlichen Ge-
schichtsbild, sondern mit einem Anstieg von Rechtsextremismus und
Nationalismus einherging. Groppos Darlegungen tber eine Integration
der Arbeiterbewegung ins nationale Gedichtnis bestitigten die bereits
formulierte These, dass der Klassenkampf — als eigentliches Kernthema
der Arbeiterbewegung — im Regelfall fiir das nationale kollektive Ge-
dichtnis nicht als ,,erinnerungswiirdig* angesehen wird.

Zweil Beispiele aus ganz entgegengesetzten Weltgegenden, nidmlich Sid-
korea und Polen, lassen dhnliche Schlisse zu. Hyusn Back Chung (Seoul)
berichtete unter dem Titel ,,The South Korean Labour Movement and
the Legacy of Chun Tae-il Myth: Resistance Memory or Public Memo-
ry?“! von der Erinnerung an den Gewerkschafter Chun Tae-il, der 1970
aus Protest gegen die unmenschlichen Arbeitsbedingungen und gegen die
Unterdriickung der siidkoreanischen Gewerkschaftsbewegung durch die
Militirdiktatur den demonstrativen Freitod wihlte. Sein Tod 16ste eine
Protest- und Solidarititswelle auch im Ausland aus. Im heutigen Stiidkorea
erinnert man sich an Chun Tae-il jedoch nicht als einen Mirtyrer des
Klassenkampfes, sondern er geniel3t in allen politischen Lagern eine Ver-
chrung als Nationalheld und Kimpfer fiir Demokratie. Sein gewerk-
schaftliches Engagement stellt nur noch einen Hintergrund dat.

Analoges ¢ilt hinsichtlich der Gewerkschaft ,,Solidarno$¢* in Polen, wie
Tomasz Kozlowski (Warschau) aufzeigte. Die ,,Solidarno$¢* wurde unter
Aufgabe bzw. Selbstaufgabe ihres Charakters als Interessen-Vertretung
der Arbeiter und Arbeiterinnen Teil eines erinnerungspolitischen Motivs
von Demokratie und nationaler Befreiung.

Ahnlich wie Chun Tae-il in Siidkorea erging es Opfern der Diktaturen in
Lateinamerika. Auch sie erscheinen in der nationalen Erinnerung, so
Gerardo Leibner (Tel-Aviv) in seinem Vortrag ,, The Memory of Latin
American Labour Movements®, nicht als Aktivisten der sozialistischen
Parteien, Bewegungen und Gewerkschaften, denen sie angehdrten. Viel-
mehr werden sie im kollektiven Gedichtnis lediglich als passive Opfer von
politischer Gewalt wahrgenommen und nicht als akzive Kimpfer gegen
die diktatorischen Regime.

Eine ganze Reihe von Vortrigen widmete sich jedoch auch Aspekten der
Erinnerung jenseits der dominanten Titer-Opfer-Dichotomie. So etwa
zwei Referate zur Geschichte der Sozialdemokratie: Bernd Faulenbach (Bo-
chum) wandte sich dem Thema ,,Die deutsche Sozialdemokratie in den

! Siehe den folgenden Beitrag in diesem Heft.
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geschichtspolitischen Auseinandersetzungen der 1970er und 1980er Jah-
re zu, wihrend sich Helmut Konrad (Graz) der Geschichtspolitik der 6s-
terreichischen Sozialdemokratie im selben Zeitraum widmete. Beide Re-
ferate boten cher eine Innen-Perspektive bzw. Selbstbilanz sozialdemo-
kratischer Geschichtspolitik — spannender wire eine Aullenperspektive
auf das Thema gewesen.

Nicht nur der Vergangenheit, sondern auch der Zukunft widmete sich
Mario Kefler (Potsdam) in seinem Beitrag tGber die ,,Historiographie der
Arbeiterbewegung — von der Erinnerungskultur zur Erinnerung an eine
Zukunft”“. KeBler unterstrich den gesellschaftlichen Auftrag der Ge-
schichtswissenschaft, die sich nicht auf pure Reflektion beschrinken
konne, sondern auch intervenieren misse.

Uber das Thema Geschlecht und Erinnerungspolitik refetierte Nick Dy-
renfurth (Sydney) mit ,,,Socialism is being mates‘: ,Mateship‘ and the Cultu-
ral Politics of the fin de siécle Australian Labour Movement®, indem er
eine erfrischend neue Sicht auf den australischen Pioniermythos vorstell-
te. Ebenso interessant waren die Ausfihrungen von Ulla Manns (Stock-
holm) zu ,,Historico-political Strategies of Scandinavian Feminist Move-
ments®, die sich mit Selbst- und Fremdwahrnehmung skandinavischer
Feministinnen beschiftigte.

Bei einer 6ffentlichen Podiumsdiskussion debattierten dann Jiirgen Kocka
(Berlin), Ofiver Rathkolb (Wien) und Brigitte Kepplinger (Linz) Uber
,Macht.Geschichte.Politik — Die Rolle der HistorikerInnen in der Erinne-
rungspolitik*.

Eine Intervention gegen den Mainstream der Geschichtswissenschaft
wirdigte der auf der Tagung vetlichene René-Kucgynski-Preis 2010 fur
Wirtschafts- und Sozialgeschichte. Silke Fengler erhielt den Preis fiir ihr
Buch ,,Entwickelt und fixiert. Zur Unternehmens- und Technikgeschich-
te der deutschen Fotoindustrie, dargestellt am Beispiel der Agfa AG Le-
verkusen und des VEB Filmfabrik Wolfen (1945-1995)“, in dem sie
strukturelle Parallelen in der Technikentwicklung West- und Ostdeutsch-
lands aufzeigt, die in beiden Fillen in die Sackgasse flihrten. Fengler stell-
te damit das Paradigma von der per se innovationsfreundlichen Markt-
wirtschaft infrage und gab methodische Anregungen fiir eine alternative
Wirtschaftsgeschichte.

Abschlieend unternahm Jens Kroh (Essen) den ,,Versuch einer Synthese®
aller Referate und Diskussionen — keine leichte Aufgabe angesichts der
Vielfalt der Themen.
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Als roter Faden und grundlegendes Ergebnis der Konferenz wurde je-
doch deutlich: Die Erinnerung an die Arbeiterbewegung steht in Verbin-
dung und tritt in Konkurrenz zum Erinnern an Opfer von Diktaturen
bzw. an Aktivisten und Mirtyrer von nationalen Befreiungs- und Wider-
standsbewegungen. Wenn an Personen oder Gruppen der Arbeiterbewe-
gung kollektiv erinnert wird, so geschieht dies oft als Opfer oder Kdmp-
ter fur die Nation, nicht aber fur die Arbeiterklasse. Die Erinnerung an die
Arbeiterbewegung wird von Erinnerungen an regionale bzw. nationale
Ereignisse tuberlagert.

In den Debatten der Konferenz spielte die Erinnerung an den Stalinismus
und dessen Verbrechen immer wieder eine grof3e Rolle. In dieser Erinne-
rung versagt die Dichotomie von Titern und Opfern, welche die Meht-
heit der nationalen Erinnerungskulturen prigt. An die Sozialdemokratie
wird oft als unbelasteter, an die kommunistischen Parteien hingegen als
verbrecherischer Teil der Arbeiterbewegung erinnert. Diese auf der Kon-
ferenz mehrmals implizit vorgetragene Version greift jedoch zu kurz, da
sie den Widerspriichlichkeiten im konkret-historischen Prozess nicht
entspricht. Die kommunistische Bewegung war nicht nur ein Bruch mit
der sozialdemokratischen Arbeiterbewegung, sondern zunichst auch eine
Fortsetzung von deren Ideal, die burgerliche Gesellschaft zu zivilisieren.
Es ist daher schade, dass die Konferenz der Erinnerung an den Staatsso-
zialismus kein eigenes Panel gewidmet hat. Andererseits machte es viel-
leicht gerade diese Auslassung mdglich, aus eingefahrenen Diskursen
auszubrechen und tber globale Vergleiche einen neuen Blick auf den
Stalinismus zu werfen.

Die zivilisatorischen Errungenschaften der Arbeiterbewegungen zu wiit-
digen, ist das Ziel des neuen Konferenzzyklus der ITH. Dies ist, so stell-
ten es der ITH-Vorsitzende Berthold Unfried (Wien) und Jiirgen Mittag (Bo-
chum) in ihren Eréffnungsvortrigen dar, angesichts der erinnerungspoli-
tischen Schieflagen durchaus als Intervention gedacht. Denn die Akteure
der Arbeiterbewegungen hitten transnational und international immer
wieder versucht, die Klassenspaltungen der Gesellschaft zu tiberwinden
und soziale Ungleichheit zu beseitigen oder zumindest abzumildern.
Warum dieser Impuls in heutigen Debatten nicht prisent ist, war ein
zentrales Thema der Diskussionen auf der Tagung. Einige Antwortmdog-
lichkeiten deuteten sich an: Die einzige ,,Klammer* einer globalen Erin-
nerung bildet am Beginn des 21. Jahrhunderts die negative Erzihlung
vom ,,Jahrhundert des Schreckens®. Daraus erklirt sich die Dominanz
des Titer-Opfer-Schemas in den nationalen Erinnerungskulturen. Dieser
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Dichotomie, so Jiirgen Kocka in seinem Beitrag ,,Arbeiterbewegungen in
der europiischen Erinnerung des 20. Jahrhunderts®, verweigert sich die
Arbeiterbewegung jedoch durch ihre positiven und zukunftsorientierten
Utopien.

Ein weiterer Grund fir die Gberwiegende Nicht-Erinnerung des zivilisa-
torischen Impulses der Arbeiterbewegung wird darin gesehen, dass sie
mit anderen historischen Ereignissen um die ,,begrenzte Ressource Erin-
nerung* konkurrieren muss, wie ein Diskutant treffend ausdriickte. In der
Diskussion kam allerdings die Kritik an der weitgehend von national-
staatlichen Institutionen bestimmten Erinnerungspolitik zu kurz.

Die Alternative zur dominierenden nationalen Erinnerung wire eine Be-
wegungs-Erinnerung. Eine solche Gegenerinnerung ist aber kaum vor-
stellbar, da sich die heutigen Akteure der Arbeiterbewegung in der Regel
weit von ihren historischen Wurzeln und Identititen entfernt haben.
Diese grundlegende Tatsache wurde auf der Konferenz leider nicht offen
ausgesprochen. Einerseits haben Parteien wie zum Beispiel die SPD ein
Identititsproblem, bei der britischen Labour Party ist der Bruch zwischen
sozialistischer Vergangenheit und aktueller Politik noch offensichtlicher.
Andererseits befinden sich europiische Parteien links von der Sozialde-
mokratie auch mehr als 20 Jahre nach dem Mauerfall in einem Suchpro-
zess hin zu einem ,,demokratischen Sozialismus®, der sie sowohl vom
sozialdemokratischen Konkurrenten als auch vom Stalinismus und
Staatssozialismus deutlich unterscheidet. Neue soziale Bewegungen wie
die globalisierungskritische Bewegung haben zwar eine globale Perspekti-
ve, aber keine globale Identitidt oder Organisationsform. Es ist also offen,
welche Akteure eine globale Erinnerung der Arbeiterbewegung formulie-
ren kénnten.

Als Fazit der diesjahrigen ITH bleibt, dass zentrale Fragen aufgeworfen
wurden und wissenschaftliches Neuland betreten wurde. Bisher gab es
noch keinen ernsthaften Versuch, jenseits der Auseinandersetzung um
das Erbe des Stalinismus und Staatssozialismus, die Arbeiterbewegung als
Ganzes zum Gegenstand der wissenschaftlichen Debatte um Erinnerung
und Erinnerungskultur zu machen. Die Konferenz war ein Schritt in
diese Richtung, verdeutlichte aber auch zahlreiche Leerstellen. Es fehlten
zum Beispiel Beitrige zu erinnerungspolitischen Zeugnissen wie Denk-
mailern, Gedenkstitten und Straennamen. Gerade hier findet Erinne-
rungspolitik konkret statt, allerdings existieren dazu keine Detailstudien —
so etwa Vergleiche der Erinnerungspolitik zur Arbeiterbewegung in der
DDR, in der BRD und im vereinigten Deutschland. Auch fehlte auf der
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Konferenz, obwohl Material von der Oral History bis hin zur Diskurs-
analyse in Fille vorliegt, auch eine Darstellung des methodischen Reper-
toires zur Erforschung der Phinomene ,,Erinnerung® und ,,Erinnerungs-
politik®. Gerade in Bezug auf den Nationalsozialismus liegen zahlreiche
methodische Innovationen vor, die nicht nur die Ereignisgeschichte,
sondern auch ihre spitere Erinnerung und Reprisentation zum Gegen-
stand der Geschichtswissenschaft machen. Diese Methoden hitten den
Historikerinnen und Historikern der Arbeiterbewegung vorgestellt und
nahegebracht werden kénnen. Denn in der Arbeiterbewegungsforschung
ist von den zahlreichen innovativen Methoden bisher kaum etwas ange-
kommen — oft bleibt es bei der Ereignisgeschichte, bestenfalls werden
sozialgeschichtliche Fragestellungen integriert. Hier besteht groB3er Nach-
holbedarf.

Auch wenn auf der Konferenz 2010 keine Methoden- und Theoriedebat-
te zur Erinnerungsforschung stattfand, ist die ITH der Ort, an dem am
konsequentesten versucht wird, die Forschung zur Geschichte der Arbeit
und der Arbeiterbewegung aus eingefahrenen Bahnen zu l6sen. Insbe-
sondere der globale Aspekt ist hervorzuheben, der eine Konstante der
ITH bleiben wird. Man darf also gespannt sein, wie sich der mit der 46.
Tagung begonnene Konferenzzyklus in den folgenden zwei Jahren entwi-
ckeln wird. Die ITH 2011 jedenfalls wird sich dem Thema ,,Arbeiterbe-
wegungen und soziale Bewegungen als Triebkrifte der Entwicklung von
Gesellschaften und von Individuen® zuwenden.



Chun Tae-il — die Erinnerung an einen widerstindigen
Arbeiter in Sudkorea!

Hyun Back Chung

1. Leben und Tod von Chun Tae-il

Wihrend eines Streiks auf dem Friedensmarkt (Pyconghwa-Markt) in
Cheonggyechean, Korea, Gibergoss sich der 23-jahrige Arbeiter Chun Tae-
il am 13. November 1970 mit Benzin und ziindete sich an. Schreiend
rannte er durch die Stralen: ,,Wir sind keine Maschinen!* — | Haltet euch
an das Arbeitsrecht!” Aufschreiend brach er zusammen, stand aber wie-
der auf, um, seinen Tod vor Augen, zu sagen: ,,Lasst meinen Tod nicht
vergeblich sein.” Seine letzten Worte waren ,,Ich habe Hunger®, was sei-
ne lebenslangen Kdmpfe und Schmerzen hinlinglich zusammenfasste.?
Als dltester Sohn einer Arbeiterfamilie, deren trunksiichtiger Vater die Kinder
misshandelte, hatte Chun eine ungliickliche Kindheit. Er putzte Schuhe und
trug Zeitungen aus, um seine Briidder und Schwestern zu versorgen. Nach-
dem er eine Reihe von Gelegenheitsarbeiten ausprobiert hatte, landete er als
Hilfsarbeiter in einer Textilverarbeitungsfabrik am Friedensmarkt.

Damals betrieb Prisident Park Chung-Hee, der am 16. Mai 1961 durch
einen Militdrputsch an die Macht gekommen war, eine exportorientierte
Industrialisierungspolitik. Um die Wettbewerbsfahigkeit der Exportpro-
dukte zu sichern, setzte er auf eine Wirtschaftspolitik, die hauptsichlich
auf der Arbeit von Frauen beruhte, deren Entlohnung besonders niedrig
war. Dank der Bevorzugung exportorientierter Produktion durch die
Park-Regierung wuchsen Firmen ausldndischer Besitzer und koreanischer
Multis. Ungliicklicherweise erreichte der Steuersegen jedoch nicht die
kleinen und mittleren Unternehmen — sie wurden vom Monopolkapital
unbarmherzig ausgebeutet. Und es waren die dort Arbeitenden, die unter
den Konsequenzen zu leiden hatten.*

1 Bearbeiteter und gekirzter Vortrag auf der 46. Linzer Konferenz der ITH 2010.

2 Sieche Chun Tae-il. A Spark of Times, hrsg. von The Korea Democracy Foundation,
Seoul 2003, S.159, 166.

3 The Life and Death of a Worker, hrsg. von der Chun Tae-il Memorial Hall Commission,
Seoul 1983, S.29-73; Chun Tae-1l: Don’t Let My Death Be in Vain (Collection of Letters
and Diaries), Seoul 1988, S.23-35.

4 Siehe ebenda, S.76-115; Korean Labor Movement: Past 20 years and Vision, hrsg. von
der Chun Tae-il Foundation, Seoul 1990, S.12.
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Um den Friedensmarkt dringten sich zu der Zeit, als Chun dort arbeitete,
etwa 800 Betriebe. Die meisten Gebdude enthielten in den unteren
Stockwerken Einzelhandelsgeschifte, in den oberen Etagen Werkstitten.
Insgesamt waren um die 20.000 Arbeiter beschiftigt. 80 Prozent davon
waren zwoOlf- bis 15-jahrige Miadchen, die aus Armut nicht die Schule be-
suchen konnten. Die Gegend war das Mekka der koreanischen Beklei-
dungsindustrie; 70 Prozent der nationalen Fertigwaren wurden hier pro-
duziert, meist in kleineren Betrieben. Die Angestellten arbeiteten 14 bis
16 Stunden am Tag und erhielten ein mageres Gehalt von 1500 KRW
monatlich bzw. 50 KRW am Tag — das entsprach ungefihr dem Wert
einer Tasse Kaffee. Um Miete zu sparen, teilten die Unternehmer sogar
die Wohnungen vertikal in zwei Teile, sodass die Angestellten in ihren
dachstubengrof3en Arbeitsriumen noch nicht einmal stehen konnten. Die
Arbeiter hatten nur einen Tag im Monat frei. Angesichts dieser erbdrmli-
chen Arbeitsbedingungen bekamen die meisten Frauen galoppierende
Schwindsucht, die Vitaminmangelkrankheit Beriberi oder dhnliche Eir-
krankungen. Chun schrieb in sein Tagebuch, man finde kaum eine Frau,
die nicht an irgendeiner Krankheit litt.>

Die Arbeit als Naher in der Fabrik hatte Chun aufgenommen, weil er
hoffte, so besser leben zu kénnen als mit ungelernten Erwerbstitigkeiten
wie Schuhe putzen oder Zeitungen austragen. Schon nach kurzer Zeit
musste er jedoch feststellen, dass die Arbeitsbedingungen in den Betrie-
ben am Friedensmarkt unakzeptabel waren. Er hatte Mitleid mit den jun-
gen Midchen, die unter den miesen Bedingungen atrbeiteten: Er kaufte
ihnen oft einen Snack von dem Geld, das er ersparte, indem er nach Hau-
se lief, statt den Bus zu nehmen. Nach einiger Zeit kam ihm in den Sinn,
er kdnnte zur Verbesserung der Arbeitsbedingungen an seinem Arbeits-
ort beitragen, wenn er im Betrieb eine hhere Position erreichen wiirde.
Und so horte er auf, als Niher zu arbeiten, eignete sich die notwendigen
Fihigkeiten an und wurde Schneider. Wihrend der Ausbildung musste er
ohne Lohn auskommen, aber die Hoffnung, seinen Kollegen zu einem
angemesseneren Arbeitsplatz verhelfen zu kénnen, trug ihn durch diese
Zeit. Enttduscht musste er jedoch feststellen, dass er auch als Schneider
die Lage nicht wesentlich zu verbessern vermochte.

Als sich Chun eines Tages mit seinem Vater iiber dessen fritheres Wirken
in der Arbeiterbewegung unterhielt, kam ihm ein Gedanke, der sein Le-
ben verindern sollte: Um ihre Arbeitsbedingungen zu verbessern, miiss-
ten die Arbeiter sich zusammentun und eine rechtlich anerkannte Ge-

5 Siehe Chun Tae-il, Don’t Let My Death, S.122, 138.
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werkschaft griinden. Chun eignete sich Wissen iiber die Arbeitsgesetze
an. Dieses Wissen und die neuen Horizonte, die es erdffnete, erfillten ihn
mit Freude. Er verzichtete auf Mahlzeiten, um Bicher zum Thema zu
erstehen, die er immer bei sich trug. Wihrend er sich mit dem Ar-
beitsrecht beschiftigte, begann er damit, Kollegen um sich zu versam-
meln und die Bildung einer Gewerkschaft vorzubereiten. Im Juni 1969
grindete er die erste Arbeiterorganisation am Friedensmarkt, die ,,Gesell-
schaft der Dummen® (Babohye), benannt nach all den in der Gegend des
traditionellen Marktplatzes beschiftigten Arbeitern: Sie waren dumm ge-
nug, die ihnen durch das Gesetz garantierten Rechte nicht einzufordern
und sich stattdessen von den Unternehmern ausbeuten zu lassen.

Mit seinen Aktivitdten traf Chun auf den Widerstand seitens der Obrig-
keit: Er wurde auf eine schwatrze Liste gesetzt und von seinem Arbeitge-
ber gefeuert. Vorlbergehend erndhrte er sich durch Gelegenheitsarbeiten
auf der StraB3e, kam aber zum Friedensmarkt zuriick und organisierte dort
die ,,Sam-Dong-Freundegesellschaft”. Von nun an wurde er zielgerichtet
aktiv: Er griff die Forderungen der Arbeiter auf und ging mit ihnen auf
die Strale, besuchte Reporter und Sendestationen und sandte schlieB3lich,
um die 6ffentliche Aufmerksamkeit auf das Thema Arbeitsbedingungen
zu lenken, eine Petition an das Arbeitsministerium. Zu seiner Enttiu-
schung waren all die Organisationen und Autorititen, an die er sich ge-
wandt hatte, gegeniiber den schrecklichen Verhiltnissen v6llig taub, oder
sie steckten gar mit den Unternehmern unter einer Decke. Die letzte
Moglichkeit, um der Welt das Leid der Arbeiter vor Augen zu fithren, sah
er darin, sich selbst in Flammen zu setzen.®

Dieser dramatische Protest erschiitterte Korea. Am meisten waren von
seiner Selbstaufopferung jene gewissenhaften Intellektuellen schockiert,
die sich zuvor mit solchen Dingen wie Demokratisierung oder Sturz der
Militdrdiktatur beschiftigt hatten. Fiir einige Jahre wurden sie von einem
Schuldgefiihl gegeniiber den einsam kidmpfenden Arbeitern heimgesucht,
insbesondere beim Lesen von Chuns Tagebucheintrigen, von denen ei-
ner lautete: ,,Ich wiinschte, ich hitte einen Freund an der Universitit,””
Neu entflaimmt fiir die Sache der Fabrikarbeiter, begannen sowohl Stu-
denten als auch religiése Fihrer auf einer Reihe von Kundgebungen, ih-
rer Unterstiitzung Ausdruck zu verlethen. Chuns Opfer diente so als Ka-
talysator fiir die Vereinigung progressiver intellektueller Gruppierungen,
die sich von nun an der Arbeiterfrage und dem Uberleben des Volkes

6 Siehe ebenda, S.102ff.
7 Ebenda, S.115.



Hyun Back Chung 75

widmeten. Der extreme Vorfall gab auch der Studentenbewegung eine
neue Richtung.®

Seit dem koreanischen Biirgerkrieg waren die Arbeiterfithrer unauffillig
geblieben, aus Angst, infolge jeder sichtbaren Bewegung als Kommunis-
ten gebrandmarkt zu werden. Chuns Opfer wurde zu einem Wendepunkt:
Jetzt wurden die Fihrer der Arbeiterbewegung sichtbar titig.? Chuns
Mutter Yi So-sun, die ihren Sohn mit den Worten ,,Mutter, bitte erreiche,
was ich nicht erreichen konnte® 10 sterben sah, bestand darauf, dass keine
Beerdigung stattfinden solle, bis seine Forderungen erfiillt wiren.!!

Am 27. November 1970 entstand aus dem Kampf von Chuns Mutter und
von Kollegen die Cheonggye-Gewerkschaft fir die Bekleidungsindustrie
die erste demokratische Gewerkschaft seit dem koreanischen Biirger-
krieg.? Nach Chuns Tod nahm die Zahl der Arbeitskimpfe in Stidkorea
betrichtlich zu: Fanden 1969 nur 135 Aktionen statt und 165 im Jahre
1970, so waren es 1971 bereits 1.656. Die Arbeitskimpfe wurden hirter,
und die Vereinigung koreanischer Gewerkschaften (VKG) wurde jetzt
starker als zuvor als regierungsgesteuert kritisiert. '3

2. Der Kampf um die Erinnerung an Chun T ae-il

Nach der Grindung der Cheonggye-Gewerkschaft fiir die Bekleidungs-
industrie entstanden in den 1970er- und 1980er-Jahren weitere demokra-
tische Gewerkschaften. Es kam zu ausgedehnten Streiks, vor allem sei-
tens schlecht bezahlter Arbeiterinnen in den Freihandelszonen, die einge-
richtet worden waren, um den Auflenhandel durch auslindische Investiti-
onen anzuregen. Das Militdrregime unterdriickte die Demonstrationen
mit Gewalt und behinderte die Gewerkschaftsarbeit. Infolgedessen schien
die demokratische Arbeiterbewegung 1985 etwas an Schwung zu verlie-

8 Korean Labor Movement, S.16. Seit der Spaltung Koreas im Jahre 1945, die von der
stark antikommunistischen Ausrichtung der Regierung beférdert worden war, hatten au-
Ber der Studentenbewegung keinerlei soziale Bewegungen Fuf fassen kénnen. Daher war
es bis 1970 ausschlieBlich die Studentenbewegung, die die siidkoreanische Demokratiebe-
wegung anfiihrte.

9 Siehe Chun Tae-il. A Spatk of Times, S.167.

10 Ebenda, S.166.

11 Yi So-sun stellte sieben Forderungen, u. a. Verbesserungen der Arbeitsbedingungen
auf dem Friedensmarkt und die Garantie des Rechtes auf Gewerkschaftsbildung im Ar-
beitsrecht. Siehe Korean Labor Movement, S.17.

12 Siehe Chun Tae-il. A Spark of Times, S.167; Lee Won-bo: Korean Labor History for
100 Years, Korea Labor & Society Institute, Seoul 2005, S.238.

13 Siehe Korean Labor Movement, S.16.
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ren — aber es waren die Biirger, die die Karten neu mischten: Im Juni
1987, als tber eine Million Biirger fiir mehr Demokratie auf die Stralle
gingen, gab die Regierung nach und versprach Verfassungsinderungen,
z. B. direkte Wahlen und Abstimmungsmechanismen in einer demokrati-
schen Regierung. Dies war ein sehr bedeutsamer Moment, da die koreani-
sche Demokraticbewegung endlich einen Erfolg zu verbuchen hatte.
Durch diesen Erfolg bestirkt, begannen die Arbeiter, 6fter zu streiken;
sie forderten Lohnerh6hungen, menschliche Behandlung und die Griin-
dung demokratischer Gewerkschaften. Um sich gegen Staat und Kapital
zur Wehr zu setzen, organisierten sie sich in regionalen und sektorenge-
bundenen Gewerkschaften. Darauf folgte die Grindung des Nationalen
Rates dieser Gewerkschaften und 1990 schlieBlich des koreanischen Ge-
werkschaftskongresses, des National Worker’s Council (NWC), als
Schirmorganisation der demokratischen Gewerkschaften. Diese Or-
ganisation ist ein Erfolg der Arbeiterbewegung, die durch Chuns Tod
angestol3en wurde. !

Um Chuns Andenken in Ehren zu halten, veranstalteten seine Mutter,
Kollegen und Mitglieder der Cheonggye-Gewerkschaft der Bekleidungs-
industrie alljahrlich an seinem Todestag eine Gedenkfeier. Die Solidaritit
war nunmehr sehr weitreichend, sodass von verschiedenen Veranstaltern
zu unterschiedlichen Themen Arbeiterversammlungen und Gedenkfeiern
durchgefiihrt wurden. Die 18. Gedenk- und nationale Arbeiterversamm-
lung fand am 13. November 1988 statt. 30.000 Arbeiter marschierten
zum Patlament mit dem Ruf: ,,Andert die miesen Gesetze! Diese natio-
nale Arbeiterversammlung, die sich Versammlung zum Andenken an den
Mirtyrer Chun Tae-il nannte, findet seitdem jedes Jahr statt. Zu Beginn
wurde sie vom NWC veranstaltet, der reprisentativen Organisation pro-
gressiver Gewerkschafter, und spiter von der koreanischen demokrati-
schen Gewerkschaftsvereinigung, der Korean Confederation of Trade
Union (KCTU), die zur gréfiten Organisation der Arbeiterbewegung ge-
worden war. Bereits 1987 war zu Chuns 17. Todestag ein Arbeiterkultur-
fest durchgefiihrt worden, das einen Versuch darstellte, Arbeiterkultur
und Gedenkkultur zu vereinen. Der Besuch von Chuns Grab im Moran
Park in Maseok wurde ein wichtiger Brauch neugewihlter Gewerkschafts-
funktiondre.’> Als Symbol ihres Arbeitskampfes betrachteten die Arbeiter
Chun wohl hauptsichlich deshalb, weil die gemeinsame Erinnerung an

14 Siehe ebenda, S.18.
15 Siehe ebenda; The Chun Tae-il Foundation webpage www.chuntaeil.org, history of the
foundation; sowie Interview mit dem Direktor Park Gye-hyeon vom 4.6.2010.
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ihn sie in der Zeit zusammenhielt und in ihrem Arbeitskampf bestirkte,
als sie am schlimmsten unterdriickt wurden. Es war dieser ,,Erinnerungs-
kampf*, durch den Chun zu einer bedeutenden Symbolfigur der koreani-
schen Arbeiterbewegung wurde.

Als weitere Formen des ,,Erinnerungskampfes® der Arbeiterbewegung
wurden der Chun Tae-il-Literaturpreis, der Chun Tae-il-Arbeitspreis und
der Chun Tae-il-Jugendliteraturpreis ausgeschrieben. Die ersteren beiden
Preise gibt es seit nunmehr 18, den letzteren seit vier Jahren.'® Aullerdem
wurde am 14. Dezember 1981 die Chun Tae-il-Gedenkkommission ins
Leben gerufen, die zwei Jahre spiter in Chun Tae-il-Stiftung umbenannt
wurde. 1985 wurde mit Hilfe der 50.000 von der deutschen Hilfsorganisa-
tion Terre des Hommes gespendeten US-Dollar die Chun Tae-il-Ge-
denkhalle erworben und eingerichtet.!”

Inzwischen sind vier Texte tiber Chun verdffentlicht worden. Der meist-
gelesene ist ,,L.eben und Tod eines Arbeiters®, den 1983 Cho Young-rae,
ein Studentenfiihrer, der spiter zum Anwalt fiir Menschenrechte wurde,
schrieb. Der Verkauf der ersten Auflage wurde von der Zensur des Mi-
nisteriums fiir Kultur und Information verboten. Die zweite Auflage
wurde 1991 unter einem anderen Titel, ,,Die Biografie Chun Tae-ils“, der
Offentlichkeit zuginglich gemacht.1® Als erste Biografie zu Chun stief3 sie
sofort auf grofles Interesse bei der Leserschaft. Besonderen Eindruck
hinterlieBen der Mut des Autors und die zermiirbende Mittellosigkeit, der
er ausgesetzt war: Er hatte sich wihrend des Schreibens vor der Polizei
verstecken mussen. 100.000 Exemplare wurden in den 1990er- Jahren
verkauft und 300.000 bis 2005. 2005 wurde ein Film nach dem Buch ge-
dreht.1? 1988 erschien ,,Lasst meinen Tod nicht vergeblich gewesen sein®,
eine Sammlung von Chuns Tagebiichern, Notizblichern und Briefen, die
Einblick in sein einfaches Leben und seine Gedanken gibt.?’ 2003 publi-
zierte Kim Jeong-hwan, der fiir seine Schriften iber die Dichtung der
Widerstandsbewegung gegen die Militdrdiktatur bekannt ist, ,,Ein Mann,

16 Es wird diskutiert, den Chun Tae-il-Arbeitspreis in Chun Tae-il-Preis umzubenennen,
um die gesamte Jugend anzusprechen und nicht nur die Arbeiterjugend. Interview mit
Ditektor Park Gye-hyeon vom 4.6.2010.

17 Interview mit Direktor Park Gye-hyeon vom 4.6.2010.

18 Cho Young-rae: Biography of Chun Tae-il, Seoul 1991.

19 Jo Yun-ju: What should be discussed, what could be discussed, what should not be
discussed, ,,A Single Spark® and four texts about Chun Tae-il, in: A Single Spark & A
Petal, hrsg. von The Institute of Media Arts of Yonsei University, Political Memory of the
Korean New Wave, Seoul 2007, S.119; Cheon Jeong-hwan: Chun Tae-il story and the
film. The filmmaking process of ,,A Single Spark®, in: ebenda, S.134.

20 Chun Tae-il, Don’t Let My Death.
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eine Frau und ein Film — Meditation tber Chun Tae-il“.2! Die ko-
reanische Demokratiestiftung, die von der Regierung unterstltzt wird,
ver6ffentlichte 2008 ,,Chun Tae-il* als erste Folge der Reihe ,,Ein Funken
der Zeit“.22 | Chun Tae-il: Ein Junger Arbeiter von Wi Gi-cheol richtet
sich an kleine Kinder als Zielgruppe.?> Eine Monatszeitschrift fiir Kinder
druckte eine Comicserie tiber Chuns Leben.2*

Vor allem der Film ,,Eine schéne Jugend* (1995), der 500.000 Besucher
in die Kinos zog, verankerte den Namen Chun Tae-II tief im 6ffentlichen
Bewusstsein.?> Den Film zu produzieren, halfen 300 Studenten als Frei-
willige bei Dreharbeiten an der Universitit Seoul.? Auch die Finanzie-
rung des Films wurde auf ungewdhnlichem Wege, u. a. durch eine Spen-
denkampagne, bewerkstelligt. Eine progressive Tageszeitung veroffent-
lichte Artikel, damit auch gew6hnliche Leute iber den Film informiert
wiirden.?” Trotz dieser groen gemeinsamen Anstrengungen kam nicht
gentigend Geld zusammen. Letztlich investierte die Daewoo En-
tertainment-Gruppe viel Geld, sodass der Film schlieBlich gedreht wer-
den konnte.?® Er erhielt sehr positive Bewertungen sowohl vom Publi-
kum als auch von der Kritik.

An der Vorfithrung am 13. November 1995, dem 25. Todestag Chuns,
nahmen mit Park Hyeong-gyu, Back Gi-wan und Lee Don-myeong wich-
tige Personlichkeiten der koreanischen Demokratiebewegung teil. In den
Kinos wurde beim Abspann, nachdem alle 7.554 Burger, die einen Bei-
trag geleistet hatten, namentlich aufgelistet waren, begeistert Beifall ge-

21 Kim Jeong-hwan: A Man, a Woman and a Film — Meditation on Chun Tae-il, Seoul
2003.

22 Chun Tae-il. A Spark of Times.

23 Wi Gi-cheol: Chun Tae-il: A Young Worker, Seoul 2005.

24 Gorae Say So, hrsg. vom Edititing Committee of Children’s magazine Gorae Say So,
Seoul 2003.

25 Bekannter wurde der Film unter dem englischen Titel ,,A Single Spark® (Ein einziger
Funke). AuBlerdem drehten 1978 der Koreanische Demokratie- und Einheitskongress so-
wie Aktivisten der Demokratiebewegung in Ubersee einen Film mit dem Titel ,,Mother.
Yi So-sun ist in diesem Film der Erzihler. In der ersten Hilfte fokussiert er auf Leben
und Tod Chuns, in der zweiten Hilfte auf den studentischen Aktivismus und die Demo-
kratiebewegung direkt nach Chuns Tod 1970. Siehe Cheon Jeong-hwan, Chun Tae-il
story.

26 Siehe ebenda, S.143-146.

27 Sieche Maeil Business Newspaper, 6.8.2002, S.35; Cheon Jeong-hwan, Chun Tae-il
story, S.145.

28 Ebenda, S.146f. Obwohl der Film in Kooperation mit der Filmindustrie gemacht wur-
de, zeichnet er sich durch seine alternative Produktionsweise aus. Siehe The Institute of
Media Arts of Yonsei University, S.33.
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klatscht. Der Film wurde von Gewerkschaftern bei vielen Gelegenheiten
gemeinsam angeschaut. An der Vorfithrung nahm sogar der Sekretir der
konservativen Demokratischen Liberalen Partei, die damals an der Regie-
rung war, teil. Jang Gi-pyo, der als studentischer Vertreter der Jurafakultit
der Seoul National University Protestversammlungen angefithrt und bei
der Filmproduktion wesentlich mitgewirkt hatte, sagte in seiner Gliick-
wunschrede: ,,Chun Tae-il ist zu uns allen gekommen, auch jenseits des
Kreises der Arbeiter.“?” Chun war nun in die 6ffentliche Erinnerung ein-
gegangen. Dieser Fortschritt war das Ergebnis von 50 Jahren Demokra-
tiebewegung in Stidkorea. Die Mithen vieler Gewerkschaftsaktivisten hat-
ten endlich Friichte getragen.

3. Erinnerungskampf und nationale Gedenkultur

Der Kampf um das Symbol Chun Tae-il in den letzten vier Jahrzehnten
war ein Kampf zwischen der herrschenden Klasse und der Arbeiterklasse.
Am Verlauf dieses Kampfes lisst sich ablesen, welche Fortschritte die
sidkoreanische Gesellschaft in diesen Jahren gemacht hat. Der groQle
Erfolg des Films und der Biicher iiber ihn spricht dafiir, dass Chun eine
bedeutende Stellung im 6ffentlichen Bewusstsein erhalten hat und mehr
als ein Symbol der Arbeiterbewegung ist.

Das nichste Ereignis, das ithn weiter in das 6ffentliche Bewusstsein ein-
schrieb, war der Bau der Chun Tae-il-Statue und der Chun Tae-il-Stral3e
in Cheonggyoncheon im Zuge der umfassenden Baumalinahmen in Seoul
im Jahre 2004. Das Bauprojekt hatte die Freilegung des Flusses Cheong-
gyecheon, die Entfernung uberflissig gewordenen Zements und schlie3-
lich die Schaffung einer Parkanlage zum Ziel. Im Juli 2004 schlug die
Chun Tae-il-Stiftung der Stadtverwaltung vor, zum Offentlichen Geden-
ken: erstens, eine Gedenktafel an der Stelle zu errichten, an der Chun sich
verbrannt hatte; zweitens, eine Briicke nach thm zu benennen; drittens,
eine Chun Tae-il-Stralle am Cheonggyecheon zu bauen und viertens, eine
Chun Tae-il-Gedenkhalle in dem Gebiude einzurichten, das amerikani-
sche Ingenieure hinter dem Friedensmarkt zuriicklassen wirden. Die
Stadtverwaltung von Seoul stimmte einer 60 cm langen und 40 cm brei-
ten Gedenktafel zu, lehnte aber die Benennung der Briicke und der Stra-
3e mit Hinweis auf die Regel ab, dass erst nach hundert Jahren eine Stra-
Be nach jemandem benannt werden konne. Die Stiftung kritisierte die

29 Hankyoreh, 14.11.1995, 5.23.
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Ablehnungsgriinde als faule Ausrede.’? Der Konflikt verdeutlicht die po-
litischen Realitdten der Zeit: einerseits eine konservative Stadtverwaltung,
andererseits eine demokratische Zentralregierung.

Ein Jahr spiter, im Juli 2005, ging die Stadtverwaltung zbgerlich auf den
Vorschlag ein, eine Stralle mit Gedenkelementen zu bauen. Der Name
Chun Tae-il-StraBe sollte jedoch inoffiziell bleiben.?' Ende September
wurde ein Torso Chuns aufgestellt. Am 13. November, dem 35. Jahrestag
seines Todes, wurden kupferne Gedenktafeln auf Beodeuldari, der in-
offiziellen Chun-Tae-il-Briicke, eingelassen: 4.000 Kupferplatten, auf de-
nen Worte von 15.000 Menschen zu lesen sind, auch vom damaligen Pri-
sidenten Roh Moo-hyun und von den fritheren Prisidenten Kim Yeong-
sam und Kim Dae-jung. Dieses Ereignis wurde sogar in der konservativs-
ten Zeitung des Landes unverzerrt dargestellt,? was zeigt, wie weit das
Gedenken an Chun Teil der 6ffentlichen Kultur geworden ist. Sehr ermu-
tigend ist auch, dass Lee Myung-bak, Prisident der Stadt Seoul und frihe-
rer Topmanager des Hyundai-Konzerns, die Forderungen der Stiftung
akzeptierte. Daran wird deutlich, dass Chun nunmehr auch von der herr-
schenden Klasse, die seiner Klasse entgegengesetzt ist, als nationales
Symbol anerkannt ist.3> Diese neue Atmosphire war vermutlich aus zwei
Griinden entstanden: zunichst, weil allein aus Menschlichkeit die Erinne-
rung an Chuns Tod aufrechterhalten werden musste, vor allem aber, weil
die schreckliche Situation der Arbeiterschaft zu Chuns Zeiten Vergan-
genheit geworden war. So konnten die Konservativen einem historisier-
ten Gedenken an Chun Tae-il nun toleranter gegeniiberstehen.

Weitere Erfolge der Demokratiebewegung fithrten dazu, dass in der
Schule ein neuer Lerninhalt eingefithrt wurde: Die Lehrbiicher nahmen
Bilder Chuns und der Protestbewegung auf, ebenso Briefe an den Prisi-
denten. Im Begleittext heil3t es sogar, dass Chun die koreanische Arbei-
tertbewegung angestoBen habe.?* Dieser Erfolg war moglich geworden,
weil die jahrelang in der Demokratisierungsbewegung titigen Geschichts-
lehrer und Historiker das Schulbuchsystem reformiert hatten und die
Schulbiicher nun selbst schrieben.

30 Denn es gab bereits Straflen, die nach bekannten Persénlichkeiten benannt waren, die
noch nicht 100 Jahre tot waren. Sieche Chosun Ilbo, 2.7.2004.

31 Siehe Chosun Ilbo, 13.7.2005.

32 Siehe Chosun Ilbo, 14.11.2005.

33 Siehe Jo Yun-ju, What should, S.131.

34 Siehe Kim Gwang-nam u. a.: Korean Modern and Contemporary History, Seoul 2010,
S.334ff.
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Erinnerung und Gedenken tragen zur Bildung einer kollektiven Identitit
bei. Bestimmte FErinnerungen werden im Alltag weitergegeben und
schlieBflich institutionalisiert. In diesem Sinne bedeutet das Auftauchen
Chuns in den Geschichtsbiichern, dass die vorher dem Vergessen preis-
gegebenen Erinnerungen nun anerkannt und institutionalisiert wurden.3®
Anders als offizielle Gedenkveranstaltungen, die von der Regierung ver-
anstaltet werden, ging die Chun betreffende Erinnerung von Aktivisten
der Arbeiterbewegung aus. Das Wiederauffinden von Erinnerungen ist
ein Weg, Partizipation herzustellen. Das hat jedoch auch einen Nachteil:
Mit dem Voranschreiten der Demokratisierung und der Institutionalisie-
rung des Gedenkens verblasst die Erinnerung an den Widerstand zuneh-
mend. Die praktische Mobilisierungskraft der von Aktivisten ausgehen-
den Demokratiebewegung in Stidkorea hat seit der Demokratisierung den
Schwung verloren.?¢ Dieser Trend zeigt sich auch in der Erinnerung be-
zuglich Chuns.

1990, im Jahr des 20. Todestages, besalen die Nationale Arbeiterver-
sammlung und das Gedenken an Chun laut Jahresbericht des NWC grofe
Bedeutung. Seit 1992 wird ihm jedoch weniger Gewicht beigemessen. Die
wochentlich bzw. zweiwdchentlich durch den Rat herausgegebene Zeit-
schrift erwihnt Chun seit 1992 seltener.’” Die jihrlichen Berichte der
KCTU nennen ihn seit 1996 tberhaupt nicht mehr. In der wochentli-
chen/zweiwochentlichen Zeitschrift der KCTU kommt er nut noch vor,
wenn Uber die Preistrager des Literaturpreises berichtet wird, es wird sei-
ner aber nicht als Symbol der Arbeiterbewegung gedacht.?® Von den 63
Fotografien auf dem Cover der Ausgabe von 2005 zeigt nur eine Chun.?
In letzter Zeit wird Chun offiziell wihrend der jdhrlichen nationalen Ar-
beiterversammlung erwihnt, und es wird mit der Verleihung des Chun
Tae-il-Literaturpreises und des ,,Arbeitspreises an ihn erinnert.

Go Gye-hyeon, der Direktor der Chun Tae-il-Stiftung, brachte in einem
Interview seine Bedenken gegeniiber dieser Entwicklung zum Ausdruck.
Mehr als ein Viertel der gewerkschaftlich organisierten Arbeiter, die am
Trainingsprogramm der KCTU teilnehmen, weil3 nicht einmal, dass es

35 Siche Jan Assmann: Das kulturelle Gedichtnis. Schrift, Erinnerung und politische
Identitat in frihen Hochkulturen, Minchen 1977, S.134-143.

36 Siche Hong Seong-tae: The April 19th Movement: Institutionalization and Effects, in:
Memory & Vision, 2010, vol. 22, S.188-191.

37 Siehe Annual reports by the National Workers Council, 1990-1995; Labor Newspaper,
1991-1994.

38 Sieche Annual report by the KCTU, 1996-2005; Work and World, 1995-2002.

39 Siehe Annual report by the KCTU, 2005.
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Chun gab. Besorgniserregend ist auch, dass die Stiftung tber keinerlei
Gedenkorte verfiigt. Noch nicht einmal in der Chun Tae-il-Gedenkhalle
gibt es Platz, um die Gegenstinde, die thm gehort haben, auszustellen.
Offensichtlich legt die Arbeiterbewegung nun weniger Wert auf Ge-
denken und Erinnerung. Einerseits mag dies an der bestindig schwierigen
Situation der Arbeiterbewegung liegen, deren Mitglieder immer wieder
Repressionen ausgesetzt sind, sodass sie sich kurzfristig mit sehr drin-
genden Angelegenheiten beschiftigen miissen. Andererseits hat sich die
Bewegung exzessiv auf politische Aktionen und ideologische Kimpfe
beschrinkt und die historische Identitit der Abeiteréffentlichkeit ver-
nachlissigt. Das Ergebnis ist, dass die Arbeiter sich hiufig versammeln,
um dringliche Probleme zu besprechen. Sie sehen Gewerkschaften als
Organisationen, die ihnen helfen, die Probleme des Uberlebens und des
Alltags zu bewiltigen. Anders als in Stidkorea haben die Gewerkschaften
und die Arbeiterparteien in Deutschland historisch eine wichtige Rolle bei
der Entwicklung einer Arbeiteridentitit, einer ,,politischen Religion®, ge-
spielt.40

Nichtsdestotrotz ist die Erinnerung an Chun ein herausragender Erfolg
von Institutionalisierungskdmpfen von unten. Sie ist zu einem gewissen
Teil institutionalisiert worden, aber sie ganz zu einem Teil des 6ffentli-
chen Bewusstseins werden zu lassen, wird wegen der andauernden Re-
pression gegen die Arbeiterbewegung nicht einfach sein.

Ein Vergleich mit einem anderen Ereignis kann vielleicht zeigen, in wel-
che Richtung wir gehen sollten: Die von Studenten angefithrte Revoluti-
on vom 19. April 1960 ebnete den Weg fiir die Bildung einer demokrati-
schen Regierung. Obwohl die neue Regierung ein Jahr spiter durch einen
Militirputsch abgesetzt wurde, leisteten die studentischen Fihrer, die spi-
ter selbst Teil der politischen Elite wurden, relativ schnell einen entschei-
denden Beitrag zur Verankerung der Revolution im 6ffentlichen Be-
wusstsein. In den letzten Jahren mehrten sich Bedenken beztiglich des
Zustands der Demokratie in Studkorea. So hatten Gedenkfeietlichkeiten
anlisslich des 50. Jahrestages der Studentenerhebung anfangs von Regie-
rungsseite keine Zustimmung gefunden. Glicklicherweise unterstiitzte
der gegenwiirtige Prisident Lee Myung-bak, der an den Protesten als Stu-

40 Geoff Eley: Forging Democracy. The History of the Left in Europe, 1850-2000,
Oxford 2002, S.52, 58. Siche auch Berthold Unfried: Einleitung, in: Ders./Christine
Schindler (Hrsg.): Riten, Mythen und Symbole — Die Arbeiterbewegung zwischen ,,Zivil-
religion® und Volkskultur, Leipzig 1999, S.7-16; Sebastian Prifer: Die frithe deutsche
Sozialdemokratie 1863 bis 1890 als Religion. Zur Problematik eines revitalisierten Kon-
zepts, in: Unfried/Schindler (Hrsg.), Riten, S.34-59.
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dent selbst teilgenommen hatte, das Gedenken vehement.#! Alles in allem
ist der Erinnerungskampf um die Aprilrevolution ein Beispiel fir die pa-
radoxe Wirkung von Institutionalisierung. Die Erinnerung wurde Teil des
Offentlichen Bewusstseins, der Preis dafiir war die Formalisierung. Au-
Berdem verlor die Offentlichkeit die Begeisterung fiir die Sache. Die stu-
dentischen Aktivisten der Revolution vom 19. April werden zunechmend
marginalisiert, und die Erinnerung daran wird politisch monopolisiert.+?
Verglichen mit der Erinnerung an die Revolution vom 19. April steht die
Erinnerung an Chun vor anderen Problemen: Man kann nicht sagen, dass
diese nicht Teil des 6ffentlichen Bewusstsein geworden wire. Aber an
dem Wendepunkt, den sein vierzigster Todestag darstellt, ist es hdchste
Zeit, zurlickzuschauen und die Erinnerungs- und Gedenkpolitik zu tiber-
denken, da das Gedenken an Chun langsam rein formal oder aber er ver-
gessen wird. Umso dringlicher sollten wir nicht nur schlussfolgern, dass
die Arbeiterbewegung ihrem verstorbenen Pionier mehr Achtung zollen
sollte. Wir sollten uns tiefer gehende Fragen stellen und tber effektive
Wege der Kommunikation mit der Offentlichkeit iiber die Geschichte der
Arbeiterbewegung nachdenken.

Aus dem Englischen von Nicola Helferich

41 In diesem Jahr gab die Regierung tiber drei Milliarden KRW (ca. 2 Millionen Euro) fiir
die Gedenkfeier und eine Quellensammlung zu dieser Studentenrevolution aus. Gesprich
mit Mun-Sook Park, Direktor des Archivs der Kotrean Democracy Foundation, am
18.11.2010.

42 Hong Seong-tae, S.178, 180, 182, 202.



Regionales

Die schlesischen Demokratenkongresse von 1848

Walter Schmidt

Die preuflische Provinz Schlesien war in der Revolution von 1848 ein
Zentrum demokratischer Bestrebungen und konnte sich mit anderen
regionalen Schwerpunkten der deutschen achtundvierziger Demokratie
wie der Rheinprovinz, Baden und dem Rhein-Main-Gebiet oder Sachsen
und Berlin durchaus messen.

Ein entscheidendes Merkmal demokratischer Aktivitit war ohne Frage
die politische Vereinigung der Krifte, die fiir den demokratischen und
sozialen Ausbau der angestrebten biirgetlichen Gesellschaft eintraten. In
ganz Deutschland setzte der organisatorische Zusammenschluss dieser
hauptsichlich von politisch radikalen Elementen des Bildungsbiirgertums
wie von sogenannten unterbiirgerlichen Klassen und Schichten, dem
Kleinbtirgertum und den proletarischen Elementen in der Stadt sowie
den Bauern und Landarbeitern auf dem Lande, getragenen Kriften be-
reits unmittelbar nach der siegreichen Mirzrevolution ein.

Schlesien nahm insofern einen vorderen Platz ein, als die Bildung demo-
kratischer Vereine nicht nur — wie auch anderswo — relativ frith begann,
sondern rasch eine weite Dimension erlangte und auch kleinere Stidte
einbezog. Vor allem aber blieb dieser Prozess nicht auf die Stidte be-
schrinkt, sondern erfasste auch das flache Land. Ferner ist das starke
Gewicht der sozialen Frage des Proletariats in der demokratischen Bewe-
gung auffillig. Und schlieBlich entstand in Schlesien eine demokratische
Provinzialorganisation, die stirker als anderswo leitend auf die Ausbrei-
tung der demokratischen Bewegung in der ganzen Provinz Einfluss
nahm. Es darf nicht Gibersehen werden, dass die relativ umfassende politi-
sche Organisation des Landvolks in Gestalt des schlesischen Rustikalver-
eins von der stidtischen Demokratie initiiert und beeintlusst wat.
Erforscht ist die Geschichte der organisierten achtundvierziger Demokra-
tiecbewegung in Schlesien jedoch noch keineswegs. Lediglich zu Breslau
und Liegnitz sowie zum Rustikalverein liegen Ergebnisse vor.! Ange-

1 Am besten etforscht ist der Rustikalverein. Siche Helmut Bleiber: Rustikalverein in
Schlesien (RiS) 1848-1849, in: Dieter Fricke u. a. (Hrsg.): Lexikon zur Parteiengeschichte.
Die birgerlichen und kleinbiirgerlichen Parteien und Verbidnde in Deutschland (1789-
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sichts dieser Forschungssituation liegt es nahe, einmal die Entwicklung des
vielfdltigen demokratischen Vereinslebens vor allem in der schlesischen Ka-
pitale etwas genauer zu untersuchen und dabei auch den Provinzialverband
der schlesischen Demokraten und seine Leitung in den Blick zu nehmen. Die
folgende Studie widmet sich vor allem dem letztgenannten Thema.?

Der Stand der demokratischen Vereinsgriindungen im Juli 1848

Der Einladung zu einem Provinzialkongress der schlesischen Demokra-
ten, die Ende Juni/Anfang Juli vom ,,Demokratischen Hauptverein® in
Breslau (DHV) ausging,? war die Griindung einer recht beachtlichen Zahl
von demokratischen Vereinen vor allem in der Hauptstadt Breslau, aber
auch in mehreren gréfleren Stidten der Provinz vorausgegangen. In Bres-
lau hatten sich neben dem zahlenmiBig stirksten und auch fithrenden
DHYV und dem ebenfalls mitgliederstarken ,,Arbeiterverein® noch neun
weitere Organisationen gebildet, die demokratische Ziele auf ihre Fahne
geschrieben hatten. Sie verstanden sich zumeist als Filialen des DHV, ja
waren nicht selten von dessen Mitgliedern gegriindet worden, um ein
stirkeres Gegengewicht zum liberalen Konstitutionellen Verein zu schaf-
fen*: der sozial orientierte und dem Arbeiterverein nahestehende ,,Verein

1945), Bd. 4, Leipzig 1986, S.110-117; auch in: Helmut Bleiber/Walter Schmidt: Schlesien
auf dem Weg in die biirgerliche Gesellschaft. Bewegungen und Protagonisten der schlesi-
schen Demokratie im Umfeld von 1848, Erster Halbbd., Berlin 2007, S.271-280; siche
auch Walter Schmidt: Die schlesischen Rustikalvereine als Ausdruck demokratischer
bauetlicher Organisationsbestrebungen in der Revolution von 1848/49, in: Wissenschaft-
liche Zeitschrift der Friedrich-Schiller-Universitit Jena. Gesellschafts- und sprachwissen-
schaftliche Reihe, 14. Jg., 1965, H. 2, §.239-242. Fir die Vereine in Breslau liegen vor:
Christian Giirtler: Vereine und nationale Bewegung in Breslau. Ein Beitrag Breslaus fiir
Freiheit und Demokratie in Deutschland, Frankfurt am Main 2003, und Helmut Bleiber:
Die Haltung der Parteien gegentiber der Landbevélkerung in der Wahlbewegung im
Fruhjahr 1848 in Schlesien, in: Bleiber/Schmidt, Schlesien 1848, Erster Halbbd., S.158-
169. Fir Liegnitz siche Walter Schmidt: Moritz Matthii (1809-1864). Ein schlesischer
Burschenschafter und 1848er Demokrat aus Auras, in: Bleiber/Schmidt, Schlesien 1848,
Zweiter Halbbd., Berlin 2007, S.262-271.

2 Die folgende Darstellung basiert vor allem auf den in schlesischen Zeitungen, nament-
lich der demokratischen ,,Allgemeinen Oder-Zeitung® (AOZ), der ,Breslauer Zeitung™
(BZ) und der konstitutionellen ,,Schlesischen Zeitung™ (SZ) tberlieferten Berichten und
Korrespondenzen. Ausgewertet werden konnten auch einige wenige tberlieferte Lokal-
blitter wie das Liegnitzer Organ des demokratischen Vereins ,,Der Demokrat®.

3 Siehe AOZ, 9.7.1848. Arbeitervereinssitzung vom 6. Juli. In den Zitaten aus zeitgenssi-
schen Quellen wird die Orthografie durchweg modernisiert.

4 Siehe AOZ, 13.5.1848: DHV-Sitzung vom 11.5.1848.
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Germania®, der radikal-demokratische ,,Verein zum goldenen Kreuz®,
der ,,Allgemeine Landwehrverein fiir Breslau und Schlesien®, der sich fur
die Rechte der Landwehrminner einsetzte, ein ,,Verein der Militdrpflich-
tigen®, der ,,Verein oder Volksklub zur Stadt Freiburg®, der ,,Demokrati-
sche Studentenverein®, ein ,,Politischer Bildungsverein® und ein ,,Repub-
likanischer Verein® sowie der ,,Sozialdemokratische Verein zum goldnen
Schwert. Letzterer stand unter dem Einfluss des Sozialisten F. A. Stilch,
der den Ideen Louis Blancs folgte, offen demokratisch-sozialistische Ziele
vertrat und Verbindungen zu Kommunisten, namentlich zur ,Neuen
Rheinischen Zeitung® hatte. Breslau stellte angesichts seiner Vereinsviel-
falt mit 38 mehr als die Hilfte der Delegierten auf dem Provinzialkon-
gress.>

In der Provinz hatten sich bis Mitte Juli nachweislich 27 demokratische
Vereine in erster Linie in den Bezirksregierungssitzen Liegnitz und Op-
peln sowie in erstaunlich vielen Kreisstidten in allen drei schlesischen
Regierungsbezirken konstituiert, von denen 16 auf dem Kongtress durch
gewihlte Abgeordnete vertreten waren. Der Bezirksregierungssitz Liegnity
verfigte iiber einen starken Demokratischen Verein, der sich durch ein
Manifest, auf das die fiinf Delegierten als Richtschnur fiir ihr Auftreten
auf dem Kongress verpflichtet worden waren, bereits politisch klar als
sozial-demokratisch profiliert hatte. Der oberschlesische Regierungsbe-
zirkssitz Oppeln war durch einen Deputierten des Vereins der Volksfreun-
de vertreten. In der Kreisstadt Schweidnity hatte sich unter Julius Maria
Petery ein Demokratischer Verein mit einem eigenen Organ, dem ,,Frei-
schiitz, deutlich radikaldemokratisch konsolidiert. Delegierte nach Bres-
lau entsandten auch die unter unterschiedlichen Namen gegriindeten
demokratischen Vereine in den schlesischen Kreisstidten Brieg, Glogan,
Griinberg, Hirschberg (aus Hirschberg kamen nicht Delegierte des Politi-
schen Vereins, sondern mit Rosenthal und Weinmann nahmen zwei De-
mokraten als Vertreter der ,,demokratischen Partei teil), Neife, Neumarkt,
Neustadt/ Oberschlesien, Reichenbach, Striegan und Trebnitz. Aber auch in
Kleinstadten wie Wansen im Kreis Ohlau, Reichthal im Kreis Namslau und
Salzbrunn im Kreis Reichenbach entstandene demokratische Vereine wa-
ren durch gewihlte Delegierte auf dem Kongress vertreten. Uberdies war

5 Uber den Kongress informierten am ausfiihrlichsten SZ, 18.7.1848, S.1892f. und Der
Demokrat (Liegnitz), Nr. 1, S.11-13, Nr. 3, S.30-32, Nr. 4, 8.39f,; ferner AOZ, 18.7.1848;
eine umfangreiche Berichterstattung lieferte auch die ,,Neue Rheinische Zeitung*
(NRhZ), 20.7.1848, S.2; 21.7.1848, S.2f; 1.8.1848, Beilage, S.1 (hier ein Abdruck der
Beschliisse des Kongresses); kritisch die linksdemokratische Schlesische Chronik (Schles.
Chr.), 15.8.1848, S.269f.
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festgelegt worden, dass auch Demokraten aus Orten, in denen noch keine
Vereine bestanden oder erst in Grindung waren, als Vertreter der ,,de-
mokratischen Partei” sich am Kongress beteiligen sollten.¢ So schickten
neben der Kreisstadt Hirschberg auch die Kreisstadt Falkenberg in Ober-
schlesien, das seit dem Weberaufstand deutschlandweit bekannte Pesers-
waldan sowie Myslowitz/ Oberschlesien und Jeline Abgeordnete nach Breslau.”
Doch waren — aus welchen Griinden auch immer — bei Weitem nicht alle
schon gebildeten demokratischen Vereine in Schlesien auf dem Kongress
anwesend. Es fehlten die Vereine der Kreisstidte Frankenstein, Lauban,
Léwenberg, Namslau, Ohlau, Ols, Ratibor, Steinau und Wohlau ebenso
wie die von Friedeberg am Quais, Ottmachau und Ujest.

Der erste Provingialkongress der schlesischen Demokraten (16. Juli 1548)

Der Provinzialkongress der schlesischen Demokraten war einer der ers-
ten Regionalkongresse der demokratischen Partei in Deutschland. Er
folgte einem Beschluss des ersten deutschen Demokratenkongtesses, der
vom 14. bis 17. Juni 1848 in Frankfurt am Main getagt hatte. In diesem
Beschluss war die alsbaldige (binnen einem Monat) Durchfithrung von
»IKreiskongressen zwecks Bildung von sogenannten ,,Kreisausschiissen®
festgelegt, die die Verbindung zwischen dem Zentralausschuss in Berlin
und den Lokalvereinen herstellen sollten.® Als Tagungsort war verstindli-
cherweise die Hauptstadt vorgesehen, zumal die Demokratie hier am
besten organisiert war. In der Einladung des Breslauer DHV hie3 es, dass
angesichts der Sammlung der Reaktion ein Zusammenschluss der demo-
kratischen Krifte aus der ganzen Provinz dringend ndtig sei, um den
Feinden gewachsen zu sein.? Danach befassten sich in der ersten Julihalf-
te die Breslauer und auch zahlreiche demokratische Vereine in den Pro-
vinzstidten mit dem Thema und wihlten ihre Deputierten, je nach Mit-
gliederzahl und wohl auch dem politischen Gewicht entsprechend, von
zumeist einem bis zu zwolf Abgeordnete.

Der schlesische ,,Kreiskongress®, der sich sofort Provinzialkongress
nannte, fand am 16. Juli 1848 in Breslau im Saale zum blauen Hirsch statt,

6 Siche Der Demokrat, Nr. 3, 8.30: ,,[...] verstirkt durch eine Anzahl gleich gesinnter
Minner aus Orten, wo Vereine noch nicht konstituiert sind*.

7 Siehe Der Demokrat, Nr. 4, S.39f.

8 Siehe Gerhard Becker: Das Protokoll des ersten Demokratenkongresses vom Juni 1848,
in: Jahrbuch fiir Geschichte, Bd. 8, Berlin 1973, 8.379-405, hier S.388.

9 Siche AOZ, 9.7.1848: Arbeitervereinssitzung vom 6. Juli.
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lag so noch in dem vom Frankfurter Beschluss vorgegebenen Zeitraum
von vier Wochen und dauerte nur einen Tag. Versammelt hatten sich 61
Delegierte aus Vereinen in Breslau und 20 Orten der Provinz sowie neun
Vertreter der ,,demokratischen Partei* aus flinf Orten, in denen noch kei-
ne solchen Vereine gegriindet worden waren, insgesamt also 70 stimmbe-
rechtigte Abgeordnete.!” In einer Vorberatung am 15. Juli war festgelegt
worden, dass Abstimmungen nach der Kopfzahl erfolgen. Den Kongress
erotfnete Dr. Sigismund Asch, der Vorsitzende des Breslauer Arbeiterver-
eins, der auch zum Prisidenten gewihlt wurde; Asch besal3 als jidischer
Arzt wegen seiner unentgeltlichen Sprechstunden fiir Arme grofie Popu-
laritdt in der Stadt. Er hatte wesentlichen Anteil daran, dass der Arbeiter-
verein eine konsequent demokratische Haltung einnahm und trat wieder-
holt mit ,,aufriihrerischen® Reden auf Volksversammlungen auf, weswe-
gen er 1849 zu einem Jahr Festungshaft verurteilt wurde. Seit 1861 Mit-
glied der Fortschrittspartei, machte er sich als Breslauer Stadtverordneter
um die Kanalisation und Wasserreinigung verdient und gehérte der Arz-
tekammer in Schlesien an.!" Asch zur Seite standen als Vizeprisidenten
die Vereinsvorsitzenden von Liegnitz und Grinberg, Carl Otto Cunerth
und Friedrich Wilhelm Levysohn. Als gewihlte Sekretire arbeiteten Has-
sack aus Neif3e, Pulze aus Neustadt, Schneider aus Trebnitz und Kemp-
ner aus Reichthal.

Der schlesische Kongress hielt von Anfang an deutlich Distanz zum ge-
samtdeutschen Demokratenkongress in Frankfurt am Main. Er bestimm-
te schon bei der Festlegung der Tagesordnung nach Interventionen von
Auerbach und Friedmann aus Breslau, ,,das Manifest des Frankfurter
Kongtresses nicht zur Grundlage der Verhandlungen iiber die Prinzipien-
frage zu machen“.'2 Dabei ging es vor allem um den Beschluss des
Frankfurter Kongresses, wonach die demokratische Republik Ziel der
Bestrebungen der deutschen Demokratie sein sollte.!> Dem standen eine
groB3e Zahl von Deputierten, namentlich die Breslauer gemifBigten De-
mokraten, kritisch gegeniiber. Auerbach meinte, man kénne unter Repu-

10 Dazu siche das ,,Verzeichnis der vertretenen Vereine und Namen der Deputierten des
ersten Kongresses der schlesischen Demokraten in Breslau®, in: Demokrat, Nr. 4, S.39f.;
auch SZ, 18.7.1848, S.1893.

11 Siehe Dagmar Nick: Jidisches Wirken in Breslau. Eingeholte Erinnerung: Der Alte
Asch und die Bauers, Wiirzburg 1998.

12 SZ, 18.7.1848, S.1893. Hervorhebung im Original.

13 Siche Becker, Erster Demokratenkongtess, S.388: Er hatte ,,beschlossen zu erkliren:
Es gibt nur eine fir das deutsche Volk haltbare Verfassung, die demokratische Republik, in
welcher die Gesamtheit die Verantwortlichkeit fiir die Freiheit und Wohlfahrt des Einzel-
nen tbernimmt.“ Hervorhebungen im Original.
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blik nur die rote Republik verstehen, was er ablehne.!* Die Mehrheit der
schlesischen Demokraten wollte gerade die Frage der Republik von
vornherein offenhalten und sich daher nicht ohne weiteres Frankfurt
anschlieBen. Uber die von der Demokratie anzustrebende Staatsform
wollten sie nach griindlicher Diskussion selbststindig entscheiden. Unter
fast allen fihrenden schlesischen Demokraten bestand wohl Einigkeit
dariiber, dass es zumindest taktisch unklug war, die Republik zu diesem
Zeitpunkt als aktuelle Forderung in den politischen Kampf einzufithren,
wenn die Demokratie das Ohr der Massen, mithin Masseneinfluss gewin-
nen wollte. Manch einer, der sich als Republikaner verstand und auch
bekannte, suchte das strikt demokratische Element in der Forderung nach
einer konstitutionellen Monarchie mit der ausdriicklichen Erginzung ,,auf
breitester demokratischer Grundlage™ zur Geltung zu bringen.’> Gleich-
wohl gab es aber auch nicht wenige unter den Breslauer Fihrungskriften,
die wohl aus prinzipiellen Griinden dieser Forderung abhold waren und
das ganze Problem cher umgehen wollten.

Der Kongress begann nach der Eréffnung auch sofort mit der Debatte
dieser sogenannten Prinzipienfrage. Der vorgelegte Antrag von Breiners-
dorf (Breslau) wich einer Bestimmung der angestrebten Staatsform, so-
wohl der Republik als auch der von vielen Demokraten favorisierten
konstitutionellen Monarchie auf breitester demokratischer Grundlage,
einfach aus, indem er die Volkssouverinitit als das eigentlich Wesentliche
bei der Neugestaltung von Staat und Gesellschaft in den Vordergrund
stellte. Exr empfahl daher zu erkliren, ,,dass die reine ungeteilte Sonveranitit des
Volkes die einzige giiltige Basis einer Staatsverfassung sei .10

Die Anhinger der Republik lieBen sich davon jedoch nicht beeindrucken.
In einem Amendement fixierte Benecke (Waldenburg) die Gegenposition
und forderte, als ,,die einzig notwendige Staatsform die demokratische
Republik® anzuerkennen. Philipp Hoyoll (Breslau), der sich auch zur
Republik bekannte, wollte nur die Erginzung, dass die Republik auf fried-
lichem Wege herbeigefithrt werden solle, was jede bereits bestehende

14 Sieche Der Demokrat, Nr. 1, S.13.

15 Siehe zu dieser Problematik v. a. Walter Schmidt: Moritz Elsner und die schlesische
1848er Demokratie, in: Bleiber/Schmidt, Schlesien 1848, 2. Halbbd., S.248-250; auch
Ders.: Franz Schmidt (1818-1853). Ein achtundvierziger Radikaldemokrat aus Schlesien,
in: Helmut Bleiber/Walter Schmidt/Susanne Schotz (Hrsg.): Akteure eines Umbruchs.
Minner und Frauen der Revolution von 1848/49, Bd. 1, Betlin 2003, S.677-739, hier
S.688.

16 Hierzu und zum Folgenden SZ, 18.7.1848, S.1892f.. Hervorhebungen im Original.
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Staatsform ohne weiteres ermdgliche. Einen wesentlichen Schritt weiter
ging der Liegnitzer Cunerth, der im Sinne des schon genannten Liegnitzer
Manifestes statt der ,,demokratischen die sozial-demofkratische Republik™ als
»Endziel“ demokratischer Bestrebungen erklirt wissen wollte.!” Das
Manifest sah die soziale Republik als Ergebnis eines lingeren politischen
Kampfes zur Gewinnung der Massen fiir dieses Ziel.'® Darauf vereinigten
Benecke, Hoyoll und Cunerth ihre Vorschlige zu einem gemeinsamen
Amendement, sodass auf dem Kongress die sozial-demokratische Repu-
blik als Gegenposition direkt ins Spiel kam.

Von diesen gegensitzlichen Ausgangspositionen aus begann eine ,,mit
grof3tem parlamentarischen Takte® geflihrte dreieinhalbstliindige Prinzi-
piendebatte. Republikbefiirworter und Verfechter der allgemeinen Volks-
souverdnitit standen sich eine Zeitlang unversShnlich gegeniiber. Beyse
(Verein der Militirpflichtigen Breslau) wollte wenigstens ein Minimum an
Demokratie gesichert sehen und plidierte daher fir die demokratisch-
konstitutionelle Monarchie. Man misste die Stimmung in der Provinz
stiarker berticksichtigen, die fiir die Republik noch nicht reif sei. Cunerth
wagte den Generalangriff auf Breinersdorfs verwaschene Position und
konterte Beyse. Die sozial-demokratische Republik, richtig begriindet,
wirde durchaus auch in der Provinz Anklang finden. Er beantragte die
Wahl einer Kommission, die ein seinem Vorschlag entsprechendes Mani-
fest ausarbeiten und zur Abstimmung vorlegen sollte. Johann Georg
Rosenhain (Arbeiterverein Breslau) trat Cunerth bei. Der abstrakte Be-
griff ,,Volkssouverinitit™ gentige nicht, diese wiirde ja neuerdings sogar
in absolutistischen Staaten anerkannt, ,,wo man sie dem Herrscher vom
Volke iibertragen glaube®.

Jetzt stieg Breinersdorf mit einer entschiedenen Ablehnung der Republik-
forderung ein. Die Republik habe weder in Berlin noch in Frankfurt eine
Majoritit. In Berlin beharre sogar die dullerste Linke auf der konstitutio-
nellen Monarchie. Die organisierte Demokratie miisse aber die Souverini-
tit des Volkes akzeptieren, dessen Willen die Vertreter in den Parlamen-
ten ausdriickten. Breinersdorf konzentrierte sich voll auf das Argument,
wonach die Majoritit des Volkes die Republik (noch) nicht wolle. Danach
konnte Cunerths Antrag hinsichtlich eines auszuarbeitenden Manifests
mehrheitlich abgeschmettert werden; und der Antrag von Breinersdorf
rickte wieder ins Zentrum. Robert Schlehan (Breslau) unternahm noch
einmal einen Vorstol3 fir die Anerkennung der Republik, was er fiir eine

17 SZ, 18.7.1848, S.1892.
18 Siehe Der Demokrat, Probeblatt, S.1-4, hier S.4.
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moralische Notwendigkeit hielt. Cunerth argumentierte, dass die Monar-
chie eine wirkliche Gleichberechtigung der Staatsbiirger ausschlieBe und
der Sozialismus mehr und mehr Anklang finde. Hermann Brehmer
(DVH Breslau) trat wiederum Breinersdorf zur Seite, wiederholte, dass
die Staatsform stets den Willen der Majoritit des Volkes spiegeln miisse,
und plidierte dafir, die Staatsform nicht zu nennen. Karl Friedrich An-
sorge (Glogau) meinte mit deutlich anarchistischen Anklingen schlie3-
lich, dass ja auch die Republik noch nicht das Endziel sei, sondern es
letztendlich um einen verniinftigen Staat gehe, in dem man gar keine
Gesetze meht brauche.

Am Schluss erhielten nur noch die Antragsteller das Wort: Breinersdorf
und Benecke. Volkssouverinitit oder Republik standen sich klar und
eindeutig gegeniiber; Breinersdorf unterstiitzt von Brehmer, Benecke von
Wittenburg (Reichenbach). Benecke befiirchtete im Schlussplidoyer, dass
die Demokratie bei Verzicht auf die Republikforderung Erbe der alten
Politik wiirde, und blieb fest dabei, dass eine demokratische Partei sich
fir die Republik aussprechen misse. Breinersdorf zog nun alle Register
und konterte mit dem Argument, dass die Bezeichnung der Staatsform
eine leere Phrase und die Volkssouverinitit der umfassendere Begriff sei,
der hoher stehe als die Staatsform. Und er wiederholte die Auffassung,
dass ein Demokrat die Meinung der Volksmehrheit zu akzeptieren habe:
wDer ist kein Demokrat, der eine andere Form will als die Majoritdt des Vol-
kes.""” Das Volk aber wolle gegenwirtig die Republik nicht; was es ein-
mal wollen werde, miisse abgewartet werden. Diese nicht nur in der Re-
volution von 1848 vom gemiBigten Demokratismus hiufig vorgetragene
Argumentation reflektiert zwar richtig den jeweiligen Bewusstseinsstand
der Massen, missachtet jedoch, dass die aktive Demokratie auch weiter-
reichende politische Zielvorstellungen vorzugeben verpflichtet ist, nach
denen Einfluss auf die Bewusstseinsentwicklung des Volkes genommen
wird.

Breinersdorf tiberzeugte mehr. Eine bedeutende Mehrheit der Deputier-
ten entschied sich flr seinen Antrag. Damit war die Republik als Orien-
tierung der politischen Aktivititen in der schlesischen Demokratie offi-
ziell vom Tisch. Als gemeinsame Zielsetzung demokratischer Politik war
festgelegt: ,,die reine und ungeteilte Souverinitit des Volkes ist die

19 §Z, 18.7.1848, S.1893. Hervorhebung im Original.
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einzige giiltige Basis eines staatlichen Gebidudes®“.?" Kein Verein, der
sich dem Kongress anschlieen wolle, so hief3 es in der Erklirung, dirfe
i1 seiner Ansicht darin beschrinkt werden [...], in welcher Staatsform er
die Geltendmachung dieses Prinzips fir méglich halte®.2! Damit aber war
auch der republikanischen und sozialrepublikanischen Propaganda deutli-
cher Freiraum gegeben.

Der Verlauf der Debatte um das Ziel demokratischer Politik machte
deutlich, dass es auf dem Kongress einen starken, nicht zu unterschit-
zenden republikanischen Fligel gab, sogar die soziale Republik in Vor-
schlag kam. Doch konnte sich diese sicher nur eine Minderheit umfas-
sende Fraktion nicht gegen eine grofle Majoritit durchsetzen, die sich fiir
Volkssouverinitit als Basis einer Staatsverfassung aussprach. Diese all-
gemeinere, verschiedene Deutungen zulassende Zielsetzung entsprach
indes eher dem politischen Bewusstseinsstand der Massen in der Provinz.
Mit dieser Losung lieBen sich angesichts eines noch weit verbreiteten
»gewohnlichen®, naiven Monarchismus, der von den Konservativen wie
auch von rechten Liberalen als ausgesprochener Anti-Republikanismus
im Volke zu befestigen gesucht wurde, grof3ere Teile des Volkes fir die
demokratische Bewegung gewinnen. Diese Zielsetzung verfochten auf
der Fihrungsebene der schlesischen Demokratie vor allem Vertreter
eines gemifBigten Demokratismus, wihrend mit der Republikforderung
oft eine radikalere, revolutiondr gestimmte Richtung im demokratischen
Lager sich artikulierte. Das bedeutete allerdings nicht, dass es nicht auch
unter den Anhingern des Volkssouverinititskonzepts radikale Revoluti-
ondre gab. Auf jeden Fall aber liel3 dieses Konzept in gewissen Grenzen
ein Zusammengehen mit den Konstitutionellen zu, erschwerte also einen
klaren und endgiiltigen Bruch mit dem burgerlichen Liberalismus.

Die radikal-demokratische ,,Schlesische Chronik® tbte darum wohl
scharfe Kritik an der Prinzipienerklirung des Kongresses.?? Sie konsta-
tierte einen Bruch in der demokratischen Bewegung und wertete die
Prinzipienerklirung als Sieg einer Vermittlungspartei, wodurch eine klare
Abgrenzung vom Konstitutionalismus und Liberalismus zumindest er-
schwert, wenn nicht gar verhindert werde. Deshalb sei auch die Zentrali-
sation der demokratischen Partei in Schlesien nicht gelungen; denn ,.es

20 Beschliisse des am 16. Juli 1848 in Breslau abgehaltenen ersten Kongresses der schlesi-
schen Demokraten, in: Der Demokrat, Nr. 3, $.30. Hervorhebung im Original.

21 Ebenda.

22 Siehe hierzu: Schles. Chr., 15.8.1848., S.269f.: Die Zentralisationsversuche der demo-
kratischen und der konstitutionellen Parteien mit besonderer Riicksicht auf die schlesi-
schen Vereine. Hervorhebung im Original.
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haben sich Vereine verbunden, aber es fehlt ihnen eine bestimmte gemein-
schaftliche Basis; es kann nicht jeder Verein die volle ungeschwichte
Uberzeugung, nicht die volle ungeteilte Mitwirkung einsetzen. Es bleibt
fir jedes Glied immer noch ein partikulires Gebiet, auf dem es sich mit
stillen Reservationen und Hintergedanken bewegen kann®. Die Vereine
seien jetzt zwar ,iuBerlich organisiert, aber es fehlt die véllige Uberein-
stimmung der politischen Uberzeugung gerade in denjenigen Fragen, die
am néchsten liegen®. Eine wirkliche Vereinigung kénne nur erreicht wer-
den, wenn dem ,,ein bestimmtes, unzweideutiges und vollstindiges Pro-
gramm [...] zugrunde liegt”. Dazu miisse die ,,offene Frage der Staatsform
geschlossen® werden.

Die Debatte um die Ziele demokratischen Kampfes bewegte sich — sieht
man einmal ab vom Cunerthschen Vorschlag ,,sozialdemokratische Re-
publik — in der rein politischen Sphire und auf einem recht abstrakten
theoretischen Niveau. Vor allem die massiven sozialpolitischen Forde-
rungen der Mehrheit der Bevélkerung, die immer noch auf dem Lande
lebte, also die Beseitigung simtlicher noch bestehender Feudallasten,
blieben gleichsam auflen vor. Die demokratische Bewegung an der Basis,
in mehreren Provinzstidten, war Mitte Juli schon einen entscheidenden
Schritt weiter gegangen. Dort hatte man lingst begonnen, durch Filialver-
eine in den umliegenden Dérfern die organisierte Demokratie auf dem
Lande Ful3 fassen zu lassen. Die Einbeziehung der Landbevélkerung, von
den Bauern bis zu den Landarbeitern, in die demokratische Bewegung
durch Wahrnehmung ihrer unmittelbaren 6konomisch-sozialen Interes-
sen war Erfolg versprechender, Massen fiir die Demokratie zu mobilisie-
ren. Dieser Weg miindete nicht zufillig in die Griindung einer selbststin-
digen demokratischen Landvolkorganisation, der schlesischen Rustikal-
vereine.

Der schlesische Demokratenkongress konnte allerdings ein anderes bri-
santes soziales Thema nicht eskamotieren, die sogenannte soziale Frage,
die mit der Entstehung des Proletariats aufgekommen war. Die Elendsla-
ge grofler Teile der Unterschichten bewegte seit einem halben Jahrzehnt
die breite Offentlichkeit; auch hatte sich das Proletariat in ersten Wider-
standsaktionen gegen die soziale Not artikuliert. Die Beschiftigung mit
diesem Thema kann als zweiter Schwerpunkt des Kongresses bezeichnet
werden. Die Aufnahme dieser die Lage und das Schicksal der proletari-
schen Schichten betreffenden Thematik widerspiegelte den Druck, den
die Notlage der sogenannten Unterschichten und die seit 1844 bekannten
proletarischen Aktivititen in Schlesien in besonderer Weise erzeugten
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und die eine sich demokratisch verstehende Bewegung beeinflussen
mussten.

Dieser Druck fand zunichst seinen Niederschlag in der speziellen Be-
handlung des sozialen Elends im Eulengebirge, wortber ecingangs der
Reichenbacher Delegierte Wittenburg referierte.?’> Darauthin beschloss
der Kongress zwelerlei. Auf Vorschlag von Asch sollten parteiiibergrei-
fende Unterstitzungskomitees fir die von Hungersnot und Typhus be-
drohten Arbeiter gebildet werden. Die schlesischen Stidte sollten diese
Angelegenheit in die Hand nehmen. Dariiber hinaus sollten sich die Ver-
eine mit einer entsprechenden Adresse an die Berliner Konstituante wen-
den.

Eingereicht wurden dann aber zur allgemeinen Beratung der sozialen
Frage vier Antrige: Kempner, Friedemann (Breslau) und Brehmer woll-
ten eine Aufforderung an die Nationalversammlung beschlieBen lassen, in
ihrer Arbeit am Verfassungsentwurf die ,,Garantie der Arbeit™ als wesent-
lichen Punkt in die Verfassung aufzunehmen.?* Breinersdorf schlug vor,
eine Kommission zur Untersuchung der Lage der stiddtischen Arbeiter
und des landlichen Proletariats einzurichten. Robert Schlehan, ein radika-
ler Demokrat (Republikanischer Verein Breslau), beantragte eine Koloni-
sierung von Dominen, also eine Landaufteilung an landlose Dorfbewoh-
ner. Der Arbeiter Steeg (Breslauer Arbeiterverein) wiinschte schlieB3lich,
dass ,,jeder demokratische Verein die soziale Frage in die Hand nehme*.
Der von politischen Demokraten dominierte Kongress zeigte jedoch
wenig bis gar kein Interesse an einer Auseinandersetzung mit dieser Prob-
lematik. Er musste dazu mehr oder weniger gezwungen werden. Die sozi-
ale Frage sollte heruntergespielt werden; man wollte ihrer Erdrterung
Grenzen setzen und suchte einer sofortigen Beschlussfassung auszuwei-
chen. Das soziale Thema sollte auf einen spiteren Zeitpunkt verschoben
werden. Nach einer lingeren Debatte, die leider nicht dokumentiert ist,
beantragte Rithl (DHV Breslau), die Versammlung mdge zwar die soziale
Frage zur Hauptaufgabe der Demokratie erkliren; aber da aus Zeitgriin-
den eine Beschlussfassung dazu nicht méglich sei, sollte deren Behand-
lung den einzelnen Vereinen iiberlassen werden, die dariiber dem Zent-
ralausschuss zu berichten hitten. Diese Berichte wiren dann einem Ko-
mitee zur Ausarbeitung eines Manifests zu Ubergeben. Rithls Vorschlag

23 Siche AOZ, 18.7.1848; Der Demokrat, Nr. 1, S.11, Nr. 3, S.32.
24 Hierzu und zum Folgenden SZ, 18.7.1848, §.1893; Der Demokrat, Nr. 1, S.11f; AOZ,
18.7.1848.
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miindete in den Antrag, dariiber keine weitere Debatte zu fithren, son-
dern zur Tagesordnung iiberzugehen.

Gegen die unverkennbare Absicht, die sozialen Anliegen der Arbeiter auf
die lange Bank zu schieben, setzte sich der offenbar zahlenmiBig nicht
sehr starke, aber hoch motivierte proletarische Fliigel des Kongresses
umgehend zur Wehr. Der Arbeiter Pelz vom Breslauer Arbeiterverein
protestierte mit Entschiedenheit gegen Rithls Antrag mit der Feststellung,
dass dessen Annahme eine Enttiuschung fiir die Arbeiter wire. Wie
schon der Deputierte Hassack aus Neille zuvor erklirte er, dass seine
Kommitenten, die Arbeiter des hiesigen Arbeitervereins, thm ein Mandat
anvertraut hitten, ,,welches lediglich auf die Besprechung der sozialen
Fragen sich beschrinke“.?> Zwar sei klar, dass die soziale Frage nicht ad
hoc zu 16sen sei, aber es miisste doch verlangt werden, dass die Politiker
in der demokratischen Partei sich ebenso der sozialen Frage annehmen,
wie er selbst sich mit Politik befasse. Wire den Demokraten die Elends-
lage der Arbeiter wirklich bekannt, ginge man hier bei der sozialen Frage
ernster zu Werke.

Diese kritische Intervention rief eine ,,ungeheure Aufregung™ hervor.
Erst der Auftritt des jidischen Arztes Dr. Isidor Pinoff, der sich bereits
im Vormdrz als Sozialist einen Namen gemacht hatte und unter den Ar-
beitern grofles Ansehen genoss, vermochte die Arbeitervertreter zu
beschwichtigen und so die Situation zu entschirfen. Er habe, so Pinoff,
durch langjihrige Auseinandersetzung mit den sozialen Problemen die
Uberzeugung gewonnen, dass deren Losung in den nichsten Dezennien
unmoglich sei. Aber wirkliche Demokraten diirften sich der sozialen Fra-
ge gegeniiber gleichwohl nicht desinteressiert verhalten. Er postulierte
glasklar: ,,Wir horen auf, Demokraten zu sein, wenn wir nicht Sogialisten
sind.“?0 Allerdings miisste die Arbeiterfrage zur Arbeitsfrage verbreitert
werden, da vor allem die Qualitit der Arbeit in Zukunft verindert werden
misse. Darauthin nahm der Kongress mehrheitlich nur den ersten Teil
des Rihlschen Antrags an, dass nidmlich die soziale Frage die Hauptauf-
gabe der Demokratie zu sein habe; er erklirte sich mehrheitlich zugleich
fir den weiteren Umgang mit dem Problem. Die Vereine sollten {iber die
soziale Frage debattieren und deren Berichte an den Zentralausschuss
einer Denkschrift als Grundlage dienen. Entgegen kam dem proletari-
schen Fligel auch ein auf Antrag von Petery (Schweidnitz) mehrheitlich

25 AOZ, 18.7.1848; Der Demokrat, Nr. 1, S.12.
26 SZ,18.7.1848. 5.1893. Hervorhebungen im Original.
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gefasster Beschluss, nach der Ausarbeitung der vorgesehenen Denkschrift
einen Sonderkongress zur Beratung der sozialen Frage einzuberufen.

Die Zentrale wurde in dieser Frage, wie tiberlieferte Rundschreiben aus-
weisen, sofort aktiv. Spitere wiederholte Mahnungen sprechen dafiir,
dass eine entsprechende Aufforderung an die Vereine bald erfolgte, je-
doch keinen Erfolg zeitigte. Ein spezieller Kongress zur sozialen Frage
kam nicht zustande.

Zwischen den Debatten zu den beiden Hauptthemen diskutierte und
beschloss der Kongress notwendige Organisationsfragen.?” Er griindete
eine Provinzialkasse, um die ,,Bedlrfnisse einer demokratischen Partei®
bestreiten zu kénnen: Rundschreiben, Drucksachen und Korresponden-
zen. Auf die Griindung eines eigenen Presseorgans wurde verzichtet; es
sollten vielmehr die demokratischen Provinzialblitter benutzt und von
den Vereinen wechselseitig ausgetauscht werden. Die ,,Allgemeine Oder-
Zeitung wurde als ,,Organ fiir die Veroffentlichungen im Interesse der
Demokratie angenommen® und sollte kriftig unterstltzt werden. Nicht
nur Plakate, sondern vor allem ,,populire Aufsitze* in den Kreisblittern
sollten dazu dienen, die Grundsitze der Demokratie im Volk zu verbrei-
ten. Um auch die polnisch sprechenden Bewohner der Provinz zu errei-
chen, wollte man polnische Lokalblitter mit geeigneten Beitrdgen versor-
gen. Nicht zuletzt sollte der zu bildende Zentralausschuss von Zeit zu
Zeit Flugblitter herausgeben, ,,welche die Tendenz der Demokratie
verbreiten und welche ebenfalls ins Polnische Ubersetzt werden sollen®.28
Der wichtigste Beschluss war die Bildung eines ,,Central-Komitees®, das
sich meist Zentralausschuss nannte. Es sollte aus neun Mitgliedern sich
zusammensetzen und nach dem Vorortprinzip in Breslau seinen Sitz
haben. IThm war die Aufgabe zugewiesen, die Kasse zu verwalten, regel-
mifige Verbindung mit den Lokalvereinen zu unterhalten, die Korres-
pondenz zu fithren und alle Vierteljahre einen Kongress einzuberufen.
Ein direkter Anschluss an das Betliner Zentralkomitee der deutschen
Demokraten wurde abgelehnt. Die Beziehungen sollten lediglich auf ge-
schiftliche Verbindungen und monatliche Berichterstattung tiber den
Stand der Demokratie in Schlesien beschrinkt bleiben.

Danach wihlte der Kongtress als Mitglieder des Zentralausschusses: den
radikaldemokratischen Mathematikstudenten Hemmann Brebmer, der nach
einem von Alexander von Humboldt nach 1850 erméglichten Medizin-

27 Hierzu siehe v. a. die Beschlusse in: Der Demokrat, Nr. 3, S.30-32 und in: NRhZ,
1.8.1848, Beilage, S.1.
28 NRhZ, 20.7.1848, S.2.
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studium zum weltberithmten ,,Schépfer der modernen Sanatoriumsbe-
handlung der Tuberkulose® wurde;* das Mitglied des DHV  Dellbriick;
den Arzt Dr. Heinrich Otto Engelmann, der im Herbst zum Breslauer Biir-
gerwehrkommandeur avancierte, als Anstifter des Breslauer Maiaufstands
von 1849 nach Stddeutschland floh und wegen der Teilnahme an der
Reichsverfassungskampagne zum Tode verurteilt wurde, dessen Vollstre-
ckung er durch Flucht nach Belgien entging; Pau/ Held, einen fiihrenden
Kopf aus dem Verein der Militirpflichtigen; den Kunstmaler Philipp Hoy-
ol, det wegen seiner sozialkritischen Gemailde als ,,Maler der Demokra-
ten galt und in den Finfzigerjahren nach England emigrierte; den Bau-
meister Rih/, fihrend im DHYV; den radikal-demokratischen Mathematik-
Privatdozenten Johann Georg Rosenbain, der als politisch verfolgter Acht-
undvierziger erst auf Intervention von Alexander von Humboldt 1856
eine Konigsberger Professur bekam;3 den politisch engagierten Kauf-
mann Stablschmids, Vorstandsmitglied des DHV, und einen weniger be-
kannten ogtherr. Ersatzkandidaten wurden Miri, Dr. Isidor Pinoff, Pul-
vermacher und das Mitglied im Verein zum goldenen Kreuz Seltzsam.

Der erste Provinzialkongress bedeutete einen wichtigen Fortschritt in der
Entwicklung der demokratischen Bewegung in Schlesien. Die einzelnen
demokratischen Vereine hatten sich in der Prinzipienerklidrung auf ge-
meinsame Zielsetzungen geeinigt; mit der Konstituierung eines Zentral-
ausschusses war ein sicher lockeres, aber doch leitendes Zentrum fiir die
ganze Provinz geschaffen worden. Den speziellen Bediirfnissen der pro-
letarischen Schichten war nach energischem Einschreiten des Arbeiterflii-
gels mit einer Grundsatzerklirung zum Verhiltnis von Demokratie und
sozialer Frage des Proletariats Rechnung getragen worden. Unbeftriedi-
gend blieb demgegentber, dass sich der Kongress zu der fir die Gewin-
nung einer demokratischen Massenbasis eher noch wichtigeren sozialen
Frage der Landbevolkerung, der Abschaffung der Feudalverhiltnisse,
tberhaupt nicht gedullert hatte. Der Kongress erkannte jedoch die Be-
deutung der Machtfrage bei der angestrebten Demokratisierung der Ge-
sellschaft. Exr war sich der Verantwortung der Demokratie bei der Her-

29 Siche Walter Schmidt: Hermann Brehmer (1826-1889). Der Weg eines achtundvierzi-
ger Radikaldemokraten zum Begrinder der modernen Tuberkulosebehandlung, in: Ders.
(Hrsg.): Akteure eines Umbruchs. Minner und Frauen der Revolution von 1848/49, Bd.
3, Betlin 2010, S.179-221.

30 Siehe Wolfgang Eccarius: Johann Georg Rosenhain. Mathematiker und Demokrat, in:
Helmut Bleiber/Walter Schmidt/Rolf Weber (Hrsg.): Minner der Revolution von 1848,
Bd. 2, Berlin 1987, S.305-326.
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stellung neuer, demokratischer Machtverhiltnisse und der Notwendigkeit
bewusst, die Verwaltungen von reaktioniren Elementen zu sdubern und
mit zuverlissigen Anhingern der Demokratie zu besetzen. Die Vereine
sollten sich darum ,,vorliufig genaue Kenntnis von den Zustinden und
der Zusammensetzung der Administrativ-Behdrden verschaffen, damit
bei der bevorstehenden Reorganisation der Verwaltung die geeigneten
Schritte zur Entfernung missliebiger und zur Anstellung tiichtiger Midnner
getan werden kénnen®.3!

Die demokratische Bewegung wichst in die Breite

Der zweite Kongtress der schlesischen Demokraten zu Beginn der zwei-
ten Oktoberdekade 1848 fiel bereits in eine Zeit, in der sich die Ausei-
nandersetzungen zwischen Revolution und Konterrevolution zuspitzten
und ein Entscheidungskampf uniibersehbar heranreifte. Im Sommer und
Frithherbst war die Demokratie in Schlesien stirker geworden, hatte in
breiten, zumeist unteren Schichten in der Stadt und auf dem Lande zu-
nehmend Anhang gefunden und Massen politisiert. Zugleich aber hatte
auch die Konterrevolution ihre Position ausgebaut und damit begonnen,
die demokratischen Errungenschaften des Mirz einzuschrinken und die
Riickeroberung der Allmacht von Krone und Adel vorzubereiten.

Nach dem ersten Provinzialkongress hatte eine neue Welle von Vereins-
grindungen eingesetzt, die bis in den Winter andauerte. Die Zahl der
demokratischen Vereine in der Provinz verdoppelte sich.3 Vereine ent-
standen in: Alt-Heinrichau (Kreis Munsterberg), Altwasser (Kreis Wal-
denburg), Kreisstadt Bolkenhain, Kreisstadt Bunzlau, Canth (Kreis Neu-
markt), Dyhernfurth (Kreis Wohlau), Eisersdorf (Grafschaft Glatz), Es-
dorf (Kreis Militsch), Festenberg (Kreis Gro3-Wartenberg), Freiburg
(Kreis Schweidnitz), Kreisstadt Freistadt, Friedland (Kreis Waldenburg),

31 Der Demokrat, Nr. 3, §.32; NRhZ, 1.8.1848, Beilage, S.1.

32 Die folgenden Angaben stiitzen sich auf die ,,Allgemeine Oder-Zeitung®, Exemplare
der ,,Breslauer” wie der ,,Schlesischen Zeitung® und des Schweidnitzer ,,Freischiitz®, der
die durch namentlich angegebene Deputierte vertretenen demokratischen Vereine auf
dem zweiten Demokratenkongress in Berlin nennt. Ferner wurde herangezogen: Gehei-
mes Staatsarchiv PreuBischer Kulturbesitz (GStA PK), I. HA Rep. 77 Tit. 662, Nr. 1 Bd.
1: Vereine Generalia, Bl. 52-77; Rep. 77 Tit. 1080, Nr. 1 Bd. 1: Die politischen und Volks-
Vereine im Breslauischen Regierungsbezirk, Bl. 1-8: Bericht vom 16. Dezember 1848;
Rep.77 Tit. 1082, Nr. 1 Bd. 1: Die politischen und Volksvereine im Regierungsbezirk
Oppeln (Bericht vom 6. November 1848). Siche auch: Helmut Bleiber: Fir die demokrati-
sche Losung der Agrarfrage — Bauernbewegungen in der Revolution 1848/49 in der
Grafschaft Glatz, in Bleiber/Schmidt, Schlesien 1848, 1. Halbbd., S.281-302.
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Friedeberg (Kreis Lowenberg), Kreisstadt Glatz, Kreisstadt Gleiwitz,
Kreisstadt Goldberg, Kreisstadt Guhrau, Hagenau (Kreis Trebnitz), Hay-
nau (Kreis Goldberg), Kreisstadt Jauer, Kreisstadt Kosel, Kreisstadt Lan-
deshut, Marklissa (Kreis Lauban), Mittelwalde (Grafschaft Glatz), Muskau
(Kreis Rothenburg), Kreisstadt Neurode (Grafschaft Glatz), Kreisstadt
Oberglogau, Ober-Steine (Kreis Glatz), Kreisstadt Ohlau, Parchwitz
(Kreis Liegnitz), Patschkau (Kreis Nei3e), Kreisstadt Rosenberg, Kreis-
stadt Sagan, Schmiedeberg (Kreis Hirschberg), Kreisstadt Strehlen,
Wistegiersdorf (Kreis Waldenburg). Bemerkenswert ist vor allem, dass zu
den 22 Kreisstidten, in denen bereits im ersten Grindungsanlauf bis
Mitte Juli demokratische Organisationen entstanden waren, nun etwa 20
Kreisstadte hinzutraten, sodass in mehr als 40 von etwa 60, also in zwei
Dritteln der schlesischen Kreisstidte mehr oder weniger stabile organisa-
torische Stiitzpunkte der Demokratie bestanden. Gegentiber den rund 30
Vereinen zur Zeit des ersten Provinzialkongresses wurden bis zum zwei-
ten Kongress 65 Vereine gezihlt.

Zugleich hatten Vereinsleben und politische Aktivitit der Demokraten
einen Aufschwung erlebt. Auf breiter Front hatten sie in vielen Stadten,
insbesondere in Schweidnitz, Liegnitz, Lowenberg und Neustadt/Obet-
schlesien intensive Landagitation betrieben, auf den Doérfern demokrati-
sche Filialvereine gegriindet, die Demokratie gleichsam von der Stadt aufs
Land hinausgetragen. Diese Entwicklung gewann eine neue Qualitit, als
fihrende Kopfe der schlesischen Demokratie, namentlich von Schweid-
nitz und Liegnitz aus im August und September darangingen, als eine
selbststindige politische Organisationsform des schlesischen Landvolks
Rustikalvereine in den Dorfern und Kreisen aus der Taufe zu heben, die
fortan ein der Demokratie und den speziellen Interessen der Bauern ver-
pflichtetes Eigenleben fiihrten.33

Die demokratischen Vereine waren zusammen mit den Rustikalvereinen
im Herbst 1848 zu einem von den Herrschenden gefiirchteten politischen
Machtfaktor in Schlesien geworden. Ihr Einfluss tiberragte den der Kon-
stitutionellen Organisationen, und von direkt reaktionidren Vereinigungen
war noch nicht die Rede. Diese formierten sich erst nach dem konterre-
volutiondren Staatsstreich in Preuflen seit November. Die Feststellung
des schlesischen Delegierten Hoyoll im Bericht auf dem zweiten, dem
Berliner Demokratenkongress von Ende Oktober 1848 war keineswegs

33 Dazu siehe Bleiber, Rustikalverein, in Bleiber/Schmidt, Schlesien 1848, 1. Halbbd.,
S.271-280.
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tbertrieben: ,,Die Demokratie sei gegenwirtig durchaus vorherrschend in
Schlesien.“3* Sie wird von einer Analyse der Breslauer Regierung von
Mitte Dezember bestitigt, wonach es ersichtlich sei, ,,dass die demokrati-
sche Partei zur Zeit noch weit ausgedehntere Verzweigungen hat wie die
konstitutionell-monarchischen®. Gegentiber der ,,Wirksamkeit der demo-
kratischen Vereine sei die ,,Wirksamkeit der konstitutionell-monar-
chischen noch zu schwach [..], um dem Treiben der demokratischen
Vereine die Spitze zu bieten®.?>

In der Septemberkrise, die von gleichzeitigen Konflikten zwischen demo-
kratischen Kriften und provozierender Reaktion in Berlin und Frankfurt
geprigt war, wie in den darauf folgenden Auseinandersetzungen mit den
Attacken der Konterrevolution waren die schlesischen Demokraten auf
dem Platze. Die schlesische Demokratie bewies erstmals, dass sie pro-
vinzweit politische Kampagnen (gleichzeitige politische Volksversamm-
lungen an vielen Orten, Misstrauensvota gegen antidemokratische Abge-
ordnete, Forderungen nach Neuwahlen) durchzufiihren in der Lage und
fihig war. Thr Ton gegen das preullische liberale Ministerium und die
Krone wurde schirfer. Unverkennbar setzte zugleich ein Linkstrend ein,
der von Differenzierungen im demokratischen Lager begleitet war. Wih-
rend im DHYV die radikaleren Elemente dominant wutrden, formierte sich
Anfang September neu ein Deutscher Volksverein aus gemiBigt linken
Kriften des Demokratischen-Konstitutionellen Klubs und des Vater-
landsvereins, denen sich aus dem DHV ausgetretene gemifigte Demo-
kraten anschlossen.

Im Mittelpunkt der politischen Tatigkeit der schlesischen Demokraten
standen die verfassunggebenden Parlamente in Frankfurt und Betlin, die
sie durch Druck von unten zu entschieden demokratischen Entscheidun-
gen zu dringen suchten. Dabei scheute der Zentralausschuss in seinen
Erklirungen auch nicht davor zuriick, von den Abgeordneten zu verlan-
gen, das Berliner Parlament gemil3 den Erfahrungen der GroBen Franzé-
sischen Revolution zu einem Konvent mit direkt machtausiitbenden
Funktionen zu entwickeln. Sollte die preuflische Regierung ihrer Pflicht
nicht nachkommen, dann misste ,,die Nat.|[ional]-Versammlung andern-
falls das Ministerium auflsen, sich fiir permanent [d. h. unauflosbar]
erkldren und einen Verwaltungsausschuss se/bst ernennen |...], damit endlich
der hinterlistige Widerstand gegen die vom Volk verlangten Verbesserun-

34 Preischiitz, 9.11.1848, S.214.
35 GStA PK, I. HA Rep. 77 Tit. 1080, Nr. 1, BL. 7.
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gen aufhore“.3¢ Gegeniiber spontaner oder organisierter revolutionirer
Gewalt der Massen zur Sicherung und Vertiefung demokratischer Errun-
genschaften verhielt sich die Mehrheit der Demokraten jedoch distan-
ziert. Das zeigte sich im Herbst, als die Forderungen der Bauern nach
entschidigungsloser Abschaffung der Feudallasten immer lauter wurden
und vereinzelt wieder Bauernaufstinde ausbrachen. Man hielt solche
Aktionen sogar fiir kontraproduktiv, lehnte sie im Grunde ab und hielt
sich dagegen strikt an die parlamentarischen Spielregeln.?”

Gleichwohl spielte der Zentralausschuss der schlesischen Demokratie in
diesen Monaten eine fithrende Rolle bei der Organisierung eines einheit-
lich abgestimmten Widerstands gegen konterrevolutiondre Attacken.
Mittels regelmifBligen Rundschreiben, von denen bis zum zweiten Kon-
gress etwa zehn verschickt wurden,3® nahm er Einfluss auf die Tatigkeit
der einzelnen Vereine. Er iibersandte Protest- wie Zustimmungserklirun-
gen, erlduterte das Wesen der politischen Vorginge, hielt zur Agitation
auf dem Lande an und leistete durch Redner und schriftliche Materialien
Hilfestellung bei der politischen Agitation der Vereine. Vom Zentralaus-
schuss ging Anfang Oktober satzungsgemill auch die Einladung zum
zweiten demokratischen Provinzialkongress aus.?

36 Rundschreiben des demokratischen Zentralausschusses Nr. 7, vom 14.9.1848, in:
GStA PK, I. HA Rep. 77 Tit. 1079, Nr. 2, BL. 12. Hervorhebung im Original.

37 Siehe Rundschreiben des demokratischen Zentralausschusses Nr. 9, vom 6.10.1848, in:
ebenda, BL.14: Es sei ,,Aufgabe der Demokratie, vor allem das Volk tiber sein wahres
Interesse aufzukliren, um es gerade dadurch vor iiberspannten und unméglich zu erfiil-
lenden Hoffnungen und Forderungen zu bewahren, dagegen aber die gesamte Kraft in
klarer selbstbewusster Erkenntnis auf dasjenige zu konzentrieren, was verniinftig, méglich
und notwendig ist, fordern wir Euch insgesamt auf, in Euren Kreisen in den Volksver-
sammlungen, namentlich aber bei den Landleuten klar und entschieden auszusprechen:
dass es allerdings eine Grenze fiir ihre Forderungen gebe, dass wenn auch alle Lasten
feudaler Natur ohne Ausnahme unentgeltlich fallen miissen, doch wohlerworbene auf
giiltigen Rechtstiteln beruhende und verbriefte Privatrechte nie und nimmer anders gelést
werden kénnen, als durch freie Einwilligung beider Kontrahenten, des Berechtigten so-
wohl wie des Verpflichteten, oder im Wege der richterlichen Entscheidung. Es ist na-
mentlich hervorzuheben, wie das Volk seiner guten Sache selbst schade und seinen Geg-
nern dadurch die gefihrlichsten Waffen in die Hinde gebe, wenn es unmafige und un-
begriindete Forderungen stelle. Ebenso ist darauf hinzuweisen, wie Exzesse und eigen-
michtige Selbsthilfe die gerechte und gute Sache gefihrden. — Gegenwirtig sind die
Nat.Vers. zu Berlin und Frankfurt einzig und allein zur Entscheidung tiber die Forderun-
gen des Volkes berufen und befugt.“ Hervorhebungen im Original.

38 Erhalten haben sich leider nur drei: vom 14. September sowie 6. und 14. Oktober
1848.

39 Siehe Rundschreiben, 6.10.1848, in: ebenda, Bl. 14v.
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Der zweite demokratische Provinzialkongress (21.-23. Oktober 1848)

Der zweite Provinzialkongress der schlesischen Demokraten begann, wie
vorgesehen, am 21. Oktober 1848, einem Sonnabend, mit einer nachmit-
tiglichen Vorversammlung und dauerte bis zum Abend des 23. Okto-
ber.#0 Eingetroffen waren 93 Delegierte aus 55 Vereinen, davon allein
von sieben Breslauer Demokratenorganisationen. Eine Auflistung der
vertretenen Vereine wie der Deputierten — wie beim ersten Kongress —
bieten die tiberlieferten Zeitungsberichte nicht. Zum Kongressprisiden-
ten wurde wiederum Sigismund Asch gewihlt. Die Vorversammlung
klirte vor allem den Abstimmungsmodus. Da nicht wenige Delegierte
mehrere Vereine aus der Provinz vertraten und wahrscheinlich auch ein-
zelne Vereine zumal aus Breslau mehrere Abgeordnete entsandt hatten,
wurde beschlossen, dass in allen wichtigen Fragen jeder Verein nur eine
Stimme hat, wihrend in formalen Dingen die Abstimmung nach der
Kopfzahl erfolgen durfte. Aulerdem verabschiedete man die Geschifts-
ordnung, wihlte das Tagungsbiiro und die Kassenrevisionskommission.
Unbedingte Offentlichkeit war nicht erwiinscht. Zutritt hatten nur Mit-
glieder von demokratischen Vereinen sowie Presseberichterstatter; ausge-
nommen davon war allerdings die konservative ,,Schlesische Zeitung®,
mit der der Zentralausschuss schon seit Lingerem im Clinch lag.

Die eigentliche Sitzung wurde am 22. Oktober mit dem Bericht des Zent-
ralausschusses iiber seine Titigkeit seit dem ersten Kongress eréffnet. Er
wurde moglicherweise von Hoyoll vorgetragen, der eine Woche spiter
auch auf dem Berliner Kongress dariiber sprach. Die Propaganda des
Ausschusses habe betrichtliche Erfolge gezeitigt. Inzwischen existierten
in Schlesien 65 demokratische Provinzialvereine, die sich dem Breslauer
DHYV angeschlossen hitten; zehn weitere Vereine, die mit Breslau in
Kontakt stinden, ligen aulerhalb der Provinz. Der Ausschuss habe enge
Verbindung zu den Rustikalvereinen aufgenommen und tbe einen bedeu-
tenden Einfluss auf sie aus. Uberdies habe der Ausschuss vom Oberpri-
sidenten die Genehmigung zu einer Hauskollekte ,,fiir die armen Weber*
erlangt.

Im Anschluss debattierte und beschloss der Kongtress einen Entwurf zur
besseren Organisation der Partei. Die Provinz sollte in mehrere Bezirke

40 Das Folgende stiitzt sich auf drei Berichte: Congre3 der demokratischen Vereine
Schlesiens, in: AOZ, 24.10.1848, 2. Beilage; Der demokratische Provinzialkongtef3 (Sit-
zung von Montag, den 23.), in: BZ, 24.10.1848, S.1655; Zweiter Kongrel der Demokraten
Schlesiens, gehalten zu Breslau am 22. und 23. Oktober, in: Schles. Chr., Nr. 85,
27.10.1848, S.353f.
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und diese in Kreise aufgeteilt werden. Wahrscheinlich stand hinter diesem
Vorschlag die administrative Einteilung der Provinz in die Bezirke Bres-
lau, Liegnitz und Oppeln. Die von den Vereinen gewihlten Bezirksvor-
steher waren als Bindeglied zwischen dem Ausschuss und den Vereinen
vor Ort gedacht. Zugleich beschloss man strengere Finanzierungsregeln.
Jeder Verein sollte pro Mitglied monatlich zwei Pfennige an die Provinzi-
alkasse abliefern und Nichtleistung dieses Beitrags zum Ausscheiden aus
dem Verband fithren. Genehmigt wurde dem Ausschuss schlieBlich die
Anstellung eines Sekretirs mit Gehalt.

Drei Stunden nahm eine Diskussion um eine Adresse ans Wiener Volk
und an die Berliner Versammlung zu den revolutiondren Ereignissen in
Wien in Anspruch, Giber deren Inhalt die Quellen leider nichts aussagen.
Die Debatte, in der der Antrag vieler Delegierter auf einen bewaffneten
Zuzug nach Wien verworfen wurde,* endete damit, dass sich der Kon-
gress nur an die preulische Konstituante wandte. Die Adresse versicherte
dem Kampf der Wiener die lebhafteste Sympathie der deutschen Nation,
weil er dem Prinzip der gesetzlichen Freiheit gelte und sich gegen die
Reaktion wie das ,,germanenfeindliche Slawentum® richte. Das Berliner
Parlament sollte beschlie3en, dass eine befiirchtete preulische Interventi-
on gegen das revolutiondre Wien unbedingt verhindert wird. Es sei not-
wendig, die Interessen der deutschen Stimme gegen die Herrschaftsgeliis-
te der Slawen und die Freiheit der deutschen Bevélkerung Osterreichs
gegen die gewaltsam auftretende Reaktion zu wahren.

Die Adresse reflektierte zwar zutreffend die Rolle, die stdslawische
Truppenteile der reaktiondren habsburgischen Armee bei der Bekdmp-
fung der Wiener Revolution und auch die austroslawischen Bestrebungen
der Tschechen spielten, tiberhdhte dies aber zu einem allgemeinen slawi-
schen Herrschaftsanspruch gegeniiber den Deutschen in Osterreich und
lieB3 auf diese Weise den eigentlichen Hauptfeind, die Habsburger Reakti-
on, gleichsam ins zweite Glied treten. Dieses Konzept entsprach den
Ergebnissen der Slawendiskussion unter den Breslauer Demokraten von
Juni 1848, in der die Anerkennung des Rechts slawischer Volker auf nati-
onale Selbstbestimmung nicht durchgesetzt werden konnte.*? Auch jetzt
blieb dieser wesentliche Aspekt — gegeniiber dem tatsdchlichen Miss-
brauch nationaler Interessen der Siidslawen und Tschechen durch die
deutsch-Osterreichische Reaktion — eskamotiert. Es bestitigte sich der

41 Siehe Schles. Chron., 25.10.1848, S.353.
42 Siehe dazu AOZ, 28. und 29.6. sowie 5.7.1848; BZ, 28. und 30.6. sowie 4.7.1848.
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Eindruck, dass auch die schlesische Demokratie Schwierigkeiten hatte,
die nationalen Selbststindigkeitsbestrebungen der von den Deutschen
unterdriickten slawischen Volker zu respektieren und zu unterstltzen.
Die Adresse nahm zwar zur Kenntnis, dass , bewaffnete Freischarenzu-
ge*“ nach Wien im Gesprich seien, doch unterstiitzte der Kongress derar-
tige Aktionen mitnichten, sondern beschrinkte sich auf eine Adresse ans
Betliner Parlament, die von allen Vereinen unterzeichnet werden sollte.
Dartber hinaus sollte lediglich ,,das Volk iiber das Verhiltnis Wiens zu
Deutschland® aufgeklirt werden, damit ihm die Notwendigkeit materiel-
ler Hilfe fur die Wiener einleuchte, ,,wenn der rechte Zeitpunkt gekom-
men sein werde®.

Am letzten Kongresstag kamen — wie schon auf dem ersten Kongress —
zunichst politische Grundsatzfragen zur Erorterung. Dr. Eger aus Hay-
nau plddierte fur die Erarbeitung eines Katechismus tber das Wesen der
Demokratie, was auch ohne Debatte beschlossen und wofiir der Aus-
schuss verantwortlich gemacht wurde. Debattiert wurde danach hingegen
— wie schon auf dem ersten Kongress, aber wesentlich ruhiger und nahe-
zu konfliktlos — tiber die sogenannte Losung der sozialen Frage. Von den
Beschliissen des ersten Kongresses zu dieser Frage war im Grunde alles
unerledigt geblieben. Weder war in den Vereinen dariiber debattiert wor-
den, noch waren entsprechende Berichte an die Zentrale abgegangen,
schon gar nicht hatte der angestrebte Kongress zur sozialen Frage stattge-
funden.*® Man stand immer noch am Punkt Null. Darum wurde von
Eger nochmals eine Denkschrift gefordert. Zalecki (wahrscheinlich Bres-
lau) wollte gleichsam als Sofortmaf3nahme das preuBlische Parlament ver-
anlassen, fir die arbeitende Klasse einen totalen Steuererlass zu beschlie-
Ben.

Das Interesse an einer wirklichen Klirung war ebenso gering wie drei
Monate zuvor. Eine gewisse Aversion gegen eine Beschiftigung mit der
Problematik war nicht zu ibersehen. Erneut wurde das Argument ins
Feld gefiihrt, dass einer Losung der sozialen Frage die Eroberung einer
demokratischen Republik vorangehen miisste. Solange die Souverinitit
des Volkes noch nicht durchgesetzt sei, hielt man die Behandlung der
sozialen Frage generell fiir unzeitgemil3, wie es in einem Artikel von En-
de Oktober hieB3.4* Die Diskussion miindete — wie auf dem ersten Kon-
gress — in einen Beschluss, dass die Diskussionsergebnisse in den Verei-

43 Siche dazu den ,,Bericht eines demokratischen Vereins tber die soziale Frage®, in:
Breslauer Kreis-Bote, Nr. 18, 30.10.1848, S.2.
44 Siehe ebenda.
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nen von einer Kommission in einer Denkschrift zur sozialen Frage zu-
sammengefasst werden sollten. SchlieBlich blieb der Kongress dabei, den
Vereinen nicht vorzuschreiben, welche Zeitungen von ihnen gehalten
werden. Doch erklirte er, dass die ,,Allgemeine Oder-Zeitung® und der
am 1. September neu gegriindete ,,Breslauer Kreis-Bote*“4> als Organe des
Ausschusses zu betrachten seien.

Eine unverhiltnismiBig lange und lebhafte Diskussion 18ste der gerade
bekannt gewordene Regierungserlass aus, wonach alle politischen Vereine
tiber ihre Mitgliederzahl und ihre politischen Ziele wie Titigkeiten Berich-
te einreichen sollten. Wihrend einige Delegierte wie Friedmann und Ho-
nigmann aus Breslau der Regierung das Recht zuerkannten, sich dariiber
informieren zu lassen, erblickten andere wie Rithl und Friedensburg aus
Breslau darin deutliche Anzeichen erneuter polizeilicher Bevormundung
und lehnten die Beantwortung rundweg ab. Hoyoll meinte hingegen, dass
solche Angaben der Regierung vielleicht klar machen kénnten, wie weit
demokratische Gesinnung schon im Volke verbreitet sei. Beschlossen
wurde schlieBlich ein Antrag Breinersdorfs, der Regierung keine Angaben
tber die politischen Ziele und die Titigkeit der Vereine zu machen, ihr
jedoch die Mitgliederzahl nicht vorzuenthalten. Dies geschah mit der
hintergriindigen Erklirung, man erblicke in der Regierungsmalnahme
nur den Wunsch, den Volkswillen kennenzulernen.

Den politischen Héhepunkt brachte am letzten Tag ein dringlicher An-
trag, den Delegierte aus der Provinz einbrachten, ,,deren entschiedene
Haltung wihrend der Dauer des Kongresses hervorgetreten war“.4 Es
sei erstens unbedingt zu kliren, wie sich die Breslauer Demokraten ver-
halten wiirden, wenn in Teilen der Provinz infolge von GewaltmalBregeln
der Reaktion oder durch materielle Not einzelne Aufstinde ausbrechen
wiirden; ob auf ihre Sympathie und Unterstiitzung zu rechnen wire. Und
man miisse sich zweitens auch dariiber verstindigen, ob und wie solchen
Ereignissen ,,durch MaB3nahmen der Breslauer demokratischen Vereine
vorgebeugt werden kénne, oder soll“.#” Das Thema wurde nicht zufillig

45 Breslauer Kreis-Bote. Vertreter der Demokratie in Schlesien. Redaktion und Verlag R.
Glatz, ab Nr. 10 vom 2.10.1848 Redaktion: Dr. Asch, Druck Eduard Klein. Das Blatt
erschien zweimal in der Woche.

46 Schles. Chr., 27.10.1848, S.354.

47 BZ, 24.10.1848, S.2655.: AuBlerdem hieB3 es: ,,1) Es ist fur die Provinzialvereine unbe-
dingt nétig zu wissen, wie sich Breslau in der Gesamtheit seiner demokratischen Vereine
in dem Falle verhalten wird, wenn irgendein Landesteil der Provinz in den Zustand einer
gewaltsamen Erhebung durch Maflnahmen der Regierung gedringt werden sollte, und ob
eine solche unvorhergesehene Katastrophe auf die Sympathie der Breslauer Demokratie
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in ,,geheimer Sitzung®, unter Ausschluss der Offentlichkeit diskutiert; und
es war eine lebhafte, leidenschaftliche und heftige, vor allem sehr kontro-
verse Debatte. Die Zeitungsberichte dariiber enthielten sich — vor allem
wohl im Interesse der Sicherheit der Antragsteller und der den Antrag
befirwortenden Redner — jeglicher Namensangaben. Deren Argumente
sind daher nicht iberliefert. Die Breslauer Deputierten jedoch wiesen
diesen Antrag vehement und einstimmig als provozierend zurtick.
Insbesondere der Kongressprisident Sigismund Asch, der als einziger
namentlich genannt ist, hielt in einer lingeren Rede dagegen.*8 Es misse
Aufgabe der demokratischen Partei sein, das Volk dariiber aufzukliren,
dass ,,die Revolution auf dem geistigen Wege die wahre und einzige sei,
die permanent sein miisse, dass die Revolution mit Waffengewalt zwar
das einzige, aber immer das letzte nur der Gewalt entgegen zu stellende
Mittel sei”. Nur eine von allen Schichten des Volkes getragene Revolution
konnte zur Freiheit fithren. Ein rein auf materielle Verhiltnisse gestitzter
Aufstand wiirde niemals zu einem guten Resultat fihren. Allerdings: ,,Wo
man dagegen gewaltsam gegen die Rechte des Volkes einschreiten wolle,
da hitte Breslau seine Stellung schon frither bewahrt und wiirde sie zu
bewahten bestrebt sein. Gewaltsame Revolution wurde von der Mehr-
heit der schlesischen Demokraten nur als letztes Mittel im Kampf gegen
die Reaktion in Erwigung gezogen, wenn den Rechten des Volkes die
Gefahr drohte, wieder vernichtet zu werden. Aber auch dann wurde eine
Erhebung des Volkes als gefihrlich fiir die Freiheit eingestuft. Sozial
motivierte Erhebungen wurden abgelehnt. Ganz in diesem Sinne war die
abschlieBende Rede Kénigs aus Breslau auf dem nun wieder der Offent-
lichkeit zuginglichen Kongress, ,,in welcher die Revolution als das letzte
und gefihrlichste Mittel zur Aufrechterhaltung der Freiheit bezeichnet
wurde, 4

Die Provinzialen hatten — zumindest gegen den zuletzt gedullerten Stand-
punkt Aschs — nichts einzuwenden und zogen ihren Antrag am Ende
zurlick. Doch war in dieser Auseinandersetzung deutlich zutage getreten,
dass im Verhiltnis von hauptstidtischer und provinzialer Demokratie

rechnen diirfe. — 2) Es werde eine klare Auseinandersetzung dariiber gefordert, ob einem
solchen oben angedeuteten Ereignis durch Malnahmen der Breslauer demokratischen
Vereine entschieden vorgebeugt werden kénne, oder soll? In der Schles. Chr.,
27.10.1848, S.354 lautete der Inhalt des Antrags: ,,ob und unter welchen Umstidnden eine
Revolution berechtigt sei, und ob in eintretenden Fillen die Breslauer Demokratie einer
Erhebung der Provinz ihre Zustimmung geben oder versagen wiirde.

48 Siehe AOZ, 24.10.1848, 2. Beilage, S.2.

49 Schles. Chr., 27.10.1848, S.354.
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Vertrauensprobleme existierten, die sich wohl nicht nur aus der genaue-
ren Kenntnis der Provinzvereine Uber die angespannte Lage auf dem
Lande ergaben. Den Vertretern aus den Provinzstidten hatte die Debatte
die gemiBigte, revolutionsabstinente Haltung der Mehrheit der Breslauer
Demokraten klar gemacht. In den Vereinen aus der Provinz war jene
Fraktion stirker und auch klarsichtiger geworden, die sich auf dem ersten
Kongtress fiir die Republik als Ziel der Demokratie engagiert hatte. Es ist
anzunehmen, dass vor allem die Delegierten aus Liegnitz und Schweid-
nitz, die den Rustikalverein wesentlich aus der Taufe gehoben hatten und
die Stimmung auf den Dérfern bestens kannten, auf Klarstellung dran-
gen.

Der dringliche Antrag liel3 erkennen, dass sich inzwischen vor allem in
den Provinzvereinen eine revolutionidr-demokratisch gestimmte Gruppie-
rung formierte, die angesichts der wachsenden Unzufriedenheit in der
Landbevélkerung lokale Aufstinde nicht mehr ausschloss und demokrati-
sche Gegengewalt sowohl gegen die auftrumpfende Konterrevolution als
auch zur Durchsetzung sozialer Forderungen fiir legitim hielt. Diesen
Delegierten war natitrlich klar, dass der Erfolg revolutionirer Gegenge-
walt in der Provinz wesentlich davon abhing, ob die starke hauptstddti-
sche Demokratie sich auf die Seite von Aufstindischen schlug. Die Ant-
wort der Breslauer war indes so ausweichend, dass von dieser Seite eine
nachhaltige Unterstiitzung kaum zu erwarten war. Schlief3lich offenbarte
die Debatte um den Platz von revolutionirer Gewalt im Ringen um kon-
sequente Demokratie die innere Differenzierung, ja sich abzeichnende
Spaltung der demokratischen Partei.

Der Kongtess wihlte schon am ersten Tag den neuen Zentralausschuss.
Mit Asch, Brehmer, Breinersdorf, Dellbriick, Engelmann, Held und
Hoyoll gehérten ihm Mitglieder der alten Leitungszentrale an. Neu hinzu
kam Ludwig Schlinke, der Vorsitzende der Rustikalvereine, was die enge
Zusammenatbeit von demokratischen und Rustikalvereinen manifestierte.
Der Bauerngutsbesitzer und preuflische Landwehtleutnant war seit Frith-
jahr 1848 Vorsitzender des demokratischen Landwehrvereins gewesen;
wegen ,,versuchten Aufruhrs® in der Novemberkrise verfolgt, fliichtete
er, nahm 1849 als Offizier an den Reichsverfassungskimpfen teil und
floh danach in die Schweiz. Neues Mitglied des Zentralausschusses wurde
terner Dr. Friedensburg als Vertreter des Breslauer politischen Vereins,
wihrend Rihl, Rosenhain, Stahlschmidt und Vogtherr aus dem Gremium
ausschieden.
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Der zweite Provinzialkongress der schlesischen Demokraten bemiihte
sich mit Beschliissen tiber die Einrichtung von Bezitken, klaren Beitrags-
richtlinien, der Anstellung eines bezahlten Sekretirs und der Erklirung
von zwei Zeitungen zu Organen des Zentralausschusses um eine festere
Organisation der demokratischen Partei in der Provinz. Er griff die schon
auf dem ersten Kongress erOrterte soziale Frage wieder auf, ohne dass
Fortschritte bei der Erorterung von deren Inhalt und den Wegen zu ihrer
Loésung erreicht wurden. Der erneute Aufruf an die Vereine, sich damit
zu befassen, und die Wahl ciner Kommission zur Ausarbeitung einer
entsprechenden Denkschrift brachte nichts Neues in das Thema ein.
Gleiches galt auch fiir den Beschluss, einen Katechismus tber das Wesen
der Demokratie zu erarbeiten. Es gibt keinerlei Anzeichen, dass diese
Beschliisse in der Folgezeit umgesetzt worden wiren. Sie blieben mehr
oder weniger blole Absichtserklirungen. Die Stellungnahme zur Wiener
Oktoberrevolution, die sich nur an die preulische Konstituante wandte,
entbehrte konkreter Hilfsangebote und unterschied sich nicht von dem,
was eine Woche spiter der Berliner Demokratenkongress dazu zu sagen
hatte. Zuviel Zeit widmete man der Haltung zu dem Regierungserlass
tber die Mitteilung von Interna der Vereine. Die fiir Schlesien zentrale
Agrarfrage spielte wiederum keine Rolle; sie schien nach der Bildung der
Rustikalvereine, die von den Demokraten in den Provinzvereinen von
unten in Szene gesetzt worden war, gleichsam in das eigenstindige demo-
kratische Organisationsfeld ausgelagert. Allerdings praktizierte man in der
Zentrale den Schulterschluss mit den Rustikalvereinen. Aufmerken lie3
vor allem die Debatte um die Haltung zu revolutionirer Gewaltanwen-
dung im Ringen um konsequente Demokratie. Sie offenbarte, wie weit
sich die schlesische Demokratie inzwischen differenziert hatte. Einer
Mehrheit gemiBigter Demokraten stand eine wachsende Fraktion revolu-
tiondrer Demokraten gegeniiber, ohne dass jedoch die Einheit des demo-
kratischen Lagers aufgesprengt wurde.
*

Weitere Kongresse der schlesischen Demokraten fanden nicht statt. Der
neu gewihlte Zentralausschuss trat im Verlauf der Auseinandersetzungen
um das Schicksal der preuflischen verfassunggebenden Versammlung im
November 1848 nicht hervor, arbeitete aber zumindest bis zum Jahres-
ende 1848 noch. Doch erfolgte keine Einladung zu einem dritten Kon-
gress mehr. Die wichtigste Stellungnahme des Zentralausschusses war am
8. Dezember eine Analyse der Niederlage der Demokraten in den Kamp-
fen um die Rettung der preuBlischen verfassunggebenden Versammlung,
die ihren Hohepunkt im Beschluss des Parlaments zur Steuerverweige-
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rung vom 15. November 1848 erreicht hatte.>® Fine Umsetzung dieses
Beschlusses gelang jedoch nicht. Nur vereinzelt fanden sich die Magistra-
te von schlesischen Stidten zu entsprechenden Aufrufen und Malnah-
men bereit. Zumeist unbekannte Episoden blieben die Versuche revolu-
tiondrer schlesischer Demokraten, Mitte November vom Lande — von
Freiburg, der Gebirgsgegend bzw. von Bernstadt — aus einen Aufstand
gegen die Unterdriickungsorgie der Konterrevolution oder zumindest
Zuziige nach Breslau zu organisieren.! Sie scheiterten vor allem daran,
dass sich die schlesische Hauptstadt — anders als etwa Erfurt und einige
Zentren in der Provinz Sachsen — im November ruhig verhielt.

Der Zentralausschuss anerkannte in seiner Erklirung riickhaltlos, dass die
Reaktion mit der Verkiindung der oktroyierten Verfassung am 5. Dezem-
ber 1848 einen Sieg tiber die Demokratie errungen habe. Das Volk habe
auf den Rechtsbruch der Krone nicht mit einer Revolution geantwortet.
Diese sei unter den herrschenden Umstinden auch deshalb unmdoglich
gewesen, weil ,,das eigentliche Rechtsbewusstsein des Volkes noch nicht
durchgebildet ist, um einem Rechtsbruch erfolgreich zu widerstehen.
Auch habe die Reaktion mit der oktroyierten Verfassungsurkunde eine
Mehrheit fiir sich gewonnen und ,,uns die Méglichkeit eines Widerstan-
des durch die Konzessionen, welche sie den demokratischen Elementen
im Volk machen, recht eigentlich aus den Hinden gewunden®.52 Schuld
am Misserfolg waren danach die politisch unreifen Massen, die noch
unter liberalem Einfluss standen und sogar der geschickten konservativen
Politik erlegen waren. Deshalb, so wurde geschlussfolgert, miisse man
sich nun auf die Wahlen zur Zweiten Kammer konzentrieren und mittels
der Presse in der Wahlagitation Einfluss auf die demokratische Willens-
bildung des Volkes nehmen. Von eigenen Versdumnissen oder Versagen
in der Novemberkrise war nicht die Rede. Der Verzicht auf die Organi-
sierung von revolutionirer Gegengewalt wurde nicht thematisiert.

In die Wahlvorbereitungen fir die preuBischen Kammerwahlen Ende
Januar und Anfang Februar 1849 schaltete sich der demokratische Pro-

50 Siehe Erklirung des Zentralausschusses der schlesischen Demokraten vom 8.12.1848,
in: SZ, 9.12.1848, S.3403.

51 Hierzu siche den Aufruf Peterys ,,An die Minner des schlesischen Gebirges* und die
wenigen Berichte iber einen Freischarenzug nach Freiburg in: Breslauer Kreisbote.
13.11.1848, S.3; SZ, 25. und 26.11.1848, S.3104f., 3119 sowie Julius Peter-Petery: Robert
Schlehan. Sein Leben und Wirken, Breslau 1862. Zu Bernstadt GStA PK, 1. HA Rep. 77
Tit. 507, Nr. 1 Bd. 1: Tagesrapport des Oberprisidenten vom 1.12.1848; Neue-Oder-
Zeitung (Morgenausgabe), 15. und 16.2.1850: Der Bernstidter Prozess.

52 Erklirung des Zentralausschusses, 8.12.1848.
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vinzialausschuss flr Schlesien, wie et sich auch nannte, schon mit seinem
Rundschreiben vom 8. Dezember 1848 direkt ein. Er gab den Vereinen in
der Provinz Hinweise, wie sie sich in der Wahlagitation sowie bei der
Gewinnung von Demokraten als Abgeordnetenkandidaten verhalten
sollten, und verdffentlichte dann einen eigenen Aufruf an die Urwihler.
Mit Sicherheit war der Provinzialausschuss auch beteiligt an der im Rund-
schreiben angekiindigten Bildung des Komitees fir volkstimliche Wah-
len in der Provinz Schlesien, dem mit Asch, Breinersdorf, Engelmann
und Hoyoll immerhin fast die Hilfte des Ausschusses angehorte.> Das
Komitee gab Anfang Januar 1849 einen ,,Aufruf an simtliche Urwihler
Schlesiens® und ein Pamphlet ,,An die Wihler auf dem Lande® heraus.>
Offenbar nahm der Ausschuss Mitte Februar auch noch eine Analyse und
Einschitzung der Kammerwahlen vor, denn im Bericht iiber die Sitzung
des DHV vom 13. Februar heil3t es, dass ein ,,Schreiben des demokrati-
schen Provinzialausschusses® vorgetragen wurde, also eins der bekannten
Rundschreiben. Leider ist es nicht erhalten geblieben.>

Ob der Zentralausschuss spiter noch mit Manifestationen hervortrat, was
nicht auszuschlieBen ist, muss offenbleiben. In den politischen Kimpfen
im Frithjahr 1849 tauchte er — in den bisherigen Quellen zumindest —
nicht meht als aktive Institution aller schlesischen Demokraten auf. Der
Ausschuss stellte wahrscheinlich unmittelbar nach den Kammerwahlen
im Februar oder Mirz 1849 seine Titigkeit ein. Eine offizielle Auflésung
ist in den Zeitungen nicht mitgeteilt worden, sie war bisher zumindest
nicht ausfindig zu machen. Offenbar l6ste er sich mehr oder weniger
klammbheimlich auf, zerbrochen an den inneren Widerspriichen zwischen
der ,,blauen® und der ,,roten” Fraktion. Darauf weist eindeutig ein Toast
auf dem Stiftungsfest des Breslauer Demokratischen Hauptvereines vom
2. April 1849 hin, der ein ,,Wiederaufleben des Provinzialausschusses®
winscht.>” Das Ende der Wirksamkeit einer zentralen Leitung der schle-
sischen Demokratie mag verschiedene Griinde gehabt haben.

53 Siche SZ, 4.1.1849, S.25: Wahlaufruf , Mitbirger”, unterzeichnet: Der demokratische
Provinzialausschuss fiir Schlesien: W. Friedensburg, F. A. Held, Brehmer, Dr. Asch,
Delbriick, Dr. Rosenhain.

54 GStA PK, I. HA Rep. 77, Tit. 507, Nr. 2 Bd. 5, Bl. 40.

55 Siehe AOZ, 14. und 16.1.1849.

56 Siche AOZ, 14.2.1849. Es ist allerdings auch nicht auszuschlieBen, dass darin die
Auflésung des Ausschusses mitgeteilt wurde.

57 Neue Oder-Zeitung, 4.4.1849, Beilage S.1: Stiftungsfest des demokratischen Vereins:
»Wihrend [...] Linderer die demokratisch-soziale Republik hochleben lie$3, erntete jedoch
von Menshausen aus Freiburg durch seinen Toast auf die Vereinigung der demokratischen
Partei Schlesiens und auf das winschenwerte Wiederaufleben des Provinzial-Ausschusses
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Erstens. Trotz aller Differenzen hatten Radikale und GemiBigte wihrend der
Wahlkampagne zunichst noch recht geschlossen zusammengearbeitet. Die
Demokraten errangen in Schlesien auch beachtliche Wahlsiege, blieben im
Ganzen geschen aber in der Defensive. Nach den Wahlen sahen die gegen-
sitzlichen Gruppierungen wohl keine Basis mehr fiir ein weiteres Uberde-
cken der tiefen Differenzen. Zumal jetzt, gerade in den Verhandlungen der
preuBlischen zweiten Kammer, die engen Grenzen des Parlamentarismus, auf
den der Zentralausschuss fixiert war, deutlicher als zuvor zutage traten.
Zweitens. Die verschiedenen lokalen Demokratenvereine hatten zudem
inzwischen politische Erfahrungen gesammelt und gewannen so gro3ere
Selbststindigkeit.

Drittens und vor allem trat mit der Radikalisierung von Teilen der demo-
kratischen Bewegung und der Hinwendung der entschiedenen Demokra-
ten zur sozialen Demokratie, durch die Aufspaltung in rein politisch ori-
entierte sogenannte ,,blaue” Demokraten einerseits und sozial motivierte,
eine soziale Republik anstrebende sogenannte ,,rote* Demokraten ande-
rerseits die vorherige Geschlossenheit und Einigkeit des demokratischen
Lagers immer mehr in den Hintergrund.> In einem Bericht der liberalen
,»Schlesischen Zeitung® iiber scharfe Konflikte zwischen gemiBigten und
radikalen Demokraten im Breslauer DHV hatte der Korrespondent
schon Anfang November 1848 klarsichtig ausgemacht: ,,Unserer Uber-
zeugung nach neigt sich die Mehrzahl der Mitglieder der sozialen Repu-
blik zu und sieht in den Blauen nur eine Kamarilla, die den Klub bisher
wissentlich oder unwissentlich beherrscht hat und um jeden Preis gestiirzt
werden muss.“%

Viertens. Es scheint schlieBlich so, als ob sich der Schwerpunkt der de-
mokratischen Bewegung in Schlesien auch in den zentral organisierten
Rustikalverein verlagerte, der die Grundinteressen des immer noch die
Mehrheit der Bevélkerung ausmachenden Landvolks vertrat, aber poli-
tisch zugleich klar demokratisch orientiert war. So war die Neugriindung
von stidtischen Demokratenvereinen im Frithjahr 1849 interessanterwei-

die volle Anerkennung.“ Siehe auch: SZ, 4.4.1849, S.970, wo es heif3t: ,,cin Furstensteiner,
der einen Toast auf die Vereinigung der schlesischen Demokratie ausbrachte und einen
Moment der Erinnerung dem (selig entschlafenenen) demokratischen Zentral-Komitee
weihte.

58 Zu den Differenzierungen im demokratischen Lager, dem Vormarsch der sozialen
Demokraten siehe Gurtler, Vereine in Breslau, S.111-125, und Schmidt, Hermann Breh-
mer, S.189-196.

59 S7,3.11.1848, S.2901.
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se jetzt nicht selten, wie in der Grafschaft Glatz, das Werk von aktiven
Rustikalvereinen. Die Rustikalvereine fithrten nach ihrem Grindungs-
kongress im September 1848 zwei weitere selbststindige Provinzialkon-
gresse im Dezember 1848 und im Januar 1849 durch, auf denen eindeutig
fir die Demokratie Partei genommen und die Wahl demokratischer Kan-
didaten empfohlen wurde. Die Rustikalvereine waren 1849 iiber Kreisor-
ganisationen provinzweit durchorganisiert. Sie erwiesen sich dank der
Verkniipfung sozialer Interessen einer eigentumsorientierten Bauern-
schaft mit politischen Forderungen demokratischer Provenienz als poli-
tisch funktionstihig, und sie behielten bis zum Ende der Revolution auch
eine zentrale Leitung fiir die ganze Provinz.



Zur Geschichte der Arbeiterbewegung im
Berliner Stidosten nach 1945

Kurt Wernicke

In Vorbereitung auf den 20. Jahrestag ihrer Wiederkonstituierung hat die
SPD-Kreisorganisation des Berliner Doppelbezirks Treptow-Koépenick
einen Abriss der Geschichte dieser beiden Ostberliner Kreisorganisatio-
nen fiir den Zeitraum 1945 bis 1989 vorgelegt: ,,.Die SPD in K6penick
und Treptow zwischen 1945 und 1989“.! Es ist die erste Publikation, die
sich exklusiv mit der Entwicklung von Kreisverbinden der SPD in Ost-
berlin unter der vom Alliierten Kontrollrat im Mai 1946 fir ganz Berlin
verordneten Koexistenz von SED und SPD beschiftigt.

Dass nun ein neuer Baustein zu dem Bewusstsein von einer Ortlichen, in
Kopenick und Treptow beheimateten Arbeiterbewegung geliefert wird,
ist durchaus positiv einzuschitzen. Bei Null wird mit der neuen Ver6f-
fentlichung aber nicht angefangen: Die SED hatte mit ihrer bei den
Kommissionen zur Erforschung der 6rtlichen Geschichte der Arbeiter-
bewegung angesiedelten Quellensicherung und gelegentlichen Publikatio-
nen auf demselben Gebiet gearbeitet und konnte Etliches vorlegen, auf
das auch heute noch in Teilen zuriickgegriffen werden kann. Die 1990
geretteten Bestinde befinden sich zumeist in den Heimatmuseen der
Bezitke. Der lokalen SED-Geschichtsarbeit haftete allerdings ein Defizit
an: Ungeachtet abweichender Quellen war die Interpretation des Ei-
forschten auf jeden Fall (und notfalls mittels kommentierender Verren-
kungen) in das vorgegebene Geschichtsbild einzupassen gewesen. Fir
Paradigmenwechsel, die sich durch 6rtliche konkrete Erscheinungen ge-
legentlich aufdringen mussten, war da kein Platz.

Die jetzt vorliegende SPD-Publikation zeigt dagegen, und das wird bei
ihrer Anniherung an eine Reihe von relevanten Einschitzungen deutlich,
andere gravierende Liicken. Obgleich eine seit 1986 votliegende Doku-

1 Die SPD in Ké6penick und Treptow zwischen 1945 und 1989. Hrsg.: SPD, Kreis Trep-
tow-Ko6penick, Red. Oliver Igel, Berlin 2009, 59 S. Auf diese Publikation wird im Folgen-
den wiederholt Bezug genommen werden. Sie gliedert sich in folgende Abschnitte: Vor-
wort des Kreisvorsitzenden Dr. Klaus Ulbricht; Siegfried Heimann: Umarmt, schikaniert
und verfolgt. Die SPD in Ko6penick und Treptow von 1945 bis 1961 und auch noch
danach; Képenicker und Treptower Sozialdemokratinnen und Sozialdemokraten im
Portrit: Hertha Engel, Katharina Uhlig, Karl Winkelmann, Giinter van Deel, Eva Duda,
Annemarie Jechow; Dokumente.
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mentensammlung? nachzeichnet, dass in Koépenick der SPD-Kreisvor-
stand am 29. Mirz 1946 mit 10:2 Stimmen die Durchfihrung einer Urab-
stimmung zur Fusion mit der KPD-Kreisorganisation fiir unnétig erklér-
te, wird darauf nicht eingegangen. Stattdessen wird mit dem seit Jahr-
zehnten eingefahrenen Erklirungsmuster der Berliner und der Bundes-
SPD auf die in den Westberliner SPD-Organisationen erzielten 82 Pro-
zent ,,Nein“-Stimmen zu einer sofortigen Vereinigung fokussiert.

Wenn die Entwicklung in der SPD-Kreisorganisation K&penick im Ver-
lauf des Fusionsprozesses von der (in der SPD-Geschichtsschreibung
mittlerweile seit Jahrzehnten beschworenen) ,,Generallinie”, die aus dem
Gesichtswinkel des mehr oder weniger heroischen Widerstands der Fusi-
onsgegner gezeichnet wurde, abwich, so hatte das mit 6rtlich wirksamen,
bekannten Sozialdemokraten zu tun. Die politische Titigkeit solcher So-
zialdemokraten wie Carl Willam, Erwin Mante, Max Tolksdorf und vieler
anderer bei den ersten Schritten zur Wiederingangsetzung von Verwal-
tung und politischem Organisationsleben war wirklich aller Ehren wert.
Sie verschaffte ihnen in den Reihen der alten wie der nun neu hinzu-
kommenden Mitglieder hohes Ansehen.

Gleich nach der totalen Niederlage Deutschlands begannen auch in Ko6-
penick Diskussionen um die Frage der Vereinigung der beiden Arbeiter-
parteien. Das belegen die um 1960 zu Papier gebrachten Erinnerungen
von Max Tolksdorf3, zur Zeit der Niederschrift bereits Rentner, ab 1925
SPD-Verordneter in der Ko&penicker Bezirksversammlung, 1930-1933
Kopenicker Stadtrat, in der Nachkriegsverwaltung 1945-1950 Bezirksrat
fiir Gesundheits- bzw. Bildungswesen. Darin hei3t es: ,,Am 14. Mai wur-
de uns vom Bezirksbtirgermeister Kleine von der KPD, der die Geschit-
te auf Anweisung des Kommandanten der Roten Armee tibernommen
hatte, die Mitarbeit angeboten. Der Gen. Tolksdorf, der Gen. Kiister, der
Gen. Willam und spiter auch der Gen. Ro6hl Gibernahmen sofort die De-
zernate und sind seit dieser Zeit als Dezernenten bzw. jetzt als Bezirks-
stadtrite in der Kommunalverwaltung titig. Gen. Kiister ist Leiter des
Jugendamtes im Range eines Magistratsrates geworden, als die Zahl der

2 Siehe Die SED-Kreisorganisation Berlin-K6penick, fithrende Kraft des demokratischen
Neuaufbaus. Chronik T. I (1945-1949), hrsg. von der Kreiskommission zur Erforschung
der Geschichte der 6rtlichen Arbeiterbewegung, o. O. u. J. [Berlin 1986]. Die Quellen
gehen auf das Archiv der Kommission zuriick, das 1990 aber nur in Teilen im Archiv des
Heimatmuseums Képenick angelangt ist.

3 Max Tolksdotf: Rickblick auf die Ereignisse der Jahre 1945/46 zur Frage der Vereini-
gung der beiden Arbeiterparteien, Ms., Archiv der Gedenkstitte Kopenicker Blutwoche
(Heimatmuseum Ké&penick), Sign. II Nr. 67 a.
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Stadtrite herabgesetzt worden ist.“ Die Tolksdorf-Erinnerungen geben
auch Auskunft Gber frihe Diskussionen zwischen Kommunisten und
Sozialdemokraten zu der Frage ,,Wie weiter?* Am 10. Juni 1945 fand in
der Wohnung von Carl Willam auf Initiative der Kommunisten Paul
Wengels und Erich Winkler ein Gesprich statt, an dem auch Carl Brandt
von der SPD teilnahm. Winkler teilte mit, dass Marschall Zukov die Bil-
dung von Parteien genehmigt habe. Winkler erwihnte, dass es das
Bestreben aller im KZ gewesenen Genossen sei, eine Einheits-
Arbeiterpartei zu grinden. ,,Der Genosse Brandt und Genosse Willam
erklirten sich grundsitzlich damit einverstanden, jedoch mit der Ein-
schrinkung, dass von Képenick allein doch keine Beschlusse gefasst wer-
den kénnten, dass sie also einen derartigen Beschluss nur in der Zentrale
befirworten konnten. Aulerdem miissten beide Parteinamen, also KPD
und auch SPD, verschwinden und eine andere gemeinsame Parteibe-
zeichnung gefunden werden. Der letzte Vorschlag verschnupfte die Ab-
gesandten der KPD etwas; sie waren der Ansicht, dass die SPD ohne
weiteres in die KPD tbergehen sollte. Sie machten den Vorschlag, im
Zimmer des Biirgermeisters die Verhandlungen weiter zu fithren. Es fand
darauf eine sogenannte Nachtsitzung statt, an der sich die Gen. Tolks-
dorf, Willam und Brandt beteiligten. In dieser Nachtsitzung, die bis drei-
viertel 12 dauerte, rickten die KPD-Genossen auch vom Vorschlage
einer gemeinsamen Partei ab. Biirgermeister Kleine war der KPD-An-
sicht, dass die SPD bei getrenntem Matschieten viel grof3ere Bevolke-
rungsteile erfassen konnte, als sie dies bei geeinter Arbeiterpartei machen
konne. Es wurde schon damals der Vorschlag gemacht, getrennt zu mar-
schieren, vereint den Faschismus zu schlagen!®

Ahnliche Auffassungen iiber die Gestaltung der Zukunft und die zu 16-
senden Aufgaben fihrten angesichts der allenthalben dringenden Not zu
gemeinsamen Aktivitdten an der Basis Giber Parteigrenzen hinweg. Hinzu
kam im konkreten lokalen Umfeld die gemeinsame schmerzvolle Vergan-
genheit vieler Sozialdemokraten und Kommunisten, besonders die ge-
meinsamen leidvollen Erfahrungen und Erinnerungen im Zusammen-
hang mit der bertchtigten ,,K&penicker Blutwoche® im Juni 1933.

Die Kreisorganisation der SPD Képenick wurde (wie auch die in Trep-
tow — aber natiirlich unter Berticksichtigung der zum 1. April 1938 einge-
tretenen, verinderten Zugehorigkeit einzelner Ortsteile) seit Juni 1945 in
der vor 1933 ublichen Form aufgebaut. Im Ortsteil Kopenick gab es
wieder die traditionsreichen Abteilungen 108 und 108a.# Auch in den

4 Nun Képenick I und Képenick II. Als Trennlinie galt im Wesentlichen die Spree.
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anderen Ortsteilen wurden wieder Abteilungen gebildet. Am 31. Dezem-
ber 1945 zihlte der Kreisverband Képenick der SPD laut des Jahres-
Geschiftsberichts seines Kreisvorstandes® 2.437 Mitglieder, darunter 440
Frauen (die Zahl der Frauen ist nachfolgend in Klammern gesetzt). Sie
verteilten sich auf die Abteilungen Kdpenick I mit 385 (65); Kopenick 11
mit 450 (85); Oberschéneweide mit 530 (90); Friedrichshagen mit 315
(58); Rahnsdorf mit 271 (49); Griinau mit 125 (21); Schméckwitz mit 150
(25) und Miggelheim mit 211 (47) eingetragenen Mitgliedern.

Uber die internen Debatten im Ortsverein zu den Beschliissen der Pots-
damer Konferenz, zum Beginn des ersten Nurnberger Kriegsverbrecher-
prozesses sowie Uber die sozialpolitische Arbeit von SPD-Mitgliedern in
diversen Ortsausschiissen zur Linderung der Not im ersten Nachkriegs-
winter usw. geht die Publikation hinweg — zur Geschichte der 6rtlichen
SPD ,,zwischen 1945 und 1989 gehért das alles offenbar nicht.

Der im Juli 1945 gebildete 12-kopfige Kreisvorstand Kopenick stand von
Anbeginn an unter der Leitung von Carl Willam, der bis zum SPD-
Verbot im Juni 1933 hier Kreisvorsitzender gewesen war. Tolksdorf erin-
nerte sich anderthalb Jahrzehnte spiter: ,,Von diesen 12 Mitgliedern wa-
ren 10 Genossen fiir die Vereinigung und zwei Genossen (Alwin Brandes
und Walter Behrens) Gegner der Vereinigung.“¢ So stand das Problem
,»Urabstimmung® in K&penick also gar nicht zur Debatte. Die vorliegen-
de Publikation schweigt sich dazu aus, informiert hingegen, dass in eini-
gen Ostberliner SPD-Kreisbiiros die Mitglieder etwa eine Stunde lang
hatten abstimmen konnen. In welchen? In K&penick und Treptow, die ja
Gegenstand der Darstellung sind, jedenfalls nicht.

Am Tag nach der in den Westsektoren abgelaufenen Urabstimmung lud
der Képenicker Kreisvorsitzende Willam alle SPD-Abteilungen des XVI.
Verwaltungsbezirks zum Kreisdelegiertentag am 6. April, dessen 5. Ta-
gesordnungspunkt lautete ,,Wahlen zum Bezirksparteitag, zum Parteitag,
fir den kinftigen Kreisvorstand der S.E.P.“ Tatsdchlich wurden am
6. April in geheimer Wahl mit Max Tolksdorf und Josef Bossick fiir den
SPD-(Zonen-)Parteitag am 19. April zwei ausgewiesene Anhinger der
Fusion von KPD und SPD als Delegierte gewihlt und ebenso die fiir den
kiinftigen Kreisvorstand der Einheitspartei vorgesehenen 15 Sozialdemo-

5 Benutzt wurde hier das Exemplar, das sich im Privatbesitz von Gerd Liidersdorf, Ber-
lin-Kdpenick, befindet. Der Bericht wird von Siegfried Heimann ginzlich ignoriert.

6 Tolksdorf, Ruckblick. Tolksdorfs Erinnerung wird inhaltlich im Wesentlichen bestitigt
durch eine Einschitzung von Képenicker KPD-Funktioniren auf der Sitzung der KPD-
Bezirksleitung Berlin am 3.4.1946 (siche Manfred Teresiak: Die SED in Berlin. Dokumen-
te zur Vereinigung von KPD und SPD in Berlin, Bd. 4, Berlin 1995, S.155f.).
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kraten.” Am 11. April 1946 vereinigten sich dann in der Aula der Schule
Freiheit Nr. 15 die gewihlten Delegierten von 2.700 Mitgliedern der
KPD und 2.350 Mitgliedern der SPD zur SED-Kreisorganisation Képe-
nick. Von den eingetragenen SPD-Mitgliedern stemmten sich etwa 100
explizit gegen die Fusion, auch etliche KPD-Mitglieder taten es ihnen
gleich. Nach wochenlangem Gerangel unter den Vier Michten, die ge-
meinsam die Verwaltung in Berlin ausiibten, fillte das ibergeordnete
Koordinierungskomitee des Alliiertem Kontrollrats am 28. Mai schlie3-
lich das salomonische Utteil, dass im Gebiet von GroB3-Berlin sowohl die
aus der Fusion von KPD und SPD hervorgegangene SED als auch die
aus den Fusionsgegnern entstandene neukonstituierte SPD zugelassen
wirden. Am 31. Mai gab die Alliierte Kommandantur diesem Entscheid
dann Gesetzeskraft. Seither mussten sich beide Parteien daran gewShnen,
in Berlin miteinander zu konkurrieren. Das erste weithin sichtbare Er-
gebnis dieser in weiten Teilen feindlichen Konkurrenz, die so gar nicht
dem Willen jener Berliner Urabstimmer entsprach, denn die hatten sich
zwar mit 82 Prozent gegen die sofortige Fusion von KPD und SPD, aber
doch mit tiber 62 Prozent fir ein enges Kampfbiindnis beider Parteien
ausgesprochen, drickte sich in den Kommunalwahlen vom 20. Oktober
1946 aus. Sie brachten stadtweit der SPD 48,7 Prozent der Stimmen ein,
der SED nur 19,8 Prozent — womit sie noch hinter der CDU mit 22,25
rangierte.

Hiufig wird tibersehen, dass in allen Ostberliner Bezirken und in West-
Berlin in den traditionellen Arbeiterbezirken Wedding und Neukélln die
SED an 2. Stelle stand. In Képenick konnte die SPD 37,5 Prozent vor-
weisen, die SED 29,23 Prozent; in Treptow die SPD 40,7 Prozent, die
SED 31,1 Prozent. Dementsprechend stellte in beiden Bezirken die SPD
den Bezirksbiirgermeister, die SED dessen Stellvertreter. In den beiden
Bezirksimtern standen jeweils fiinf SPD-Stadtrite drei SED-Stadtriten
gegeniiber (neben zweien der CDU und einem der LDP).

Um die Schwierigkeit der Wiederkonstituierung der beiden SPD-Kreisor-
ganisationen nach der Ungewissheit vom April/Mai 1946 wird in der
Publikation kein Bogen gemacht. Der Leser erfihrt, dass zwei Monate
nach der zonalen Fusion beider Arbeiterparteien in den SPD-Kreisen
Ost-Berlins nur noch 40 Prozent der im Februar gezihlten Parteimitglie-
der sich zu ihrer — nunmehr wieder legalen! — Parteiorganisation bekann-
ten. In einigen der acht Ostberliner Kreise konnte die Organisationsarbeit

7 Siche Ordner mit Abschriften und Otiginalen zu 1945/46 aus dem Nachlass von Heinz
Hentschke (Miiggelheim), jetzt im Heimatmuseum Képenick.
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der SPD-Kreisverbinde rasch wieder aufgenommen werden — in anderen
(darunter Képenick und Treptow!) gab es laut Aussage der Publikation in
dieser Hinsicht Schwierigkeiten. Dass die Sozialdemokraten, die in der
I Openicker Blutwoche® gelitten hatten, praktisch alle zur SED gegan-
gen waren, ist belegt — ithnen mochte die Notwendigkeit einer starken und
geschlossenen Front zur Abrechnung mit dem Nazismus emotional als
Begriindung gereicht haben.

Herausragende Protagonistin dieses Personenkreises ist Maria Jankowski,
1945 die erste Kreisvorsitzende der Treptower SPD. Sie hatte schon im
Mirz 1933 als erstes Opfer der kiinftigen SA-Mordorgie die unmenschli-
che Brutalitit der Képenicker Schligerkohorte am eigenen Leibe erfah-
ren. Da sie bereits im Juli 1946 bei einem tragischen Unfall ums Leben
kam, hatte sie keine Gelegenheit mehr (wie andere urspriingliche Fusi-
onsanhinger), nach den Wahlen vom 20. Oktober 1946 ihre Position zu
tberdenken: Sie beschloss ihr Leben als Mitglied des Kreisvorstandes
Treptow und des Betliner Landesvorstandes der SED. Der lange Trauer-
zug von Niederschéneweide zum Krematorium Baumschulenweg wurde
von dessen parititischen Vorsitzenden Karl Litke (vorher SPD) und
Hermann Matern (vorher KPD) angefiithrt.® Maria Jankowski wird den-
noch zurecht von den Sozialdemokraten als in deren Traditionslinie ste-
hend und damit als eine der ihren angesehen — wenngleich die Publikati-
on sie mit keinem Wort erwihnt. Angesichts des iiblichen Rasters der
Verdammung des Vereinigungsprozesses als ,,Zwangsvereinigung® und
der Hochbewertung von deren Gegnern versuchte die Treptow-Képe-
nicker Bezitksbiirgermeisterin Gabriele Schéttler (SPD) bei ihrer Anspra-
che zur Benennung der Stralle ,,Am Maria-Jankowski-Park® am 23. Juli
2007, Maria Jankowski dennoch als sozialdemokratische Identifikationsfi-
gur vorzustellen: Die Genossin Jankowski sei in die SED gegangen mit
der Bemerkung ,,Wir dirfen die neue Partei nicht den Kommunisten
tberlassen!®

Ein Bekenntnis zu solcher Motivation ist fiir die SPD nicht ohne Risiko,
fithrt sie doch zu der dringenden Frage, ob Dr. Schumachers im Februar
1946 realisierte Option, den Berliner SPD-Zentralausschuss unter Gro-
tewohl und Fechner durch die Absage an einen ,,Reichsparteitag™ der
SPD aus allen vier Besatzungszonen (zwecks Beschlussfassung tiber eine
gesamtdentsche Fusion von SPD und KPD) im Regen stehen zu lassen — ob
diese aus sturem Antikommunismus geborene Option nicht verhindert
hat, der neuen (und vor allen Dingen gesamtdentschen!) Einheitspartei

8 Siehe Vorwirts. Berliner Volksblatt (Verlag Neues Deutschland), Nr. 93, 31.7.1946.
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a priori eine demokratische Hypothek mit auf den Weg zu geben, die eine
spatere Umwandlung zur ,,Partei neuen Typus™ samt deren Bekenntnis
zu einer ,,Staatsmacht vom Typ der Diktatur des Proletariats® unmdglich
gemacht hitte. Man darf gar nicht dariiber nachdenken, welche Alternati-
ven fir die deutsche Nachkriegsgeschichte unter diesen Umstinden hit-
ten auf den Weg gebracht werden kénnen...

Von der bezirksparlamentarischen Arbeit der SPD mit ihren Fraktionen —
den stirksten immerhin — und von der Atbeit der SPD-Vertreter in bei-
den Bezirksimtern in den zwei Jahren zwischen November 1946 und
Dezember 1948 schweigt die Publikation; stattdessen hilt sie sich bei —
zurecht schikands genannten — MaBnahmen der Besatzungsmacht gegen
SPD-Biirgermeister und -Stadtrite in anderen Ostberliner Bezirken auf,
weil fiir das Gebiet, das behandelt wird, offenbar nichts dergleichen vor-
liegt. Vereinfachend wird dieses Thema damit abgehandelt, dass ein deut-
lich tagesagitatorisch angelegtes Zitat von 1947 angefiihrt wird, demzu-
folge eine zielbewusste sozialdemokratische Kommunalpolitik in Ost-
berlin unméglich gewesen sei. Natlirlich wird nicht hinterfragt, inwiefern
da auf eine Schutzbehauptung zuriickgegriffen wird, die sich erst im Ver-
gleich mit einer ,,zielbewussten sozialdemokratischen Kommunalpolitik®
in den Bezirken der Westsektoren verifizieren lieBe. Dass die Ostbetliner
SPD-Funktionire auf die mit der 2. Tagung des V. Landesparteitages am
31.Juli/1. August 1948 ganz parteioffiziell ins Auge gefasste Option auf
Schaffung der administrativen Einheit West-Berlin mit Bedenken und
Unmut reagierten,’ weil sie darin eine ,,Abschreibung der Genossen im
Ostsektor® sahen, findet in der Publikation auch keine Erwdhnung, eben-
so wenig wie der Beschluss des Berliner SPD-Landesausschusses vom 7.
Oktober 1948. Der vetlangte, dass angesichts der andauernden Einmi-
schung der sowjetischen Stadtkommandantur in die kommunalpolitische
Arbeit im Berliner Ostsektor dort in Wahlfunktionen titige SPD-Mit-
glieder nach und nach ihre Amter niederlegen sollten und eine Neubeset-
zung von Bezirksamtsposten in Ost-Berlin nicht mehr ins Auge zu fassen
wire.10 Auf dieser Linie hatte sich im Vorfeld des Beschlusses bereits u. a.
der Treptower Bezirksbiirgermeister Erwin Bennewitz bewegt, der sein
Amt schon am 2. Oktober zur Verfligung gestellt hatte.!' In Kopenick
zeigte Fritz Bessen mehr Beharrungsvermégen und blieb in seinem Amt

9 Siehe Gerhard Keiderling: Um Deutschlands Einheit: Ferdinand Friedensburg und der
Kalte Krieg in Berlin 1945-1952, Kéln-Weimar-Wien 2009, S.278.

10 Siehe ebenda, S.328.

11 Siehe Berlin — Behauptung von Freiheit und Selbstverwaltung 1946-1948, hrsg. im
Auftrage des Senats von Berlin, Berlin 1959, S.658.
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bis zu dem ,,Stadtstreich® (der Einsetzung des Ebert-Magistrats fiir Ost-
berlin am 30. November 1948), dann trat er am 2. Dezember angesichts
der nun geforderten Loyalititserklirung gegeniiber dem usurpatorischen
Magistrat zurtick.!?

Dass die im Dezember 1946 von den demokratisch legitimierten Bezirks-
verordnetenversammlungen gewihlten SPD-Bezirksbiirgermeister Fritz
Bessen (Képenick) und Erwin Bennewitz (Treptow) durch Gustav Kleine
(SED, frither KPD) bzw. Paul Ickert (SED, frither SPD) ersetzt wurden,
wird sehr verkiirzt dargestellt. Tatsdchlich traten nach dem Ricktritt der
beiden SPD-Bezirksbiirgermeister deren im Dezember 1946 von demsel-
ben Gremium gewihlte Stellvertreter an die freien Stellen — wie es der
Geschiftsordnung entsprach, die auch ganz selbstverstindlich in der
inzwischen in Charlottenburg ohne die SED-Fraktion tagenden Stadtver-
ordnetenversammlung angewandt wurde, wo der Vorsitz von den von
SED-Abgeordneten geleiteten Ausschiissen infolge von deren Abwesen-
heit nun auf die jeweiligen Stellvertreter iberging.!3

Der in der Publikation so frithzeitig eingefithrte Grundton einer Leidens-
und Verfolgtengeschichte wird dann konsequent durchgehalten. Dabei
wird mit der Wahrheit nicht nur einmal lax umgegangen. So wird z. B. die
1952 erfolgte Kindigung der Riume der Kopenicker SPD-Kreisge-
schiftsstelle auf dem Grundstiick Freiheit Nr.12 b als Schikane dargestellt
— aber verschwiegen, dass die Rdumlichkeit auf dem Hof des Betriebsge-
lindes der Putztuchwerke lag, angesichts des Ausbaus derselben benétigt
wurde und dass die zum Ersatz gestellten Rdume in der Rudower Stralle
34 erheblich mehr Gelegenheit zu wirksamer und, wie mit einem der
Publikation beigefiigten Foto tiberzeugend demonstriert wird, auch ent-
sprechend genutzter Aullenwerbung boten. So wird auch die im Mai 1949
erfolgte Verhaftung von Bohnsdorfer ,,Falken® aus der Verteilung der
SPD-nahen Tageszeitung ,, Telegraf abgeleitet, aber iibergangen, dass es
sich gar nicht um die Tageszeitung, sondern um eine spezielle Agitations-
schrift des SPD-Ostbiiros handelte, die sich der Aufmachung der be-
kannten Tageszeitung bediente, aber in einem fiir den heimlichen Ver-
trieb besser geeigneten Kleinformat gehalten war — und nicht nur far
diesen, sondern auch fur die bald mittels Ballons und Zeitziindern tber
die DDR ,abgeregnete Propaganda. Dass der als seridser Historiker
iber jeden Zweifel erthabene Autor Siegfried Heimann sich nun schon
seit Jahrzehnten des verschleiernden Ausdrucks bedient, diese Agitations-

12 Siehe Berlin — Ringen um Einheit und Wiederaufbau 1948-1952, hrsg. im Auftrag des
Senats von Berlin, Berlin 1962, S.48.
13 Siehe Berlin — Behauptung, S.664.
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schrift des SPD-Ostbiiros sei als ,,Telegraf“-Ausgabe ,,in handlicherem
Format® anzusehen, hat er vor sich selbst zu verantworten: Die damali-
gen Verteiler, die eine spezielle Ausgabe des ,,handlicheren Formats® aus-
gerechnet am Vorabend des als Volkabstimmung angelegten Entscheids
tber die Delegiertenliste zum 3. Volkskongress verteilten (was die Publi-
kation verschweigt), waren sich gewiss des Unterschieds zwischen der
von der SED zwar gehassten, aber in ganz Berlin legalen Tageszeitung
und dem ,handlicheren Format® bewusst. Dass auch in den Betliner
Westsektoren auf die Verteilung solcherart eingeschmuggelter Schriften
,handlicheren Formats® rigide reagiert wurde, ist heute weithin aus dem
Geschichtsverstindnis eliminiert. 4

Andere Formen, mit denen die Kopenicker und Treptower SPD-
Mitglieder ,,umarmt, schikaniert und verfolgt® wurden, wiren tiefer zu
hinterfragen. Dazu gehért die pastos ausgemalte Schikane gegeniiber der
bekannten SPD-Veteranin Anna Nemitz, die im Juli 1952 in ihrem Haus-
chen Schmausstrale 38 von FDJlern belistigt wurde: Die forderten von
ihr eine Stellungnahme gegen die am 17. Juli vom Berliner Abgeordne-
tenhaus in Westberlin einstimmig verabschiedete Forderung an die drei
alliierten Schutzmichte, dort die FDJ zu verbieten — und unterstrichen
dies durch ein Transparent vor dem Nemitz’schen Grundstiick. Ob zu
brennenden politischen Fragen, die in der Bundes-SPD auf die Tages-
ordnung riickten (z. B. ,,Deutsches Manifest™, ,, Kampf dem Atomtod!*
Godesberger Programm), in den Ortsvereinen von Koépenick und Trep-
tow ein Meinungsaustausch stattfand, ist dagegen nicht zu erfahren. Soll-
ten SPD-Genossen an ihrem Arbeitsplatz von SED-Funktionidren zu
solchen bewegenden Fragen auf ihre Meinung hin angesprochen worden
sein, rangieren solche Versuche in der Publikation unter ,,Anbiederung*
und ,,Schikanen®. So eingeordnet wird auch die polizeiliche Verweigerung
einer sommerlichen Dampferfahrt des Kreisverbandes, die 1960 nach
Neue Miihle bei Kénigs Wusterhausen fithren sollte: Die auB3erhalb Ber-
lins in der DDR nicht zugelassene SPD wollte also ihren Kreisverband

>

14 Die Verordnung BK/O (50)501 der Alliierten Kommandantur (fiir West-Berlin) vom
11.9.1950 stellte ,,Einfuhr, Besitz und Verbreitung von militaristischen, faschistischen,
antidemokratischen, gegenitiber den Besatzungsmichten abfilligen oder feindlichen, auf-
ruhrerischen, totalititen® Druckerzeugnissen unter Strafe (Hans Joachim Reichardt/Hans
Ulrich Treutler/Albrecht Lampe: Berlin — Quellen und Dokumente 1945-1951, Berlin
1964, 2. Halbbd., S.1742f.). Schon im Juni waren Sammler von Unterschriften zur Unter-
stitzung des ,,Stockholmer Appells® zur Achtung der Atombombe in den Westsektoren
im Schnellverfahren wegen ,Bekimpfung der freiheitlich-demokratischen Grundord-
nung® zu 10-tigiger Haft verurteilt worden (sieche Karl Jirgen Krenn: Krenn’s Berlin-
Chronik 1945 bis 1950, Betlin 2009, S.387).
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Képenick mit einer offiziellen Veranstaltung in derselben auftreten lassen
— bei niichterner Uberlegung kann das nur als Test dafiir eingeordnet
werden, wie weit man gehen kénne.

Vollig unreflektiert kommt die Bezugnahme auf die Autobiografie Sieg-
fried Bergers daher. Am 17. Juni 1953 war er Vorsitzender des Streikko-
mitees im Funkwerk Koépenick und die herausragende Personlichkeit bei
den von Képenick ausgegangenen Demonstrationen Richtung Innen-
stadt. Der 2001 verstorbene Berger, nach eigenem Bekunden Vertrau-
ensmann des SPD-Ostbiiros (er spricht selbst von einem aus dieser Quel-
le stammenden Funkgerit in seiner Wohnung)'> hat ein Restimee seines
Lebens hinterlassen, dessen kritiklose Akzeptanz ein hohes Mal3 an Un-
kenntnis der zeitgeschichtlichen Milieus voraussetzt. Damit nicht genug,
bezweifelt ein schlampiges Lektorat noch die Rechenkiinste des Lesers,
wenn es den im Mai 1954 von einem sowijetischen Militdrtribunal verur-
teilten Berger sechs Jahre in Workuta leiden ldsst, seine Heimkehr zur
Familie in West-Berlin aber auf den 16. Oktober 1955 datiert.1® Giénzlich
tbersehen wird bei der Vorstellung Bergers dessen eigentlich gro3e, mo-
ralisch hoch zu wiirdigende Leistung. Als ,,Schlifer” des SPD-Ostbiiros
zu alltiglicher Zurtickhaltung bis zum einst anzuordnenden Einsatzter-
min verpflichtet, stand er am Morgen des 17. Juni 1953 vor dem Dilem-
ma, sich dem vertrauensvollen Dringen der aufgebrachten Arbeiter zur
Fihrung des Streikkomitees zu verweigern, oder — entgegen seinem Auf-
trag — in der zugespitzten Situation die angetragene Funktion zu iber-
nehmen und sich der méglichen Folgen mit allen Konsequenzen zu stel-
len. Berger entschied sich fiir die Option, seine Verantwortung gegentber
den Kollegen wahrzunehmen und die Weisung aus der Bonner SPD-
Baracke hintanzustellen. Seine autobiografische Skizze benennt zwar den
17. Juni als Moment des Zwiespalts, denn Berger wollte den politischen
Streik. Er stand dann angesichts des Anrlickens von Sowjet-Panzern einer
Demonstration ablehnend gegentiber, setzte sich schlieflich aber doch

15 Siche Siegfried Berger:,Ich nehme das Urteil nicht an.” Ein Berliner Streikfithrer des
17. Juni vor dem sowjetischen Militdrtribunal (Schriften des Betliner Beauftragten fur die
Unterlagen des Staatssicherheitsdienstes der ehemaligen DDR, Bd. 8), 4. Aufl., Berlin
2007, S.15, 17.

16 Dass ein Anfang Mai 1954 als Opfer sowjetischer politischer Repression verurteilter
und im Oktober 1955 aus einem beriichtigten Straflager entlassener Sozialdemokrat
,,sechs Jahre in Workuta® leiden musste (siche Die SPD in Képenick und Treptow, S.26),
ist falsch. Der Fehler geht auf einen Lesefehler zuriick: bei der verwendeten Quelle (s.
Anm. 15) wurde auf S$.39 der Punkt hinter der Ziffer 6 tibersehen, die eine Abschnittsbe-
zifferung bedeutet: ,,6. Jahre in Workuta®. ,,Jahre® ist freilich ebenfalls nicht korrekt.
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notgedrungen an die Spitze des Demonstrationszuges.!” Bergers Dilem-
ma stellt die Publikation jedoch nicht heraus. Es ist bezeichnend, dass
diese moralische Qualitit seiner ureigensten persénlichen Entscheidung
bei seinen Vermichtnisverwaltern bis dato nicht wahrgenommen wurde,
die Gelegenheit dazu wurde auch im Rahmen der vorliegenden Publikati-
on vertan.

Ebenso unterbelichtet ist das Thema des unspektakuliren Weiterwirkens
der 6rtlich angesiedelten Sozialdemokraten, nachdem von West-Berlin im
Gefolge des 13. August 1961 die Aufldsung der Ostbetliner SPD-Kreise
angeordnet worden war. Die vielfach genutzten Méglichkeiten, sozialde-
mokratische Grundpositionen in gesellschaftliche Arbeit innerhalb dbli-
cher DDR-Strukturen einzubringen, sind noch nicht ausgelotet worden.
Sie fanden keine Erwihnung, weder in der SED-Geschichtsschreibung,
noch in den diese verurteilenden Darstellungen aus der Zeit nach 1989.
So steht beispielsweise eine Wirdigung jener Tatsache bis heute aus, dass
in dem Doppelbezirk, der mit vielen traditionellen Arbeitersportvereinen
als Hort des Wassersports fungierte, teils jahrzehntelang Leitungsfunktio-
nen in Sportvereinen durch alte, erfahrene SPD-Mitglieder wahrgenom-
men wurden.

17 Siehe Berger, Ich nehme, S.16f.
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D0 trennt uns beide, S6hne eines ehrenwiirdigen deutschen
Arbeiters, Lokomotivfihrers, eine Kluft.” Ein Brief aus dem
Jahre 1934 von Moskau nach Hamburg

Svetlana Bartels

In meinen Unterlagen liegen einige Materialien, die mit dem Namen mei-
nes Vaters verbunden sind. Mein Vater Bernhard Bartels, der Autor des
unten abgedruckten Briefes, wurde 1890 in Uelzen geboren. Er war das
jungste von vier Kindern. Seine Mutter Dorothea starb, als er zwei Jahre
alt war, sein Vater Georg, ein Maschinist auf Dampflokomotiven, im
Jahre 1915. AuBler ihm gab es noch die Geschwister Henriette (1885-
1961), Ernst (1886-1966) und Auguste (1888-1895). Henriette, im Brief
genannt Henny, war mit dem dort ebenfalls genannten Hermann Brink-
mann verheiratet. Ernst, der Adressat des Briefes, war seit 1917 mit Ella
verheiratet, sie hatten zwei Tochter: Christa (1920-1990) und Utrsula
(1922-2007).

Mein Vater beendete die achtklassige Volksschule und wollte eigentlich
Lehrer werden. Aber nach einem Jahr Lehrerseminar brach er dieses ab,
weil seine Stimme fiir den Beruf nicht ausreichte. Stattdessen begann er
eine Banklehre, aullerdem besuchte er abends eine Handelsschule, die er
beide erfolgreich beendete, womit er den Mittelschulabschluss bekam.
Zwecks Weiterbildung schaffte er es, in den Jahren 1910 bis 1914 in gro-
Ben Banken Europas, in Petersburg, Paris und Basel, zu arbeiten. Im
Jahre 1911 war er zum ersten Mal in Petersburg in der Russisch-
Asiatischen Bank titig, 1914 zum zweiten Mal. Nach Ausbruch des Ers-
ten Weltkrieges wurde mein Vater wie die anderen Deutschen auch aus
Petersburg als Zivilinternierter verbannt, und zwar in das Gouvernement
von Vjatka. Dort lebten auch viele deutsche Kriegsgefangene in verschie-
denen Dorfern. Sie wurden wie mein Vater von einer Bauernfamilie zur
anderen versetzt und bekamen Hilfe von verschiedenen Stiftungen aus
Schweden und den USA. Mein Vater konnte schon so gut Russisch, dass
er als Dolmetscher zwischen der Miliz und den Kriegsgefangenen einge-
setzt wurde. Dort lernte er auch meine Mutter Anastasija Ostanina (1898-
1980) kennen. Sie heirateten, und ich kam als zweites Kind 1924 zur
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Welt. Ihr erstes Kind, ein Junge, starb etwa 1920 wihrend der Hungers-
not.

Im Jahre 1918 trat mein Vater, der sich von den revolutiondren Ideen
hatte begeistern lassen, der Kommunistischen Partei Russlands bei. Er
war in der Ortsgruppe Vjatka Sekretir der Kommunistischen Partei aus-
lindischer Arbeiter und Bauern des Ural.!

Gefingnisfoto von Bernhard Bartels 1937
Foto privat

Im Verlauf der Zwanzigerjahre lbte er eine Reihe von verschiedenen
Titigkeiten aus: 1920 bis 1921 Redakteur der Kreiszeitung von Nolinsk,
1921 bis 1922 Redakteur der deutschen Zeitung ,,Hammer und Pflug® in
Simferopol’, 1923 bis 1925 Redakteur der deutschen Zeitschrift ,,Die
Arbeit” in Moskau. Im Jahr 1926 wurde er nach Engel’s in den dortigen
deutschen Verlag geschickt. Im gleichen Jahr nahm er auch die sowjeti-
sche Staatsbiirgerschaft an. Von 1927 bis 1930 unterrichtete er in Marks-
stadt am dortigen pddagogischen Technikum Politékonomie, Pidagogik

1 Siche auch Lager, Front oder Heimat. Deutsche Kriegsgefangene in Sowjetrussland
1917-1920, hrsg. von einem deutsch-russischen Redaktionskollegium unter Leitung von
Inge Pardon und Waleri W. Shurawljow, 2 Bde., Minchen u. a. 1994.
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und Dialektischen Materialismus. Mein Vater war ein Autodidakt, der
sich viele Wissensgebiete aneignete. Im Moskauer Zentral-Vélker-Verlag
der Sowjetunion erschien 1928 seine Untersuchung mit dem Titel ,,Die
deutschen Bauern in Russland einst und jetzt™. Nach einer Zwischensta-
tion am Pidagogischen Institut in Engel’s kam er 1932 wieder nach Mos-
kau, wo er in der Ubersetzungsabteilung der Komintern eine Anstellung
fand.

Zuletzt wohnten wir in dem Wohnhaus der Komintern , Hotel Lux®.
Dort verhaftete man ihn am 3. August 1937. Vier Monate spiter wurde er
in einem Schnellverfahren zur Hdéchststrafe verurteilt und zwei Tage
spiter, am 3. November 1937, in Butovo erschossen.? Die Rehabilitie-
rung erhielt meine Mutter bereits 1956. Die niheren Umstinde seines
Todes erfuhr ich erst Anfang der Neunzigerjahre.

Anlass fir den folgenden Brief war — so erinnere ich mich an Aussagen
meiner Verwandten — die Nachricht, dass Ernst und Hermann der
NSDAP entweder beigetreten waren oder beitreten wollten. Beide waren
Staatsbedienstete: Ernst arbeitete bei der Eisenbahn und Hermann als
Lehrer. Fur die Familie Bartels im faschistischen Deutschland entwickelte
sich das Leben einigermallen ruhig: Die Minner arbeiteten, die Frauen
fithrten den Haushalt, und sie Uberlebten den Faschismus durch Anpas-
sung. Anders mein Vater. Der Brief zeigt in beeindruckender Weise, wie
informiert man 1934 in Moskau tiber die Entwicklungen in Deutschland
war. Er zeigt auBerdem die feste Uberzeugung meines Vaters von der
guten Sache des Sozialismus, aber auch das Prokrustesbett der kommu-
nistischen Ideologie, in dem er sich befand. Der Brief bildet dariiber hin-
aus einen erschitternden Kontrast zu dem Schicksal meines Vaters drei
Jahre spiter.

Der Brief umfasst 32 handschriftliche DIN-A-5-Seiten. Ich erhielt ihn bei
einem Besuch in Deutschland von den Verwandten zurtick. Er ist in alter
Rechtschreibung wiedergegeben. Bei der Veroffentlichung war mir Carola
Tischler behilflich.

2 Siche Ulla Plener/Natalia Mussienko (Hrsg.): Verurteilt zur Hochststrafe: Tod durch
Erschieen. Todesopfer aus Deutschland im GroBien Tetrot in der Sowjetunion 1937/38,
Berlin 2006, S.21.
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Dokument

Moskau, 23. April 1934.
Lieber Ernst!
Entschuldige mein langes Schweigen. Benutze die ersten Tage meines
diesjahrigen, frith ausgefallenen Sommerutlaubs, um meine Briefschulden
abzutragen.
Deinen Brief sowie Deine Karte habe ich erhalten. Besten Dank.
Wenngleich ich erst heute einen wirklichen Brief schreibe, so trage ich ihn
doch im Kopfe schon seit Dezember herum. Was ich da alles nétig finde,
Dir zu schreiben! Das ginge auf keine Kuhhaut. Zum Gliick brauche ich
nun nicht alles zu Papier zu bringen. Denn der Maulwurf Zeit tut sein
Handwerk und hat vielleicht Dir schon manches zu Bewuftsein gebracht,
was ich Dir habe schreiben wollen.
Am 1. Mai ziehen wir nun beide auf die Stralle, um zu demonstrieren!
Heil Hitler! wirst Du wahtscheinlich den Hakenkreuzstandarten zubriil-
len.
Ich werde im tausendstimmigen Chor der deutschen Arbeiterkolonie
Moskaus auf dem Roten Platz dem Fihtrer der Arbeiter u. Bauern des
Erdballs, dem Genossen Stalin, mein Rot Front! zudonnern.
So trennt uns beide, Sohne eines ehrenwirdigen deutschen Arbeiters,
Lokomotivfihrers, eine Kluft.
In unserem Gegensatz verkorpert sich der Hauptgegensatz der heutigen
Welt, der Gegensatz der zwei Lager des sterbenden Kapitalismus und des
aufsteigenden Sozialismus.
Aber es ist kein notwendiger Gegensatz zwischen uns, denn Du gehérst
derselben Klasse an, die Du bekdmpfst. Und die Ursache dazu ist Deine
Befangenheit im Banne triigerischer Illusionen, Dein Unglaube an die
Kraft Deiner Klasse, an die Richtigkeit ihrer Theorie, Dein volliges Un-
verstindnis fir die Lage Deiner Klasse, dafiir, dal3 es Gberhaupt eine
solche und schlechthin Klassen gibt.
Du glaubst an den Wahn einer Volksgemeinschaft, Du nimmst den Be-
griff Volk abstrakt, leitest ihn ab von rein dulleren Merkmalen, wie Spra-
che, Rasse, Territorium. Du bist Metaphysiker, nicht Dialektiker, der ins
innere, widerspruchsvolle Wesen jeder scheinbaren Einheit eindringen
mulf.
Du beurteilst das Sein nach dem Schein, klebst wie der Spiefler an der
Oberfliche.
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Was kann die gegeniiberstehende Klasse mehr wiinschen, als dal3 alle
Mitglieder der ihr unterworfenen Klasse so mit Blindheit geschlagen sein
mochten, dal sie die Klassengegensitze nicht sehen, dal} sie sich alle
geduldig unterwerfen.
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Das war noch stets die Aufgabe jeder burgerlichen Regierung — die Klas-
sengegensitze wegleugnen oder sie tiberbriicken. Das tat die wilhelmini-
sche Regierung (,,Mein Volk®), das taten die sozialdemokratischen Minis-
ter mit ihrem Parlamentarismus, das tut Hitler mit seiner Totalititstheo-
rie, mit seiner Volksgemeinschaft.

Damit sagt er also gar nichts Neues. Dabei erinnere ich noch einmal an
den Widerspruch: die Klassen leugnet er, aber er will Makler sein — zwi-
schen wem? Doch wohl zwischen feindlich einander gegentiberstehenden
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Klassen, so feindlich gegentberstehenden, daf3 die gepanzerte Faust des
Staates nétig ist, um den Klassenkampf zu verhindern (?)3.

Und in der unerhérten Stirke dieser gepanzerten Faust des Terrors allein
unterscheidet er, Hitler, sich von seinen Vorgingern. In seinen Methoden
der Niederhaltung der Arbeiterschaft allein unterscheidet er sich von
Bismarck u. von Ebert. Das Ziel ist dasselbe: Aufrechterhaltung der
Herrschatt des Grund- und Kapitalbesitzes.

Zweifelst Du noch daran nach der Abschaffung auch der letzten politi-
schen, wirtschaftlichen u. sozialen Rechte der Arbeiterschaft, nach dem
Verbot ihrer Organisationen, ihrer Presse, nach dem Verbot der Streiks —
dieses wirksamsten Mittels der Verteidigung ihrer Menschenrechte und
des Kampfes um ein besseres Dasein? [,| nach der Hinrichtung der besten
Vorkimpfer der Arbeiterklasse?|,] nach dem Verbot der einzigen Theotie,
die der Arbeiterklasse den richtigen Weg zu ihrer Herrschaft fiir das
Wohl der ganzen schaffenden Menschheit weist?

Niemals noch hatten die Kapitalisten, hatten die Krupp, Thyssen, Klck-
ner, hatten die Junker ein derartiges Eldorado, wie dasjenige, das ihnen
das neue Arbeitsgesetz beschert: vollkommen entwaffnete Arbeiterschaft,
Streikverbot, sie selbst vollig ,,Herr im Hause®, ,,Fithrer® der Produktion,
allein mafigebend in Lohnfragen, unbeengt durch Tarife, mit selbst einge-
setzten ,, Treuhdndern® (wehe, wer etwa bei der Wahl andere vorschlagen,
wihlen oder sich wihlen lassen wiirde!).

Kein Kapitalist in keinem Lande und zu keiner Zeit, selbst nicht in den
schwirzesten Zeiten des Frithkapitalismus, hat je ein solches Paradies auf
Erden gehabt. Das haben die Thyssen den Nazis zu verdanken.

Hat doch Thyssen nicht umsonst von Anfang an die NSDAP finanziert
(siehe Dietrich: Mit Hitler an die Macht#)!

Aber dieses Eldorado wird nicht lange dauern.

Die 15 Monate Hitlermacht haben gezeigt, dafl der Nationalsozialismus
am Ende seiner Weisheit angelangt ist. Inflation oder nicht Inflation? So
weit haben die Herren es gebracht. Die ,,Arbeitsbeschaffung®, lies fieber-
hafte Aufriistung, hat den Staatssickel geleert, hat den Gold- u. Valuta-

3 So im Dokument.

4 Otto Dietrich: Mit Hitler an die Macht, Minchen 1933. Jacob Otto Dietrich (1897-
1952), Reichspressechef der NSDAP, SS-Obergruppenfithrer und Staatssekretir im
Reichsministerium fiir Volksaufklirung und Propaganda.
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fonds auf 6 % zusammenschrumpfen lassen. Und dies[,] trotzdem
Deutschland keinen Pfennig Reparationen u. Privatschulden zahlt, trotz-
dem es 4 Milliarden durch die Entwertung des Pfund und des Dollar
gewonnen hat!

Da steht man nun am zerbrochenen Krug und weil3 nicht ein und aus aus
dem Dilemma: entweder Inflation und die ,,Arbeitsbeschaffung®, lies
Aufriistungen weiter forcieren, oder keine Inflation, die Einfuhr der Roh-
stoffe beschrinken und vor einer neuen Welle der Arbeitslosigkeit stehen.
Mal sehen, was die ,,Fuhrer* ausbriten werden. Noch sind sie sich nicht
einig. Nicht mal Hitler ist mit sich einig (er will keine Inflation, weil er
weil3, daB3 das die Kleinbiirger der Stidte ihm abspenstig macht, aber er
will auch die ,,Arbeitsschlacht® schlagen).

Was sie nicht ausbriiten mogen: dartiber kannst Du sicher sein — es ge-
schieht auf Kosten der Arbeiter, der Kleinbauern, der stidtischen Klein-
burger!

Darauf kannst Du Gift nehmen!

Apropos: die ,,Arbeitsbeschaffung®! Da wird trompetet: 1.700.000 Ar-
beitslose weniger!! Aber wenn man sich BEure, faschistischen statistischen
Berichte ansieht (die natiirlich nicht in den Massenblittern gedruckt wer-
den), dann stellt sich heraus, dal die Gesamtsumme der Léhne im Reiche
nicht im geringsten grofler geworden ist! Ritselhaft? Gar nicht! Ganz in
der Natur der Dinge! ,,Arbeitsbeschaffung®, soweit sie wirklich stattge-
funden, auf Kosten der Betriebstitigen! Dabei bekommt die Arbeiter-
schaft diese Gesamtsumme noch lingst nicht auf die Hand. Wieviel
Hfreiwillige u. alle méglichen Abziige werden davon noch einbehalten.
Also nicht Arbeitsbeschaffung, sondern ganz ordinire Arbeitsstreckung,
brutale AusstoBung aus den Betrieben der Frauen (zuriick zu den 4 K),
brutale Streichung Hunderttausender aus den Erwerbslosenlisten, Zwangs-
mobilisierung in die ,,freiwilligen® Arbeitsdienstlager (Hitler braucht Solda-
ten) usw. Das ist des Pudels Kern.

Apropos Bauern! Dein Steckenpferd! Die ,,einheitliche Dorffamilie”! Wo
ist sie denn? Thr stachelt nicht nur die armen Bauern auf, die kein Gliick
haben, unter das Erbgesetz zu fallen, lhr siet sogar Zwietracht in die
Familie des Erbbauern: was sollen die anderen anfangen, die leer ausge-
hen bei der Erbteilung? Was sagen die Landarbeiter dazu, dal3 Ihr ihnen
durch die Kolonnen aus den Arbeitsdienstlagern das Brot wegnehmt?
Werden sie Euch Dankeschon sagen?
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So verwickelt, verstrickt sich der Faschismus in seinen eigenen Wider-
spriichen, um die er die zahlreichen Widerspriiche, die er von frither alle
mitiibernommen hat, ohne nur einen 16sen zu kénnen, bereichert hat.
Wohin treibt Thr?

Dem Abgrund treibt Ihr zu!

Aber dieser Abgrund ist die Erlésung der Arbeiter, der Klein- und Mit-
telbauern, der stddtischen kleinen Leute.

Thr meint der Marxismus, der wahre Marxismus von Marx — Engels —
Lenin — Stalin sei tot? Hahahal

Ich denke da an ein hiibsches ungarisches Sprichwort: ,,Ich habe einen
Tirken gefangen, aber — er 1463t mich nicht los!l*

Pal3t treffend auf Goring. Auch er hatte einen ,, Tlrken™ gefangen, Di-
mitrow; jetzt lduft er mit einer dicken Backe herum, wihrend der ,, Ttrke®
bald darauf in unserem Heim ,,Lux“ abstieg und von uns festlich emp-
fangen u. gefeiert wurde und sich jetzt irgendwo im Siiden von den Stra-
pazen seiner Haft und des Leipziger Prozesses erholt.

Das pal3t auch wie die Faust aufs Auge auf die ganze Lage des deutschen
Faschismus. Siehe da, er hatte einen ,, Turken® gefangen, den Marxismus
(ohne Ginsefiilchen), die KPD. Aber diese KPD lif3t den Faschismus
nicht los, und sie wird ihn nicht loslassen, bis er bezwungen am Boden
liegt.

Darauf kannst Du auch Gift nehmen!

Wir Bolschewiken sind von anderem Zeug gemacht als die Sozialdemo-
kraten, diese ,,Auch“-Marxisten, die wir nicht anders als Sozialfaschisten
bezeichnen, weil sie dem Faschismus den Weg bereiteten und in der Tat
sein Zwillingsbruder sind.

Haben sie doch seit 1914 ununterbrochen das Proletariat verraten. 1914
trieben sie es in den entsetzlichen Krieg um die Interessen der Krupp u.
Co.; 1918 gab ihnen die Arbeiterschaft die Macht und sie legten sie in die
Hinde der Bourgeoisie; 1919-23 kartitschten sie die Arbeiter nieder, die
die Macht mit der Gewalt erobern wollten; seit 1928 bereiteten sie durch
ihre Politik des ,,Kleineren Ubels® allmihlich den Machtantritt Hitlers

5 Der bulgarische Kommunist Georgij Dimitroff, der den Leipziger Reichstagsbrandpro-
zess zu einer Anklage des faschistischen Regimes nutzte und ebenso wie seine beiden
Mitangeklagten Popov und Tanev freigesprochen wurde, erhielt am 15. Februar 1934 die
sowjetische Staatsbiirgerschaft und wurde am 27. Februar nach Moskau ausgeflogen.
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vor, der ihnen nun im Namen der deutschen Bourgeoisie, die ihrer ge-
genwirtig nicht mehr bedurfte, den Fultritt in den Hintern versetzte:
,Der Mohr hat seine Schuldigkeit getan, der Mohr kann gehen.*

Wir weinen ihnen nicht nach. Im Gegenteil. Waren sie doch das Haupt-
hindernis fir unser Herankommen an die Mehrheit der deutschen Atbei-
terschaft, die ihnen folgte.

Glick im Ungliick. Thr habt die KPD in die tiefe Illegalitit getrieben. Das
ist natiirlich nicht ,,schén®. Aber die Bolschewiken verstehen da gut zu
arbeiten. Die ganze reiche Erfahrung der russischen Partei steht der KPD
zur Verfliigung; ja sie selbst hat schon tiberaus viel eigene Erfahrung, neue
Erfahrung gesammelt. Die Illegalitit stdhlt, ldutert die Partei, macht sie
fir Euch, d. h. fiir den Faschismus, nur noch gefihrlicher. Wie den Fiih-
rern die Beine schlottern, merkt man da an den Reden Diels¢, Gorings,
Goebbels’, die nicht miide werden zu trompeten: ,,Der Kommunismus ist
nicht tot, die KPD lebt.”“ Diels nennt sogar die Taten der Kommunisten
,heldenmutig®, ,,nur zu vergleichen mit der Romantik der russischen
Revolutionire zur Zarenzeit®.

Wie danken wir Euren Fuhrern fur diese anerkennenden Worte, mochten
sie doch jedem deutschen Proleten zu Ohren kommen. Ihr seid gar keine
schlechten Propagandisten des Kommunismus. Das hat noch wieder
Sommerfeldt mit seinem Buch tber die KPD7 bewiesen, in dem er nicht
nur anerkennende Worte fur den Heldenmut der deutschen Kommunis-
ten findet, sondern auch so liebenswiirdig ist, eine seitenlange geheime
Instruktion des ZK der KPD abzudrucken, in der genaue Anweisungen
enthalten sind tber die VerhaltungsmaBregeln bei illegaler Arbeit. Ich
winsche dem Buch einen millionenfachen, reilenden Absatz!

Also in der Illegalitit verstehen die Kommunisten zu arbeiten. Sie haben
thren Apparat, ihre Organisationen, ihre Propaganda u. Agitation den
neuen, schweren Verhiltnissen angepalit. An die Stelle der durch Eure

6 Rudolf Diels (1900-1957), Chef der preuBlischen politischen Polizei und mit Einrichtung
des Geheimen Polizeiamtes (Gestapa) dessen Leiter.

7 Martin Sommerfeldt: Kommune! Dargestellt auf Grund des neuesten amtlichen Materi-
als, Berlin (Verlag: Mittler) 1934. Martin Henry Sommerfeldt (1899-1969), nach dem
Ersten Weltkrieg Journalist, unter anderem Chefredakteur der ,,Tdglichen Rundschau®,
und ab Februar 1933 Oberregierungsrat in der Pressestelle des Preuflischen Staatsministe-
riums, dann bis Mai 1934 deren Leitet.
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Spitzel abgefaliten Kdmpfer treten neue, an deren Zustrom es dank Eurer
Politik nie fehlen wird.

Dennoch wire legale Arbeit natiirlich vorzuziehen, sie wiirde unter den
heutigen Verhiltnissen, wenn sie mdglich wire, kolossalen Effekt haben,
denn der Hal3 der Arbeiterschaft u. auch bereits breitester Kreise aller
tbrigen Werktitigen gegen die faschistische Diktatur ist sehr gro@3.

Aber wie gesagt, wir haben Glick im Ungliick: Thr wart so gut, auch die
SPD zu zerschlagen. Und sie ist denn auch zusammengeklappt wie ein
Kartenhaus. Sie besteht weder organisatorisch, noch propagandistisch,
noch agitatorisch.

Recht schénen Dank daftir! So habt Ihr wenigstens das Haupthindernis
aus dem Wege gerdumt, das uns den Weg zu den soz.-dem. Arbeitermas-
sen versperrte. Jetzt sehen diese den ganzen Verrat u. die Feigheit ihrer
fritheren Fihrer ein. Jetzt finden sie endlich den Weg zu der einzigen
Kraft, die fihig ist, den Kampf gegen den Faschismus zu organisieren
und die ihn unerschrocken zu Ende fiihren wird. Und sie kommen denn
auch in Scharen zu uns, zu der Partei, die ihre einzige richtige Partei, die
Partei der deutschen Arbeiterklasse ist.

,»Die Idee des Sturmes reift in den Massen.” Diese Prognose unseres Stalin
fir die heutige Lage ist treffend. Bald werdet Ihr ihre Richtigkeit erleben.
Nicht mehr lange wird es dauern, dann werden die gutgliubigen Klein-
birger wie Du (Kleinbiirger bist Du nach Gesinnung, Proletarier nach
Lage) die Kinderklapper des Rassenfimmels, das Gift des Chauvinismus,
die Euch Hitler gab, beiseite werfen und sich auf ihre Klassenlage und
Klassenpflicht der Arbeiterschaft gegeniiber besinnen.

Wenn Du noch nicht so weit sein solltest und noch in dem Wahne sein
solltest, dall Du nicht anders leben kannst, als wenn die Krupp, Thyssen,
Klockner usw. euch Arbeitern im Nacken sitzen, ,,Herr im Hause® sind,
nun, dann warten wir eben noch ein biichen. Kommt Zeit, kommt Be-
sinnung. Aber beherzige meinen wirmsten briiderlichen Rat: lasse Dich
nicht aktiv ein, halte Dich fern von aktiver Betitigung. Dasselbe rate auch
dringend Hermann.® Warum? Damit Ihr Euch und Eure Familien nicht
ins Ungliick u. Elend stiirzt, wenn die Stunde der Abrechnung kommt.
Aus der Erfahrung der russischen Revolution kann ich Euch sagen: es
wird hart zugehen in der deutschen Revolution. Denn zu viel Groll u.

8 Gemeint ist der Schwager Hermann Brinkmann.
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Erbitterung ist in der deutschen Arbeiterschaft, in der Kleinbauern-, Kit-
nerschaft? aufgespeichert. Die werden sich Luft machen. Das deutsche
Proletariat wird nicht gleich am Anfang den Fehler der russischen Revo-
lution von 1917-18 wiederholen, die die Generile usw. auf Ehrenwort
loslieB3, worauf diese in den Randgebieten die Gegenrevolution anstifte-
ten, die zu erledigen enorme Opfer gekostet hat. Die aktiven Klassen-
feinde werden nicht zu lachen haben. Ebenso nicht ihre Schergen, die
ihnen ecifrig gedient haben. Mit Spitzeln gar wird nicht viel Federlesens
gemacht.

Aullenpolitisch steht es mies um die faschistische Diktatur. Um Euch nur
ein wenig Luft in der Einkreisung zu machen, hat Hitler sogar das getan,
was Stresemann nie getan: die Ostgrenzen garantiert auf 10 Jahre! Den
»Anschlu3 habt Ihr verpal3t! England betrachtet Euch blof3 als einen
Bauern auf dem Schachbrett, den er bei der ersten besten Gelegenheit
opfern wird. Euer ,rassenebenburtiges” Japan ist auch gewaltig in der
Klemme. Mit uns allein anzubdndeln hat es offensichtlich starke Beden-
ken, und Bundesgenossen findet es bis jetzt nicht, weil es einen bekann-
ten gefrdBligen Appetit hat: es schickt sich jetzt an, das Mandschureivor-
spiel auf ganz China auszudehnen. 1

Und wihrend so der Imperialismus sich zerfleischt, wachsen wir von Tag
zu Tag. Jeden Tag wird irgendein Gigant in Betrieb genommen, irgendein
anderer zu bauen begonnen.

Wihrend bei Euch nach wie vor die Arbeitslosigkeit, der Pauper grassiert,
hebt sich die materielle u. kulturelle Lage der Schaffenden bei uns tiglich.
Noch ein paar Jahre, und wir werden bei dem groflen Kladderadatsch in
Europa u. Asien mit Marx sagen kénnen: ,,Gut gewiihlt, alter Maulwurfl
Ich fahre, laut Dir schon mitgeteiltem Reiseplan, dieses Jahr nach der
Ukraine, wo ich am Dnepr meinen Urlaub verbringen werde. In 2-3 Ta-
gen fahre ich ab. Bei uns sind alle gesund. Im Januar hatte die ganze Fa-
milie Grippe. Swetlana macht gute Fortschritte in der Schule. Ich be-
schiftige mich im Deutschen mit ihr, und sie vergifit das Deutsche nicht.

9 Norddt. fiir Hiusler.

10 Japan besetzte 1931 die Mandschurei und griindete dort 1932 den abhingigen Staat
Mandschukuo. Es folgten Kdmpfe um Shanghai (1932) und die Besetzung des Jehol-
Gebietes (1933). Die Expansionspolitik Japans fiihrte zum chinesisch-japanischen Krieg
1937-1945.
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Ich weihe sie in den ganzen Schatz der Jugendliteratur ein. Die Ilias ha-
ben wir schon gelesen, ebenso Gullivers Reisen, Miinchhausen u. Till.
Gegenwirtig lesen wir die Odyssee. Von Homer ist sie entziickt. Don
Quichote u. Peter Schlemihl sind auch schon gekauft. Parallel mit dem
Stoff der 2. Schulgruppe nehmen wir dasselbe immer in den deutschen
Schulbuchern durch, so dal3 sie im Deutschen immer Schritt mit dem
Russischen hilt.

Wir hatten diesen Winter u. Frithling recht viel Besuch. Zuerst kam die
Babuschka, Tassjas!! Mutter, die einen Monat bei uns wohnte. Sie sah
nicht allein zum erstenmal die rote Hauptstadt, sondern tiberhaupt eine
grofiere Stadt u. war zum erstenmal auf der Eisenbahn gefahren. Sie war
natiirlich ganz betidubt von dem Leben u. Treiben der Weltstadt. Beson-
ders gefielen ihr die neuen schicken Trolleybusse, die auf der Gorkistral3e
zirkulieren. Sie erkundigte sich, was solch eine Reise wohl bis in ihr Hei-
matdorf (1200 km von hier) kosten mége, ob es nicht billiger kidme als
mit der Bahn! Noch viel Spafl haben wir mit ihr gehabt. Dariiber viel-
leicht ein andermal. Dann kamen Sima (Fima), Tassjas Nichte, mit ihrem
Mann aus Jakutien nach Ablauf ihrer Kontraktzeit bei uns an. Durch sie
wurden wir Gber das Leben da oben im hohen Norden lebendig unter-
richtet. Auch dort kommt die Kollektivierung jetzt hin. In Wijatka ist sie
tbrigens schon in der Hauptsache durchgefiihrt. Zum erstenmal erschei-
nen da dieses Jahr Traktoren. Das erste Jahr gemeinsamer Ackerei hat
unseren Leuten merkliche Vorteile gebracht. Dann kam Wassili, der
Mann von Nastjas'? Schwester, aus Wjatka an, um sich hier in Moskau
von einem Magenleiden zu heilen. Er wohnt bei seiner Tochter Sima.
Zwischendurch kamen stindig Freunde aus allen Teilen der SU an, wo
wir mal gewesen waren: Dr. Bischoff aus Engels, Dozent Fritzler aus
Engels, Aspirantin Katja Meister aus Simferopol usw. usw. Unsere
Freundschaften erstrecken sich tiber die USSR.

Hoppla — beinahe vergessen: Haik Benjamin Awetissowitsch Sarand-
schanz war auch da, nach 14jihriger Trennung. Noch ganz der Alte.
Wohnt in Tiflis, hat eine gute Stellung im Bankfach. Wir haben lange
geplaudert, das kannst Du Dir denken. Er hat noch alle Einzelheiten von
seinem Besuch in Uelzen im Kopfe.

11 Gemeint ist die Ehefrau Anastasija Ostanina.
12 Auch hiermit ist die Ehefrau Anastasija gemeint.
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Wie geht es Euch gesundheitlich? Hoffentlich sind alle gesund u. munter.
Ebenso Henny u. Hermann. Griif3t sie bitte. Henny mul3 noch etwas auf
einen Brief warten. Nach dem Utrlaub, mit frischen Eindriicken von mei-
ner Dnepr-Reise u. vom Dneprkraftwerk.

Mit den besten GruBlen an Dich, Ella, Christa u. Ursula

von Nastja u. Swetlana
Dein B. Bartels



Diskussion

Zur ,,Chronik der deutschen Sozialdemokratie® 1974 bis 1990

— eine Erinnerung an vergessene Positionen
unter Willy Brandt!

Ulla Plener

In den gleichlautenden Vorbemerkungen zu den einzelnen Binden der
,»Chronik der deutschen Sozialdemokratie® weist Dieter Schuster (Franz
Osterroth starb 1986) darauf hin, dass es sich bei der Chronik ,,nicht um
eine Darstellung der Geschichte der deutschen Sozialdemokratie® handele:
,»Die aufgenommenen Daten, Fakten und Hintergriinde sollen lediglich
dazu dienen, Bausteine fiir ein besseres Verstindnis der Entwicklung der
deutschen Sozialdemokratie zu liefern. Bei der Fille der vorliegenden Ma-
terialien konne es sich ,,immer nur um eine Auswahl handeln®, und diese
wolle ,,s0 objektiv wie moglich” sein. Empfindliche Materialliicken gebe es
vor allem bei den Untergliederungen der Partei, ,,s0 dass einige Konferen-
zen, Tagungen, Beschliisse und Personalien nicht in den Text aufgenom-
men werden konnten® (8.7). Es wird dem Interessierten dennoch eine be-
eindruckende Fulle an Informationen aus der Geschichte dieser iltesten
deutschen Partei geboten.

Band 3 setzt mit dem Riicktritt Willy Brandts als Kanzler der alten Bundes-
republik am 6. Mai 1974 ein und endet mit der Abwahl der SPD/FDP-
Regierung und damit der SPD als Regierungspartei am 1. Oktober 1982;
Band 4 schlie3t mit dem Riicktritt Brandts vom Vorsitz seiner Partei auf
dem auflerordentlichen Parteitag der SPD in Bonn am 14. Juni 1987; Band
5 wird bis zum 3. Oktober 1990, dem ,,Tag der deutschen Einheit“, ge-
fihrt. Die vorliegenden Béinde regen dazu an, Positionen und Politik der
beinahe in diesem ganzen Zeitraum von Willy Brandt gefiihrten SPD in
Erinnerung zu rufen, die spitestens seit 1998 von ihren maligebenden Fith-
rern verdringt und dem Vergessen tiberlassen werden.

1 Franz Osterroth/Dieter Schuster: Chronik der deutschen Sozialdemokratie. Daten -
Fakten - Hintergriinde, Verlag J.H.W. Dietz Nachf., Bonn, Bd. 3: 1974 bis 1982, neu
bearb. und erg. Aufl. 2005, 688 S.; Bd. 4: 1982 bis 1987, 1. Aufl. 2006, 556 S.; Bd. 5: 1987
bis 1990, 1. Aufl. 2009, 570 S. Die Bde. 1 (Von den Anfingen bis 1945, 576 S.) und 2
(1945-1974, 528 S.) erschienen 1975/1978 in 2. Auflage.
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Weitgehend liickenlos ist in der Chronik das Agieren der SPD als Partei anf
Bundesebene dokumentiert. Die Gesetzesvorlagen und Beschlisse der SPD-
gefiihrten Regierung (1974-1982) und die innen- und aulenpolitischen Ini-
tiativen ihrer Bundestagsfraktion (diese durchgehend bis 1990) werden —
auf dem Hintergrund des Geschehens in der BRD (teilweise auch in der
DDR) und international (darunter in der Sozialistischen Internationale) —
festgehalten und z. T. ausfithrlich kommentiert.

Viel Platz wird der Entwicklung in der SPD eingerdumt, dem Ablauf und den
Ergebnissen der Parteitage, Sitzungen und Beschlisse des Parteivorstands
(PV) und seines Prisidiums. Die Titigkeit der vielen Arbeitsgemeinschaften
(AG) wie die fur Arbeitnehmerfragen, fir Bildung, Gesundheitswesen,
Stidte- und Kommunalpolitik, der Frauen, Jungsozialisten/Juso, Juristen,
Selbstindigen und der verfolgten Sozialdemokraten werden, z. T. sehr ein-
gehend, wiedergegeben. Es geht um Mitgliederbewegung, um die soziale
Zusammensetzung der Partei und — im Widerspruch dazu — ihres Apparats:
So lag z. B. 1978 der Mitgliederanteil der Facharbeiter bei rund 30, deren
Funktionirsanteil auf der Unterbezirksebene dagegen nur bei 7,5 Prozent;
Beamte und Angestellte im 6ffentlichen Dienst stellten rund 35 Prozent
der Mitglieder, aber ca. 75 Prozent der Funktionire in den Unterbezirken
(Bd. 3, S.462).

Gebiihrender Raum wird den Kontroversen in der SPD gewidmet. So werden
z. B. die Auseinandersetzungen in der Juso-AG verfolgt (u. a. Bd. 3, S.493f.,
Bd. 4, S§.371-373), so die Diskussionen um den NATO-Beschluss vom De-
zember 1979 tber die Raketennachriistung in Europa und die zustimmen-
de Haltung der SPD-gefiihrten Regierung (Bd. 3, S.316, 474, 494, 601£.; Bd.
4, .53, 94), die Positionen der SPD angesichts der neuen sozialen Bewe-
gungen (fur Umweltschutz, fir Gleichstellung der Frauen u. a.), deren De-
batte um 1980/1981 zur , Identititskrise der SPD* fiihrte: Sollte sie wie
bisher vorwiegend Interessen der Lohnarbeitenden vertreten — oder sich
(auch) neu aktiv gewordenen sozialen Schichten und Bewegungen 6ffnen?
Ausgleichend dazu Willy Brandt auf dem Symposium zum Thema ,,Sozial-
demokratische Identitit am 21. Oktober 1981: |, Die unmissverstindliche
Interessenvertretung  der Arbeitnehmerschaft im traditionellen Sinne
schlie3t nicht aus, dass wir jenen anderen Forderungen nach mehr Qualitdt
des Lebens nachgehen, selbst wenn diese tiberwiegend aus den Reihen der
,neuen‘ Schichten gedulBlert werden. (Bd. 3, S.528f.)

Dieses Thema war eines der zentralen in der seit Mitte der 70er- und be-
sonders intensiv seit Mitte der 80er-Jahre in der SPD gefthrten Programm-
diskussion, die in allen drei Binden der Chronik verfolgt wird. Es werden u.
a. Willy Brandts Aussagen im November 1979 iiber die Giltigkeit des Go-
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desberger Programms von 1959 (Bd. 3, S.307-309) wiedergegeben; dazu
das Dokument der Grundwertekommission der SPD vom 31. Januar 1984
,»Godesberg heute®, in dem es um die ,,Liicken des Godesberger Pro-
gramms* ging (fehlende ,,6kologische Dimension®; tiberholte Aussagen zu
Frauen-Familie-Jugend; nur andeutungsweise sichtbare ,,Nord-Std-
Dimension®; NATO gar nicht, EG nur unbestimmt angesprochen) und
das mit der Empfehlung endete, ,,auf dem Bundesparteitag in Essen im
Mai (1984) den Diskussionsprozess flir ein neues Grundsatzprogramm
einzuleiten (Bd. 4, S.133, 135). Das erfolgte dann mit dem Referat von
Erhard Eppler (Bd. 4, S.168) auf diesem Parteitag und dem Finsatz der
Programmkommission durch den PV am 22. Juni 1984. (Bd. 4, S.168, 177)
Weitere Stationen waren die Forderungen der Juso-Bundeskongresse im
April 1984 und Juni 1985 nach einem neuen Programm, vor allem die
Wirtschaftsprogrammatik betreffend: fiir ,,Abkehr von der Kapitallogik*
(Bd. 4, S.155£.), gegen die ,,Weltmarktmodernisierungsmanie in der SPD*
(ebenda, S.273); die Veranstaltung in Bonn am 12. November 1984 zum
Thema ,,25 Jahre nach Godesberg®, auf der Willy Brandt und Peter von
Oertzen fiir ein neues Programm warben, das unter neuen Bedingungen
die ,,konkrete Utopie der sozialen Demokratie, des demokratischen Sozia-
lismus* (Brandt) vereinen sollte mit ihrer (Oertzen:) ,leidenschaftlichen
Hoffnung, die alle Strémungen der sozialistischen Bewegung einstmals
verbunden hat, die Hoffnung auf eine Gesellschaft, worin die freie Ent-
wicklung eines jeden die Voraussetzung fir die freie Entwicklung aller ist
(Kommunistisches Manifest) (Bd. 4, S.207); die Vorlage im Juni 1986 des
von der Programmkommission erarbeiteten Irseer Entwurfs mit den ,,Go-
desberg™ erginzenden Inhalten (Bd. 4, S.383f.), der im August 1986 vom
Parteitag in Niirnberg als Grundlage fir die weitere Diskussion beschlos-
sen wurde (Bd. 4, S.398). Nach zweieinhalb Jahren Diskussion wurde dann
vom Parteitag in Berlin im Dezember 1989 das neue — ,,Betliner* — Pro-
gramm, erldutert von Oskar Lafontaine, beschlossen. (Bd. 5, S.370-372)

Bemerkenswert: Dieses Programm wird in der Chronik sehr spirlich — auf
einer knappen Spalte — vorgestellt, wihrend dem Irseer Entwurf drei Spal-
ten gewidmet sind. Und zum Thema ,,Wirtschaft™ wird nur die Kontinuitit
zu ,,Godesberg* festgestellt: ,,Wettbewerb so weit wie mdglich — Planung
so weit wie notigl“ Dagegen werden die umfangreichen Aussagen im IV.
Teil des Programms, in dem es u. a. um ,,Okologisch und sozial verant-
wortbares Wirtschaften™ und um Wirtschaftsdemokratie geht, gar nicht er-
wihnt (auch nicht von Susanne Miller und Heinrich Potthoff, deren ,,Klei-
ne Geschichte der SPD* von den Chronik-Autoren fir Kommentare zu
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erwihnten Ereignissen, Parteitagen, Dokumenten herangezogen wurde?).
Das Berliner Programm besagte: ,,Wirtschaft hat dem Gemeinwohl zu die-
nen |[...] Das Kapital hat dem Menschen, nicht der Mensch dem Kapital zu
dienen.”“ — ,,Ein historisches Grundproblem des Wettbewerbssystems ist
seine Verbindung mit der privaten Verfiigung tber die Produktionsmittel.
Diese Verbindung hat die kapitalistische Wirtschaftsordnung hervorge-
bracht und zu unkontrollierter wirtschaftlicher Macht und ungerechter Ver-
teilung der Arbeit, Einkommen und Vermdégen gefithrt. — ,,Die Wiirde des
Menschen und die soziale Gerechtigkeit verlangen Demokratisierung der
Wirtschaft.” Diese ,,ist selbst ein Ziel, weil sie politische Demokratie sichert
und vollendet®, sie ,erfilllt die Forderung des Grundgesetzes: ,Eigentum
verpflichtet. Sein Gebrauch soll zugleich dem Wohle der Allgemeinheit
dienen.“> Diese Aussagen reflektierten die wirtschaftspolitischen Forde-
rungen aus Juso-Kreisen von 1984/85 und standen im Einklang mit den
(unwidersprochenen) Ausfihrungen Oskar Lafontaines auf dem Parteitag
in Munster 1988 iiber den demokratischen Sozialismus als ,,gro3e Traditi-
on® der SPD, bei der es ,,um die gleichberechtigte Teilnahme der Menschen
an den Entscheidungen der Gesellschaft™ ginge. ,,In dem Maf3e also®, fiiht-
te Lafontaine weiter aus, ,,wie in Gesellschaftsordnungen die Macht nicht
geteilt wird, miissen demokratische Sozialisten auf eine Verinderung dieser
Gesellschaftsordnung hinwirken [...] Freiheit heil3t in unserer Gesellschaft
nicht nur, die wichtigen formalen Freiheiten der parlamentarischen Demo-
kratie einzufordern, sondern Freiheit heillt ebenso, die Wirtschaft zu de-
mokratisieren® (Bd. 5, S.180).

Haben sich die Chronik-Autoren bei der Vorstellung des Berliner Pro-
gramms von 1989 an dem 2007 in Hamburg angenommenen neuesten
Programm der SPD orientiert, das weitgehend der von Gerhard Schréder
gefiihrten — kaum noch sozialdemokratischen — Regierungspolitik der SPD
1998 bis 2005 und der in der GroBen Koalition 2005 bis 2009 angepasst
wurde? In diesem Programm fehlt nidmlich ein vergleichbarer Abschnitt
tber die Wirtschaft und ihre kapitalistischen Eigentumsstrukturen, es ist
nur noch von der (nicht niher definierten) ,,sozialen Marktwirtschaft im 21.
Jahrhundert die Rede.

Bemerkenswert ist auch der Umgang mit Geschichte, wie thn die Chronik wi-
derspiegelt, — z. B. mit dem deutschen Widerstand gegen das Naziregime.

2 Siehe Susanne Miller/Heinrich Potthoff: Kleine Geschichte der SPD 1848-2002, 8.
aktualisierte und erweiterte Aufl., Bonn 2002, S.323f.

3 Grundsatzprogramm der Sozialdemokratischen Partei Deutschlands. Beschlossen vom
Programm-Parteitag der Sozialdemokratischen Partei Deutschlands am 20.12.1989 in
Berlin. Hrsg, Vorstand der SPD, Bonn (1990), S.34, 41.
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Auf der Bundestagung der AG der verfolgten Sozialdemokraten (AVS) am
15./16 Juni 1979 erinnerte Willy Brandt daran, dass es ,,seit 1933 deutsche
Arbeiter unterschiedlichen Standorts* waren, die Widerstand leisteten, und
unter ihnen ,herrschten damals dutchweg Verstindnis, Kameradschaft,
Hilfsbereitschaft. Dies galt auch im Verhiltnis zwischen Sozialdemokraten
und Kommunisten. Er wandte sich gegen den Monopolanspruch der
SED auf das Thema ,,Widerstand* und gegen die Verfolgung von Sozial-
demokraten nach 1945 in der SBZ, stellte aber auch fest, er ,,wire der Letz-
te, der die unermesslichen Blutopfer kommunistischer Arbeiter und Funk-
tiondre gering achten wollte” (Bd. 3, S.265f). Im Vorfeld des jihrlichen
staatsoffiziellen Gedenkens an die Opfer des 20. Juli 1944 aus konservativ-
militdrischen Kreisen erinnerte die AVS, so 1981, daran, dass der Widet-
stand gegen das Hitler-Regime schon am 30. Januar 1933 begonnen hatte,
und zwar seitens der ,,deutschen Arbeiter unterschiedlicher politischer Cou-
leur [...] Am 20. Juli missen wir daher auch an die zahlreichen Minner und
Frauen denken, die seit 1933 im alltiglichen Leben sich dem nationalsozia-
listischen Regime widersetzten und dabei stindig Freiheit, Gesundheit und
Leben gefahrdeten. (Bd. 3, S.504) Am 18. Juli 1984 hief3 es in Bonn auf
dem ,,Forum Geschichte® zum Thema ,,Die Sozialdemokratie und der 20.
Juli 1944%, | dass das sichtbare Fanal des Widerstands, der 20. Juli, zu Un-
recht bis heute von konservativer Seite als ihr Werk vereinnahmt werde. Es
gelte, deutlich zu machen, dass der Aufstand des Gewissens nicht erst 1944
begonnen habe.” (Bd. 4, S.183)

SPD-Gremien #dullerten sich auch zur europiischen Geschichte im 20.
Jahrhundert. So nahm das Prasidium des PV am 22. September 1988 eine
EntschlieBung zum Minchener Abkommen von 1938 an, das die Bezie-
hungen zwischen Deutschland und der Tschechoslowakei, auch noch in der
Nachkriegszeit, belastet habe. Dass es die ,,demokratischen” Westmachte
waren, die das Abkommen mit Hitler-Deutschland geschlossen und die
CSR an dieses ausgeliefert hatten, erwihnt die EntschlieBung nicht — und
das tragen auch die Chronik-Autoren nicht nach (Bd. 5, S.192f)). Im Unter-
schied dazu heil3t es unter dem 22. August 1989: ,,Das SPD-Prisidium ver-
urteilt vorbehaltlos den vor 50 Jahren geschlossenen sogenannten Hitler-
Stalin-Pakt tiber die Aufteilung Polens zwischen Deutschland und der Sow-
jetunion. (Bd. 5, S.310) Dieser Pakt bedeutete in der Tat einen Bruch im
antifaschistischen Kampf der kommunistischen Bewegung, Aber war er
nicht auch durch das Verhalten der Westmichte provoziert?

Am 7. Mai 1980 verabschiedete das Prisidium der SPD eine ,,Erklirung
zum 35. Jahrestag der Beendigung des Zweiten Weltkrieges durch die Kapi-
tulation am 8. Mai 1945%. In deren 2. Teil ist auch von ,,Befreiung vom
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Alptraum der menschenverachtenden und verbrecherischen Nazi-Herr-
schaft“ die Rede (Bd. 3, S.3506). In ,,besonders schrecklichem Ausmal3* sei-
en von den Verbrechen Polen und die Sowjetunion betroffen gewesen. Der
entscheidende Anteil der Sowjetunion an der Befreiung vom Alptraum der
Nazi-Herrschaft wird mit keinem Wort erwihnt. Aber: ,,Wer an das Elend
und die Hoffnungslosigkeit zuriickdenkt, die das Nazi-Regime in unserem
eigenen Land hinterlassen hatte, wird die Haltung der Vereinigten Staaten
von Amerika und seiner Biirger niemals vergessen kénnen und dirfen.
(Es geht um die ,,humanitiren Hilfen aus den USA und die von Washing-
ton ausgehende politische und wirtschaftliche Unterstitzung™, Bd. 3,
S.355f) Unter dem 8. Mai 1985 wird dann doch noch die Rede des damali-
gen Bundesprisidenten Richard von Weizsidcker ,,aus Anlass des 40. Jah-
restages des Endes des Zweiten Weltkrieges™ zitiert, in der dieser erstmalig
von offizieller Seite der BRD feststellte: ,,Der 8. Mai war ein Tag der Be-
fretung.“ (Bd. 4, S.261)

Ein weiteres Thema der Chronik ist das Verbaltnis der SPD zu Kommunisten.
Anlisslich des 15. Jahrestages des mal3gebend von Willy Brandt mitinitiier-
ten ,,Extremistenbeschlusses®, der Kommunisten in der BRD das Eintre-
ten in den Offentlichen Dienst verwehrte, wird in der Chronik unter dem
30. Januar 1987 ausfithrlich die im ,,Vorwirts* veroffentlichte Selbstkritik
Brandts wiedergegeben: Er nannte den Beschluss einen ,,unseligen®, der
»einen Irrweg einleitete: Er hat der Demokratie [...| mehr Schaden als Nut-
zen zugeflgt.” Brandt warf sich vor, ,,nicht vorhergesehen zu haben, dass
diese Regeln im Widerspruch zur Demokratie angewandt werden wiirden.
Statt das dienstliche Verhalten zum Maf3 der Verfassungstreue zu nehmen,
wurde das Toleranzgebot gegentiber Andersdenkenden vetletzt.“ Es habe
geheillen, ,,die Republik solle vor allem auch vor der extremen Rechten
geschiitzt werden. In Wahrheit zog man [...] nahezu ausschliellich gegen
,Linke* zu Felde [...] Wir Sozialdemokraten sind aufgerufen, Wiederholun-
gen zu verhindern — im Interesse der Demokratie. (Bd. 4, S.453)
Eingehend wird in der Chronik das Verhiltnis zu den regierenden Kom-
munisten, im Besonderen in der DDR, verfolgt. Am 4. Mai 1977 meinte
Willy Brandt anlisslich der Er6ffnung des Karl-Marx-Hauses in Trier, ,,kei-
ne Basis flir Bundnisse® mit Kommunisten zu sehen; es missten aber
»zwel Dinge auseinander gehalten werden®: ,,Eine Sache sind die prinzi-
piellen Gegensitze, die uns vom Kommunismus trennen. Eine andere Sa-
che ist die Erkenntnis, dass die Unterschiedlichkeit der politischen Ord-
nungen und gesellschaftlichen Systeme das Bemithen um den Abbau von
Spannungen nicht behindern darf.* Es miisse behartlich an der Friedenssi-
cherung gearbeitet und ,,im Zusammenhang damit [sollten| immer wieder
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neue Anstrengungen unternommen werden, Gebiete eines gemeinsamen
Interesses zu erschlieBen® (Bd. 3, S.126f). In diesem Sinne praktizierte
die SPD unter Willy Brandt die an der Entspannungspolitik orientierte
Ostpolitik, die in der Chronik nachgezeichnet wird.

Im Zuge dieser Politik war es seit 1983 auch zu Beziechungen zwischen
SPD und SED auf Parteiebene gekommen. Pikant: In der Chronik wird
das Ereignis, seit dem diese Art von Beziehungen praktiziert wurde, nicht
erwihnt: die vom ZK der SED aus Anlass des 100. Todestages von Karl
Marx einberufene internationale wissenschaftliche Konferenz im April
1983 in Betlin. An ihr nahm Dr. Wilhelm Bruns teil, als ,,Leiter der Dele-
gation der Sozialdemokratischen Partei Deutschlands, Abteilungsleiter im
Forschungsinstitut der Friedrich-Ebert-Stiftung®, wie im Protokollband
ausgewiesen ist, und auf ,,Vorschlag des Vorsitzenden der Sozialdemokra-
tischen Partei Deutschlands, Willy Brandt“, wie er zu Beginn seiner Rede
sagte. Bruns sprach sich dafiir aus, ,,ein Klima des Vertrauens herzustel-
len, um damit Voraussetzungen fiir Abriistung zu schaffen®. Es ginge um
Sicherheitspolitik, auch um Sicherheitspartnerschaft, um atom- und che-
miewaffenfreie Zonen in Europa; denn es musse ,,der Friede als oberste
Prioritit gesichert werden, damit die Geschichte ohne Gefahr entschei-
den kann, welches System das bessere ist.“4 Und genau diese Themen
waren dann Gegenstand der Gespriche zwischen Vertretern der SED
und der SPD in den 80er-Jahren, die in den Binden 4 und 5 der Chronik
genannt werden.

Am 17. Mirz 1986 erlduterte Willy Brandt auf der Veranstaltung der SPD
,» Vierzig Jahre danach® (gemeint ist die Vereinigung von KPD und SPD
in der SBZ im April 1946) ,,Thesen zum Verhiltnis von Kommunisten
und Sozialdemokraten Ende der achtziger Jahre®. Darin heil3t es in These
4: ,Die unverwischbaren Gegensitze kénnen uns nicht daran hindern,
neue politische und geistige Entwicklungen in kommunistisch regierten
Staaten zur Kenntnis zu nehmen® (Bd. 4, S.348). Nicht zitiert wird in der
Chronik hingegen der Satz: ,,Wir beurteilen heutige Regierungen und Par-
teien nicht nach den Exzessen der Stalinzeit. Erstarrte Formeln aus detr
Presse des kalten Krieges taugen nicht fiir die heute notwendigen Ausei-
nandersetzungen. ‘>

4 Karl Marx und unsere Zeit — der Kampf um Frieden und sozialen Fortschritt. Interna-
tionale wissenschaftliche Konferenz des Zentralkomitees der Sozialistischen Einheitspar-
tei Deutschlands. Berlin, 11. bis 16. April 1983. Reden und Beitrige, Dresden 1983, §.351-
353, hier zit. S.352f.

5 Zit. nach: Vor 40 Jahren. Hrsg. Parteivorstand der SPD, Bonn (1986), S.9.



144 Zur ,,Chronik der deutschen Sozialdemokratie” 1974 bis 1990

Ein Jahr spiter fand am 12./13. Mirz 1987 in Bonn ein Geschichtsforum
zum Thema ,,Erben deutscher Geschichte. Bundesrepublik und DDR®
statt. Historiker der SPD und der SED diskutierten hier ,jiber ,Ge-
schichtsinterpretationen und Geschichtsbewusstsein in der DDR und in
der Bundestrepublik®, iiber die ,Reichsgriindung von 1871 als Revolution
von oben?‘ und Uber ,Chancen und Scheitern der Weimarer Republik®.*
Es habe neben unterschiedlichen Auffassungen auch Konsens gegeben;
auch DDR-Historiker seien ,,dabei, dort unbequeme Teile des deutschen
Erbes aufzuarbeiten, sich zunehmend selbstkritisch zu stellen” (Bd. 4,
S.467f). Den Auftakt — das ist in der Chronik nicht erwihnt — bildete die
Rede Willy Brandts tiber ,,Die SPD in der deutschen Geschichte®, in de-
ren Verlauf er, bezogen auf ,,die historischen Konflikte zwischen Sozial-
demokraten und Kommunisten®, sagte: ,,Selbstverstindlich kann die So-
zialdemokratie von den einmal gewonnenen und in vielen Gedichtnissen
gespeicherten Erfahrungen aus den vergangenen Jahren nicht véllig abse-
hen. Aber wir werden nicht Gefangene gelernter und eingeschliffener
Verhaltensmuster und Denkschemata sein, wenn die Welt vor unseren
Augen sich wandelt und die alte Betrachtungsweise sich tiberlebt. Nichts
wire erfreulicher, als wenn auch hier nicht alle alten Schlachten immer
neu geschlagen werden miussten.“¢ Sdtze zum Nachdenken fir Politiker
und Historiker der SPD wie auch bei DER LINKEN heute.

Eine Form der Beziehungen zwischen SPD und SED waren seit Februar
1984 die Treffen fihrender Gesellschaftswissenschaftler der DDR, spe-
ziell der Akademie fur Gesellschaftswissenschaften beim ZK der SED,
mit Vertretern der Grundwertekommission (GWK) beim PV der SPD
(Bd. 4, S.208; Bd. 5, S.32, 61, 264). Am 27. August 1987 verétfentlichten
sie in Bonn und Berlin gleichzeitig das gemeinsam erarbeitete und ganz
im Sinne Willy Brandts gehaltene Papier ,,Der Streit der Ideologien und
die gemeinsame Sicherheit”, in dem ,,SED und SPD fir einen friedlichen
Wettbewerb der Systeme und fiir einen systemoffenen Dialog® plddierten
(Bd. 5, §.32). Es wurde fortan zur Messlatte der SPD fiir das innenpoliti-
sche Agieren der SED-Fihrung, denn es hiel3 darin u. a., dass die ,,offene
Diskussion tiber den Wettbewerb der Systeme, ihre Erfolge und Misser-
folge, Vorziige und Nachteile, innerhalb jedes Systems méglich sein®
miisse (ebenda). Auf Verhaftungen von Oppositionellen aus Friedens-
und Umweltgruppen in der DDR reagierte der PV der SPD unter Bezug-
nahme auf das ,,Streitpapier* mit kritischen Erklirungen, so am 8. Feb-

6 Zit. nach: Susanne Miller/Malte Ristau (Hrsg): Etben deutscher Geschichte. DDR -
BRD: Protokolle einer historischen Begegnung, Reinbek bei Hamburg 1988, S.16f.
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ruar 1988 und am 29. Mirz 1989 (Bd. 5, S.99, 259). Doch ging der Dialog
mit Politikern und Vertretern der SED (uber Sicherheits- und tber
Kommunalpolitik, itber Menschenrechte u. a.) weiter.

Die Realititen in der DDR, nicht zuletzt die seit Jahresmitte 1989 an-
schwellende Flucht vor allem junger Menschen in den Westen, veranlass-
ten Erhard Eppler, der seitens der GWK fithrend am ,,Streitpapier® betei-
ligt gewesen war, in der Gedenkrede im Bundestag zum 17. Juni 1953 u.
a. die ,realititsblinde Selbstgefilligkeit” der SED-Fihrung festzustellen
(Bd. 5, S.289). Trotzdem beschloss der PV der SPD am 26. Juni 1989 (ei-
nen Tag spiter vom Parteirat begrifit) ,,Grundsitze fir die Wahrneh-
mung von Kontakten mit der SED und deren Gliederungen sowie mit
Institutionen, Parteien, Organisationen und Gruppierungen in der
DDR®, die diese Kontakte fiir ,,méglich und niitzlich® hielten (Bd. 5,
S.2951).

Doch dazu kam es nicht mehr: SED und DDR strebten ihrem Ende zu.
Das wurde in der SPD-Fihrung z. T. mit Sorge registriert — so in der
neunstiindigen Sitzung des Prisidiums der SPD am 11. September 1989,
in der Eppler erklirte, ,,er wisse nicht, ob die DDR iiberhaupt iiberle-
benstihig sei (Bd. 5, S.315). Sie war es nicht. In diesen Wochen kamen
die Beziehungen der SPD zur SED auf Parteiebene zum Exliegen.

Im Weiteren werden in der Chronik die Ereignisse und die entsprechen-
den Stellungnahmen der SPD vorwiegend unter dem Aspekt der
Deutschlandpolitik bis zum Anschluss der DDR an die Bundesrepublik
und dem ,,Tag der deutschen Einheit” am 3. Oktober 1990 verfolgt.
Einen Schlusspunkt in Bezug auf das Verhiltnis zur SED setzte Willy
Brandt in seiner Rede auf dem Programmparteitag der SPD in Berlin am
18. Dezember 1989: Von der SED verlangte Brandt, ,,sich ehrlich mit
ihrer Geschichte auseinanderzusetzen®, denn diese Partei sei ,,nicht durch
eine Vereinigung von Kommunisten und Sozialdemokraten, sondern
durch eine Gefangennahme der Sozialdemokraten durch die Kommunis-
ten zustande gekommen®, ein Unrecht, das wiedergutgemacht werden
misse. Und er flugte hinzu: ,,Das Recht auf Irrtum stehe Kommunisten
zu wie anderen. Sie auszugrenzen wire unverniinftig.“ (Bd. 5, S.369) Auch
das sind Worte zum Nachdenken, nicht zuletzt wenn es um das Verhalt-
nis der SPD heute zur Partei DIE LINKE geht, die ja keine kommunisti-
sche, sondern eine pluralistische Partei ist, in der auch linksorientierte
Sozialdemokraten vertreten sind.



Berichte

Basisdemokratie und Arbeiterbewegung — Erfahrungen und
Vermichtnisse. Kolloquium in Berlin

Ingo Materna

Diese Kooperationsveranstaltung der Rosa-Luxemburg-Stiftungen Berlin
und Brandenburg sowie des Forderkreises Archive und Bibliotheken zur
Geschichte der Arbeiterbewegung anlisslich des 80. Geburtstages von
Prof. Dr. Gunter Benser fand mit etwa 120 Teilnehmern am 14. Januar
2011 in Betlin statt. Die Vorsitzenden der Stiftungen Heznz 1ietze (Betlin)
und Siegfried Prokop (Brandenburg) wirdigten das Lebenswerk des Jubi-
lars, seine jahrzehntelange Arbeit am IML beim ZK der SED und beton-
ten seine wissenschaftliche und politische Rolle im Herbst 1989, als er
sich kritisch und selbstkritisch mit der Vergangenheit 6ffentlich ausei-
nandersetzte. Als erstmalig gewihlter Direktor des neuformierten Insti-
tuts fir Geschichte der Arbeiterbewegung (Dezember 1989 bis 1992)
versuchte er, neue, jedoch weiterhin marxistische Wege zu finden. Er hat
groBlen Anteil an der Sicherung des Archivs und der Bibliothek des Insti-
tutes und deren schlieBliche Uberfithrung ins Bundesarchiv. Mit persénli-
chen Bemerkungen schloss sich Dietrich Staritz (Katlsruhe) an: von der
ersten wissenschaftlichen Begegnung mit Bensers Dissertation 1964
(Probleme der Strategie und Taktik der marxistischen deutschen Arbei-
terpartei in der Periode der antifaschistisch-demokratischen Umwilzung
1945-1949) und Kontakten auf Ost-West-Konferenzen bis hin zu Ben-
sers Versuchen, Auswege aus der mit dem Umbruch verbundenen Situa-
tion der marxistischen Geschichtswissenschaft zu finden, ohne zum
,,»Wendehals* zu verkommen.

Manfred Nenbans (Leipzig) widmete sich mit seinem Beitrag ,,Marx und
Engels und die Pariser Kommune® einigen Aspekten der direkten Demo-
kratie, die in den 70 Tagen der Kommune-Existenz sichtbar wurden, wie
der Einheit von legislativer und exekutiver Gewalt und dem allgemeinen
Wabhlrecht fiir alle Biirger — radikaldemokratische Elemente, die die Pari-
ser Kommune zum Griindungsmythos der jungen internationalen Arbei-
terbewegung werden lieBen. Bekanntlich hat Marx in ,,Der Birgerkrieg in
Frankreich® die Kommune einerseits positiv und andererseits kritisch
analysiert: als erste ,,Regierung der Arbeiterklasse®, die die alte ,,Maschi-
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ne® der ,,zentralisierten Staatsmacht® nicht ibernehmen konnte, sondern
neue, radikaldemokratische Wege beschritt.

Annelies Laschitza (wie der folgende Berlin) sprach in ihrem gemeinsam
mit Eckhard Miller erarbeiteten Vortrag tiber ,,Rosa Luxemburgs Ideal
von einer bewussten freien Selbstbestimmung der Volksmasse®. Mit ge-
wohnter Prizision arbeitete sie Rosas ideale Vorstellungen von der Bewe-
gung der Massen heraus und unterstrich deren Kritik am ,,parlamentari-
schen Kretinismus® der fithrenden SPD-Gremien, die sich weitgehend
auf den birgerlichen Parlamentarismus beschrinkten. Die Bedeutung der
Parlamentsarbeit keineswegs negierend, hob Rosa Luxemburg die Figen-
initiative der Massen in der Russischen Revolution 1905 und dann in der
Massenstreikdebatte hervor. Die Referentin machte mit einem bisher
unbekannten Vortrag Rosas im Januar 1914 vor der sozialdemokratischen
Reichstagsfraktion tber diese Problematik sowie iiber deren Auftreten im
Parteivorstand bekannt, bei dem sie fiir eine engere Zusammenarbeit der
Partei mit den Gewerkschaften plddierte. Mit grolem Interesse wurde
Laschitzas Mitteilung aufgenommen, dass zum diesjihrigen 140. Ge-
burtstag Rosas ein weiterer Erginzungsband mit bisher unbekannten
Schriften und Briefen erscheinen wird.

Ralf Hoffrogge nannte seinen Beitrag ,,Ritesozialismus als Traditionsbruch
— Sozialismuskonzepte der deutschen Arbeiterbewegung 1848-1920%
Ausgehend von aktuellen Diskussionen dariiber, was Sozialismus-
Kommunismus sei, griff er auf die Tatsache zuriick, dass Marx und En-
gels nicht die neue Gesellschaft beschrieben, sondern die alte Gesellschaft
und deren Negation erdrtert hatten — die neue Gesellschaft wirde sich
nach ihrer Auffassung aus der sozial-politischen Bewegung heraus entwi-
ckeln. Hoffrogge fithrte aus, dass Lassalle, Bebel, W. Liebknecht und
Kautsky die Ziele der Arbeiterbewegung tiber burgerlich-demokratische
hinaus formulierten und Rosa Luxemburg das sozialistische Ziel durch
das Zusammenwirken von Spontaneitit und Organisation als erreichbar
ansah. Die Revolutionen 1917/18 in Russland und Deutschland brachen
die bis dahin bestechenden Vorstellungen tiber den Weg zum Sozialismus
durch spontane Entwicklungen wie die Ritebewegung. Diese beendete
den Krieg und schuf neue Reprisentationsorgane gegen den bisher do-
minierenden Apparat, lie} jedoch kaum Vorstellungen erkennen, wie die
sozialistische Gesellschaft zu organisieren sei. Die Ritebewegung sei in-
des ein bleibendes Vermichtnis.

Feliks Tych (Warschau) war gebeten worden, Gber ,,Solidarnos¢ und die
politische Wende in Osteuropa® zu sprechen. Die polnische Gewerk-
schaft Solidarnos¢ stellte er als eine Massenbewegung der Arbeiterbewe-
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gung des 20. Jahrhunderts dar. Aus persénlichem Erleben schépfend,
erinnerte er an die Ereignisse von 1956, 1968, 1970 in den sozialistischen
Lindern und vor allem in Polen und an die Unfdhigkeit der regierenden
sozialistisch-kommunistischen Parteien, die System-Probleme zu l6sen.
Die Solidarno$¢ habe in zwei Hauptphasen, nimlich 1980/81 und
1988/89, als Massenbewegung agiert, unterstiitzt von der katholischen
Kirche und vom internationalen Kapital, gefiihrt von polnischen Intellek-
tuellen und einzelnen Arbeiterreprisentanten. Dabei verwies Tych auf
den Zusammenhang mit den grundlegenden Wandlungen in der UdSSR
1984/85 und in den folgenden Jahren. In den 90et-Jahren habe die Soli-
darnos¢ schlieBlich ihre Ziele wie ihre Grenzen erreicht.

Stefan Bollinger (Betlin) referierte iber ,,Basisdemokratie und Verteidigung
der Rechte abhingig Beschiftigter — was aus den Erfahrungen des 41.
Jahres der DDR zu lernen ist. Er wies nach, dass nach der politischen
Wende 1989/90 mit dem Gewerkschaftsgesetz vom 6. Mirz 1990 in den
Betrieben der DDR faktisch das Betriebsverfassungsgesetz der BRD von
1976, die ,,Wirtschaftsdemokratie® des DGB tubernommen wurde, zu der
es keine Alternative mehr gab.

Mit groBem Interesse wurden die Ausfihrungen von Pefer Brandt (Hagen)
verfolgt: ,,Die antifaschistischen Ausschiisse des Jahres 1945 in der Ge-
schichte der deutschen Arbeiterbewegung — eine historische Ortsbestim-
mung®. Ausgehend von der Feststellung, dass es 1945 weitgehende kon-
zeptionelle Ubereinstimmungen zwischen Sozialdemokraten und Kom-
munisten iber eine antimonopolkapitalistische Distanzierung von der
Weimarer Republik und eine kritische Haltung zu den Fehlern von 1918
gab, ging der Referent auf das Wirken der antifaschistischen Ausschiisse
bei der Bewaltigung der Alltagsprobleme, fiir Sicherheit, fiir die Entnazi-
fizierung von unten ein. Getragen wurden die Ausschisse von fritheren
mittleren und unteren Arbeiterfunktioniren, ehemaligen KZ-Hiftlingen
und Emigranten, auch von Vertretern der Mittelschichten. Im Westen
16sten die Besatzungsmichte jedoch schon im Sommer 1945 die Aus-
schiisse auf. Im Osten nahm man Kurs auf ihre Eingliederung in die sich
formierenden antifaschistischen Verwaltungsorgane, deren Aufbau ,,von
oben“ erfolgte. Ein Ruckhalt bei der Mehrheit der Arbeiterklasse war
nicht gegeben, da diese mit der Besatzung nicht ,,Befreiung® verband und
viele negative Erscheinungen erleben musste. Zudem waren die Aus-
schiisse Ortlich gebunden. Die spontane Bewegung wurde also bald durch
die Besatzungsregime kanalisiert.

In der anschlieBenden Podiumsdiskussion formulierten die Teilnehmer
kurze Thesen, die allerdings weder direkten Bezug zu einem der Vortrige
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noch zueinander hatten: Ulla Plener (Berlin) tiber die schépferische Rolle
des Spontanen in den Basisbewegungen; Andreas Diers (Bremen) zu Wolf-
gang Abendroths Auffassungen von einer sozialen Demokratie; Redner
Zilkenat (wie der folgende Berlin) tiber basisdemokratische Bewegungen
in der BRD und in Westbetlin in den 60et- und 70er-Jahren und Ro/f
Badstiibner iber das Wirken der Besatzungsmichte in Ost und West gegen
Basisdemokratie nach 1945. Eine themenbezogene Diskussion mit dem
Auditorium kam aus Zeitgriinden nicht zustande.

In seinem Schlussvortrag ,,Basisdemokratie gestern, heute und morgen
spannte der Jubilar einen weiten Bogen von der antiken Demokratie bis
zum differenzierten Demokratieverstindnis unserer Tage. Wihrend biir-
gerliche Krifte seit 1848 die parlamentarische Demokratie verfochten,
entwickelte die Arbeiterbewegung ein weiterreichendes Demokratiever-
stindnis, das Wirtschaft und Gesellschaft einschloss. Ihr Kampf fiithrte zu
sozialen und politischen Fortschritten fiir die arbeitenden Menschen.
Ausfihrlich widmete sich Bexser den Schwierigkeiten der Zeit nach 1945.
So sei es unmittelbar nach faschistischer Herrschaft und Krieg unmdéglich
gewesen, sich auf eine demokratische Massenbewegung zu stiitzen. Auch
hitten die Besatzungsmichte das Wirken der sozialistischen Parteien
beschrinkt. Zugleich realisierten sich partiell basisdemokratische Bestre-
bungen in vielfach entstandenen Bodenreformausschissen, Volksent-
scheiden, Elternvertretungen, Betriebsriten. Aber weder die SPD im
Westen noch die SED im Osten orientierten sich an einer basisdemokra-
tischen Gestaltung der Gesellschaft. Als Walter Ulbricht 1952 den Auf-
bau der Grundlagen des Sozialismus in der DDR proklamierte, erklirte er
die Staatsmacht zu deren Hauptstiitze. 1989 kamen die Hauptakteure
nicht aus der Arbeiterbewegung, sie hatten ihre Wurzeln in pazifistisch
und 6kologisch orientierten Kreisen, in der Bewegung fiir Menschenrech-
te, getragen iberwiegend von Intellektuellen. Diese hitten es dann aller-
dings nicht vermocht, demokratischen Fortschritt tiber die reprisentative
Demokratie der BRD hinaus durchzusetzen. Die heutigen basisdemokra-
tischen Bewegungen zeigen weiterfithrende alternative Ansitze, sind je-
doch zumeist ohne dauerhafte Organisation und Strukturen. Die repri-
sentative Demokratie und basisdemokratische Bewegungen seien, so
Benser, nicht eo ipso als grundsitzlicher Gegensatz, sondern als sich
erginzende gesellschaftliche Faktoren zu begreifen und zu férdern.

Es ist vorgesehen, die wissenschaftlichen Ergebnisse des Kolloquiums,
erginzt durch einige weitere Beitrdge, herauszugeben.



Die Treuhand — die Gewerkschaften — der Widerstand
in Betrieben 1990 und danach. Tagung in Berlin

Glunter Benser

Der Forderverein fiir Forschungen zur Geschichte der Arbeiterbewegung
hat die Johannes-Sassenbach-Gesellschaft fir die Durchfithrung einer
gemeinsamen Tagung gewonnen, die sich mit fast in Vergessenheit gera-
tenen, nunmehr zwei Jahrzehnte zuriickliegenden Auseinandersetzungen
in der Arbeitswelt der neuen Bundeslinder befasste. Ausléser dieser
Kimpfe war die massenhafte Vernichtung von Arbeitsplitzen durch die
Treuhandanstalt. Dabei interessierte vor allem — wie im Tagungsthema
angedeutet — das Spannungsverhiltnis zwischen den fir die ostdeutsche
Wirtschaft ruindsen wirtschaftspolitischen Entscheidungen der Bundes-
regierung mit ihrem Vollzugsorgan Treuhand und den sich zu Widerstand
aufraffenden ostdeutschen Betriebsbelegschaften. Zwischen diese beiden
Pole gerieten die Uberreste des FDGB und die einriickenden Funktionire
des DGB bezichungsweise seiner Einzelgewerkschaften, weshalb deren
Positionierungen und Aktivititen in besonderem Mal3e interessierten.

Die Vorsitzende des Fordervereins Ulla Plener (wie die folgenden Berlin),
deren Initiative und Dringen das Zustandekommen dieser am 2. April
2011 durchgefithrten Tagung in erster Linie zu verdanken ist, er6ffnete
die Verhandlungen mit dem Verweis auf die Bedeutung und Aktualitdt
ihrer Thematik, die von kompetenten Wissenschaftlern und sachkundigen
Zeitzeugen gemeinsam erodrtert werden sollte. Dies geschah in zwei Ab-
teilungen. Die erste befasste sich mit Treuhand, Gewerkschaften und
bundesdeutscher Demokratie, die zweite mit Widerstand in DDR-
Betrieben, vor allem mit der ostdeutschen Initiative der Betriebs- und
Personalrite.

Die Diskussionsgrundlage der ersten Abteilung lieferten drei Referate.
Klans Steinitz, Professor fiir Okonomie, Wirtschafts- und Strukturpolitik,
trug seine Sicht auf die Treuhandanstalt vor und ging auf die Ergebnisse
ihres Tuns ein. Wihrend Selbsteinschitzungen von einer Erfolgsge-
schichte sprechen, machen kritische Wissenschaftler diese Institution in
erster Linie fir die Absturz der ostdeutschen Industrie und deren nach-
haltige Folgen verantwortlich. Dies offenbart sich nicht zuletzt bei einem
Vergleich mit den Transformationsprozessen in anderen ehemals plan-
wirtschaftlichen Lindern des RGW. Obwohl dort in der Regel niedrigere
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Standards als in der DDR gegeben waren und weniger Investmittel zur
Verfiigung standen, sind weit mehr eigene Potenziale erhalten geblieben.
Dies erklirt sich wesentlich daraus, dass sich mit der Anschlusspolitik,
mit Wihrungsunion und Uberstiillpen der westdeutschen Wirtschafts-
und Rechtsordnung auf die neuen Bundeslinder, und zwar zuzeiten einer
neoliberalen Offensive, in besonderem Malle von aullen eindringende
Kapitalinteressen durchsetzten. Diese zielten nicht primér auf die Erhal-
tung und Erneuerung ostdeutscher Industrickapazititen, sondern vor
allem auf Ubernahme regionaler Absatzmirkte sowie Exportlinien, auf
Beseitigung unerwiinschter Konkurrenz und auf ErschlieBung von Ver-
mogensanlagen zu Tiefstpreisen. Steinitz wies die Behauptung zuriick,
dass diese Entwicklung wegen des maroden Zustandes der DDR-
Wirtschaft alternativlos gewesen sei.

Im Laufe der Tagung wurde so mancher Nachweis erbracht, dass Prakti-
ken zu Gange waren, die nicht anders als kriminell bezeichnet werden
koénnen. Die Endbilanz dieser Institution spricht Binde: Tausende Be-
triebe, Immobilien, Liegenschaften, Grund und Boden wurden mit einem
Verlust von 250 Milliarden DM verramscht. Nicht zufillig war dies jene
Zeit, in der in Westdeutschland manche Vermdgen beispiellos in die Ho-
he schossen, wie in der Diskussion vermerkt wurde. In diesem Zusam-
menhang wird wohl auch die Rolle des ermordeten Treuhand-Chefs Det-
lev Rohwedder nochmals zu hinterfragen sein. Dass es auch anerken-
nenswerte Bemiithungen mancher Mitarbeiter der Treuhandanstalt gege-
ben hat, vermag das Gesamtbild nur partiell zu bessern.

Dieter Scholz, der das 1991 geschaffene Verbindungsbiro der westdeut-
schen 1G Metall zur Treuhandanstalt leitete — iiber eine vergleichbare
Einrichtung verfiigte nur noch die IG Chemie — berichtete als Zeitzeuge
tber seine damaligen Aktivititen und Erfahrungen. Dank seiner Kontakte
zu Abteilungen der Treuhandanstalt, zu Landesregierungen, Banken,
Gewerkschaften, Betriebsleitungen und Belegschaften verfiigt er iber
tiefe Einblicke in die Geschehnisse. Er unternahm den Versuch, mehrere
Entwicklungsphasen herauszuarbeiten. Als sein Verbindungsbtro ins
Leben gerufen wurde, lief die von der Treuhandanstalt forcierte Privati-
sierung auf Hochtouren, wihrend gewerkschaftliche Strukturen der Ge-
genwehr fehlten oder sich erst im Aufbau befanden. Und es war offenbar
beabsichtigt, die Privatisierung der ostdeutschen Wirtschaft in einem
gewerkschaftsfreien Raum voranzutreiben, in dem nicht einmal die Be-
stimmungen des Betriebsverfassungsgesetzes zur Geltung kamen. Viel
mehr als soziale Abfederungen der Entlassungswellen vermochten da aus
Westdeutschland angetretene Gewerkschaftsfunktiondre nicht zu errei-
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chen. Vertreter des DGB nahmen unterschiedliche Interessen wahr,
Manche Funktionire sahen die Gefahr, dass eine belastende Transfer-
okonomie entsteht, wenn in den neuen Bundeslindern zu viele industriel-
le Kapazititen verloren gehen. Nicht selten iiberwog indes die Vertretung
der Anliegen des eigenen Klientels das solidarische Miteinander. Scholz
schitzte ein, dass von den Gewerkschaften der historische Gesamtkon-
text — auch in den alten Bundeslindern war ja der Vorstol3 des Neolibera-
lismus mit Privatisierungen am Zuge — nicht erkannt worden sei. Gerade
die Rolle der Gewerkschaften sollte sich auf dieser Tagung als besonders
diskussionswiirdig erweisen, worauf noch einzugehen sein wird.

Jorg Roesler, Professor fiir Wirtschaftsgeschichte, ging der Frage nach, wie
es um die demokratische Legimitation der Treuhandanstalt bestellt war.
Er analysierte Dimension und Qualitit von Widerstand ostdeutscher
Belegschaften und Interessenvertretungen. Er zitierte Stimmen, die sei-
nerzeit Begriffe wie ,,Nebenregierung®, ,Imperium Rohwedder®, ,,All-
macht“ der Treuhand geprigt haben und wies nach, dass diese Institution
auBerhalb — eigentlich oberhalb — verfassungsgemiBler demokratischer
Prozedere agierte. Es gab keine Kontrolle auf dem Wege des Budgetrech-
tes, keinen kontrollierenden Bundestagsausschuss, vorgesehene Rechte
der Linder blieben ausgespart, Arbeiternehmerrechte kamen nicht zur
Geltung. Da es keine Gremien der Konfliktaustragung gab, blieb nur der
auBerparlamentarische Protest. Der Referent konnte sich auf statistische
Erhebungen von Sozialwissenschaftlern berufen, die belegen, dass ge-
messen an der Bevolkerungszahl im internationalen Vergleich einiger
Transformationslinder der Protest in Ostdeutschland am starksten und in
den Formen am radikalsten watr.

Thematischer Mittelpunkt der zweiten Abteilung war der Widerstand,
erortert von einem Podium, dessen Teilnehmer seinerzeit in der ostdeut-
schen Initiative der Betriebs- und Personalrite mitgewirkt hatten. Judith
Dellheim berichtete Uber das Zustandekommen und die Aktivititen dieser
Initiative — vor allem iiber Betriebsritekonferenzen und Aktionstage —
mit dem Erfahrungshorizont der auf Betriebsarbeit konzentrierten Funk-
tiondre der PDS. Hier klang auch an, welche inneren Kontroversen oder
Vereinnahmungsversuche die Abwehrkimpfe beeintrichtigten. Constanze
Lindemann, die 1993 zu dieser Bewegung stiel3, brachte Erfahrungen der
Gewerkschaft Medien und Kunst ein. Anders als der DGB und manche
Industriegewerkschaften gingen viele Funktionire aus dem Bereich Me-
dien auf ihre ostdeutschen Kollegen zu, auch weil sie sich bewusst waren,
dass der in den neuen Bundeslindern in Gang gesetzte Abbau sozialer
und gewerkschaftlicher Rechte und Standards auch in den alten Bundes-
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lindern durchschlagen wird. Wie die Konfrontation des Volkseigenen
Gutes Pflanzenproduktion in Langenstein mit Treuhandanstalt und Altei-
gentimer verlief, verdeutlichte der frihere Direktor dieses Gutes Werner
Kropf (Wernigerode). Er trat weniger als Zeuge aktiven Widerstandes auf,
sondern stellte vor allem die verantwortungsbewusste Nutzung der neuen
Gegebenheiten im Interesse der Beschiftigten dieses Gutes vor, was
selbstverstindlich Riickgrat gegeniiber der neuen Obrigkeit erforderte.
Brigitte Schmidt (Hennigsdorf), aus den Strukturen des FDGB kommend,
berichtete iber die Schicksale der Belegschaften dreier durch die Ma-
chenschaften der Treuhandanstalt betroffener Betriebe: Kunstblume
Sebnitz, Mébelwerke Zeulenroda und die in Neuheim bei Jiiterbog ange-
siedelte, von Fliichtlingen und Umsiedlern aus Gablonz (Jablonec) be-
triebene Herstellung von Schmuck- und Bijouteriewaren. Das erste Bei-
spiel fiel in die Periode der brachialen Liquidierung von Produktionsstit-
ten durch die Treuhand. Beim zweiten Beispiel konnte sie auf einen akti-
ven Betriebsrat und eine widerstindige Belegschaft verweisen, die jedoch
die Verschleuderung von Geldern und das Verschieben von Produktions-
anlagen ins Ausland nicht verhindern konnten. Im dritten Falle handelt es
sich um ein Paradebeispiel, wie ein zukunftsfihiger ostdeutscher Produk-
tionszweig aus Konkurrenzgriinden mit niedertrichtigen Methoden ka-
putt gemacht wurde.

Hohe Symbolkraft kommt dem Widerstand in der Kaliindustrie zu, ver-
bunden mit dem Namen Bischofferode, und zwar aus zweierlei Griinden.
Erstens wurde hier derart eklatant wider jegliche wirtschaftliche Vernunft
gehandelt und wurden derart vordergriindig westliche Standort- und Ka-
pitalinteressen bedient (auch seitens dortiger Gewerkschaftstunktionire),
dass es selbst Parteiginger der Allianz fir Deutschland empoérte. Zwei-
tens leisteten die Kalibergleute einen tiberaus energischen — auch vor dem
Hungerstreik nicht zuriickschreckenden — und zugleich ideenreichen
Widerstand, der in allen Teilen Deutschlands aufmerksam verfolgt wurde.
Dartiber berichtete Gerbard Jiittemann (Holungen), der sich als wahrer
Volkstribun an die Spitze dieser Bewegung gestellt hatte. Zwar blieb die-
sen Aktionen der durchschlagende Erfolg versagt, aber die Kalibergleute
vermochten sich Abfindungen zu ertrotzen, von denen andere Entlassene
und AusgestoB3ene nur triumen konnten. SchlieBlich sprach Willibald Jacob
(Berlin) dariiber, was einen evangelischen Pfarrer veranlasste, sich der
ostdeutschen Initiative der Betriebs- und Personalrite anzuschlieBen, was
nicht den Beifall seiner Kirche fand. Er hob hervor, dass es neben allen
wirtschaftlichen und sozialen Belangen immer auch um die Verteidigung
der Menschenwlirde, der Wurde der von ihrer Arbeit lebenden Minner
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und Frauen ging. Leider hatten sich Kolleginnen und Kollegen, die tiber
die Seerederei Rostock, das Gerite- und Reglerwerk Leipzig und tiber das
Halbleiterwerk Frankfurt/Oder berichten wollten, aus triftigen Griinden
entschuldigen miissen. Aber auch so zeichnete das Gebotene ein lebendi-
ges Bild damaligen Geschehens und gab Stoff fiir die Diskussion.

Die Diskussion im Einzelnen wiederzugeben, wiirde diesen Bericht tiber-
fordern. Als Resiimee des Berichterstatters ldsst sich folgendes hervorhe-
ben:

Uber die negative Rolle der Treuhandanstalt und deren weitreichende
Folgen waren sich alle im Wesentlichen einig; Differenzen zeigten sich in
der Beurteilung der Gegenkrifte. Noch im Nachhinein konnten die Ta-
gungsteilnehmer die zeitgendssische gegenseitige Wahrnehmung von
Akteuren aus Ost und West, von Vertretern unterschiedlicher Organisa-
tionen und gegensitzlicher Strémungen verfolgen. Doch wurden Kon-
troversen sehr sachlich, mit einer Debattenkultur ausgetragen, die ande-
renorts oft fehlt. Gerade beziiglich der Rolle der Gewerkschaften trafen
in der Diskussion unterschiedliche Erfahrungswelten aufeinander. Hatten
die einen in erster Linie den desolaten Zustand der FDGB-Nach-
folgeorganisationen und den Vertrauensverlust ihrer Funktionire in Er-
innerung, so die anderen die Ausgrenzung ostdeutscher Kollegen durch
Funktionire des DGB und die Ostexpansion von Weststrukturen.

Die Geschehnisse brachten sehr widerspriichliche, mitunter sich auch
rasch verindernde Entwicklungen hervor, deren Stellenwert noch der
genaueren Ausleuchtung bedarf: Das betrifft die gerade auch in der ost-
deutschen Arbeiterbevélkerung vorhandenen illusiondren Erwartungen
an eine ,,Wiedervereinigung®, die sich in Wahlergebnissen niederschlugen,
welche den Crash-Kurs in die ,,Einheit” tberhaupt erst ermdglichten und
klassenbewusste Arbeiter in der BRD enttiuschen mussten. Das dullerte
sich als Prozess der Entsolidarisierung, denn zunichst agierte in der Regel
jede Belegschaft fiir sich, und oft zerbrachen die Bande zwischen den
Entlassenen und den in Arbeit verbliebenen Kolleginnen und Kollegen
rasch. Da ging es um Standortvorteile, die westdeutsche Unternehmen
auch mit Unterstiitzung von Gewerkschaften gegen ostdeutsche Beleg-
schaftsinteressen durchsetzten, u. a. m. Dahinter stehen indes tiefer lie-
gende Ursachen. Die von der SPD, dem DGB und seinen Einzelgewerk-
schaften reprisentierte, mehr oder weniger linke Strémung der Bundes-
republik vermochte der Politik der Kohl-Regierung kein eigenes strategi-
sches Konzept entgegenzusetzen. Die Forderung ,.Die Einheit sozial
gestalten® war gegentiber der allumfassenden Vereinnahmungs- und Ab-
wicklungspolitik mit ihren innen- und auBlenpolitischen Komponenten
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ein ziemlich bescheidenes und hilfloses Konzept. Auf ein Aufgreifen des
zundchst basisdemokratischen Aufbruchs, wie er in der DDR eingesetzt
hatte, wurde verzichtet. Organisationspolitisch liefen die Prozesse der
Schaffung gesamtdeutscher Gewerkschaftsverbinde und einer gesamt-
deutschen Sozialdemokratie nicht wesentlich anders ab als auf staatspoli-
tischer Ebene. Das birgt noch viel Diskussionsstoff. So bleibt zu hoffen,
dass der geplante Band mit den Ertrdgen dieser Tagung bald erscheint
und die weiteren Erorterungen befruchtet.



Leserzuschrift

Eine Erwiderung auf die Rezension von Martin Holler!

Erhard Pachaly

Der Rezensent kommt zu dem Schluss, dass der Sammelband nicht zu emp-
fehlen ist. Dieser Einschitzung, die dem gegenwirtigen ,,Geist der Herren,
in dem die Zeiten sich bespiegeln® (Goethe) dient, muss widersprochen
werden.

Vor einigen Jahren wurde in der Lagerarbeitsgemeinschaft Buchenwald-
Dora, der beide Herausgeber angehéren, das Vorhaben geplant, kurze Le-
bensbilder aller noch lebenden ehemaligen deutschen Hiftlinge, soweit
diese damit einverstanden waren, zu erarbeiten und in einem Sammelband
zu veroffentlichen. Die Auswahl wurde also durch das Leben und den Tod
bestimmt, denn einige verstarben, kurz nachdem sie den ihnen geltenden
Beitrag bestitigt hatten. Es verstand sich von selbst, dass jeder den ihm
gewidmeten Beitrag autorisierte und damit auch den bestimmenden Einfluss
auf den Umfang des darzustellenden Lebensabschnittes sowie auf den Stil
des Textes hatte. So konnte von einigen ein komplettes Lebensbild gezeich-
net werden, wihrend bei anderen nur die KZ-Zeit Aufnahme fand. Die
Primisse, nur lebende Buchenwalder Hiftlinge darzustellen, hatte zwangs-
ldufig zur Folge, dass nicht alle Hiftlingskategorien erfasst werden konnten.
Der Wert des Buches liegt vor allem darin, dass der Leser auf engem Raum
die Grinde fir die Einlieferung in das KZ Buchenwald kennenlernt und die
unterschiedlichen Etlebnisse der Leiden und der gegenseitigen Hilfe, aber
auch der Brutaliitidt der SS und ihrer Helfershelfer nachvollziehen kann. Er
lernt den Willen und den Mut zum Leben kennen, und das am Schicksal des
Einzelnen. Er hat zugleich die Méglichkeit des Vergleichs, wie mehrere
Hiftlinge die gleiche Situation erlebt und verarbeitet haben.

Die Grundidee des Bandes, nur lebende Buchenwaldhiftlinge vorzustellen,
verbot eine lingere Darstellung des Einzelnen und demzufolge auch — um
dem Neubheitseffekt zu dienen — sich auf einzelne, in der Literatur nicht
auffindbare Aspekte zu konzentrieren. Das nicht erkannt zu haben, spricht
nicht fir einen aufmerksamen Leser.

1 Rezension zu: Peter Hochmuth/Gerhard Hoffmann (Hrsg.): Buchenwald, ich kann dich
nicht vergessen. Lebensbilder, in: JahtBuch, 2010/111, S. 198f.
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Die kurzen biogratischen Darstellungen zeugen von der Nachhaltigkeit des
Erlebens der KZ-Haft und dem Einsatz fiir politische und soziale Verhilt-
nisse, die keine Konzentrationslager zulassen, unabhingig davon, wohin es
die ehemaligen KZ-Hiftlinge nach ihrer Selbstbefreiung verschlug.

Fur die Antifaschisten, die in der DDR lebten, war es selbstverstindlich, in
ihrem Staat fiir ihre antifaschistischen Ideale zu wirken. Das zu akzeptieren
und zu wiirdigen, geh6rt nicht zum ,,Geist der Zeiten®, ist aber waht!
Dem will sich Martin Holler offensichtlich verschlieB3en.
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Marcel van der Linden: Workers of
the World. Essays toward a global
labor history (Studies in Global
Social History, Vol. 1), Brill, Leiden-
Boston 2008, 469 S.

Der Autor, Forschungsdirektor am
Internationalen Institut fir Sozialge-
schichte, Amsterdam, legt mit seinem
Essaybd. eine Konzeption der glo-
balen Geschichte der Arbeiter und
Arbeiterbewegung vor, die tber die
traditionelle Sicht auf die Geschichte
des ecuropiischen und nordamerika-
nischen  Proletariats  hinausgehend
auch Sklaven, Plantagenarbeiter, Kulis
oder anderweitig abhingige Arbeits-
krifte in aller Welt einbezieht und fir
die Forschung auf diesem Gebiet neue
Blickpunkte und Fragestellungen skiz-
ziert.

Im Zusammenhang mit der Dekolo-
nialisierung begann seit den 1950et-
Jahren eine globale Betrachtung der
Arbeitergeschichte zu entstehen, die
daranging, die eurozentristische, nati-
onalistisch bzw. nationalstaatlich be-
stimmte Sehweise zu Uberwinden. Un-
ter Heranzichung der Literatur ver-
schiedener Regionen, Epochen und
Disziplinen kommt es dem Vf. darauf
an, eine Interpretation der Arbeiterge-
schichte zu bieten, welche die Ge-
schichte der Sklaverei und der inden-
tured labor (befristete Vertragsarbeiter
meist in der kolonialen Welt) ein
schlieBt. Er stellt die Frage nach der
globalen, weltweiten Natur der Arbei-
terklasse, nach den Formen ihrer
kollektiven Aktionen und nach dem
Nutzen verwandter Disziplinen wie

Anthropologie, Soziologie und an-
derer Sozialwissenschaften flir dieses
Forschungsgebiet (S.9f.).

Die auf Karl Marx zuriickgehende
Definition der Arbeiterklasse unter-
zieht der VT. einer , konstruktiven Kri-
tik®. Sie stelle weiterhin eine wichtige
Quelle der Inspiration fiir die Wis-
senschaftler dar, und trotz mancher
Schwiichen sei seine Analyse ,.die
beste, die wir haben® (S.18). Fir den
Vf. bestehen flieBende Grenzen zwi-
schen Lohnarbeit und Sklaverei,
Lohnarbeit und den selbststindig ab-
hingig Titigen, Lohnarbeit und
,,Lumpenproletariat (S.27). Hinsicht-
lich der Bezichungen zwischen Lohn-
arbeit und Sklaverei stelle sich die
Frage, warum der Kapitalismus in be-
stimmten Epochen und geografischen
Ridumen Lohnarbeit bevorzuge, in an-
deten Zeiten und Regionen dagegen
nicht. Die Kapitel 3 ,,Why ,free® wage
labor?* und 4 ,,Why chattel slavery?*
versuchen diese Fragen zu beantwor-
ten.

Im folgenden Teil der Essaysammlung
wendet sich der Vf. den kollektiven
Anstrengungen der Arbeiter zu, den
Bemthungen, ihre Lebenslage zu ver-
bessern und weniger riskant zu ma-
chen. Er bietet hierzu eine breit gefa-
cherte Typologie dieser auf gegenseiti-
ge Unterstitzung gerichteten Anstren-
gungen, bevor er sich in einem weite-
ren Abschnitt den Formen des Widet-
stands widmet. In jeweils einem Kapi-
tel untersucht er dann Streiks, Kiufer-
protest (Boykott), Gewerkschaften
und den Internationalismus der Arbei-
ter. Fir den Forscher, der sich mit der
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Geschichte der Arbeiterbewegung und

den verschiedenen Facetten ihres

Kampfes beschiftigt, bieten die vier

Kapitel dieses Abschnittes, wie das

Buch im Allgemeinen, zahlreiche spe-

zielle niitzliche Hinweise und Anre-

gungen.

Das Kapitel 12 ,Labor internatio-

nalism® verdient naturgemil3 die be-

sondere Aufmerksamkeit des Lesers,
der um einen Zugang zu heutiger
globaler Betrachtung des Themas be-
muht ist. Der V{. richtet den Blick auf
den proletarischen Internationalismus
und seine ,,Aktivititen von unten®. Er
versteht darunter ,die kollektiven

Aktionen einer Gruppe von Arbeitern

in einem Land, die ihre kurzfristigen

Interessen als eine nationale Gruppe

zugunsten einer Gruppe von Arbei-

tern in einem anderen Land hintanset-
zen, in der Absicht, ihre langfristigen

Interessen als Mitglieder einer transna-

tionalen Klasse zu férdern (S.259).

Der Vf. konzentriert sich in seiner

Betrachtung auf die grenziiberschrei-

tende internationale Solidaritit mit

dem Schwerpunkt gewerkschaftlicher

Aktivititen, wie beispielsweise die

Solidaritit britischer und franzosischer

Arbeiter mit dem Norden der USA

wiahrend des Amerikanischen Biir-

gerkrieges. Es werden von ihm fiinf

Phasen dieser Entwicklung unter-

schieden:

1. Die Entstehung eines Selbstbe-
wusstseins der Arbeiter und der
Arbeiterbewegung vor 1848, wie
es sich im Kommunistischen Ma-
nifest niederschligt.

2. ,.Subnationaler Internationalismus®
von 1848 bis in die 1870er-Jahre,
der sich unterhalb nationaler
Grenzen zeigte. Ausdruck dessen

war die Grindung der 1. Internati-
onale.

3. ,Transition in den 1870er- bis
1890er-Jahren, eine Ubergangspe-
riode, in der es zur Grindung
nationaler Gewerkschaftsverbiande
kam.

4. ,Nationaler Internationalismus
(1890er- bis 1960et-Jahre), der sich
beispielsweise in der Wirkung in-
ternationaler Gewerkschaftszusam-
menschliisse widerspiegelte.

5. ,,A new transition seit den
1960er-Jahren mit verdnderten
O6konomischen Bedingungen und
neuen Herausforderungen fiir die
internationale Gewerkschaftsbewe-

Dabsei soll festgestellt werden, dass die
verknappte Wiedergabe dieses Sche-
mas der differenzierteren Sicht des V{.
auf die einzelnen Perioden und ihren
Inhalt nicht ganz gerecht wird.

Im letzten Abschnitt verweist der Vf.
dann auf den Nutzen verwandter Dis-
ziplinen fiir eine globale Arbei-
tergeschichte. Er geht auf die von
Immanuel Wallenstein und anderen
begriindete ,,World-system theory* ein
(Kapitel 13), beleuchtet (Kapitel 14)
die von Hausfrauen geleistete Arbeit
zum Lebensunterhalt der Familie
(,,subsistence labor™) und bezieht die
Forschungsergebnisse ethnologischer
Studien in Papua Neuguinea in den
Kontext der Labor history ein.

Das theoriegesittigte Buch ist keine
leichte Lektiire, womit das Verdienst
einer derartigen methodologischen
Schau nicht geschmilert werden soll.
Man kann viele Informationen, zahl-
reiche Anregungen und zum Nach-
denken fiihrende kritische Uberlegun—
gen entnehmen. Dabei rdumt der Vf.
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selbst ein, dass die traditionelle Labor
history ihre Bedeutung weiterhin be-
halten wird, was der Rezensent besti-
tigen mochte.

Die Mehrzahl der Kapitel des Buches
war in Gestalt von separaten Essays
bereits vom Autor vertffentlicht.
Damit teilt das Buch Vorziige und
Schwichen derartiger Sammelwerke,
die eine Vielzahl von Gesichtspunkten
beleuchten, aber nicht ,,wie aus einem
Guss“ erscheinen.

Das Buch wird mit einer umfinglichen
Bibliografie zum Thema abgeschlos-
sen (S5.379-454). Zur Verwunderung
des Rezensenten vermisste er datin die
Pionierstudie von Friedrich Engels
»Die Lage der arbeitenden Klasse in
England®. Peter Schifer

Diemut Majer: Frauen — Revolu-
tion — Recht. Die grossen Euro-
pdischen Revolutionen in Frank-
reich, Deutschland und Osterreich
1789 bis 1918 und die Rechtsstel-
lung der Frauen. Unter Einbezug
von England, Russland, der USA
und der Schweiz (Europiische
Rechts- und Regionalgeschichte, Bd.
5), Dike Verlag, Zurich-St. Gallen;
Nomos, Baden-Baden 2008, XXXIII,
479 S., Abb.

Die zwei Jahrhunderte Gberblickende,
komparatistische Studie zur in der
Forschung vernachlissigten Thematik
,Frauen und Recht® ist ein Resultat
der jahrelangen Auscinandersetzung
der Vf. mit dem Thema, die sie zuerst
als Dozentin und spiter als Professo-
rin an den Universititen Miunchen
und Bern gefthrt hat. Diese Studie, zu
der das von der Autorin im Winterse-
mester 1988/89 in Munchen geleitete

Seminar zum 200. Jahrestag der Fran-
z6sischen Revolution Ansto3 gab,
wendet sich in erster Linie an Studie-
rende der Hoch- und Fachschulen,
gleichzeitig aber auch an alle an der
Rechtsgeschichte der Frauen Interes-
sierten. Eventuell erklirt dieser breite
Ansatz den minimalen Zugriff auf
Quellen und die Einschrinkung auf
die vorliegende Sekundirliteratur. Un-
ter den fir die studentische Lektire
herausgesuchten Quellen im Doku-
mententeil (5.399-430) bietet der ,,Li-
terarische Texte und Bemerkungen
zum Frauenbild am Ende des 18. und
im 19. Jahrhundert (Klassik — Roman-
tik — Spitromantik)“ benannte Teil
(5.422-429) den Studierenden vorwie-
gend allgemein gehaltene Bemerkun-
gen der Autorin, die sie auch nur mit
wenigen Zitaten aus den authenti-
schen literarischen Texten belegt.

Der in der Einleitung formulierte An-
spruch auf eine ,,gesamteuropiische®
Darstellung  (S.12) wird durch die
»Ausblicke” auf die Entwicklung der
rechtlichen Situation der Frauen in
den USA und in Russland sowie durch
das Auslassen z. B. Italiens und T'sche-
chiens konterkariert, obwohl geni-
gend entsprechende neuere For-
schungsliteratur vorliegt. Der ,,Aus-
blick auf Russland* wird benutzt, um
die fragwiirdigen Thesen aufzustellen,
»dass, wenn eine liberale Gesetzge-
bung den Frauen Rechte einrdumt,
diese zuriickgenommen werden, so-
bald autoritidre Regierungen und damit
das traditionelle Patriarchat (wieder)
zur Macht kommen*® (5.382), und dass
»die Zuriickdringung der Frauen® in
der Sowjetunion ,,dhnlich wie im Na-
tionalsozialismus® erfolgt sei (S.383).
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Die ziemlich schematisch und simpel
gehaltene Formulierung des Hauptan-
liegens der Studie, ,,die Auswirkungen
der Revolutionen und des Auftretens
der Frauen auf ihre Rechtsstellung® zu
zeigen und ,die Verkniipfung zwi-
schen ereignisgeschichtlichen (Frauen,
Revolution) und rechtshistorischen
Elementen (Rechtsstellung der Frau-
en) herzustellen (S.X), fithrte zu
entsprechenden, simplifizierten Verall-
gemeinerungen, die der historischen
Grundlage entbehren: In Frankreich
fihrte die doppelte Zurickweisung
der Frauenemanzipation durch die
herrschende Rechts- und Gesell-
schaftsordnung wie auch durch den
oppositionellen Sozialismus dazu, dass
im 19. Jh. ,die Frauenfrage rechtlich
nicht gelést  wurde” (8.85); in
Deutschland und Osterreich hitten
die ,,Anstrengungen der Frauenbewe-
gung” einen ,,Misserfolg™ geerntet
(5.392); und die Frauen in den angel-
sachsischen Lindern vermochten ,,das
Patriarchat nicht zu dberzeugen®
(5.393). Auch die mehrmals wieder-
holte Behauptung tiber das ,,Verblas-
sen® der ,,Erinnerung an die Frauen-
emanzipationsbestrebungen in  den
Revolutionen von 1789 und 1848 aus
dem geschichtlichen Gedichtnis der
Frauen (S8.84) verlangt nach relativie-
render Korrektur. Gerade das Wirken
gegen dieses ,,Verblassen® findet sich
doch bei vielen Reprisentantinnen der
Frauenbewegung, unabhingig von
ihren  politischen  Ansichten. In
Deutschland waren es Louise Otto-
Peters, Louise Dittmar, Louise Bilich-
ner, Henriette Goldschmidt, Helene
Lange, Clara Zetkin, Emma Adler,
Anna Blos, Gertrud Baumer usw. Und
auch August Bebel in seinem Werk

,,Die Frau und Sozialismus®, das 1909
schon in 50. Auflage gedruckt wurde,
erinnerte an den aufopferungsvollen
Einsatz von Madame Roland, Olymp
de Gouches, Rose Lacombe und Ma-
rie Wollstonecraft. Blittert man in der
deutschsprachigen Frauenpresse des
19. und des beginnenden 20. Jh., in
“Frauen-Zeitung® (1849-1853), ,,Neue
Bahnen“, ,Die Frau“ , Politische
Frauen-Zeitung” oder ,,Die Gleich-
heit, um nur einige zu nennen, fallt
im Vergleich zur heutigen Frauenpres-
se die Haufigkeit auf, mit der an die
Vorgingerinnen erinnert wurde. Dass
die Frauenrechtlerinnen aller Genera-
tionen und politischen Ausrichtungen
an die Ideen dieser beiden Revolutio-
nen angeknlpft und in deren Geist
gekdmpft haben, auch wenn es die
Minner nicht fir zeitgemal3 hielten,
Frauenrechte zu proklamieren, braucht
keine besondere Erlduterung.
Bei aller Notwendigkeit, den Stu-
dentinnen und Studenten ein geeigne-
tes Studienmaterial vorzulegen, bleibt
der Wunsch nach mehr Wissenschaft-
lichkeit und damit Objektivitdt gerade
bei einem solchem Vorhaben offen.
Irina Hundt

Martin Hundt (Hrsg.): Der Re-
daktionsbriefwechsel der Halli-
schen, Deutschen und Deutsch-
Franzosischen Jahrbiicher (1837-
1844), Bd. 1, 2, Apparat, Akademie
Verlag, Berlin 2010, XXXV, 774 S,
XIX, 591 S., App. 281 S.

Man wird kiinftig nicht mehr tiber das
philosophische und politische (auch
juristische, historische, literarische und
theologische) Denken im deutschen
Vormirz verantwortungsbewusst mit-
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reden konnen, ohne den hier vorzu-
stellenden Redaktionsbriefwechsel des
zunichst als ,,Hallische®, spiter als
»Deutsche“ und  schlieBlich  als
,Deutsch-Franzosische  Jahrbuicher®
firmierenden Zentralorgans der Jung-
hegelianer ausgewertet zu haben.

Zu den etwa zweihundert, in vielen
Fillen polizeilich Gberwachten und der
Zensur  unterworfenen  Autoren
und/oder Adressaten der zwischen
August 1837 und Juni 1844 ge-
wechselten insgesamt 1.222(l) Briefe
gehoren unter anderem: Altenstein,
Bakunin, Bauer, Bernays, Bluntschli,
Carriere, Droysen, Duncker, Echter-
meyer, Engels, Ewerbeck, Feuerbach,
Frobel, Gans, Grimm, Haym, Heine,
Herwegh, HeB, Jellinek, Kapp, Kirch-
mann, Képpen, Laube, Marx, Meyen,
Michelet, Mohl, Nauwerck, Oppen-
heim, Prutz, Rosenkranz, Sallet, Schel-
ling, Schwab, Simrock, Stahr, Stein,
StrauB3, Venedey, Vischer, Wigand,
Zeller, Zimmermann und vor allem
natiirlich Arnold Ruge samt dessen
,unthertdnigstem® Gesuch vom 23.
Juni 1842 an das ,,Hohe Ministerium
des Innern® in Dresden, die Leipziger
Tendenzzensur aufzuheben (S.1088).
Auch wenn einer der Briefeschreiber —
es war Marx! — dem Empfinger versi-
chert, dass er ,,von Kopf bis Fufl und
zwar allen Ernstes® auf Liebe einge-
stellt sei (5.1248), handelt es sich nicht
etwa um Privatkorrespondenzen. Tat-
sichlich ist es der Quellenkorpus einer
sich als politisch-wissenschaftliche
Partei verstehenden Bewegung, deren
Epistelflut vom heutigen Hrsg. als
Netzwerk, sogar als virtuelle Akade-
mie verstanden wird. Das ist nicht
etwa eine Uberinterpretation. Projek-
tierte doch Ruge in Briefen an Feuer-

bach vom 4. Dezember 1839 und vom
10. Oktober 1841 tatsichlich ,.eine
Academie der freien philosophischen
Richtung in Dresden® mit zehn be-
zahlten Stellen (S.466) und die Um-
wandlung der ,,Jahrbiicher” zu einem
Organ der freien Wissenschaft an
einer zu griindenden ,,Universitit nach
neuem Schnitt (S.844).

Die Rekonstruktion des Redaktionsar-
chivs der ,,Jahrbiicher” (deren Redak-
teure und Autoren honoriert wurden)
offenbart einen sich als Weiterfithrung
von Reformation und Aufklirung, ja
sich als personifizierten und jedenfalls
entchristlichten Weltgeist begreifen-
den Junghegelianismus, der nach sei-
nem eigenen Verstindnis die Gotter-
dimmerung des zeitgendssischen Ab-
solutismus betreibt und dessen sal-
bungsvolle Heuchelei, laut Ruges
Formulierung: ,,niederfurzt! (S.1178)
Die ,,Paladine fur Thron und Altar®
(S.884) fanden wie die ,,niedertrichti-
gen Zunfte der alten Universititen®
keine Gnade (8.1156) vor den ra-
dikalen Rationalisten, jener ,,Partei der
Freiheit (S.1132). Die Zielstellungen
der Akteure waren mehrdeutig, gewiss.
Dass aber der Gegenwartsstaat sich in
eine gerechte Gesellschaft verwandeln
misse, in der statt der Knechtschaft
die Freiheit dominiert, statt der Stin-
deunterschiede die Gleichheit, statt
der Massenarmut das edle menschli-
che Dasein — auf solch eine Forde-
rung, in diesem Fall von Karl Nau-
werck artikuliert (siche ,,Wigand’s
Vierteljahrsschrift, Bd. 1, Leipzig
1845, §8.73), hitte man sich einigen
kénnen.

Dass der Junghegelianismus auch die
frihe Arbeiterbewegung beeinflusste,
zeigt sich bei Jacob Venedey, einem
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der Leiter des Bundes der Geidchteten,
ebenso wie bei August Hermann
Ewerbeck, dem Mitglied der Zentral-
leitung des Bundes der Gerechten
(und spiter auch des Bundes der Kom-
munisten). Beide korrespondierten mit
dem Hrsg. der ,,Jahrbiicher®, in denen
Venedey auch publizierte. Und in
dessen Brief an deren Redaktion vom
19. Mirz 1844 wird ,,die Emanzipati-
on Jedes Einzelnen® als ,,Bedingung
der Emanzipation Aller” (S.1345) fur
Deutschland angektundigt. Damit wird
zumindest teilweise der inzwischen am
hiufigsten zitierte Satz des ,,Manifests
der Kommunistischen Partei vom
Februar 1848 antizipiert, wonach an
die Stelle der birgerlichen Gesell-
schaft eine , Association® treten wet-
de, ,,worin die freie Entwicklung eines
Jeden die Bedingung fiir die freie Ent-
wicklung Aller ist“ (MEGA, Bd. 1/10,
S.621, Bd. 1/31, S.565; MEW, Bd. 4;
S.482; 39, S.194). Dass Friedrich Engels
im November 1843 den Kommunis-
mus als ,necessary consequence of
New Hegelian philosophy” bewertete
MEGA, Bd. 1/3, S.509; MEW, Bd. 1,
S.494) und dadurch den ganzen Jung-
hegelianismus chrte, ist in fritheren
Jahrzehnten zuweilen vergessen wor-
den.

Aber nicht nur der von H. tiberwiegend
in Betliner, Weimarer, Dresdener und
Moskauer Archiven aufgesptrte, von
ihm mithsam entzifferte und nun im
Akademie Verlag publizierte Brief-
wechsel zu den junghegelianischen
,,Jahrbiichern® bereichert unser Wissen
um die Geistes- und Gesellschaftsge-
schichte zwischen Hegels und Goethes
Tod einerseits und der 1848er-Revolu-
tion andererseits; es sind  auch die so
umfangreichen wie sachkundigen An-

notationen, mit denen der heutige
Hrsg. seine Epistelfunde prisentiert:
Kirrnerarbeit auf hochstem Niveau.
Und dann kommen noch die von ihm
gefertigten ausfithtlichen biografischen
und bibliografischen Register hinzu,
denen eine umfangreiche Analyse des
»Junghegelianismus im Spiegel seiner
Briefe” vorangestellt ist. In ihr werden
unter Auswertung der internationalen
Literatur vor allem die Streitfragen er-
ortert und einer ausgewogenen Klirung
zugefithrt, etwa: War der junge Hegel
selbst der erste Junghegelianer? Wann
begann junghegelianisches Denken und
wann die junghegelianische Bewegung?
Mit Heintrich Heine und seiner ,,Ge-
schichte der Religion und Philosophie
in Deutschland“ von 1834, David
Friedrich Straufl und seinem ,Ieben
Jesu™ von 1835 oder gar mit Eduard
Gans, der, beginnend bereits in der
zweiten Hilfte der Zwanzigerjahre,
PreuBen als vormundschaftlichen Staat
charakterisierte, eine politische Opposi-
tion legitimierte und schlieBlich Hegels
Sozialphilosophie mit den Gedanken-
gingen franzosischer Sozialisten amal-
gamierte? War Bruno Bauer der Toten-
griber des Junghegelianismus oder
endete der mit Marxens Mirz-Briefen
von 1843? Und warum mussten in den
Finfzigerjahren unseres 20. Jh. Hegel
und der Junghegelianismus gegen den
Stalinismus verzweifelt verteidigt wer-
den (App., S. 52, 70)?

Eine Geschichte des Junghegelianismus
steht noch aus, stellt H. fest. Wer an-
ders konnte sie schreiben als der Hrsg.
des Redaktionsbriefwechsels der ,,Jahr-
buicher*, mit dem er selbst eine Basis fur
solch ein Unternehmen schuf. Getane
Arbeit verpflichtet nun einmal zu
neuem Tun! Hermann Klenner
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Rolf Hosfeld: Die Geister, die er
rief. Eine neue Karl-Marx-Biogra-
phie, Piper Verlag, Minchen 2009,
260 S.

Der Autor spielt mit dem Titel seines
Buches nicht nur auf eine berihmte
Stelle aus Goethes ,Zauberlehrling® an,
sondern offensichtlich auch auf die im
Namen des Marxismus begangenen
Verbrechen. Unmittelbar dringt sich
die erste Frage auf: Ist es moglich, von
einer impliziten Anklage auszugehen
und dennoch ,einen neuen, unvet-
stellten Blick auf das unruhige Leben
des Karl Marx‘“ zu richten? Dem Buch
vorangestellt ist ein Satz von Richard
Rorty: ,,Gescheiterte Prophezeiungen
sind oft eine inspirierende Lektiire.
(5.6) Dieses Epigraph ist einem Arti-
kel tber das ,,Manifest der Kommu-
nistischen Partei* entlehnt, in dem der
amerikanische Philosoph sich 1998
darum bemihte, Gemeinsamkeiten
zwischen dem ,Neuen Testament®
und der 150 Jahre alten Proklamation
darzustellen. Bekanntermallen ver-
gleicht Marx in dem Manifest ,die
moderne biirgerliche Gesellschaft® mit
»,dem Hexenmeister, der die unterirdi-
schen Gewalten nicht mehr zu be-
herrschen vermag, die er heraufbe-
schwor (MEW, Bd. 4, S.11). Eine
gewisse Suffisanz des Titels der Bi-
ografie wird hiermit augenscheinlich:
Marx’ eigene Anspielung auf Goethe
wird gegen ihn selbst gekehrt.

All diese Anlehnungen und Zitate
verweisen in den Bereich der Religion
und des Aberglaubens, was un-
weigerlich zur zweiten Frage fihrt:
Welche Verbindung gibt es zwischen
dieser letztlich  obskurantistischen
Sphire und Marx’ Denken? Der junge

Doktor der Philosophie betrachtete
die Religion durchaus als einen ,,Aus-
druck des wirklichen Elendes und in
einem die Protestation gegen das
wirkliche Elend* und behauptete, dass
»die Voraussetzung aller Kritik® die
Kritik der Religion sei, um sie zugleich
mit Nachdruck fur beendet zu erkli-
ren (MEW, Bd. 1, S$.378). Zweifellos
finden sich immer wieder religits
gefirbte Formulierungen im Marx-
schen Werk, aber sollte man deshalb,
wie H. es tut, von einem ,neuen,
materialistischen Pantheismus der Ge-
schichte” sprechen (S.44) und des
Weiteren einen impliziten Vorwurf der
Eschatologie (S.48f.) einwerfen?

Da H. sein Buch nur bedingt chro-
nologisch aufgebaut hat, iiberrascht es
wenig, dass er bei der journalistischen
Arbeit des jungen Marx als Chefredak-
teur der ,,Rheinischen Zeitung™ an-
setzt. Mit diesem Abschnitt in Marx’
Leben fingt der erste, mit ,JIdeen®
betitelte Teil der Biografie an. Nach
Ansicht des Autors war Marx’ erste
Idee ,.die einer verniinftigen Freiheit™
(8.32), die jedoch an den vorhert-
schenden Verhiltnissen in Preuflen
gescheitert sei und somit zu dessen
Radikalisierung beitrug. Dass Marx
hierbei kein Einzelfall, sondern viel-
mehr ,ein Kind seiner Zeit™ (8.9) war,
welche sich durch gesellschaftliche
Spannungen, technologische und wirt-
schaftliche Umwilzungen auszeichne-
te, wird von H. iberzeugend vorge-
fuhrt. Marx musste somit einen ande-
ren Weg einschlagen, der ihn schlieB3-
lich zu seiner zweiten Idee fuhrte, dem
Historischen Materialismus (S.34). H.
hat nicht Unrecht, wenn er darauf
hinweist, dass dem Denken von Marx
eine gewisse verzerrende Gebunden-
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heit durch eine ,,philosophisch be-
grindete Zielvorgabe® inhirent ist.

Seine nachfolgende Behauptung, dass
dieses ,,nicht nur alle wissenschaftliche
Neugier, sondern bereits deren Er-
gebnisse prifigurieren sollte” (S.51),
klingt jedoch im Hinblick auf das
gesamte (Buvre Marx’ als iiberzogen.
Die von H. in diesem Zusammenhang
aufgeworfene Frage, ,,ob die Empirie
bei Marx jemals eine wesentlich ande-
re Rolle spielte als bei Hegel (S.44),
lisst sich insbesondere im Hinblick
auf Marx’ Spitwerk eindeutig bejahen.
Dass das Proletariat eine besondere
historische Aufgabe habe und damit
eine spezifische Klasse sei, stelle Marx’
dritte Idee dar. Die vierte Idee betraf
H. zufolge ,,die Einebnung von Kom-
plexititen” (8.65) durch Marx, der
,suberraschend einfache Antworten
auf hoéchst komplexe Fragen® (8.37)
geliefert habe. Obwohl Marx eigent-
lich keinen systematischen Entwurf
zur Diktatur des Proletariats hinter-
lieB3, stelle diese die flinfte Idee des
stets Zweifelnden dar. Zum Schluss
des ersten Teils spricht H. erneut von
Marx’schen ,,Prognose[n] eines bevor-
stechenden Weltgerichts” (5.64) und
priasentiert Marx als einen Triger ,,der
eschatologischen Flamme® (5.73).

»Taten heilt der zweite Teil des
Buches, in dem der Autor ein Profil
von Marx als Politiker zu umreilen
versucht. Dabei geht er nicht nur auf
die politischen Verfolgungen ein, die
Marx  etdulden musste, sondetrn
spricht u. a. dessen — aus heutiger
Sicht fragwiirdige — Unterscheidung
zwischen , fortschrittlichen* und ,,re-
aktiondren* Nationen an. Er schreibt,
Marx sei kein Romantiker gewesen
(5.113), attestiert ihm spiter dennoch

ein gewisses Unbehagen gegen die Re-
alpolitik (5.138). Das Muster, dem H.
hierbei folgt, entspricht der pejora-
tiven Unterscheidung zwischen Fundis
und Realos. Dies wird insbesondere
am Beispiel des komplizierten Ver-
hiltnisses zwischen Marx und Ferdi-
nand Lassalle anschaulich, der un-
zweideutig als Realpolitiker dargestellt
wird.

Der dritte, mit ,,Entdeckungen® tber-
schriebene, Teil handelt tiberwiegend
von Marx’ Hauptwerk ,,Das Kapital®.
Hier betont H. mit Recht, dass Marx
kein Moralist war; er hitte mit Sicher-
heit das aktuelle Geschwiatz tiber
Habgier etc. als ein leeres entlarvt. Um
die Bedeutung der wissenschaftlichen
Leistung von Marx zu unterstreichen,
zieht H. einige anerkennende AuBe-
rungen seitens bekannter, dem Mar-
xismus fern stehender Personlichkei-
ten heran. Interessanterweise kritisiert
er nunmehr Marx’ ,,Prognosen® und
spricht nicht mehr von dessen Pro-
phezeiungen. Damit verwischt er den
fundamentalen Unterschied zwischen
diesen Begriffen, ohne es zu begtiin-
den.

In ,,Folgen®, dem letzten Teil seines
Buches, beleuchtet H. das Verhiltnis
von Marx zur deutschen Sozialdemo-
kratie, geht auf die Engelssche Simpli-
fizierung von dessen Theorie und
deren Einfluss im Russischen Imperi-
um ein, um abschlieBend erneut die
Ambivalenz des Phinomens Marx
hervorzuheben.

H. hat ein Buch verfasst, das weder
eine gelungene Einfiihrung ins Marx-
sche Werk anbieten noch den An-
sprichen einer Biographie gentgen
kann. Allerdings stellt es im Zeitalter
der Beschleunigung eine brauchbare,
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weitgehend neutrale Ubersicht iiber
das Leben und Werk von Karl Marx
dar. Eine ,neue Karl-Marx-Biogra-
phie muss aber noch geschrieben
werden. Andreas Lotz

Jan Hoff: Karl Marx und die ,,ticar-
dianischen Sozialisten. Ein Beitrag
zur Geschichte der politischen Oko-
nomie, der Sozialphilosophie und
des Sozialismus (PapyRossa-Hoch-
schulschriften, 72), Papyrossa Verlag,
Koln 2008, 113 S.; Jan Hoff: Marx
global. Zur Entwicklung des interna-
tionalen Marx-Diskurses seit 1965,
Akademie Verlag, Berlin 2009, 345 S.
(teilw. zugl: Betlin, Freie Univ., Diss.
2008 u. d. T.: Globalisierung der Kiritik
der politischen Okonomie)

Marx wurde oft als Ricardianer und
gelegentlich als ricardianischer Sozia-
list gesehen. H. begniigt sich in seiner
kleinen Schrift tber die ricardiani-
schen Sozialisten nicht mit dem Hin-
und Herwilzen der immer gleichen
Marx-Zitate. Er ldsst sich auf die
Schriften der ricardianischen Sozialis-
ten selbst ein, liest und zitiert sie aus-
fihtlich, reagiert auf die umfangreiche,
vor allem englischsprachige Sekundar-
literatur — und kommt zu dem Er-
gebnis, Marx gehore nicht dazu. Das
ist nicht uberraschend, denn Marx
ging mit seiner Kritik der Politischen
Okonomie weit tber jene Kritik hin-
aus, die er in den Schriften Owens,
Thompsons, Hodgskins, Grays, Brays
votfand, obwohl er deren Verdienst
offen anerkannte. Marx hat die ge-
plante Kiritik der Sozialisten nie ge-
schrieben, wenn man von seiner
Proudhon-Kritik absieht. Sie war erst
fur die Zeit nach Abschluss des be-

kanntlich nie vollendeten Projekts der
Kiritik der Politischen Okonomie vor-
geschen. Neu an H.s Biichlein ist nur,
dass er die ,,Neue Marxlekture® a la
Backhaus, Reichelt, Heinrich als einzi-
ge Lesart der Marxschen Okonomie-
kritik prisentiert — und auf den eines
»opiegel“-Redakteurs wiirdigen Einfall
kommt, den alten Marx stindig als
,,den Trierer* zu apostrophieren. Aber
immerhin verldsst er sich nicht wie
seine theoretischen Vorbilder auf
Marx-Zitate und sonst gar nichts.

In seiner Dissertation verfolgt H. die
16bliche Absicht, die deutschen Mat-
xisten von ihrem selbstverschuldeten
Provinzialismus zu kurieren. Zu die-
sem Zweck veranstaltet er eine Rund-
reise durch die internationale Marx-
Diskussion von 1960 bis heute: Die
Marx-Rezeption und -Diskussion habe
sich in den letzten Jahrzehnten globa-
lisiert, so H. Tatsdchlich handelt es
sich eher um ein unverbundenes Ne-
beneinander von Individuen, akade-
mischen Diskussionszirkeln, ganz sel-
ten regelrechten ,,Schulen®, die sehr
unterschiedlichen akademischen und
politischen Milieus angehéren. Die
angelsidchsischen Marxisten sind min-
destens ebenso provinziell wie die
deutschen, flir sie existiert nur, was in
englischer Sprache vorliegt (also ein
Grofiteil des Marx-Engelsschen Wer-
kes nicht). Fir den deutschsprachigen
Leser gibt der Autor einen bemer-
kenswerten Literaturbericht zu Marx-
forschern und Marxisten in Latein-
amerika, in Europa, in Asien. Derlei
hat seine Grenzen an der sprachlichen
Kompetenz eines FEinzelnen, der
Autor liest weder Japanisch noch
Russisch noch Chinesisch oder Kore-
anisch, ist also auf englische oder
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deutsche Ubersetzungen angewiesen.
Allzu oft bleibt es beim Aufzihlen
von Namen und Publikationen, nur
ausnahmsweise, wie im Fall der japa-
nischen Uno-Schule, kann er dank der
vorhandenen  Ubersetzungen iiber
bloBe kursorische Andeutungen von
Positionen und Debatten hinausge-
hen. Wenn ganze Kontinente wie
Afrika lediglich durch einen Namen
und einen Artikel , reprisentiert™ wer-
den, wirtkt das eher komisch. Dem
indischen Marxismus, obwohl eng-
lischsprachig, also zuginglich, werden
nur ein Absatz und eine FulBnote
gegdnnt. Weniger wire mehr gewesen.
H. will sich auf die Auseinanderset-
zungen mit der Marxschen Kiritik der
Politischen Okonomie beschrinken,
was er nicht durchhalten kann, da die
Mehrzahl der von ihm herangezoge-
nen Autoren Philosophen sind bzw.
die Marxsche Okonomiekritik philo-
sophisch lesen und diskutieren. Die
zahlreichen und heftigen Debatten un-
ter marxistischen Okonomen iiber
(Ir)Relevanz und (In)Konsistenz der
Marxschen 6konomischen Theoreme,
uber die offenen Probleme der Marx-
schen Theorie des Kapitalismus (und
die gibt es reichlich) fehlen in dieser
Darstellung fast vollstindig, die zwei-
bindige ,,History of Marxian Econo-
mics“ von Howard und King (er-
schienen 1989 und 1992), immerhin
das Standardwerk, wird nicht einmal
erwihnt.

Fir seine globale Theoriegeschichte
tbernimmt der Autor das Einteilungs-
schema der ,,Neuen Marxlektiire®: Auf
den ,,Traditionsmarxismus® (auch
,» Weltanschauungsmarxismus® genannt)
folgt der ,Westliche Marxismus®,
beides sind Ansammlungen von Fehl-

interpretationen, die schliefllich von
der ,Neuen Marxlektiire” korrigiert
und tberwunden werden. Schoén an
dem Buch ist, dass H. diese absurde
Whig-Geschichte des Marxismus tber
den Haufen witft, ohne es zu metken.
Weder die russische, noch die japani-
sche, noch die europiische, die fran-
zOsische, britische oder spanische
Marx-Diskussion, weder der Marxis-
mus der II. Internationale, noch der
chinesische oder lateinamerikanische
Marxismus passen in irgendeiner Wei-
se in dieses Schema. Die hochst elabo-
rierte Marx-Forschung im Japan von
1920 bis heute ist weder , westlich
noch ,traditionell“, im Gegenteil.
Japanische Marx-Forscher (und Mar-
xisten) trieben schon in den 1950et-
Jahren das, was die ,,Neue Marx-
Lektiire® fur sich reklamiert. Sie wert-
den daher gonnerhaft als ,,Vorldufer*
geduldet — ebenso wie Roman Ros-
dolsky oder sowjetische Okonomen
der 1920er-Jahre wie Isaak Rubin. Ein
Gleiches gilt fiir die spanische und
lateinamerikanische Marx-Diskussion
(wo die Brasilianer auffillig fehlen)
oder fur die ,,dissidenten* Marxisten
in Osteuropa, etwa fiir die tschechi-
schen Philosophen, die wie Zeleny
zentralen Thesen der ,,Neuen Marx-
lektiire™ avant la lettre widersprochen
haben.

H. merkt es nicht, weil er jedes eigene
Urteil scheut. Er erwihnt nichtdeut-
sche und deutsche Marx-Forscher, wie
z. B. Alfred Schmidt und Dieter Rie-
del, die der ,Neuen Marxlektiire*
explizit widersprochen haben, aber
traut sich nicht, Position zu beziehen.
So bleibt in dem Literaturbericht vol-
lig offen, wo und wie cigentlich ein
Erkenntnisfortschritt, eine Theorie-
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entwicklung stattgefunden hat — aul3er
in der immer schon als Nonplusultra
vorausgesetzten ,,Neuen Marxlektii-
re“. Deren Vorlieben prigen H.s Dar-
stellung. Louis Althusser und der
Althusserismus werden lang und breit
vorgestellt, aber der — als Philosoph
und als Sozialwissenschaftler — un-
gleich wichtigere und produktivere
Henti Lefebvre und dessen vernich-
tende Althusser-Kritik verschwinden.
E. P. Thompson, neben Eric Hobs-
bawm der bedeutendste marxistische
Sozialhistoriker der englischsprachigen
Welt, wird wegen seiner in der Tat
scharfen (und uberaus treffenden)
Kritik des Althusserismus des ,,insula-
ren Provinzialismus® geziechen.

Nach zwei grob rdumlich und zeitlich
gegliederten Ubersichten iiber die
internationale Marx-Literatur folgt ein
dritter Abschnitt, in dem das Ganze
thematisch vertieft werden soll. Die
Auswahl dessen, was H. , zentrale
Diskurse® nennt, ist vollig willkiirlich.
Zentral ist das, was die Anhidnger der
»Neuen Marxlektire fir wichtig
halten, also Diskussionen auf der Me-
tacbene iber die vermeintliche Marx-
sche Methode, uber die ,,dialektische
Form der Darstellung®, iber den
Aufbau des Marxschen ,,Kapital®, das
als logisches Exerzitium, als ,,Katego-
rienlehre® verstanden wird. In dieser
Vertiefung ist die deutsche ,,Neue
Marxlektiire” das Mal3 aller Dinge.
Der Autor weil3 nicht recht, was er
will: Probleme der Marxschen Theorie
und/oder Methode I6sen — nein.
Dennoch glaubt er, dass diese Meta-
diskurse iber das Marxsche ,,Kapital®
und seine vermeintliche rein logische
Struktur, Uber die ,,Form- und Fe-
tischtheorie®, iber eine angebliche

,»monetire Werttheorie® (was immer
das sein mag) irgendwie auch zur
Erforschung des Kapitalismus beitra-
gen sollten oder kénnten.
Das Unbehagen tiber die offenkundige
Sterilitit des Ganzen hat H. offenbar
veranlasst, am Schluss noch einen Pa-
ragrafen uber ,Krisentheorie bei und
nach Marx“ nachzuschieben. Der
erschépft sich aber wieder in einem
reinen Literaturbericht, auch einige
allerdings auf Deutsch verfasste Bei-
trige sidkoreanischer Autoren werden
erwihnt. Hier st6Bt der Autor wie-
derum auf die sehr engen Grenzen der
»Neuen Marxlektiire®, die zu keinem
der altbekannten und seit Jahrzehnten
diskutierten Probleme der Marxschen
S6konomischen Theorie irgendetwas
Substanzielles beizutragen hat.

Michael R. Kraetke

Schmidt, Walter (Hrsg.): Akteure
eines Umbruchs. Minner und Frau-
en der Revolution von 1848/49, Bd.
3, FIDES Verlag, Berlin 2010, 783 S.

Mit diesem dritten, knapp 800 Seiten
statken Bd. findet das nach seiner
Umschlagfarbe so genannte ,,rosa Un-
geheuer™ seine Fortsetzung. Die drei
umfangreichen Publikationen bieten
einen in seiner Dichte innerhalb der
Revolutionsforschung  einzigartigen
Uberblick tiber Lebensliufe von Min-
nern und Frauen im Umfeld der Revo-
lution Mitte des 19. Jh. (siche die
Rezensionen zu Bd. 1: JahrBuch,
2004/1, S.206-210, zu Bd. 2: 2007/111,
S.167-169). Im vorliegenden, aktuellen
Bd. sind 17 Biografien enthalten; zu-
sammen mit den beiden Vorginger-
bden., deren Beitrige von teilweise
denselben Autoren stammen, sind es
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insgesamt 60. Nimmt man noch die
beiden Bde. hinzu, die bereits zu
DDR-Zeiten (Bd. 1: 1970; Bd. 2:
1987) im Ostbetliner Akademie-Ver-
lag erschienen sind, bei denen aller-
dings noch keine Frauen Bertcksichti-
gung fanden, so umfasst die Reihe
insgesamt 96 Biografien, wie der Hrsg.
nicht ohne Stolz im Vorwort ver-
merkt.

Die Autoren und Autorinnen stam-
men zu einem grolen Teil aus dem
Atbeitskreis ,,Vormirz- und 1848er
Revolutionsforschung®, einem Zu-
sammenschluss ehemaliger DDR-His-
toriker. Zu ihnen gehdrt auch der
Hrsg., der sich seit Jahrzehnten immer
wieder mit 1848 beschiftigt. Von
dieser Provenienz zeugen freilich nur
gelegentliche Hinweise auf die ,,Marx-
Engels-Forschung®™ sowie eine in ein-
zelnen Beitrigen konzentrierte, ein-
schldgige Begriffsverwendung (z. B.
Erhard Kiehnbaum iiber Max Joseph
Becker). Ansonsten sorgt die Zusam-
mensetzung der (zumeist dlteren)
Autoren aus Ost- und Westkontext,
unterschiedlichen Disziplinen (Ge-
schichts-, Literaturwissenschaft, Pub-
lizistik, Paddagogik) sowie Minnern
und Frauen fiir einen vielgestaltigen
Zugang zum Thema.

Wie hidufig bei Sammelbden., in die-
sem Fall einer Aneinanderreihung von
sehr unterschiedlichen Biografien, die
allein tiber den Bezug zum Revoluti-
onsjahr zusammengehalten werden,
findet der Leser auch in diesem Fall
Texte recht unterschiedlicher Qualitit.
Die Herausforderung, dem Leser Ein-
blicke und Erkenntnisse durch eine
anschauliche Verbindung des indivi-
duellen Lebensweges mit einem le-
bendigen Bild der Zeit bei guter Les-

barkeit zu vermitteln, ist insbesondere
bei Nikolaus Gatter (iber Ludmilla
Ansing und Katl August Varnhagen
von Ense), Harald Miller (iber Chris-
tian Katl Josias von Bunsen), Christina
Ujma (Gber Fanny Lewald) sowie
Gerd Fesser (iber Hans Victor von
Unruh) Giberzeugend gelungen.

Die Auswahl der Biografien folgt in
diesem, wie auch den anderen beiden
Bden., keinem festen Schema, sodass
sich dem Leser ein breites Feld unter-
schiedlicher lebensgeschichtlicher Aus-
einandersetzungen mit der Revolution
eroffnet. Vorgestellt werden Vertreter
des gesamten politischen Spektrums:
u. a. Paul Bérner (von Heinz Warn-
ecke), Hermann Brehmer (von Walter
Schmidt), Emma Herwegh (von Mari-
on Freund), Emil Ottokar Weller (von
Inge KieBhauer) fiir die (Radikal-)De-
mokraten, Johann Adam von Itzstein
(von Birgit Bublies-Godau), Ludwig
von Mihlenfels (von Martin Herzig),
von Unruh fir die Liberalen und von
Bunsen fur die Konservativen, wobei
der Schwerpunkt auf den (linken)
Demokraten liegt. Der Hrsg. begtiin-
det dies mit der Tatsache, diese seien
noch immer zu ,,wenig ins Sffentliche
Bewusstsein® (Vorwort, S.7) gedrun-
gen. Fragt man jedoch, jenseits politi-
scher Orientierung, nach anderen
Gruppen der Bevolkerung — Frauen,
Jugendliche, verschiedene Berufsgrup-
pen, Auswanderer, Juden, Auslinder —
so ist dies angesichts der vorliegenden,
umfangreichen Forschung gerade zu
den politischen Gruppierungen wenig
iberzeugend. Gerade Vertreter der
beiden letztgenannten Gruppen sucht
man in dem vorliegenden Bd. vergeb-
lich, was umso mehr iiberrascht, als in
den beiden Vorgingerbden. immerhin
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Michail Bakunin und Felix Flrst zu
Schwarzenberg (Bd. 1) sowie Ludwik
Mierostawski (Bd. 2) vorgestellt wor-
den waren.

Akzente setzen die Beitrige tber
Ansing und Varnhagen von Ense
sowie Lewald zur Wahrnehmung der
Revolution aus der Sicht der Intel-
lektuellen und Schriftsteller, iber Her-
wegh, Lewald und Julius Standau (von
Rolf Dlubek) zur Entwicklung der
Revolution in anderen europiischen
TLindern sowie uber Borner und
Brehmer zum Engagement tberzeug-
ter ,,Achtundvierziger” in der Medizin
zur Verbesserung allgemeiner Hygie-
nemalinahmen sowie der Einfiihrung
neuer Heilmethoden fir die drmeren
Bevélkerungsschichten. Ein weiterer
Ausblick hitte sich auf die Rezeption
der Revolution in den USA bieten
konnen, doch konzentriert sich der
Autor iber den Auswanderer Max ].
Becker allein auf dessen beruflichen
Werdegang in der Neuen Welt.
Regional ist ein Schwerpunkt auf
Berlin und PreuBlen zu verzeichnen.
Wenn vermutlich auch nicht beabsich-
tigt, so riickt damit die Revolution
jenseits der lange von der Forschung
bevorzugten Zentren der Revolution
in Paris, Wien und Stiddeutschland in
den Vordergrund.

In den entsprechenden Beitrigen
erfahrt damit auch der einzigartige
historische Ort der Revolution in
Preuflen, der Friedhof der Mirzgefal-
lenen im Berliner Volkspatk Fried-
richshain, die angemessene Beachtung,.
Dies ist auch insofern erfreulich, als
dort noch 2011 im Rahmen der Ent-
wicklung einer nationalen Gedenkstit-
te eine Ausstellung eréffnet wird, die
darauf abzielt, den Erinnerungsort

1848 starker ins offentliche Bewusst-
sein zu riicken.
Insgesamt stellt die Publikation jen-
seits des reinen Informationsgewinns
insofern einen wichtigen Beitrag zur
Revolutionsforschung  dar, als die
Aufarbeitung persénlicher Lebenswe-
ge zum vertiefenden Verstindnis der
Handlungsmotive fir den Einzelnen
als Individuum, aber auch als Vertreter
seiner Schicht oder Gruppe beitrigt.
Damit bestitigt der Bd. die seit den
80er-Jahren zunehmende Bedeutung
der ,historischen Biografik in der
Geschichtswissenschaft.
Als Fazit lasst sich festhalten, dass mit
allen drei Bden. ein solides Nach-
schlagewerk von seltener Ausfiihr-
lichkeit fir die Forschung ebenso wie
fir den interessierten Leser vorliegt.
Kritisch angemerkt seien das an vielen
Stellen nachlissige Lektorat sowie die
sehr unterschiedliche Qualitit der
Anmerkungsapparate. Wiinschenswert
wite ein das Personenregister ergin-
zendes Ortsregister gewesen. Schlie3-
lich hitte eine nach einheitlichen Kri-
terien angelegte Kurziibersicht iiber
die einzelnen Biografien, idealerweise
mit einer Portraitabbildung, dem Leser
die inhaltliche Orientierung erleichtert.
Kristiane Janeke

Irina Hundt (Hrsg.): Im Streben
whach Einflufl aufs Ganze*. Louise
Ottos Tagebiicher aus den Jahren
1849-1857  (Louise-Otto-Peters-Jahr-
buch, III/2009), Sax-Vetlag, Beucha
2010, 327 S.

In den letzten Jahrzehnten nahm sich
die Forschung in besonderer Weise
der bedeutendsten deutschen Frauen-
rechtlerin des 19. Jh. Louise Otto an,
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woran die in Leipzig ansissige Louise-
Otto-Peters-Gesellschaft  einen  we-
sentlichen Anteil hatte. Sie forderte
auch die vorliegende Quellenpublika-
tion, die erstmals die Uberlieferten
Tagebticher Louise Ottos aus den
Jahren 1849 bis 1857 der wissen-
schaftlichen Offentlichkeit unterbrei-
tet.

Wer sich deren Lektiire unterzieht, der
wird mit vielen dem heutigen Leser
sicher oft kleinlich erscheinenden All-
taglichkeiten einer politisch hochst en-
gagierten Schriftstellerin und Publizis-
tin bekannt gemacht: mit den Sorgen
um die finanzielle Absicherung des
Daseins, mit den Konflikten mit Ver-
legern, mit den Differenzen mit die-
sem oder jenem Zeitgenossen, auch
manchem politischen Gesinnungsge-
fihrten, aber auch mit dem Alltagsle-
ben einer sichsischen Kleinstadt wie
MeiBlen und deren kulturellen Ange-
boten. Doch verbirgt sich hinter all
dem meht. Es trifft zu, was die Edito-
rin und Hrsg. dieser Quelle so um-
reiBBt: ,,Durch die vorliegenden Tage-
btcher wird das Geheimnis des unge-
wohnlich langen und in seiner Intensi-
tit einmaligen Wirkens von Louise
Otto-Peters etwas geliftet und eine
Vorstellung davon ermdglicht, wie aus
einer vertrdumten, romantisierenden
Dichterin eine groBe Visionidrin und
Realpolitikerin  von historischer Di-
mension wurde.“ (5.12)

Die Notizen offenbaren in der Tat
auch und in besonderer Weise die
geistige Entwicklung, die politische
Haltung und die Aktivitit einer iber-
zeugten Demokratin, die unter der
Niederlage der Revolution zwar zeit-
weise unendlich litt, aber nie aufgab,

die an eine bessere Zukunft glaubte
und sich mit aller Kraft fiir die Bewah-
rung des demokratischen Erbes ein-
setzte. Sie entwickelte ihre bereits ge-
wonnenen Erkenntnisse tiber die Not-
wendigkeit der Frauenemanzipation
weiter und war diese unter den
schwierigen Bedingungen einer Re-
aktionsperiode auch zu propagieren
bestrebt. Zwar mag man bedauern, so
wenig, ja fast nichts tUber die inhaltli-
chen Probleme etwa bei der Redaktion
der ,,Frauenzeitung® zu erfahren, von
der sie immerhin notierte, mit diesem
Blatt ,,in einen Wirkungskreis gestellt®
worden zu sein, ,,wie er mir gebithrt —
dahin wo ich nun ganz an meinem
Platz bin. Ich habe grolen geistigen,
aber noch keinen materiellen Vortheil
von ihr gehabt u. wiinsche dahin nur
in so weit gesichert [zu sein] dal3 das
Unternehmen zu halten ist.” (5.65)
Doch vermitteln die Tagebiicher einen
Eindruck von den taktisch klugen Be-
mihungen, die Zeitung auch nach
dem ebenso undemokratischen wie
frauenfeindlichen sichsischen Presse-
gesetz von 1850 zu halten.

Andere Quellen erginzend, bieten die
von der Editorin minutiés kommen-
tierten Tagebuch-Notizen einiges tiber
Louise Ottos publizistische Arbeiten,
so etwa flir die ,,Abendzeitung” und
zu den schriftstellerischen Werken je-
ner Jahre. Wie sehr sie in dieser Zeit
auch im ganz Privaten reifte, bezeugen
ihre auBlerordentlich umfangreichen
Notizen Uber ihre leidenschaftliche
Liebe zu August Peters, dem sie in
den sieben Jahren seiner Kerkerhaft
eine mehr als moralische Stitze war.
Und sie hatte die Kraft, um ihn, um
ihre Liebe zu kidmpfen, auch nach
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seiner Befreiung und zeitweiligen Ab-
wendung von ihr wegen einer wesent-
lich jingeren Frau.

Aber der Wert der Ver6ffentlichung
geht Uber das rein Biografische der
Tagebuch-Autorin hinaus. Es ist ein
nicht zu tberschitzender Beitrag zur
Geschichte des deutschen Nachmirz.
Vermittelt wird ein beeindruckendes
Bild von den Leiden und Angsten der
verfolgten Demokraten und deren
Angehérigen im Umkreis der Autorin.
Briefe, die Louise Otto etreichten, ka-
men ,,alle von lieben Hinden, aber sie
verkiindeten Nichts als Elend — Sem-
mig ein Bettler in Frankreich, Silber-
stein an Osterreich ausgeliefert, die
Dioskuren gefliichtet oder noch in
Noth, Keil mit Aussicht auf’s Zucht-
haus und mein August ,schwer gra-
virt“ ( S.57). Aber die Notizen bezeu-
gen auch den Widerstandsgeist und -
willen und die stille, unzerstorbare So-
lidaritat der Demokraten. Man erfihrt,
wie nicht selten konspirativ Verbin-
dung zu den Verhafteten und Verur-
teilten aufgenommen und gehalten
wurde, wie sie materiell und vor allem
moralisch unterstiitzt wurden. Und da
ist neben der Anklage der reaktioniren
Sieger die feste Absicht: ,Ich werde
s[einer] Zeit] alle diese Niedertrich-
tigkeiten enthiillen.” (5.60) Die Noti-
zen stellen eine Vielzahl unbekannter
oder wenig bekannter Demokraten
vor allem aus dem sichsischen Raum
vor, die ein sorgfiltig gearbeitetes
Personenregister dem Leser mit knap-
pen biografischen Angaben niher
bringt. Es ist dies alles in allem ein
Stiick Alltagsgeschichte der nachrevo-
lutiondren Reaktionsperiode aus dem
Milieu der Demokraten.

Die Editorin und Hrsg. hat die Ta-
gebiicher in  einer umfangtreichen
Einleitung tberzeugend in die ganze
Lebensgeschichte Louise Ottos einge-
ordnet. Sie liefert eine biografische
Skizze, die besonderen Wert auf die
geistige Entwicklung und das Reifen
klarer politischer Positionen der Pub-
lizistin, Schriftstellerin  und konse-
quenten Frauenpolitikerin legt.

Zu Recht wird die Revolution von
1848/49 als die politisch aktivste
Phase im Leben Louise Ottos heraus-
gearbeitet, wovon nicht zuletzt auch
die Tagebiicher, die just am Ende der
Revolution, im Juli 1849, ecinsetzen,
beredtes Zeugnis ablegen. Seit 1848
galt sie nicht nur den sichsischen
Behorden, sondern auch unter ihren
Freunden, die ihr 1849 eine erste
Kurzbiografie mit Portrit widmeten,
als waschechte Demokratin. Wie sehr
sie Anfang der 1850er-Jahre sich mit
der Revolution verbunden sah zeigt
eine Notiz vom Ende 1851: | Meine
Zukunft hingt allein an der Zukunft
der Revolution — u. die Hoffnungen
auf 52 sind erloschen. — Jetzt kann ich
weder wirken noch froh sein. [... ] O
ich weil}, es wire Alles fiir mich gut u.
grofl wenn die Geschichte wieder laut
wiirde u. die Vélkerstimmen “. (S.118)
Die Skizzierung von Louise Ottos
Lebensweg nach der Reaktionsperiode
und ihrer Leistungen bei der Durch-
setzung der Frauenemanzipation, als
Grunderin, erste Vorsitzende und
Historiografin des Allgemeinen Deut-
schen Frauenvereins verbindet die
Hrsg. mit einer kritischen Sicht auf
Clara Zetkins einschrinkende Wer-
tungen Louise Ottos als einer angeb-
lich nur burgerlichen Frauenrechtlerin.
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Neben dem schon genannten ver-
dienstvollen Personenregister enthilt
der Bd. ein detailliertes Literaturregis-
ter mit den Verzeichnissen der Werke
Louise Ottos, August Peters’ sowie
anderer Autoren wie der Periodika.
Verzeichnet sind nach einem geografi-
schen Register auch alle Quellen und
die Literatur, die fiir die Kommentie-
rung und in der Einleitung ausgewer-
tet wurden. Die Publikation geniigt in
hohem MaBe den Anforderungen
einer anspruchsvollen Quellenedition.

Walter Schmidt

Stefan Bollinger (Hrsg.): Linke
und Nation. Klassische Texte zu
einer brisanten Frage, Promedia
Druck- und Verlagsgesellschaft, Wien
2009, 192 S.

Die Frage, wie sich die Arbeiterbewe-
gung und ihr linkes intellektuelles
Umfeld zu Nation, Vaterland und
Heimat verhalten sollten, wird seit
dem 19. Jh. immer wieder heftig und
meist kontrovers diskutiert. Daran hat
sich bis heute nichts geindert. Der
Missbrauch dieser Kategorien zur
Vertuschung sozialer Interessengegen-
sitze und fir imperialistische Politik
gibt dem Misstrauen stindig Nahrung.
Wihrend einige in der Nation nur ein
Manipulationsinstrument rechter Krei-
se und des kapitalistischen Staates
sehen, plidieren andere fur einen
konstruktiven Umgang mit Nation
und nationaler Frage. Dabei ist zu-
nichst eine Grundsatzfrage zu beant-
worten. Sind Nationen eine histori-
sche Struktur- und Entwicklungsform
der menschlichen Gesellschaft oder
lediglich ein ideologisches Konstrukt?
Eine ,,materielle Gewalt® wiren sie in

beiden Fillen. Es gibt also gute Griin-
de, nationale Strukturen und damit
verbundene Erscheinungen nicht zu
ignorieren. Dies mahnte schon Karl
Kautsky 1887 an, als er feststellte, dass
,mit dem Wortchen ,national® man-
cher Schwindel gedeckt wird, [...] wir
aber nicht uber die Tatsache hinweg
[kommen)], daf3 die nationale Idee auf
die Volker der modernen Kultur einen
kolossalen Einfluf3 tbt, einen Einfluf3,
der sich durch blof3 kunstliche Machi-
nationen nicht erklaren 1463t“ (S.56).

Die Arbeiterbewegung kann auf viel-
filtige praktische FErfahrungen im
Umgang mit der nationalen Frage
zuriickblicken, die ihren Niederschlag
in Analysen und Verallgemeinerungen
gefunden haben. Es ist ein Verdienst
des Hrsg., eine Auswahl dieser ver-
streuten Texte im vorliegenden Bd.
der ,,Edition Linke Klassiker* wieder
zuginglich gemacht zu haben. Oft
genug wird die Debatte um die natio-
nale Frage ohne Kenntnis der bisheri-
gen Theorie- und Politikansitze ge-
fahrt. B. gruppiert die Texte in finf
Kapiteln: die Internationalisten, die
Verfechter der Selbstbestimmung, die
Vertreter der kulturellen Autonomie,
linke Nationalisten und die Sonderfil-
le, die sich aus der Auseinanderset-
zung mit dem deutschen Faschismus
ergeben. Er spannt so cinen Bogen
von Karl Marx und Friedrich Engels
bis zu Mao Zedong und Anton
Ackermann. Dass solch ein Otd-
nungsschema problematisch ist, soll
hier nur angedeutet werden. Waren die
Internationalisten nicht auch Vertreter
des  Selbstbestimmungsrechts und
hitte Antonio Gramsci nicht auch der
Auseinandersetzung mit der faschisti-
schen Bewegung in Europa zugeord-
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net werden konnen? Unter ,linkem
Nationalismus® firmiert der wichtige
Zusammenhang von antikolonialer
bzw. antirassistischer und nationaler
Befreiungsbewegung. Stalin den Ver-
fechtern des Selbstbestimmungsrechts
zuzuordnen, fillt in Kenntnis seiner
tatsdchlichen Politik, auf die auch B.
verweist, aullerordentlich schwer.

B. stellt der Sammlung nach einer
generellen Einleitung (S.7-34) noch
eine gesonderte Vorbemerkung (S.35-
38) voran. Die Autoren der aufge-
nommenen Texte werden zusitzlich
mit Vorworten bedacht, die uber
Biografien und Entstehungsgeschichte
informieren. Dabei fillt auf, dass der
Unterschied zwischen Nation und
Nationalstaat oft verschwimmt. Dass
Alfred Klahr, dessen Verdienste vom
Herausgeber ausdriicklich gewiirdigt
werden (S.20-21), nicht in die Text-
sammlung aufgenommen wurde, ist
bedauetlich. Die posthume Sammlung
seiner Uberlegungen zur osterreichi-
schen Nation (Wien 1994) dirfte nur
wenigen bekannt sein. Obwohl der
Hrsg. auf die nationale Frage im Real-
sozialismus (S.21-25) kritisch eingeht,
bleibt die interdisziplinire Debatte der
1960er-Jahre in der Sowjetunion um
eine marxistische Definition der Nati-
on, die tber den Ansatz Stalins hi-
nausgeht, unerwihnt. Damals wurde .
B. das Verhiltnis von Ethnos und
Nation, Klasse und Nation, Nation
und Nationalbewusstsein  erdrtert.
Bromlej, Gleserman und Kaltach-
tschjan tauchen jedoch nicht einmal in
den FuBinoten auf. Ein Bezug zur
amerikanischen und westeuropiischen
Debatte (K. W. Deutsch u. a.) hitte
sich der Leser fir den internationalen
Kontext der jingeren marxistischen

Diskussion  gleichfalls  gewtinscht.
Dennoch ist der Sammlung eine inte-
ressierte Leserschaft zu wiunschen.

Jéirgen Hofmann

Peter Brandt: Soziale Bewegung
und politische Emanzipation. Stu-
dien zur Geschichte der Arbeiter-
bewegung und des Sozialismus,
Verlag J. H. W. Dietz Nachf., Bonn
2008, 544 S.

Der Bd. enthilt 23 ausgewihlte Auf-
sitze des Autors aus den Jahren 1971
bis 2008. Thematisch sind es funf
Komplexe: die Revolutionsjahre 1917-
1920; die Auseinandersetzung mit dem
Faschismus in Deutschland seit den
30er- bis in die 80er-Jahre; die Neu-
ordnungskonzepte und Aktionen in
Deutschland nach 1945; die deutsche
Arbeiterbewegung und die nationale
Frage vom 19. Jh. bis 1990; sowie Ar-
beiterbewegung und politische Linke
im europdischen Kontext. Die iber-
wiegend verallgemeinernde Darstel-
lung und Wertung der Konzepte und
des Agierens der Arbeiterbewegung
sind ,,immer auch politisch motivierte
Beitrige™ (S.8) eines politisch aktiven
Historikers. Die chronologisch und
inhaltlich weit gespannte Themen-
palette erfasst vor allem — den globa-
len bzw. europdischen Hintergrund
stets im Blick — die Subjekte der sozia-
len Bewegung und politischen Eman-
zipation: die Massen- (Volks-)bewe-
gungen und deren Kern — die sozialis-
tische Arbeiterbewegung.

Diese, vor allem aus sozialdemokrati-
schen und kommunistischen Parteien
und Organisationen bestehend, habe
in den jeweiligen Zeitrdumen als Fak-
tor der gesellschaftlichen Entwicklung
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dahin gewirkt, den Kapitalismus zu
demokratisieren und ,,sozial zu zih-
men®. Auch kénne man, , bleiben wir
bei Deutschland, die SED und den
von ihr gefilhrten Staat, die DDR,
nicht aus der Arbeiterbewegung hin-
ausdefinieren®, sie seien ,,ohne den
Arbeiterbewegungszusammenhang gar
nicht zu begreifen” (5.457). Die Sys-
temkonkurrenz habe dazu beigetragen,
»im Westen das Bewusstsein fiir die
Notwendigkeit zu schirfen [...], die
Marktkrifte sozialstaatlich im Zaum
zu halten. Auf der anderen Seite wirk-
te das Beispiel einer vermeintlich so-
zialistischen Alternative in Ost- und
Mitteleuropa auf die Atrbeiterbewe-
gung  Westeuropas, insbesondere
Westdeutschlands, eher abschreckend
als mobilisierend. (S.457)

Den Hohepunkt des demokratisieren-
den Wirkens der proletarischen Mas-
senkdmpfe und der Arbeiterbewegung
in Deutschland sieht der Autor in den
Revolutionsjahren 1917-1920, also in
der Novemberrevolution und der
Abwehr des Kapp-Putsches. Er hebt
die revolutionir-demokratischen, sei-
tens der Arbeiterschaft vielerorts an-
tikapitalistischen, sozialistischen Inhal-
te der Bewegung hervor und polemi-
siert gegen die These der SED-Ge-
schichtsschreibung vom  birgerlich-de-
mokratischen Charakter der Revoluti-
on. Die Novemberrevolution habe
sich in den gesamteuropdischen ,,in-
ternationalen Kampfzyklus®, im Mirz
1917 in Russland angestoBen, einge-
ordnet. (S.86) Ihr Scheitern als sozia-
listische Revolution wire , Resultat
eines konterrevolutioniren Anschlags
auf die bereits begonnene proletari-
sche Revolution® gewesen, herbeige-
fuhrt von der ,konterrevolutioniren

Ebert-Noske-Regierung®. (8.36) ,,Mit
den Januarkimpfen, dem Beginn des
,weillen Terrors’ und der Ermordung
Rosa Luxemburgs und Karl Lieb-
knechts war die Einheit der revo-
lutiondren Bewegung endgiiltig zer-
brochen.” (8.55) Der Bruch war aber
Lnicht 1917, sondern bereits 1914
erfolgt (5.455).

Die negativen Folgen der Spaltung, fir
die in den folgenden Jahrzehnten die
Fihrungen beider Hauptteile der Ar-
beiterbewegung, die eigentlich viele
Gemeinsamkeiten  verbanden, glei-
chermallen verantwortlich waren, sind
ein durchgehendes Thema des Bd.
Diese Spaltung war ein Grund, dass es
in Deutschland in den 20et- und 30et-
Jahren - im Unterschied zu anderen

europiischen Lindern - zu keiner
Volksbewegung gegen den Faschis-
mus gekommen war: Beide - sich

gegenseitig  bekdmpfende - Stringe
wirkten desorientierend auf die in
Teilen kampfbereite Arbeiterschaft. In
der Folge blieben Ansitze des aktiven
antifaschistischen Widerstands aus der
Arbeiterbewegung im Land und in
der Emigration von der Masse der
Bevolkerung isoliert.

Auch die antifaschistische und  de-
mokratische Neuordnung nach 1945
war in Deutschland infolge der Nach-
wirkungen der Naziherrschaft und des
Krieges sowie der alliierten Besatzung
nicht das Ergebnis einer Massenbewe-
gung. Die sozialistische Arbeiterbewe-
gung war zerstort, die Mehrheit der
Arbeiterklasse  orientierungslos. Es
waren Minderheiten aus SPD und
KPD, Widerstandsaktivisten, Verfolg-
te und Emigranten aus der Arbeiter-
bewegung, die die Neuordnung nach
1945 aktiv - und anfangs vielfach



176

Buchbesprechungen

gemeinsam - gestalteten. Das wird am
Beispiel von Bremen und Hagen so-
wie der antifaschistischen Aktionsaus-
schiisse dargestellt. Letztere — ,.ein
erster Ansatz ritedhnlicher Organe®
(8.130), spontan entstanden, — stieBen
bei den Fihrungen von SPD und
KPD auf Misstrauen und wurden von
den Besatzungsmichten in West und
Ost sehr bald aufgel6st. In den West-
zonen wurde der Antifaschismus ,,ein
Opfer des kalten Krieges®; in der SBZ
wurden ,,die gesellschaftlichen Grund-
lagen des Faschismus definitiv zer-
stort™, aber das war in erster Linie
nicht das Werk selbstindiger Volks-
massen, sondern einer importierten
,Revolution von oben®.* (S.193f.)

Auf Massenbewegungen geht B. expli-
zit noch im Zusammenhang mit der
Studenten- und Jugendbewegung En-
de der 60er-Jahre ein, deren Akteur er
war. Dabei ,,war der zwar in der Pro-
grammatik diffuse, aber in der StoB3-
richtung radikale Demokratisierungs-
impuls eine, ja die wesentliche Ziel-
richtung der 68er-Bewegung schlecht-
hin [... ] und bezeichnete die Gemein-
samkeit des recht heterogenen Kong-
lomerats®. (8.519) Diese Studenten-
und Jugendrevolte ordnete sich in den
(seit Anfang der G60er-Jahre, als die
Neonazis aktiv wurden) ,,Wiederbe-
ginn eines neuen kimpferischen Anti-
faschismus®“ in der BRD ein (8.197).
Das konkrete Geschehen beleuchtet
der Autor (aufgrund seiner ,,Zeitzeu-
genschaft®) hauptsichlich am (West-)Ber-
liner Beispiel. Er verweist darauf, dass
»die uberwiegend studentischen Re-
volutiondre von der Arbeitnehmer-
schaft doch nicht vollstindig isoliert™
waren: ,,Uberall gab es in der 68er-
Bewegung auch ein werktitiges Ele-

ment“, und es , hatten sich in der tra-
dierten Arbeiterbewegung linkssozia-
listische Kerne erhalten, die nun durch
die Revolte belebt wurden®, so im
Funktiondrskorps einiger Gewerkschaf-
ten und im Umfeld der KPD/DKP
(8.525). B. zihlt eine stattliche Reihe
politischer und kultureller Effekte der
Bewegung auf (darunter Durchsetzung
des Demokratisierungsparadigmas, Wie-
derbelebung des marxistisch-sozialis-
tischen Denkens in der BRD, nachhal-
tige Politisierung der jungen Intelli-
genz nach links, verstirkter Werte-
wandel vor allem im Verhiltnis der
Geschlechter und der Generationen)
und unternimmt einen ,,Versuch der
Problematisierung” der Bewegung
(ihres ,,spielerischen Umgangs mit
Gewalt”, der ,Durchsetzung eines
schrankenlosen Individualismus ohne
ethische Steuerung®). (5.529-5306)
Mehrfach geht der Autor auf Pro-
bleme der linken Bundnispolitik ein
(u. a. Volksfrontkonzept der Kommu-
nisten, Fragestellungen fir die BRD
der 70er-Jahre). Aus den geschichtli-
chen Erfahrungen mit dem Faschis-
mus leitet er einige Lehren fir die
Linken ab: Hinter den Aufforderun-
gen zum Kampf um demokratische
Inhalte sollten gemeinsam erfahrene
Interessen stehen; es durfe in nicht-
proletarischen Klassen/Schichten
nicht nur ein Objekt der (linken) Poli-
tik erblickt werden; bei der lohnab-
hingigen Bevolkerungsmehrheit mis-
se die Differenziertheit und die Nicht-
identitit der Interessen verschiedener
ihrer Teile beachtet werden. Daraus
ergeben sich erst die spezifischen
Biindnisaufgaben (S.134£.).

In einer ,historisch-politischen Be-
standsaufnahme des Antifaschismus in
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Deutschland® benannte B. 1985 in 15
Punkten ,,die Substanz einer spezifisch
antifaschistischen Position unter den
heutigen Bedingungen Westdeutsch-
lands*. (S.202f.) Dieser ,antifaschisti-
sche Grundkonsens® diirfte auch heu-
te bedenkenswert sein. In Punkt 14
fixierte B. die ,,Zurickweisung der To-
talitarismus-Theorie und der Extre-
mismus-These (rot = braun), Bekdimp-
fung des Antisozialismus und Anti-
kommunismus, sofern damit nicht
sachliche Kritik oder Ablehnung, son-
dern die ,Leugnung der Existenzbe-
rechtigung  des Kommunismus
schlechthin und im Grunde jeglicher
Alternative zur kapitalistischen Gesell-
schaftsordnung® (T. Doerry) ausge-
driickt wird”. (S.203) In Punkt 15 for-
dert er: , Bereitschaft zum breiten de-
mokratischen Bundnis und zur Ein-
heit der Antifaschisten unter Ak-
zeptierung von unterschiedlichen Stré-
mungen und  offenen  weltan-
schaulichen, programmatischen und
strategisch-taktischen ~ Kontroversen;
Verzicht auf Ausgrenzung politisch
missliebiger Strémungen, wenn sie
sich — und sei es nur im Einzelfall —
beteiligen wollen: Einbeit in der 1 iel-
Salt.* (8.203)

Angesichts der explizit antifaschisti-
schen Positionen des Autors ist es un-
verstindlich, dass er (anders als z. B.
Kurt Schumacher und Willy Brandt,
die von ,,Nazis“, , Nazitum®, , Nazis-
mus® sprachen) fast durchgehend den
Begriff ,Nationalsozialismus®  ge-
braucht und das trotz seiner Feststel-
lung, die Ideologie des Faschismus
habe an andere reaktionire Ideologien
angekniipft und ,,diese mit pseudoso-
zialistischen Elementen® verbunden
(S.173). Zumal er Faschismus ,als

Reaktion |[...] auf eine tiefgreifende |...]
Krise birgerlicher Herrschaft in ihrer
imperialistischen Phase® definiert und
feststellt, ,,der soziale Inbalt des faschis-
tischen Systems [muss] als &apitalistisch
und — spezifischer — als strukturelle
Begiinstigung der mongpolistischen Grof3-
industrie bestimmt werden®. (S.172,
Hervorhebungen von B.) Bei den
Literaturverweisen fallt auf, dass Ar-
beiten ostdeutscher Autoren weitge-
hend ausgespart wurden.  Ula Plener

Christoph Jiinke (Hrsg.): Linksso-
zialismus in Deutschland. Jenseits
von Sozialdemokratie und Kom-
munismus?, VSA-Verlag, Hamburg
2010, 261 S.

Die Beschiftigung mit dem theoreti-
schen Erbe und den Erfahrungen der
Arbeiterbewegung ist fiir die Identi-
tatsfindung und -pflege der sozialisti-
schen Linksparteien unverzichtbar.
Gleiches trifft auch fiur die Sozialde-
mokratie zu, die seit Jahren ihten
Identitits- und Einflussverlust beklagt
und der die traditionellen sozialen
Wurzeln zu verdorren drohen. Eine
mehr als einhundertjihrige kraftvolle
Geschichte linkssozialistischer Theo-
rieentwicklung und unterschiedlicher
politischer Bewegungen bringt Licht
und Optimismus in das aufrichtige
Engagement mehrerer Generationen
von Sozialistinnen und Sozialisten fur
eine bessere Welt. Diesem Anliegen
folgt auch diese Publikation. Sie bein-
haltet Beitrdge eines Kolloquiums der
Rosa-Luxemburg-Stiftung Nordrhein-
Westfalen — Gesprichskreis Geschich-
te — zu diesem Thema, das im De-
zember 2009 in Duisburg stattfand. 14
Autoren widmen sich dem Thema mit
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dem Ziel, Linkssozialismus als Geis-
tes- und Politikstrémung zwischen
den beiden Hauptrichtungen der Ar-
beiterbewegung zu erkliren (Chris-
toph Junke), linkssozialistische Positi-
onen einerseits in kommunistischen
Sphiren — beispiclsweise im Spani-
schen Birgerkrieg (Reiner Tosstorff)
und in der SED (Thomas Klein) —
sowie andererseits in der SPD bzw.
Bundesrepublik nach 1945 zu analy-
sieren und so in die produktive Erin-
nerung zu bringen. Das betrifft die
linkssozialistische ~ Sozialdemokratin
Alma Kettig (Gisela Notz), die Staats-
kritik und das Verhaltnis zur SPD im
Lebenswerk von Wolfgang Abendroth
und Johannes Agnol (Richard Heigl).
Ein ebenso vielschichtiges Bild tber
,,Linkssozialisten in Westdeutschland*
zeichnet Arno Klonne. Er benennt die
unterschiedlichen Versuche einer ei-
genstindigen Organisation von Links-
sozialisten jenseits von SPD und KPD
und schildert Denken und Wirken von
Wolfgang Abendroth und Viktor
Agartz. Das Verhiltnis der Linkssozia-
listen zur Sozialdemokratie in den
1950er-Jahren wird auch von Gregor
Kritidis untersucht, wobei auch er im
Besonderen die Rolle Abendroths und
Otto Brenners thematisiert. Frigga
Haug gibt einen Rickblick auf die
westdeutsche Frauenbewegung als po-
litischen Faktor und zeigt die Friichte
des Kampfes. Hier wird aus gutem
Grund u. a. auf die Abschaffung des
Paragraphen aufmerksam gemacht,
der die Berufstitigkeit der Frau von
der Einwilligung des Ehemannes ab-
hingig machte, und ebenso an die
feministische Bewegung zur Abschaf-
fung des Abtreibungsparagraphen 218
erinnert. Die Demokratisierung der

Wirtschaft als Alternative zur System-
krise ist Gegenstand eines Beitrages
von Joachim Bischoff. Gottfried Oy
analysiert am Beispiel der Arbeits-
gruppe ,,Sozialistisches Biro* (SB) die
geschichtliche  Entwicklung  eines
»uberfraktionellen Bewusstseins jen-
seits von Partei und Spontaneismus®
seit den 1968er-Jahren. ,Die Erfah-
rungen, die rund um den Versuch der
Selbstorganisation im SB gemacht
wurden®, so der Autor, ,,gehéren zum
Etrbe des deutschen Linkssozialismus
[..] Eine ,Demokratie als LebensformS
beinhaltete fiir die vom Sozialistischen
Biito bewegten Menschen auch ein
systemiberwindendes Moment. Nur
spricht heute kaum noch jemand
davon.” (S.220) Ebenso informativ ist
der Beitrag von Philipp Kufferrath:
,Der Sozialistische Bund und die
linkssozialistischen ~ Urspringe  der
Neuen Linken in den 1960er Jahren®.
Im Fazit werden kritisch Schwichen
der Bewegung genannt. In den 60er-
Jahren habe eine selbstbewusste politi-
sche Arbeiterbewegung nicht mehr
existiert, SPD und Gewerkschaften
hatten Restbestinde ihrer Tradition
institutionalisiert und die Sozialpart-
nerschaft einer , konfrontativen Stra-
tegie in einer antagonistischen Ge-
sellschaft® (5.204) vorgezogen. Stefan
Muller befasst sich mit der linkssozia-
listischen Erneuerung in der IG Metall
und dem Konzept von Arbeiterbil-
dung in den 1960et-Jahren. , Arbeits-
erfahrungen und revolutionire Politik:
Socialisme ou Barbarie®, so der Titel
von Andrea Gablers Vortrag, mit dem
sie den Einfluss der linkssozialisti-
schen Gruppe auf die franzésische
Neue Linke und die Bewegungen des
Mai’ 68 vorstellt.
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Hrsg. und Autor J. bemtht sich vor
allem um die Aufhellung des ge-
schichtlich im 20. Jh. aufgekommenen
Begriffs des Linkssozialismus. Er
siedelt dessen Ursprung in der Zeit
zwischen den zwei Weltkriegen an.
Der Revisionismusstreit, Rosa ILu-
xemburg, Paul Levi und die 6sterrei-
chischen Marxisten (Austromarxisten),
die hier als die eigentlichen theoreti-
schen Quellen linkssozialistischer
Orientierung in der sozialdemokrati-
schen Arbeiterbewegung gesehen wer-
den, geraten so an die Peripherie. Sein
Thema ,,Die Dilemmata des Linksso-
zialismus am Beispiel des Austromar-
xismus‘‘ ist vor allem an Bauers Vision
eines ,,integralen Sozialismus® und an
die kritische Solidaritit mit der russi-
schen Revolution gebunden. Proble-
matisch ist die historisch gesehen ver-
kirzte Einordnung des  Austro-
marxismus in die Zeit zwischen den
beiden Weltkriegen, zumal die Oster-
reichischen Marxisten (nicht soge-
nannte) bereits zu Beginn des 20. Jh.
weltweite Aufmerksamkeit gewannen.
Sie verstanden sich als eine wissen-
schaftliche Schule, die auch die Pro-
grammatik der Osterreichischen Sozi-
aldemokratischen Arbeiterpartei (Lin-
zer Parteiprogramm 19206) prigte. Auf
die Idee, zwischen den beiden Arbei-
terparteien stehen zu wollen, kamen
sie zu keinem Zeitpunkt. Eine Spal-
tung der Partei oder gar eine Aufgabe
ihrer sozialdemokratischen Identitit
kam ihnen wirklich nicht in den Sinn.
Von Anbeginn ihres Wirkens watren
sie in der Sozialdemokratie beheima-
tet, aber das wird ja in einigen Beitrd-
gen uberzeugend nachgewiesen. Zu J.
ist auch anzumerken, dass demokrati-
sche Sozialisten (Austromarxisten)

zwar die Vision der Uberwindung der
kapitalistischen Gesellschaft fir un-
verzichtbar hielten und halten, aber
keinen rigorosen  Antikapitalismus
propagierten, und hier unterschieden
sie sich auch konsequent vom Bol-
schewismus mit dessen zerstorerischer
Praxis. Indessen begriindeten sie das
Konzept der Wirtschaftsdemokratie.
Im Ubrigen ist das eine auffallende
Thematik in der gegenwirtigen Pro-
gramm-Diskussion der Partei Die
LINKE. Offen bleibt auch die Frage,
ob und seit wann sich der Linkssozia-
lismus in Theorie, Programmatik und
Organisation als vermeintlich se/bst-
standige Stromung in der Arbeiterbewe-
gung aufierbalb der Sozialdemokratie or-
ten ldsst. Sind aus der KPD Ausge-
schlossene/Ausgetretene, ,,Trotzkis-
ten”, KPO-Mitglieder u. a. als Links-
sozialisten zu betrachten oder ver-
standen sich diese nicht weiter als
wirkliche oder undogmatische Kommmunisten?
Gleiches trifft wohl auch auf die aus
der SPD Verbannten zu. Wolfgang
Abendroth, dessen Theotie- und Poli-
tikverstindnis deutlich vom Austro-
marxismus beeinflusst war, blieb mit
seinem Denken und politischem En-
gagement auch ohne Mitgliedsbuch
ein aufrechter linker Sozialdemokrat.

Zu fragen ist, ob die Identitit eines
politisch denkenden und engagierten
Menschen oder einer Geistesstromung
von der Zugehorigkeit zu einer Otr-
ganisation/Partei abhiangt? Ist es
iberhaupt sinnvoll vom Begrzff des
wLinkssozialismus® auf die wirkliche Be-
wegung zu schlieffen? Ist nicht der umge-
kehrte Weg sicherer? Die Duisburger
Konferenz-Beitrige, die eine beachtli-
che Themenvielfalt beinhalten, leisten
ungeachtet genannter Bedenken und
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Fragen zweifellos einen interessanten
und fir die Aufhellung dessen, was
Linkssozialismus in Geschichte und
Gegenwart ist, die Diskussion anre-
genden und sehr informativen Beitrag.

Horst Klein

Klaus Kinner (Hrsg.): DIE LINKE
— Erbe und Tradition. T. 1: Kom-
munistische und Sozialdemokrati-
sche Wurzeln; T. 2: Wurzeln des
Linkssozialismus. Mit einem Vor-
wort von Lothar Bisky (Geschichte
des Kommunismus und Linkssozia-
lismus, Bd. XI, Bd. XII), Karl Dietz
Verlag Berlin 2010, 320 S., 320 S.

Auf welches Etbe und auf welche
Traditionen berufen sich heutzutage
Parteien, die sich der linken, der Ar-
beiter-Bewegung verpflichtet fithlen?
Mit diesen beiden Bden. — sowie vor-
und nachgeschalteten Veranstaltungen
(sieche u. a. den Bericht von Stefan
Bollinger in: JahrBuch 2010/11, S.157-
161) — versucht die Partei DIE LIN-
KE, sich diesen Fragen zu stellen.
Geschrieben sind die Beitrige meist
von Historikern aus ihrem Umfeld,
aber auch andere Autoren haben ihre
Sichten eingebracht.

In seinem kurzen, in beiden Bden.
abgedruckten Vorwort hebt der dama-
lige Parteivorsitzende Lothar Bisky
hervor, dass Erbe und Tradition fiir
die ,,Findung der Identitit zur Links-
partei unerlisslich® seien (5.13). Be-
dingungslose Abgrenzung zum Stali-
nismus ist eine seiner Primissen, das
Herausarbeiten der emanzipatorischen
Quellen der Geschichte der deutschen
Arbeiterbewegung eine weitere. Als
Traditionslinien, die gemeinsame Wur-
zeln haben, nennt er fur DIE LINKE

kommunistischen,
linkssozialistischen

die  vielfiltigen
trotzkistischen,
und linkssozialdemokratischen Str6-
mungen in der Alt-BRD und die Re-
formbewegungen in- und auBerhalb
der SED in der DDR (S.13£).

Den Bd. 1 beginnt Michael Brie mit
etwas zu breit geratenen ,,Prolegome-
na“ unter dem Titel ,,Omnia sunt
communia. Von der Méglichkeit des
Kommunismus nach seinem Schei-
tern“. Einfacher und verstindlicher
ging es offenbar nicht. B. sicht, bezo-
gen auf kommunistische Parteien, vier
Traditionslinien: Jakobiner, die Ver-
bindung von Handwerkerkommunis-
mus und Marxismus (Bund der Kom-
munisten), marxistisch inspirierte So-
zialdemokratie und die ,,in der revolu-
tiondren Auseinandersetzung mit dem
zaristischen ~ Regime®  entstandene
(8.31). Der Text mit seinen philoso-
phischen Erorterungen ist teilweise
etwas schwer zu lesen. Der Beitrag
enthilt dessen ungeachtet viele Denk-
anstoBe und kritische Analysen linker
Theorie und Praxis und mundet in die
Forderung: ,,.Der Sozialismus hat das
Etrbe des Kommunismus und das
Etbe des Liberalismus zu bewahren
und in sich aufzuheben®, damit er sich
wirklich auf ,,dem solidarischen Weg
zu meht Freiheit und mehr Gleich-
heit* befinde (S.58).

Die vier historisch-chronologisch an-
gelegten Kapiteln des ersten Bd. wid-
men sich 1) der frihen deutschen
Arbeiterbewegung, 2) den Traditionen
der deutschen Sozialdemokratie im 20.
Jh., 3) dem deutschen Parteikommu-
nismus und 4) dem FErbe und der
Tradition von SED und DDR. Ein
Anhang enthilt — wie in Bd. 2 — Per-
sonenregister und Autorenverzeichnis.
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Sehr bemerkenswert ist die erste Stu-
die im Kapitel I zur Arbeiterverbriide-
rung des kurzlich verstorbenen Wolf-
gang Schroder, der mit neuen For-
schungsergebnissen und Einschitzun-
gen aufwartet. Er vermerkt, dass diese
erste im nationalen MaB3stab organi-
sierte proletarische Massenorganisati-
on ,,zum Aufbruch der Arbeiterbewe-
gung™ beitrug und ihr wichtigstes
Verdienst in der Zentralisation der
deutschen Arbeitervereine bestand
(S.93).

Der Aufsatz von Jutta Seidel zum
,Internationalismus der deutschen So-
zialdemokratie im letzten Drittel des
19. Jahrhunderts® hat internationale
Aspekte zum Gegenstand, leider als
einziger in diesem Bd.

In den Kapiteln II (Heinz Niemann,
Manfred Hétzel, Carsten Voigt, Glin-
ter Benser) und III (Klaus Kin-
net/Elke Reuter) behandeln die VL.
die SPD und die KPD in der Zwi-
schenkrtiegszeit bzw. 1945/46. Anzahl
und Umfang der Themenbeitrige
reflektieren ein eigenartiges Ungleich-
gewicht, das auch mit den in der glei-
chen Reihe publizierten vier Bden.
,Der deutsche Kommunismus® nicht
erklart werden kann. Wenn z. B. die
Kommunalpolitik der SPD und das
Reichsbanner Schwarz-Rot-Gold be-
handelt werden, so fordert das doch
formlich dazu heraus, diese mit der
KPD bzw. mit dem RFB zu verglei-
chen.

N. befasst sich mit der sozialdemokra-
tischen Programmentwicklung und
verdeutlicht, welche FErbstucke die
heutige Linke zu ibernehmen hatte
und an welche Traditionen sie an-
knipfen koénnte (besonders S.125-
128). K./R. verorten den ,,Kommu-

nismus als eine der Traditionslinien
fir heutige emanzipatorische Linke*;
er dirfe aber weder auf Stalinismus
noch auf das 20. Jh. beschrinkt wer-
den (S.172). Doch bleiben sie stellen-
weise ungenau, so wenn sie fragen, ob
nicht der Kurs von Rosa Luxemburg,
die die ,,Loslésung des linken Fligels
in der II 1/2. Internationale abwarten*
(8.173) wollte, realistischer als die
Grindung der KPD gewesen sei. Nur:
Eine II 1/2. Internationale gab es zu
Zeiten Luxemburgs bzw. der KPD-
Griindung nicht. Die polemisch oft als
1I 1/2. Internationale bezeichnete In-
ternationale Arbeitsgemeinschaft So-
zialistischer Parteien formierte sich
organisatorisch erst 1921.

Kapitel IV widmet sich mit den Bei-
trdgen von Volker Caysa (zum philo-
sophischen Denken Helmut Seidels),
Horst Helas/Klaus Kinner (zum anti-
faschistischen Erbe) und Stefan Bol-
linger (,Erbe und Traditionen der
SED fir die Linke®) dem Komplex
,»Etbe und Tradition von SED und
DDR*. H./K. behaupten, die ,,Nicht-
bewiltigung der Erfahrungen von
1923 fihrte zu einer Desorientierung
des kommunistischen Antifaschismus,
von der er sich im Grunde niemals
vollstindig erholte® (S.212). Im ersten
Teil ihrer Darlegungen blicken die
Autoren sehr kritisch auf den Antifa-
schismus der KPD vor 1935. Im zwei-
ten Teil betonen sie, dass der Antifa-
schismus in der DDR , vielfiltige Ver-
inderungen, die immer in das poli-
tisch-ideologische Grundkonzept der
SED fest eingebunden waren®, durch-
laufen habe (S.220). Sie meinen, dass
die SED-/DDR-Fthrung durch ihr
»moralisches Kapital® als Gegner des
Nationalsozialismus, das den ,ost-

>



182

Buchbesprechungen

deutschen Kritikern der SED-Dik-
tatutr fehlte, den Antifaschismus als
Legitimation genutzt und ihr ,,diktato-
rischer Zugriff auf die Offentlichkeit
die Deutungen der Nazi-Herrschaft
und die Erinnerungen an ihre Opfer
und Widersacher verengt hitten
(S.219).

B.s inhaltsreicher Beitrag problemati-
siert eine Reihe historischer und poli-
tischer Grundsatzfragen. Eine Linke
komme, so B., nicht daran vorbei, dass
die DDR-Fihrung Verantwortung fir
Terror und Repression trug. Anderer-
seits habe es — auch auBlerhalb jener
Kreise, die im Widerspruch zur offi-
ziellen Politik standen — in der DDR
und SED zivilisatorische Leistungen
des Sozialismus, namentlich auf sozio-
kulturellem Gebiet gegeben, die auch
kiinftig far sozialistische Politik un-
verzichtbar und in die Tradition ein-
zuordnen seien (z. B. S.248, 251f.).
Fir den 2. Bd. wihlte der Hrsg. mit
»Waurzeln des Linkssozialismus® einen
Titel, der missverstanden werden
kann: Geht es hier tatsichlich um die
Wurzeln des Linkssozialismus in Ge-
schichte und Gegenwart (also z.B.
auch um die Wurzeln der Linkssozia-
listen der Zwischenkriegszeit oder um
die der Linkssozialisten der Alt-BRD)?
Offenbar sind vielmehr analog und im
Unterschied zu den in Bd. 1 erorterten
kommunistischen und sozialdemokra-
tischen Wurzeln die linkssozialisti-
schen Wurzeln heutiger Linker bzw.
DER LINKEN gemeint, was auch die
einzelnen Themen belegen.

Der zweite Bd. ist im Unterschied zu
Bd. 1 struktutrlos und nicht in Kapitel
unterteilt. Als Gliederung ldsst sich
eine chronologische Reihung erken-
nen: Linkssozialisten in der Weimarer

Republik, Linkssozialismus/Linkssozi-
alisten in der Alt-Bundesrepublik und
heutiger bzw. internationaler Linksso-
zialismus.

Der einleitende Beitrag von Andreas
Diers enthilt inhaltlich einiges, was
der Autor fast zeitgleich im ,,Jahr-
Buch® (sieche Linksozialismus. Ur-
springe und Geschichte 1917-1989,
in: JahrBuch, 2010/11, S.47-65) publi-
ziert hat. Im Bd. beschrinkt er sich
auf die Zeit bis 1945 und zudem fast
nur auf Deutschland. Hingegen be-
handelt D. im ,,JahrBuch® auch inter-
nationale Entwicklungsprozesse und
die Zeit nach 1945, wodurch deutli-
cher wird, dass der Linkssozialismus
nicht als eine rein deutsch-Oster-
reichische Erscheinung zu betrachten
ist. Die internationale Dimension
greift fiir die Gegenwart Sascha Wag-
ner mit seiner knappen Darstellung
der Europiischen Linkspartei auf. Er
konstatiert treffend, dass diese bzw.
die ihr angeschlossenen Parteien zwar
gemeinsame Wurzeln in der kommu-
nistischen  Parteigeschichte haben,
ihnen aber wichtige Impulse aus dem
Linkssozialismus namentlich der not-
dischen Parteien seit den Funfziger-
jahren fehlen (S.283). Der Beitrag von
Wiadislaw Hedeler behandelt etwas
oberflichlich , Linkssozialismus als
Tradition und Herausforderung®, die
angesprochenen Themenfelder wer-
den nur gestreift.

Einen Uberblick tiber den Linkssozia-
lismus in der Alt-Bundesrepublik bie-
tet Gregor Kritidis. Zu einfach scheint
es, zum Zentrum linkssozialistischer
Aktivititen ausschlieBlich demokrati-
sche Freiheitsrechte und Demokratie
zu erkliren, wodurch dann alle gesell-
schaftlichen  Strukturprobleme ein-
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schlieBlich sozialer Probleme gel6st
werden kénnten (5.112).

Biografisches steht in allen weiteren
Beitrigen im Mittelpunkt. Das Spekt-
rum der Personlichkeiten ist weit ge-
fasst. Annelies Laschitza und Michael
R. Kritke befassen sich in ihren Auf-
sitzen mit Rosa Luxemburg und Paul
Levi als KPD-Griinder. Im Blickfeld
stehen als linke Sozialdemokraten der
Weimarer Republik bei Helmut Arndt
erneut Levi und bei Mario KeBler
Arkadij Gurland. Gleich drei Beitrdge
— von Uli Scholer, Kritidis und Diers
— sind Wolfgang Abendroth gewid-
met. Drei weitere linke Sozialdemo-
kraten der BRD werden in den Skiz-
zen von Christoph Jinke zu Viktor
Agartz bzw. zu Leo Kofler sowie von
Michael Buckmiller zu Peter von
Oertzen vorgestellt.

Die biografischen Beitrige zeigen
zugleich die Problematik des Bd.
insgesamt. Es ist vielleicht zu viel an
Theorie und Ideenentwicklung der zu
Leitfiguren des Linkssozialismus er-
hobenen Personlichkeiten angeboten;
ihr praktisches Handeln und die Um-
setzbarkeit ihrer Ideen geraten in den
Hintergrund. Parteiorganisatorisch
manifestiert sich das darin, dass Ab-
spaltungen von den kommunistischen
und sozialdemokratischen Parteien —
den Hauptstrémungen in der Arbei-
terbewegung des 20. Jh. — als grundle-
gend fir heutige linke Positionen
betrachtet werden. Sowohl Eigenstin-
digkeit als auch theoretische Bedeu-
tung und praktischer Einfluss der
Linkssozialisten werden tiberhoht. Die
Linkssozialisten (das gilt auch fur die
kritischen Geister in der DDR, die
gegen die Linie der SED-Fihrung
standen) waren keineswegs so voll-

kommen und vorausschauend wie oft
dargestellt, sondern mit persénlichen
Ambitionen in die politischen Aus-
einandersetzungen ihrer Zeit einge-
bunden.

Generell scheint der Hrsg. konzeptio-
nell einiges nicht bewiltigt zu haben.
Das zeigen nicht nur die zum Bd. 1
erwihnten Disproportionen zwischen
Kapitel IT und III; das gilt mehr noch
fir das Fehlen jeglicher Darstellung
zur kommunistischen Bewegung nach
1945 in der Alt-BRD. An Autoren
durfte es wohl nicht gefehlt haben. So
bleiben als Grunde, dass entweder
konzeptionelle Vorarbeiten des Hrsg,.
fehlten oder eine unausgesprochene,
generelle Distanzierung von der kom-
munistischen Linie in der BRD er-
folgt, was aber im Widerspruch zu
anderen Aussagen im Bd. stehen wiir-
de. Als gravierender inhaltlicher Man-
gel beider Bde. zeigt sich, dass ein
national-zentriertes Erbe-Traditions-
Verstindnis prisentiert wird, da inter-
nationale Entwicklungen (mit wenigen
Ausnahmen) fast vollstindig ausge-
klammert sind. Damit werden wichti-
ge Vergleichsméglichkeiten zu paralle-
len und differierenden Entwicklungen
gegeniiber Deutschland  verschenkt.
Auch ist kritisch zu vermerken, dass
die Autoren ihren Gegenstand zumeist
rein historiografisch abhandeln, sodass
der Leser zum Thema zwar einen
geschichtlichen Abriss erhdlt. Was
nach Auffassung des jeweiligen Autors
davon aber zum Erbe der Linken
gehort oder gar in eine linke Traditi-
onslinie einzuordnen ist, kann der
Leser meist nicht entnehmen. Es
bleibt der Eindruck: Aus beiden Bden.
wird nicht ersichtlich, was DIE LIN-
KE aus der Geschichte zu ihtem —
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auch ungeliebten, aber nicht auszu-
schlagenden — Erbe zihlen kann und
muss und was nicht, an welche Tradi-
tionen sie bewusst ankniipfen mochte
und an welche nicht. Zu winschen
wire, dass beide Bde. tiber Parteigren-
zen hinweg Anst6Be zur Debatte
unter Historikern Gber Erbe und Tra-
ditionen der linken, sozialistischen
Bewegung geben. Herbert Mayer

Horst Klein: Beitrige zur linksso-
zialistischen Theoriegeschichte im
20. Jahrhundert. Sozialisten im
Streit fiir eine bessere Welt (Straus-
berger Studien zur Geschichte, Bd.
40), Eigenverlag, 4., verind. und erw.
Aulfl., Strausberg 2009, 372 S.

Manchmal weill man erst beim In-
den-Hinden-Halten eines Buches,
dass man eigentlich schon linger
darauf gewartet hat. Bei dem hier zu
besprechenden ist das der Fall. Allzu
verstreut in den verschiedensten Zeit-
schriften, Jahrbiichern und Festschrif-
ten waren bislang die Beitrige K.s zur
linkssozialistischen Theoriegeschichte.
Nun liegen sie endlich gesammelt in
einem Bd. vor, und man ist Uber-
rascht, wie konsistent und geschlossen
ein solches Werk daherkommt, das
sich ja nun doch aus den unterschied-
lichsten Teilen zusammensetzt, die
immerhin im Zeitraum von zwei Jaht-
zehnten entstanden sind. Wer grund-
sitzlich die hiufig durchaus begriinde-
ten Zweifel gegeniiber solchen Kom-
pendien hegt, in denen gelegentlich
aus Anlass von runden Geburtstagen
oft thematisch kaum in Bezichung zu-
einander stehende Texte zwischen
zwei Buchdeckel gepresst werden, der

kann sie in diesem Fall getrost verges-
sen.

K.s Thema ist die Theoriegeschichte
des deutschsprachigen Linkssozialis-
mus, wobei er den Schwerpunkt auf
den so genannten Austromarxismus
setzt. Wem dessen Herkunft bislang
nicht wirklich vertraut war, der findet
dazu eine gelungene Einfithrung mit
den beiden Texten , Marx-Studien
1904-1923. Quellen linkssozialistischer
Theorieentwicklung™ sowie ,,Austro-
marxismus — klassischer Linkssozia-
lismus und geistige Quelle des ,Dritten
Weges™. Mit diesen Einfithrungen
wird zugleich deutlich, dass es sich
hier um eine durchaus heterogene
geistige Stromung innerhalb des zeit-
gendssischen  Marxismus  (wie der
Sozialdemokratie) handelte. K. arbeitet
zudem heraus — und das unterscheidet
ihn von anderen Autoren, die sich mit
dem Thema , Linkssozialismus® be-
schiftigen —, ,,dass linkssozialistische
Ideengeschichte und politischer Links-
sozialismus seit jeher als Lebensborn,
als Mutterboden in der demokrati-
schen Arbeiterbewegung wirken. Aus
diesem ist zweifellos stets Sozialde-
mokratie, das heil3t der entschlossene
reformistische Kampf fir soziale
Demokratie, fiur eine bessere Welt
jenseits eines globalisierten Kapitalis-
mus hervorgegangen.“ (5.12)

Diese Verortung soll keinesfalls be-
stritten werden. Sie bedarf allerdings
hinsichtlich der Einordnung dessen,
was sich jeweils als historische Aus-
prigung des Linkssozialismus entfalte-
te, der verdeutlichenden Erginzung.
Ob sich linkssozialistische Strémun-
gen innerhalb der Sozialdemokratie
entfalten konnten, ob sie gar Platz in
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sich 6ffnenden kommunistischen Par-
teien hatten, oder ob sie sich daneben
(oder meist: dazwischen) selbststindig
parteiférmig  (oder in  politischen
Kleingruppen) organisieren mussten,
hing und hingt von der konkreten
Politik und Offenheit der jeweiligen
sozialdemokratischen Partei, zugleich
aber auch der ihres jeweiligen Pen-
dants auf kommunistischer Seite ab.
Im kleinen Osterreich der Zwischen-
kriegszeit prigte der Linkssozialismus
die sozialdemokratische Partei selbst,
in Deutschland fand er in dieser Peri-
ode seine Heimstatt in den eigenstin-
digen Formationen der USPD wie
spiter der SAPD, aber auch in Str6-
mungen der Sozialdemokratie selbst.
Zumindest fir die ,streng® marxis-
tisch-leninistisch aufgestellten kom-
munistischen Parteien galt er jedoch
zumeist als gefihrlichste  Variante —
zeitweise des Sozialfaschismus —, min-
destens aber des verriterischen Revi-
sionismus.

Letzterer Aspekt spielt eine Rolle im
dritten Text des Bd. In ihm behandelt
K. den Umgang mit dem Austromar-
xismus in der SED, in die er seine
eigenen zu DDR-Zeiten publizierten
Arbeiten durchaus selbstkritisch mit
einbezieht. Es folgen fundierte Auf-
satze zu Otto Bauers Gesellschafts-
ideen, zur Genesis seiner bis heute
aktuellen Faschismus-Theotie und zu
seiner Parteiauffassung bzw. zum
Konzept des ,,Integralen Sozialismus®.
In kurzen Portraits werden ferner die
drei ,,Adlers* des Osterreichischen
Sozialismus vorgestellt: der Partei-
grinder Viktor (eine August Bebel
oder Wilhelm Liebknecht vergleichba-
re Figur), sein Sohn Friedrich (wenn
man so will in Sachen Kriegsgegner-

schaft der Osterreichische Katl Lieb-
knecht), spiterer Sekretir der Sozialis-
tischen Arbeiter-Internationale, und
schlieflich (mit beiden nicht ver-
wandt) der Philosoph und Hochschul-
lehrer Max Adler, eine auch fur die
deutsche sozialdemokratische Linke
der spiten Zwanzigerjahre prigende
Personlichkeit.

Von den ,,Gesellschaftsideen Rudolf
Hilferdings®, eines Wiener Arztes, der
im Deutschen Reich Finanzminister
wurde, fihrt der Autor den roten
Faden durchaus stimmig zu den wirt-
schaftsdemokratischen Auffassungen
in der Geschichte der Arbeiterbewe-
gung, wie sie insbesondere von links-
sozialdemokratischen Theoretikern ent-
worfen wurden. Von da aus ist es
nicht weit zur Kontrastierung mit den
sowjetrussischen Erfahrungen. FEine
Besonderheit der Austromarxisten war
gerade ihre intensive — zunichst
durchaus kritisch-solidarische — Aus-
einandersetzung mit der frithen Ent-
wicklung Sowjetrusslands nach der
Oktoberrevolution. Kontroverser wut-
de die Debatte zu diesem Thema in
Richtung der DreiBigerjahre, die K.
unter dem Titel ,, Trotzki, Kautsky,
Bauer — Positionen zur Sowjetunion
1930-1938 kenntnisreich prisentiert.
In seinem Schlussteil nihert sich der
Aufsatzteil des Bd. der Jetztzeit: Klein
schldgt zum einen den Bogen von der
»Erblast der Kriegskredite 1914 zum
NATO-Krieg 1999 und entwickelt
eigene Antikriegsthesen gegen den
Krieg auf dem Balkan 1999. Zum
anderen setzt er sich ebenfalls in The-
senform mit den Debatten Uber das
»Ende des Weges zum Sozialismus®
auseinander. Abgerundet wird der Bd.
durch Rezensionen von K. zu thema-
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tisch einschligigen Publikationen an-
derer Autoren (u. a. auch des Vi
dieser Besprechung) sowie ein durch-
aus nutzliches Verzeichnis von Kurz-
biografien der wichtigsten in dem Bd.
behandelten Personen.

Mit vorliegendem Buch wird noch-
mals deutlich, dass K. zu den ausge-
wiesensten Kennern der Theoriege-
schichte des Linkssozialismus im
deutschsprachigen Raum gehort. Die
im hier besprochenen Bd. versammel-
ten Beitrdge illustrieren zudem ein-
drucksvoll, auf welch produktive Wei-
se sich ein Gesellschaftswissenschaft-
ler mit ,marxistisch-leninistischer*
Vergangenheit aus frihen Fesseln
herausgearbeitet hat, ohne die Impulse
des Suchens nach einer sozialistischen
Utopie aus den Augen zu verlieren.
Dass es offenbar keinen Verlag gege-
ben hat, der diesen Bd. in sein Pro-
gramm aufgenommen hitte, unter-
streicht allerdings den immer noch
virulenten Zustand des , Elends® kri-
tischer Theorie in sogenannten post-
modernen Zeiten. Das sollte jedoch
niemanden daran hindern, sich dieses
wichtige Buch zu besorgen und — je
nach Kenntnisstand — als Einfuh-
rungslektire oder als Fundgrube fiir
eine bedeutende Theorietradition des
demokratischen Sozialismus zu nut-
zen. Ul Scholer

Ursula  Bitzegeio/Anja  Kru-
ge/Meik Woyke (Hrsg.): Solidar-
gemeinschaft und Erinnerungskul-
tur im 20. Jahrhundert. Beitrige zu
Gewerkschaften, Nationalsozialis-
mus und Geschichtspolitik (Reihe
Politik und Gesellschaftsgeschichte,
Bd. 84), Verlag J. H. W. Dietz Nachf.,,
Bonn 2009, 528 S.

Der Sammelbd. ist Michael Schneider
gewidmet, der durch seine Arbeiten
zur  Gewerkschaftsgeschichte  und
durch seine Untersuchung ,,Unterm
Hakenkreuz. Arbeiter und Arbeiterbe-
wegung 1933 bis 1939 (Bonn 1999)
etlichen Lesern in Erinnerung sein
durfte. Vor allem letzterer Arbeit ist
eine baldige Fortsetzung fiir die Jahre
1939 bis 1945 zu wiinschen, wie Helga
Grebing in ihren Anmerkungen zum
Thema Arbeiter im ,,Dritten Reich®
ausdriicklich vermerkt (S.488).

Der Bd. zum 65. Geburtstag des Jubi-
lars umfasst neben einer Einfithrung
26 Beitrige. Die Hrsg. haben sie zu
drei Themenkomplexen geordnet, die
sich auf Forschungsfelder des Jubilars
beziehen: Gewerkschaften im sozialen
Wandel, Anpassung und Widerstand
in der nationalsozialistischen Diktatur
sowie Historiografie und Geschichts-
politik nach 1945. Wer sich einen
schnellen Einblick verschaffen will,
bekommt im Einleitungsbeitrag einen
Uberblick tiber die wesentlichen The-
men und Akzente geboten. Das breite
Themenspektrum widersetzt sich je-
doch verstindlicherweise einer kon-
zentrierten Zusammenfassung. Die
Hrsg. versuchen mit einem Exkurs zur
Definitionsgeschichte und deren his-
torischen Kontext an die Titelstich-
worte heranzufithren. Angeboten hit-
te sich aber auch, das Wechselverhilt-
nis von Solidargemeinschaft und Er-
innerungskultur genauer auszuloten.
Mit ihrer Aussage, dass der ,,Kampf
um die Deutungsmacht [...] auf die
Legitimation von politischen Macht-
anspriichen® zielt (5.23), verweisen sie
auf einen Kernpunkt erinnerungspoli-
tischer Debatten. Auch die Einsicht,
dass das ,,allzu simple bipolare Sche-



Buchbesprechungen

187

ma von Kiritik und Apologie® nicht
tragfihig ist (S.24), kann nur bekriftigt
werden.

Die weit geficherten Beitrige zur
Gewerkschaftsgeschichte, in denen
auch konzeptionelle Grundsatzfragen
wie transatlantische Unterschiede und
Gemeinsamkeiten  (Thomas Wels-
kopp) oder der Platz von Arbeitspro-
zessen in der Geschichtsschreibung
(Marcel van der Linden) erértert wer-
den, lassen sich nur schwer auf einen
Nenner bringen, lohnen aber die Lek-
tire allemal. Dies gilt auch fur die
spezifischen Einblicke in Anpassung
und Widerstand in der NS-Zeit. Peter
Steinbach hat hierzu eine Studie tber
die frithen Auseinandersetzungen des
niederldndischen Historikers Johan
Huizinga mit dem Nationalsozialismus
beigesteuert. Peter Tuchel zeichnet die
Ermittlungen und den Schauprozess
gegen Wilhelm Leuschner nach.

Den Komplex zur Historiografie und
Geschichtspolitik nach 1945 eréffnet
eine konzentrierte kritische Ruckschau
von Edgar Wolfrum auf die ,,funktio-
nale und dadurch skandalose Politik
mit Blick auf die NS-Funktionseliten
und den Umgang mit der Vergangen-
heit* (5.365) in den ersten Jahrzehnten
der Bundesrepublik. Das Beschweigen
des ,,Dritten Reiches” und der Mythos
von der anstindig gebliebenen Weht-
macht bildeten einen stabilisierenden
Identititskonsens der Mehrheitsgesell-
schaft, der erst im Laufe der 1960et-
Jahre schrittweise zerbrach. Er erin-
nert auch daran, dass sich die Kultus-
minister erst 1980 auf eine Empfeh-
lung zur Behandlung des Widerstan-
des im Unterricht einigen konnten.
Bernd Faulenbach restimiert die ge-
schichtspolitischen =~ Debatten  der

1980er-Jahre, fir die er eine ,unge-
klarte historische Konstellation* kons-
tatiert (S.420). Auffillig ist, dass sich
seine Analyse auf den Diskurs in der
Bundestrepublik  beschrinkt. Offen-
sichtlich haben die Arbeiten an einer
Geschichte des deutschen Volkes, die
Erbediskussion und die Beitrige zu
einem differenzierten Preullenbild in
der DDR keinerlei Reflexion erfahren.
Das wiirde die These von der asym-
metrischen Verflechtung der Ge-
schichte beider deutscher Staaten kon-
terkarieren. Karsten Rudolf hingegen
verweist ausdriicklich auf die ,,Front-
stellung zwischen der bundesdeut-
schen und  DDR-Historiografie®
(5.489). Er will der Frage nachgehen,
wie in der Revolution von 1918/19
,Bolschewismusfurcht* wirken konn-
te, wenn Bolschewismus gar nicht
drohte, verliert sich jedoch in der
Polemik mit Thesen von Klaus Gie-
tinger. Peter Brandt nutzt sein Plidoy-
er fur ein nationales Freiheits- und
Einheitsdenkmal, um Uber die soziale
und ideelle Konnotation der nationa-
len Frage und die Funktion von Denk-
milern generell zu reflektieren.

Auf Potenziale und Probleme von
Erinnerungspolitik geht Jirgen Kocka
im letzten Beitrag restimierend ein.
Historische FErinnerung lasse sich
,Hnicht kiinstlich eindimmen und auf
einzelne Teilbereiche beschrinken®,
sie sei miteinander verflochten. Dar-
aus leitet er die Notwendigkeit eines
Diskurses ab. ,,Die Homogenisierung
historischer Erinnerung ist nicht er-
strebenswert™, gegenseitige Wahrneh-
mung und wechselseitige Anerken-
nung aber dringend (8.519f.)). Damit
ist zugleich ein Dilemma beschrieben.
Welche und wie viel von der ge-
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wunschten Norm abweichende Erin-
nerung will die Meinung prigende po-
litische und intellektuelle Klasse dul-
den? Im zeitgeschichtlichen Jubi-
liumsmarathon seit 2009 war von
wechselseitiger  Anerkennung noch
nicht viel zu sptren.  Jirgen Hofmann

Ulla Plener (Hrsg.): Die November-
revolution 1918/1919 in Deutschland.
Fur biirgerliche und sozialistische
Demokratie. Allgemeine, regionale
und biographische Aspekte. Beitrige
zum 90. Jahrestag der Revolution (Rosa-
Luxemburg-Stiftung, Manuskripte 85),
Karl Dietz Verlag, Berlin 2009, 326 S.

»Wenige Tage vor dem 9. November
2008 deutet in den Medien nichts auf
cine besondere Wirdigung jener Re-
volution hin, die vor 90 Jahren den
Weg in eine demokratische Republik
eroffnete® (5.304), schitzte Werner
Bramke in einem seiner beiden Beitri-
ge im obigen Bd. vorausschauend ein.
Er sollte recht behalten. Der 90. Jah-
restag der Novemberrevolution fand
in der offiziellen deutschen Gedenk-
kultur keinen Niederschlag, wenn man
einmal von einer Gedenkveranstaltung
absieht, die das Berliner Abgeordne-
tenhaus in seiner historischen Ta-
gungsstitte, dem fritheren Gebdude
des PreuBischen Landtages, am 7.
November 2008 abhielt und auf der
Reinhard Rirup zum Thema ,,9. No-
vember in der deutschen Geschichte.
Zur Erinnerungskultur in einer demo-
kratischen Gesellschaft* referierte.

Gemeinsam mit Ottokar Luban hat
der Rezensent in einem Beitrag im
,Mitteilungsblatt des Instituts fir so-
ziale Bewegungen der Ruhr-Univer-
sitdit Bochum. Forschungen und For-

schungsberichte® (43/2010) verdeut-
licht, dass die Revolutionsproblematik
in den Jahren 2008/2009 dann doch
Gegenstand einer beachtlichen Anzahl
von wissenschaftlichen Konferenzen
und Kolloquien — organisiert von
linken Bildungsvereinen und Stiftun-
gen, von Gewerkschaften und Uni-
versititen — gewesen war. Beim Ver-
gleich der Tagungen ergab sich aus
meiner Sicht, dass die vom Forderver-
ein fur Forschungen zur Geschichte
der Arbeiterbewegung in Kooperation
mit der bundesweiten Rosa-Luxem-
burg-Stiftung durchgefithrte Konfe-
renz am 31. Oktober und 1. Novem-
ber 2008 in Berlin zu den wissen-
schaftlich ertragreichsten gehérte.

P. als Hrsg. der hier vorzustellenden
Publikation war gut beraten, die auf
dieser Konferenz gehaltenen Vortrige
der Offentlichkeit zuginglich zu ma-
chen und dariiber hinaus zusitzliche
Beitrige aufzunehmen. Sehr erfreulich
ist, dass in diesem Bd. neben den
erfahrenen Fachkolleginnen und -
kollegen (auller Plener und Bramke
auch Judith Pakh, Wolfgang Beutin,
Gerhard Engel, Hartmut Henicke,
Ottokar Luban, Ingo Materna, Eck-
hard Miller, Helmut Schwarzbach,
Peter Scherer, Gunter Wehner) auch
eine ganze Reihe jingerer Historike-
rinnen und Historiker (Nadine Krup-
pa, Miriam Sachse, Marcel Bois, Mario
Hesselbarth, Ralf Hoffrogge, Lennart
Liipke, Silvio Reisinger, Florian Wilde)
gehaltvolle Texte beisteuerten.

Aus Platzgriinden kann hier nicht auf
die einzelnen Beitrige eingegangen
werden. (Verwiesen sei auf meinen
ausfuhtlichen Konferenzbericht im
JahrBuch 2009/1) In den Aufsitzen
werden sowohl allgemeine als auch
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regionale und biografische Gesichts-
punkte der Novemberrevolution unter
der grundlegenden Fragestellung ,,Fiir
die burgetliche und/oder sozialistische
Demokratie? erortert. In ihnen wird
Ubereinstimmend eingeschitzt, dass
dieser Revolution in der deutschen
Geschichte ein herausgehobener Platz
zukommt, denn sie sei die erste erfolg-
reiche Revolution in Deutschland
gewesen — bedingt durch die maligeb-
liche Mitwirkung der Arbeiterbewe-
gung. Zu dieser Bewertung kamen die
Autoren aufgrund der durch die Revo-
lution erreichten Ergebnisse (Beendi-
gung des Ersten Weltkrieges, Frieden
fur das deutsche Volk, Sturz des Kai-
serreiches, Errichtung einer Republik,
Etablierung der birgerlich-demokrati-
schen Staatsordnung in Deutschland,
Festschreibung burgerlich-demokrati-
scher Freiheitsrechte in der Weimarer
Verfassung, allgemeines Wahlrecht,
auch fiir Frauen, Trennung von Staat
und Kirche, Anerkennung einiger
wesentlicher Rechte der ILohnarbei-
tenden).

Gestiitzt auf neue Quellen und kon-
kretes Material aus verschiedenen
Regionen Deutschlands (Berlin, Sach-
sen, Thuringen, Hessen, Ruhrgebiet)
belegen die Vf. auf vielfiltige Weise,
dass diese Ergebnisse vor allem durch
die von der Arbeiterbewegung getra-
genen spontanen Massenaktionen zu-
stande kamen, die dann zu Parla-
mentsbeschliissen fithrten.  Sichtbar
wird: Dieses spontane, elementare
Streben der Massen nach Verinderung
der politischen und gesellschaftlichen
Zustinde brachte neue Formen der
gesellschaftlichen Organisation — im
konkreten Falle die Arbeiter- und
Soldatenrite — hervor. In dem anfing-

lichen Wirken dieser Rite und in der
Forderung nach Sozialisierung fand der
soziale und basisdemokratische Grund-
zug der Revolution von 1918/19, der
das Potenzial fiir einen neuen Typ der
Demokratie — der sozialen Demokratie
— reflektierte, seinen Ausdruck.
Hervorhebenswert ist auch die diffe-
renzierte, nicht pauschalisierende Sicht
der Autoren auf die Akteure der Revo-
lution. Das gilt fir die Rolle der kon-
terrevolutioniren und revolutioniren
Krifte der MSPD, der USPD, des
Spartakusbundes bzw. der KPD und
der Gewerkschaften ebenso wie fur
das Agieren zahlreicher Intellektueller
und anderer Einzelpersonlichkeiten:
des Bremer Linksradikalen Johann
Knief, des Riteaktivisten der USPD
Richard Miller, des Vertreters des
Spartakusbundes und Mitbegriinders
der KPD Ernst Meyer, des Freireligic-
sen Adolph Hoffmann, der sozialde-
mokratischen Redakteurin Marie Ju-
chacz. Die deutsche Revolution wird
zugleich in das damalige internationale
Geschehen als Bestandteil der revolu-
tiondren Umwilzungen im Gefolge
des Ersten Weltkrieges eingeordnet. In
diesem Kontext heben die Autoren
die starke Ausstrahlungskraft der
Oktoberrevolution in Russland 1917
als ,,globale Klammer* der revolutio-
niren Ereignisse in Europa und in der
ganzen Welt hervor — im Vergleich
zur Novemberrevolution 1918/1919
in Deutschland, deren Chancen nicht
realisiert wurden. In der Novemberre-
volution bestand die Moglichkeit, eine
neue soziale Demokratie jenseits von
Diktatur des Proletariats und biirgerli-
cher Demokratie zu installieren.

Die Beitrige vermitteln eine Fille
bislang nicht oder kaum bekannter
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Tatsachen und Vorginge der Revolu-
tionszeit 1918/19, prizisieren bekann-
te Fakten (etwa Zeitpunkt, Ort, Ab-
lauf und Zusammensetzung der Ok-
tober-Konferenz der Spartakusgrup-
pe) und geben Impulse fir weitere
Forschungen zur Revolutionsproble-
matik (z. B. zur Rolle des psychologi-
schen Faktors in der Revolution).

Rainer Holze

Richard Loéwenthal: Faschismus —
Bolschewismus — Totalitarismus.
Schriften zur Weltanschauungsdik-
tatur im 20. Jahrhundert, hrsg. u.
eingel. von Mike Schmeitzner (We-
ge der Totalitarismusforschung, 1),
Vandenhoeck & Ruprecht, Géttingen
2009, 678 S.

Der 100. Geburtstag des Politikwis-
senschaftlers  Richard  Lowenthal
(1908-1991) wurde zwar in den Me-
dien nicht ibergangen, doch waren
von den Schriften dieses sozialdemo-
kratischen Denkers bislang nur noch
wenige greifbar. Aus dem thematisch
weit gespannten Werk — nur die Ent-
wicklungslinder-Forschung  fehlt —
wurden 26 zum Teil bisher schwer
zugingliche Beitrige ausgewihlt, die
durch drei Teile aus Lowenthals be-
kanntestem Werk ,,Jenseits des Kapi-
talismus® (1940) erginzt werden.

In der wumfangreichen Einleitung
zeichnet der Hrsg. Lowenthals  politi-
sche Biografie nach, die ihn vom
Studium vor allem der Wirtschaftswis-
senschaft in Berlin und Heidelberg in
die KPD und tber die KPD-Op-
position in die Gruppe Neu Beginnen
ins Londoner Exil fuhrte. Dort Mitar-
beiter des ,,Observer, nahm Lowen-
thal 1961 einen Ruf an das Otto-Suht-

Institut der Freien Universitit Berlin
an.

Die zwischen 1935 und 1986 ge-
schriebenen Texte sind in folgende
Themenkomplexe gegliedert: Faschis-
mus und Nationalsozialismus; Bol-
schewismus; Deutschland, Russland
und der Zweite Weltkrieg; Jenseits des
Kapitalismus — jenseits des Totalita-
rismus; Bipolare Welt und Entwick-
lung des Sowjetkommunismus; Totali-
tarismuskonzepte; Dynamik totalitirer
Herrschaft und Ausblicke.

Hier kénnen unmdglich alle Gedan-
ken Lowenthals referiert werden. Ver-
wiesen sei auf seine differenzierte
Analyse der Weimarer Republik von
1935. Anders als die KPD sah Lowen-
thal die Bourgeoisie in der Weimarer
Republik nicht nur als monolithischen
Unterdriicker der Arbeiterklasse. Die
Politik der Interessendemokratie wer-
de nicht einseitig von der herrschen-
den Klasse gemacht, sondern trage Re-
sultantencharakter. ,,Wenn die deutsche
Sozialdemokratie von der Weimarer
Republik als von jhrem Staat® sprach
und Teile der Bourgeoisie diesen Staat
als ,marxistisch® bezeichneten, so lag
dem eben dieser Resultantencharakter
zugrunde. Die Arbeiterparteien ver-
mochten kraft ihrer politischen Rechte
in diesem Staat Teilforderungen durch-
zusetzen, die von der Bourgeoisie als
ihren Interessen zuwiderlaufend und
daher mit dem Funktionieren der kapita-
listischen Okonomik als unvereinbar
empfunden wurden.“ Etwas zugespitzt
schrieb Léwenthal: ,,Die politisch fih-
rende Schicht setzte sich nicht nur aus
der Bourgeoisie und ihren Syndici,
sondern aus den Spitzen aller Interes-
senparteien einschlieBlich der Arbei-
terparteien zusammen.* (5.76)
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1957 trat Loéwenthal, obgleich noch
Verfechter cines Totalitarismus-Para-
digmas, der ,einseitig religisen oder
ideologischen Deutung des Totalita-
rismus® entgegen, da sie ,,nur zu leicht
die ,Schuld’ an wesentlich antihuma-
nistischen und antidemokratischen
Entwicklungen der humanistischen
und demokratischen Ideen der Aufkli-
rung zuweise. (5.438) Der ,,moderne
Totalitarismus® weise Ziige auf, ,,die
allen Sklavenstaaten, Theokratien und
revolutiondren Tyranneien der Ver-
gangenheit fehlen. Er enthilt wohl
Elemente aus allen dreien, fiigt sie
aber in einen neuen Zusammenhang.
Er ist nicht statisch, sondern gebietet
iber eine industrielle Volkswirtschaft
mit schnell sich wandelnden Produk-
tionsmethoden; seine Religion ist welt-
lich; die Tyrannis setzt die revolutio-
niren Umwilzungen innerhalb der
Gesellschaft fort.” (S.432)

Totalitire Systeme koénnten aber nur
dort gedeihen, wo die vorangehende
Ordnung bei der Lésung dringendster
sozialer Aufgaben versagt habe. ,,Der
Bolschewismus hitte trotz all seiner
geistigen Vorginger innerhalb der
russischen Intelligenz im Jahre 1917
nicht die Macht erringen kénnen,
wenn seine Gegner willens und fahig
gewesen wiren, den Krieg sofort zu
beenden und den Boden zu verteilen.*
Ebenso aber gelte: ,,Der Nationalsozi-
alismus hitte trotz seiner Verwurze-
lung in der deutschen Geistesge-
schichte 1933 nicht gesiegt, wenn die
herrschenden Parteien der Weimater
Republik damals Keynes’sche Vollbe-
schiftigungspolitik verwirklicht hit-
ten. (5.4306)

Doch nach funf Jahrzehnten sowjeti-
scher Herrschaft erklire die willkitli-

che Anwendung des Totalitarismus-
Begriffs die komplexer gewordene
Wirklichkeit der UdSSR nicht mehr
zureichend, schrieb Loéwenthal 1970.
Der totalitire Einparteistaat beinhalte
vier institutionelle Hauptmerkmale: 1.)
Die Monopolstellung der herrschen-
den Partei im Staate; 2.) die monopo-
listische Beherrschung aller Formen
gesellschaftlicher Organisation durch
die Partei; 3.) die monopolisierte Be-
herrschung aller Informations- und
Bildungsmittel; 4.) die Beseitigung
aller gesetzlichen Beschrinkungen der
Staatsmacht (8.567-596).

Diese Merkmale seien nicht ver-
schwunden, hidtten sich jedoch ab-
geschwicht und wiirden einem Wand-
lungsprozess unterliegen. Die Sowjet-
union nihere sich der Industriegesell-
schaft an, und dies habe zwangsliufig
Rickwirkungen auf die politische und
institutionelle Struktur. Die ,,nachre-
volutiondre Fachelite“ bedurfe statt
eines sikularen Glaubens viel mehr
,materieller Anreize®, die ein starres
System der Vergangenheit nicht be-
friedigen koénne. Die ,,rechtliche und
soziale Sichetheit des Einzelnen®
musse erweitert werden und sei teil-
weise schon erweitert worden. Der
»begrenzte Pluralismus® im Bereich
der Kultur zeige, dass das Sowjetre-
gime nicht mehr totalitir, sondern
nunmehr autoritir sei. Die Partei
agiere wie ein ,autoritirer Schiedsrich-
ter”, um die gesellschaftlichen Interes-
sen gegeneinander auszubalancieren.
Doch wiirde gerade dies zu neuen
Konflikten und mittelfristig zu einer
Legitimititskrise der Partei und der
Ideologie fithren (8.593f.). Die offen-
kundigen Leistungen der Sowjetunion,
die zur Modernisierung, Industrialisie-
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rung und vollkommenen Alphabetisie-
rung des Riesenlandes fithrten, haben
aber gerade jene Krifte freigesetzt, die
cin Einparteiregime zunchmend als
Hemmnis der gesellschaftlichen Ent-
wicklung empfinden wiirden.

Zu keiner Zeit wollte Lowenthal die
gemeinsamen Merkmale  totalitirer
Herrschaft so weit auslegen, dass
dahinter die grundlegenden Unter-
schiede zwischen dem Staat Hitlers
und dem Sowjetkommunismus einge-
ebnet wiirden. Diese Unterschiede
wirden auf die Stiarke wie die Schwa-
che des Sowjetsystems verweisen. Die
Stirke der kommunistischen Ideologie
liege im menschheitlichen Anspruch,
die Schwiche in der Konkretisierung
der Utopie, die die Machthaber zu
immer neuen Anstrengungen zwinge,
ihre Versprechen einzulésen. Sie seien
Gefangene ihrer Fiktion von Demo-
kratie und Rationalitat. Die kommu-
nistische Utopie enthalte bei aller
Kiritik einen humanistischen Kern, der
dem Faschismus véllig fehle. Diese
Argumente hielt Lowenthal 1986
Ernst Nolte entgegen, als dieser die
Urspringe von Auschwitz aus der
deutschen in die Geschichte der Sow-
jetunion verlagern wollte. Der bislang
unveroffentlichte  Text  (8.633-644)
gehért zu den wichtigsten des lesens-
werten Buches. Mario Kefsler

Dierk Hoffmann: Otto Grotewohl
(1894-1964). Eine politische Bio-
graphie (Quellen und Darstellungen
zur Zeitgeschichte, 74. Veroffentli-
chungen zur SBZ-/DDR-Forschung
im Institut fiir Zeitgeschichte), OI-
denbourg Verlag, Minchen 2009, VII,
7218.

Diese umfangreiche Arbeit baut auf
dem aktuellen Forschungsstand auf
und figt durch die Auswertung um-
fangreicher Archivalien viel Neues
hinzu. Ich habe sie mit Gewinn gele-
sen.

Die Gliederung in funf Hauptkapitel
folgt verbreiteten Kriterien. Im Mit-
telpunkt des ersten Kapitels steht
Grotewohls Entwicklung zum ILand-
tagsabgeordneten der SPD in Braun-
schweig und seine Titigkeit als Lan-
desminister. Es folgen die Jahre des
Nationalsozialismus, wo er dank Un-
terstitzung seines Freundes Erich
Gniffke in Berlin tberleben konnte.
Ausfihtlich wird dann seine Rolle bei
der Vereinigung von KPD und SPD
zur SED und seine Rolle als Ko-
Vorsitzender der SED untersucht.
Auch hier konnte sich H. auf bereits
vorliegende umfangreiche Untersu-
chungen stiitzen. Sehr detailliert un-
tersucht der Autor dann auf der
Grundlage neu erschlossener Archiva-
lien die Rolle Grotewohls als Regie-
rungschef der DDR, wobei die politi-
schen Felder im Mittelpunkt stehen,
auf denen Grotewohl besondere Akti-
vititen entwickelte. Ein spezielles Ka-
pitel ist seiner Rolle in den Auseinan-
dersetzungen um die Einheit Deutsch-
lands in den 1950er-Jahren und seinen
Bemithungen um internationale Aner-
kennung der DDR gewidmet.

Eine Biografie iber Grotewohl zu
schreiben, ist ein schwieriges Unter-
fangen. Das wird auch in dieser Arbeit
deutlich. Mehrere Versuche anderer
Autoren wurden, wie Hoffmann ver-
merkt, nicht vollendet. Das Verdienst
des Autors besteht darin, erfolgreich
das Leben und Wirken Grotewohls in
seiner Gesamtheit zu erfassen und
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darzustellen. Das ist auch deshalb
wichtig, weil es nur wenige Auskiinfte
und Unterlagen tber das Privatleben
Grotewohls gibt.

Die Stirke des Buches liegt in der
Analyse des politischen Wirkens Gro-
tewohls in der SBZ und der DDR,
wobei mitunter, vor allem der Quel-
lenlage geschuldet, die Personlichkeit
hinter den komplizierten politischen
Vorgingen ,,verschwindet®. Zugleich
werden hier auch die Probleme sicht-
bar. Dazu méchte ich einige Anmer-
kungen machen.

Erstens zeigt die Untersuchung deut-
lich, wie sehr das Leben und das poli-
tische Engagement Grotewohls und
anderer Politiker von ihren Erfahrun-
gen in und mit der Weimarer Republik
und den Jahren der Nazi-Diktatur
geprigt waren. Das wird im Buch
auch thematisiert. Was man Grote-
wohl zugesteht, muss aber auch fiir
die Beurteilung anderer Politiker die-
ser Zeit gelten, fir Ulbricht, Pieck,
Schumacher, Adenauer etc. Deren po-
litische Lebenserfahrungen waren sehr
unterschiedlich. Nach dem Zweiten
Weltkrieg wirkten gegensitzliche po-
litische Positionen aus der Weimarer
Republik fort. Zu einer gemeinsamen
Aufarbeitung der Politik der beiden
Arbeiterparteien war es bis 1945 nicht
gekommen. Etwas grob gesagt: Schu-
macher war und blieb Antikommunist,
die KPD-Fuhrer blieben Antisozial-
demokraten, und Adenauer blieb ein
Vertreter des GroBbiirgertums. Und
Grotewohl? Unter diesem Gesichts-
punkt wiren weitergehende Untersu-
chungen zum Beispiel tber die Hal-
tung des Sozialdemokraten Grotewohl
zur KPD bzw. zu einzelnen Kom-
munisten in seiner Braunschweiger

Zeit, als Reichstagsabgeordneter etc.
sehr nitzlich gewesen.

Die aus Moskau kommenden KPD-
Fuhrer, und besonders Ulbricht in
Berlin, hatten ein ausgearbeitetes und
mit der sowjetischen Fihrung abge-
stimmtes politisches Konzept zur Ge-
staltung Deutschlands nach dem Krieg
im Gepick. Eine zentrale Komponen-
te war die Schaffung einer Einheits-
partei aus KPD und SPD als Voraus-
setzung fiir einheitliches Handeln der
Arbeiterklasse und Arbeiterbewegung
insgesamt. Das schloss die Fihrungs-
rolle der KPD und die Beseitigung des
»Sozialdemokratismus® ein. Die ei-
gentlichen Gegenspieler Ulbrichts wa-
ren folglich Schumacher und dann
auch Adenauer, die jegliche Zusam-
menarbeit mit Kommunisten ablehn-
ten und bekdmpften. Im Unterschied
zu den Genannten waren Grotewohl
und andere filhrende Sozialdemokra-
ten auf die unausweichlichen Ausei-
nandersetzungen nach 1945 weder
geistig noch politisch vorbereitet. Sie
waren schon deshalb fiir Kontakte und
Gesprache mit Kommunisten ,,offen.
Die Situation nach dem Zweiten Welt-
krieg wurde zudem durch die schnell
aufbrechenden grundlegenden Gegen-
sitze zwischen den Siegermichten
geprigt. Der ,,Kalte Krieg™ wurde von
beiden Seiten gefiihrt. Die fithrenden
deutschen Politiker, wie Hunderttau-
sende andere auch, mussten sich im
Laufe der Auseinandersetzungen fir
die eine oder die andere Seite ent-
scheiden. Die Einteilung in ,gute
und ,,bose” Sozialdemokraten wird
dieser Situation nicht gerecht und ist
wissenschaftlich nicht haltbar.
Zweitens ist es nicht Uberraschend,
dass der Autor ausfiihtlich Grote-
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wohls Haltung zur Vereinigung von
KPD und SPD zur SED in der SBZ
darstellt. Er kann sich dabei auf eine
schier uniibersehbare Literaturmenge
stitzen, was Erkenntniszugewinn fast
unmoglich macht. Dabei ibernimmt
der Autor ganz selbstverstindlich den
durchaus umstrittenen und m. E. wis-
senschaftlich nicht haltbaren Begriff
der ,,Zwangsvereinigung™. Das ver-
wundert angesichts der anhaltenden
aktuellen politischen Interessen unter-
worfenen Zielstellungen der Aufarbei-
tung der DDR-Geschichte nicht. Aber
in einer Biografie iber Grotewohl ist
die unkritische Ubernahme solcher
»politischen Kampfbegriffe® schon
deshalb nicht angebracht, weil dieser
ja fir die Vereinigung focht. Dass es
Druck und auch Zwang bei der Verei-
nigung beider Parteien gab, ist un-
bestritten. Aber ebenso ist zu beach-
ten, dass groBe Teile in der SPD wie
die Mehrheit der KPD-Mitglieder mit
der Bildung einer Einheitspartei die
Einheit der Arbeiterklasse anstrebten.
Und die Urabstimmung in der Berliner
SPD hatte zwei klare Ergebnisse: Kei-
ne sofortige Vereinigung, aber eine
gleichberechtigte Zusammenarbeit. Bei
den Initiatoren der Abstimmung galt
der zweite Teil der Mitgliederentschei-
dung in den folgenden Monaten
nichts mehr. Man kann sicher davon
ausgehen, dass Grotewohl eine gleich-
berechtigte =~ Zusammenarbeit und
einen Zusammenschluss auf gleichbe-
rechtigter Grundlage wollte. Die kon-
kreten historischen Bedingungen und
Krafteverhiltnisse verhinderten eine
solche Vereinigung beider Parteien.
Man musste sich entscheiden. Verei-
nigung unter schwierigen Vorausset-
zungen oder keine Vereinigung.

Drittens ist in diesem Zusammenhang
festzustellen, dass der rigorose Anti-
kommunismus, den Schumacher auch
im Umgang mit Grotewohl auf diesen
tbertrug, dessen Entscheidung fir die
Einheitspartei eher beférdert hat. Schu-
macher wollte offenbar die ganze Macht
in der SPD und tber diese die Macht in
einem Westzonenstaat. Er glaubte of-
fenbar, diese Ziele ohne die Einheits-
befiirworter aus der SBZ erreichen zu
kénnen. Das war eine folgenreiche
Fehleinschitzung. Und diese rigide an-
tikommunistische Position trieb Gro-
tewohl geradezu in die Arme von Ul-
bricht. Dass dies tiber sein gutes Ver-
hiltnis zu Pieck ablief, andert am We-
sen des Vorgangs kaum etwas. Pieck
und Ulbricht agierten auf einer tber-
einstimmenden Position. Was sie un-
terschied, war ihr Charakter und die
Art und Weise des Umgangs mit ihren
Partnern.

Viertens gibt es keinen Zweifel am
aufrichtigen Streben Grotewohls nach
Erhaltung bzw. fir die Wiedergewin-
nung der Einheit Deutschlands. Die
Mitverantwortung Adenauers und der
Westmichte fiir die Spaltung Deutsch-
lands lasst sich nicht vom Tisch wi-
schen. Dass die SED- und die sowjeti-
schen Fuhrer sich auf die Politik des
Westens in dieser Frage einstellten, dass
sie mit ihren Vorschligen eigene Ziele
anstrebten, ist unbestritten. Warum
hitten sie das auch nicht tun sollen?
Das Entscheidende war m. E. nicht die
Frage der freien Wahlen, sondern die
fehlende Bereitschaft zum Gesprich
auf gleichberechtigter Grundlage. Mit
Grotewohl hofften Millionen Ost- und
wohl auch Westdeutsche in den frithen
1950er-Jahren auf eine schnelle Her-
stellung der Einheit Deutschlands.
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SchlieBlich ist finftens darauf zu
verweisen, dass nach den groflen
Enttiuschungen in der Auseinander-
setzung um eine gesamtdeutsche ein-
heitliche Arbeiterpartei und um die
Einheit Deutschlands sich Grotewohl
auf seine Aufgaben als Ministerprasi-
dent der DDR konzentrierte. Dass er
sich nun bis auf seine rhetorischen
Fahigkeiten inhaltlich immer weniger
von den anderen SED-Fuhtrern unter-
schied, einem Anpassungsprozess un-
terlag, ist eine verbreitete menschliche
Eigenart. Sie ist aber zuerst Ausdruck
des Herrschaftsmechanismus in der
DDR, der alle Macht beim Politbiro
konzentrierte und die Regierung zum
Befehlsempfinger degradierte.

Die Untersuchung von H. besticht,
von wenigen Ausnahmen abgeschen,
durch ihre Sachlichkeit und breite
Quellenkenntnis und -basis. Sie ist
damit eine sehr nitzlich Grundlage fir
die weitere ausgewogene Beschifti-
gung mit der Nachkriegsgeschichte in
Deutschland. Manfred Teresiak

Christian Heppner (Hrsg.): Als
Sozialist und Kommunist unter vier
Regimes. Die Memoiren des ersten
niedersichsischen Sozialministers
Karl Abel (1897-1971) (Schaumburger
Studien 67), Verlag fiir Regionalge-
schichte, Bielefeld 2008, 408 S., Abb.

Wenige Jahre vor seinem Tod verfass-
te der zeitlebens linientreue Kommu-
nist Katl Abel unter dem Titel ,,Bio-
graphie als Sozialist und Kommunist
in Monarchie, der Republik von Wei-
mar, unter dem fluchwiirdigen Zei-
chen des ,Dritten Reiches‘ und in
Adenauers  Bundesrepublik”  seine
Autobiografie, die nach seinem Willen

erst 30 Jahre nach seinem Ableben
,der Offentlichkeit” iibergeben wer-
den durfte. Dies hat nun H. mit gro-
Ber editorischer Sorgfalt aus der Kopie
des Manuskripts im Staatsarchiv Bu-
ckeburg erledigt. Schon der Abelsche
Titel verrit, dass kein grof3es, stilis-
tisch versiertes Werk zu erwarten ist.
Karl Abel, gelernter Schuhmacher aus
Obernkirchen, Gewerkschafter und
junger Sozialist, Weltkriegsteilnehmer,
ging nach seiner Demobilisierung 1919
auf Wanderschaft, wurde 1921 Bergar-
beiter und trat 1921 in die KPD ein.
Seit 1925 war er Gauleiter des Roten
Frontkimpferbundes (RFB) in Nie-
dersachsen und seit 1929 Organisati-
onsleiter in der niedersiachsischen KPD-
Bezitksleitung. Abel gehérte von 1924
bis 1932 dem PreuBlischen Landtag an.
Nach seiner Entlassung 1926 bei der
Preussag arbeitete er als Gewerkschafts-
sekretdr und schlielich als hauptamtli-
cher Parteifunktionar der KPD, fur die
er auch viele Nebenimter Ubernahm.
Doch witklich politische Bedeutung in
der KPD erhielt er nicht. Und dennoch
vetlief dann seine Kartiere wie die vieler
mittlerer KPD-Funktionire: 1933 Ver-
haftung, Festungshaft, 1934 Schein-
Riickzug aus der Politik und Arbeit als
selbststindiger orthopadischer Schuh-
macher in Obernkirchen, 1938 erneut
inhaftiert und bis 1940 im KZ Sachsen-
hausen festgehalten. Danach nahm er
als Soldat am Zweiten Weltkrieg teil.
Eine weitere Festnahme 1944 fihrte
schlieBlich zu einer erneuten Haft im
KZ Sachsenhausen, die bis zu seiner
Befreiung 1945 andauerte. Die Be-
schreibungen des ,,Lebens® in diesem
KZ sind ein ergreifendes Zeugnis der
unmenschlichen Qualen, die er durch-
zustehen hatte.
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Nach seiner Befreiung kehrte Abel in
seine Heimat nach Obernkirchen
zuriick und riickte jetzt ins Rampen-
licht der Nachkriegsgeschichte des
eben gegriindeten Landes Niedersach-
sen: Nach kleineren Posten in der
Lokalverwaltung ernannte ihn die
britische Besatzungsmacht 1946 zum
Abgeordneten im Niedersichsischen
Landtag. Er wurde Sozialminister in
der Allparteien-Regierung des Sozial-
demokraten Hinrich Wilhelm Kopf,
der ihn allerdings am 5. Februar 1948
— inzwischen Minister ohne Ge-
schiftsbereich — widerrechtlich ent-
lieB. Kopf war auf Antrag der Polen
auf die internationale Liste der
Kriegsverbrecher — gesetzt  worden.
Abel hatte den Antrag fur die KPD
gestellt, der Ministerprisident solle
sein Amt ruhen lassen, bis die Vor-
wirfe geklrt seien. Alle Parteien mit
Ausnahme der KPD stellten sich fast
geschlossen hinter Kopf, der darauf
Abel einfach aus dem Kabinett entliel3
— cin Recht, das nur dem Parlament
zustand.

Abel berichtet in seinen Memoiren aus
der Distanz sachlich tiber die Vorgin-
ge. Leider versiumt es der Hrsg., dazu
die neuere Forschungsliteratur zu Rate
zu ziehen, sondern stutzt sich auf die
antikommunistische  legitimatorische
Literatur der frithen 60er-Jahre. Inzwi-
schen deuten nimlich neue Entde-
ckungen aus den Archiven des briti-
schen AuBenministeriums darauf hin,
dass die Vorwirfe keineswegs einer
kommunistischen Kampagne im be-
ginnenden kalten Krieg entstammten,
sondern durchaus haltbare Belege
fanden. Es war also eine politische
Entscheidung im Einklang mit den
Alliierten.

Abel blieb bis 1951 Mitglied des Nie-
dersdchsischen Landtages und war
dort 1950/51 Vorsitzender der KPD-
Fraktion; bis zum KPD-Verbot 1956
war er auch Ratsherr in Obernkirchen.
Seinen Lebensunterhalt verdiente er
sich danach wieder als Schuhmachet-
meister in Obernkirchen. Aber Abel
resignierte nicht, sondern setzte sich
vor allem als Vorsitzender der Verei-
nigung der Verfolgten des Nazire-
gimes (VVN) in Niedersachsen fiir die
sozialen Belange, insbesondere in
Fragen der Wiedergutmachungsan-
spriiche ein.

Witklich sensationelle Informationen
aus dem Inneren der KPD und ihrer
personalpolitischen  Entscheidungen
oder Charakterisierungen von Perso-
nen und Mitstreitern erhilt der Leser
und interessierte Forscher aus den
Memoiren nicht. Es ist der zum Teil
ergreifende Lebensbericht eines tapfe-
ren kommunistischen Kimpfers, der
sich nicht brechen lie3 als linientreuer
Organisator dessen, was er fiir seinen
pflichtschuldigen Beitrag fir die Welt-
revolution hielt. Es ist ein zeitge-
schichtliches Dokument aus der prole-
tarischen Lebenswelt mit klarer linker
politischer Diktion, wie es sie leider
nicht sehr hiufig gibt und deshalb
auch vetlohnt, es in die Hand zu
nehmen. Michael Buckmiller

Elke Scherstjanoi: Wege in die
Kriegsgefangenschaft — Erinne-
rungen und Erfahrungen deutscher
Soldaten, Karl Dietz Verlag, Berlin
2010, 304 S., Abb.

47 Wehrmachtssoldaten, die in den
Jahren 1942 bis 1945 in sowjetische
Kriegsgefangenschaft gerieten, schil-
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dern in dem Bd. in sehr unterschiedli-
cher Linge ihre Erinnerungen an
dieses Grenzerlebnis, das sich im
Laufe der Jahre fir die Zeitzeugen
zum Schlisselerlebnis wandelte. Dabei
nimmt S. eine Zweiteilung in 32 er-
zihlte und 15 geschriebene Geschich-
ten vor. Diese Trennung fillt aller-
dings kaum auf, da der Interviewteil
als FlieBtext und nicht in Frage und
Antwort wiedergegeben wird. Jedem
Beitrag sind wichtige Lebensdaten des
jeweiligen Vf. vorangestellt.

Die Erinnerungsberichte zeigen, dass
die faschistische Propaganda nicht oh-
ne Wirkung geblieben war. Die Auf-
fassung, ,,Der Russe macht keine Ge-
fangenen® (S.11), spielte in den Kép-
fen der Berichtenden ebenfalls eine
wichtige Rolle. So wird von Selbst-
morden oder Fluchtgedanken erzihlt
und nicht verschwiegen, dass es bei
der Gefangennahme auch zu Todes-
fillen kam. Allerdings keimte bei vie-
len die Hoffnung zu tbertleben: ,,Die
wirden uns doch nicht verpflegen und
auf einen Transport geben, wenn sie
uns umbringen wollten® (S.85). Eine
andere Erwartung erwies sich jedoch
als Tllusion. Viele Wehrmachtssoldaten
erinnern sich an Zurufe bei ihrer Ge-
fangennahme: ,,Krieg kaputt, skoro
domoi (bald nach Hause)* (S8.125).
Stattdessen folgten mehrere Jahre Ge-
fangenschaft.

Die Soldaten wurden nicht immer
nach Kimpfen gefangen genommen.
Manche ereilte dieses Schicksal schein-
bar cher zufillig, fast in kuriosen Situ-
ationen: ,Wir wollten nachschauen,
wie das drauBen so aussicht™ (S.40).
Beinahe alle erkliren, dass ihnen als
Erstes die Uhren abgenommen wur-

Manche bekamen daflir im
Tausch etwas zu essen.

Ein Gefangener berichtet, dass ein
Vertreter des Nationalkomitees ,,Frei-
es Deutschland® (,,ein Deutscher in
russischer Uniform®) wihrend einer
Rede im Lager als ,,Verriter” (S.134)
ausgepfiffen wurde. Bei einem an-
deren wuchs wihrend seines langen
Zugtransports die Erkenntnis, dass die
Menschen wieder aufbauen miissen,
was sie kaputt geschossen hatten
(8.166).

In ihrem informativen Vorwort be-
schreibt S. die Vorgehensweise bei der
Erstellung dieses Bd. und schitzt den
wissenschaftlichen Erkenntniswert der
Aussagen ein. Lebensberichte haben
ihre eigene Uberzeugungskraft, aber
die meisten Fakten sind der For-
schung bereits bekannt.

Hinsichtlich der sehr unterschiedli-
chen Zahlen iber deutsche Kriegsge-
fangene — 2,4 Millionen nach sowjeti-
schen Angaben, aber zwischen 3,1
und 3,5 Millionen nach der Weht-
machtsstatistik — meint sie, dass sich
diese Differenz wohl nie ganz kliren
lassen wird.

Ein kleiner Kritikpunkt sei angemerkt.
S. erklirt, dass die miindlichen Etleb-
nisberichte im Rahmen eines seit 2000
laufenden Projektes erfasst wurden.
Die schriftlichen Darlegungen wurden
offensichtlich weit eher verfasst. Aber
es wird nicht deutlich, wann die ehe-
maligen Kriegsteilnehmer ihre Erin-
nerungen zu Papier gebracht haben.
Gerade weil die Forschung solche Er-
eignisse als ,,Grenzerlebnisse® defi-
niert, ist der Entstehungszeitpunkt der
AuBerungen bzw. Aufzeichnungen
wichtig. Es wire verstindlich, wenn

den.
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man im Jahre 2000 andere Einschit-
zungen oder Wertungen trifft als 1980.
Zahlreiche Fotos illustrieren den Bd.
Im Anhang finden sich ein Abkur-
zungsverzeichnis und ein Ortsregister.

Joachin Eichler

Craig Phelan (Hrsg.): Trade
Unionism since 1945. Towards a
Global History, Vol. 1: Western
Europe, Eastern Europe, Africa
and the Middle East; Vol. 2: The
Americas, Asia and Australia, Peter
Lang — Internationaler Verlag der
Wissenschaften, Oxford u. a. 2009,
XIV, 350 S., XV, 451 S.

,Trade unionism is in crisis“ — so
beginnt der Hrsg., Professor fiir Mo-
dern History an der Kingston Univer-
sity London, die Einleitung zum zwei-
ten Bd.

Und das ist in der Tat der Hauptbe-
fund dieses zweibindigen Werkes mit
Aufsitzen zu Geschichte, Entwick-
lung und Zukunftsaussichten von 26
Gewerkschaftsbewegungen — weltweit.
Elf davon sind Lindern in Asien und
Amerika (China, Indien, Indonesien,
Japan, Korea, Singapur, Argentinien,
Brasilien, Kanada, USA) sowie Austra-
lien gewidmet, sieben westeuropii-
schen Lindern (Belgien, Frankreich,
Deutschland, Italien, Spanien, Schwe-
den, Grofibritannien), drei osteuropdi-
schen Lindern (Ungarn, Polen, Ukrai-
ne) und vier  afrikanischen (KKame-
run, Nigeria, Sudafrika, Zimbabwe);
hinzu kommt ein Aufsatz tber Israel.
Bei aller Unterschiedlichkeit im Ein-
zelnen gehen die
nologisch vor, beleuchten die jeweili-
gen Entstehungsphasen sowie die
darauf folgenden Entwicklungsstufen

Autoren chro-

bis in die Gegenwart. Das ist nitzlich
und hilfreich insbesondere fiir denje-
nigen, der sich mit den Landesge-
schichten nicht detailliert auskennt,
und es fordert ein verbindendes Er-
gebnis zutage: Viele der Gewerk-
schaftsbewegungen in aller Welt ha-
ben eine groBle, manchmal gar ecine
heroische Vergangenheit und un-
schitzbare Verdienste um die soziale,
politische, 6konomische und kulturelle
Verfassung ihrer Gesellschaften. Thr
Anteil an Emanzipation und sozialer
Sicherheit der Arbeitnehmer ist viel-
fach immens. Das gilt zum Beispiel fiir
die USA ebenso wie fur Deutschland
und Australien.

Um die Gegenwart ist es in vielen, ja
den meisten Fillen sehr viel schlech-
ter, wenn nicht gar besorgniserregend
bestellt. So sind die Organisationsgra-
de auf Tief-, gelegentlich sogar Tiefst-
stinde gesunken, und auch wenn die
in diesen Bd. genannten Daten auf
unterschiedliche Weise und zu ver-
schiedenen Zeiten erhoben sein mo-
gen, geben sie doch zumindest eine
Tendenz an. Folgende Organisations-
grade (in Prozent) werden von den
Autoren genannt: Frankreich acht,
Korea zehn, USA 13, Spanien 16,
Polen und Ungarn 17, Israel 18, Aust-
ralien 19, Japan (weniger als) 20, Sin-
gapur 20, Niederlande 22, Deutsch-
land 23, GroBbritannien 29, Kanada
30, Italien 34, Argentinien 38, Norwe-
gen 50, Schweden 78. Das sind, von
den skandinavischen Beispielen abge-
sehen, Werte, die weit unter denen
liegen, die diese Gewerkschaftsorgani-
sationen zu ihren besten Zeiten auf-
wiesen.

Die Grinde dafir sind naturlich viel-
filtig und werden in den Aufsitzen
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entsprechend herausgearbeitet, einige
allerdings kénnen generelle Bedeutung
beanspruchen. Von grofiter und ein-
greifender Wirkung ist die ,,Globalisie-
rung®, die mit Arbeitslosigkeit, Kon-
kurrenzdruck, 6ffentlicher und priva-
ter Armut und vielen anderen Konse-
quenzen einhergeht. Hinzu kommen
die Verinderungen in der Arbeitneh-
merschaft, deren grofter Teil vielfach
nicht mehr in der Produktion, sondern
im Dienstleistungssektor beschiftigt
ist und sich nur schwer oder gar nicht
gewerkschaftlich  organisieren  ldsst.
Dann sind da die Erosion traditionel-
ler ,Milieus”, schwicher werdende
Verbindungen zwischen Parteien und
Gewerkschaften — und vieles mehrt.

Die gewerkschaftlichen Reaktionen
darauf sind ebenfalls unterschiedlich,
aber daneben lassen sich wiederum
auch markante Ubereinstimmungen
erkennen: Da sind die Gewerkschafts-
fusionen, mittels derer Zersplitterung
beseitigt oder Kraft durch GroBe
gewonnen werden soll (etwa in Aust-
ralien oder Deutschland), neue For-
men der Mitgliederrekrutierung (etwa
in den USA) oder auch Allianzen mit
neuen  gesellschaftlichen  Gruppen
(etwa in Indien). Die Erfolge solcher
MaBnahmen sind zwar erkennbar,
aber  keineswegs  durchschlagend.
Hinzu kommt, dass in vielen Lindern
das bewihrte Bezichungsgeflecht Ge-
werkschaften — Arbeitgeber — Staat
nicht mehr so gut funktioniert wie in
friheren Zeiten. Einzig die skandina-
vischen Gewerkschaften — und hier
insbesondere die schwedischen —
haben ihre traditionelle GroBe und
Stirke bewahrt. Das wird vor allem
auf ihre mallgebliche Rolle in der

Sozialpolitik, genauer: der Arbeitslo-
senversicherung, zurtickgefihrt.

Die Auswahl der Linder wird nicht
zuletzt damit erkldrt, dass man die
Bandbreite gewerkschaftlicher Organi-
sation verdeutlichen wolle. Das ist
eine nachvollziechbare Begriindung,
obwohl die Darstellung der Gewerk-
schaften etwa in Ungarn oder der
Ukraine zu kommunistischen Zeiten
deutlich macht, dass es sich dabei
nicht um ,,Gewerkschaften” (mit
Streikrecht und politischer Unabhin-
gigkeit), sondern um Erfillungsgehil-
fen autoritirer Regime gehandelt hat.
Vollends deutlich wird das im Fall der
chinesischen Gewerkschaften, die eher
Staats-/Patteiorganisationen sind als
Interessenorganisationen der Arbeit-
nehmer. Es bleibt hier, bei allem Ver-
stindnis fir die breit geficherte Anla-
ge, ein definitorisches, systematisches
und auch moralisches Unbehagen.
Etwas ungewohnlich fir ein wissen-
schaftliches Werk ist der Witz, den der
Autor des Beitrags tiber Ungarn (Lasz-
lo Neumann) zur Bedeutung von
Gewerkschaften im Kommunismus
zitiert: ,,What are the three most use-
less things in the world? Answer: The
pope’s prick, a nun’s tit, and a trade
union.” (Bd.1, S.242)

Der Text tiber Deutschland stammt
von dem amerikanischen Sozialwis-
senschaftler und Gewerkschaftsfor-
scher Stephen J. Silvia, der die deut-
schen Gewerkschaften auch aus eige-
ner Anschauung gut kennt. Sein Ab-
riss der Nachkriegsentwicklung ist
ebenso informativ und problemorien-
tiert (von kleinen Ungenauigkeiten wie
etwa der Datierung der ersten GroBen
Koalition — 1967 bis 1971 statt 1966
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bis 1969 — abgesehen) wie Beschrei-
bung und Beurteilung von Gegenwart
und Zukunftsaussichten. Seinem an-
schlieBenden Urteil, dass die deutsche
Gewerkschaftsbewegung am Beginn
des 21. Jh. getroffen, aber nicht ge-
schlagen (,,battered, but not beaten®)
sei (Bd.1, S.89), ist zuzustimmen.
Es ist davon auszugehen, dass Darstel-
lung und Beurteilung in den tbrigen
Beitrdgen ebenso zutreffen. So stellt
der Autor des Textes iiber Grof3bri-
tannien (Keith Laybourn) fest, dass
die Politik der Premierministerin
Thatcher gegeniiber den Gewerk-
schaften und die Folgen der Globali-
sierung ,,die Konterrevolution unserer
Tage® (,,the counter revolution of our
time®) darstellten (Bd.1, S.199).
Ob der hohe Anspruch der beiden
Bde., wie er schon im Titel anklingt
(-, Towards a Global History®), einge-
16st wird, mag dahingestellt bleiben.
Dass sie dazu beitragen, Ahnlichkeiten
und Unterschiede, Probleme und
Chancen einer ins Hintertreffen gera-
tenen sozialen und gesellschaftlichen
Bewegung von grofler Tradition und
mit gro3en Verdiensten zu beleuchten
und zu erldutern, kann uneinge-
schrankt bescheinigt werden.
Hans-Otto Hemmer

Christiane Brenner: ,,Zwischen Ost
und West*“. Tschechische politi-
sche Diskurse 1945-1948, hrsg. vom
Vorstand des Collegium Carolinum
Forschungsstelle fiir die béhmischen
Linder  (Veroffentlichungen — des
Collegium Carolinum, Bd. 118), Ol-
denbourg Verlag, Minchen 2009,
VI, 554 S.

B. ist wissenschaftliche Mitarbeiterin
des Collegium Carolinum sowie Re-
dakteurin der Zeitschrift ,,Bohemia“
und studierte in Lyon, Berlin und
Prag. Sie widmet sich in ihrer Disser-
tation einem von der historischen
Forschung schon mehrfach und kon-
trovers behandelten Zeitraum. Tsche-
chische Historiker betrachten z. T. die
Entwicklung von 1945 bis Februar
1948 als tatsichlich demokratische
Phase, als ergebnisoffenen Prozess
hinsichtlich der Machtentwicklung.
Andere Einschitzungen werten diesen
Zeitraum als Etappe des Weges in die
stalinistische Diktatur. B. sieht in dem
Geschehen eine Auseinandersetzung
mit dem ,,System der Zwischenkriegs-
zeit”, das ,,kaum jemand wieder bele-
ben wollte, bestenfalls eine ,,verbes-
serte, gewissermaflen modernisierte
Version der Tschechoslowakei von
1918-1939“  (Einleitung, S.1). Die
Autotin bezeichnet diese Zeit als eine
»Episode zwischen zwei Diktaturen®
(8.4), d. h. zwischen Hitlerokkupation
und stalinistisch geprigter Herrschaft.
Ziel der Arbeit sei, ,,die Muster zu
rekonstruieren, nach denen die 6ffent-
lichen Diskussionen der Jahre 1945-
1948 funktionierten (S.4f). Dies
versucht die Vf. mit der These zu
beweisen, dass ,,das Publikum® jener
Jahre einen ,hohen Grad an Zustim-
mung“ zu den Offentlichen Reden
erkennen lieB. Es empfand, ihrer
Meinung nach, nicht den ,,diametralen
Gegensatz von Demokratie und Kom-
munismus® und zeigte eher konfor-
mistische Finstellungen, was u. a. dem
Okkupationsverhalten vor 1945 zu-
zuschreiben sei (8.5, Anm. 10). Dem-
zufolge wendet sich die Vf., neben
gedruckten Quellenbidnden, als nahezu
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einziger Quellenbasis der Literatur
und der Auswertung von 6ffentlichen
Publikationsorganen. B. begreift dabei
»Diskurs® (s. Titel), tber welchen
,»Machtverhiltnisse konstituiert wer-
den konnen®, ,als verbindendes Ele-
ment zwischen Sprache, gesellschaftli-
chen Strukturen und Handeln® (S.6f.).
Mit einer FEinleitung, finf Kapiteln
und einem Fazit in deutscher und
tschechischer Sprache spannt die Vf.
einen Bogen des Zeitraums 1945-1948
in der Tschechoslowakei. Hinzu kom-
men ein kommentiertes Personen-
(5.523-546) sowie ein umfangreiches
Literaturverzeichnis  (5.477-522). In
jedem Kapitel erfolgt ein historischer
Uberblick iiber die jeweilige Thematik.
Er dient zum Nachweis, wie umfas-
send sich die Vf. mit der tschechi-
schen Geschichte in nahezu allen
gesellschaftlichen Bereichen beschif-
tigt hat: mit nationalen Traditionen,
Kultur, Literatur, Geografie, Gesell-
schaftsstruktur, Geistesgeschichte, Na-
tionalitdtenproblemen,  Slawismusge-
schichte usw. usf.

Der starke Einfluss der Siegermacht
Sowjetunion auf die Entwicklungs-
phase bis 1948, der in der Programma-
tik der Kommunisten verankert ist,
findet in einem speziellen Abschnitt
Berticksichtigung (S.311f.). Die Slawis-
mus-Thematik und die traditionell
proslawische Haltung der tschechi-
schen Intelligenz, besonders der
Kinstler und Schriftsteller, wird deren
Aufgeschlossenheit gegentiber linkem
Gedankengut zugeschrieben. Die Ori-
entierung auf die Sowjetunion als Be-
freierin von der deutschen Okkupati-
on ist auf das Trauma des Minchner
Abkommens von 1938 und die Ent-
tduschung tber die damalige Haltung

der westlichen Demokratien zuriickge-
fihrt (8.315). Das habe die sowjeti-
sche Dominanz und deren Einfluss
auf die gesellschaftlichen Entwick-
lungsprozesse 1945-1948 begiinstigt,
zumal sich der Sozialismus-Begriff sta-
linistischer Prigung mit der tschechi-
schen Sozialismus-Idee u. a. von To-
ma$ G. Masaryk offenbar im Denken

der Tschechen vermischt habe
(S.322f.).
Den sozio-Okonomischen Verinde-

rungen in der Wirtschaft wird weniger
Beachtung geschenkt, obwohl gerade
sie stark die Politik der Kommunisti-
schen Partei der Tschechoslowakei
(KPTsch) begiinstigten. Sie konnte in
den Betrieben Ful3 fassen und eine
breite Basis fiir ihre Politik aufbauen.
Erst mit der Ablehnung des Marshall-
plan-Angebots durch die CSR im
Sommer 1947 auf Druck Stalins sowie
der Griindung des Kominform-Biiros
im September 1947 wurde die Diszip-
linierung der KPTsch in Richtung auf
die Verinderung der Machtverhiltnis-
se zementiert (S5.401). Die Blockbil-
dung des Kalten Krieges mit ihren
Folgen hatte Ende 1947/Anfang 1948
unbeeinflusste innerstaatliche demo-
kratische Entwicklungen in der CSR
ausgeschlossen, weil die Siegermichte
des Zweiten Weltkrieges keine Verin-
derungen ihrer Interessensphiren zu-
lassen konnten und wollten (S.402).

Einige Ausfihrungen der Vf. miissen
hinterfragt werden. Dazu gehért ihre
Feststellung, die CSR sei 1918 als
,,Vielvolkerstaat wider Willen® ent-
standen (S.30). Damit wird wohl die
mehrere  Jahrhunderte andauernde
tschechische nationale Bewegung mit
dem Ziel der eigenen Staatsgrindung
nicht gerecht bewertet, selbst wenn
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nicht von der Hand zu weisen ist, dass
die Bildung des Staates CSR mit Prob-
lemen behaftet war. Da die T'schecho-
slowakei 1918 am Ende eines Welt-
krieges entstand, spielten die Interes-
sen der Siegerstaaten an der Art und
Weise des Zustandekommens von
Nachkriegsfriedenslésungen, in deren
Gefolge auch neue Nationalstaaten
entstanden, eine besondere Rolle. Das
brachte viele Widerspriiche mit sich
und schuf zahlreiche, auch existenziel-
le, Probleme fur diese Linder. Der
cordon sanitaire sollte sowohl den
deutschen Kriegsverlierer eingrenzen
als auch der Ausbreitung des Einflus-
ses der Oktoberrevolution in Russland
auf Europa FEinhalt gebieten. Die
Schwichung Deutschlands wurde je-
doch nicht auf Dauer erreicht. Das
kostete die Tschechoslowakei, neben
inneren Problemen, die Existenz.
Dass der Marshallplan auch die politi-
sche und wirtschaftliche Wiederauf-
richtung Westdeutschlands nach 1945
bedeutete, war daher fiir die CSR von
groem und sie belastendem Gewicht.
Solche Widerspriiche, die sich nach
1945 dhnlich wie nach dem Ersten
Weltkrieg zeigten, beriicksichtigt die
V£, zu wenig,

Das Festhalten von Edvard Bene§ am
Tschechoslowakismus erscheint nicht
ausreichend erklirt (5.69, 543). Es
wird nicht dessen Standpunkt erldu-
tert, dass nach 1945 der Tschechoslo-
wakismus, der de facto nach 1918 eine
bevorzugte Stellung der Tschechen im
Staate bedeutete, in der Realitit nicht
mehr aufrechterhalten werden konnte,
da er die Forderungen der Slowaken
nach groflerer nationaler Autonomie
nicht genug beriicksichtigte. Benes
bezeichnete die Slowaken als slowa-

kisch sprechende Tschechen und
konnte nicht verwinden, dass sie ge-
mal seiner Ansicht nach dem Munch-
ner Abkommen die Tschechoslowakei
verraten hitten. Fir die Anerkennung
ihrer autonomen und unabhingigen
Rechte sah er keinen Raum.
Ungenauigkeiten stellen sich bei Ubet-
setzungsfragen ein. Das gilt z.B. fur
den Parteinamen der Ceskoslovenska
strana narodné socialistickd (S.553 wu.
a.) als ,, Tschechoslowakische Natio-
nalsozialistische Partei”. Geeigneter
wire die in der Literatur meist benutz-
te Bezeichnung ,, Tschechoslowakische
Volkssozialistische Partei bzw. , Pat-
tei der Tschechoslowakischen Volks-
sozialisten®. Das ist bedeutsam, um
eine sinnentstellende Verbindung mit
den Nationalsozialisten Hitlers auszu-
schlieBen. Ein dhnliches Problem tritt
bei der DNSAP, einer negativistischen
Partei der Deutschen auf. Sie wird irr-
tiumlicherweise von der Vf. als NSDAP
bezeichnet. Es geht hierbei keinesfalls
um einen Druckfehler. Hitlers NSDAP
ist bekanntlich erst 1920 in Deutschland
gegriindet worden, die DNSAP existier-
te seit 1919 in der CSR.

Die Bezeichnung des Zeitraums 1945-
1948 als ,,Dritte Republik® ist nicht
sehr gebriduchlich und wirft die Frage
auf, in welcher ,, Republik® die Tsche-
chen jetzt leben, denn von ,,Vierter
Republik® ist heute nicht die Rede.
Einige grammatikalische Konstruktio-
nen (,,die gehenden Deutschen u. a.)
im Kapitel 3 tber die Aussiedlung der
Deutschen im Grenzland (S5.312) sind
nicht gut gewihlt.

Stil und Diktion der Publikation sind
ansprechend und belegen die FleiB3ar-
beit, besonders durch die Exkutrse zu
den historischen Themen. Die konse-
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quente Ausblendung von Veréffentli-
chungen der DDR-Historiografie bis
1989 bzw. von aus der DDR stam-
menden Historikern danach — im
Gegensatz zu Arbeiten von CSSR-
Historikern — ist nicht erkldrbar, einzig
Frank Hadler findet sich im Literatur-
verzeichnis. Veronika Arndt
Uli Scholer: Die DDR und Wolfgang
Abendroth — Wolfgang Abendroth
und die DDR. Kfitik einer Kampagne,
Offizin Verlag, Hannover 2008, 128 S.

Am 15. September 2010 jihrte sich
zum 25. Mal der Todestag von Wolf-
gang Abendroth. Dieses Datum ist
erfreulicherweise fur zahlreiche Orga-
nisationen sowie Publikationsorgane
Anlass gewesen, erneut auf die nach
wie vor bestechende groBe aktuelle
wissenschaftliche und politische Be-
deutung des Lebens und Werkes die-
ses sozialistischen Rechts- und Poli-
tikwissenschaftlers aufmerksam zu
machen. Der Autor ist Mitherausgeber
der Gesammelten Schriften Abend-
roths im selben Verlag. Von den ge-
planten acht Bden. sind bislang die
ersten beiden Bde. erschienen. Sch.
thematisiert in seiner Untersuchung
eine Fragestellung, die seit den 50er-
Jahren bis heute in der Publizistik
Gegenstand von teilweise sehr hefti-
gen Kontroversen ist. Dabei scheuen
einige Kritiker der politischen Ansich-
ten und Konzeptionen Abendroths
auch nicht davor zuriick, ithn persén-
lich zu verunglimpfen. Anders als die
meisten anderen an dieser Auseinan-
dersetzung beteiligten Personen hat
sich Sch. die Mithe gemacht, das Ver-
hiltnis der SED und der DDR zu
Abendroth und, umgekehrt, auch das

Verhiltnis von Abendroth zur DDR
und SED von 1946 bis 1985 durch
eine umfassende Auswertung sowohl
von veroffentlichten Schriften Abend-
roths als auch von unveroffentlichten
Aktenbestinden in Archiven differen-
ziert zu analysieren.

Dank seiner sowohl politischen Sach-
kenntnis als auch seiner profunden
Kenntnisse des Lebens und Werkes
Abendroths widerlegt Sch., basierend
auf der Auswertung zahlreicher Quel-
len, die oftmals gemachte Behauptung,
Abendroth habe in der damaligen
Bundesrepublik bewusst die Interes-
sen der SED und der DDR vertreten,
oder er sei sogar fiir das Ministerium
fir Staatssicherheit der DDR  titig
gewesen. Zu Recht werden diese un-
belegten Vorwiirfe von Schéler als
eine Kampagne gegen Abendroth ge-
wertet. Die Protagonisten dieser lang-
jahrigen  Kampagne  verschweigen
dabei Abendroths Flucht aus der
ehemaligen sowjetischen Besatzungs-
zone Ende 1948 ebenso wie seinen
Einsatz fir Opfer des Stalinismus,
etwa Heinz Brandt. Auch habe das
Projekt Abendroths, gegen Ende der
60er-Jahre in der BRD ecine neue
linkssozialistische Partei zu grinden,
nicht den Interessen der SED gedient.
Denn eine derartige Partei wire in
Konkurrenz zu der von der SED-
Fihrung anvisierten Neugrindung
einer Kommunistischen Partei getre-
ten.

Sch. widerlegt jedoch nicht nur umfas-
send und differenziert die Behaup-
tungen der politischen Gegner Abend-
roths. Der Autor zeichnet vielmehrt,
ausgehend von einer Postkarte an Al-
bert Norden zum Tode von Walter
Ulbricht, kritisch die — seiner Ansicht
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nach vorhandenen — Positionsver-
schiebungen von Abendroth hinsicht-
lich dessen Beurteilung des ,realen
Sozialismus® am Beginn der 1970er-
Jahre nach. Sachlich und ohne Be-
schoénigung sieht Sch. die Wirdigung
von Walter Ulbricht durch Abendroth
nicht als eine vermeintliche Anbiede-
rung an die SED an. Er beurteilt
Abendroths Hoffnung, durch derarti-
ge freundliche Worte Kontakte zu
eventuell reformbereiten Politikern
der SED herzustellen, vielmehr als
einen politischen Irrtum. Das nicht 6f-
fentliche Lob fur Walter Ulbricht sei
als taktisch zu bewerten, zumal
Abendroth es mit einem positiven
Bezug auf Heinrich Brandler fir die
SED auch noch ,,vergiftet” habe. Be-
dauerlicherweise fehlen hier jedoch
Beziige auf die differenzierte Wertung
Walter Ulbrichts durch Abendroth in
dessen Werk , Ein Leben in der Arbei-
terbewegung® aus dem Jahr 1976.
Diese Bezlige hitten aufgezeigt, dass
Abendroth das politische Agieren von
Walter Ulbricht auch in seinen verof-
fentlichten Schriften nicht nur negativ
beurteilt hat. Insofern ist die politische
Wertung dieser Problematik durch
den Autor zumindest kritisch zu hin-
terfragen. Dieses gilt gleichfalls fiir die
Auffassung von Sch., Abendroth habe
im Laufe der Jahre seine Kritik an der
SED und der DDR deutlich abge-
schwiicht, bis hin zu einer angeblich
von Abendroth vertretenen Auffas-
sung der Relativierung rechtsstaatli-
cher Anforderungen in Ubergangsge-
sellschaften.

Sehr interessant sind die Ausfuhrun-
gen zum Werk von Richard Lowen-
thal ,Jenseits des Kapitalismus®
(1947) und zu den Ubereinstimmun-

gen mit Ansichten Abendroths, spe-
ziell was die Problematik ,totalitirer
Staat“ betrifft. Abendroth und Léwen-
thal tauschten sich 1946/47 uber den
Text dieses Werkes aus, worauf der
Autor ausdricklich hinweist. Mogli-
cherweise konnte hier eine genauere
Auswertung von Archiv-Quellen sogar
ergeben, dass es sich — zumindest bei
Teilen dieser Schrift — um eine Art
Gemeinschaftswerk von Abendroth
und Lowenthal handelt.

Sch. ist es in seiner Untersuchung
gelungen, neben der Widerlegung von
falschen Behauptungen gegen Abend-
roth zugleich auch ecine erste knappe,
tbersichtsartige, anregende und kriti-
sche Darstellung des spannungsrei-
chen Verhiltnisses zwischen Demo-
kratie, Freiheit und Sozialismus in der
politischen Konzeption Abendroths
zu verfassen. Aullerdem fordert der
Autor zahlreiche neue Erkenntnisse
tber politische Kontakte Abendroths
zu Tage und formuliert im Zusam-
menhang mit den genannten drei
Erkenntnisfortschritten einige weiter-
gehende Thesen. Inwieweit diese einer
cingehenden Kritik standhalten, das
muss durch weitere ausfuhtliche und
intensive Forschung im Detail tber-
prift werden. Andreas Diers

Giinther Glaser: Armee gegen das
Volk? Zeitgendssische Studie mit
Dokumenten zur Einsatzplanung
des Militirs im Innern der DDR
(1949-1965/66), Peter Lang — Interna-
tionaler Verlag der Wissenschaften,
Frankfurt am Main u. a. 2009, 152 S.,
11 Dok.

G. geht seit lingerem der Frage nach,
welche Rolle die Verwendung militéri-
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scher Krifte im Innern der DDR in
Spannungs- und Konfliktsituationen
in der Politik der SED und der Regie-
rung der DDR gespielt hat oder ge-
spielt haben koénnte. Neu ist sein Be-
mithen, den Einsatz von Militir im
Innern des Landes als historisches
Phidnomen deutscher Militirgeschichte
zu skizzieren. Freilich kann es sich
dabei nur um erste Uberlegungen zu
dieser Problematik handeln, die weite-
rer Untersuchungen bedarf und auf
wenigen Seiten kaum hinlidnglich er-
ortert werden kann.

G. wendet sich mit seiner Studie einer
Thematik zu, die von anderen Auto-
ren umgangen und von manchen
ginzlich geleugnet wird, da es nach
deren Ansicht eine ,,innere Funktion®
der Streitkrifte in der DDR nicht
gegeben habe. Er setzt sich dabei mit
unwahren Behauptungen auseinander,
die anhand von Quellen lingst wider-
legt sind. Mit erneut abgedruckten, vor
allem aber erstmalig verdffentlichten
Dokumenten leistet G. einen anerken-
nenswerten Beitrag, um gréfiere Klar-
heit zu erreichen, warum die SED-
Fihrung und die Regierung der DDR
immer wieder planten, bei denkbaren
politischen Auseinandersetzungen im
Innern gegebenenfalls auch Militir
einzusetzen. In der Literatur wird
verbreitet die Ansicht vertreten, dass
nach einem Beschluss des Nationalen
Verteidigungsrates (NVR) vom 6. Ap-
ril 1962 (Dok. 7) der NVA eine innere
Funktion nicht mehr Gbertragen wor-
den sei. Dabei handelt es sich um eine
eindeutige Fehlinterpretation des Be-
schlusses, dessen Festlegung besagt:
,,Die Nationale Volksarmee ist fiir den
Einsatz im Innern der Deutschen De-
mokratischen Republik nicht einzu-

planen. Sie hat bereit zu sein, auf
besonderen Befehl kurzfristig Aufga-
ben im Innern der Deutschen Demo-
kratischen Republik zu erfallen.
(8.128) Diejenigen Autoren, die eine
LHinnere Funktion® der Streitkrifte in
Abrede stellen, negieren nicht nur die
Festlegung des Beschlusses vom 6.
April, der eine verabsolutierte Gegen-
tberstellung von innerer und dufBlerer
Funktion nicht zuldsst. Sie ibersehen
gewollt oder ungewollt die Tatsache,
dass im stalinistischen Leninismus, wie
G. bemerkt, ein grundsitzlicher Un-
terschied in der Wahl der Methoden
und Mittel bewaffneter Gewalt nach
auBen und nach innen nicht gemacht
worden ist (S.18). Faktisch wurde mit
dem Beschluss des NVR und nachfol-
genden befehlsmifBligen Festlegungen
die Verwendung der bewaffneten Oz-
gane fir den Finsatz im Innern neu
geordnet. Der Dokumentation ist zu
entnehmen, dass es im Untersu-
chungszeitraum eine Kontinuitdt si-
cherheitspolitischer Auffassungen und
Planungen zur Zerschlagung konter-
revolutioniarer Aktionen in der DDR
gab. Der Beleg dafir wird mit dem
erstmalig veroffentlichten Befehl des
Ministers fiir Nationale Verteidigung
Nr. 65/62 vom 3. Juli 1962 (Dok. 8)
uber den Einsatz von Kriften der
NVA im Innern der DDR erbracht.

Mit dem strengster Geheimhaltung
unterliegenden Befehl sei eine Hin-
tertlir fir Militareinsatze im Innern
weit ge6ffnet worden (S.36). Er legte
fest, welche Aufgaben von Armee-
formationen zur Sicherstellung von
Handlungen der Vereinten Streitkrifte
der Staaten des Warschauer Vertrages
und zur Zerschlagung ,.konterrevolu-
tionarer Krifte auf dem Gebiet der
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DDR im Verteidigungszustand zu er-
fillen gewesen wiren. Eine weitere
Problematik des Einsatzes im Innern
betraf die Heranziehung von Kriften
der NVA und der Gruppe der Sowje-
tischen Streitkrafte in der DDR zur
Erfillung von Aufgaben der Bezirks-
einsatzleitungen, im Buch am Beispiel
einer Direktive des NVR iber die
zentralen Aufgaben der Bezirksein-
satzleitung Potsdam (Dok. 11) dar-
gelegt. Vieles spricht folglich dafiir,
dass es sich bei den in der Studie
unterbreiteten Dokumenten um Ele-
mente einer in Vorbereitung befindli-
chen streng geheimen Notstandsdikta-
tur gehandelt haben konnte (S.44).
Zumindest vermittelt G. Denkanstof3e
fir weitere diesbeziigliche Forschun-
gen, wobei auch zu untersuchen wire,
ob in den 70er- und 80er-Jahren wei-
tere Anstrengungen in dieser Hinsicht
unternommen worden sind. Es wire
gut gewesen, wenn der Zeitraum bis
1989/90 mit erfasst worden wire.

Ein regelrechtes Desiderat militdrge-
schichtlicher Forschungen zu den von
G. untersuchten Sachverhalten betrifft
den sowjetischen Einfluss auf die Ver-
teidigungs- und Sicherheitspolitik der
DDR. Dokumente stehen dazu nicht
zur Verfigung. Gestltzt auf Memoi-
ren und Zeitzeugenberichte gelangt G.
zu dem Schluss, dass sowjetische
Spitzenpolitiker und Militdrs aus-
schlaggebend ,fur die Prigung der
inneren Sicherheit der DDR* gewesen
sind (S5.48). ,,Fast alles wutrde in Mos-
kau oder Winsdorf entschieden. Sel-
ten in Berlin oder Strausberg® (S.49),
so die von ihm zitierte Aussage eines
hohen ehemaligen Generals der NVA.
Obwohl im Buch nicht behandelt, sei
dennoch darauf verwiesen, dass die

Verflechtung von innerer und duBerer
Funktion der Schutz- und Sicherheits-
organe der DDR in einem seit Mitte
der 70er-Jahre in den Dokumenten
der SED formulierten , Klassenauf-
trag® ihren Niederschlag fand. Es
handelt sich dabei keineswegs, wie
manche meinen, um eine umgangs-
sprachlich bezeichnete Formulierung
des Verfassungsauftrages, der tibrigens
in der politisch-ideologischen Arbeit
auf dem Felde der Wehrerzichung
withrend der Honecker-Ara kaum eine
Rolle spielte. Im Klassenauftrag, be-
sonders markant vom X. Parteitag der
SED (April 1981) als gemeinsamer
Auftrag fir die Nationale Volksarmee
und die Schutz- und Sicherheitsorgane
zum Schutz des Sozialismus und des
Friedens formuliert, kommt zum Aus-
druck, dass fur die SED, wie bisher so
auch kiinftig, die Frage der Macht
entscheidend fiir die Bewahrung des
Hrealen Sozialismus® war. Mit eben
diesem Klassenauftrag wurde 1989 in
der ersten Phase der demokratischen
Revolution die Bildung von Einsatz-
hundertschaften aus Kriaften der NVA
zur Unterstitzung der Polizeiformati-
onen gerechtfertigt. Wenn die NVA
trotzdem nicht zur Niederschlagung
der aufbegehrenden Teile des Volkes
eingesetzt wurde, lag das nicht an an-
geblichem Fehlen einer inneren Funk-
tion der Streitkrifte, sondern an inne-
ren und duBleren gesamtgesellschaftli-
chen Vorgingen, die einen solchen
Einsatz trotz Planung nicht zulieBen.
Paul Heider

Siegfried Prokop: Ulbrichts Favo-
rit. Auskiinfte von Alfred Neu-
mann, edition ost, Betlin 2009, 352 S.



Buchbesprechungen

207

Alfred (,,Ali) Neumann war nicht nur
wegen seiner korperlichen GroéBe eine
markante Personlichkeit im politi-
schen Leben der DDR. Der Betliner
Arbeiterjunge wirkte vier Jahre als 1.
Sekretir der SED-Bezirksleitung Ber-
lin, gehorte mehr als drei Jahrzehnte
dem Politburo des ZK der SED und
der Volkskammer an und war 1. Stell-
vertreter des Ministerprisidenten.

Im Frihjahr 1993 fithrte der Historiker
P. mehrere ausfihrliche Gespriche mit
Alfred Neumann, die aufgezeichnet
und im Dezember 2009 zu dessen 100.
Geburtstag ver6ffentlicht wurden. Die
Gespriche liegen mehr als 16 Jahre
zurtick. Das hat den Vorteil, dass vor
allem Fragen zur Entwicklung der
DDR in den 80er-Jahren noch sehr
zeitnah und aus dem eigenen unmittel-
baren Etleben beantwortet wurden und
nicht mit dem Blick von heute bewertet
werden. Der Disput wird wortwortlich
wiedergegeben. Rede und Gegenrede
bzw. Frage und Antwort sind kaum re-
digiert worden. Drastische Ausdriicke
wie ,,Klugscheiler, ,,Quatschkopf™ oder
,,Blodsinn®, die zu finden sind, bele-
gen den offenen und teilweise sehr
emotionalen Charakter der Gespriche
und unterstreichen die Lebendigkeit
der Auseinandersetzungen. Ein Vor-
zug dieses Bd. sind die zahlreichen
Anmerkungen am Ende jedes Ab-
schnitts, die ausfithtliche Daten zu im
Text erwihnten Personen und Ereig-
nissen liefern.

Der Einstieg beginnt mit einem Ge-
dankenaustausch iber Erich Ho-
necker, der acht Tage zuvor nach Chi-
le ausgereist war. Wird anfangs noch
die Fortsetzung der Gespriche aufge-
fihrt (S5.102), so erfolgt im Weiteren
keine zeitliche Differenzierung der

Diskussion mehr. Die Gesprichsfiih-
rung von P. ist weder streng chrono-
logisch noch thematisch, sondern die
beiden Diskutanten greifen oft ein
Stichwort auf und springen dann von
Thema zu Thema oder von einem
Zeitabschnitt in einen anderen. Des-
halb geben die Kapiteliberschriften
nur eine grobe zeitliche oder inhaltli-
che Orientierung und sind vor allem
Zitate aus Neumanns Antworten.

Der Autor fragt natiirlich auch nach
Kindheit und Jugend des Arbeiter-
sportlers, den Erlebnissen im Spa-
nienkrieg und der Zeit der Kriegsge-
fangenschaft, nachdem Neumann als
Zuchthaushiftling in Brandenburg ins
Strafbataillon  Dirlewanger —gesteckt
worden und von dort zur Roten Atr-
mee tbergelaufen war.

Viele der Fragen sind der Ulbrichtzeit
gewidmet. So spielen die Kollektivie-
rung, der Volkswirtschaftsrat, dessen
Vorsitzender Neumann bis zur Auflo-
sung 1965 war, und das Neue Oko-
nomische System eine groBle Rolle.
Fast immer lisst Neumann seine un-
terschiedlichen Positionen gegeniiber
Walter Ulbricht und Erich Honecker
durchklingen. So méchte er vom
Autor stets wissen: ,,Meinst du die
Ulbricht- oder die Honeckerzeit
(S.01, S.132)? Alfred Neumann re-
agiert auf die Bemerkung, er sei von
Ulbricht als dessen Nachfolger als 1.
Sekretir vorgesechen gewesen, schr
zuriickhaltend (5.284). Kritisch sind
die Wertungen von Neumann zu
Honecker und Mittag. Das kommt
besonders deutlich zum Ausdruck,
wenn Mittag als ,,Bandit® (5.239) und
Honecker als ,,erpressbar® (5.303) be-
zeichnet werden, ohne dieses aber zu
belegen.



208

Buchbesprechungen

Neumann vertritt die Auffassung, dass
der politische Betrug am Sozialismus
1971 begonnen habe (8.327). Thm war
klar, dass er als ,,Ulbrichts Mann‘ in
Honeckers Politburo nicht mehr viel
ausrichten konnte und nur noch ,,De-
koration* (8.81) war. Er nutzte aber
immer wieder Gelegenheiten, zumin-
dest auf Probleme hinzuweisen oder
sie anzusprechen.

P. greift mit seinen Fragen auch bri-
sante Themen auf, zu denen Alfred
Neumann seine Position klar dulert.
So betont er, dass nach der Helsinki-
konferenz die Frage der Reisefreiheit
im Westen zur zentralen Frage der
Schlussakte hochstilisiert wurde, die
DDR aber diesbeziiglich vor allem an
O6konomische Grenzen gestoBen ist
(8.302). Zur deutschen Zweistaatlich-
keit argumentiert Neumann: ,,Dass wir
das Recht hatten, einen Staat zu bil-
den, war unstreitig. Aber wir waren
deshalb keine eigenstindige Nation.*
(8.326) Bei manchen von P. aufgewor-
fenen Inhalten rdumt Neumann ein,
dass er von dem Thema nichts weil3,
weil er sich zum Beispiel mit Kultur
nie beschiftigt hat.

Der Leser wird sicher nicht jede Posi-
tion Neumanns teilen, so z. B. dessen
recht eigenwillige Meinung zum 9.
November 1989 und zu Schabowskis
Zettel (S.335). Wenn P. in seiner Ge-
sprichsfihrung, die auf profunden
Kenntnissen beruht, auf Neumanns
»gute Informationen® zu sprechen
kommt, hilt sich dieser an sein Credo:
,»Ich sage, was ich verantworten kann.
Ich sage nicht, was ich weil3.“(5.294)
Dem Bd. vorangestellt ist ein Alfred
Neumann von Peter Hacks gewidme-
tes Gedicht. Das Vorwort schrieb
Hans Modrow. Er wertet den Bd. als

Dokument der Zeitgeschichte, erklart
aber auch, dass der Autor mit diesen
Gesprichen schon bald an die Offent-
lichkeit wollte, wogegen sich Alfred
Neumann stets gestrdubt hat. Dies ge-
schah dann trotzdem 1996 unter dem
Titel ,,Poltergeist im Politbiiro® im
Verlag Frankfurter Oder-Editionen.
Friedrich Wolff, aus dessen Buch
,,Vetlorene Prozesse® die Passagen ab-
gedruckt sind, die mit dem Verfahren
gegen Alfred Neumann im Zusam-
menhang stehen, fiir das er als Vertei-
diger beauftragt war, geht kurz darauf
ein. Ebenfalls ver6ffentlicht ist noch
eine Episode tiber Kontakte zwischen
Alfred Neumann und Edgar Most aus
dessen Buch ,,Funfzig Jahre im Auf-
trag des Kapitals®.
Der Bd. schlieBt mit biografischen
Daten aus dem Leben Alfred Neu-
manns und einem Personenregister.
Mehrere Fotos und Dokumente sind
in den Text eingebunden. Leider sind
cinige Fehler enthalten, besonders
argerlich ist der gegeniiber der Ausga-
be von 1996 nicht korrigierte auf S.45,
denn die erwihnte Veranstaltung war
im Reichsbahnausbesserungswerk Sché-
neweide und nicht Schénwalde.
Joachim Eichler

Marcel van der Linden/Karl Heinz
Roth (Hrsg.) unter Mitarbeit von
Max Henninger: Uber Marx hin-
aus. Arbeitergeschichte und Ar-
beitsbegriff in der Konfrontation
mit den globalen Arbeitsverhiltnis-
sen des 21. Jahrhunderts, Assoziati-
on A, Berlin-Hamburg 2009, 605 S.

Die europiische Marx-Renaissance sei
»eine der bemerkenswertesten kultu-
rellen Begleiterscheinungen der aktuel-
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len Weltwirtschaftskrise (S.10) kons-
tatieren die Hrsg. in der Einleitung zu
diesem bemerkenswerten Buch, um
das Phinomen sogleich zu hinterfra-
gen: ,,Haben wir Marx aber auch rich-
tig wahrgenommen und verstanden?
War seine Kritik der politischen Oko-
nomie tatsichlich in sich so stringent
entwickelt und monolithisch, wie dies
die Orthodoxie behauptete, und wie
dies in den meisten Fillen auch durch
die neueste Marx-Renaissance sugge-
riert wird?“ (S.11) Beide Fragen diir-
fen als Leitmotiv der in diesem Bd.
versammelten Beitrige
werden. Angesichts einer teils kontro-
versen Rezeptionsgeschichte und des
Umstandes, dass man es bei Marx’
Schriften , nicht mit einem in sich
geschlossenen  analytischen  System,
sondern eher mit einem riesigen Torso
von Fragmenten und Vorstudien® zu
einem Werk tber Kapital, Grundei-
gentum, Lohnarbeit, Staat, Handel
und Weltmarkt zu tun hat (S.11),
erscheint es naheliegend, wenn der
Marxsche Theotieansatz im Hinblick
auf die zentrale Kategorie der Arbeit
und ihre Tragfihigkeit fir die Erkld-
rung der Arbeitswelt des 21. Jh. prob-
lematisiert wird. Immerhin, so die
Hrsg., erweist sich die Fokussierung
auf den doppelt freien Lohnarbeiter
als eine Schwachstelle des marxisti-
schen Theoriegebdudes. Im Weltmal3-
stab bilde dieser lediglich ,,eine ziem-
lich unbedeutende Minderheit inner-
halb des Proletariats” (S.20). Ange-
sichts der soziologischen Engfiihrung
hin zum freien Lohnarbeiter und des

verstanden

damit verbundenen Eurozentrismus
im Marxschen Werk eigne sich dessen
Arbeitsbegriff nur bedingt und ,,viel-
leicht Gberhaupt nicht, [..] die unge-

heure Komplexitit der globalen Ar-
beitsverhiltnisse auf den Begriff zu
bringen® (S.24).

Um den Dingen auf den Grund zu ge-
hen, haben die Hrsg. im Jahr 2007
einen Kreis von ,,den heterodoxen
Rindern des Marxismus® (S.25) zuzu-
rechnenden Intellektuellen um Beitra-
ge gebeten. Die Autoren forschen und
lehren in Australien, Deutschland,
GroBbritannien, Italien, den Nieder-
landen, Spanien und den USA. Acht-
zehn Aufsitze sind es geworden, je
neun zur globalen Arbeitsgeschichte
und zu konzeptionellen Fragen der
Marx’schen Arbeitswerttheorie. Zum
Schluss prisentieren die Hrsg. ein
Uberaus anregendes Restimee.

Ohne hier niher auf die einzelnen
Beitrdge eingehen zu koénnen, seien
aber doch die thematischen Akzente
der Diskussion markiert. In der ersten
Sektion dominieren Fragen der Ar-
beitsgeschichte, wobei besonders die
Uberginge zwischen industriellen und
nichtindustriellen, nationalen und trans-
nationalen, abhingigen und nichtab-
hingigen Erscheinungsformen der Ar-
beit interessieren. Die Autoren der
zweiten Sektion erortern das Fur und
Wider der Marxschen Arbeitswertleh-
re. Thre Argumente dirften der weite-
ren wissenschaftlichen Diskussion
reichlich Nahrung bieten. Hierzu zihlt
in erster Linie die Kritik an der von
Marx postulierten hegemonialen Stel-
lung der doppelt freien Lohnarbeit
und an der Ausblendung der Repro-
duktionsarbeit, wie auch an der Unter-
schitzung der subjektiven Seite der
Arbeiterexistenz. Auch fragen einige
Autoren nach den Konsequenzen der
Wihrungspolitik fir die Arbeitswert-
theorie, wobei hier vor allem die Zeit
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nach der Aufhebung des Goldstan-
dards zu Beginn der 1970er-Jahre in
den Blick gerit.

Grundsitzlich ist man sich im Plidoy-
er fur eine differenzierte historische
Kontextualisierung  der  Arbeitsge-
schichte durch die Geschichte sozialer
Bewegungen und Konflikte einig. Der
zentrale Fluchtpunkt der analytischen
Betrachtungen ist in einem erweiterten
Arbeitsbegriff zu finden, in dem Marx’
auf Europa und die industrielle Lohn-
arbeit fokussierte Perspektive, wenn
man so will, ,,aufgehoben® wird. Man-
che Autoren sehen sie mit Blick auf
die Gegenwart und absehbare Zukunft
ginzlich in Frage gestellt. Den Hin-
tergrund dieser Diskussion bildet die
mit der ,,Globalisierung® der Wirt-
schaft einhergehende Neuformierung
eines ,,globalen Multiversums® (S.560-
5606) der Arbeit, der Arbeiterinnen und
Arbeiter. Der Begriff des ,,Multiver-
sums zielt auf eine Vielfalt von Ar-
beitsformen und Arbeiterexistenzen.
Die Autoren dieses Bd. prisentieren
zu diesem Thema ebenso differenzier-
te wie bedenkenswerte Befunde und
Argumente. Sicher ist thnen darin zu
folgen, dass die Industricarbeit der
fordistischen Formation kaum mehr
als maBgebendes Muster fungiert,
doch ist die Frage nach der Zukunft
der industriellen Arbeit damit nicht
erledigt. Zumindest durfte die Zusam-
mensetzung, Widerstands- und auch
Leidensfihigkeit des erwdhnten ,,Mul-
tiversums® durch das Bevolkerungs-
wachstum der so genannten Ent-
wicklungs- und Schwellenlinder er-
heblich beeinflusst werden. Vieles
spricht dafiir, dass diese Regionen am
Beginn eines Industrialisierungsschu-
bes stehen, allein schon um fur Milli-

arden Menschen einen einigermallen
akzeptablen Lebensstandard zu errei-
chen. Insofern verdiente das indus-
trielle Segment in der Diskussion um
Geschichte und Zukunft der Atrbeit
weiterhin Aufmerksamkeit. Das fiigt
dem iberzeugenden Bild des ,,Multi-
versums® keinen Schaden zu, sondern
setzt einen, wie es scheint, notwendi-
gen Akzent.

Die Hrsg. fihren im abschlieBenden
Beitrag unter dem Titel ,,Ergebnisse
und Perspektiven® die in den einzel-
nen Aufsitzen durchaus divergieren-
den Sichten und Problembeschteibun-
gen in geradezu spannenden Hypothe-
sen ,,zut Uberwindung des ,Elends der
Theorie® (S.557) und im Pladoyer fur
eine an der Realitit des , Multiver-
sums“ ansetzende dynamische Ar-
beitswerttheorie zusammen. Das geht
beim Gegenstand wie in der Erkldrung
tatsidchlich ,,iiber Marx hinaus“. Ange-
sichts der irritierenden Situation der
heutigen Arbeitswelt verdient dieses
Buch besondere Aufmerksamkeit. Fur
die kiinftige Diskussion zur Geschich-
te und Zukunft der Arbeit dirfte es
MaBstabe setzen. Peter Hiibner

Theodor Bergmann: Internationa-
lismus im 21. Jahrhundert. Lernen
aus Niederlagen — fiir eine neue
internationale Solidaritit; Theodor
Bergmann: Internationalisten an
den antifaschistischen Fronten.
Spanien — China — Vietnam, VSA-
Verlag, Hamburg 2009, 256 S., 143 S.

Ein neues Buch tber Internationalis-
mus, Globalisierung und eine notwen-
dige internationale Solidaritdt der Un-
terdriickten. Um es gleich vorweg zu
nehmen: Der Rezensent ist der Mei-
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nung, dass es sich bei diesem Buch um
ein unverzichtbares Dokument handelt,
das der noch immer weitgehend orien-
tierungslosen internationalen Linken
helfen kann, aus vergangenen Fehlern
zu lernen — denn wer aus den Fehlern
der Geschichte nichts lernt, ist ge-
zwungen sie zu wiederholen. Dem
Buch von B. wire eine baldige meht-
sprachige Ubersetzung und internatio-
nale Verbreitung zu wiinschen.

Der Autor, geboren 1916, ehemaliger
Professor fiir international verglei-
chende Agrarpolitik an der Universitit
Hohenheim, lebt in Stuttgart. Der
Schwerpunkt seiner zahlreichen Artikel
und Buchverb6ffentlichungen sind gréB3-
tenteils Fragen der Geschichte der
internationalen Arbeiterbewegung, ins-
besondere die der Gewerkschaften und
Agrarbewegungen. Was macht sein
neues Buch so brauchbar? Er schreibt
nicht ausschweifend, sondern prignant.
Er schreibt tiber alle Hohen und Tiefen
der internationalen Arbeiterbewegung
und deckt schonungslos alle Fehlent-
wicklungen auf und begntigt sich nicht
mit Risonnieren, sondern fasst in The-
sen Lehren und Schlussfolgerungen
zusammen. Er betont, dass im Zeitalter
der Globalisierung eine Internationale
der Arbeiterbewegung notwendiger
denn je sei. Grinde, die tiberwiegend
noch in der Geschichte des 20. Jh.
liegen, erschweren jedoch bis heute
ithren Aufbau. Er weist Wege fiir einen
Internationalismus, der aus dem eige-
nen Scheitern gelernt hat. Seine Bilanz
ist schonungslos: die beiden Haupt-
stromungen der Arbeiterbewegung in
Europa — sozialdemokratischer Refor-
mismus und stalinistischer Kommu-
nismus — sind gescheitert und weitge-
hend zerfallen. In seinem historischen

Rickblick verdeutlicht er die enge
Zusammengehorigkeit der nationalen
Klassenkimpfe mit dem Internationa-
lismus und die Ursachen des Nieder-
gangs.

B. geht zuriick bis zum Jahr 1848,
beschreibt die 1. und II. Internationale
und deren Niedergang, das Jahr 1917
und die kritische Solidatitit zur russi-
schen Revolution. Schonungslos fillt
seine Kiritik an der Stalinisierung der
Komintern aus. Er beschreibt die Po-
sitionen kritischer Marxisten zur sowje-
tischen Polittk im 2. Weltkrieg und
nach 1945, ebenso wie die beschimen-
den Auflésungen von Komintern und
Kominform, bis hin zum endlichen
Scheitern des Realsozialismus von
Ostberlin  bis Wladiwostok 1989/91.
Mit diesem Riickschlag endet fir eine
Generation unkritischer Marxisten die
Bilanz. Nicht so fir B. Er analysiert
nunmehr die Ergebnisse des ersten
sozialistischen GroBversuchs in der
Menschheitsgeschichte und wiirdigt die
historischen Leistungen, zihlt aber
auch die negativen Ergebnisse auf:
Abbau der Rite- und innerparteilichen
Demokratie und Debatte, Entmach-
tung der Gewerkschaften als sozialer
Gegengewichte zu Staatsapparat und
Planungsbiirokratie, ~Burokratisierung
und Uberzentralisierung, Vernichtung
des undogmatischen Marxismus, in-
nenpolitischer Terror (Moskauer Pro-
zesse 1930-38), iberhastete einseitige
Industrialisierung,  Zwangskollektivie-
rung, ,,Bolschewisierung® der KP  au-
Berhalb der Sowjetunion. B. beschreibt
ausflihrlich die Ursachen der Deforma-
tionen und des Niedergangs der kom-
munistischen Parteien. Nut in vier Lin-
dern bleiben sie an der Macht und
versuchen sich zu reformieren.
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B. fihrt die Leser in seiner Studie
nunmehr um die ganze Welt. Er be-
handelt die agrarischen Bewegungen,
Antiglobalisierungsbewegungen, Fra-
gen der Atomenergie, revolutionire
Bewegungen der ,,Dritten Welt”, be-
richtet — besonders aus eigener An-
schauung — tUber Vietnam, Japan, In-
dien, Bolivien u.v.a.m. Ausfuhrlich be-
handelt er die kommunistische Regie-
rungsarbeit und Reformen der politi-
schen Entwicklung in der VR China —
Phasen der Agrarentwicklung und In-
dustrieentwicklung — interessante Er-
ginzungen zu seinem Buch: ,,Rotes
China im 21. Jahrhundert® (Hamburg
2004). Zudem vergleicht er die (sozia-
listischen und kapitalistischen) Ent-
wicklungsstrategien Chinas und In-
diens.

Sein Buch ist insgesamt — zusammen-
fassend gesagt — ein leidenschaftliches
Pladoyer fiir eine neue Internationale.
In seinem zweiten Buch gelingt es
ihm, das zentrale Thema internationa-
le Solidaritit anhand zahlreicher Ein-
zelbiografien plastisch ~ darzustellen.
Ein im linken Bewusstsein noch weit-
gehend unbekanntes Kapitel wird er-
hellt: der selbstlose Einsatz von Arz-
ten, Krankenschwestern, Technikern,
Geschiftsleuten und Journalisten, die
im Kampf gegen den Faschismus, im
spanischen Birgerkrieg und in der
chinesischen Revolution halfen. Die
meisten Kurzbiografien erzdhlen von
Menschen, die durchaus das Attribut
wheroisch® (,Denkmal fir die unge-
nannten auslindischen Helden der
chinesischen Revolution®) verdient
haben, und die in echter internationa-
ler revolutiondrer Solidaritdt, ohne po-
litischen Auftrag und ohne Aussicht
auf materiellen Gewinn oder etwa um

politischen Einfluss auszuiiben, aktive
Hilfe im Kampf gegen Faschismus
und Imperialismus leisteten. Nicht we-
nige von ihnen verloren dabei ihr
Leben.

Zunichst gibt er eine Einfithrung in
den historischen Hintergrund der er-
eignisreichen Jahre zwischen den bei-
den Weltkriegen, den Aufstieg des
Faschismus und den Widerstand der
Spanischen Republik, den Birgerkrieg
1936-1939, die weltweite Solidaritits-
bewegung und die mobilisierten Frei-
willigen, die der Spanischen Republik
gegen die faschistischen Putschisten
zu Hilfe kamen. Darunter war auch
eine beachtliche Zahl von chinesi-
schen Freiwilligen. Nach der Nieder-
lage 1939 gingen zahlreiche dieser
Helfer nach China, um den Roten
Armeen zu helfen. Arzte, Kranken-
schwestern und andere Helfer aus vie-
len Lindern, aus Kanada, USA, Neu-
seeland, Indien, China, Deutschland,
Osterreich, England, Polen, Rumi-
nien, Tschechoslowakei, Ungarn, Bul-
garien und Russland unterstiitzten das
chinesische Volk in seinem Kampf ge-
gen den japanischen Faschismus und
dessen Fremdherrschaft tiber grof3e
Teile Chinas.

B. verschweigt auch nicht die Nach-
kriegsschicksale. Diesen tiberlebenden
»Helden widerfuhr nicht immer
Dankbarkeit. Fast alle, die in China
blieben, wurden Opfer der ,,Kulturre-
volution® (Israel Epstein, Eva Siao,
Hans Miller u.a.). Die Riickkehrer wa-
ren auch in den antisemitischen Wel-
len in Osteuropa Schikanen und Be-
dringungen ausgesetzt. Finige waren
zur erneuten Emigration gezwungen.
In China erfolgten nach Maos Tod
eine umfangreiche Rehabilitation und
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ein ehrlicher Versuch, begangenes
Unrecht wieder gut zu machen. Alle
wurden offentlich geehrt, entschidigt
und erhielten teilweise hohe politische
und fachliche Amter.

Die meisten Viten der Helfer werden
im Buch von B. erstmals publiziert, als
Ergebnis jahrelanger Recherche und
Materialsammlung, Auswertung zahl-
reicher Hinweise von Verwandten und
Nachfahren, Forschungen in Archi-
ven, durch persénliche Gespriche und
Korrespondenzen mit Hinterbliebe-
nen in Osterreich, Polen, China, Russ-
land und Israel. Es bleibt das Ver-
dienst B.s, somit seine , Helden*“ der
Vergessenheit entrissen zu haben.
Uberproportional hoch war bei den
Europiern der Anteil der jidischen
sozialistischen Intellektuellen. Ohne
Ubertreibung spricht B. von ihnen.
Sinnvolle Erginzung sind der Doku-
mentenanhang mit exemplarischen
Texten und Briefen, eine Liste der
Biografien und ein umfangreicher Li-
teraturanhang. Heiner Jestrabek
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