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Osterreich ist eine kleine Welt
In der die grof3e ihre Probe halt.
Friedrich Hebbel

Starke

Das alte Kaisertum Osterreich nannte Marx ,das ChinagastoHier, wie ihm
nachfolgenden Restdsterreich, hat sich der Kagitals relativ schwacher entwik-
kelt als in anderen westlichen Grof3- und auch IKtaaten - aber stark genug, um
als seinen Reflex eine relativ starke Arbeiterbewggunproduzieren. Einem rela-
tiv schwachen Kapitalismus steht eine relativ stakkbeiterbewegung gegentiber.
Das Land halt die Mitte einer Skala: An einem Ende stéhef, starker Kapitalis-
mus, der als seinen Reflex frihe, starke Arbeiteggeing produziert. Aber durch
seine Starke kann er sie auch erfolgreich behindiewher Frihzeit unterdriickt er
sie mit blutiger Gewalt. Dann korrumpiert er sieatiuTeilhabe am Wohlstand, aber
nicht an der Macht - Lenins ,Arbeiteraristokratie”. Er gnfilisiert" sie durch
Einbehaltung im Kreis der birgerlichen Parteienf@njerwachsene”, autonome
Arbeiterparteien bilden sich spat oder gar nichnde Zeit oder bis heute bleiben
auch die Gewerkschaften ,pubertér”; zersplitterte Orgdioisen, zersplitterte
Lohnkampfe, dafiir oft sehr heftig; selten ein Gesanatigpt, das den Lohnkampf in
den Einzelbranchen Ubersteigt. Klassische Beispiele sind England und die USA.

* Teil 2 erscheint im nachsten Hetft.
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Am anderen Ende der Skala steht jingerer, schwi@pétalismus, der als sei-
nen Reflex gleichfalls schwache Arbeiterbewegunglyriert. Aber wegen der
Schwache des Kapitals ist sie dennoch auf beso¥idieise erfolgsfahig. Sie entwik-
kelt gewaltsame, im birgerlichen Verstand ,revoludi@ Kampfformen. Dort,wo
es Kapitalismus kaum erst gibt, kann sie ihn stlizeter besonderen historischen
Umsténden (Zerrtttung durch verlorenen Krieg).r8i€ dann die vorzeitig abge-
schnittene kapitalistische Entwicklung im Schol¥eriteigenen Herrschaft abge-
kirzt nachholen (,Staatskapitalismus"). Sie zahlt dafiirdiktatorischer Entar-
tung. Klassisches Beispiel ist Ruf3land.

Osterreich ist in der Skalenmitte zwischen ,Westi |@st" - angloamerikani-
scher und russischer Entwicklung. Es hat als Rdab&ing, auf einfachste Formel
gebracht: ein ungefahres Gleichgewicht zwischativebchwachem Kapitalismus
und relativ starker Arbeiterbewegung.

Gleichgewicht

Nicht zufallig ist die Theorie vom Klassengleichgeht ein Produkt des Austro-
marxismusOtto Bauerentwickelte sie unter Berufung aifigels(,Die sterreichi-
sche Revolution", 1920). Er irrte blol3 darin, daRaer @leichgewicht als prinzipiell
kurzfristig deklarierte. Fur Bauer war das Klasseishgewicht ein Ubergangszu-
stand: ,,. . . der Fall. . ., daR die Bourgeoisie niwsiir und die Arbeiterklasse noch
nicht stark genug ist, allein. .. zu herrschen. Aber digsistand] wird nach kurzer
Zeit durch die innerhalb der kapitalistischen Geskhft unaufhebbaren Klassen-
gegensatze gesprengt”" (Programm der SozialdemakratisArbeiterpartei Oster-
reichs, Linz 1926). Dieser Zustand blieb viel langer aleeBdachte — oder voraus-
sagen wollte, in der damaligen Zeit starkster Kdapslarisierung. Es blieben und
bleiben die Klassen in Osterreich sowohl unaufhebbgensatzlich wie auch unge-
fahr gleichgewichtig. Das gilt im ruhigen Ruckblidker den gréReren Teil eines
halben Jahrhunderts Osterreichischer Geschichte. Kassabgerechnet werden
zwei faschistische Episoden, die als Drohung odetlifdt zu Bauers Zeit begreifli-
cherweise im Vordergrund standen. Das Klassengjeigttht in Osterreich, nach
1918 bloRe Episode, scheint nach 1945 von unbegrenzter Dauerhaftigkeit.

Nichts ist dauerhaft in der Geschichte. Uber emaechmals langeren Zeitraum
gilt daher Bauers Auffassung vom Klassengleichgetvids einer bloRen Uber-
gangserscheinung. Es kreuzen sich Abstieg des Birgednd Aufstieg der Arbei-
terklasse - genauer: Aufstieg des ,,Gesamtarbei{dsgtx), der seinerseits eine
Mischung ist aus absteigender alter Hand- und aufstedgemdier Kopfarbeiter-
klasse.

Das neue Programm 1978 der SPO versucht diesestiggfPerspektive zu fas-
sen mit dem Begriff der ,sozialen Demokratie". i als Prozeld der Demokrati-
sierung von immer mehr Lebensbereichen. Das ist nundiarer Ausdruck fur Ab-
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stieg der minderheitlichen Blrger- und Aufstieg der mehrbleéhh Gesamtarbei-
terklasse, und dies in ausbalancierten, demokratischen Formen.

Otto Bauer hat mit seinem Theorem vom Klassengheialicht - nicht nur fr
Osterreich mehr recht bekommen als er dachte odeewBlibekam recht - woran
er Uberhaupt nicht dachte - (iber Osterreich hinBesn ein Mischsystem - nur
nicht so gleichgewichtig - aus Kraften des Kapitaig der Arbeiterbewegung wird
immer mehr zur Realverfassung der entwickelten euespéischen Industriestaa-
ten. Die parlamentarische Demokratie ist dort nicht nmwlerjm Kommunistischen
Manifest definiert, ,ein Ausschul3, der die gemeinsa Geschafte der ganzen
Bourgeoisieklasse verwaltet". Trotzki korrigiertdhan in den dreil3iger Jahren:
Moderne parlamentarische Demokratie ist ,ein zwiacheei grof3en Klassen
errichtetes Versohnungskomitee".

Zum Unterschied von anderen parlamentarisch-dertigéinan Landern ist der
Osterreichische Zweierausschuld bereits annaherndtsatit besetzt. Das macht
Osterreichs Eigenart aus; aber auch seine modidaellihaftigkeit. Es ist dies eine
posthume, historisch-materialistische Erklarungdén VersFriedrich Hebbels:
,Osterreich ist eine kleine Welt / In der die groRe ihre Briodlt."

Staatlichkeit

Nach seinem Sieg Uber den Feudalismus stand dasrBinger dem Problem,
das seither seine Uberlebensgeschichte beherhstgration der von ihm selbst
geschaffenen Arbeiterklasse. ,Soziale Frage" haf3aihst, Lebensfrage ist es im-
mer noch. Die Arbeiterklasse muf3 integriert werden. Sgpr&ingt sie, legt das
Kommunistische Manifest mit drastischer Logik kiden birgerlichen Staat in die
Luft. Der moderne Industriestaat ist insofern schon spasgerlich", als er eben
nicht mehr bloRer Verwaltungsausschuf’ der Bourgddassen gemafl Marx/En-
gels sein kann. Er muB einer starken, von der Okondigser Biirgerklasse produ-
Zierten Arbeiterklasse Rechnung tragen.

Fir die Integration der Arbeiterklasse in die moéerbtirgerlichen Industrie-
staaten gibt es zwei historische Modelle:

Das parlamentarisch-demokratische Modglhktioniert durch Herausbildung
naturwichsiger Klassenorganisationen der Birger und t&rbé&ie fihren ihren
Interessenkampf kooperativ, als Verhandlungskampf, interpunktieritmmer
neuen Kompromissen.

Dasfaschistisch-diktatorische Modédiinktioniert nach Vernichtung der natur-
wuchsigen Klassenorganisationen mittels ihrer Highsin, staatlichen Neukonsti-
tution und scheinhaften Verschmelzung. An die &udis freien Spiels der Kréfte im
Klassenkampf tritt die Reglementierung von obeneSi@gt gemal Kapitalinteres-
sen, aber unter ausreichend minimaler Ricksicht auf Arbeiterirgaress
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Welches Modelhnwendung findet, hangt ab vom 6konomischen Zustamt
vom - ursachlich damit verkoppelten - Kraftevenhiglider KlasseriNormalfall ist
das parlamentarisch-demokratische Modell. Es ist robwsproduktiv. In einer
schweren 6konomischen Krise kann es aber ,zu tevenden, die Arbeiterinteres-
sen so zu befriedigen, wie sie sich bisher im freien Klassenkampf dtateims

Das wird auch unndtig, weil die Krise die Arbeiladse schwacht. So wird Fa-
schismus mdglich. Er schraubt die Arbeiterinteneggevaltsam zurick, ist insofern
LwDilliger". Der Faschismus bleibt aber Episode. Rrgtanur fir derNotfall der
GroRRkrise. Mit einer aufwendigen ,Spitzkehre" (z. B Weltkrieg) erfolgt die
Ruckkehr zur effektiveren, produktiveren parlamentarischen Demokratie.

Das demokratische und diktatorische Integrationsthedhlief3en einander aus
- nimmt man sie als Gesamtsysteme. Aber gar nichigeeEinzelziige lassen sich
aus dem einen Modell ins andere einbauen - urkbdigete historische Entwick-
lung unternimmt dies auch:

- Diktatorisch-burokratische Ziige finden sich in allen demokratischefder
werkschaften.

- Begrenzte demokratische Ziige - Wahlen in den untenaicBen - fanden sich
Z. E in der spanisch-faschistischen und auch@afesschistischen Einheitsgewerk-
schaft.

Kihnster Ausdruck einer moglichen Vermischung dawmakratischen und fa-
schistischen Modells war eine Artikelserie der Wierfstbgiter-Zeitung", Ende
1933, knapp vor endgultiger Machtiibernahme des Austraéaseh. Autor war
kein Geringerer als Otto Bauer, Haupt des Austraisiaus, unbestrittener Fihrer
der Osterreichischen Sozialdemokratie. Er bejaht dort etwaHalfte das vom
Austrofaschismus propagierte, angeblich aus destipgien Enzyklika ,Quadrage-
simo anno" abgelesene Modell 8tndestaates"staatliche Zwangskdrperschaf-
ten, gemeinsam fur Unternehmer und Arbeiter. Badkerieb unter dem Druck der
Verhaltnisse. Er machte auch die Einschrankunmiese klassenmaflig getrennte
Verbande geben, freie Wahlen in ihnen, und zwisdmeen freien Verhandlungs-
kampf.

Jedenfalls hat die dsterreichische Entwicklung 55 eine gewisse ,stande-
staatliche" Farbung. Die einzigartigen Zlge detohischen Realverfassung dieses
Landes — kooperatives Klassengleichgewicht — werdgaraichert durch — selbst-
verstandlich demokratisierte - Uberreste aus dem Austrofasahism

Die ¢sterreichischen Unternehmer- und Arbeiterorganisatiomenfermal
sehr verschieden verfal3t: Unternehmer- und Arbeitem@m sind Offentlich-
rechtliche Institutionen, Unternehmerverbande und Gesgbaftsbund einfache
Vereine. Faktisch sind sie wesentliche Saulen thegeS, voll in diesen integriert. Es
sind staatlich verfal3te Klassen, ,Stéande"; dertS¢a&in - selbstverstandlich par-
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lamentarisch-demokratischer - ,Standestaat". Die ,standkshast’ Ziige der
Osterreichischen Realverfassung reichen histoiigelr den austrofaschistischen
~Standestaat" hinaus. Die staatlichen Kammern deregblichen Wirtschaft wur-
den schon in der Monarchie errichtet, als 6ffehttiechtliche Zwangskorperschaf-
ten — ,Korporationen" also im Sinne des spaten Faschisalier mit gewisser inne-
rer Demokratie. Die spiegelbildlich konstruiertearkmern fiir Arbeiter und Ange-
stellte entstanden in den revolutionér angehaudhiéngen der Ersten Republik.

An Stelle der parteipolitisch orientierten Richtungsgdwaehaften der Ersten
Republik konstruierte der Austrofaschismus eine ,Ubgepiahe" Einheitsge-
werkschaft. Dabei ist der Gewerkschaftsbund auch iZweiten Republik geblie-
ben, mit gut demokratischen Statuten und dort verdankerten, faktisch aber be-
stehenden parteipolitischen Fraktionen in seinerarin Die ganz liberwiegend so-
zialdemokratische Gewerkschaftsorganisation der tBwdRepublik hat den alten
sozialdemokratischen Namen nicht wieder aufgenompiBamd der Freien Ge-
werkschaften Osterreichs". Sie nennt sich wie ditrafaschistische Einheitsge-
werkschaft: ,Osterreichischer Gewerkschaftsbund" (OGB).

In den Statuten des OGB heif3t es: (8§ 1) ... Der @stdische Gewerk-
schaftsbund ... ist eine auf demokratischer Grgedtaufgebaute und auf freiwilli-
ger Mitgliedschaft beruhende Berufsvereinigung ddrefinehmer . . ." und in 8§ 3:
- - - Der Gewerkschaftsbund ist in Verfolgung seideveckes zu einem kraftvollen
Mitwirken am Aufbau Osterreichs, zur Wahrung der Unagtgkeit und Neutrali-
tat unseres Landes, zur Bekampfung des Faschigdas Reaktion und aller totali-
taren Bestrebungen, zur Mitarbeit an der Sicherheit dddriédens sowie zum un-
entwegten Kampf zur Hebung des Lebensstandard&rdeitnenmerschaft Oster-
reichs berufen."

Nach Erwahnung der inneren demokratischen Struktuttemeals aul3ere Auf-
gaben sogleichtaatlicheAufgaben genannt — wirtschaftspolitische (,Aufbasted-
reichs"), innenpolitiche (,Bekampfung des FaschisfuauRenpolitische (,Unab-
hangigkeit, Neutralitat, Weltfrieden"). Erst anaicharakteristischen letzten Stel-
le, dafiir mit starker Betonung (,unentwegter Kampf'lgfalie engere, traditio-
nelle gewerkschaftlichéufgabe (,Hebung des Lebensstandards der Arbeitaehm
schaft").

Eine Gewerkschaftsorganisation, die sich selbstuftiezur Mitwirkung an
staatlichen Aufgaben — man Ubertrage eine solchetatische Festlegung auf
westlichere" Gewerkschaften, in Italien, FrankeiEngland, und man sieht, wie
auffallig dies ist.

Was in historischer Vereinzelung sich darstelltedte ,stédndestaatliche" Tradi-
tionslinie aus Monarchie und Austrofaschismus bidiénparlamentarisch-demokra-
tische Republik — das ist universalhistorisch: Intégnatdler Arbeiterklasse in den
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birgerlichen Staat; Ubernahme staatlicher Aufgabenwndggrreichter Starke der
Arbeiterbewegung; Verwandlung dieses Staates awgsneblrgerlichen in einen
gemischt burgerlich-sozialdemokratischen. Dasiig bistorische Tendenz, die in
Osterreich, wegen des Kraftegleichgewichts derdéiasbesonders auffallig durch-
schlagt. Aber ,Osterreich ist eine kleine Welt, im dee groRe ihre Probe halt":
Diese Tendenz hat allgemeinen Charakter in denewexgidischen Industriestaa-
ten.

Wo die Gewerkschaftsbewegung bisher nichtstaatliciier sogar antistaatli-
chen Charakter hatte - dort geht diese Frihphase zu Hitdeinehmender Indu-
strialisierung (ltalien, Frankreich) oder auch Matsierung eines vorhandenen in-
dustriellen Apparates (Frankreich, England) wird die eMtdrklasse starker
und/oder ihre Integration in den Staat wichtiged drningender. Ihr Aufgabenfeld
wachst Uber das traditionell gewerkschaftliche. $alche Lander (Italien, Frank-
reich, England) sind dies historisch bedeutsame NeuerudgeRegierung holt
sich die Gewerkschaften zur standigen Konsultadilmer staatliche und ékonomi-
sche Angelegenheiten, sucht und findet gewerksieftZustimmung und Mitwir-
kung bei staatlichen Gesamtwirtschaftskonzeptenedesshaftliche Zurlickhal-
tung im — wirklichen oder angeblichen — gesamtstaatiithteresse. Fur Osterreich
sind dies langjahrige Selbstverstandlichkeiten.

In Osterreich ist die Arbeiterbewegung eine stetadliund 6konomische Ord-
nungsmacht. Die Frage, ob dies so sein soll-ob dieetksshaften Ordnungsmacht
oder Gegenmacht sind, ist eine typisch ,idealisgés&@chwarz-Weil3-, Gut-Bose-
Frage. Sie ist so gescheit, daf3 sie schon wiederdilddi¢ Gewerkschaften in ent-
wickelten Industriestaaten sind 6konomische und staaticHaungsmachtSie
sind dies gerade dadurch und nur dann, wenn sie autotetsighliche Gegen-
macht zum Kapital sind - nicht also in kiinstlicReglementierung durch Diktatur,
sondern in Formen der Demokratie, d. h. des freealsSder Krafte im Klassen-
kampf.

Die Gewerkschaften sinBegenmachtier Arbeiterklasse im Interessenkampf
mit dem Kapital. Sie sind dies gerade dadurch und nur, damn sie in die 6kono-
mische und staatliche Realverfassung der parlamesitaridDemokratie sich inte-
grieren, in diesem Sinn Staatsorgane, Ordnungsmactiem nur das gibt ihnen die
notigen Bedienungshebel fir Gegenmacht.

Die Vorstellung, die Gewerkschaften konntamr Ordnungsmacht sein, oko-
nomische und staatliche Funktionen erfiillen adisschlie3lichim Gegensatz zu den
Interessen der gewerkschattlich organisierten Aghddasse stehen — ist beleidi-
gend firr die Intelligenz dieser Arbeiterklasseksintellektuelle Uberheblichkeit.
Die Vorstellung, die Gewerkschaften kdnntem Gegenmacht sein, das bestehende
Ensemble von Okonomie, Gesellschaft, Staat aushebekinem archimedischen
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PunktauRBerhalbdieses Systems - ist Mystik, wiederum beleidigémalife empiri-
sche Intelligenz der Arbeiterklasse.

Wenn in parlamentarisch-demokratischen SystemeGeleerkschaften staatli-
che Aufgaben tbernehmen, so mit wesentlichem UntedsehieDiktatur. Sie wer-
den ihnen nicht von oben, vom Staat, ibertragen, amfgeen — sie tbernehmen
sie selber, erklaren sich selber fir ,berufen" (OGB-Stajul/as im diktatori-
schen Modell der Staatsgewerkschaften Zeichen ihmerordnung, Kinstlichkeit,
Schwache - im demokratischen Modell der naturwigeimsiGewerkschaften, denen
staatliche Aufgaben hinzuwachsen, ist es Zeichen fremomie und Starke. Fur
Osterreich gilt dies in besonderem Ausmalf3. Neberuk traditionellen Staatsge-
walten gibt es in der Realverfassung eine vieigefadktisch staatlich verfal3ten Klas-
sen, d. h. ,Stande".

Wenn das Gerede vom ,Gewerkschaftsstaat”" irgendwo skieenvon Be-
rechtigung hat, so in Osterreich. Fir die Staatsmdiehhier die Arbeiterbewegung
in der Tat hat, zahlt sie einen Preis: die jovia#ung 50:50 mit Birgertum und Ka-
pital. Wird das Gespenst des ,Gewerkschaftsstaatedie Wand gemalt, so unter
Verschweigungwer denn die Macht haben soll. Macht bleibt nicht iemmandes
Héanden, freischwebend. Jedes Stlick Macht, das die Arleitegoing nicht hat,
haben statt dessen Birgertum und Kapital. In diesem Siifste, Bewerkschafts-
staat" mehr Demokratie, ist folglich aufs innigste zu wiinschen.

Zusammenarbeit

Klassenzusammenarbeit ist nur ein anderer Ausdiudklassengleichgewicht.
Gleichgewicht erzwingt Zusammenarbeit. ,If you cainkick them, join them" —
das Motto der machterfahrenen britischen Diplomatiefigilalle materielle Ge-
schichte. Wen du nicht besiegen kannst, mit dem mutshmmenarbeiten. Klas-
senzusammenarbeit ist primar nicht das Produkhélgelcher theoretischen Mo-
ral, deren Forderungen sich gegenseitig aufhebenn¥#ueaarbeit ist sittlich gut,
weil Menschen miteinander heb sein sollen. Zusamnbeit ist sittlich bose, weil
Kollaboration mit dem Klassenfeind Verrat an der Atdklasse ist. Dem humani-
stischen, auch christlichen Gebot der Friedlichieisprichtklassenzusammenar-
beit auf erfreuliche Weisentspringtihm aber nicht, sondern praktischer Notwen-
digkeit. Auch das ist erfreulich — bei der bekanriiehwache moralischer Gebote in
der Geschichte ist ein handfest materieller Friedensgrund einfdéRlader.

In seiner Theorie vom Gleichgewicht der Klassen&rdietont Otto Bauer die-
sen praktischen Zwang: ,Im Verlauf der Klassenk&mpfanlder Fall eintreten, daf3
die Bourgeoisie nicht mehr und die Arbeiterklassehrmocht stark genug ist, allein

. zu herrschen. Aber die Kooperation einander feheli Klassen, zu der sie eine
solche Situation zwingt, wird nach kurzer Zeit durchidieerhalb der kapitalisti-
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schen Gesellschaft unaufthebbaren Klassengegensétze gesptenzgt Rro-
gramm der Osterreichischen Sozialdemokratie, 1926).

Zwar trat die Sprengung ein — in extremer Formicplewei aufeinanderfol-
gende Faschismen unterwarfen die dsterreichischatémnbewegung. Dann aber
wurde die 6sterreichische Klassenzusammenarbeilaigrhafter als Bauers Theo-
rie vorsah und auch international viel interessantstei@ich wurde Extremfalll
eines allgemeinen Trends zur Klassenkooperati@mtiwickelten Industriestaaten.
Damit kam auch der logische Fehler in Bauers Argumentatim Vorschein:; Dar-
aus, daf3 innerhalb des Systems die Klassen undaihgbgenséatzlich sind, folgt
nicht, dal3 ihre Zusammenarbeit nach kurzer Zeit gespreingt Ist das Klassen-
gleichgewicht dauerhatft, ist es auch der Zwang zur Klassanruenarbeit.

Die gleichgewichtige Klassenkooperation heif3t inAléagssprache der oster-
reichischen PolitikSozialpartnerschaft™ Sie findet ihren deutlichsten Ausdruck in
der ,Paritéatischen Kommission'n ihr sitzen die Klassenorganisationen regelmafig
zusammen: hie Gewerkschaften und Arbeiterkammern Bineleskammer der
gewerblichen Wirtschaft und Landwirtschaftskammern.

Die ,Paritatische" ist in den fiinfziger Jahren naturwiichsig und allioBrent-
standen. Sie diskutiert, bewilligt oder verwirft Lohn- unckisforderungen. Ihr
.Beirat fur Wirtschafts- und Sozialfragen" — seli6B — produziert gesamtwirt-
schaftliche Richtlinien, die das Plenum der ,Paritdésttberat und beschliel3t. Die
»So0zialpartner" sorgen dann mittels ihrer weitvegigten Apparate fur Durchset-
zung ihrer Beschlisse - mehr oder weniger prézesser in Lohn- als in Preisfra-
gen. Faktisch ist die ,Paritatische" ein staatlichittschaftsrat"mit zugleich legis-
lativen und exekutiven Befugnissen. Dieses entdeheie Stlick Gsterreichischer
Realverfassung existiert in keinem geschriebenafa¥®ings- oder Gesetzestext.
Strikt extralegistisch und extraparlamentariscp@ unter Vorsitz des Bundes-
kanzlers - das kann man als Zeichen nehmen fir die Eldsigtigéireichischer Ver-
héltnisse.

Bruno Kreiskynannte die ,Sozialpartnerschaft", auf die Diplomafpache zu-
rickgreifendgin,Prinzip der Souplesse— Geschmeidigkeit, die Ausdruck konkre-
ten Kraftemessens ist. ,Sozialpartnerschaft”, raditreisky, sejsublimierter Klas-
senkampf”.

Auch Klassenkooperation ist Klassenkampf. Fiir giméend lange Ubergangs-
zeit des ungefahren Klassengleichgewichts istasendtwendige gemeinsame Ma-
nagement der Klassengegensétze. Das 0Osterreichisclel Mon Klassenkampf als
Klassenkooperation wird unter westeuropaischen afissen desto prominenter,
je entwickelter ein Industriestaat und dementspneditie beiden grof3en Klassen-
krafte. Weniger drastisch als in Osterreich, weaihiger gleichgewichtig, entwickel-
ten sich Kooperationsinstrumente der Klassenpautnter staatlichen Auspizien in
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der BRD (,konzertierte Aktion"), GroRbritannien (,social contracErankreich
(,Ouvertire sociale"), Italien (,vertive sociale").

Ob Klassen kooperieren oder nicht, ist kein Gegeaisthrer beliebigen Wahl-
freiheit. Je naher der Zeiger zur Mitte der Skatktiwelche den Stand der Klas-
senkrafte anzeigt, desto starker wird der Drucke Erbeiterbewegung, die etwa
gleichstark ist wie Blrgertum und Kapitedu3kooperieren. Links und rechts von
der Skalenmitte besteht diese Notigung noch nicht.

Eine Arbeiterbewegung, die erheblsthwacheist als Birgertum und Kapital,
kann sich NichtZusammenarbeit eher leisten. Sid mir Zusammenarbeit oft gar
nicht herangezogen, oder zu Bedingungen, die ireWjmtuch sind zu den von ihr
vertretenen Klasseninteressen und die sie dahehrat mul3. Sie wird ihre Kraft
auf Gebiete konzentrieren, wo sie einigermaf3en absrauf begrenzte Lohn- und
Sozialkdmpfe. Gesamtwirtschaftliche, gesamtstaatlditbestimmung wird sie oft
zurtickweisen, nicht aus Griinden der Moral, sonderrosigrk mangels Starke gar
nicht ins Gelegenheitsverhaltnis.

Eine Arbeiterbewegung, die erheblistiirkerist als Burgertum und Kapital,
koénnte auf Zusammenarbeit verzichten. Sie ist wetgs von der Mitbestimmung
zur Selbstverwaltung. Aber es geht um Ubergang in Ruh®©uhaung, entspre-
chend sittlicher Verpflichtung zu Frieden, MenschligitkDemokratie. Daher wird
es weiterhin richtig sein, mittels Zusammenarbeiedigegenstehende, schwachere
Klasse mitzunehmen auf ein moglichst weites Stiuck des Welis Zukunft. Prak-
tisch stellt sich diese Frage noch nirgendwo in den westlitndustriestaaten. Man
ist noch nicht einmal beim dsterreichischen Modell.

In Osterreich gibt es das allgemeine Bekenntnis zsafimenarbeit in allen of-
fiziellen Texten (Resolutionen, Programmen, prinzipiefeklarungen der Spit-
zenfunktionare). Hingegen wird dort die ausdriitidid-estlegung auf die gegen-
wartige Form der ,Sozialpartnerschaft" regelmal&grveden, samt dieser Vokabel
selbst. Statt dessen bedient sich das neue ProglemBozialistischen Partei Oster-
reichs (SPO) vom Mai 1978 des elastischen Begrifisates der ,sozialen Demo-
kratie". Als Prozel3 der permanenten Demokratisgenthélt sie sowohl alle For-
men demokratischer Zusammenarbeit wie auch daskilatiegierechte Vorriicken
von Position zu Position. Diesbeziigliche Polemik gegnerischer Seite wurde
leicht ausgestanden. Die 6sterreichische Arbeiteggang kann es sich leisten,
programmatisch zu umschweigen, was ihre tagliclai®und die gegenwartige
Realverfassung des Landes ist. Das darf man atbeteihrer Starke nehmen. Sie
halt sich den Weg in die Zukunft offen.

Mitbestimmung

Mitbestimmung ist ein Hebel, mit dem die Unterenmaben wollen. Diese
historisch-materielle Definition schlief3t die mosate nicht aus, sondern ein: DalR
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die Unterdrickten ihre Lage andern wollen, ist sittlich (christlichiadistisch,
humanistisch) gerechtfertigt.

Mitbestimmungshebel der Blrgerklasse war das Parlarim den Preis ihrer
Integration in den Feudalstaat erwarb sie sich ein msintizur Durchsetzung ihrer
Interessen mittels Teilhabe an der Macht. Je stadkevigide, desto mehr Akte des
Flrsten banden sie an die Zustimmung des Birgenpamks. Bei erreichtem
Gleichgewicht ihrer Kréafte konnten First und Bupgelament in lebenswichtigen
Fragen der Gesellschaft nur noch gemeinsam hartghald sie noch starker wur-
den, schickten die Burger den Firsten aufs Schafettios Exil. Aus burgerlicher
Mitbestimmung wurde birgerliche Selbstverwaltung.

Mitbestimmungshebel der Arbeiterklasse sind ihradiar und Gewerkschaf-
ten. Um den Preis ihrer Integration in den burgerlichaat&rwarb sie sich Instru-
mente zur Durchsetzung ihrer Interessen mittelhaké an der Macht. Je starker
sie wurde, desto mehr Akte der Birgerklasse band sie &ustienmung ihrer Par-
teien in den Parlamenten, ihrer Gewerkschaften arhandlungstisch. Bei erreich-
tem Gleichgewicht kdnnen Burger- und Arbeiterklasskebenswichtigen Fragen
der Gesellschaft nur noch gemeinsam handeln. Dies@Gsterreich annahernd der
Fall.

Anders als beim Ubergang von feudaler zu biirgerlieleerschaft: in der Regel
mit einem letzten, explosiven, blutigen Ruck; asderch als im russischen Oktober
1917, wo Ubergang von birgerlicher zu proletarisdherrschaft nach birgerli-
chem Revolutionsmuster abrollte — besteht in dewiekelten Industriestaaten
aufgrund ihrer inneren Kompliziertheit die Nétigung zu udtshmer, friedlicher,
gradueller Revolution.

Alle Arbeiterbewegung hat neben dem Nahziel: Integnatiadie burgerliche
Gesellschaft und Okonomie - auch dieses Fernziedrwihdung der biirgerlich-
kapitalistischen Ordnung bzw. Unordnung. Das grob-istisghe Rezept dafir:
Eroberung der politischen Macht; mittels dieseidvdie Wirtschaft in Staatshande
Ubertragen; der Staat Ubertragt sie den Wirtschafteindsalbstverwaltung. Ge-
waltige Enttauschungen betreffend staatliche MactitRiirokratie in West wie Ost
fuhrten zum stromlinigen neueren Rezept: Demokratisgevon Staat und Wirt-
schaft durch Mitbestimmung bis zur Selbstverwaltung.

Was altertimlich Eroberung der politischen MachiBténeildt modernistisch:
Demokratisierung, Mitbestimmung - hinter der wéhé&n steckt die sachliche Dif-
ferenz: Den Machtwechsel stellte sich der Marxismash birgerlichem Revolu-
tionsmuster explosiv, punktuell, schlagartig voie Beschichte zeigt statt dessen
eine lange Ubergangsperiode mit demokratischer lifest, menschlicher Klas-
senkooperation.
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Wie ihr politisches hat die Arbeiterbewegung auatblkonomisches Ziel, bei
gleichem Inhalt, verschieden formuliert im Laufe iheergen Geschichte. Zur Zeit
des Konkurrenzkapitalismus sollten Produktivgenossenschdér Arbeiter, mit
Staatshilfe und demokratisch strukturiert, neben dieidbetrder Kapitalisten tre-
ten. Der Kapitalismus sollte niederkonkurrenziegrden. Mit zunehmender Kon-
zentration und Zentralisation des Kapitals, angesichiser gréRerer Betriebe,
wurde deren konzentrierte und zentralisierte Verstaatlichurogdgst.

Mit zunehmender Monopolisierung wird mehr oder mindler\&irtschatft ,ver-
staatlicht”, aller Staat ,verwirtschaftlicht”. Dégt der wahre Kern der primitiven
Stamokap-These. Im unentwirrbaren Staat-Wirtschaft- Miszsch" wird die
Forderung nach Verstaatlichung einzelner Betriebe odendBen immer anti-
quierter. Die vdllige Vermanschung von Staat und Whagigproduziert die Forde-
rung nach ebenso vdlliger staatlicher und wirtschaftlichéédtimmung.

In der Gsterreichischen Arbeiterbewegung ist dasstdigen” von Verstaatli-
chung auf Mitbestimmung besonders deutlich, weil inrditi@eren Phase Verstaat-
lichung mit besonderem Nachdruck gefordert undruspiezifischen historischen
Umsténden auch weitgehend verwirklicht wurde. Pavie Gewerkschaft be-
schranken sich seit lAngerem auf Verteidigung derchtesi Verstaatlichung. Auch
dies elastisch. In der Realitat wird deren Duretglmg mit privatem Auslandskapi-
tal — nicht aber die Majorisierung — geduldet, sogar desum die Betriebe tech-
nisch, finanziell, kommerziell auf der H6he zu BaltNach Abschlul® der 1945/46
durchgefihrten Verstaatlichung der Grundindustrie, Enengsalaft, GroRban-
ken hat der OGB nie weitere Verstaatlichungsforderuegeoben, die SPO letzt-
malig in ihrem Aktionsprogramm 1947.

Die Defensivformel: Verstaathchung nur, wenn keidrar Weg bleibt - findet
sich wie im Godesberger Programm der SPD auch im Progran®P@e1958. Im
neuen Programm von 1978 ist auch sie verschwundenothandene Verstaatli-
chung wird positiv erwahnt, weitere weder offensoch defensiv gefordert. Aller
Akzent liegt auf kompletter Durchdringung von Staat Gkonomie mittels Mitbe-
stimmung. Gegenwartig ist Mitbestimmung auch deswesp beliebt, weil sie eine
L,billige" Forderung ist. Bei gebremstem Wachstum und dsm@f zu bremsenden
Lohn- und Sozialforderungen tritt sie an Stelle ohnprozenten. In der Krise &n-
dert sich der Verteilungskampf: metadkonomischdedide Mitbestimmung und
Umwelt werden vorgeschoben. Es geht weniger um Werteivon Einkommen als
um Verteilung von Lebensqualitat und Verfligungsgewalt zwischarkKthssen.

Der OGB ist hinsichtlich Mitbestimmung in manchensicht zuriickhaltender
als die Partei. In allen seinen offiziellen Texigtrvon ,gleichberechtigter Mitbe-
stimmung" die Rede. Die zweite Halfte gehdrt unbestriten, anderen” Seite:
Unternehmer, Kapital, Blrgertum. Der Anspruch dagitals auf Unternehmens-
fihrung z. B. bleibt ausdriicklich anerkannt - daslistkapitalistische Mitbestim-
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mungshalfte. Die Halfte der Gewerkschaftsseitedhtstus einem handfesten Biin-
del von sonstigen Rechten: personellen, sozialeth ékonomischen (z. B. Be-
schaftigungspolitik, nicht aber UnternehmensfiihjulBgr OGB ist solcherart fi-
xiert auf den Status quo des Klassengleichgewiétsill diesen 50prozentigen
Spielraum voll ausschopfen.

Die Partei vermeidet solche Festlegungen. Im neusgrddnm 1978 ist ,soziale
Demokratie" ein standiger Prozel3, der vom Gleichg#vauch weiterfihren kann
zu Ubergewicht, natiirlich immer im MaRe der Demokratie und Friedlichke

In den Statuten des OGB gehort die Kompetenz in Sackitbasdimmung aus-
driicklich und ausschlief3lich diesem selbst und derhmitiaditionell eng verbun-
denen Betriebsraten:

Das neue Programm der SPO 1978 iibernimmt loyal die OGB-Fqjbiel:
Gewerkschaften sind Trager der betrieblichen und tUb@blichen Mitbestim-
mung." Aber das ist weggepackt in einen Schluabschnier dem seltsamen Titel
.Mit den Menschen verbunden". Es ist der einzigedém Gewerkschaften tber-
haupt vorkommen. In den bisherigen Parteiprogramina¢ten sie stets einen eige-
nen Abschnitt mit eigenem, sie ausdriicklich neneenttel. Ohne glattende Ver-
mittlung mit der OGB-Formel enthélt das neue SPO-ProgrammReihe entge-
gengesetzter Formeln fur Mitbestimmung nicht durchakate, sondern die Arbei-
tenden selbst. Das Nebeneinander im neuen SPO-PragramOGB-Formel und
.=antiautoritaren” Formeln der Mitbestimmung widersgiegin Unbehagen der
Partei vor der Gewerkschaft, die ohnehin regelm&Biges ist und sie von den Be-
trieben aussperrt.

Kreisky liel3 junge Ex-Neulinge am Programm mitarbeiflemes Unbehagen
des einen Apparates vor dem andern, starkeren, hilltenesien basisdemokrati-
schen Ideologiemantel; offen schreibt Kreisky (,Bg@orum"”, Juli/August 1978):
»ES genlgt nicht, dal machtigen Mannern der Gewhafssbewegung die Mitbe-
stimmung gegeben wird. Sie muf3 den in der Wirtsdhifkenden gegeben wer-
den."

Das neue SPO-Programm proklamiert die Mitbestimmung deder Wirt-
schaft Wirkenden", zugleich referiert es die Mitbestuimmder ,méchtigen Manner
der Gewerkschaftsbewegung”. Es spiegelt widersjctehWirklichkeit innerhalb
der Arbeiterbewegung. Das Programm enthalt schorQdefitatssprung von aus-
schlieBlich gewerkschaftlich-hierarchischer zuaiberechtigt autonomer Mitbe-
stimmung der Arbeitenden selbst. Die Gewerkschafterden dies nachvollziehen
gleichlaufig mit der quantitativen UmschichtungeihMitgliedermassen: von der al-
ten Arbeiterklasse - durch Fabrik und Blro autodigzipliniert - zur neuen Arbei-
terklasse, durch wissenschaftlich-technische, augagerielle und massenmediale
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Teamarbeit an mehr Autonomie gewothnt. Ein Spruegsidh in den Mitgliedersta-
tistiken schon ankindigt.

Mitbestimmungsformen widerspiegeln Produktionsfam@all dies im neuen
SPO-Programm besser hervorkommt als in traditiomgj@verkschaftlichen Tex-
ten und Realitdten hat seinen Grund in Arbeitstgiimnerhalb der Arbeiterbewe-
gung. Die Partei Ubernimmt das ideologische Voirsauf dem Papier, den Ge-
werkschaften muf3 sie die nachhinkende Wirklichkeit Uberlassen.
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