GERHARD ZWERENZ

Notizen zur Situation der Schriftstellerverbande
1. Der gegenwartige Zustand

Gegenwartig haben wir in der Bundesrepublik einezakh Landesverbdnde. Die
Schriftsteller gehdren ihnen an oder auch niche Dandesverbande arbeiten mit den
Kultusministerien der Lander zusammen und werdem ihlmen subventioniert. Das
wirkt sich nachteilig aus.

Die Landesverbande sind in der Bundesvereinigusgmmengeschlossen, einer Dach-
organisation, deren hervorstechendes Merkmal dietsnmafig verankerte Wirkungs-
losigkeit ist.

Das Unbehagen an diesem Zustand nimmt zu. Gespitogredie Notwendigkeit,
der Literatur durch neue Organisationsformen zfehelwerden seit vielen Jahren ge-
fuhrt. Die Vielzahl literarischer Verbande, Gruppé&kademien und mehr oder weniger
loser Freund- und Feindschaften kann nicht ersetran als Verbindendes fehlt: Die
zentrale Organisation, die nicht einfach ein natlenein ist, sondern den Interessen aller
Autoren und der Literatur gemeinsam dient.

Die zentrale Organisation hat drei Hauptaufgabémn®nmt die gewerkschaftlichen
Interessen der Autoren wahr. Sie reprasentiertdératur und vergréRert ihre Chan-
cen. Sie sorgt fur den politischen Einflu3 der tatar.

2. Die Notwendigkeit eines zentralen Verbandes

Die etablierten Autoren, die von ihren Publikatinneben kénnen, brauchen keinen
Schriftstellerverband, wie leicht einzusehen iser\W sie allerdings von sich selbst einmal
absehen und den Blick auf das Ganze richten, déatftd ihnen klar werden, weshalb
ein zentraler Verband notwendig ist. Nicht zulétahdelt es sich hierbei um schuldige
Akte der Solidaritat mit weniger erfolgreichen Awgn und mit jingeren Schriftstellern,
denen es immer schwerer gemacht wird, sich duretzers.

AuRerdem geht es um die effektive politische Wirdkuter Literatur, um die Frage
also, wie dem oft verkiindeten Engagement des Sstalibrs ein Maximum an Wir-
kung zukommen kann; denn die politischen Aktionarzelner Schriftsteller zeichnen
sich gegenwartig durch ein Maximum an Folgenlosigkes.

Im Grunde genommen wird vom Schriftsteller nichthmeerlangt und erwartet, als
was die Gewerkschaft von den Arbeitern erwartet afs die sich solidarisch erklaren
mit ihresgleichen und in der Gemeinsamkeit eineseligchaftlichen Fortschritt zu errei-
chen suchen, der dem einzelnen zu erreichen verigthfllerdings lalt sich vermuten,
dall das Bewultsein der Schriftsteller hinter demchdehnittichen Bewultsein der
Arbeitnehmer zurtickbleibt. Hieraus ergeben sichHheptschwierigkeiten beim Griinden
eines zentralen Schriftstellerverbandes.

3. Die Schriftsteller als unselbstandige Selbstéadig

Der Staat besteuert die Schriftsteller wie Untemeh Auf dem Arbeitsmarkt sind die
Schriftsteller eher Arbeitnehmer, Abhangige jedisfaon einer ganz kleinen Minderheit
abgesehen, die zu den ,reichen” Autoren zu zalsierwobei ,reich" sehr relativ bleibt,
denn in der Literatur sind keine dem sonstigen édichen Erwerbsleben vergleichbaren
Einkiinfte zu erzielen. Man kennt sehr prominenteri@steller, die gleichwohl nicht das
Einkommen eines Facharbeiters erreichen. Selbstigigen literarischen GroRverdiener
verdienen nicht mehr als ein wohlsituierter Fleggeloder Backermeister. Das ist eine
Schande. Man mufl3 es andern.
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4, Das Bewultsein

Was die Bewul3tseinsformen des Schriftstellerstandgeht, so herrscht die Kleinbir-
gerei vor, und in dieser Hinsicht haben wir alleru@, uns selbst zu andern. Die
Hackordnung des literarischen Verdienstbetriebshteaes mit sich, dal3 Eifersiichteleien
und unbegrindete oder lediglich im Privaten fulReAdseinandersetzungen zu lite-
rarischen Frontbildungen fiihrten. So entwickeltérh dreundschaftsgruppen, Feind-
schaftsgruppen, Neutralitatsgruppen. Manche Autbespétteln sich, andere befehden
sich, wieder andere beschweigen und verschweighn Bas Endergebnis ist, dal3 es im
eigentlichen Sinne ein literarisches Leben Uberhaight mehr gibt. Die Literatur sank

auf das Niveau von schlechten Privatheiten herabin@atzliche Klarungen unter-

bleiben. Auseinandersetzungen um einer Sache wgkdten geradezu als unanstandig.
Kurioserweise aber werfen gerade Schriftsteller depeitern mangelndes politisches
BewulRtsein vor.

5. Gegengriindungen

Die Grindung eines Gegenverbandes ist im GespiMah. sollte abwarten, ob die
jetzigen Verbande sich schnell genug und weit geataymieren kdnnen. Zweifel daran
sind erlaubt. Die Widerstande gegen Reformen singrel3 wie die Verfilzungen zwi-
schen Landesverbanden und Kultusministerien. Eripzielles Verbandsestablishment
hat sich gebildeDieter LattmannpPréasident der Vereinigung der Schriftstellervertgnd
ist zwar gewillt zu reformieren, hat aber wedert®inoch Mitarbeiter. Da er, statt zu
gewerkschaftlichen Methoden zu greifen, die Betteltn seiner Vorganger fortzusetzen
gedenkt und offentlich erkléart, er wolle in die Brem Ministerien zum ,Klinkenputzen"
gehen, ist auch von ihm nicht viel zu erwarten.

Gegengriindungen allerdings stoRen, obzwar sichekgirdéanden, auf nicht zu un-
terschatzende Schwierigkeiten. Das beginnt beim éariiVelchen Namen sollte man
nehmen? Verband kritischer Schriftsteller? Als Akzgegeniber den etablierten Landes-
verbdnden mdglich. Verband republikanischer Sdtefier? Auch das ist denkbar und
nicht ohne politische Programmatik. Da die Bundegbék materiell, strukturell und
personell noch viel zu sehr Drittes Reich ist, ahtHer Begriff des ,Republikanischen”
ein Element des Oppositionellen und Radikaldemdaata¢n. Selbst viele konservative
Autoren kénnten sich zu diesem Programm bekenrdm.wiirde dies begrifRen. Je
gegensatzlicher die Mitglieder sind, um so lebeadigirde der Verband. Warum auch
sollte es keine Kampfabstimmung geben?

Fur wenig glucklich hielte ich, obwohl auch soldBeuppierungen im Gespréach sind,
eine ausgesprochene Links-Grindung. Haben wiregnsin Verband ,revolutionarer”
oder ,sozialistischer" Autoren, so werden konséveaGegengrindungen nicht lange auf
sich warten lassen. Wir bekédmen den jetzigen Zdsteirder, nur mit ausgepragteren
Fronten.

Ob allerdings Uberhaupt ein Gegenverband gegriwdeden soll, hdngt vom Zu-
stand der gegenwartigen SchriftstellerverbandeRalfiormieren sie sich selbst von innen
heraus zum mobilen Zentralverband hin, entfallt@égengrindung.

6. Der Verband— eine Gewerkschaft?
Wir sollten Uberlegen, ob der zentrale Schriftetettrband die juristische Form einer

Einzelgewerkschaft annehmen und dem DGB angesehlagsrden kann. Das hétte nicht
nur politische Vorteile. Wir brauchten auch ein phandfeste Verbandsfunktionare, die
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in gewerkschaftlichen Fragen und Arbeitskampfeatedn sind. Schriftsteller sind selten
so knochentrockene Kampfer, wie wir sie notig hittem unsere gewerkschaftlichen
Interessen durchzusetzen. Die vielgeschmahten ke konnten uns da helfen. Es
ist leicht, im Fernsehen vor den Notstandsgesetmenarnen und nach der Annahme
der Gesetze den Arbeitern politische Unreife und @ewerkschaften mangelnde Kon-
sequenz vorzuwerfen. Es ist schwerer, aber anggmndind sachgerechter, von vornherein
in der Gewerkschaftsorganisation, und von dort taaisiend, mitzuarbeiten und fur
politische Weichenstellungen zu sorgen.

Das politische Engagement der Schriftsteller haitber deklarativen und deklama-
torischen Charakter. Es geht aber um konkreteigudi Wirksamkeit. Resolutionen, zu
politischen Vorgadngen abgegeben, bewirken nichts.

7. Aufnahme junger Schriftsteller

Wir brauchen mehr junge Schriftsteller. Wir sollteie aufmerksamer als bisher auf-
spuren, beobachten und férdern. Besonders im SB$hwmnderen Studentenverbé&nden.
Es mussen nicht unbedingt Belletristen sein. Umskiteratur kann Verjiingung und
Erneuerung nur guttun. Die politische Publizistlie jetzt im starkeren Malle wieder
aufkommt, ist auch Literatur. Ihre Verfasser tragemen Heiligenschein. Wie schon.
Wir brauchen mindestens hundert SDSler (naturliocthgpublizistisch Tatige aus dem
SHB, LSD usw.) im Schriftstellerverband. Zwar wéardann die Pensionére noch
immer in der Uberzahl, aber es gibt ja auch jugehelalte Manner. Diese, mit den
SDSlern zusammen, bréachten Bewegung hervor.

Ubrigens: Auch ein paar konservative Revolutiorsiéten wir ausfindig machen.
Ich wirde sogar fir die Aufnahme des Hevtarcel Heppvom Bayernkuriempladieren.

Um aber das Naheliegende nicht zu vergessen: WatuDutschkenoch nicht in
einem Schriftstellerverband? Weil er nicht genugcheeben habe? Es fallt nicht schwer,
eine ganze Reihe von Verbandsmitgliedern aufzuméllie quantitativ durchaus nicht
mehr als Dutschke geschrieben haben, von der Qualitht zu reden — die wird so-
wieso nie unumestritten sein. Fest steht jedoch: M&in Mann mit seinem geschriebe-
nen Wort so zu wirken versteht wie Dutschke, sdgeér in den Schriftstellerverband,
oder dieser Verband hat nichts mit der lebendigearatur zu schaffen.

8. Die revolutionare Fantasie

In der Diskussion Uber die Griindung eines Zentrbbredes werden die Klagen einiger
verdienter Herren laut, die darauf verweisen, di&3den literarischen Landes-Ver-

einigungen bisher so manches personliche Opferaghbihaben. Das ist nicht zu be-
streiten. Eher zu bestreiten ist die Effizienz oheestierten Arbeit. Wir befinden uns

aber in einer Situation, die die weitere Verschwarglvon Arbeitskraft und Geldern

nicht mehr zulafit.

Wenn wir also einen zentralen Schriftstellerverbgrithden, der die Interessen aller
Schriftsteller in der Bundesrepublik wahrnimmt, lginnten die bisherigen Landes-
verbande als Sektionen des Zentralverbandes geiiggaben (ibernehmen, wobei aber
davor zu warnen ist, in der Struktur einfach athesm Alten zu lassen und nur rein
formale Anderungen herbeizufiihren. Tauft man diggen Landesverbande einfach in
Sektionen und die jetzige Vereinigung der Scheftstverbédnde in einen Zentralver-
band um, hat sich in Wirklichkeit gar nichts geamde

Wir mifdten uns schon etwas grundsatzlich Neuesliginflassen, ja es ist, glaube
ich, die Zeit gekommen, da wir jene revolutiondamtasie, die der einzelne Autor bisher
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auf sein Werk verwandte, auch auf die materiellediBgungen der Literatur verwen-
den missen — auf die Selbstorganisation all ddrermit Blichern zu tun haben, mithin
auch auf die Selbstorganisation der Schriftsteller.

Denken wir also dartber nach und lassen wir unageues einfallen: Warum muf3
der Zentralverband z. B. einen feststehenden undtdaim Birokratismus neigenden
Vorstand haben? Warum ist kein Vorstandswechselliol®yWarum Ubernehmen die
Sektionen nicht im Wechsel den Gesamtvorstand? dilse bestimmte Zeit Minchen,
hernach Frankfurt, dann Koln-Dusseldorf, schlidlitamburg? Jeweils also ist eine
Sektion Sitz des Vorstandes, und in dieser Zeitdmatfiir die Literatur zu arbeiten
und zu werben und ihre Interessen wahrzunehmen.

Die Sektionen durfen sich dabei ruhig etwas eiafallassen. Vorhandenes darf
bericksichtigt und ausgebaut werden. (In Frankdad ,Literarische Forum", in Ham-
burg die Veranstaltung ,Hamburg literarisch".)

Von den bisher Ublichen weihevollen Dichterlesunggém man abgehen durfen.
Wie Horst Bingelin Frankfurt zeigte, sind literarische Massenvetatitngen moglich
und hochst wirksam. Wer gewisse romantische Vdustgén zu Uberwinden vermag,
wird auch den modernen Show-Charakter akzeptid¢ferist durchaus mdglich, mit der
Literatur gegen Unterhaltungssendungen (z. B. KEM&G) zu konkurrieren. Es gehéren
allerdings Mut und ein paar Einfélle dazu. So k&®d in die Verbandskasse. AulZer-
dem betreibt man die notwendige Literatur-Propagandr der wir uns nicht scheuen
durfen. Da die von bestimmten Kapitalgruppen voejisphten BILD-Zeitungen und
Bildzeitschriften das Lesepublikum zum SchadenLiteratur an die Kioske locken, muf3
die Literatur ihrerseits an die Offentlichkeit g#etund fur sich, fiir den Buchverleger und
den Sortimenter werben.

Die Uberkommenen Methoden haben ihre Untauglichkeitnodernen Konkurrenz-
kampf erwiesen. Die herkémmlichen elitdren Literatustellungen werden fir die
Literatur selbstmdrderisch. In den Revolutionenmedernen Massenproduktion kdnnen
die Schriftsteller nicht als einzige die Blaue Brider Romantik hochhalten.

Gleiches gilt fur die gewerkschaftliche Interesstnetung. Da Staat und Gesell-
schaft sich grundséatzlich literaturfeindlich zeigkéinnen hier keine Bittgdnge nach Bonn
mehr helfen. In Frankreich zahlen SchriftstellenkeMehrwertsteuer, wie wir sie ent-
richten mussen. Warum treten wir aus Protest gelgerikKulturschande der Mehrwert-
besteuerung von Literatur nicht endlich in den Stetreik? Warum nutzen wir nicht die
Frankfurter Buchmesse zu einer ProtesrversammlengAdtoren gegen die unwirdige
Kulturpolitik in Deutschland? Der Autor schafft inemhin das, an dem dann alle an-
deren, soweit sie in der Wort-Vervielfaltigung besttigt sind, mitverdienen. Der Autor
verdient weniger dabei als die anderen. Er isRégia, aber das muf3 er nicht bleiben.

9. Das Schein-Engagement

Schriftsteller seien, heil3t es meist, von Hausladiwidualisten und nicht unter einen

Hut zu bringen. Ich finde diese und alle ahnliclBagrindungen fir den jetzigen Zu-

stand falsch. Nicht weniger falsch ist die Meinungan kdnne am organisatorischen
Zustand der bundesdeutschen Autoren nur sehr langssas andern. In diesen sich als
abgeklart gebenden Meinungen steckt der Wille, hidagat nichts zu verandern. Das
Establishment, das alles belassen will wie eskeschiert sein Beharrungsstreben und
Beharrungsvermdgen durch Argumente von scheinhamtinftigkeit.

In Wirklichkeit muf3 sich schnell und radikal seleles andern. Im jetzigen Zustand
der Dezentralisation hat die Literatur keine StimiMas die Autorenverbénde politisch
leisten kdnnen, ist gleich Null. Wenn andere logtinen wie etwa die Gruppe 47 derlei
stellvertretend wahrzunehmen versuchen, so istadgsbnis nicht erfreulicher. Die
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Gruppe existiert nur drei Tage im Jahr wirklichné&n sich Teile der Gruppe in pa-

piernen Protesten, so bleiben diese Proteste serpapwie sie gemeint sind. Die we-

nigen politischen Aktionen der Gruppe 47 sind doné egeradezu masochistische Weise
unwirksam, ja sie helfen mit bei der Errichtungesifiterarischen Schein-Engagements.

In Wirklichkeit ist unsere Literatur auf eine baziénde Weise nicht-engagiert. Dar-
Uber konnte man sich einige Zeit hinwegtauscheril, de reaktiondre Obrigkeit des
Staates von Zeit zu Zeit an gewissen Verlautbamumgenhafter Autoren Anstol3 nahm.
Spéatestens seit Verabschiedung der Notstandsgesdltee gerade den Freundétans
Werner Richtergdeutlich geworden sein, wie notwendig ein funktwender Schrift-
stellerverband ist.

Die Versdumnisse freilich wiegen schwer. Zu langiel&e man das Spiel persénlicher
Eitelkeiten mit. Beispiele mangelhafter Solidarftétlen sich in Menge. So halte ich es fir
ausgesprochen arrogant, wenn jetzt namhafte Stbli#r Vorwirfe an die Adresse der
Gewerkschaften richten, die Gewerkschaften haktenMitglieder nicht geniigend politi-
siert, sie kampften halbherzig, wie sie auch gedjenNotstandsgesetze nicht radikal
genug aufgetreten seien.

Ich finde diese Vorwirfe unangebracht, weil sie Behriftstellern kommen, von
Leuten, die sich ihrerseits mit Haut und Haareden Kapitalismus integrieren lie3en,
die ihre kleinlichen personlichen Eifersiichteleimch bei jeder Gelegenheit tber die
politische Einsicht gestellt haben. Vor einigertZeachte die DGB-Fuhrung den Versuch,
sich mit Schriftstellern ins Einvernehmen zu setzZdilan traf sich. Es gab Plane von
Gewerkschaftsseite. Das Treffen blieb so emindotghos, dald es den Gewerkschaftern
seither schwerféllt, noch an die Ernsthaftigkesdm zu glauben, was in Autoren-Kreisen
Engagement genannt wird.

10. Takt und Taktik in der Politik

Welche Wirksamkeit von Schriftstellern, Publizistelournalisten, Redakteuren aus-
gehen kann, beweist das Beispiel der CSSR, woAsitbren zur Avantgarde sozialisti-

scher Reformen machten. Das Beispiel zeigt abdr adavie vorher das Exempel 1956
der ungarischen Autoren — die Gefahr, dald man ik&ferung der Realitéten in einen
die Wirklichkeit Uberspringenden Freiheitsrauschagen kann. Einzelne Autoren in der
Bundesrepublik, die mit Autoren der CSSR befreusdet, mit ihnen sympathisieren und
ihre ganze Hoffnung auf das tschechoslowakischeeHixient setzten, erkannten die
drohende Gefahr des sowjetischen Gegenschlagstéeized suchten vor einer solchen
Zuspitzung zu warnen. lhre Stimmen blieben ungel8idtt dessen wurde die Situation
von anderen westdeutschen Autoren und Presseorgaigeheizt, was auf eine Politik

der standigen Herausforderung hinauslief.

Um Beispiele zu nennen: Der Leiter der Horspieliélntg des Deutschlandfunks, der
in Prag weilte, berichtete, nachdem die Armeenfdef Ostblockstaaten in die CSSR
einmarschiert waren, von seinen Prager Erlebniasennannte dabei auch Namen von
Autoren, mit denen er sich getroffen hatte. Daliemntschlandfunk als Regierungssender
im Osten den denkbar schlechtesten Ruf hat, seinduagen, wie bekannt, in Ostberlin
genauestens abgehdrt und ausgewertet werdennéstseiche Namensnennung eine
direkte Gefahrdung der betreffenden Autoren.

Unglucklich war auch die von Pragoldstiickerergangene Einladung an die Gruppe
47 zur Tagung in der CSSR. Eine vom Schriftsteddrand der DDR daraufhin ab-
gegebene Expertise wies u. a. auf die enge Bindanddans Werner Richteund Gunter
Grasszur Fuhrung der SPD hin. Die Gruppe 47 durfte dieldglung keinesfalls
annehmen.
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Diese und andere Unvorsichtigkeiten hatten unbédinterbleiben missen, wollte
man den Reformprozef3 in der CSSR nicht von aulkegtéten. So wichtig unsere Ver-
suche jetzt (nach der Besetzung der CSSR) sind,vedalgten, untergetauchten oder
emigrierten Autoren der Tschechoslowakei beizustebe notwendig ware es gewesen,
propadeutisch zu wirken. In Zeiten zunehmender Spag aber, wenn sich politische
Hektik und Hysterie ausbreiten, wird die warnenden8e einzelner nicht wahr-
genommen. Die Warnung bedarf einer gro3eren Aétorit

Diese Autoritéat kdnnte ein Schriftstellerverbandnsealer fur alle kulturellen und
politischen Auseinandersetzungen das Forum abdgtsich von keiner Seite manipu-
lieren lalt und sich in allen seinen Aktionen demdkratischen Kontrolle stellt. Der
auch und gerade gegentber Staat und Parteien Bikthund Subventionen nicht
notig hat, weil die ihm angehdrenden Autoren ihesg@ entheben und ein halbes Pro-
zent ihrer Einnahmen an ihn abfiihren. Der Gibendielst reprasentiert wird von Herren
mit Bundesverdienstkreuzen, sondern von Autorem,ZiVilcourage besitzen und be-
griffen haben, dal die innere AuseinandersetzuntgirBundesrepublik der Schriftsteller
bedarf.

Statt die Reformen in anderen Landern zu bejutstiimde es uns besser an, die
dringend notigen Reformwerke in unserem eigenerdé&amu beginnen. Da hierin bisher
noch nichts erreicht wurde, dienen die fortschicfitn bundesdeutschen Schriftsteller
bestenfalls der Dekoration ihres Staates. Sie Gmaimente am Mauerwerk der Restau-
ration. Aber das laRt sich andern.
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