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Der Vietnamkrieg und die politische und moralische
Isolierung der Vereinigten Staaten

Der folgende Aufsatz ist der Text eines Vortragien der hervorragende
schwedische Nationalokonom und Sozialwissensohdftief. Dr. Gunnar Myrdal,
Direktor des Institute for International Economitu8ies der Universitat Stockholm,
am 8. Dezember 1966 in New York gehalten hat.

Prof. Myrdal, der als einer der besten Kenner deiatischen Probleme gelten darf,
hat der Redaktion der ,Gewerkschaftlichen Monatteflas Recht Ubertragen, die-
sen Text in autorisierter Ubersetzung zu veroffeimén. Wir sind Uberzeugt, dal3
unsere Leser, wie wir selbst, diese AuszeichnusgrenZeitschrift zu schatzen wissen.

Die Redaktion

Lassen Sie mich mit einer persdnlichen Bemerkumgnben. Ich bin zwar ein Auslander,
aber ich habe durch die Ereignisse meines Lebethsnginer Arbeit Amerika kennen-
und liebengelernt und bin mit seinen Problemenraettgeworden. Es ist sogar so, dal3,
wenn ich mir von meiner Arbeit als SozialwissenéitdiaZeit stehle, um in einer 6ffent-
lichen Diskussion oder zu einer politischen Meirswggschiedenheit Stellung zu nehmen,
ich das ofter in Amerika als in Schweden tue. Dasdute Grinde. Amerika ist von
meinen beiden geistigen Vaterlandern nicht nurgté8ere und bedeutendere, es muf3
auch ernstere Probleme bei sich in Angriff nehmanl die Aul3enpolitik seiner Regie-
rung schlagt einen Kurs ein, der fur die amerikeimésNation wie auch fir die Welt
auRerst gefahrlich zu werden beginnt. Da ich mit dmerikanischen Idealen geistig in
Sympathie und mit seinen Problemen personlich vehbn bin, spreche ich bei dieser
Gelegenheit nicht im Zorn, wohl aber mit Besorgmsl Sorge im Herzen.

Ich mdchte Ihnen die Tatsache vor Augen filhren, diafamerikanische Regierung in
wachsendem Mal3e in eine politische und moralisebieetung treibt, deren Konsequenzen
Sie als Amerikaner sorgfaltig erwégen sollten. Beless der Krieg in Vietham hat die

Welt dahin gebracht, gegentiber der offiziellen akaeischen Politik Zurtickhaltung zu

wahren.
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Die jungste historische Parallele hierzu war diehgande Isolierung Frankreichs
wahrend seines letzten grausamen und aussichtdadenialkrieges in Nordafrika. Nur
dadurch, dal3 es ihn beendete, gewann es seinetiseiora Status und sein politisches
Prestige in der Welt zuriick. Der Unterschied, derefikas Position so viel gefahrlicher
macht, ist, dal® Amerika reich und méchtig genugssine Geringschatzung der Welt-
meinung Uber einen sehr viel langeren Zeitraumhdwrigalten.

Wir registrieren im Ausland, dal3 der Vietnarnkrigght erklart wurde und dadurch
die Verfassung, der zufolge das Recht zur Kried&arikg in den Handen des Kongresses
liegt, nicht aber in denen des Préasidenten, umgangiede; und wir fragen uns, wie weit
die Aushohlung des Systems der Gewaltenteilungtbayediehen ist, das von den Griin-
dern dieser groRen Demokratie so sorgfaltig ausddaurde — wenn die Macht Uber
Tod und Leben von Hunderttausenden, und im weitéertauf dieses Krieges vielleicht
von Millionen von Menschen, in die Hand einer klsinGruppe von Mé&nnern in
Washington gelegt ist.

Amerikas politische und moralische Isolierung isuptsachlich das Resultat der Ge-
danken und Gefilhle des einfachen Mannes im Auskaillst dann, wenn seine Regie-
rungen es fur zweckmaRig erachten, die Volksmeirgeringzuschéatzen und sie zu ver-
schweigen versuchen.

Ebenso hat daBig Busines®ft interessenmafige Grinde, sich mit dem offierell
Amerika gutzustellen. Es hat Uberall einen unvenigthaRigen Einflu3. Die amerika-
nische Regierung hat, wie es scheint, Mittel undyg/gefunden, es daran zu erinnern,
daf? man von ihm erwartet, diesen Einflu auch gel# machen.

The New York Timegom 28. Oktober 1966 bringt in einem Bericht ih&sckholmer Kor-
respondenten Uber die kritische Haltung der Schwepgeniber dem amerikanischen Krieg in
Vietnam folgende Information: ,Der Botschafter tegtine Bemihungen auf private Gesprache
konzentriert und darauf, Industrie-, Wirtschafteduanderen Gruppen zu verstehen zu geben,
daR die Schweden viel verlieren kénnten, wenn dasge ihres Landes in den Vereinigten
Staaten sich verschlechterte. Man hofft dabei insie, dafl? diese Gruppen vielleicht sogar ver-
suchen konnten, die schwedische Regierung davdiberreugen, dald sie die antiamerikanischen
Angriffe unterbindet." Aber in bezug auf die Sitioat, in die die Regierung der Vereinigten
Staaten ihr Land in der Vietnamfrage hineingebr#etif kann der sonst so wirkungsvolle Druck
desBig Businessn keinem anderen Land mehr viel ausrichten. Seltmals einem Jahr wagt es
kein Mitglied der personell Uberbelegten amerikeimes Botschaft in Schweden, von der Még-
lichkeit, 6ffentlich Gber die Vietnamfrage zu sgren, Gebrauch zu machen. Die Situation ist in
den meisten anderen Léandern ahnlich.

Es gibt keine einzige Regierung in Westeuropa,ediezor ihrem eigenen Volke wagen
wirde, als symbolische Geste der Sympathie miPaéditik der Vereinigten Staaten eine
Abteilung Soldaten nach Vietnam zu schicken.

Nicht einmal die britische Regierung (die beklagests abhangig von amerikanischer
Finanzhilfe bei der Aufrechterhaltung jenes Pfundks ist, den sie ihren Glaubigern auf-
rechtzuerhalten versprochen hat) wagt es, einbes@este auch nur ins Auge zu fassen.

Ebensowenig leitet die Regierung Westdeutschlaedartijes in die Wege, obwohl
sie winscht — wie auch immer sie zusammengesetzt,iglall die Vereinigten Staaten

weiterhin die funf Divisionen fiir ihre Verteidigundprt lassen und die Kosten dieses
Schutzes tragen.

Generalde Gaulleist der am entschiedensten kritisch zur offizieldéenerikanischen
Politik in Vietnam eingestellte europaische Staatism Es ist kein Zufall, dal3 sein poli-
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tischer Stern nicht nur in Europa, sondern Ubdrallen Entwicklungslandern auf-
gegangen ist.

Von den Diktaturen in Spanien und Portugal kénnenrerwarten, dafld sie sich
aus ideologischen Grinden zu dem Militdrregime MasschallsKy, der gegenwartig der
lokale Vertreter der offiziellen amerikanischenifloin Vietham ist, hingezogen fuhlen.
Die Machthaber dieser zwei unglucklichen LanderngmTausende von rebellierenden
Intellektuellen, Studenten und Arbeitern gefangéteina aber nicht einmal sie wiirden
es wagen, diesen Beweis der Sympathie fur dieielfézamerikanische Politik in Sud-
ostasien zu geben.

v

Schweden ist eins der ganz wenigen Lander der Wetman nicht die Spir eines
grundsatzlichen Antiamerikanismus findet. In dieseamde hat es vielmehr eine riick-
haltlose Sympathie fir Amerikas Bemiuhungen gegebkEngs die Birgerrechte voll-
kommener durchsetzen und bestétigen und einencagdjslosen Krieg gegen die krank-
hafte Armut in seinen grof3en landlichen und stédéa Slums aufnehmen wollte.

Aber, wie eine o6ffentliche Befragung enthdllt, istder Vietnamfrage die Uberwal-
tigende Mehrheit der klardenkenden schwedischemiwj scharf kritisch gegeniber
der Politik der amerikanischen Regierung eingdsthllir acht Prozent der reprasen-
tativ Befragten glauben, dalR Amerika in Vietham Bashtige tue — nicht viel mehr
als der politische Flugsand, den, wie wir wissedgjabweichende extremistische Sache
bei jeder Wahl fir sich buchen kann. Ein Jahr daveehe die Konsequenzen der
jungsten amerikanischen Eskalation im Vietnamkrnietig eingeschéatzt wurden —
waren es 13 vH; eine genauere Analyse zeigt, daBnders die Jugend jetzt fast ein-
stimmig die Politik der Vereinigten Staaten in \fiat verurteilt. Die Situation ist
ahnlich in den anderen skandinavischen Landern.

In Schweden haben wir eine ziemlich umfangreichstiigsindustrie, damit wir in
unserer nationalen Verteidigung so unabhéangig wiglich von anderen Landern sind.
Damit diese Industrie leistungsfahig bleibt, muss@énWaffen ausfiihren; das geschieht
aber unter Regierungskontrolle, so dal? unser Weaffeort nicht an kriegfuhrende
Staaten und aktive Friedensstorer geht. Es isteinm Tatsache, da? wegen der ameri-
kanischen Vietnampolitik — und ungeachtet des Betsueines nicht erklarten Krieges —
die schwedische Regierung jetzt die Vereinigterat8tain die Gruppe der Lander ein-
bezogen hat, an die der Export schwedischer Waffeim gestattet ist. Die Erlaubnis,
daf in Schweden produzierte Waffen von amerikariscfruppen in Vietnam verwen-
det werden, hatte die schwedische o6ffentliche Mwnbeleidigt. Diese Verweigerung
schwedischer Waffen an Amerika — was mein FreumdeBsorGalbraith, augenschein-
lich zustimmend, eine ,Blockade" nannte — ist, sbich weil3, in Schweden auf keinerlei
Widerspruch gestof3en.

V.

Uber Afrika weilR ich nicht viel mehr als jeder arel@aufmerksame Leser von Biichern,
Zeitschriften und Zeitungen. Die Regierung der VWfegten Staaten mag einige Sym-
pathisanten fir ihren Krieg in Vietham unter demrbehenden WeilRen in Sidafrika
und Rhodesien haben; aber in allen armen und fanbidptionen Afrikas, wie sehr sie
auch immer finanzielle Untersttitzung fir ihre Emtdiing und auch zum bloRen Uber-
leben brauchen, kenne ich keine Regierung und Kdardenkende Persdnlichkeit, die
zu den Verfechtern der Vietnampolitik der Regieru®y Vereinigten Staaten gezahlt
werden kénnte.
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Ich glaube, das gleiche gilt fir Lateinamerika. Méetnamkrieg tut sein tbriges
zu den vielen anderen Storfaktoren in den Beziedmirdieses Kontinents zu den Ver-
einigten Staaten. Es gibt in Lateinamerika bestirkeihe Regierung und kaum einen
unabhangigen Staatsmann von einigem Format, dimttitth fir die offizielle amerika-
nische Politik in Vietnam Partei ergreifen wirden.

Prasident Johnson hat kirzlich Fuhler zur Sowjetursiusgestreckt, um den kalten
Krieg abzuschwachen und zu beenden. Er steht natsdgin verschmahter Bewerber
— in einer Sache, in der er sonst die Sympathiedasganzen Welt gewonnen hétte.
Die Erklarung daflr ist nur zu bitter. Die Sowjeitnm kann unmdéglich eine Annahe-
rung an Amerika in Betracht ziehen, solange die U&#&ahren, das zu betreiben, was
die sowjetische Regierung als amerikanische Aggrmes®m Stdostasien ansieht. Am
schlimmsten vom Standpunkt der amerikanischen Reggeist, dal3 sich die Sowjet-

union in dieser Angelegenheit des Einvernehment das ganzen Welt aul3erhalb
Amerikas erfreut.

VI

Am wichtigsten ist jedoch, was die Volker in Asidenken und fiihlen. Daruber kann

ich mit mehr Sachverstand sprechen. Neun Jahrehabg ich, schwerer als zu irgend-
einer Zeit meines Lebens zuvor, an dem Problembgé@t, was mit diesem grof3en

Teil der Menschheit geschehen soll, der in Gebiktiety die sich an den Grenzen Chinas
und der Sowjetunion ausbreiten.

Die Regierung der Vereinigten Staaten versucht sickeigenen Land ein Image zu
schaffen, als hatte sie vertraute und ergebenenéfeeim ,freien Asien” — im Ausland
Uberzeugt sie damit niemanden. Die Wahrheit idb, di@ amerikanischen Verbiindeten
an den &uRRersten Grenzen Asiens — die Philippinédk®ea, Thailand — Regierun-
gen haben, die zu Recht Puppenregierungént govemmentg)enannt werden. lhr
Anschlul® an die Vereinigten Staaten hat keine Basier 6ffentlichen Meinung dieser
Lander.

In einem Land wie Thailand hat es niemals auchdmrgeringste 6ffentliche Dis-
kussion politischer Fragen gegeben, es sei derm @iportunistische Anpassung der
herrschenden Schichtéruling upper crust)an diejenige Macht, die im Augenblick der
lohnendste Protektor schien. Wahrend des Kriegef$ tias, vertrauensvoll mit den ja-
panischen Eindringlingen kollaborieren — gegen déeéihigten Staaten. Nun heil3t es,
sich an die Vereinigten Staaten halten und ihrefen bewillkommnen.

Der weitaus grof3te Teil Sudasiens, der in Manitdihiabei war, besonders Indien
und Pakistan mit nun mehr als 600 Millionen Einwehm ist ebenso oder noch ab-
hangiger von Amerika, um Entwicklungshilfe zu etbalund fiir das nackte Uberleben
vom Hunger. Wie sollten ihre Regierungen nicht é&lapportunistische Griinde haben,
um Haltungen anzunehmen, die der amerikanischeiefReg gefallen! Trotzdem haben
sie das nicht getan, sondern eine eher offeneté lgeduliert, als sich die westeuropa-
ischen Regierungen verpflichtet gefiihlt haben lautwn zu lassen, und die amerikanische
Regierung muf3 Nachsicht fur ihre Opposition zeidgie. Erklarung ist, daf} praktisch
alle politisch bewuRRten Birger dieser Lander déizieflen amerikanischen Politik in
Vietnam tief feindlich gesinnt sind.

Dal? das japanische Volk — wieviel von dem entwaftten orientalischen Lacheln
seine Regierung auch immer zeigt — kritisch zur @aeischen Vietnampolitik steht,
ist in der amerikanischen Presse wohl berichtetiesr
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Ich mdchte noch eine weitere Beobachtung hinzufiigéie einige von Ihnen wissen,
habe ich seinerzeit sehr eingehend die Beziehumgésthen den Rassen in Amerika
studiert. Da ich nun die Probleme der sidasiatisdtinder bearbeite, habe ich meine
Augen fur den besonderen Gesichtspunkt der Rasggnfsffengehalten, besonders im
Hinblick auf die internationalen Zusammenhange.

Seit dem Ende des zweiten Weltkrieges und der Befjeder farbigen Volker aus
kolonialer Knechtschaft gibt es ein weltweites Aaglen vor der Farbigenfrage. Sowohl
die gebildeten Oberklassen in den neuen Landern e-digi Politik beherrschen, ganz
gleich, um welches Regierungssystem es sich hardeltie die weilen Westeuropéer
und Amerikaner ziehen es vor, sie sowenig wie notighiu erwahnen. Ich méchte Sie
hingegen dariber unterrichten, daf? Rasse und daal@sein rassischer Unterschiede
eine machtige Unterstrémung sowohl in der Innere wider AuRenpolitik darstellen.
Die Volker in diesem Teil der Welt wie in den anslerEntwicklungslandern sind sich
natirlich zutiefst der Tatsache bewul3t, daf? slEdaind, da® die meisten Menschen auf
der Welt farbig sind, und dalR die meisten farbiggitker arm sind, wahrend die
reiche und machtige Minderheit in der Welt weil3 ist

Wenn es etwas gibt, dal3 ich mehr als alles andeckté, ist es das: die gespannten
Beziehungen zwischen den reichen Nationen, dievidi@erheit, und den armen Na-
tionen, die die Mehrheit bilden, kdnnten durch Babigenfrage vergiftet werden. Von
diesem Standpunkt aus ist eine gro3e amerikanidcimee, die Tod und Elend tber
eine arme farbige Nation in Asien bringt — und das mesigen Jetbombern, Hub-
schraubern und anderen teuflischen Zerstérungsewgen einschlielich Chemikalien,
Giftgas und Napalm, die die Amerikaner auf Grungs$hReichtums sich in unbegrenzten
Quantitaten leisten kénnen —, immens geféhrlichdile unsere Hoffnungen auf Welt-
frieden, Zusammenarbeit und Fortschritt in denws liegenden Jahrzehnten.

Ich habe Australien und Neuseeland bei meinem kutiteerblick tber die Welt aus-
gelassen. Eine Mehrheit in diesen Volkern hat sidk, es scheint — jedenfalls fir die
gegenwartige Zeit — mit der Politik ihrer Regierengabgefunden, die sich hinter die
stidostasiatischen farbigen Puppensta@tamt statesgingereiht haben und die Politik
der Regierung der Vereinigten Staaten in Vietnarnerstiitzen. Sie haben auch einige
Streitkrafte als Beweis ihrer Zustimmung nach Véemnentsandt. Diese Lander haben
sich seit langem daran gewohnt, wenig flr ihre eég¥erteidigung zu tun, sich aber
fur ihre Sicherheit auf den Schutz eines starkéeerdes zu verlassen: in der Vergangen-
heit auf die weitreichende Seemacht Grol3britannigrts heute auf die Atommacht der
Vereinigten Staaten.

Wir wissen, dal3 es eine starke Opposition in diémeden Landern gegen die Viet-
nampolitik ihrer Regierungen gibt, obwohl sie btz noch durch die Mehrheit der
Wabhler unterstitzt wird. In jedem Fall stellen diesinsamen Insellander geringfligige
Ausnahmen dar, die, gerade weil sie als Ausnahrastelen, die allgemeine politische
und moralische Isolierung unterstreichen, in die Regierung der Vereinigten Staaten
ihr Land gebracht hat.

IX

Es gibt Menschen in Amerika, die meinen, dal3 disskerung nichts schade; sie glau-
ben, das immense finanzielle und militarische RiteAmerikas ermdgliche es seiner
Regierung, die Weltmeinung zu ignorieren. Dies vgiith als ein tragischer Irrtum her-
ausstellen.

In meiner Jugend, vor mehr als einem Vierteljahdaut) schrieb ich ein Buch uber
Amerikas innere Probleme der Gerechtigkeit, Freibed Gleichheit. Im letzten Kapitel
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dieses Buches stellte ich Betrachtungen tUber die B, die ich fiir Amerika voraussah,
als es nun ,in der endlosen Folge von Hauptakteatdrder Weltbiihne selbst an die
Reihe kam". Ich schrieb damals und ich méchte atehgiederholen:

+Amerika hat nun den Anschlul? an die Welt gefunderd es ist in ungeheurem Male ab-
hangig von der Unterstiitzung und dem guten Willen @ahderen L&nder. Sein Aufstieg zur
fuhrenden Macht bringt diese Abhangigkeit zu eiddinepunkt. Niemand wird so argwéhnisch
beobachtet wie der Aufstrebende. Niemandem wirdvaoig erlaubt, niemand bendétigt so sehr
seine ganze moralische Kraft wie er."

Damit wies ich den Gedanken zuriick, der schon damalmerika sehr verbreitet
war, daf finanzielle und militdrische Macht die almche Macht ersetzen kénne, wenn
es darum geht, das Wohlwollen aller zivilisierteemdchen in der Welt zu gewinnen.

Wenn ich heutige amerikanische Zeitungen lesegfiod wieder, daf? viele Amerika-
ner immer noch das gleiche falsche Vertrauen ianfaelle und militarische Macht ha-
ben. Es mag heute sogar eine Mehrheit von Amenkangegunsten einer Eskalation im
Vietnamkrieg geben, um endlich damit fertig zu ward,to get it over with").Sie .
sehen nicht, daf3, wenn ein sehr armes Land verimistezerstért wurde, die wahre
Holle fur Amerika erst beginnen wird.

Keine Summe finanzieller Hilfe wirde ihm dann makitfen. In Vietnam wirden
die Amerikaner zu den bestgehal3ten Menschen gehlizee Vietnamesen, die die Ver-
waltung der amerikanischen Hilfe iberndhmen, wiralsrKollaborateure angesehen,
und das wirde um so leichter geglaubt werden, sieikorrupt sein wirden — wie
sie es jetzt schon sind. Ein Volk, das seit eineiertgljahrhundert gegen weil3e Vor-
herrschaft Krieg fuhrt, wird sich nicht schweigantterwerfen. Und bei seinem Versuch,
sich von den Eindringlingen zu befreien, hatte iesympathie der ganzen Welt auf
seiner Seite. Die Vereinigten Staaten wirden mechlund politisch starker isoliert
sein als je zuvor.

X.

JnL eute ist die amerikanische Verwicklung in deetvamkrieg fur die gesamte Welt das
Hauptanzeichen daftir, daf3 die amerikanische Rewjdyei ihren Versuchen, den Globus
nach ihren eigenen Vorstellungen zu ,ordnen”, falgegt. In hdchst unglicklicher Weise
neigt diese Politik dazu, im Ausland die alten &b¢ypen zu bestarken, die die Ameri-
kaner als emotional unreif, moralisch nachlassigglliektuell naiv und politisch unweise

und auch als starrsinnig hinstellen, wenn sie silbst in einen falschen Kurs hinein-
manovriert haben. Der allgemeine Widerstand, denedanern als flhrender

Macht zu vertrauen, breitet sich aus und steigeit $berall.

XL

Ein weiterer Unterschied zwischen Amerika und derigén Welt, der zu seiner mora-
lischen und politischen Isolierung beitragt, ist @iemerkung — und sie wird in wach-
sendem MaRe Allgemeingut —, dall man endlich veggesslite, wie die Regierung
der Vereinigten Staaten in den Vietnamkrieg hineguipliddert ist — und nur daran
denken soll, was als nachstes kommt. Die moralisdrantwortung fir das, was man
getan hat, zu ignorieren oder zu verleugnen, dbgh eine Haltung, die keinem In-
dividuum und keiner Nation gestattet ist, das atlersich selbst in Schwierigkeiten ge-
bracht hat.

Die Frage, wie der gegenwartige schreckliche Kiieg/ietham begonnen und sich
entwickelt hat, kann nicht der Vergessenheit ange@gaben werden. Die wachsende mo-
ralische Isolierung Amerikas in. dieser Hinsichtdsirch die Tatsache gekennzeichnet,
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daR3, wahrend es die Propaganda der amerikanischgierBng zuwege gebracht hat,
daR viele Amerikaner wichtige Elemente in der Gaduk des Konflikts vergal3en, in

der gesamten Welt und besonders in Europa nichtdieumtellektuellen, sondern fast

alle klardenkenden Menschen ein ziemlich langesaGletthis haben fir das, was ge-
schehen ist und wie es geschah.

Xl

Ich kann mir in dieser kurzen Ansprache nicht dat Ziechmen, den Hintergrund der
jungsten Geschichte in jedem Detail in unser Gedé#churiickzurufen, was fur eine aus-
gewogene Meinung Uber die gegenwartigen Alternatder amerikanischen Politik nétig
ware. Ich mochte nur einige Punkte, die zu dieséstorischen Hintergrund gehoren,
besonders hervorheben:

1. die Eigentiimlichkeiten der abscheulichen KoloniltjgoFrankreichs in Franzésisch-Indo-
china;

2. wahrend des zweiten Weltkrieges die gelegentlicher&anische Unterstiitzung des Viet-
Minh, der einzigen konsolidierten nationalen Bewsggegen das kollaborierende franzdsische
Vichy-Regime dort, und gegen die japanischen Emglimge;

3. nach dem Weltkrieg das vollkommene Desinteressamerikanischen Regierung am fran-
zdsischen Kolonialkrieg in Indochina, der mit viglausamkeit und Verrat ausgefochten wurde
und in ausgedehnter Korruption sowohl in Vietnare imi Paris endete;

4. nach der Errichtung des kommunistischen Regimé&hina das plétzliche Interesse und
die wachsende amerikanische Unterstltzung Frarigéicdiesem langwierigen Kolonialkrieg
gegen die Vietnamesen, der am Ende fast ganz nétikamischen Mitteln finanziert wurde;

5. am Ende des Krieges, als die Franzosen nahe \arehdgtiltigen Niederlage standen, die
Verhandlungen uber ein direktes militérisches Eifgn zugunsten der wankenden franzdsischen
Truppen, so dal3 der Krieg weitergefihrt werden kenbBal die Amerikaner nicht schon da-
mals in den Krieg gegen die Viethamesen eintrateals-Verbiindete Frankreichs —, lag nicht
etwa an irgendeinem Widerwillen von Seiten desteebgenenJohn Foster Dullesjamals
AulRenminister, sondern, wie die jetzt aufgedecl&kten zeigen, an der Opposition der briti-
schen Regierung, die zu jener Zeit v@hurchill und Edengefiihrt wurde und die weniger ge-
neigt war, gehorsam dem Wink der Vereinigten Staatefolgen, aber auch am Zégern oder
am Widerstand einiger wachsamer KongrefRabgeordridtezu Rate gezogen werden mufiten,
und endlich am Regierungsantritt vistendes-Franceger entschlossen war, diesem ungliicklichen
und hoffnungslosen Krieg ein Ende zu bereiten;

6. 1954 gab es dann das Genfer Abkommen, das gagenamerikanische Intrigen er-
reicht wurde und den Verfall der franzosischen Katherrschaft besiegelte. Es setzte u. a. fest,
dal die militarische Demarkationslinie in Vietnam &7. Breitengrad ,provisorisch sein und in
keiner Weise so ausgelegt werden sollte, als oleisie politische oder territoriale Grenze er-
richten wolle", dal Wahlen innerhalb von zwei Jahedgehalten und dal} Verhandlungen
zwischen den ,authorities" in den beiden militéniec Zonen innerhalb eines Jahres aufgenom-
men werden sollten. Das Abkommen verbietet die (infng weiterer Truppen, militdrischen
Personals, von Waffen und Munition oder die Ernictg auslandischer Militéarstitzpunkte in
den beiden Militdrzonen;

7. die ,unilaterale Erklarung” der Regierung der Vaigien Staaten, in der sie verspricht,
sich an das Abkommen zu halten;

8. die Entscheidung — entgegen dem Genfer Abkommaear, @it voller amerikanischer
Ruckendeckung — des ,KaiseBao Daiund nach seiner kurzfristigen Ablésung des amerika-
nisch unterstitzteNgo Dihn DiemdaR Sudvietnam ein selbstéandiger Staat sei und hish
absichtige, tber die Abhaltung allgemeiner Wahlewerhandeln, wie doch im Genfer Abkom-
men vorgesehen;

9. der schnelle amerikanische militarische Aufbau ®separaten Sudvietnam, was bald den
Einmarsch von amerikanischem Militérpersonal, Zusss,Berater" getarnt, einschlof3;
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10. die Ermordung vorDiem, und danach ein unaufhoérlicher Strudel von Tunmultad
Putschen und eine Folge von Regierungen, die woltken abhangig von amerikanischer Unter-
stiitzung sind;

11.und letztens: die Eskalation der amerikanischeritédridchen Beteiligung im viethame-
sischen Birgerkrieg, der so zu einem grof3en amesitlacn Krieg auf dem asiatischen Kontinent
wurde — dies gegen die starken und ausdricklichedafngen PrasidenEisenhowers,
was Ubrigens 1952 zu seinem Wabhlsieg beigetragia ha

Das direkte militéarische Eingreifen und die Eskalatbegannen mit kleinen Schrit-
ten. Als Prasident Eisenhowers Amtszeit 1960 albfetawar, wurde das amerikanische
Militarpersonal immer noch ,Berater" genannt undwesen weniger als 800 Mann.
Ende 1964, nach PrasidelihnsonsSieg Uber Senatdgoldwater,waren sie nach und
nach auf 21 000 Mann angewachsen und waren nuntamngé&ampfende Soldaten.
Danach nahm die Eskalation wahrlich ernste Ausnaaf3éVir wissen, dal} jetzt fast
400 000 amerikanische Soldaten in Vietham sind —htngerechnet die Flotte in den
Gewassern um Vietnam, die Luftwaffe und Truppef limiland, die beide an militari-
schen Aktionen gegen Vietnam teilnehmen — und wésem auch, dal3 das amerikani-
sche militarische Engagement weiter im Wachsenffagist.

X1

A uf diesem Hintergrund ist es leicht, das Erstaure selbst in Amerika — Uber die
Behauptung zu verstehen, die Regierung der Veteimi§taaten suche (und héatte seit
jeher gesucht) die Ruckkehr zu den wesentlichetirBesingen des Genfer Abkommens.
Mdoglich, dalR die Mehrheit der Amerikaner bei diesBfauben bleibt — das ist dann
das Resultat der offiziellen Propaganda, die dieddeen in Amerika blind fir die Wahr-
heit gemacht hat.

Die Wirkung dieser Propaganda ist fast ganz aufAdierikaner selbst beschrénkt.
Wenn die Wahrheit verdreht und die Unwahrheit akieepwird, kann sich eine Na-
tion zwar selbst Uberzeugen, aber kaum jemandest.sbimd so wird die offizielle
amerikanische Propaganda, die vertrauensvoll Ukeratigenen Land akzeptiert wird,
aber so wenig mit dem zu tun hat, was wir wissé&m,Rad in dem Mechanismus, der
Amerika in eine immer vollkommenere moralische potitische Isolierung treibt.

Die standige Intensivierung der Bombardierung vanzgVietnam ist zu der Begleit-
musik von Friedensofferten betrieben worden, did sglann und wann zur Héhe von
.Friedensoffensiven" aufgeschwungen haben. Sie mahgenscheinlich erreicht, eine
Mehrheit von Amerikanern davon zu Uberzeugen, daf/getnamesen schuld sind an
der Verlangerung und Verscharfung des Krieges. sland sind die ,Friedensoffen-
siven" als Beweis fiir die amerikanische Naivitatl theuchelei und den amerikanischen
Zynismus genommen worden.

U Thant,der Generalsekretar der Vereinten Nationen, h&inem Interview mit
dem sehr angesehenen amerikanischen Journakistemet John Hughes (Newsweek,
12. Dezember 1966) die Einzelheiten dessen enthigls in grolen Umrissen bereits
bekannt war: dal3 es ihm 1964 gelang, ein TreffeiscdvenHo Tschi Minhund Ver-
tretern der amerikanischen Regierung zur Beendiglewsy Krieges zu arrangieren;
spater konnte U Thant sogar Rangoon in Burma adffpiumkt vorschlagen und die
technischen Einzelheiten fir die Verhandlungersésen.

Trotz der Bemuhungen des verstorbeAeitai Stevensorger damals der Vertreter
der Vereinigten Staaten bei den Vereinten Natioman (aber anscheinend auf3erhalb
des inneren Zirkels in Washington gehalten wurde nvan gerade die grof3e Eskalation
des Frihjahrs 1965 vorbereitete), bewahrte die ikamésche Regierung ein hinterhalti-
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ges Schweigen, wie bereits bei friiheren Gelegaathedtls U Thant Initiativen zu Frie-
densverhandlungen im Vietnamkrieg ergriffen hafedlich kam ein barsches ,Nein"
mit der Begriindung, daf3 jeder ernsthafte Friedémigsdie Regierung in Saigon stir-
zen wirde. Einen Tag, nachdem U Thant die Regiemrtganoi von seinem Fehl-
schlag informieren muR3te, begann das amerikaniBombardement noérdlich der Waf-
fenstillstandslinie. Die bestirzendste Enthillung & Thants Interview ist die Mittei-
lung des unglucklichen Stevenson an ihn, daR Rrsidbhnson wahrend eines halben
Jahres weitgehend in Unkenntnis vdrThants Friedensbemihungen gehalten worden
war!

XV

Prasident Johnson und seine Berater sind ehrenkkftmer. Sie sind keine Ligner.

In gewisser Hinsicht ist ihre Position schlechtds, wenn sie es wéren. Sie — und mit
ihnen ein groRer Teil des amerikanischen Volkes ré die Opfer ihrer eigenen Rheto-
rik und ihrer eigenen opportunistischen Propagadéabeide im modernen Amerika

von einer Heerschar vaahost Writerdndustriell produziert werden.

Die Gutglaubigkeit jener an den Schalthebeln dditiRevird umso leichter herge-
stellt, als in Washington ein allgemeiner Mangelnaghr als oberflachlichem Wissen
Uber asiatische Verhéltnisse herrscht.

In dieser kurzen Ansprache wirde es zu weit fihd&ses Phanomen zu erklaren.
Ich kann nur die Tatsache hervorheben, dal? dashGefiichst, die Erklarungen der
Regierung der Vereinigten Staaten ermangelten deub®urdigkeit(credibility), um
einen Ausdruck zu gebrauchen, der aus gutem Grendufgeklarteren Kommentatoren
in Amerika popular geworden ist. Die erfundenen dfeemtlichungen der amerikani-
schen Botschaften im Ausland Uber die Viethamfrageden seit einiger Zeit genauso-
wenig ernst genommen wie manche TASS-Kommunigue§/mskau.

XV

Ein anderer Grund fur die groRe Kluft zwischen dffiziellen amerikanischen und der
auslandischen Auffassung des Vietnamkrieges istRdike, die China in dem Konflikt
zugeschrieben wird. Sprecher der Regierung derikigten Staaten sprechen oft so,
als ob China der wahre Feind sei. Auslander jedwett fahig zu beobachten, dal3 es
die Vereinigten Staaten sind, die eine riesige t&lifhacht im Viethnamkrieg aufmar-
schieren lassen. China hat das vorlaufig nichtrgatageachtet der Tatsache, dalR die
amerikanischen Streitkrafte an seinen Grenzen engeri— eine Situation, die die Ame-
rikaner umgekehrt kaum dulden wirden.

In Landern, die normale Beziehungen mit China halnmeth deren China-Forscher
ungehindert ihren Studien nachgehen kénnen — wiSkiandinavien —, ist beachtet
worden, daf3 China bemerkenswert zurtickhaltend wnsichtig in den Beziehungen
zu seinen asiatischen Nachbarstaaten ist. Sellisa€Beziehungen zu Indien sind
sehr viel komplizierter, als sie der unschuldigenedkanischen Offentlichkeit dar-
gestellt worden sind.

Vor allem ist die gesamte Welt nicht willens, eirideologischen Krieg unter der
Fuhrung der amerikanischen Regierung stillschwelgeitanzusehen. In seinem Jahres-
bericht an die diesjahrige Generalversammlung denehten Nationen hat General-
sekretar U Thant sehr richtig die Weltmeinung ab8érAmerikas ausgedruckt:

.Das Grundproblem in Vietnam ist kein Problem déedlogie sondern eines der nationalen
Identitat und des Uberlebens des viethamesischéke¥olch sehe nur Gefahr in der Idee (die so
emsig aulBerhalb Viethams genahrt wird), der KonBiéi eine Art heiliger Krieg zwischen zwei
machtigen Ideologien."
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XVI

Um noch deutlicher zu werden: die gesamte Welt asddilieBlich jener Nationen, die
genauso berechtigt sind wie die Amerikaner, firgti@3en Ideale der Demokratie und
der Wirde des Menschen zu sprechen — sieht die Wwénswerte Zukunft von Vietham
in einem sehr anderen Licht als die amerikanisatgidRung, obgleich diese sich niemals
klar und unzweideutig zu diesem Punkt erklart k¥it. halten es nicht fir einen Vor-
teil fur unsere ldeale, dem viethnamesischen Voekalne oder andere Karikatur unserer
Regierungsform aufzuzwingen und noch dazu mit damatisamen und ricksichtslosen
Mitteln der militérischen Invasion. SenatBulbright hat vergeblich versucht, die ame-
rikanische Regierung zur Annahme der Erkenntnibringen: Vietham ist das Land der
Vietnamesen, nicht unseres.

Wir wirden es nicht einmal als eine Niederlage Ideale, fur die wir stehen, be-
trachten, wenn, nachdem die Ordnung hergestelltl@voist — was jetzt unglicklicher-
weise nicht durch die amerikanische Militirmacheieht werden kann, weil sie sich fir
eine solche Mission zu sehr disqualifiziert hafhdsrn man mul3 dafiir eine internatio-
nale Polizeimacht organisieren —, das endlich sathst Uberlassene viethamesische Volk
seinen inneren Frieden unter irgendeiner Art varoligiondrem oder nationalkommu-
nistischem Regime finden will. Wir wissen sowiedaf3 die Etiketten ,Demokratie"”
und ,Kommunismus" von zweifelhafter Bedeutung ureldvanz in diesen armen Lan-
dern sind, und dies besonders in einem Land, dasvidtnam durch all die schreck-
lichen Leiden gegangen ist, die es entstellt unérigpelt haben.

Wir halten es nicht fir unumganglich, da solch\é&etnam schlie3lich unter chine-
sische Herrschaft fallen wirde. Tausend Jahre laegor es von den franzésischen
Kolonisatoren besiegt wurde — und lange vor dedé&rkung Amerikas — verteidigte
Vietnam sich gegen die chinesische Anmaf3ung urlttesgine eindeutige nationale Iden-
titat. Es gibt gute Grunde fir die Annahme, daf&ai€radition unter einer nationalen
Regierungsform lebendig erhalten wiirde, selbstrugiteer kommunistischen — es sei
denn, das vietnamesische Volk fihle sich als Obgher hartnéckigen, nie endenden
Bedrohung durch Amerika.

XVl

Der Krieg in Vietham und die zerstorerische Teilmghdes Militarapparates Amerikas
an ihm sind eine unermefRliche menschliche Tragdlite;— wie es scheint — nach den
logischen Gesetzen des klassischen Dramas abinotlem die endglltige Katastrophe
durch einen moralischen Konflikt im Herzen des Br&gder Hauptrolle von Anbeginn
an feststeht.

Wir, die wir sehen, wie die vorherbestimmte Entwiclg in diesem Drama von Akt
zu Akt vorantreibt, haben dennoch nicht das maraéisRecht, uns damit abzufinden wie
mit einem mechanischen Geschick. Wir missen aefistahd den Einflul3, den wir haben,
benutzen, diese schicksalvolle Entwicklung anzeimaitnd zu wenden, selbst wenn wir
die Machte des Tages in Amerika (vielleicht sogae drregeleitete Mehrheit seines
Volkes) gegen uns haben.

Wir, nicht diese Machte des Tages, halten die hobes der Aufklarung Uber-
nommenen ldeale der Gerechtigkeit, der Freiheit Gheichheit aufrecht. Die Ge-
schichte wurde uns nie vergeben, wenn wir aufgélwenn diese Ideale, durch Mangel
an Weitsicht bei den Machtigen und bei einer umkelten militarischen Technokratie,
erdrosselt wirden. Die Entwicklung zeigt immer liettender die Zerstérung der Ver-
nunft, des Anstandes und von allem, was unsereadfeteuer ist. Unser Weg kann
nicht der billige Mut des Optimismus und des Appelh die Mehrheit sein. Wir brauchen
vielmehr den Mut der Verzweiflung, um der Flut deslankenloselaisser. faire— laisser
passerstandzuhalten.
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