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.Soll man die UNO noch retten?*

Der Weltorganisation schwerste Krise

Soll man denn die UNO retten?“ — Diese nicht in Bnd, nicht in Belgien und nicht

in Frankreich — nein, in den USA aufgeworfene Fragegt uns so recht zum Be-

wul3tsein, welche grundlegenden Wandlungen sichdseit ,afrikanischen Jahr* (1960)

auch bei den Grundungsmitgliedern vollzogen habéenn schon in den Vereinigten
Staaten, dieser zuverlassigsten und wichtigstetz&tilies UNO-Gedankens, der Wert
des Weltparlaments in Zweifel gezogen, wenn dor¢ite erdrtert wird, ob das, ,was

zu stirzen droht, sich noch zu halten lohnt", datait es schlecht um jene Institution,
von der 1945 alle damaligen Beteiligten bis aufi dre UdSSR, Ukraine und Weil3-

ruBland — sicher ehrlich gehofft haben, sie werlssbr sein als der Vdlkerbund.

Die Chance von morgen

Die Tage sind langst dahin, da im Glaspalast amsdnddem politischen Nerven-
zentrum der Welt, dielammarskjold-Konzeptioheitmotiv des Handelns war. Auch
der auf so tragische Weise aus dem Leben gescleig@eneralsekretar, dessen diplo-
matisches Geschick manchen UNO-Mitgliedern mi3fely sich der Schwéache der Orga-
nisation, als deren hochster Exekutivbeamter egifrte, stets bewuf3t. Ihm und sei-
nem engsten Mitarbeiterstab ist wie jedem reatibts Beobachter klar gewesen, daf3
die UNO immer dann zur Wirkungslosigkeit verdamretnswirde, wenn ihr Auf-
gabenkreis mit den Interessen der Groliméchte, dedem Vetorecht ausgestatteten
standigen Sicherheitsratsmitglieder, zu kollichébeginnt. Hammarskjold wuf3te auch,
dal’ der Ost-West-Gegensatz die Arbeit der UNO mahterschweren, sondern immer
so stark Uberlagern wirde, dal3 die Vereinten Natiogerade bei groRen Konflikten
stets entscheidend gelahmt bleiben miRten. Dochveierol3 den Schweden, der
sich mit Vorliebe der lautlosen Diplomatie zu bedia pflegte, nicht. Hammarskjold
sah jeden Tag die Begrenztheit des UNO-Radius'h docglaubte an die kinftige
Chance der Vereinten Nationen. Im Grunde liel3 &@r gdn folgenden Gedanken leiten:
Wenn auch im gegenwartigen Stadium der ostwestlicheseinandersetzung die Wir-
kungskraft der UNO stets am Eisernen Vorhang endefl — Ungarn war ja dafur
ein besonders erschitterndes Beispiel —, so wiodé dines Tages unter gunstigeren
Voraussetzungen und der UNO zutraglicheren Umstarsdeh dieses Handikap all-
méabhlich Gberwunden werden kénnen. Sicherlich seéfatmmarskjold viel auf die block-
freie Karte; daB er seine ganzen Hoffnungen daaafgebaut hatte, ware allerdings
eine Ubertreibung. AuRerdem hatte eine solche Tdetem niuchternen Sinn des rea-
listischen Mannes widersprochen.

Es ist geradezu die Tragik in Hammarskjolds Lelsafd er an dieser Hoffnung,
die sich auf die Neutralen griindete, scheiterteatitipch und personlich. Schlieflich
hat die farbige Emanzipationsbewegung dazu beggtradall die UNO ihre schlimmste
Zerrei3probe am Kongo durchzustehen hatte. Diesteufgertragliche Belastung fir die
Weltorganisation hat denn auch den Generalsekdaéileben gekostet. Seine poli-
tische Rolle war freilich schon vorher sehr prokd¢isth geworden. Wie ist es dazu
gekommen?

Der Stein kam ins Rollen mit dem gigantischen veitigchen Prozel3 der Ent-
kolonialisierung, der im Jahre 1960, dem ,afrikahisn Jahr", ein fast bedngstigendes
Tempo annahm. Uberall ging es nahezu glatt, nukamgo drohte die Staatswerdung
der eben erst unabhéangig und souverdn geworderubReim Chaos unterzugehen.
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Mit kiihner Entschlossenheit schaltete sich Hamnjalglein und verdarb damit das
sowjetische Konzept. Von diesem Zeitpunkt an datiée unversdhnliche Feindschaft
Chruschtschowsjessen polternder Auftritt in der UNO-Vollversammduallen Dele-
gierten noch in peinlicher Erinnerung ist. Doch v@stblock allein hatte der UNO
nie eine ernste Gefahr drohen kdnnen — denn sasalthr man im Kreml auch:
daf’ ein Auszug aus dem Weltparlament dem sowjetis€hiestige schlecht bekommen
wirde und in der blockfreien Welt, das heil3t ineksund Afrika, einen ausgesprochen
schlechten Eindruck hinterlassen mufite. Und digganvaolker sind durch die Kongo-
Affare auch nicht zu erklarten Feinden der UNO gelea; im Gegenteil, die meisten
erkannten erst bei dieser Gelegenheit richtig, e iwahren Freunde sitzen und von
welcher Seite sie mit uneigennutziger Hilfe rechkénnen.

Westliche Pfeile

Sagen wir es rundheraus: Es waren westliche Pfdikedie UNO so empfindlich
trafen. Zuerst begehriBelgienauf, das sich mit dem Verlust des Kongo nur schwer
abfinden konnte und deshalb véachombeeiniges erwartete — mindestens taten das
die kapitalkraftigen Kreise rund um dignion Miniére,die dem Katanga-Separatisten
bis zuletzt die Stange hielten. Gleichzeitig damitund zum Teil schon vorher —
wurde immer unverhiillitede GaullesDesinteressement an dem ,Debattierklub“ von
New York bekundet, dem von Anfang an die ganze &ktmng des franzdsischen
Staatsoberhaupts galt. Zu allem Uberflul} geseitie auch noch GroR3britannien zu
den westlichen UNO-Kritikern. Alle drei taten diass mehr oder weniger national-
egoistischen Griinden, aus Ursachen, die alleinestilnmten Sonderinteressen der je-
weiligen Regierungen zu suchen sind: Sonderinteregs Kongo, in anderen Teilen
Afrikas und — last not least — in Algerien. Dem allgetzte di€&soa-Affaredie Krone
auf, die Uberall in der westlichen Welt die UNO-RBtgpitatskurve steil abfallen lie3,
die Salazarzu seiner Austrittsdrohung veranlal3te und selbslén USA zu einer
heftigen Polemik fir und wider die UNO fihrte, wolitke Fronten quer durch die
Parteien zu gehen schienen.

Das ist keine erfreuliche Bestandsaufnahme, zumelh tinzukommt, dal3 die Ver-
einten Nationen sich in einer Finanzkalamitat badim aus der sie nur mit Hilfe einer
Anleihe herauszukommen vermégen. Aber gerade Meinedyeinen grof3en Teil der
Anleihe auf amerikanische Rechnung Ubernehmen wiiltl in den Staaten der fragende
Ruf laut, der eingangs zitiert wurde: Soll man dl&lO noch retten, bzw. ist ein
Rettungsversuch Uberhaupt eine lohnende Sache?aiieren Worten: Liegt der
Weiterbestand der UNO im westlichen bzw. amerilarés Interesse?

Spirbare Schwachen

Nun ist es nicht zu bestreiten, dal besonders imvdgangenen Monaten einige
spurbare Schwachen und Méangel der UNO die ganzerApp lahmten und den Sinn-
gehalt der UNO-Charta ins Gegenteil zu verkehrexmtn.

Da wird von den Kritikern zum Beispiel ins Feld ghkft, dal3 die Divergenz
zwischen der politischen und wirtschaftlichen S¢éder einzelnen Mitglieder und dem
fur jeden Staat gleichen Stimmrecht nicht lAngergbnommen werden kénne. Eine
englische ZeitundThe Daily Telegraphhat ausgerechnet, daf’ ein Mehrheitsbeschlul
von Staaten erreicht werden konnte, die nur 2,5deld UNO-Budgets aufbringen.
Wollte man daraus eine Schluf3folgerung ziehen, &mek etwas Ahnliches wie ein
Klassenwabhlrecht in der UNO zustande, dessen Ri@htlsich am Umfang der Staats-
kasse der Mitgliedstaaten orientieren wirden. Da@ichheitsprinzip innerhalb der
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Vereinten Nationen bisher immer hochgehalten wuistefreilich nicht damit zu rech-
nen, dafl finanztechnische MaRstébe kunftig Uber Stemmengewicht der einzelnen
Delegationen entscheiden werden. Aul3erdem wirdeselasschnell zum Tode der
UNO flhren.

Ein anderer Einwand lauft auf dasselbe Ziel hindzist Staat mit knapp vier
Millionen Einwohnern hat ebenso eine Stimme wieseimit 150 Millionen oder mehr.
Auch dabei geht es letztlich um eine Frage, dieMask der Vereinten Nationen be-
rihrt: Soll es weiterhin gleiches Recht fir alldge oder soll das Mitglied ,gewogen*
und danach eingestuft werden?

Kein Zweifel, die UNO waére in ihren Grundfestendrgttert, wollte man durch
solche Operationen den Patienten zu retten versuddas Selbstbewul3tsein der afro-
asiatischen Volker wird es jedenfalls niemals zsgas dall es in der UNO Staaten
minderen Ranges und Einflusses gibt. Darlber dctdwohl auch alle jene Skeptiker
klar, die Uberlegungen, wie die oben skizziertemgestellt haben, denn ein konkre-
tisierter Vorschlag ist bisher von keiner Seitegeioracht worden.

Es wird zwar da und dort lauthals kritisiert, magigt Mangel auf, wagt aber
nicht préazise auszusprechen, wie diese abgesteiliem sollen. Dennoch darf die —
zunachst unverbindliche — Diskussion Uber diesemzga Komplex nicht auf die
leichte Schulter genommen werden; wenngleich mierhehlt werden soll, dalR ein
anderes Problem viel schwerwiegender zu werdentdid wird umrissen mit dem
Stichwort ,antikolonialistische Emotionen*.

LAntikolonialistische Emotionen*

Daf sich durch den Eintritt der jungen Vdélker ire dVeltpolitik die Mehrheitsver-
haltnisse in den Vereinten Nationen radikal andeiinden, hat man allerorts gewul3t.
Auch der Westen bereitete sich rechtzeitig auf eliesnkehrung liebgewordener,
aber nun hinfalliger Vorstellungen vor. Es war nitdnger moglich, von vornherein
mit einer sicheren UNO-Mehrheit zugunsten der NAW@ehte zu rechnen. Zur weit-
aus starksten Fraktion war die der blockfreien dfahn angewachsen, die oft noch
Verstarkung durch die Lateinamerikaner erhielt. Bfedie Westméachte noch der Ost-
block waren und sind in der Lage, Resolutionen dbm&. gegen die Farbigen durch-
zudriicken. Mit ihrem Stimmengewicht verfiigen dierikener und Asiaten Uber eine
unangreifbare Schlisselstellung in der UNO-Vollaensnlung. Daf3 sie im Sicherheits-
rat nicht geblihrend — wenigstens durch ein starsdRgtsmitglied — vertreten sind,
wird zwar von ihnen als ein groRes Manko und ate aiicht zu rechtfertigende Be-
nachteiligung empfunden, doch tbermé&Rig viel fzalite Bedeutung hat dieses Faktum
bisher nicht gehabt. Denn durch diaited-for-Peace-Resolutiokann jede Frage, die
im Sicherheitsrat am Veto einer der funf GroRmaddkeitert, dem Plenum zur Be-
schluf3fassung vorgelegt werden. Dieses mul’ in igehtFragen mit Zweidrittelmehr-
heit entscheiden, und daflr sind die Afro-Asiatarjdgdem Fall unentbehrlich: Fur die
Westmachte, die die Zweidrittelmehrheit zu erreickersuchen, wie fir den kommu-
nistischen Block, wenn er wenigstens die Sperrntitartusammenbekommen will.

Recht kontra Ressentiment?

Diese Konstellation ist zwar den Westmachten wim d&stblock vertraut gewesen,
aber als die Stimmenstarke der Farbigen in dervéosammlung bei verschiedenen
wichtigen Ereignissen faktisch zur Wirkung kam,gten sich doch einige NATO-Re-
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gierungen erschreckt. Am drastischsten kam dien Bda-Votum zum Ausdruck. Wah-
rend fir den Westen im Vordergrund stand, dalR mdiewalt angewendet hatte,
bezogen die blockfreien ehemaligen Kolonialvolkereeganz andere Position. Fir sie
lautete namlich die Frage, ob Gewaltanwendung d@ma legitime Sache ist, wenn sie
zur Befreiung eines Kolonialgebietes dient. Diessradissetzung war im Fall Goa
zweifelsfrei gegeben. Somit geschah, was zu erwantw: Die afro-asiatische Staaten-
gruppe reichte nicht ihre Hand zu einer Verurtadlundiens. Als das Abstimmungs-
resultat vorlag, wurde jener Begriff geboren, ddet nach Ansicht vieler Westmachte
die ,entscheidende Strukturschwache* der UNO untreilie ,antikolonialistischen
Emotionen”, von denen, so wird gesagt, die UNOigdbhangig geworden sei. Oder
anders ausgedruckt: Nicht mehr Recht und Geredtitigkben den Ausschlag, sondern
die antiimperialistischen Ressentiments, die sigjistherweise in erster Linie gegen den
Westen richten.

Alle jene Westmachte, die noch in irgendeiner Fonih der nicht restlos voll-
zogenen Liquidierung des Entkolonialisierungspreesdelastet sind, begannen darauf-
hin Alarm zu schlagen und der UNO den Kampf anzesagroR3britannien, das u. a.
mit der Zentralafrikanischen Féderation noch eisdoelers heikles Kapitel der Kolonial-
geschichte abschlieRen mul3, firchtet, eines Tawesinver ahnlichen Situation wie Por-
tugal zu stehen und dann von der UNO im Stich gelazu werden. Wenn, so hort
man aus London, die afro-asiatische UNO-MehrheitStimmengewicht jeweils ge-
schlossen in die Waagschale wirft, sobald ein \titkkoloniale Befreiung mit Waffen-
gewalt zu beschleunigen versucht, kann Grol3brigamniit seinen verworrenen zentral-
afrikanischen Problemen in eine peinliche Situat@naten. Dabei lassen freilich die
meisten Engléander unerortert, inwieweit die RegigrMlacmillan daflir geradezustehen
hat, daR die Zentralafrikanische Fdderation einlidhrhei3es Eisen wie der Kongo
oder Goa zu werden droht. Unbestreitbar ist doelf, Belgien durch seine wohlbe-
rechnete Uberstirzte Freigabe des Kongo und daerlassen auch der bescheidensten
Vorbereitung auf diesen Tag mal3geblich zu dem spdtistandenen Wirrwarr beige-
tragen hat. Ob nicht die englische Regierung in Zmtralafrikanischen Foderation
ebenfalls gravierende Fehler beging, die diesekl®moerst so sehr kompliziert haben?

Gefahr eines Veto-Duells

Jedenfalls istord Homeauf einen reichlich merkwirdigen Ausweg verfallefs er
glaubte, die britischen Kolonialsorgen mildern zinken, indem er die Vereinten Na-
tionen scharf attackierte. Als ob eine Lahmlegumigrogar Ausschaltung der UNO
GrofRbritannien aus seiner Zwangslage befreien kbnnt

Um aber eine einseitige Betrachtungsweise auszeBelnl, sei objektiverweise festge-
halten: AuRRer in Frankreich, England und Belgienrrahigt auch in den USA der
Alptraum einer kommunistisch-neutralistischen UN©OaKtion die Gemduter. Die Sorge,
eine zahlenmaRig starke Koalition gegen den Wdstginne sich in den Vereinten Na-
tionen zu arrangieren, sucht vor allem die kongersa Republikaner heim. Als stiinde
eine Art ,Machtergreifung” der Afro-Asiaten im Véremit den Kommunisten in der
UNO-Vollversammlung bevor, risten sich westlichditik@r zum ,,Abwehrkampf*.
Die Veto-Waffe, seit Bestehen der UNO vorwiegend den Sowijets eingesetzt, um
ihnen unliebsame Beschlisse des Sicherheitsratgerhindern, erhalt urplétzlich fur
amerikanische UNO-Kritiker neue Bedeutung. Mit Hidieses Vetos will man sich
gegen das Uberrollt- und Uberstimmtwerden* durch Bommunistisch-blockfreie
Mehrheit wehren. Fast ist man versucht zu sagesgeesine merkwuirdige, ja an-
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ruchige Aushilfe, auf die einige amerikanische #ai und Publizisten, die leider nicht
ganz ohne Einflul? sind, jetzt verfielen. Denn dievietische Njet-Inflation war es
doch, der man in der Vergangenheit — zu Recht émsg— die Hauptschuld am
schlechten Funktionieren der UNO-Maschinerie galll #énn der Westen nun diese
Unart Ubernehmen?

Doch die Sache zieht weitere Kreise. Wenn die satthen AufRerungen in den
letzten Monaten richtig verstanden wurden, wollestimmte amerikanische Kreise mit
Hilfe des Vetos sogar die Aufnahme neuer Mitgliedie ja nur aus dem Kreis der
jungen, nichtgebundenen Vdlker kommen kénnen, bések. Zu allem Uberflu3 soll
also der universelle Charakter der UNO auch nockrage gestellt werden. Zwar ist
dieses Prinzip nie in seiner letzten Konsequenfoelten worden, zumal die Aufnahme
Rotchinas gerade von den USA verweigert wird, doohmalerweise setzten sich die
Westmachte, allen voran die Vereinigten Staategts $tir die Neuaufnahme aller sou-
veran gewordenen Staaten ein. Heute soll das anfatianders sein?

Naheliegende Konsequenzen

Dabei sind die logischen Konsequenzen, die sichdaas raschen Anwachsen der UNO-
Mitgliederzahl ableiten lassen, so naheliegend. Mafd endlich den neuen Kréaftever-
héaltnissen in jeder Hinsicht Rechnung tragen. Biatsch-afrikanische Staatengruppe
hat zweifellos berechtigten Anspruch auf eine sté@kBerlcksichtigung im Sicherheits-
rat wie im Generalsekretaridt. ThantsBerufung ist ein erster Schritt in Richtung auf
dieses Ziel, aber es darf nicht dabei bleiben. Nouher ist das Generalsekretariat in
den Spitzenpositionen nicht zur Gentige mit Asiated Afrikanern besetzt. Au3erdem
mufd man sich allmahlich mit dem Gedanken anfreunden,starksten Fraktion“ in
der Vollversammlung einen standigen Ratssitz eénmmen. Schlief3lich verdienen auch
die Afro-Asiaten den formellen Veto-Schutz. Es eéstfach nicht mehr einzusehen,
warum von diesem Privileg nur die Grindungsmitg@ie@ebrauch machen dirfen.

Auf keinen Fall darf der Westen — und das muf3 neicimal unterstrichen wer-
den — aus einer unbegriindeten Angst vor weiteremgylMitern aus dem Kreis der
Blockfreien dem selektiven Prinzip zuungunsten deiwversellen den Vorzug geben.
Eine solche Verfahrensweise wére fatal fur die Afkder UNO, an die wir noch
immer glauben. Die UNO steht und fallt mit ihrem sfinuch, eine weltumspannende
Organisation zu sein. Jeder Umbau, der die Bestimgemw der Charta dem Geiste nach
verletzen miRte, kAme einem TodesstoR flr diedéutisn gleich. Man sage nicht,
diese Gefahr sei noch nicht aktuell. Mindestenkt stes zu befiirchten: Alle Versuche,
Stimmrecht und Einflu von der Starke des Mitgliaddes oder von seinem finanziellen
Beitrag abhéngig zu machen, zielen ebenso wie dimathmesperre darauf ab, die
UNO in eine westlich beherrschte Organisation urmemdkeln. Damit ist aber nieman-
dem gedient, am wenigsten den Westmachten selbst.

Nutzloses Instrument?

Spatestens an dieser Stelle kommt der HaupteinwiendUNO-Kritiker. Wenn die
Vereinten Nationen, so wird argumentiert, in ihjezigen Form weiterbestehen, sind
sie ein nutzloses Instrument, mit dem weder dertifiledle gewahrt noch irgendein
lokaler kriegerischer Konflikt im Keim erstickt waan kann.

Zugegeben, in ihrem augenblicklichen Krisenzustahdie UNO nicht Ubertrieben
viel wert. Aber das liegt weder an der Struktur m@n der Charta der UNO, sondern
ausschlieBlich an den Regierungen, die sie traged,an ihrer Politik, die der These
von dereinen Welt langst nicht gerecht wird. Man darf die UN®ea nicht tber-
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fordern. Im Schatten des Ost-West-Konflikts, stadleinflul3t von der antikolonialisti-
schen Mentalitat der Afrikaner und Asiaten, kana dINO nicht gut Uber den Dingen
stehen. Sie ist nicht in der Lage, den Ost-Westfildraus der Welt zu schaffen; sie
vermag ihn nur zu mildern und ihre guten Diensteisahre Einrichtungen fir Ver-
handlungen, Kontakte und Gesprache uber die gld@danung und fir ihre Umwand-
lung in Entspannung zur Verfigung zu stellen. Stedas Forum dieser Welt, aber
nicht eine Weltregierung, der Washington und Moskatenan sind. Die Notwendig-
keit, alles fir den Erhalt der Vereinten Nationenzesetzen, wird in dem Moment
nicht mehr umstritten sein, da sich jeder, der ihtdlésung fordert, vor Augen halt,
wie die Dinge aussédhen, wenn es keinen UNO-Pataliteiv York mehr gébe. Wer
hatte dann den Kongo vor dem Allerschlimmsten bet¥aWeder die Westmachte noch
der Ostblock, noch beide in Zusammenarbeit waredifise Mission geeignet gewesen.
Der Kongo als Schauplatz eines erbitterten Ringen<Einflul, eines direkten Kampfes
zwischen West und Ost oder gar eines heiRen Krieges® hatte es ausgesehen, wenn
nicht die UNO-Beamten und die UNO-Armee im Auftragn West, Ost und block-
freier Welt im Kongo in Aktion getreten wéaren.

Dem Trend entgegenwirken!

Was schlief3lich die Furcht vor der Koalition derbigen Welt und der Kommunisten
betrifft, so gilt auch hier, was fur die Entwicklgspolitik seine Gultigkeit hat: Wenn
der Westen Asien und Afrika von vornherein absdiirend damit die Staaten dieser
Kontinente geradezu auf die sowjetische Seite bthimt er schon verloren. Aber es ist
doch ein wesentlicher Sinngehalt der Entwicklunfgshdal? durch sie dem 6stlichen Sog
entgegengewirkt werden soll. Genaugenommen bramelmt nur das politische Leit-
motiv der Entwicklungspolitik auf die UNO zu Ubextyen. Hier wie dort mul3 der
Westen um die jungen Vélker ringen, sonst macht@&ten mit seiner Ideologie das
groR3e politische Geschéaft. Eine westliche Froritstglinnerhalb der UNO gegen Kom-
munismusund Blockfreiheit ware das Ende jeder sinnvollen undsaihtsreichen Ent-
wicklungspolitik.

Dann koénnten sich alle Staaten diesseits des Egrevforhangs die Milliarden-
summen sparen, die sie heute in die Lander AsiasAfrikas pumpen. Kein Par-
lamentarier irgendwo im Westen, kein Minister umst eecht kein Kabinett kdmen auf
die absurde Idee, den Kommunisten auf solch biMgeise einen grandiosen Sieg zu
Uberlassen. Warum in aller Welt will man es dandeén UNO tun?

Die Logik stand keinesfalls bei solch krausen G&dagangen Pate. Und wenn heute
in Amerika, oder besser gesagt, bei einem Teilaheerikanischen Politiker, eine tiefe
Abneigung gegen finanzielle Hilfe fir die VereintRationen besteht, und wenn gefragt
wird, ob es sich lohne, die UNO zu retten, dannt gibdarauf eigentlich nur die eine
Antwort, die PrasidenkKennedygegeben hat: ,Unser Werkzeug und unsere Hoffnung
sind die Vereinten Nationen. Ich sehe wenig Verstesiles in der Ungeduld jener, die
dieses unvollkommene Weltinstrument aufgeben wpllegil sie unsere unvollkommene
Welt nicht mégen.*

Dem ist kaum noch etwas hinzuzufiigen. Wir kdnnertngut von der UNO ver-
langen, daf’ sie erheblich besser ist als die Weltler wir leben und fur deren Ver-
fassung wir alle die Verantwortung tragen. Die UN& gewil3 viele Mangel; diese sind
aber nicht ein Wesensmerkmal der Vereinten NatioBsrist Sache der Politik der die
UNO tragenden Regierungen, die Kinderkrankheiteszakurieren, in die die jiungsten
UNO-Mitglieder ganz natirlicherweise geraten sindfollte man sich mit einer
gegebenen, unerfreulichen Sachlage abfinden umg trésignieren, so ware dies das
Ende jeder Politik.
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