KURT BRUMLOP

Die formale Demokratie reicht nicht aus
|

Die zweite Halbzeit des dritten Bundestages derd@srepublik hat begonnen; wir
befinden uns im elften Jahr der Adenauer-Ara. Eichliches Jahrzehnt der von der
CDU beherrschten Staatspolitik liegt also hintes.ubie filhrende und jetzt unum-
schréankt herrschende Regierungspartei ist nicht miehCDU des ersten Tages; sie ist
nicht mehr die CDU des Ahlener Programms. Dasiéssshon lange nicht mehr. Aber
ihr Einschwenken auf den Kurs des GroRburgertumshdsitzbirgerlichen Herrschatft,
ist heute vollendet. Das Zusammenspiel der Verntrdes Unternehmertums in und
aulRerhalb der Regierung ist immer reibungsloseroggen. Scheinbar unangefochten
vollzieht sich die Haufung der Vermdgen in den Hémeben dieser unternehmerischen
Schicht. Sie fuhlt sich offenbar so sicher in ihiereinem Jahrzehnt ausgebauten Herr-
schaftspositionen, daf3 sie immer rucksichtslosdraffener ihre nackte Interessenpolitik
vollzieht. Bisher waren es immer noch die alle \dahre falligen Bundestagswabhlen,
die der herrschenden Partei und der in ihr herrsdnre groRbirgerlichen Interessen-
gruppe soziale Zugestandnisse ratsam erscheirf@mliso kam z. B. die Rentenreform
zu Beginn des Wahljahres 1957 zustande. Es mulinadder als zweifelhaft erscheinen,
ob die Regierung auch in dieser Wahlperiode zuiétgrin Nachgeben bereit sein wird,
wenn die oppositionellen Kréafte sich nicht mehr hisher — parlamentarisch und
aul3erparlamentarisch — stark machen.

Die Tatsachen einer einseitigen Interessenpolitikér Wirtschaft und auf anderen
Gebieten der Politik sind betriblich; die Planedsaéher noch bedrohlicher. Aus Raum-
grinden mussen hier kurze Hinweise genugen. Daagetin die Krankenversicherungs-
reform, bei der Regierung und Arbeitgeber darinteiétrn, die Kranken selbst Uber
die Kostenbeteiligung zahlen zu lassen und die ishssn der Arbeiter auf gleiches
Recht weiter zu verschlechtern. Notstands- und riScteutzgesetzgebung sind andere
Schwerpunkte einer letzten Endes gegen die Arbmiteeschaft und die Opposition
gerichteten Staatspolitik; man hat denn auch nidhten gehort, dal3 etwa die Arbeit-
geber gegen solche gesetzgeberischen Schrittesiiedtdatten.

Die eindrucksvollsten Beweise aber fur das perfé@dsammenspiel kapitalistischer
Interessen in und auf3erhalb der Regierung gibn eeii Wirtschaft selbst. Es ist schon
einige Jahre her (1955), d&aul Jostockn der vom Sozialreferat des Zentralkomitees
deutscher Katholiken herausgegebenen Schrift ,,@asprodukt und seine Verteilung*
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(Verlag Bonifacius-Druckerei, Paderborn) das Watnv,Skandal“ pragte, ,der nach
Abhilfe schreit“. Der Skandal stellte sich ihm darder einseitigen Vermégenshaufung
in Unternehmerhand (ber die steuerbegunstigte tBaloswzierung. Jostocks Stimme war
wohl die scharfste aus dem Lager der katholiscluaaiehre. Doch er stand nicht allein
mit seiner Kritik. Zustimmend zitierte ihn PatBr. Eberhard Welty OPder Haupt-
schriftleiter der ZeitschrifDie neue Ordnungjie von der Albertus-Magnus-Akademie
der Dominikaner in Walberberg herausgegeben \ixi¢ neue Ordnund/55, S. 363,
Welty: ,Unsere Pflicht gegeniiber der Arbeitnehmbedt’). Mit der jetzt verabschie-
deten ,Kleinen Aktienrechtsreform”, die mit denrBthen der Arbeithehmer-Abgeord-
neten der CDU Uber die Buhne ging, ist dieser Skhlegjalisiert worden, womit dem-
nachst etwa schatzungsweise 15 Milliarden DM Giakisen steuerfrei den Aktiondren
— und es sind vorwiegend GroRRaktionére, die Besitlear Aktienpakete von unter-
kapitalisierten Unternehmen mit einem das Aktiertiehpveitaus Ubersteigenden realen
Kapitalwert sind — auf den Tisch des Hauses gelegten. Obgleich der Bundesfinanz-
hof 1957 in zwei Urteilen feststellte, da’ solchisgeschitteten Reserven steuerpflichtig
seien, gab es keinen Einspruch des Bundesfinarstemgigegen das jetzt von der Bundes-
tagsmehrheit beschlossene grof3ziigige Steuergeschedk der Bundesjustizminister
Schafferhatte nichts dagegen einzuwenden, daf? sein Ministezntsprechende Gesetz-
entwirfe vorlegte.

Dabei war diese Bereicherungsaktion keineswegokiiber die Biihne gegangen.
Die SPD hatte bekanntlich die Halfte der Gratisaktilr die Belegschaften verlangt,
und der Arbeitnehmerfliigel der CDU wollte wenigstatie Mdglichkeit schaffen, dald
Generalversammlungen von Aktiengesellschaften oéfifigierter Mehrheit den Beleg-
schaften Gratisaktien bewilligen kdnnten. Hierimesa die Rechtsexperten der Arbeit-
geberrichtung die Gefahr einer Teilenteignung deerstimmten Minderheit der Aktio-
nare durch die Mehrheit. So streng sind dort di&uBhe, wenn es um Besitzrechte geht!
Der Arbeitnehmerfligel der CDU kapitulierte, offembmit schlechtem Gewissen, wenn
man sich den Beschwichtigungsartikel seines Mitdigmsexperten DiRupprecht Ditt-
mar ansieht) und ihn mit vorhergehenden Artikeln in dem Orgier CDU-Sozial-
ausschusse vergleicht. Wie man auch immer zu deéeigdintumsplénen, die bisher be-
kanntgeworden sind, stehen mag, man kann diesealisigungsakt, mit dem groRRe
Teile des uber die Selbstfinanzierung bisher angfsdyé Vermogens den Aktionaren
endgultig geschenkt werden und der Weg fir zukgmfeeschenke freigemacht wird, nur
als frivol bezeichnen. Schlie3lich haben die Anbeditmer den industriellen Aufbau durch
ihre Leistung bei zu niedrigen Lohnen ermdglicimy wlie Verbraucher tragen zur Selbst-
finanzierung immer noch durch Uberhohte Preise bei.

Fest steht, dal3 die Selbstfinanzierung Uber diésémeitergeht. In der Konzen-
trationsdebatte des Bundestages im Oktober 19589 emuZahlen genannt, wonach
die Preise fir elektrische und Kichen-Geréte vdinhetn Herstellern schlagartig um
30—35 vH gesenkt werden konnten. Es ist bekannt, edafdandler in der Bundes-
hauptstadt, der sich als ,Preisbrecher” betétigt,Haushaltsgerate vom Kihlschrank
bis zur Waschmaschine durchschnittlich 22 vH Absghduf den Listenpreis gewahrt,
wobei der Fabrikpreis und der darauf mdgliche Resikla® noch gar nicht bericksichtigt
sind. Allerdings sind solche Preisbrecher stetslén Gefahr, einem Lieferboykott zu
unterliegen.

Obgleich diese Tatsachen der Bundesregierung Kallesnbekannt sein durften,
halt diese den Arbeitgebern die Stange bei derdzlig@ gegen gewerkschatftliche Lohn-
forderungen. Will man vielleicht schon jetzt denu@dstock fur eine neue Gratisaktien-
ausgabe in einigen Jahren legen?

1) Soziale Ordnung, Dez. 59/S. 185 ff.
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Diese einseitige Bereicherung mit Hilfe des Staatdsr wenigstens unter seiner
wohlwollenden Duldung wirkt heute aufreizend. Sank im Falle einer Konjunktur-
schwéchung geféhrlich werden, und sie ist schart getfahrlich durch die Anh&ufung
von Macht, die mit dem wachsenden Reichtum des l@m&rtums verbunden ist.

Es gibt ein drastisches Beispiel dafir, wohin girektisch kartellierte Preispolitik
(siehe auch Preisbindung der zweiten Hand) in desekfihren kann. In der deutschen
Eisen- und Textilindustrie entwickelten sich dieeiBe und die Produktion in den
Krisenjahren der Weimarer Republik wie folgt:

Produktion und Preise in der Eisen- und Textilirtda®

Jahr Eisenindustrie Textilindustrie
Preise Produktion Preise Produktion

1928 100 100 100 100

1932 81 39 39 80

Die Entwicklung in den beiden Industrien verlie@lfast genau entgegengesetzt.
Wahrend die Eisenindustrie die Preise hochhielt datdir einen enormen Produktions-
verfall in Kauf nahm, senkte die TextilindustrieedPreise auferordentlich, behielt
dafiir aber eine beachtliche Produktionsstabili¥tensichtlich lag der Grund fiir diese
ganz entgegengesetzte Entwicklung in der starkarcKRartellierung der Eisen- und
Stahlindustrie, wahrend die Textilindustrie mitehrkleinen und mittleren Unter-
nehmen viel weniger straff zu organisieren war. Rber bedeutete damals Massen-
arbeitslosigkeit in der Eisen -und Stahlindustdie; Preisstabilitat ging also auf Kosten
der Arbeitnehmer und des Allgemeinwohls.

Uber die Konzentration wirtschaftlicher Macht inr&undesrepublik braucht hier
kaum noch ein Wort verloren zu werden. Die Tatsadiad bekannt. Weniger bekannt
oder beachtet ist es aber, dal3 auch hier der 8igsthuldig wird, weil einmal durch
die steuerlichen Vorteile des Umwandlungssteuetgesealie Konzentration direkt be-
gunstigt wurde, und weil die Bundesregierung otlerBiundeswirtschaftsminister sich
vollig passiv gegentiber der Machtkonzentrationtzeitge die Konzentrationsdebatte des
Bundestages eindeutig bewiesen Bé¢se Verfilzung von politischer und wirtschaftéch
Macht bedroht aber die Demokratidas ist durch den Untergang der Weimarer Repu-
blik praktisch erwiesen. Hier soll nun versuchtdesr, die wesentlichsten theoretischen Er-
kenntnisse hervorragender Politiker und Wissendehdfber das Wesen des Staates und
sein Verhaltnis zur gesellschaftlichen Ordnung itieren, um die uns wieder drohen-
den Gefahren zu kennzeichnen und um dann nachlMite suchen, wie man ihnen
begegnen kann.

Il.

Mancher wird vielleicht fragen, ob es denn notwgrghi, mit dem erneut aufzuwarten,
was eigentlich zum Grundwissen der Arbeiterbeweggeltren sollte, etwa in Ab-
wandlung der kritischen Worte eines Diskussionseesliauf dem Godesberger Partei-
tag der SPD, der wahrend der Eigentumsdebatteerait man denn im Jahre Null
der Arbeiterbewegung stehe. Angesichts mancher 8rereh in den eigenen Reihen,
die in der letzten Zeit sichbar geworden sind, imthes aber doch nitzlich zu sein, auf
Grunderkenntnisse Uber das Wesen des Staates ufgksiellschaft erneut hinzuweisen.
Einen wesentlichen Beitrag dazu lieferte der fraisghe politische Denkeklexis de
Tocqueville dessen Ideen in den vergangenen Monaten anlaf@iobs100. Todes-
tages grol3 herausgestellt wurden. Hier interessigrinicht seine imponierende Voraus-
schau auf die Entwicklung der Weltpolitik und diell@ RuBlands und Amerikas, uns
geht es um eine Charakterisierung der Ara des Bikégégtums in Frankreich unter

2) Konjunkturstatistisches Handbuch 1936.
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Louis Philippe.Der franzésische Landedelmann de Tocqueville kdnhmet die Herr-
schaft der Bourgeoisie — er nennt sie Mittelklasseirter Louis Philippe in erstaun-
licher Pragnanz wie fol

»,1830 war der Sieg der Mittelklasse endgultig ura wlistandig, dal? die gesamte
politische Macht, alle Immunitéten, alle Vorrechtdle Regierungsgewalten wie ein-
gepfercht waren in den engen Raum dieser einzidess&, die alles, was unter ihr war,
von Rechts wegen, und alles, was Uber sie hinatesréagsachlich ausschlof3. So wurde
sie nicht nur zur alleinigen Beherrscherin der Glssbaft, sondern man kann sagen, daf
sie diese in Pacht nahm. Sie drang in alle Amtar eermehrte deren Zahl ins Unge-
messene und gewdhnte sich daran, fast ebensosehiffemtlichen Geldern wie vom
eigenen Gewerbefleil zu leben.”

Tocqueville war — wie gesagt — ein Landadeliger aiichaus kein Freund der
sozialistischen Arbeiterbewegung, die damals inisBaArbeiteraufstand (1848), der von
Cavaignacblutig niedergeschlagen wurde, ihren ersten reiaédren Kampf lieferte.
Um so bedeutsamer ist es, dalR er zu den gleichieanBmissen Uber den Charakter
des damaligen birgerlichen Staates kam wie seiihb#er Zeitgenossi€arl Marx, der
im Kommunistischen Manifest 1848hrieb:

,Die moderne Staatsgewalt ist nur ein Ausschuf3, diergemeinschaftlichen Ge-
schéfte der ganzen Bourgeois-Klasse verwaltet.”

Der Konservative und der sozialistische Revolutickeéimen also zu dem gleichen
Urteil Uber ein Regime, unter dem die Parole destBeirgertums lautete: ,Enrichissez-
vous" — ,Bereichert euch!”

Sieben bis acht Jahrzehnte spéter, in der Zeit daah ersten Weltkrieg, finden
wir Aussagen hervorragender Wissenschaftler undtikl, die nun auf Grund der
modernen Erfahrungen mit dem birgerlichen Staatesiémmer noch als Klassenstaat
und als Herrschaftsinstrument der in ihm herrscaeridlasse der Besitzer des Kapitals
kennzeichnen. Professéiranz Oppenheimerler sich selbst als Sozial-Liberalen be-
zeichnet, schriéhx

.~ - - jeder Staat der Vergangenheit und Geschichte war oder ist ein Klassen-
staat, d. h. eine Hierarchie von einander Uber- wmdergeordneten Schichten oder
Klassen mit verschiedenem Recht und verschiedeinkorgmen.*

. . . Studieren wir den Staat in denjenigen Chagskigen, die er aus seinen
Jugendstufen mit herlbergebracht hat. Noch immesdme Form die Herrschaft, sein
Inhalt die Ausbeutung des 6konomischen Mittels, edasrseits die hergebrachte Ver-
teilung des nationalen Gesamtproduktes schitztermmdeits die Leistungspflichtigen
bei der Prastations- (Leistungs-) Fahigkeit zu didrasucht.”

Oppenheimer unterschied zwischen dem wirtschadtichnd dem politischen (Herr-
schafts-) Mittel der Bedurfnisbefriedigung, d. kerdexistenz durch eigene Arbeit und
durch mehr oder minder gewaltsame Aneignhung freniteeitsergebnisse. In dem
Staat sah er den Organisator des politischen Mittdlan mag die Begriffe Oppen-
heimers eigenwillig nennen und seine UberschataiergBedeutung des GrofRRgrund-
besitzes ablehnen; wesentlich erscheint uns, defedibedeutende Soziologe in den
zwanziger Jahren den damaligen burgerlichen Stadtlassenstaat ansah.

Dieser Staat war ein demokratischer Staat. Die VEiedmVerfassung wurde vielfach
die freieste Verfassung der Welt genannt. Dal} mieredemokratischen Verfassung
allein noch keineswegs eine lebendige reale Dentiekgesichert ist, mit diesem Ge-

3) Alexis de Tocqueville: Erinnerungen (eingel. varCJ. Burckhardt). K. F. Kdhler Verlag, StuttgaS.
25/26.

4) Franz Oppenheimer: Der Staat. Verlag Gustav Fschena 1929. S. 3 und S. 119.
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danken setzte sidklax Adler,Professor an der Wiener Universitat und Austro-N&rx
in einer in den zwanziger Jahren viel beachtetelriBcauseinandé). Max Adlers
Grundthese war die Unterscheidung zwischen pdigisaind sozialer Demokratie. Die
politische Demokratie ist die Rechtsgleichheit inee Gesellschaft, in der die Klassen-
unterschiede fortbestehen. Die soziale Demokratiedagegen der Zustand in einer
klassenlosen Gesellschaft. Die erstere Form vondbeaie besteht in der Wirklich-
keit. In ihr hat die birgerliche Revolution ihre fétellungen erreicht. Die zweite Form
ist dagegen das demokratische Zukunftsbild desitaritken Volkes, der Arbeiterbe-
wegung. So sah es Max Adler. Statt politischer Deatee konnte man auch formale
Demokratie sagen. Mir erscheint dieser Begriff ledaésser, nachdem wir den Wert
der politischen Demokratie durch die bitteren Ertatgen unter der Nazidiktatur
hoher schatzen gelernt haben und manche Kritikhgndie zu Adlers Zeit durchaus
annehmbar erscheinen konnte, als Uberspitzt engfidder Begriff soziale Demokratie
als das Gegenstick zur nur formalen Demokratielagiegen auch heute noch gut zu
verwenden. Allerdings sollte man seinen Inhalt wiitschaftlicher oder realer Demo-
kratie gleichsetzen und nicht mit klassenloser Ged®aft, wie Adler es tat.

Ausgezeichnete Gedanken entwickelte Adler zum @gmaevicht der Kréafte oder,
wie es bei ihm heif3t: ,Gleichgewicht der Klasseffteréd Dieses Gleichgewicht ist nicht
etwa eine Klassenversohnung — heute wirde man &uéitgeberseite sagen Sozial-
partnerschaft —, denn die Gleichgewichtslage wérgdeim Augenblick verschwunden,
in dem eine Klasse ihr Gewicht vermindern wirdeh&sdelt sich also, so schlu3folgerte
Adler, um eine gleiche Spannkraft der sich die Véaagltenden Klassen, um einen Zu-
stand, in dem die Klassengesellschaft zwar nicktwibnden ist, in dem der Staat aber
»ein Ergebnis des Kompromisses zwischen den KlassarResultat des Gleichgewich-
tes der Klassenkrafte* ist (sOtto Bauer,zitiert von Adler). Adler schluZfolgerte
schlie3lich, dal3 eine demokratische Selbstverwglturd wirtschaftliche Demokratie ein
Schritt zur sozialen Demokratie sein kdnnten.

Wir wollen diese Ubersicht nicht abschlieRen ohea dltmeister der Soziologie,
Alfred Weber,zu zitieren, der anlaRlich des Europdischen Gekprd®52 Uber den
demokratischen Entwicklungsprozel? und die Rolle @ewerkschaften gegentber dem
Staat Ausfiihrungen machte, die damals betrachdigiuésehen erregtén

.Die Aufgabe der Gewerkschaften ist das Vorwaribga des allgemeinen demo-
kratischen Lebensprozesses, so wie das auch digbfaufies Staates sein soll. Sie haben
deshalb unaufhérlich darauf hingewiesen, dald seeEmokratie vervollstandigen wol-
len: Aus dem Wirtschaftsuntertan einen Wirtschéfigér zu machen.

Wenn wir die Gewerkschaften so ansehen (und nuitd#nden wir ihnen gerecht),
dann haben wir in ihrem Handeln einen Probefalli téem es vorkommen kann, daf
sie in ihrem Streben nach demokratischer Integrati@m Staat voraneilen. Dann
klopfen sie an die Tur des stdhlernen Gebdudegiitteln daran.”

V.

Aus diesen theoretischen Erkenntnissen und ausam&afahrungen in der Weimarer
Zeit ergibt sich, dal der Staat, d. h. die Regigrulie hohe staatliche Birokratie, die
Spitzen der Justiz und das Parlament kein Neutrmch ©er Staat thront nicht un-

angefochten durch Versuchungen Uber die Geseltselfgfein kihler und sachlicher
Schiedsrichter. Vielmehr ist auch der demokratissteat dem Zugriff gesellschaftlicher
Krafte und naturgemaf in erster Linie der in desélschaft herrschenden Kréfte aus-
gesetzt. Regierungen und Parlamente fallen bekehnmticht vom Himmel, sie werden

5) Max Adler: Politische oder Soziale Demokratie. ub'sche Verl. Buchhandlg. GmbH., Berlin 1926.
6) Gewerkschaftl. Monatshefte 8/1952, S. 480.
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gemacht oder gewéhlt. Und die Wahlen in der Burejasnlik waren und sind einer
sehr massiven Beeinflussung durch die Gelder déduditnie ausgesetzt. Diese Gelder
flieBen nur den birgerlichen Parteien zu, das h& zler Geschéftsfuhrer des Bundes-
verbandes der Deutschen Industrie in einem ,Spiggesprach mit schoner Offenheit
damit begriindet, als er sagte, dald man von desstridyja nicht erwarten kénne, daf3
sie Parteien unterstitze, die andere Wirtschaféssilungen entwickelten als die Indu-
striellen. Die Sozialdemokratie als die eigentli€hgposition erhélt also keinen Pfennig
aus diesem Wahlfonds des GroRbirgertums. Wenn nmanftigt, dal3 sie, durch den
Charakter der Einheitsgewerkschaft bedingt, voseaticSeite nicht etwa den sicherlich
berechtigten Ausgleich erhalt, so muld man zugete® die Startchancen im Wahlkampf
zwischen Opposition und Regierung sehr ungleicteilersind. Die Regierung ihrer-
seits tut alles, um diese ungleichen Chancen ami@unsten zu erhalten und woméglich
noch zu verbessern. Beweis: Das immer wieder vertédarteiengesetz und der Griff
des Bundesinnenministers nach Rundfunk und Fernsdbiese Zusténde, die wieder
einmal das Zusammenspiel jener politischen Kréaifteind auRerhalb der Regierung
zeigen, die fur die Vorherschaft der Unternehmedéain der Bundesrepublik wirken,
werfen ein grelles Schlaglicht auf die Kluft zwischformaler und realer (sozialer) Demo-
kratie.

Wahlmanipulationen sind aber nur ein Beispiel eiaeBerparlamentarischen Ak-
tivitdt des Besitzburgertums. |hm steht ein ganXesenal von Waffen in der gesell-
schaftlichen Auseinandersetzung mit der Arbeitnebatmaft zur Verfigung. Man kann
eigentlich nur daruber lacheln, wenn z. B. der Raswdrtschaftsminister sich mit bieder-
mannischer Treuherzigkeit als der ehrliche Makfarietet, um dem Wunsch der Arbeit-
geber nach einer sogenannten ,versachlichten* LolitipAuftrieb zu geben. Wer kann
es den Gewerkschaften verubeln, dalR sie diesetraten” Vermittlerrolle mit &uf3er-
stem Mifdtrauen begegnen?

V.

Was aber ist zu tun, um die Demokratie in der Bsrejgublik Deutschland aus einer
formalen zu einer sozialen zu entwickeln, wie si8 Grundgesetz in seinem Artikel 20
proklamiert? Mit Erklarungen, mit leeren Worten v@ozialer* Marktwirtschaft ist das
nicht zu machen. Ein entscheidender Fortschrittdeunf Weg zu diesem sozialen Inhalt
der Demokratie wére nur zu erreichen Uber ein G@mavicht der gesellschaftlichen
Krafte. Es gibt Demokratien im demokratischen Weste denen dieser Zustand besteht
oder annahernd besteht. Unsere Nachbarrepublikrr@iste bietet ein Beispiel dafir.
Einige skandinavische Lander, GroRbritannien unstilmente Staaten des Britischen
Commonwealth sind weitere Beispiele. In der Bunelasblik gibt es kein solches
Gleichgewicht, sondern ein ausgesprochenes Ubecgeder Krafte des Kapitals tber
die der Arbeit.

Die parlamentarische Opposition hat es unter destigielerten Voraussetzungen
furchtbar schwer, durch den politischen Kampf ura Macht dieses Ungleichgewicht
zugunsten der sozialen Demokratie zu veréandern. Mafl daher alles nur mégliche
Verstandnis dafir aufbringen, daf3 sich die Sozmtideatie bemiiht, durch eine Aus-
strahlung ihres Programms auf breitere Wahlerstdictauch auerhalb der Arbeit-
nehmerschaft ihre Aussichten auf einen Wahlerfalgerbessern. Im Godesberger Grund-
satzprogramm der SPD ist die marxistische Termijielaes Erfurter Programms, die
auch noch im Heidelberger Programm von 1925 vosbhte, verschwunden. Die SPD
will eine Partei des Allgemeinwohls, eine Volksmgarsein, sie fuhlt sich nicht mehr
als eine reine Klassenpartei der Arbeithnehmerschaft

Ob diese Neuorientierung zu dem gewinschten Effdigt, bleibt abzuwarten. Es
ware aber zweifellos ein Barendienst fir die Opgmsi wenn die Gewerkschaften
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sich in ihrer Programmatik diesem neuen Weg uniegseimschlossen. In der gesell-
schaftspolitischen Auseinandersetzung kann nur di@snallgemeine Wohl eine Aus-
sicht auf Verwirklichung haben, wenn die gesellétiche Kraft der Arbeitnehmer, wenn

das Gewicht ihrer Organisation, der Gewerkschafsengnergisch wie mdoglich in die

Waagschale der gesellschaftlichen Entscheidungemréen wird. Das lehren die Er-

fahrungen von Weimar und die Jahre nach 1945 inBierdesrepublik. Wenn die

Unternehmer ihre Preise und Gewinne manipulieranndaft sich ein Gegengewicht
nur durch den entschlossenen aufRerparlamentari@tuek der Gewerkschaften, durch
Tarifforderungen und, wenn nétig, auch TarifkAmpé&haffen. In dieser Frage wird

es zwischen der Opposition und den Gewerkscha@iamleine Meinungsverschiedenheit
geben.

Anders sieht es offenbar aus, wenn es um die FrdgerEigentums an Produktions-
mitteln und um die Mitbestimmung in der Wirtschgttht. Man kann von den Ge-
werkschaften nicht erwarten, dal® sie es als ihrigahe ansehen, sich fir den Schutz
privaten Eigentums an Produktionsmitteln einzugetZds Vertreter der Unselbstan-
digen, der Arbeitnehmerschaft, die durch ihrer H&Adbeit und nicht durch den Er-
trag von Kapital lebt, ist es umgekehrt die Aufgalse Gewerkschaften, die Arbeit-
nehmer vor der Macht, die das Eigentum an Produoktiatteln immer noch verleiht,
zu schitzen. Die Gewerkschaften kénnen auch skatieen FuR3breit von ihren Forde-
rungen auf eine Mitbestimmung der Arbeitnehmeren Wirtschaft — und dies betrieb-
lich wie Uberbetrieblich — abgehen.

Wenn man diese Dinge richtig durchdenkt, liegt eshaim Interesse einer sozial-
demokratischen Partei, die in sich schon den Aigdgien Sinne des allgemeinen Wohls
sucht, wenn sie sich dabei auf gesellschaftlich&ft&rstiitzen kann, die ein wirksames
Gegengewicht zur Macht des Kapitals bilden. Maltesgich einmal vor, in welche Lage
ein sozialdemokratischer Wirtschaftsminister kaaer, nicht nur den sogenannten Be-
langen der Wirtschaft, sondern auch der sozialere€higkeit dienen wollte. Man
braucht nicht gleich an das Beispiel jener AusspeyrEnde 1928 durch die nordwest-
liche Gruppe der deutschen Eisen- und Stahlinéugtii denken, die sich gegen einen
Schiedsspruch richtete, der durch den damaligeraldemokratischen Arbeitsminister
Wissell fir verbindlich erklart worden war. Es gidntdere Mittel der Preis-, der Ge-
winn- und der Investitionspolitik, durch die aufsi@&e Unternehmer einem solchen
Wirtschaftsminister das Leben sauer machen koniérd dann eine 6ffentliche Kon-
trolle der wirtschaftlichen Macht, die sich im we8ehen auf staatliche und parlamen-
tarische Einrichtungen stiitzen wirde, ausreichem,die staatliche Wirtschaftspolitik
durchzusetzen? Ich glaube nicht daran.

Wenn eine Wirtschaftspolitik, die sich der Volksishaftlichen Gesamtrechnung
und eines Nationalbudgets bedient, Erfolg habel dahn wird sie sich auf Positionen
im auf3erparlamentarischen Bereich, also in der3shdft selbst, stitzen missen. Zu
diesen Positionen gehort eine starke Gewerkscleaftsipung, zu ihnen gehort die Insti-
tution Mitbestimmung in den Betrieben und im Ubérieblichen Bereich der Wirt-
schaft. Die Grundsatzforderung der Gewerkschafterhrder unteilbaren Mitbestim-
mung in der gesamten Wirtschaft mufd endlich aus theoretischen Raum herausge-
fuhrt werden. Eine weitere m. E. unerlaliche Rasifir eine planvolle Wirtschafts-
politik der Vollbeschéftigung und eines stéandigvasbessernden Lebensstandards ist
das Gemeineigentum in entscheidenden industriBégaichen.

Die Gewerkschaften werden gut daran tun, wennfsie Rolle als Interessenver-
tretung der Arbeithehmerschaft praktisch und progratisch mit ganzer Hingabe
spielen. Nur so ergeben sich die Chancen, daf iaudar Bundesrepublik ein soziales
Gleichgewicht der Krafte erreicht wird. Erst danitduman einen Schritt weiter sein
auf dem Wege zu dem grundgesetzlich verankertdalenBundesstaat.
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