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Schiller - 150 Jahre danach

.Wie doch das Glick den Machtigen lachet®
Iphigenie in Aulis

Wenn am 9. Mai das gesamte offizielle Deutschlandlianwiederkehr des Todes-
tages eines unserer groRten Dichter denken wirdjesahieht das in einem Augen-
blick, in dem uns Schiller nichts mehr bedeutetdéte und Theater, Staatsakte mit
Topfpalmen und Kammermusik werden dariber hinwegmdhen suchen; Minister
werden uns versichern, da3 der Sohn des Volkesserem Herzen lebendig bleibt.
In Wahrheit ist Schiller tot. Der Dichter des Idesatus hat keinen Platz mehr in
einer Zeit, in der die Idee nur noch der Kaschigroraterieller Zwecke dient, in der
sie als Bretterzaun vor dem Abgrund aufgerichtet,Natur? Ich weil3 von keiner.
Mord ist jetzt die Losung. Der Menschheit Bandedsémtzwei.“ So steht es im Don
Carlos. Die Idee hat sich verdunkelt, die Angstaisihre Stelle getreten.

Schiller war ein Sohn des deutschen BirgertumsvdtrZeuge seiner grof3en Zeit.
Fur Jahrzehnte wurde er zum Spiegel aller seinetigen Inhalte, seiner glaubigen
Wiunsche. In den Jahren nach 1870, als die Brugalisg der burgerlichen Klasse in
Deutschland offenbar wurde und sie sich nicht nietstande sah, einen ideellen Auf-
trag zu erfullen, war es die deutsche Arbeiterbeweg die sein Erbe aufnahm. Sie
war sich inzwischen bewul3t geworden, dal3 sie dmefr Auftrag dieses Birgertums
wiederaufzunehmen hatte, dal3 er ihr Uberliefert fitaieine menschlichere Zukunft.
An den Gedichten Friedrich von Schillers hat sicheeganze Generation fur ihre
gesellschaftliche Aufgabe vorbereitet, in seinearden erspirte sie den Geist der Frei-
heit und der Humanitat. Was in der Schule des kbiden Deutschland langst zu
einem Teil eines offiziellen Systems idealistisch@rlogenheit geworden war, wurde
hier noch einmal in seinen k&mpferischen Urspringerickgewonnen, aus seinen
Verkleidungen erlést. Aber auch diese Zeit lieghrsehon lange zurick, sie vermag
uns nichts mehr zu sagen. Die verheiRungsvolle Mdung zwischen dem kampfe-
rischen Elan einer neuen Klasse und dem Erbe d#begr deutschen Literatur ist
langst zerrissen. Es war dies der letzte Augenpliekuns die deutsche Klassik noch
etwas bedeutet hat, dichterische Wahrheit, bestind@aR sie gelebt werde, um das
Wirkliche zu verwandeln. Denn der Geist ist nurdst| wenn er dem handelnden
Leben verbunden wird, es ist dies auch die einBgésung der Toten, die uns zu-
gemessen ist — und es gibt kein handelndes Lebennidat ein Stiick jenes gesell-
schaftlichen Kampfes ware, in den Menschen um deis Phres Unterganges gestellt
sind. Doch wer sitzt heute wohl noch in seinem &higlm, um an dem Geiste der Klas-
sik zu wachsen, in den Kampf zu wachsen, durchuteer Menschentum bestehen
soll? Die neuhumanistische Limonade, in die sickeurklassisches Erbe aufzulésen
beginnt, mag vorziglich dazu dienen, die Flucht den harten gesellschaftlichen Auf-
gaben durch den Schein eines geistigen Auftragechtfertigen, aber sie raubt diesem
Geiste das Leben, aus dem er allein gezeugt ist.

Schiller war diesem Geiste tief verbunden, der sithhandelnde Wirklichkeit be-
greift. Aber auch er hat diesen Kampf um eine Sifitleng des Konkreten, dieser
deutschen Gesellschaft, wie sie ihm gegeniberstidielich aufgegeben, er hat ihn
nicht bis zur letzten Stunde ausgehalten. Die Fimdigkeit der deutschen Realitat,
die Aussichtslosigkeit, sie jemals Uber ihre eigefrenzen zu schleudern, hat auch
ihn zermUrbt. Rein subjektiv mag er diese Wendumg schénen Schein, zur imagi-
naren Welt der Idee als ein Glick empfunden habilt es doch in seinen be-
rihmten Briefen ,Uber die asthetische Erziehung Blesischen”: ,Hier also in dem
Reiche des asthetischen Scheins, wird das IdealGékichheit erfullt, welches der
Schwarmer so gern auch dem Wesen nach realisisens@atchte; und wenn es wahr
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ist, daR der schéne Ton in der N&dhe des Thronefi@msten und vollkommensten
reift, so miiRte man auch hier die giitige Schickemkgnnen, die den Menschen oft nur
deswegen in der Wirklichkeit einzuschranken schaint ihn in eine idealische Welt
zu treiben.” In der Welt des Scheins wird die irméfarmonie zurtickgewonnen. Ob-
jektiv liegt hier jedoch ein tragischer Zwiespailtgzunde, ein heilloses Unvermdgen,
jene Bricke zu schlagen, die Idee und Leben veébiridie Griinde sind eindeutig in
den Voraussetzungen der allgemeinen gesellschadtii&ntwicklung in Deutschland
zu suchen. Aus ihnen ist der grof3e Unterschieduteten, wie er zwischen der Wirk-
samkeit der russischen Literatur im 19. Jahrhund#eh Kampfschriften der eng-
lischen und der franzdsischen Aufklarung und dertsidhen Klassik besteht. Der Geist
Pierre Baylesund Gogols, LockesderAlexander Herzens, Voltairesmd Tolstoisist
zur Geschichtsméachtigkeit aufgestiegen, er hatVilakliche verwandelt; seine Spur
hat die Erde zerrissen. Das selige und letzthirealistische Wandeln der deutschen
Klassik in den olympischen Gefilden aber ist dagebnis nicht etwa eines Wollens
zur Isolierung, zur aristokratischen Verklarungegipersonlichen Lebensform, son-
dern einer tiefen Verzweiflung. So war sich auchilier seines Verhaltnisses zur deut-
schen Wirklichkeit durchaus bewuf3t. In einem Zwiéze der den Titel ,Deutscher
Genius” tragt, kommt es Uberzeugend zum AusdruBinge, Deutscher, nach rémi-
scher Kraft, nach griechischer Schonheit! / Beigelang Dir; doch nie gliickte der gal-
lische Sprung.”

Wo auch immer im heutigen Deutschland aus der Wathdes Geistes gelebt wird,
mul3 diese Verzweiflung nach allen Fehlschlagen@eschichte nachempfunden wer-
den, wieviel mehr noch in diesen Stunden einer amghisvollen Entscheidung. Der
Verzicht alleine dréngt in die Vereinsamung, die wohl durch den Schein einer
Heiterkeit verklaren kénnen, aber die doch der $dar geschichtlichen Wiiste ist.
Der deutsche Geist und die deutsche Geschichtersemals zur Deckung gelangt,
nicht einmal fur eine einzige, gluckliche Stunde.i& Schiller heute ein Phantom, das
fur einen Augenblick durch unsere Zeitungen spulénd, vielleicht als Kronzeuge
einer christlich-abendlandischen Zivilisation, leintderen diinnen Kruste sich unsere
Geschéfte vollziehen. Binnen kurzem wird er wiedergessen sein, eine Angelegen-
heit der Schule und der Ausbildung zukinftiger $uockte, nicht einmal zum Helden
der Boudoirs erwahlt; was er wollte und was ey ligigt wie eine Parallele Gber unserer
Wirklichkeit, die sie nie bertihren kann.

Doch sollten wir, die wir auf eine Neuordnung diedeutschen Gesellschaft auch
heute nicht verzichten wollen, die wir vielmehr giten, dal3 die endgultige Nieder-
lage des Alten in der Stunde seines Triumphes gatjiRuch in Schiller den Geist des
Aufstandes neu entdecken. Wir werden einige Mihmitdbaaben, der Stil der birger-
lichen Epoche, das Wort ihres Aufbegehrens ist fussmid geworden; wir lieben den
spréden, metallischen Klang. Das Schillersche Rat@ses ewige Wandeln auf dem
Kothurn spricht uns nicht mehr an. Jedoch misservansuchen, auch diese Sprache
desburgerlichen Idealismus aus ihren Voraussetzungewezstehen, was heute un-
wabhr ist, was wir als eine Form der Verstellung &ngen, ist in jenen ersten Stunden
des geistigen Aufstiegs des deutschen Birgertumiwvdile Wahrheit gewesen; wir
kénnen diese Wahrheit der Sprache auch heute nd@ékea. Dann gewinnt sie das
Pathos des Lebens zuriick, des Ringens um die Mdiachiung, dann wird sie erneut
zum gewaltigen Donner am Horizont der faulen Gesbkéft, dann spricht sie das Un-
vergangliche aus.

1780 erscheinen die Rauber, fur immer das klassiStdhauspiel der Revolution.
Es wurde zu einem einzigartigen Erfolg. Noch ungtetavon aller tatsachlichen Le-
benserfahrung, aller feineren psychologischen #ehabgen bar, ist es ganz Aufschrei
der jungen Seele, ungebandigtes Verlangen nachageaseugnis zugleich jenes ewi-
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gen Widerspruches zwischen einer Jugend, die diteGlieben, und dem Verzicht,
der sich in die Herzen der Alten dréangt. Wenig spét782, folgt ,Die Verschwodrung
des Fiesko in Genua“, 1783 ,Kabale und Liebe". Hi¢rd mit dem Hammer philo-
sophiert, schon scheinen die morschen Fundament&ekelischaft zu wanken. Wer
hat das Recht, den Menschen zu erniedrigen? DgejGchiller bleibt das Idol unserer
nationalen Literatur, so wie es der junge Lutherdie ganze deutsche Geschichte
bleibt, eine kometenhafte Erscheinung von unbezimangr Kraft, unverbraucht, aus
Abgriinden schopfend. Als die ,Rauber” Uiber die Bregehen, werden die Menschen
der Zeit in ihrem Innersten aufgerihrt. Wird docisd.eben in einer letzten Ent-
schiedenheit gewagt, es wird wirkliches, geistigéagnis mitten unter den Gewalten
dieser Erde. Nun hdrnst Niekischdarauf hingewiesen, dal3 Schiller spater bewuf3t
diesem Wagnis unter den wirklichen Gewalten ausgesvi sei, das deutsche Blrger-
tum brauche seinen Schiller, weil er zu nichts fledpte. Der Vorwurf sollte zugleich
den ldealismus selber treffen als eine Form dersags, die der Wirklichkeit nicht
machtig werden kann. Diese Kritik ist so wesentlidal? ihrer Berechtigung im ein-
zelnen nachgegangen werden muf3.

Die Voraussetzungen der Schillerschen Wandlung mvareggedeutet. Der ,Sturm
und Drang", der Aufstand des birgerlichen Mensdhetter deutschen Literatur gegen
eine sinnentleerte Wirklichkeit, geht frih zu Eneée erstickt an der Unzulanglich-
keit seiner Bedingungen. Nach der Auffihrung deiesko schreibt Schiller an einen
Freund: ,Den Fiesko verstand das Publikum nichpubdikanische Freiheit ist hier-
zulande ein Schall ohne Bedeutung, ein leerer NaBie. Welt der Idee, der Schiller
nunmehr in steigendem MalRe verhaftet ist und deedyen er in der Geschichte sucht,
begriindet tatsachlich einen Scheinfrieden mit detdhenden Gesellschaft, die diese
Welt nicht furchtet. In ihr wird die einzige Moghk&eit gewonnen, in diesem Lande
eine geistige Existenz bis zu Ende zu leben. DéstGérd in das Irreale abgedréngt,
er weif3, dald er sich die Wirklichkeit nicht mehtemverfen kann, er zieht sich in sein
eigenes Reich zurlick. Kein Vorwurf kann hier treffdie Frage der Selbsterhaltung
ist beruhrt. Denn wo endet dieser ,Sturm und Drardiéser gesellschaftliche Auf-
stand, der er im Tiefsten ist? Wo endet er bei dedie den Weg bis zu Ende gingen,
denen es nicht mehr gelang, ein Geisterreich deeRu gewinnen? ,Ich werde unter-
gehen und verléschen in Rauch und Dampf‘, soJakbb Michael Reinhold Lendje
Hoffnung der deutschen Dichtkunst, sein eigenescBsél vorausgesagt, seine letzten
Stunden in RuB3land sind vom Wahnsinn gezeichnetr Hber handelt es sich um
mehr als um eine persodnliche Tragddie, als um dé&llfye am menschlichen Schick-
sal. So legt sich die Dammerung auf das Atlgdderlins, so zerbricht spateGeorg
Buchner,Man kann die Kraft des Aushaltens nur an dem Wissessen, das man sel-
ber von den Dingen besitzt; wer will verurteilenemn uns eine Erkenntnis anfafit,
die nicht mehr trostet, sondern unheilbar zerfri8lver der spatere Schiller, der Dich-
ter des ,schénen Scheins”, der Philosoph des lcdmis Idealismus, war in ruhigere
Gewasser gelangt, er hatte seinen Trost gefundehatden Frieden mit der Wirk-
lichkeit geschlossen, um im reinen Geiste frei iiblen, um seine Bestimmung und
damit sein Leben zu retten. Die historische Wirkudig Kraft, die Gesellschaft um-
zuformen, reicht nicht aus, um in ihr eine volledunnerlich geschlossene dichterische
Existenz zu begriinden, die utopische Vision wirdb&edigt, um innerhalb neuer
Grenzen eine bleibende Aussage treffen zu kénnee. iVallem in der deutschen
Geschichte, so sind auch die groRen revolutiondesatze in unserer National-
literatur fast immer vor der Zeit abgebrochen wordBie Freiheit, von einer neuen
Generation von Dichtern proklamiert, findet ihr Enidn Wahnsinn, wo sie sich nicht
selber zu retten vermag. Im Reiche des reinen &isird diese Freiheit allein zu-
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rickgewonnen, fir die die Wirklichkeit noch nicletifrist, hier erlebt der Genius der
deutschen Klassik seine tiefste Gestaltwerdungnmdr das Vergangliche als Gleichnis
erschaut, hier rettet er seine Humanitat.

Daher wird man nicht einfach sagen kénnen, Schillre sich selbst aufgegeben.
Er hat sich gerettet, um nicht vor der Zeit zu verimen. Bei aller Vorsicht, die sei-
nem Spatwerk anzumerken ist, bei dem Verzicht,Bfasna des menschlichen Schick-
sals auf deutschem Boden auszutragen — ,Die JungfralOrleans®, ,Wilhelm Teil",
.Maria Stuart* —, bleibt doch das grofe sittlicheoBlem erhalten, unerbittlich wird
der Mensch vor seine Pflicht gestellt. Gewil3 i#sahunmehr in die Sphéare des Asthe-
tischen erhoben, es gewinnt den Zauber der reindm®, es schiebt das konkrete
Problem der Freiheit beiseite. Aber es verliertnmaés jene einzigartige Kraft des
Idealen, die uns durch alle Zeiten tréagt und ewijdem Sprung bleibt, sich neu in
die Wirklichkeit einzusenken, um sie der geschichdn Zerrei3probe zu unterwerfen.
Das Schillersche Werk bleibt dem Geiste der sktdit Revolution verbunden, es trifft
uns in unserer unmittelbaren Existe@ethesWorte Uiber den Dichter deuten das in
wenigen Versen an: ,Von jenem Glauben, der sicts stehdhter, / Bald kihn hervor-
drangt, bald geduldig schmiegt, / Damit das Gutkeyiwachse, fromme! / Damit der
Tag des Edeln endlich komme.*

So wartet auch das Spéatwerk Schillers auf die \&tishung des Menschentums,
obwohl es auf den unmittelbaren, gesellschaftlicKkampf verzichtet. Es ist zugleich
weit hinausgedrungen Uber die Inhalte des auflkikoleen Denkens, dem sich der Dich-
ter in seiner Fruhzeit besonders verbunden wufite kiEines Gedicht, das Rousseau
gewidmet ist, legt beredtes Zeugnis dafur ab, Wwas gerade dieser Philosoph in der
Zeit seiner ersten Reife bedeutet hat. Uber vialere) geht die Auseinandersetzung
mir der Kantischen Philosophie, durch die der Boélaneine durchaus selbstandige
Auffassung des ldealen gewonnen wird. Die reineistgggeschichtlichen Zusammen-
hange sind hier zu offenbar, als dal3 sie noch digeldart werden mifdten. Aber es
kommt auf eine andere Frage an und sie weist auértischeidendes Problem. Alles,
was auch an dieser Stelle bisher ausgesagt wostlescheint jene These zu stitzen,
nach der eine idealistische Interpretation des ofdithen Daseins einer Kapitulation
vor der Wirklichkeit gleichkommt, dal3 sie hochsteals eine historische Form der
blurgerlichen Weltansicht gewertet werden kann. Mard argumentieren, dal3 die
geistige Entwicklung, wie sie in Deutschland im Ahki3 an die franztsische Auf- -
klarung und die grof3e Revolution erfolgte, in dellmse Augenblick alle echte, um-
gestaltende Kraft verliert, in dem sie dieses @gasaus der Gegenwartigkeit heraus-
setzte, um es dem Bereich einer getraumten Idealit&erbinden. Ist der Idealismus
nicht eine Verhaltensweise, den wahren Aufgaberzwawsichen, dem Kampf im Her-
zen der Dinge? Ging nichEichtes Weg von jener erregenden Schrift, von der ,Zu-
ruckforderung der Denkfreiheit von den Fursten pers”, schlielflich zu einer dunk-
len, fast quietistischen Mystik, die sich das seligghen zum Ziele setzt? Blieb nicht
auch die Revolution des deutschen Erziehungsweagregisier metaphysisch verklarten
Anbetung des Griechentums stecken, anstatt didigéidn Probleme zu 16sen? So mulR3
man den Versuch erkennen, der echten Spannung ekrhighte durch den Sprung
in das Transzendente zu entgehen, durch die Zueiilggung ihres Sinnes in eine un-
wiederbringliche, verlorengegangene Welt.

»Ja, sie kehrten heim, und alles Schéne, / Allesé¢dinahmen sie mit fort, / Alle
Farben, alle Lebenstdne, / Und uns blieb nur daseette Wort. / Aus der Zeitflut
weggerissen, schweben / Sie gerettet auf des PHds; / Was unsterblich im Gesang
soll leben, / Mul3 im Leben untergehn.“ So noch eh@chiller in ,Die Gotter Grie-
chenlands”, das Wahre, das Schone, das Ewige ristrfiiner dahin. Der Geist des
Dichters taucht in die Geschichte, um in ihr dabdreund den heroischen Untergang
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der Gro3e zu preisen, um den Rausch zu geniefenyredie Vergangenheit mit
tiefer Wollust bietet, indem sie uns entfuhrt. Wed jetzt verstandlich, wenn die Be-
grunder des wissenschaftlichen Sozialismus die érary aufstellten, daf3 das Prole-
tariat keine Ideale zu verwirklichen habe, weil aie der politischen Aufgabe vorbei-
fuhren muB3ten? Und dennoch geht diese Rechnungatsemuf. Die Metaphysik der
Geschichte verbirgt sich hinter der duReren Erscimgj, die Kraft, durch die sie ge-
tragen wird, liegt in ihr versteckt. Die Idee, iardPhilosophie der Spéatantike verstanden
als die Vorstellung, die das Absolute von sich siefiewinnt, als Setzung des Vollkom-
menen im Geiste, wird zur Voraussetzung allen Hesclsie ruht bei der Wahrheit. Die
Geschichte ist ihr dunkles Widerspiel, ist ihr Lehend ihr Sterben in den Menschen, die
von der Sehnsucht nach ihr bewegt sind. Um ihretwibhnt es sich, auch ohne geschicht-
liche Hoffnung unterzugehen. Das ist der wahre $lies Idealismus, und Schiller hatte
ihn wohl begriffen. Nur weil es ein Sein gibt, gést Bewegung, weil es Wahrheit gibt, gibt
es das Verlangen nach ihr, das niemals zur Ruherkkpwmeil es Vollkommenheit gibt,
sind wir nach ihr auf dem Wege. Weil wir aus dener@zenlosen gezeugt sind, aus einer
grenzenlosen Freiheit, tasten wir uns nach ihrrutelerspriichen zuriick. Nun ist es
gewil3, daf’ sich alles Leben unter der Relativitit Bedingungen vollzieht, denen wir
unterworfen sind. Wir kennen die Wabhrheit nichtd wvir sind des Vollkommenen nicht
fahig; nur das Bedingte ist flir uns erfal3bar, digedie Erscheinung, die sich uns erschlief3t.
Vor ihr haben wir unsere Entschlisse zu fassenhmedWirkungen auf das Bewul3tsein
der Menschen zu untersuchen; wir selbst sind ihmserem Denken in jedem Falle ver-
haftet. Die Vorstellungen einer Gruppe sind in jad&ugenblick durch ihre materiellen
Voraussetzungen bestimmt, ihre Wiinsche sind duechepréagt, das Absolute tritt in der
Geschichte nicht frei hervor. So ist die Idee iesdim Sinne kein jenseitiges Reich, in dem
sich der Geist versteckt, keine bedingungslose Withidie uns zuteil werden kdnnte. Sie
ist fur immer das Gegenwartige, sie lebt in derliggader gesellschaftlichen Kampfe, in
ihrer Erscheinung wird sie nur faBbar als Ringen@egensatze. Das Vollkommene ist
immer gegenwartig — ein schmerzliches, verzehrelddesen —, aber nur in der Form der
Vergénglichkeit. Nur in dieser konkreten Wirkliclilsamitten in diesem Kampf, in dem
uns kein Schein mehr erlést, gibt es eine Begegawigrhen Gott und den Menschen.

Der Idealismus ist keine Theorie einer Klasse;seidas Wissen des Menschen um
seine geistige Existenz.

FRIEDRICH SCHILLER

Aber eben deswegen, weil der Staat eine Organisaéim soll, die sich durch sich selbst
und fur sich selbst bildet, so kann er auch nuofes wirklich werden, als sich die Teile
zur Idee des Ganzen hinauf gestimmt haben. WeiSthat der reinen und objektiven
Menschheit in der Brust seiner Birger zum Reprasgen dient, so wird er gegen seine
Burger dasselbe Verhéltnis zu beobachten habemgichem sie zu sich selber stehen, und
ihre subjektive Menschheit auch nur in dem Graderelkdnnen, als sie zur objektiven
veredelt ist. Ist der innere Mensch mit sich eisigwird er auch bei der héchsten Univer-
salierung seines Betragens seine Eigentimlichlegiem, und der Staat wird bloRR der
Ausleger seines Instinktes, die deutlichere Fosegler inneren Gesetzgebung sein.
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