GERHARD WEISSER

Geschichtsdeutung oder Programmatik?

Zeitanalyse und ,Soziotechnik* als wissenschafti¢tufgaben im Dienste
der Arbeiterbewegung.

Wissenschaftliche Forschung im Geiste des Soziaksgibt es seit Jahrhunderten.
Marx richtete diese sozialistische Forschung auf diee&esdes Verlaufs der Ge-
schichte und gelangte von da aus zu scharfsiniggkritik und Voraussagen kinf-
tiger Entwicklungen. Heute ist das wissenscha@liGchrifttum der deutschen Arbeiter-
bewegung, besonders auch das demokratisch-sagdiest vielfach anders orientiert. Es
widmet sich schon seit den Jahren des Weimarernigegimmer mehr den konkreten
Fragen der Gestaltung des Gesellschaftslebense Baswvicklung konnte nicht aus-
bleiben. Die der Arbeiterschaft nahestehenden iRartgelangten in einer Reihe von
Landern, so auch in Deutschland, zu politischeraviewortung; teilweise Ubernahmen
sie sogar die Fihrung in den Regierungen. Dort,da® — wie z. B. im Weimarer
Deutschland — auf zentraler Ebene nicht oder nmzgeoriibergehend gelang, kam
es doch zur Ubernahme sehr wesentlicher Verantwgetu in den Gliedstaaten, den
Gemeinden und bestimmten 6ffentlich-rechtlichenpgédschaften, wie der Sozialversiche-
rung usw. In dieser Situation konnte dem aktiverzi8lésten mit Untersuchungen
der Zeitgeschichte und ihrer Tendenzen unmittetiheirwenig gedient sein; auch wenn
sie von Marxscher Genialitat waren. Diese Geschitshitung kann ihm wohl in Stunden
der Besinnung auf das Grundsétzliche eine allgean€inentierung geben; bei dem
eigentlichen verantwortlichen Tagewerk hingegen kwras auf andere Leistungen der
Sozialwissenschaften an. Was gebraucht wird, it &lare Sicht defestaltungsmog-
lichkeiten und Gestaltungsmittieh jeweiligen Zeitpunkt.

Hierbei ist es freilich wesentlich, sich vor Einggieiten zu hiten. Dies ist dem sich
entwickelnden sozialistischen Schrifttum (ber katkr Fragen der Gesellschafts-
gestaltung keineswegs allgemein gelungen. Die Uienung des Okonomischen be-
wirkte, dafd sich der sozialistische Beitrag zur feintwicklung der Sozialwissen-
schaften im Dienste der Politik und Sozialpadagaudht so gestaltete, wie es bei der
Herkunft der heutigen Sozialisten aus dem Marxsddenken angemessen gewesen
ware. Marx hatte die geniale Leistung vollbraclgingr Zeit eineumfassend&icht
auf die geschichtliche Situation und die in ihr elegten Entwicklungstendenzen zu
geben. Dal3 er dabei Vorgangen bei der Ordnung deasdhaftslebens — im beson-
deren dem Machtkampf der Klassen — eine beherrsehBatle zusprach, ergab sich
nicht aus einseitig wirtschaftswissenschaftlichereftierung seines Denkens, sondern
daraus, dal3 er hier die bewegende Kraft des ga@esellschaftslebens sah. Er sah
das soziale Leben als Einheit. Was immer heute amsliesem System als kritik-
beddrftig erscheinen mag: Diese Sicht auf das Gé#stzein kostbares Erbe, das die
sozialistische Forschung nicht opfern darf. Soved#fo heute sozialwissenschaftliche
Leistungen erforderlich sind, die sich dem Konknetewenden, mufd auch dies in einer
Weise geschehen, bei der das zu gestaltende stelbén als Einheit begriffen wird..
Nichts kann in ihm an der einen Stelle geschehémeodaR Wirkungen an allen
anderen Stellen entstehen. Hierbei missen die wonmmbdernen sozialwissenschaft-
lichen Forschung gewonnenen Einsichten unsererk Blic noch mehr als schon bei
Marx auf das Ganze richten. Was im besonderen diehdélwirkungen (Interdepen-
denzen) im Gesellschaftsleben anlangt, so wird fiefe und Universalitat erst be-
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wul3t, wenn wir den Blick nicht mehr einseitig aafsdWirtschaftsleben, einseitig auf
das kulturelle Leben, einseitig auf die AuRenpk/iginseitig auf das Rechtssystem
usw. richten.

.

Es kommt, wie wir sahen, fur die sozialistische Bgumy heute auf sozialwissen-
schaftliche Erkenntnisse konkreter Art Gber diegéigen Gestaltungsmdglichkeiten
und Gestaltungsmittel an. Sie werden bei Marx undmarxistischen Schrifttum nicht
ausreichend dargeboten. Natirlich hat es bedeutdndecisten gegeben, die im
Gesamtzusammenhang einer allgemeinen geschichtliétmalyse zu sehr konkreten
Forderungen beziglich jeweils gegebener Gestalaufigaben vorstie3en. Dies gelang
ihnen aber nicht infolge ihrer geistigen Verwurzgjum Gedankengeb&aude von Karl
Marx; es gelang ihnen vielmehr trotz dieser Vervalung. Hierbei muf3 sowohl
auf Marx wie auf die sogenannten ,Epigonen“ (Nadddo) geschaut werden. Es ist
gewil3 verdienstlich, daR heute ein umfangreichas hedeutsames Schrifttum dem
Zweck gewidmet ist, Marx vor seinen eigenen Epigore schitzen. Jeder Errichter
eines neuen Gedankengeb&udes muf aber in eineimiésh MalRe Verantwortung
fur das Ubernehmen, was seine Schiler aus seinster®ynachen. Es trifft nur ganz
selten zu, dalR die Schuler die Lehre des Meisteradgzu umkehren. In der Regel
handelt es sich bei Fehlern der Schiler nur um ¥iagroberung und um MiRver-
standnisse. Es geschah daher nicht ohne Verantwgodes Begriinders des Marxismus,
wenn Kautskyin seinen Erlauterungen zum Erfurter Programm, mwdr im Ab-
schnitt ,Der Aufbau des Zukunftsstaates®, schrighfas wir wollen, ist die Umwand-
lung des Staates in eine sich selbst gentigendsdhaftsgenossenschaft. Dartber herrscht
innerhalb der Sozialdemokratie keine Meinungsveestdnheit. Wie diese Genossen-
schaft sich entwickeln und welche Tendenzen sieugyen wird, dariiber nachzudenken
ist keineswegs Uberfllssig; aber was bei diesenmhtiiaken herauskommt, ist Privat-
sache jedes einzelnen, ist nicht Parteisache umatht es nicht zu sein, weil die Partei-
tatigkeit dadurch unmittelbar nicht beeinfluRt wirdieses Zitat zeigt wie wenige
andere, auf welchen gefahrlichen Weg die sozistisé Forschung unter Marx' Einflul3
durch ihre Konzentrierung auf sozialgeschichtli¢tmalysen und Prognosen geriet.

Unter diesen Umstédnden konnte es nicht ausbleidafl, die wissenschaftlich
schopferischen jingeren Kréfte der sozialistiscBewegung in der Zeit, als die Sozia-
listen selbst politische Verantwortung Ubernehmarfitan, ihre Gedanken meist in
einem gewissen Abstand von der Marxschen Lehreaatéh. Sie muften sich auf den
Gebieten, auf die es mehr und mehr ankam, wohl dbef von wissenschaftlichen
Fortschritten auRerhalb der marxistischen Sozisttmung anregen lassen. Der Marxis-
mus bot ihnen nicht das in erster Linie Bendtidie.sind oft gerade die aktivsten
Krafte der Arbeiterbewegung, die von der Gesellisfaschung Leistungen verlangten
und verlangen, welche ihnen das traditionsgebunadeaexistische Schrifttum nicht
bietet und zum Teil nicht bieten will.

Jede Politik hat irgendwelche letzten Ziele, auf siie ihre Malinahmen richtet. Meist
sind sie ein Gemisch aus dem Willen zur Selbstbptumg und Selbstdurchsetzung
und dem Bekenntnis zu Werten, die als objektiv wratlich angesehen werden. Die
rein subjektiven Interessen der einzelnen und deiaten Gruppen verbinden sich so
mit ,ideologischen™ Leitbildern von den fir objekerstrebenswert gehaltenen Gestal-
ten des Einzellebens und des Gesellschaftslebaritbillern, wie sie z. B. die heutige
Marxforschung beim jungen Marx aufzeigt).

Auch diese letzten" Ziele, die die Menschen tatigh verfolgen, andern sich ohne
Zweifel im FluR der Geschichte; und es gibt (,enguhe”) Gesetzalieser Anderung,
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wie das im besonderen Marx gezeigt hat. Ob nurciglehl den jeweils tatsachlich
verfolgten letzten Zielen zeitlos geltende Ideaderogdttliche Gebote gegeniuberstehen,
die die Menschen verwirklichesollten, kann hier dahingestellt bleiben. Wesentlich ist:
Der Sozialist hat die Uberzeugung, dal3 es in dschgehtlichen Situation unserer Zeit
mdglich ist, der Gesellschaft eine Gestalt zu geldémn seinen sozialistischen Vorstel-
lungen von dem, was das Leben lebenswert machépeciit. Hierauf stellt er sein
Verhalten im Dienste seiner ,letzten“ Ziele ab.fEagt, was geschehen muisse, damit
im Dienste dieser letzten Ziele die Mdglichkeitémee bestimmten geschichtlichen Situa-
tion ausgeschopft werden.

Diese Frage beschréankt sich nicht einfach auf dablém, wie es moglich ist, in der
jeweiligen Situation das Hochstmald Bliacht zu gewinnen, damit die angestrebte Um-
gestaltung des sozialen Lebens beschleunigt wBideAufgabe erstreckt sich vielmehr
ganz wesentlich auch auf zwei andere Probleme.

V.

Kein Politiker, der Verantwortung tibernimmt, kannsézh leisten, die Gegenwart als
bloRes Durchgangsstadium anzusehen. Er mul3 audidssimu gestaltendes Ganzes
sehen. Dies gilt fuir den sozialistischen Politiken so mehr, als er schlechthin eine
.heue Zeit" anstrebt. Keine neue Gesellschaft entsteht ohneeaies Lebensgefuhl der
Menschen. Der sozialistische Mensch — der Menschsazitalistischem Lebensgefihl
— wird durch die neue Ordnung nicht geboren; ertséth in ihr durch. Sein Lebens-
gefuhl mufd da sein, um sich zur herrschenden Gestskraft entwickeln zu kdnnen.
Wo immer sozialistische Politiker und Sozialpadagwodiandeln, mufl3 daher durch
ihr Wirken ein Stick sozialistische Wirklichkeit entsteheie Sozialisten in der Aktion
mussen also ganzonkreteVorstellungen vom Aufbau eindreute und hiemdglichen
Gesellschaftsgestalt haben, die sich in den Gredesrjeweils Mdglichen dem nahert,
was nach sozialistischer Uberzeugung das Lebemésimrt macht.

Auch hierzu ist die Wissenschaft unentbehrlich.r8if einSystem von Zweck-Mittel-
Urteilen entwickeln, die das ,Wie" der Gestaltung des seridlebens in der gegebenen
geschichtlichen Situation betreffen. Die Sozialweisschaften arbeiten international an
solchen Systemen. Niemand ist auf diese Arbeitesebo angewiesen wie der Sozialist,
der das soziale Leben von Grund auf erneuern will.

V.

Andererseits aber mussen, damit ein solches Systerkkare Grundlage hat, zuvor
auch diezZiele selbsso klar und genau wie mdglich erlautert (,interpret) werden.
Das heil3t, dalR die obersten Ziele nicht mehr, @sew sie selbstverstandlich, unge-
nannt bleiben oder mit ungeklarten Schlagworterg feiheit, Gleichheit, Mensch-
lichkeit oder dergleichen Gefiihlsausdriicken, béwmit werden, sondern in das System
der praktischen Gesellschaftslehre mit derjenigiemh€it eingefuihrt werden, die tberall
in den Wissenschaften fir sogenannte ,Axiome" (@maomaussetzungen) gefordert
werden muf3. Das giljanz unabhangig von der marxistischen Frage, othalie Vor-
stellungen von den hochsten Zielen als ,Ideologide Geschichtsprozel? unterliegen
oder nicht: Fur jedeszur Verwirklichung bestimmte Programm misgsmz bestimmte
spraktischen Axiome"* zugrunde gelegt werden, diehhiim unklaren gelassen werden
darfen. Man darf nicht gleich von irgendwelchen elbigeten Forderungen, wie demo-
kratische Staatsordnung, Weltrechtsordnung, oftdwts Schulwesen usw., ausgehen,
wahrend die obersten Ziele dem ungeklarten Geftibtldssen werden. Ist dies schon
ein selbstverstandliches Erfordernis der wisserfdiieen Arbeit, so hat es noch weit
gréRere Bedeutung in praktisch-politischer Hinsi@ds ganze sozialwissenschatftliche
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Schrifttum wimmelt von ,erschlichenen” WerturteiléRorderungen und Kritiken),
die die Politik beirren. Sie sind nur moglich, wes in den Sozialwissenschaften noch
immer als zuldssig qilt, sich Uber die letzten we#chaulichen Voraussetzungen nur
in unklaren Gefuhlsausdriicken zu auf3ern, wie ewvalér inhaltsleeren Behauptung,
es komme auf die ,Maximierung des Sozialproduki@s’); eine Forderung, die ent-
weder nichts besagt oder von einem ganzen Himmbamgehaulicher Ideale abhéngt.
Auch im marxistischen und Uberhaupt im soziali$igst Schrifttum finden sich Uberall
Satze, deren Voraussetzungen dieser Art im dunideliben oder mit bloRen Gefiihls-
ausdricken angedeutet werden oder nichts andesdsgasche Erschleichungen dar-
stellen.

Hiernach ist klar, in welchem Verhéltnis die gestiswissenschaftliche Zeitanalyse
zu den Wertmal3stdben der praktischen Gesellsatakskteht: Sidiefert nicht diese
Wertmal3stdbe, so dal3 der Politiker sich nunmelschaiden kann; sie stellt ihn viel-
mehr erstvor die Entscheidung. Sie zeigt ihm démt der Entscheidung. Diese Ent-
scheidung selbst aber ist hierdumsitht vollstandig bestimmiEs bedarf dazu welt-
anschaulicher Stellungnahme. Zwar stehen auch giedeanschaulichen” Entscheidun-
gen in ihrer jeweiligen tatsachlichen Gestalt inffFlder Geschichte, aber $agen
nicht logisch aus dem, was wir Uber den Verlauf@eschichte wissen.

VI.

Die Aufgabe, ein System ,praktischer Axiome* aufaitsn, kann auf verschiedene
Weise in Angriff genommen werden. Zur Zeit ist internationalen wissenschaftlichen
Schrifttum die Situation so, daf} die Moglichkeissénschaftlicher Ethik mit allgemein
verbindlichen Postulaten fiir das Gesellschaftslalmeh die Méglichkeit wissenschaft-
licher praktischer Philosophie tUberhaupt meist earhwerden, dal3 also die inhalt-
liche Bestimmung der praktischen Axiome meist fiiteeSache des ,Bekenntnisses”
gehalten wird, daf ferner theologische Arbeitenrithe Gestaltung des gesellschaft-
lichen Lebens im Dienste letzter religioser Gebstgrk im Vordringen sind und daf
schlieBlich die wissenschatftliche Zulassigkeit geekenntnismaRigen” Einfihrung der
obersten Zielvorstellungen im SinMdax Webersallgemein zugegeben wird. (Noch
immer gibt es ferner im Inland und Ausland Soziakenschaftler und ,Geschichts-
philosophen®, die den logisch aussichtslosen Vdrsmachen, den Inhalt praktischer
Axiome aus unserem Erfahrungswissen vom Gesellstéhén oder gar aus blof3en
Begriffen der Sozialwissenschaften zu gewinnen.)

Es handelt sich also um die Aufgabe, ein Systerktischer Axiome als Grundlage
des von der Politik und der Sozialpddagogik bemétigSystems praktischer Gesell-
schaftslehre zu errichten. Was fir alle Axiome, diiifft auch flir die hier bendtigten
zu: Sie brauchen innerhalb der Wissenschaft, deals Grundlage dienen, nicht be-
grindet zu werden. Es ist auch keineswegs noétig, fida siezeitloseGilltigkeit bean-
sprucht wird! Sie kénnen so gemeint sein, daf3 Isi&araussetzungen eines ausschliel3-
lich fur unsereZeit gedachten Programms dienen sollen. Sie habeden ,ldealen”
der Aufklarungszeit nichts zu tun. Sie sind ,offewfe die Axiome der modernen
Physik. Eben deswegen kdnnen sie auch als ,Bekistirgimgefiihrt werden; z. B. als
begrifflicher Ausdruck des Bekenntnisses zu einemiafistischen ,Menschenbild” (Leit-
bild der erstrebten Gestalt des Einzellebens bzeselschaftslebens) — etwa zu dem
Leithild, dasKarl Marx bei seinen gesellschaftswissenschaftlichen AnalgierFeder
fuhrte, oder zu dem Leitbild, d&tans Béckledie Kraft gab, im Kampf um ein grol3es
Ziel der Arbeiterbewegung auszuharren, bis ein tigeh Teilsieg erfochten war.

1) Gemeint ist hiermit, dal die Volkswirtschaft die Geld ausgedrickt, groBte jeweils erreichbarenlye an Gitern
und Diensten fir die Bedarfsdeckung bereitstelleres@ur Kritik dieser Lehre ohne Inhalt vgl. meine Hemdlung

,Die Uberwindung des Okonomismus" in ,Grundsatzeagder Wirtschaftsforschung®, Berlin 1954, und Dr.nsla
Albert, 6konomische Ideologie und politische TheoiGottingen 1954.
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VII.

Die politischen Praktiker missen die Anforderungdie, sie an die Wissenschaft zu
stellen haben, heute in erster Linie didseZweige der Forschung richten. Hier wollen
sie Auskunft erhalten: Hier wollen sie Klarheit gemen, welche Systeme der Gesellschafts-
ordnung heute mdglich sind, welche von ihnen ihgkeitbild“ entsprechen und wie sie
verwirklicht werden kénnen. Hier begehren die Rkdit Rat fir Zwecke der Gesetz-
gebung. Hier wollen die Gestalter der Betriebe \anhsoziologen systematisch erarbei-
tete Ratschlage Uber den Aufbau der Betriebe eraliier wollen die Kulturpolitiker
Auskiinfte der Padagogik tber die Mittel, die sigtee Erziehung im Geiste der Freiheit
und der Gemeinschaft darbieten. Hier wollen die eagdlitiker Auskunft von der Ver-
fassungslehre dariiber, wie ein internationalese8ystes Rechtsschutzes und der Sicher-
heit unter den heutigen geschichtlichen Bedinguragggebaut werden kann. Hier werden
soziologische Auskinfte dartiber bendtigt, ob eslitiddst, heute eine Wehrorganisation
SO zu gestalten, daf3 sie nicht ein verhéngnisvBlilgsnleben als Apparat gewinnt und aus
einem Diener der Politik zu einer friedensgeféhddgm eigenwilligen Machtposition und
zu einem System der Entwirdigung von Menschen ugkd. Immer mehr der Arbeiter-
bewegung nahestehende Forscher widmen sich demghbes&® Fragen.

Alle diese Fragen erfordern aber fiir sie geeigméssenschaftliche Systeme. Keine
dieser Fragen kann nebenher vom Sozialgeschiglést werden, und mdge er noch
so geniale Analysen der Zeit bieten. Die bloRe Wdihrung des sozialistischen Be-
muhens um Zeitanalysen kann uns in allen diesersittiten nicht férdern. Es ist
daher nicht politisch verantwortungsvoll genug gddawenn Gruppen von Sozialisten
immer wieder die umfassende Zeitanalyse fordern des schwierige Bemiihen um
den Aufbau universeller soziotechniscRAeBysteme und einer befriedigenden Axiomatik
mit Verstandnislosigkeit betrachten.

Woran liegt es denn, dal beispielsweise die Buadeftaktion der SPD kaum
jemals zu einer eigentlichen ,marxistischen DeBéttéhren Beratungen kommt, dagegen
sehr oft in folgender Weise beréat: in Anlehnungdaa nicht im marxistischen Schrift-
tum entwickelte Lehre von den Formen der Wirtschadtfassung Uber die heute zur
Wahl stehenden Systeme dieser Ordnung; in Anlehamngoderne Staatsrechtslehren
Uber Pluralismus in der Verfassungspolitik; in Aestung heutiger soziologischer
Forschungen von NichtSozialisten tber die Moglicghkemokratischer Sicherung bei
Polizei- und Wehrorganisationen; unter Heranziehdeg nicht von Marxisten aus-
gebildeten Lehre von den Wirtschaftsstilen Uber Wéart der offentlichen und genos-
senschaftlichen Unternehmen; unter Verwertung ded&rum nicht in erster Linie
von Sozialisten entwickelten modernen Theorie denklirrenzbeschrankungen tber
die Vereinbarkeit von Kartellen mit freiheitlich-dalistischen Wirtschaftsordnungen
usw. Das liegt nicht daran, dal3 die Politiker deskifion kein Verhaltnis mehr zu
Marx haben; das liegt vielmehr daran, daf} von demxistischen Ansétzen aus die
bendtigten soziotedmischen Systeme nicht angebweteden. Und dies kann im Grunde
nicht anders sein, weil sich solche Systeme nictwiekeln lassen, wenn sich der Blick in
erster Linie auf geschichtliche Zeitanalysen rithystematisieren ist eine Kunst; sie hat
ihre Regeln. Es lassen sich gewi aus der Beanbeitas einen Problems heraus Schlag-
lichter auf andere Probleme werfen; eine wirkliakchtbare Arbeit wird aber erst geleistet,
wenn einer neu auftretenden Problemgruppehdigemafien Systeme der Lésung gegen-
Ubergestellt werden.

Es gibt auch heute viele Sozialisten, die Uberwidgen geschichtlichen Zeitanalysen
nach dem Beispiel voarl Marx und an Kommentaren zur Politik an Hand solcher Ana-

2) Eine katholische Wochenschrift nahm kirzlich wiediamal AnstoR an dem Fachausdruck ,soziotechniseh'Es
sollte Uberflissig sein hervorzuheben, dalk er niclitsRationalismus* zu tun hat. Die Erkenntnis, daf} sozialen
Le?]er;)we#es »wachsen* muB und nicht ,gemacht* vesrkann, wird durch diesen unentbehrlichen Fachausd
nicht berthrt.
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lysen interessiert sind, dem Bemiihen um systerhatiSoziotechnik und Sozialpadagogik
sowie dem Bemihen um die dazu unentbehrliche ,Astidchaber ohne aktives Interesse
oder mit einem gefuihlsmaRigen Widerwillen gegensgtkben. Sie haben sich in den letzten
Monaten besonders intensiv mit der neu gegrindégéschrift ,,Die neue Gesellschaft"
auseinandergesetzt. Es geschah, weil diese Zdftdmdweits im ersten Heft zu erkennen
gab, dal3 sie den sozialgeschichtlichen Analyseihren Spalten kein Ubergewicht ein-
raumen will. Es wird gut sein, wenn diese Zeitdtlsich durch jene Angriffe nicht daran
hindern I1af3t, ihren einmal betretenen Weg weitezheg.

VIII.

Nach allen diesen Ausfuhrungen dirfte es aber niwemalig sein, auch dipositive
Bedeutung zeitgeschichtlicher Analysen fir die Adsbewegung von heute und die ihr
nahestehenden politischen Kréafte zu betonen. Esgialistische Wissenschatftler, die in
das andere Extrem verfallen und den guten Sinredi@ealysen auch in der heutigen
Situation des Kampfes fiir den Sozialismus nichtmeskennen. Er besteht auf dem Ge-
biete der Zeitdeutung (,Zeitanalyse®), der Zeitkritnd auch der gemal den Fortschritten
der Erkenntniskritik bedingt formulierten VoraussagDer Verfasser dieser Zeilen setzt
sich leidenschaftlich dafiir ein, daf? die Kritik mi@n Radikalitat verliert und demgemar
jene Analyse und besonders die universelle Sidhtlasi soziale Lebeder sozialistischen
wissenschaftlichen Forschung erhalten bleitidicht zuletzt ist vielen Praktikern der Politik
in den Reihen der Sozialisten nichts dringlichem#inschen, als dal3 sie sich in der Tat
einmal die MuRe nehmen, sich die sozialgeschibhtigituation der Zeit und ihre Tendenzen
klarzumachen. Sie wirden dann deutlicher splrea,nguartig und dabei vielseitig in
einer heute weltgeschichtlich vielfach véllig nelituation die Aufgabe des Politikers und
des Volkserziehers ist. Sie wirden dann auch waedsfahiger gegentber antisozialisti-
schen Folgerungen aus jenen neuen sozialwissetisdteaf Lehren sein, die zu einem
groRen Teil (nicht allgemein!) ohne schépferischiesilkung von Sozialisten entstanden
sind und das Denken der Intellektuellen immer siérk fesseln vermdgen.

Es wirde daher auch beklagenswert sein, wenn didilkar der sozialistischen Politik
allmahlich das Verstandnis fur die hohe Bedeutungjafgeschichtlicher Analysen und
gegebenenfalls schonungsloser Zeitkritik, zugleibbr auch den Blick fiir heranreifendes
Neues und die geschichtliche Aufgabe der eigenere8eng verltren.

IX.

Worauf es ankommt, ist also eine kameradschaftiabeitsteilung unter den sozialisti-
schen Forschern, bei der die Rollen je nach debpkchen Begabung und der persdnlichen
Interessenrichtung so aufgeteilt werden, dal3 sishdar Gesamtleistung jenes umfassende
System der praktischen Gesellschaftslehre ergitst,uths (wie schowilhelm Liebknecht
erkannt undKurt Schumachehervorgehoben hat) Karl Mamicht zu hinterlassen ver-
mochte, das aber in einer Zeit schlechthin unenlfibbtwird, in der die Sozialisten selbst
politische Verantwortung tbernehmen. Die geschidfikssophische Zeitdeutung darf in
unseren Reihen nicht zum Selbstzweck werden und dienFruchtbarkeit auf den Gebie-
ten konkreter soziotechnischer und sozialpédagogisEorschung gefahrden; sie muf3
umgekehrt in den Dienst der konkreten Problemetisidier Gesellschaftslehre treten, auf
deren L&sung es in erster Linie ankommt.

Was hier Uber Zeitanalyse, Soziotechnik, Axiomaiiki Unmoglichkeit des Okono-
mismus gesagt wurde, gilt fizdle Aktivisten der Arbeiterbewegung, nicht nur fur die
Sozialisten, sondern auch fir diejenigen, die dé&eierschaft im Zeitgeschehen eine be-
sondere Stellung und Aufgabe zuweisen, ohne sidenusozialisten zu rechnen. Die Auf-
gabe ist: Geschichtsdeutungd Programmatik.
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