Ottokar [.uban

Die Auswirkungen der Jenaer Jugendkonferenz 1916
und die Beziehungen der Zentrale der revolutioniren
Arbeiterjugend’) zur Fithrung der Spartakusgruppe

Vor, wihrend und nach der Novemberrevolution 1918 war der Teil der Ar-
beiterjugend, der in Opposition zur Politik der mehrheitssozialdemokrati-
schen Parteifiihrung stand, eine wichtige Stiitze der linken Krifte in der deut-
schen Arbeiterbewegung. Aus den Reihen der linken Arbeiterjugend sind viele
namhafte Funktionire der KPD wie Edwin Hoernle, Georg Schumann, Walter
Ulbricht u. a. hervorgegangen.

Trotz ihrer nicht unwesentlichen Bedeutung fiir die partei- und innenpolitische
Entwicklung in Deutschland ist die Geschichte dér revolutioniren Arbeiter-
jugendbewegung wihrend des ersten Weltkrieges bis vor wenigen Jahren fast
nur von Beteiligten dargestellt worden?).

Neuerdings sind im Rahmen einer Arbeitsgruppe fiir die Herausgabe einer
Geschichte der deutschen Arbeiterjugendbewegung unter der Leitung von
Karl-Heinz Jahnke (Rostock) eine Reihe von Untersuchungen jiingerer Histo-

') Unter »revolutiondrer oder linksradikaler Arbeiterjugend« verstehe ich denjenigen Teil
der Mitgliedschaft, der im konsequenten Kampf fiir die Beendigung des Krieges die
Bereitschaft zu den der jeweiligen Situation angemessenen Aktionen mit dem Endziel
der Revolution zeigte.

*) Z.B. Fritz Globig, ... aber verbunden sind wir michtig, Berlin 1958; Jobannes Schult,
Aufbruch einer Jugend. Der Weg der deutschen Arbeiterjugendbewegung, Bonn 1954,
Eine ausfiihrliche Literaturiibersicht bei Siegfried Scholze, Die Jenaer Jugendkonferenz
1916 und ihre Bedeutung fir die Sammlung der revolutioniren Arbeiterjugend im
Kampf gegen Imperialismus und Krieg, in: Wissenschaftliche Studien des Pidagogischen
Instituts Leipzig, Leipzig 1966, Sonderheft, als Manuskript gedruckt (im folgenden:
Wissenschaftliche Studien); weitere Literaturiibersicht bei: Siegfried Scholze, Die Entwick-
lung der revolutiondren deutschen Arbeiterjugendbewegung von der Jenaer Osterkon-
ferenz 1916 bis zum Internationalen Jugendtag im September 1916, phil. Diss. Greifs-
wald 1968, S. V- XII. In der letzteren Arbeit wird eine ausfiihrliche Darstellung des
sozialgeschichtlichen Hintergrundes gegeben (S.1ff.), so daf in dem vorliegenden Auf-
satz nicht weiter darauf eingegangen wird.
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riker der DDR entstanden oder noch in der Bearbeitung, darunter die von
Siegfried Scholze iiber die revolutionire Arbeiterjugend im Jahre 19167%).
Scholze behandelt in seiner materialreichen und prignanten Dissertation die
ideologische und organisatorische Entwicklung der linksradikalen Arbeiter-
jugend, ihre Beteiligung an den Aktionen der erwachsenen Linken bzw. ihre
eigenen Aktionen, die Verbindung zur Jugend-Internationale!) und die Bezie-
hungen zur Spartakusgruppe —vor allem zu deren fiilhrenden Mitgliedern.
Diesem letzteren Thema hat der bekannte DDR-Historiker Heinz Wohl-
gemuth auf einer Konferenz zum 50. Jahrestag der Jenaer Jugendkonferenz
sogar ein besonderes Referat gewidmet®). Aber sowohl Scholze als auch Wohl-
gemuth konnten dazu nur sehr unvollkommene Forschungsergebnisse vorlegen,
da das Quellenmaterial duflerst unvollstindig ist. Diese Liicke in der bisheri-
gen Forschung zu schlieflen, ist ein Anliegen der vorliegenden Arbeit.
Dementsprechend sollen im Mittelpunkt der folgenden Darstellung Art und
Umfang der Beziehungen zwischen den fiihrenden Mitgliedern der revolutio-
niren Arbeiterjugend und denen der Spartakusgruppe und die Entwicklung
der linksradikalen Arbeiterjugend seit der Jenaer Konferenz stehen. Zur
Jenaer Jugendkonferenz 1916 kann bisher unbekanntes Quellenmaterial — wie
die Anwesenheitsliste mit den Unterschriften der meisten Teilnehmer und die
der Vorbereitung dienende Korrespondenzliste — vorgelegt werden. Diese
Materialien ermoglichen einige Erginzungen zu Scholzes Aussagen.

Die ENTWICKLUNG DER REVOLUTIONAREN ARBEITERJUGEND
B1s ZzuM FRUHJAHR 1916

Als mit dem Reichsvereinsgesetz von 1908 das bis dahin hauptsichlich fiir
Preuflen geltende Verbot einer politischen Betidtigung von Jugendlichen unter
18 Jahren auf das gesamte Reichsgebiet ausgedehnt wurde®), fiigte sich die
Sozialdemokratische Partei Deutschlands dieser Gesetzgebung und gab mit
einem Parteitagsbeschluff im Jahre 1909 ihrer Jugendarbeit folgende Form:
Eine offizielle Organisation der sozialdemokratischen Arbeiterjugend existierte

%) Titel s. Anm. 2. Weiterhin: Harri Wiederhif, Die revolutionire Arbeiterjugendbewegung
Deutschlands - ihre Rolle und Entwicklung in der Zeit der Vorbereitung und Durch-
fiihrung der Novemberrevolution - November 1917 bis Januar 1919, phil. Diss. Greifs-
wald 1970. Diese letztere Arbeit lag bei Manuskriptabschlufl noch nicht vor.

) Dieser Problemkreis wird in der vorliegenden Darstellung nicht abgehandelt, weil dies
schon an anderer Stelle eingehend geschehen ist. Vgl. Scholze, Die Entwidklung, S. 241 ff.
mit entsprechender Literatur.

5) Heinz Wohlgemuth, Karl Liebknecht und die Jenaer Osterkonferenz, in: Wissenschaft-
liche Studien, S.79 - 85.

%) Karl Korn, Die Arbeiterjugendbewegung, Einfihrung in ihre Geschichte, Berlin 1922,
S.106 - 110.
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nicht mehr. Aber jeder, der in sozialdemokratischen Jugendheimen gesellige
Zusammenkiinfte oder unpolitische Bildungsveranstaltungen besuchte, an Wan-
derungen der Jugendheimbesucher teilnahm oder die »Arbeiter-Jugend« (das
Organ der sozialdemokratischen Jugendpflege mit unpolitischem Inhalt) las,
konnte sich als Mitglied der sozialdemokratischen Arbeiterjugend betrachten.
Jugendausschiisse auf Orts- und Bezirksebene — meist zu je einem Drittel mit
Vertretern der Jugend, der Gewerkschaften und der Partei besetzt —sowie die
Zentralstelle unter der Leitung des Parteivorsitzenden Friedrich Ebert sollten
fiir eine weitgehende Forderung der sozialdemokratischen Jugendarbeit im
Sinne des Parteitagsbeschlusses sorgen?).

An einigen Orten bestanden zeitweise auch noch sozialdemokratische Jugend-
vereine®). Eine Art Abonnentenvereinigung gab es in Berlin und in anderen
Orten: Inkasso und Vertrieb der Zeitung »Arbeiter-Jugend« lagen weitgehend
in den Hinden der Jugendlichen®).

Wihrend die sozialdemokratischen Gewerkschaftsfiihrer bereits vor Erlafl des
Reichsvereinsgesetzes fiir eine Beschrinkung der Jugendarbeit auf unpolitische
Bildung eingetreten waren, opponierte andererseits eine Reihe von Jugend-
funktiondren gegen den entsprechenden Parteitagsbeschluff von 1909, weil sie
ein blofles Anpassen an die neue Gesetzgebung fiir falsch hielt und statt-
dessen dagegen ankimpfen wollte!?).

Die hdufigen polizeilichen Verfolgungen und die dauernden Auseinanderset-
zungen mit den kaiserlichen Behorden in der Vorkriegszeit!!) trugen mit dazu
bei, dafl wihrend des Weltkrieges sich ein grofler Teil der sozialdemokrati-
schen Arbeiterjugend gegen die von der Reichstagsfraktion und dem Partei-
vorstand der SPD betriebene Politik des Verzichts auf grundsitzliche Oppo-
sition wandte.

Der erste grofle iiberregionale Protest im Ersten Weltkrieg gegen die Burg-
friedenspolitik der Sozialdemokratischen Partei wurde ausgelost durch einen
patriotischen Gedenkartikel in der »Arbeiter- Jugend« vom September 1914
fir den als Kriegsfreiwilligen an der Front gefallenen SPD-Reichstagsabge-
ordneten Ludwig Frank, der sich neben Karl Liebknecht fithrend fiir die
Arbeiterjugendbewegung eingesetzt hatte. Die betreffende Ausgabe der sozial-

) Korn, S. 136 ff., 163 ff., 248, 249.

8) Scholze, Die Jenaer Jugendkonferenz, S. 27.

) Miindliche Mitteilung von Wilhelm Rodominsky (West-Berlin) vom 25.1.1968 (im
folgenden: Rodominsky und Datum); Privatsammlung Rodominsky, Mappe 1, Bl. 68:
Leitsitze fiir die Tatigkeit der Bezirksspediteure, ohne Datum, wahrscheinlich 1914 oder
1915; vgl. Korn, S. 249.

%) Korn, S. 126 f.; W. Miinzenberg, Die sozialistischen Jugendorganisationen vor und wih-
rend des Weltkrieges, Berlin 1919, S. 67.

1) Kornm, S.203 ff.
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demokratischen Jugendzeitung wurde daraufhin von vielen 6rtlichen Gruppen
der Arbeiterjugend zuriickgesandt oder den Beziehern nicht zugestellt'?).

Als auch in Berlin ein Boykott beschlossen wurde, kam es zu heftigen Aus-
einandersetzungen zwischen den Jugendfunktioniren und den Vertretern der
Zentralstelle iiber die Form der Jugendarbeit —ob politisch oder unpolitisch —
und den neuen Kurs der SPD seit Kriegsbeginn!®).

Die Entwicklung der Arbeiterjugend im Jahre 1915 war durch folgende Fak-
toren gekennzeichnet: Die antimilitaristische Einstellung unter der sozialdemo-
kratischen Arbeiterjugend fiihrte dazu, dafl eine Beteiligung der Arbeiterjugend
an den Jugendwehren abgelehnt bzw. — wo sie unter dem Einfluff rechter
SPD-Funktionire bereits erfolgt war — riickgingig gemacht wurde'*). Obwohl
die Zentralstelle die Teilnahme an einer internationalen Konferenz der sozia-
listischen Jugend in der Schweiz ablehnte'®), lieflen sich einige oppositionelle
siiddeutsche Jugendfunktionire Ostern 1915 dennoch nicht davon abhaltenund
betrieben voller Energie die Vorbereitungen fiir Veranstaltungen zum Inter-
nationalen Jugendtag im Oktober 1915 und zur Herausgabe der Zeitschrift
» Jugend-Internationale«. Diese politischen Aktivititen mufiten wegen des
Reichsvereinsgesetzes und des Belagerungszustandes allerdings illegal erfol-
gen!®), Im Zuge des Erwachens einer innerparteilichen Opposition gegen die
von der Mehrheit der SPD-Fiihrung vertretene Politik kam es an verschiede-
nen Orten zur Sammlung linker und linksradikaler Funktiondre und Mitglie-
der der Arbeiterjugend, hiufig in Verbindung mit erwachsenen Genossen der
gleichen politischen Richtung!?).

Fiir die Zeit von Kriegsbeginn bis Ende 1915 entsteht der Eindruck, dafl das
Aufkommen einer oppositionellen Strémung innerhalb der Sozialdemokratie
bei der Arbeiterjugend frither begann und stirkere Ausmafle annahm als in
der sozialdemokratischen Partei selbst. Allerdings fehlte es an einer Koordi-
nation der oppositionellen Aktivititen innerhalb der Arbeiterjugend, weil
zwar einige personliche Kontakte zwischen einzelnen ortlichen Gruppen und,
damit verbunden, eine politische Zusammenarbeit bestanden, es aber keine
Organisation der Opposition gab.

Seit Ende Dezember 1915 machten sich in der revolutioniren Arbeiterjugend

12) Rodominsky, 25.1.1968; Miinzenberg, S.114; Arbeiter-Jugend, 26.9.1914.

13) Rodominsky, 25.1.1968. Es ist nicht mehr sicher festzustellen, ob der Zustellungsbe-
schlufl mit grofler Mehrheit oder einstimmig gefaflt wurde.

14) Korn, 5. 289 - 291.

15) Minzenberg, S.113.

16) Scholze, Die Entwicklung, S. 244 - 246.

17} Giinther Hopffe in: Mit Luxemburg und Liebknecht, 10 Jahre kommunistische Jugend-
bewegung, hrsg. v. ZK des Kommunistischen Jugendverbandes Deutschlands, Berlin o. J.
(1926), S. 19; Scholze, Die Entwidklung, S. 44 - 48.
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— ausgehend von Berlin-Neukdslln und von Thiiringen — Bestrebungen zur
Griindung einer eigenen Organisation, die sich iiber das ganze Reich erstrecken
sollte, bemerkbar. Jugendgenossen in Stuttgart und in Frankfurt a. M. ent-
falteten seit Februar 1916 eine grofle Aktivitit mit dem gleichen Ziel'®).
Linksradikale Mitglieder der Arbeiterjugend griindeten am 12. Mirz 1916
den Jugendbildungsverein von Grofi-Berlin mit 1500 Mitgliedern!®), Auf der
Griindungsversammlung sprachen sie sich fiir die Vorbereitung einer Reichs-
konferenz der oppositionellen Arbeiterjugend aus??) und setzten dafiir einen
besonderen Arbeitsausschuf} ein?!).

Die unmittelbare organisatorische Vorbereitung der Reichskonferenz wurde
nach dieser Entscheidung im Mirz 1916 — wenn nicht schon frither — zum
grofiten Teil von Berlin aus vorangetrieben. Gruppen aus anderen Orten
waren aber auch weiterhin daran beteiligt2?).

Der Berliner Wilhelm Rodominsky, Vertreter der Arbeiterjugend des Stadt-
teils Moabit im Grof3-Berliner Jugendausschufl und Leiter der Berliner Jugend-
sektion des Verbandes der Handlungsgehilfen, sowie Giinther Hopffe?*}) und
Richard Giinther??), Jugendfunktionire aus Berlin-K reuzberg bzw. Berlin-Neu-
kolln, nahmen schriftlich, zum Teil auch auf Reisen Verbindung mit den ver-
schiedenen Gruppen im Reich auf, um Vertreter der Arbeiterjugend fiir die
Teilnahme an der Konferenz zu gewinnen. Eine Reihe von brieflichen und
personlichen Kontakten fiir die Konferenzvorbereitung lief iiber Karl Lieb-
knecht?3).

Als Konferenzort wurde Jena gewihlt?$). Ein Genosse »Fritz« aus Berlin —
wahrscheinlich Fritz Winguth, 2. Vorsitzender der Arbeiterjugend in Berlin-
Neukolln —besuchte zweimal an Sonntagen die Jenaer Jugendfunktionire,
um sich vom Stand der technischen Konferenzvorbereitungen zu iiberzeugen??).

18) Scholze, Die Entwicklung, S.57 - 61.

%) Miindl. Mitteilung von Max K&hler (West-Berlin), 16. 1. 1968; nach Fritz Globig (Wis-
senschaftliche Studien, S. 89) hatte er im Sommer 1916 2500 Mitglieder.

*) Giinther Hopffe, in: Mit Luxemburg und Liebknecht, S. 29 f.

1) Staatsarchiv Potsdam, Pr. Br., Rep. 30, Berlin C, Ifd. Nr. 15 982, Bl. 61.

**) Rodominsky, 25.1.1968; vgl.: Brief eines Bremer Jugendfunktionirs an einen Dresdener
Jugendgenossen in: Dokumente und Materialien zur Geschichte der deutschen Arbeiter-
bewegung, Reihe 11, Bd. 1, Berlin 1958 (im folgenden: Dokumente. . .), S. 360 f.; die zur
Tarnung zugeschickte Teilnehmerkarte eines »Deutschen Wanderclubs« soll den ent-
sprechenden Leipziger Jugendgenossen aus Frankfurt a. M. oder aus Siiddeutschland zu-
gegangen sein (Schriftliche Mitteilung Herbert Miillers aus Stuttgart, frither Leipzig, vom
29.7.1969).

#) Rodominsky, 25. 1. 1968.

2) Vgl. Anm. 21. -

*) Rodominsky, 25.1.1968; Scholze, Die Entwicklung, S. 64 f.

*) Fiir die Griinde s. Scholze, Die Jenaer Jugendkonferenz, S. 35 f.

87) Alfred Schmiedel, in: Wissenschaftliche Studien, S. 75.
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Aus dem gleichen Grunde traf Rodominsky einige Tage vor der Veranstaltung
in Thiiringen ein?®).

Unmittelbar vor Konferenzbeginn lagen Zusagen aus 16 Orten vor®). Die
Berliner Organisatoren waren sich aber trotz der teilweise namentlichen An-
meldung von Teilnehmern weitgehend im unklaren, wieviele und welche
Jugendgenossen kommen wiirden, weil damit gerechnet werden mufite, dafl
einige Funktionire nicht die Zeit oder das Geld aufbringen kénnten®).

In der Phase der Konferenzvorbereitung fillt auf, dafl sowohl bei der ersten
Initiative als auch bei den vorbereitenden Arbeiten verschiedene 6rtliche Grup-
pen gleichzeitig titig wurden. Offensichtlich war also das Bediirfnis nach einer
Verselbstindigung der oppositionellen Arbeiterjugend weit verbreitet.

Wenn auch diese Gruppen einig in ihrer Opposition gegen die mehrheitssozial-
demokratische Zentralstelle waren, so blieb doch die Frage offen, ob es auf der
Konferenz gelingen wiirde, alle Teilnehmer auf einer gemeinsamen ideolo-
gischen Plattform zu einigen.

Die JENAER JUGENDKONFERENZ OSTERN 1916
Bei Konferenzbeginn waren 53 Personen aus 16 Orten anwesend®'). Scholze

hat 56 Teilnehmer namentlich ermitteln kdonnen3?). Unter Hinzurechnung von
6 weiteren Personen, deren Unterschriften sich auf der Anwesenheitsliste be-

) Scholze, Die Entwicklung, S. 66.

2) S, u. S.191 ff.: Korrespondenzliste.

30) Rodominsky, 19. 4. 1968.

31y S, u. S. 193: Korrespondenzliste, letzte Zeile.

32) Scholze, Die Entwicklung, S.304 f.: Margerete Altwein, Fritz Bohme, Marta Hellmuth,
Kurt Lehmann, Fritz Miiller, Alfred Noll, Paul Otzen, Alfred Schmiedel, Ernst Zielinski
(alle Jena); Ewald Badkhaus, Walter Krech (Gotha); Max Borsdorf, Kurt Grimm, Walter
Hofmann, Willi Langrod, Herbert Miiller, Georg Schumann (Leipzig); Anni Colditz,
Hermann Fiedler, Anna Fremder, Margarete Just; Erich Lewinsohn, Felix Lewinsohn,
Otto Riihle (Dresden); Otto Dattan, Kurt Jansen, Jakob Koch (Elberfeld); Marta
Demmrich, Hedwig Fuchs, Georg Hausschild, Robert Hausschild, Hermann Schulze
(Gera); Wilhelm Eildermann, Johann Grife (Bremen); Hans Hadkmadk, Arthur Rehberg
(Hamburg); Giinther Hopffe, Karl Liebknecht, Liesbeth Neumann, Wilhelm Rodominsky,
Gertrud Zimmerlich, Hans Zimmerlich (Berlin); Walter Leppert, Max Photenhauer,
Erich Wiesner (Weimar); Heinrich Menzer, Albert Seibel (Frankfurt a.M.); Heinrich
Rabbich (Essen); Karl Reimann (Erfurt); Rudolf Sachs, August Thalheimer, Rudolf
Wiesener (Braunschweig); Rosi Wolfstein (Duisburg). Die ebenfalls von Scholze aufge-
fiilhrten Teilnehmer Curt Béshme (Jena) und Edwin Hoernle (Stuttgart) vertraten Thii-
ringen bzw. Wiirttemberg, Karl Wiechert vertrat nicht Gotha, sondern Berlin-Neukdlln
(vgl. u., S. 193 ff.: Anwesenheitsliste).
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finden®3), ergibt sich die Zahl von 62 Konferenzteilnehmern aus 18 Orten.
Auflerdem bestanden Kontakte zu mindestens 8 weiteren Orten?4).

Korrespondenzliste®s)

I. Die Aufgaben der prol. Jugendbewegung Ref. K.
I1. Bericht der Teilnehmer iiber den Stand ihrer 6rtlichen Jugendbew.
ITI. Die Aufgaben der neuen Zentrale Ref. H.
V. Wahl der Zentrale
IV. Zeitungsfrage Ref. H.
VI. Unsere Stellung zur Militirischen Jugenderziehung Ref. E.
VIiL. . " » Jugend Internationale Ref. R.
— Altona durch Hamburg
v Berlin u. Hopfte, Zimmerlich, Rodomisky, Winguth,
Neukslln Grafe, Wiechert 3 ges. gek.
vV Bremen W. Eildermann, Grife 2 2
V Breslau Dombrowski 1

— Chemnitz ~ hilt Bruch jetzt nicht fiir zweckmiflig, gibt

weitere Auskunft

vV Dresden Wella Henka, Erich Lewinsohn 2 2
V' Duisburg Kurt Miiller, Rosi Wolfstein ? 3
. — Frankfurt Seibel, Menzer 2 2
V Gera Schulze, Hausschild 2
Gotha Fiir keine Spaltung, meint die Sache der

Jugend sei auf den Parteitagen durch Antrige
zu reformieren darum Ausschufd abwarten

*)

M]

Hﬂ}

Gertrud Gaiewski (Leipzig); Franz Rostek (Pirna); Ernst Achtziger, Gustav Bauernfeind,
Oscar Schramm (Selb); Adam Bennewitz (Weimar); s. u., S.194 f.: Anwesenheitsliste.
Nach der Korrespondenz- bzw. der Anwesenheitsliste (s. u., S.191 ff.) Breslau, Chem-
nitz, Hanau, Kiel, Meiflen, Riesa, Remscheid, Weida, Goppingen; nach Rodominsky,
25.1.1968: auch Miinchen.

Privatsammlung Rodominsky (West-Berlin), Mappe 1, Bl. 4. Fotokopie im Besitz des
Verfassers. Bei der Tagesordnung wurde nachtriglich eine Anderung in der Reihenfolge
der Punkte IV und V vorgenommen.

Wie ein Vergleich mit der Anwesenheitsliste und der Gesamtheit der ermittelten Teil-
nehmer ergibt, ist die vorliegende Liste nicht genau gefiihrt worden.

Die Abkiirzungen iiber den Zahlenangaben rechts bedeuten hochstwahrscheinlich »ges.«=
(zu)gesagt, »gek.«=gekommen.

Die Bedeutung der Haken auf der linken Seite ist deshalb nicht eindeutig festzulegen,
weil bei Frankfurt - trotz Entsendung von Vertretern - das entsprechende Zeichen
fehlt.

In der letzten Zeile stand urspriinglich statt »53 Anwesende« »50 Delegierte«. Wahr-

scheinlich wurde eine Unterscheidung auf der Konferenz vorgenommen. (Vgl. Scholze,
Die Jenaer Jugendkonferenz, S.37, S.38, Anm. 83.)
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Korrespondenzliste der Jenaer Jugendkonferenz
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V Hamburg Hackmack, Arthur Rehberg 2 2

— Hanau durch Frankfurt
V Jena Otzen ?? 3
— Kiel sind finanziell abhingig von der Partei u.

Gewerkschaft, glaubt nichts erreichen zu
konnen, wiinscht aber Verkehr mit uns
vV Leipzig Langrock ???? 5
— Meissen Personlich mit uns. Ein Teil der Jugendlichen
nicht, kann daher nicht kommen, wird durch
F. Gibler vertreten.

vV Pirna F. Rostek 1 1

V Riesa ? 1
— Remscheid  geht mit uns einig, hilt einen &rtlichen Bruch
fiir nicht n6tig, kann finanziell wegen
nicht kommen

vV Selb Oskar Schramm, Gustav Bauernfeind,
Ernst Achtziger 3 3
v Stuttgart Hoernle 2 1
Weida
vV Elberfeld ? 1
v Essen ? 1
Weimar

Folgendes Bild: 16 Stadte vertreten, 53 Anwesende

Anwesenbeitsliste®®)

Berlin G. Hopffe Rodominsky H. Zimmerlich Neumann
Bremen J. Grife W. Eildermann ja

Breslau

ja

) Privatsammlung Rodominsky (West-Berlin), Mappe 1, Bl 5. Fotokopie im Besitz des

Verfassers. Zu den Orten ohne Unterschriften wurden offenbar ebenfalls Teilnehmer er-
wartet, da Zusagen vorlagen.

Wenn nicht alle Teilnehmer eingetragen sind, so liegt das offenbar daran, dafl nichr alle
die ganze Zeit iiber anwesend waren. (Scholze, Die Jenaer Jugendkonferenz, S.42.
Schriftl. Mitteilung Rudolf Wieseners vom 17. 12. 1968.)

Die Eintragung in der untersten Reihe »Thiringen Béhme« stammt, wie ein Schriftver-
gleich zeigt, vom Schreiber der Korrespondenzliste (s. 0., S. 192), nach Rodominskys An-
gaben (19.9.1968) wahrscheinlich Giinther Hopffe.

Mit »Thiiringen Béhme« ist Curt B6hme aus Jena gemeint, der Bezirksvorsitzender der
Arbeiterjugend fiir Thiiringen war.

»B6hme« hinter »Thiringen« ist demnach nicht Curt Bohmes Unterschrift, die sich hinter
» Jena« befindet.

Das Ja hinter den einzelnen Orten bezieht sich hochstwahrscheinlich auf die Zustimmung
zur Resolution (s. u., S. 197 £.).
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Anwesenbeitsliste der Jenaer Jugendkonferenz '
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Dresden Marg. Just Felix Lewinsohn  Herm. Fiedler
Erich Lewinsohn = Anna Fremder Anni Colditz ja
Duisburg Rosi Wolfstein  ja
Elberfeld Otto Dattan  Jakob Koch, Kurt Jansen ja
Essen
Frankfurt  Seibel Heinrich Menzer ja

Gera G. Hauschild, H. Fuchs, Herm. Schulze ja
Goppingen

Hamburg Hans Hackmack  Arthur Rehberg ja

Jena Kurt Lehmann  Fritz Bohme Grete Altwein

Martha Hellmuth  Curt Bshme  Paul Otzen
Alfr. Schmiedel Zielinski, Ernst  Miiller, Fritz
Noll, Alfr. ja
Leipzig W. Langrock  Schumann H. Miiller  Gertrud Gaiewski
Kurt Grimm  W. Hofmann  Max Borsdorf ja
Pirna F. Rostek

Riesa

Selb Ernst Achtziger  G. Bauernfeind  Oscar Schramm  ja
Stuttgart E.Hoernle ja f. ganz Wiittg.

Weimar Walter Leppert  A. Bennewitz ja

Neu Kolln  Karl Wiechert ja

Gotha E. Backhaus = Walter Krech ja

Thiiringen ~ Bohme

Unter den Teilnehmern befanden sich »Mitglieder oder Vertreter der sozial-
demokratischen Jugendbezirksleitungen von Braunschweig, [...]%7) Leipzig
sowie vom Niederrhein und von Thiiringen [...], auflerdem Vertreter des
oppositionellen Bezirksjugendausschusses von Wiirttemberg und der Leitungen
der selbstindigen sozialistischen Jugendorganisationen der Bezirke Grof}-Berlin
und Hamburg-Altona. — Damit war auf Bezirksebene die oppositionelle Ar-
beiterjugend — abgesehen von den iibrigen Orten —im Rahmen von 8 [wahr-

%) »Halle« ist ausgelassen worden, weil hierfiir keine Vertretung einwandfrei nachgewiesen
werden konnte (Scholze, Die Entwicklung, S. 69, Anm.). Die Tatsache, daf Halle weder
auf der Korrespondenz-, noch auf der Anwesenheitsliste (s. 0. S. 191 ff.) angefiihrt ist,
besagt nichts, da das gleiche fiir Braunschweig zutrifit, das aber auf der Konferenz ver-
treten war; die Einladung zur Tagung wurde nimlich nicht von den Berliner Jugend-
genossen, sondern von der Spartakusfiihrung in Berlin iiber die Braunschweiger Sparta-
kusmitglieder an den Vorsitzenden der Arbeiterjugend Braunschweigs, Rudolf Wiesener,
herangetragen (Miindl. Mitteilung Rudolf Wieseners, Bad Harzburg, vom 16. 3. 1969).
Die Spartakusfithrung hatte - jedenfalls Ende Juni 1916 - auch Kontakt mit Halle
(Deutsches Zentralarchiv Potsdam, Auswirtiges Amt, Strafverfahren wegen Landesver-
rats, Nr. 35993, Bl. 178, Urteil gegen Tischler Alwin Herre vom 22. 8. 1917).
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scheinlich nur 7]%8) der 38 sozialdemokratischen Jugendbezirke vertreten®®).«
Nach Scholzes vorsichtigen Schitzungen reprisentierten die Teilnechmer der
Jenaer Konferenz etwa 13 000 in der Arbeiterjugend organisierte Jugend-
liche*®). Wenn man bedenkt, dafl die Gesamtzahl der » Arbeiter- Jugend«-
Abonnenten am 31. Mirz 1916 52934 betrug®') und daf nicht alle Anhédnger
der oppositionellen Arbeiterjugend auf der Jenaer Konferenz vertreten waren,
so zeigt sich, dafl die Opposition zwar in der Minderheit war, aber einen
betrichtlichen Teil der sozialdemokratisch organisierten Arbeiterjugend um-
fafite.

Die Behauptung des mehrheitssozialdemokratischen Redakteurs der »Arbeiter-
Jugend«, Karl Korn, die Oppositionellen innerhalb der Arbeiterjugendbewe-
gung »zihlten kaum soviel Dutzend Anhinger wie die Arbeiterjugendbewe-
gung Tausende«*?), entspricht demnach nicht den Tatsachen.

Genauso verhilt es sich mit den Feststellungen Korns iiber das Alter der Kon-
ferenzteilnehmer, die nach seiner Aussage »fast durchweg ilteren Semesters«*?)
gewesen sein sollen. Tatsichlich sah jedoch die Altersstruktur der auf der Kon-
ferenz anwesenden Personen —von 53 ist das Alter bekannt**) - folgender-
maflen aus: 8 unter 18 Jahren, 21 von 19 bis 21 Jahren, 9 von 22 bis 25 Jah-
ren, 8 von 26 bis 30 Jahren, 4 von 31 bis 40 Jahren und 3 Teilnehmer iber
41 Jahre. Das Durchschnittsalter dieser Anwesenden betrug 22,6 Jahre. Damit
entsprach die Altersstruktur der Konferenzteilnehmer ungefihr derjenigen des
gesamten Funktiondrskorpers der Arbeiterjugend?®?).

Korn versteigt sich in seiner Polemik gegen die revolutionire Arbeiterjugend
sogar zu der Behauptung, eine illegale Agitation sei unmoglich gewesen, und
su dem Vorwurf, die fiihrenden Mitglieder der Opposition hitten sich im
Hintergrund gehalten und die Tétigkeit der Linken in der Arbeiterjugend sei
unter Ausschlufl der Offentlichkeit erfolgt*®).

Dabei wufite Korn genau, daf der revolutioniren Arbeiterjugend wegen des
Belagerungszustandes nichts anderes iibrig blieb, als entweder illegal zu arbei-
ten oder auf die Verfolgung ihrer politischen Ziele zu verzichten. Auch die

38) S. Anm. 37.

) Scholze, Die Entwidklung, S. 70.

40) Ebenda, S. 70 f. mit Anm. 3 (Fiir Halle: minus 500).

41) Ebenda, S. 71.

12) Korn, S.322.

13) Ebenda, S. 350.

44) Scholze, Die Entwidklung, S. 304 f.: Geburtsdaten von 52 Teilnehmern. Rodominsky war
Jahrgang 1897,

45) Zum Vergleich liegt leider nicht die Altersstruktur einer fritheren allgemeinen Konferenz
der Arbeiterjugend vor. Aber die obige Feststellung wurde durch verschiedene Befra-
gungen von Mitgliedern bestitigt. Im gleichen Sinne: Korn, 5. 163.

) Korn, S.321f., 323.
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Jenaer Konferenz konnte nur illegal stattfinden, und ihre Veranstalter ver-
suchten, alle konspirativen Vorsichtsmafinahmen einzuhalten, um die Tagung
vor einer Entdeckung durch die Polize1 zu schiitzen”). Die Teilnehmer waren
sich der Gefahren der illegalen politischen Betitigung bewuflt, zeigten aber
gleichzeitig auch die Bereitschaft, fiir die Verwirklichung ihrer politischen Ziele
Opfer zu bringen?®). Viele der auf der Konferenz anwesenden Genossen wur-
den spiter zu Haftstrafen verurteilt und/oder strafweise zum Militir einge-
zogen??),

Der Verlauf der Jenaer Konferenz wurde wesentlich durch die Anwesenheit
des fiihrenden Spartakusmitgliedes Karl Liebknecht bestimmt. Die Bedenken,
die einige Leipziger sowie die Bremer und Hamburger Jugendfunktionare
gegen eine Verselbstindigung der oppositionellen Krifte innerhalb der Arbei-
terjugendbewegung hegten®®), wurden hauptsichlich durch die Autoritdt und
Uberzeugungskraft des Spartakusfiihrers iiberwunden®?).

Neben einem Referat des spartakistischen Reichstagsabgeordneten Otto Riihle
stellten ein Vortrag und eine sich anschliefende Diskussion mit Karl Lieb-
knecht den Hohepunkt dar. Eine von Liebknecht vorgelegte Resolution wurde
nach einer Aussprache einstimmig angenommen®?).

Die Resolution beinhaltete die Verselbstindigung der revolutioniren Krifte
der Arbeiterjugend mit der Schaffung einer eigenen Zentrale, der Herausgabe
einer eigenen Zeitung und dem Boykott der von der mehrheitssozialdemo-
kratischen Zentralstelle herausgegebenen »Arbeiter-]Jugend« sowie den An-

47) Zur Ablenkung der Polizeibehtrden wurde eine grofie Kundgebung der Jenaer Arbeiter-
jugend im benachbarten Kahla durchgefiihrt. Die Tagungsstitte selbst wurde von mehre-
ren Jugendgenossen bewacht, um gegebenenfalls vor der Polizei warnen zu kénnen. Dem
Wirte des Tagungslokals hatte man erklirt, dafl es sich um ein Treffen der Thiiringer
Naturfreunde handele. (Alfred Schmiedel, in: Wissenschaftliche Studien, S.75; Erich
Wiesner, ebenda, S.72.) Die Teilnehmer hatten die Teilnehmerkarte eines »Deutschen
Wanderclubs« fiir eine Wanderfahrt durch Thiiringen bei sich. (Schriftl. Mitteilung Her-
bert Miillers, Stuttgart, 29. 7. 1969; Original in der Privatsammlung Rodominsky, West-
Berlin, Mappe 1, Bl 1).

) In diesem Sinne z.B.: schriftl. Mitteilung von Rose Frolich, geb. Wolfstein, Frankfurt
a. M., frither Duisburg, vom 2. 9. 1969.

19) Scholze, Die Entwicklung, S. 334 - 336.

50 Ebenda, S. 86 - 90.

51) Vgl. dazu: Wilbelm Eildermann, in: Die Jenaer Osterkonferenz 1916 und ihre aktuellen
Lehren, Materialien und Dokumente zum 50. Jahrestag, hrsg. v. d. Bezirkskommission
zur Erforschung der Geschichte der ortlichen Arbeiterbewegung bei der Bezirksleitung
der SED, Gera 1967, S. 61 f.

52) Aufzeichnungen des Dresdener Teilnehmers Hermann Fiedler in: R. Otte, Ein wertvolles
Dokument zur Geschichte der revolutiondren deutschen Arbeiterjugendbewegung, in:
Beitrige zur Geschichte der deutschen Arbeiterbewegung, Jg. 1959, H. 4, S.828 f.; zur
Tagesordnung vgl. die Korrespondenzliste, s. 0., S. 191 f.
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schluff an die Jugend-Internationale und den Plan von Aktionen der revolu-
tiondaren Arbeiterjugend —oder der Beteiligung an Aktionen der erwachsenen
Linken —zum 1. Mai®3).

Die Konferenzteilnehmer bekannten sich —entsprechend einem Beschluf} der
Internationale von 19075%) — dazu, »mit allen Kriften und Mitteln den Krieg
zu bekimpfen und die durch ihn geschaffenen Verhiltnisse auszunutzen, um
den Zusammenbruch der kapitalistischen Klassenherrschaft zu beschleunigen.«
Eindeutig bezogen die in Jena anwesenden Genossen Stellung gegen die ge-
mafligte Opposition der »Sozialdemokratischen Arbeitsgemeinschaft« (Haase/
Ledebour) innerhalb der SPD und lehnten es ab, »unter Verwischung oder
Zuriickstellung wesentlicher Gegensitze, auf Grund einer unklaren Parole
moglichst schnell eine grofle Anhingerschaft zu sammeln, auf die in entschei-
denden Momenten kein Verlal wire. Erst Klarheit und dann Mehrheit!
Keine Sammlung ohne Einheit der Anschauungen!®%)«

Auffallend sind die Ahnlichkeiten und Gemeinsamkeiten der Jenaer Resolution
mit der von Liebknecht auf der Spartakuskonferenz im Mirz 1916 vorgeleg-
ten Resolution®). Diese Tatsache zeigt deutlich, dal mit der einstimmigen
Annahme der Jenaer Resolution eine Einigung der linksradikalen Arbeiter-
jugend auf der Grundlage der revolutiondren Ideologie der Spartakusgruppe
erfolgte.

DIE REVOLUTIONARE ARBEITERJUGEND
voMm FrRUHJAHR BIs zuM HERBST 1916

Betrachtet man die Geschichte der Arbeiterjugend in den ersten Monaten nach
der Jenaer Konferenz, so entsteht der Eindruck einer Steigerung der Aktivitit
der linksradikalen Krifte.

Die Demonstration am 1. Mai 1916 in Berlin auf dem Potsdamer Platz wurde
von der Spartakusgruppe und der revolutioniren Arbeiterjugend getragen,
weil die gemifligte Opposition innerhalb der Sozialdemokratie eine Beteili-
gung abgelehnt hatte’?). Die Maidemonstration brachte mit mehreren tausend
Teilnehmern einen beachtlichen Erfolg fiir die linksradikalen Krifte’®), wenn

53) Text in: Dokumente, S. 364 f.

54) Ebenda, S.3.

55) Ebenda, S. 363.

58) Spartakusbriefe, hrsg. v. Institut fiir Marxismus-Leninismus beim ZK der SED, Berlin
1958, S. 140 f.

87) Heinz Wohblgemuth, Die Entstehung der KPD. Uberblick, Berlin 1968, S. 171, 179.

58) Scholze, Die Entwicklung, S. 105 f. Ein grofler Teil der Demonstranten blieb wegen der
polizeilichen Absperrungen in den Nebenstraflen des Potsdamer Platzes stecken. (Miindl.
Mitteilung von Dr. Hedwig Kaltenhiuser, geb. Dundker, Haflmersheim, vom 7. 3. 1968).
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auch durch die Verhaftung Karl Liebknechts®®) die revolutionire Bewegung
eine erhebliche Schwichung hinnehmen mufte.

Weitere Maifeiern bzw. -demonstrationen fanden in der Nihe von Dresden,
in Jena, Leipzig, Stuttgart, Barmen, Duisburg, Hanau, Kiel, Magdeburg,
Pirna und Weimar unter mafigeblicher oder alleiniger Beteiligung der revo-
lutiondren Arbeiterjugend statt®?).

In Braunschweig begann am 1. Mai 1916 sogar ein Streik der Jungarbeiter,
um eine Aufhebung des Sparzwanges fiir diese Jugendlichen zu erreichen®!).
Sehr viele junge Arbeiter —auch die nicht vom Sparzwangerlafl betroffenen
Lehrlinge —beteiligten sich am Streik, an verbotenen Versammlungen und
Demonstrationen. Zur gleichen Zeit kam es zu Lebensmittelunruhen mit de-
monstrierenden Hausfrauen. Als die Polizer nicht mehr Herr der Lage wurde,
biirgerkriegsihnliche Zustinde mit biwakierenden Soldaten auf den Braun-
schweiger Straflen entstanden und das Gewerkschaftskartell Braunschweigs
unter dem Einfluf linker und linksradikaler Sozialdemokraten mit dem Streik
der erwachsenen Arbeiter in Braunschweig drohte, hob der zustindige mili-
tirische Oberbefehlshaber den Sparzwangerlafl nach einer Woche der Aktionen
der Arbeiterschaft wieder auf®?).

Die Berliner revolutionire Arbeiterjugend stand in dieser Zeit mit den Braun-
schweigern in Verbindung. Fritz Globig, einer der filhrenden Berliner Jugend-
funktionire, sprach auf einer Streikversammlung in Braunschweig®). Das Mit-
glied der neuen linksradikalen Berliner Jugendzentrale Wilhelm Rodominsky
traf am letzten Streiktag oder einen Tag danach mit einer Botschaft des zur
Spartakusfithrung gehorenden Leo Jogiches fiir die Braunschweiger Spartakus-
gruppe ein®). ,

Ende Mai 1916 kam es auch in Magdeburg zu einem Streik der jugendlichen
Arbeiter gegen den Sparzwang. Hier konnten die Jungarbeiter ebenfalls mit
der Vertagung der Sparzwangverordnung auf unbestimmte Zeit durch die
MilitirbehSrde einen Erfolg erzielen®). Der Magdeburger Jugendstreik war

59) Woblgemuth, Die Entstehung, S. 172 ff.

0) Scholze, Die Entwicklung, S. 107 - 111.

¢1) Ein betrichtlicher Teil des Arbeitslohnes wurde auf einem Sperrkonto einbehalten.

2) 50 Jahre Novemberrevolution. Eine Dokumentation iiber die Kimpfe der Braunschwei-
ger Arbeiter am Vorabend der Novemberrevolution. Zusammengestellt v. Robert Gehrke
u. Robert Seeboth, 0. 0. 1968, im Selbstverlag der Herausgeber, 5. 19 - 26, 5. 56 - 61;
miindl. Mitteilungen v. Walther Merges (Braunschweig) und Rudolf Wiesener (Bad Harz-
burg) v. 16.3.1969. Die starke Beteiligung am Streik war durch ein System von Be-
triebsvertrauensleuten der oppositionellen Arbeiterjugend begiinstigt worden (Rudolf
Wiesener, 16. 3. 1969).

83) Fritz Globig, in: Wissenschaftliche Studien, S. 90.

8) Rodominsky, 25.1. 1968, 21. 6. 1968.

5) Helmut Asmus, Uber den Kampf der Magdeburger Jungarbeiter gegen den Sparzwang-
erlaf im Mai 1916, in: Wissenschaftliche Studien, S. 108 - 113.
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offensichtlich durch das Braunschweiger Vorbild —es bestanden auch immer
Kontakte zwischen den Gruppen beider Orte®) — inspiriert worden.

In Berlin hingegen kam es trotz des Driangens von Globig und Rodominsky
nicht zu Aktionen gegen den Sparzwang, weil die Mehrheit der Jugendfunk-
tionire keine Erfolgsaussichten darin sah. Die dauernde Agitation der Berliner
revolutionaren Arbeiterjugend®”) brachte erst Anfang April 1917 fiir Berlin
und Umgebung ein Ergebnis, als der den Jungarbeitern auszuzahlende Betrag
wesentlich erhoht wurde®8).

Mit dieser Reihe von Aktionen im Monat Mai des Jahres 1916 hatte die
linksradikale Arbeiterjugend den Auftrag der Jenaer Jugendkonferenz®) zu
erfiilllen versucht. Unter giinstigen lokalen Bedingungen war es sogar in zwei
Fillen zu Streiks der jugendlichen Arbeiter gekommen, wobei der Braun-
schweiger Ausstand die erste groflere Streikbewegung im Deutschen Reich seit
Kriegsausbruch darstellte. Die neue Zentrale, die in Jena gebildet oder beauf-
tragt worden war, stand in dieser Zeit mit den Braunschweiger Jugendgenos-
sen in personlichem Kontakt.

Es ist verstindlich, daf} die Spartakusgruppe und die revolutionire Zentrale
der Arbeiterjugend den Braunschweiger Jugendstreik als nachahmenswertes
Beispiel sowohl fiir die jugendlichen als auch fiir die erwachsenen Arbeiter
herausstellten?). Damit entsprach die neue Zentrale einem Auftrage der Jenaer
Konferenz, gemif frilheren Beschliissen der Jugend-Internationale die durch
den Krieg »geschaffenen Verhiltnisse auszunutzen, um den Zusammenbruch
der kapitalistischen Klassenherrschaft zu beschleunigen™)«.

Auch fiir die Loslosung weiterer linker Krifte aus der alten Arbeiterjugend
wurde die Agitation gegen den Sparzwang erfolgreich genutzt. Denn in einem
Polizeibericht aus Berlin vom 20. 9. 1916 heifdt es: »Der Sparzwangerlafl be-
schleunigte in Berlin die Zersplitterung der [Arbeiterjugend-]Bewegung?®).«
Ein weiterer Auftrag der Jenaer Jugendkonferenz fiir die neue eigene Zen-
trale hatte einer Festigung und Starkung der sich in der Entwicklung befind-

) Rudolf Wiesener (Bad Harzburg), 16. 3. 1969, miindl. Mitteilung.

%7) Polizeibericht vom 20.9. 1916, in: Scholze, Die Entwicklung, S. 325.

%8) Scholze, Die Entwidklung, S. 369.

®) S.0., S.197 f. |

) Ein Bericht im Spartakusbrief vom 28. Mai 1916 (Spartakusbriefe, S. 190 {.) wurde auch
als besonderes Flugblatt verbreitet (Scholze, Die Entwidklung, S. 119). Polizeibericht aus
Berlin v. 20.9.1916 (Scholze, Die Entwicklung, S.325): »Die allgemein ungiinstige
Stimmung gegen den Sparzwang wird deshalb fiir die Bewegung in agitatorischer Weise
ausgenutzt, «

) Text der Resolution in: Dokumente, S. 363,

?) Scholze, Die Entwicklung, S. 325.
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lichen Organisation der revolutioniren Arbeiterjugend gegolten?). In diesem
Sinne entfalteten die Mitglieder der Zentrale eine rege Titigkeit: Aufler durch
schriftlichen Kontakt versuchten sie, durch personliches Auftreten auf Zusam-
menkiinften der Arbeiterjugend in verschiedenen Orten der Provinz fiir die
Trennung von der alten und den Anschlufl an die neue »Organisation« zu
werben™),

Laut Rundschreiben der revolutioniren Zentrale vom August 1916 bestanden
unterdessen in 30 Orten Gruppen der linksradikalen Arbeiterjugend’®). Damit
hatte der Einflufl der entschiedenen Opposition innerhalb der Arbeiterjugend-
bewegung von urspriinglich 20 Orten) auf weitere 10 Orte ausgedehnt wer-
den konnen’?). Trotz dieses Anwachsens der radikalen Opposition stellte die
revolutiondre Arbeiterjugend noch immer eine Minderheit — wenn auch eine
zahlenmiflig starke und aktionsbereite —in der sozialdemokratisch orientier-
ten und organisierten Arbeiterjugend dar.

DI1E SCHWACHUNG DER REVOLUTIONAREN ARBEITERJUGEND
DURCH DIE BEDINGUNGEN DES BELAGERUNGSZUSTANDES

Von besonderer Wichtigkeit fiir die linksradikale Arbeiterjugend war die
Herausgabe einer eigenen Zeitung. Denn die von der mehrheitssozialdemo-
kratisch eingestellten alten Zentralstelle herausgegebenene »Arbeiter- Jugend«
war Ausdruck der Zugehorigkeit zu dieser »Organisation«”?). Wilhelm Rodo-
minsky, Mitglied der Fiihrung der revolutioniren Arbeiterjugend, versuchte
bereits auf der Jenaer Konferenz, bei verschiedenen Teilnehmern die wahr-
scheinliche Zahl von Abnehmern und die Moglichkeiten von Finanzbeihilfen
fiir das Zeitungsprojekt zu erkunden?).

Fiir die Jugendgenossen war es selbstverstindlich, dafl die Finanzierung allein

3) Ebenda, S. 364. ;

™) Rundschreiben der [alten mehrheitssozialdemokratischen] Zentralstelle fiir die arbeitende
Jugend, Nr. 13, 25.7. 1916, S. 98 f., Rodominsky, 19. 4. 1968.

) Rundschreiben vom August 1916, in: Wissenschaftliche Studien, S. 130, Rundschreiben
vom Dezember 1916, in: Scholze, Die Entwicklung, S. 326.

%) Folgende Orte scheinen entsprechende Gruppen gehabt zu haben: Berlin (einschlieflich
Neukolln), Braunschweig, Bremen, Dresden, Duisburg, Elberfeld, Erfurt, Frankfurt,
Gera, Goppingen, Hamburg, Jena, Leipzig, Riesa, Pirna, Selb, Stuttgart, Weimar, Essen,
Breslau (s. 0., S. 191 ff.; Scholze, Die Entwicklung, S. 70).

12) Vgl. dazu die Aussage im Bericht des Bureaus fiir Sozialpolitik vom 9. 10. 1916: »Die
Zersplitterung der [Arbeiterjugend-]Bewegung schreitet fort.« (Politisches Archiv des
Auswirtigen Amtes, Bonn, Europa generalia, I AA a, Nr. 82, Bl. 190).

) Korn, S.249; Scholze, Die Entwidklung, S. 166.

®) Rodominsky, 25. 1. 1968, 6. 4. 1969.

M) Fritz Globig, in: Wissenschaftliche Studien, S. 88; Rodominsky, 25. 1. 1968.
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von ihnen getragen wurde, ein Grundsatz, der bei allen Publikationen der
revolutioniren Arbeiterjugend wihrend des Krieges beachtet wurde™). Die
Hilfe der erwachsenen Genossen bestand einmal in der Unterstiitzung beim
Drudk und Versand und zum anderen in Beitrigen fiir die Zeitung®). So
konnte Rodominsky die Spartakusmitglieder Rosa Luxemburg, Franz Meh-
ring und Edwin Hoernle dafiir gewinnen, Beitrige fiir das Organ der revo-
lutioniren Arbeiterjugend zu liefern®!).

Die Herausgabe der ersten Nummer der »Freien Jugend«, wie die Fithrung
der revolutioniren Arbeiterjugend ihr Organ nannte, geschah aus parteunter-
nen, finanziellen und konspirativen Griinden auf folgende umstindliche Art
und Weise: Der Satz erfolgte in Braunschweig in der Druckerei des sozial-
demokratischen »Braunschweiger Volksfreundes« durch Vermittlung des mit
der Spartakusfiihrung in Berlin in Verbindung stehenden linken SAG-Marines
Sepp Oerter, des Redakteurs des Braunschweiger Blattes, den Rodominsky
mehrfach im Auftrage von Leo Jogiches aufsuchte. Rodominsky brachte die
Matern zum sozialdemokratischen Drudker Dill in Hof, von wo aus die ge-
druckten Zeitungen nach Leipzig geschickt wurden. Von dort aus erfolgte mit
Hilfe des Redakteurs der »Leipziger Volkszeitung« Georg Schumann, der
auch an der Jenaer Konferenz teilgenommen hatte, der kostenlose Versand
der Jugendzeitung durch die Expedition der »Leipziger Volkszeitung«.
Urspriinglich sollten alle Arbeiten in Braunschweig erledigt werden. Aber vom
Parteivorstand der SPD wurde iiber den Bezirksvorstand in Hannover der
Braunschweiger Parteiorganisation diese Hilfe untersagt®®). Die Unterstiitzung
der Genossen sicherte einen billigen Druck und Versand, die verschlungenen
Wege schiitzten vor der Beschlagnahme der »Freien Jugend« durch die Polizei.
Letztere Mafnahme drohte, falls die Polizei- und Militirbehrden vorzeitig
vom Inhalt Kenntnis erhalten hitten, obwohl das Erscheinen ganz offiziell
erfolgte®®). Nach dem Erscheinen der ersten Nummer wurde die »Freie Ju-
gend« unter Vorzensur gestellt und nach der zweiten Nummer verboten®?).
Eine illegale Herausgabe erfolgte wahrscheinlich deshalb nicht, weil sie zu
teuer und zeitraubend gewesen wire.

Auch im weiteren Verlauf des Weltkrieges gelang es nicht, eine liberregionale
Zeitung der revolutioniren Arbeiterjugend iiber einen lingeren Zeitraum hin-
weg erscheinen zu lassen. Stets endeten diese Versuche mit dem Verbot und/

) S. u, S.213 ff.

81) Rodominsky, 25.1.1968.

82) Rodominsky, 25.1.1968.

83) Wie es mit der von Rosa Luxemburg und Franz Mehring 1915 herausgegebenen ersten
Nummer der Zeitschrift »Die Internationale«< von der Polizei versucht worden war
(Wilhelm Pieck, in: Dokumente, S.136).

8) Miindl. Mitteilung des offiziellen Herausgebers Robert Gehrke (Braunschweig) vom
16. 3. 1969. :
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oder der Beschlagnahme der Zeitung bzw. mit der Verhaftung der Heraus-
geber®5),

Da der Bezug der »Arbeiter- Jugend« in der alten Organisation Zeichen einer
Art Mitgliedschaft war, bedeutete das Fehlen eines regelmifig erscheinenden
eigenen Organs der revolutioniren Arbeiterjugendbewegung nicht nur eine
Beeintrichtigung der Agitation, sondern auch eine wesentliche Schwichung der
organisatorischen Entwicklung.

Besonders seit dem zweiten Halbjahr 1916 wurden zudem viele Jugendgenos-
sen wegen ihrer illegalen politischen Titigkeit verhaftet®®) und/oder strafweise
einberufen. Teilweise 16sten sich Gruppen auf, weil fast alle minnlichen Mit-
glieder eingezogen worden waren®?). In einigen Orten waren die Anhinger
der revolutiondren Arbeiterjugend gezwungen, sich wieder den alten mehr-
heitssozialdemokratischen Organisationen anzuschliefen, weil sie keine Ta-
gungsstitte zur Verfiigung gestellt bekamen®®).

Diese vielfiltigen Behinderungen der politischen Betitigung hatten schwer-
wiegende Auswirkungen fiir die Entfaltung der revolutioniren Krifte in der
Arbeiterjugend®?):

Das Fehlen einer iiberregionalen Zeitung der entschiedenen Linken verzdgerte
und erschwerte die Propagierung der eigenen Auffassungen und die organi-
satorische Losldsung der oppositionellen Jugendgenossen von der alten mehr-
heitssozialdemokratischen Zentralstelle und ihrer Zeitung »Arbeiter- Jugend..
Die zahlreichen Verhaftungen und Verurteilungen sowie die —zusitzlich zu
den reguliren — strafweise erfolgenden Einberufungen beraubten die linksradi-
kale Arbeiterjugend meist ihrer aktivsten und fihigsten Mitglieder und beein-
trichtigten und zerstorten viele wichtige Verbindungen zwischen den Orten
oder von der Zentrale zu den rtlichen Gruppen.

Bei der Einschitzung und Bewertung des Einflusses der revolutioniren Krifte
auf die Arbeiterjugend — das gleiche gilt fiir die Erwachsenenbewegung in der
Sozialdemokratie — mufl unbedingt die Tatsache beriicksichtigt werden, dafl
unter den Bedingungen des Belagerungszustandes die Linken und Linksradi-
kalen den dauernden schwerwiegenden Unterdriidkungsmafinahmen der Poli-
zei- und Militirbehdrden ausgesetzt waren, wihrend die unter mehrheits-
sozialdemokratischem Einfluf} stehende Arbeiterjugend sich relativ unbehindert
betitigen konnte. Damit bestand aufgrund der #ufleren Bedingungen eine

8) Scholze, Die Entwicklung, S. 166 - 169, 377, 378, 380.

8¢) Sdcholze, Die Entwidklung, S. 334 - 336.

#7) Miindl. Mitteilung von Robert Fenselau (West-Berlin), 18. 12 1968.

%) Die Jugend in der Revolution. Drei Jahre proletarische Jugendbewegung 1918 - 1920,
Berlin o. J., S. 354.

) S, u., S.213: Zahlenvergleich zwischen der Jenaer Konferenz 1916 und der Oktober-
konferenz 1918 der revolutioniren Arbeiterjugend.
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erhebliche Benachteiligung der revolutioniren Arbeiterjugend gegeniiber der
mehrheitssozialdemokratisch orientierten Arbeiterjugend.

Der EINFLUSS DER SOZIALDEMOKRATISCHEN
ARBEITSGEMEINSCHAFT, DER SPARTAKUSGRUPPE

UND DER BREMER LINKSRADIKALEN

AUF DIE OPPOSITIONELLE ARBEITERJUGENDBEWEGUNG"?)

Die revolutionire Arbeiterjugend erfaflte keinesfalls die gesamte Opposition
in der proletarischen Jugendbewegung. Diejenigen Gruppen der Arbeiter-
jugend, die unter dem Einflufl der Sozialdemokratischen Arbeitsgemeinschaft
(SAG), der von Bernstein iiber Hugo Haase bis Ledebour reichenden ge-
mifigten Opposition in der SPD, standen, verhielten sich —analog der Hal-
tung der SAG in der Partei —abwartend gegeniiber einer Verselbstindigung
der oppositionellen Krifte, trennten sich deshalb nicht von der alten Zentral-
stelle, bezogen weiterhin die »Arbeiter-Jugend« —zumal auch kein iiberregio-
nales eigenes Organ vorhanden war —und arbeiteten in den verschiedenen
Gremien der Arbeiterjugend mit den Mehrheitssozialdemokraten zusammen,
wie z. B. in Leipzig, Dresden und in Grofi-Berlin. Neben Berlin-Neukolln
waren es vor allem Braunschweig, Bremen und einige thiiringische Orte, 1n
denen die revolutionire Arbeiterjugend die Mehrheit besafi®').

Erst nach der Griindung der USPD im April 1917 bildeten die Anhdnger der
SAG in der Arbeiterjugend — teilweise in Zusammenarbeit mit der revolutio-
niren Arbeiterjugend??) —eigene Organisationen. Damit lste sich ein grofier
Teil der Arbeiterjugend von der mehrheitssozialdemokratischen Zentralstelle.
Ahnlich wie in der sozialdemokratischen Partei gingen der alten Organisation
ganze Bezirke verloren®).

Eindeutig hat neben der schweren Beeintrichtigung durch die behordlichen
Unterdriickungsmafinahmen der Einfluf der SAG bzw. spater der USPD
wesentlich dazu beigetragen, die Revolutionierung der sozialdemokratischen
Arbeiterjugend zu hemmen und zu verzogern, auch wenn es nicht gelang, diese
Entwicklung aufzuhalten®).

In bezug auf die Arbeiterjugendbewegung vertrat der Fihrer der Bremer
Linksradikalen, Johann Knief, eine dhnliche Meinung wie die SAG: Die

90) Uber den Einfluff der Spartakusgruppe auf die linksradikale Arbeiterjugend vgl. haupt-
sichlich u., S. 213 ff.

1) Korn, S.356, 357, 367; vgl. Scholze, Die Entwicklung, S. 179 - 199, 278, 290.

%2) Scholze, Die Entwicklung, S. 370 (25. April 1917 in Berlin).

%) Korn, S.367.

#) Zur weiteren Entwicklung des Verhiltnisses der USPD-Jugend zur revolutiondren Ar-
beiterjugend im Jahre 1918, s. u,, S. 213.
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oppositionellen Krifte sollten besser in der alten Organisation bleiben und
dort ihr Konzept propagieren, weil fiir den Fall einer Verselbstindigung die
Getahr einer Isolierung und eines Niederganges der Opposition zu grof} sei®).
Diese Auffassungen Kniefs fanden aber auch in den Hochburgen der Bremer
Linksradikalen wie in Bremen und Hamburg wenig Anklang. Die Bremer
und Hamburger Delegierten stimmten in Jena fiir die Griindung einer oppo-
sitionellen Organisation®) und versuchten seit Ende 1916, sich an die Spitze
dieser Organisation zu setzen®?).

Die in Jena bestimmte revolutionire Zentrale hatte in Wilhelm Rodominsky
einen befdhigten Funktiondr, der seine gesamte Zeit der Politik widmen
konnte?®). Aber nach der Einberufung Rodominskys zum Militir Anfang
August 1916 stand der Zentrale offenbar kein organisatorisch und agitatorisch
begabter Jugendgenosse zur Verfiigung, der seine Zeit iiberwiegend der poli-
tischen Arbeit hitte widmen kénnen. Fritz Winguth, der als Nachfolger Rodo-
minskys an der Spitze der Zentrale stand, mufite seine politische Betitigung
nach einem anstrengenden 10- bis 12stiindigen Arbeitstag ausiiben®) und war
auflerdem noch stark von seinen Aufgaben in der Spartakusgruppe in An-
spruch genommen'%?). Hochstwahrscheinlich traf das Zeitproblem auch auf die
anderen Mitglieder der Berliner Zentrale zu. Unter diesen Umstinden gelang
es der »Schuster-Zentrale« —wie die Fithrung der revolutioniren Arbeiter-
jugend nach der Deckadresse genannt wurde!®!) — offenbar nicht in ausreichen-
dem Mafle, zu den ortlichen Gruppen den personlichen Kontakt zu halten,
der bei den dauernden St6rungen der Verbindungen durch Einberufungen und
Verhaftungen besonders wichtig war.

In dieser Situation bildete sich in den letzten Monaten des Jahres 1916 eine
Gruppe heraus, die »mit dem Wirken der neuen Zentrale [...] unzufrieden
[war]. In dieser Gruppe hatten besonderen Einflufl der Schreiber Karl Plitt-
ner und der Schriftsetzer Karl Becker aus Bremen [...]'2).« Ende 1916 kam
es zur offenen Auseinandersetzung zwischen der Plittner-Becker-Gruppe und
der revolutioniaren Zentrale in Berlin. In einem Rundschreiben aus Hannover,
das zu den Stiitzpunkten der Plittner-Becker-Gruppe gehorte, wurde zur Vor-

95) Scholze, Die Jenaer Jugendkonferenz, S. 49 f.,
Scholze, Die Entwidklung, S. 86 - 89,
Wilhelm Eildermann, in: Wissenschaftliche Studien, S. 117 f.
%) S.o., S.197f.
7) S. u., S.205ff.
™ S.u; 5. 216k
) Elsa Winguth (West-Berlin), miindl. Mitteilung v. 27. 12. 1968.
1) 8. u, S.2181
101} §. v, S5.220.
%) DZA Potsdam, Auswirtiges Amt, Strafverfahren wegen Landesverrats, Nr. 35997,
Bl. 219, Anklageschrift gegen Reinhold Schonlank.
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bereitung einer Reichskonferenz durch Tagungen auf Kreis- und Bezirksebene
aufgerufen und dazu eigene Leitsitze zur Diskussion unterbreitet. Die Exi-
stenz der »Schuster-Zentrale« wurde dabei vollstindig ignoriert und »eine
ziemliche Zerfahrenheit« der Bewegung als »Ausflul der mangelnden Ver-
bindung der Genossen im ganzen Reiche« festgestellt'%?).

Die »Schuster-Zentrale« wies in einem als Antwort gedachten eigenen Rund-
brief vom 15. Dezember 1916 darauf hin, dafl bereits ein »organisatorisches
Gefiige« der revolutioniren Arbeiterjugend mit einer Zentrale und Verbin-
dungen zu 30 Orten —auch mit Hannover —seit der Jenaer Konferenz aufge-
baut worden sei. Ein Vorschlag der neuen Berliner Zentrale fiir eine Reichs-
konferenz im Oktober 1916 sei von den meisten drtlichen Gruppen abgelehnt
worden. Die »Schuster-Zentrale« ersuchte darum, Schreiben wie die aus Han-
nover nicht zu beachten und eine Tagung auf Reichsebene zum Jahrestag der
Jenaer Osterkonferenz oder sogar schon zu einem friiheren Zeitpunkt vorzu-
bereiten!®),

Aber die Plittner-Becker-Gruppe setzte ihre Bemiihungen, die Fiilhrung in der
revolutioniren Arbeiterjugend zu iibernehmen, weiter fort. Auf einer von
Plittner einberufenen Bezirkskonferenz der linksradikalen Arbeiterjugend
Nordwestdeutschlands am 4. Mirz 1917 in Hannover mit 24 Teilnehmern,
die iiberwiegend zu den Anhingern Plittners und Beckers gehdrten, wurde
die »Schuster-Zentrale« scharf angegriffen und fiir zusammengebrochen er-
klart19%),

Wie aus den Arbeitsmaterialien der Konferenz, die von der Polizei aufgelost
wurde, hervorgeht, lag ein Ziel der Plittner-Becker-Gruppe in der Griindung
einer linksradikalen Partei zusammen mit den Anhingern der Spartakus-
gruppe bzw. in der Verhinderung des Anschlusses der Linksradikalen an eine
noch zu griindende Partei der SAG'%). Damit zeigte sich deutlich, dafl Platt-
ner und Becker versuchten, die revolutionire Arbeiterjugend fiir den Stand-
punkt der Bremer Linksradikalen zu gewinnen und sie an der Schaffung einer
revolutioniren Partei zu beteiligen. Zur gleichen Zeit, als in der Arbeiter-
jugend Becker und Plittner gegen die »Schuster-Zentrale« vorgingen, befand
sich Johann Knief, der Fiihrer der Bremer Linksradikalen, an der Spitze jener
erwachsenen Linksradikalen, die von der Spartakusfilhrung die Griindung
einer Partei der entschiedenen Opposition innerhalb der Sozialdemokratie
verlangten!®?). Die revolutionire Arbeiterjugend war in dieser Auseinander-

109) Text des Rundschreibens in: Miinzenberg, S. 8 f.
104) Text des Rundbriefes in: Scholze, Die Entwicklung, S. 326.

105) Scholze, Die Entwicklung, S. 286.
108) Staatsarchiv Hamburg, Polizeibehérde Hamburg (Politische Polizei), S 20402, Akte betr.

Kaufmannslehrling Hans Hackmadk, Bl 5 - 10.
107) Woblgemuth, Die Entstehung, S. 204 - 208.
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setzung insofern von besonderer Bedeutung, als viele ihrer Funktionire auch
in den Gruppen der Partei aktiv mitwirkten und damit fiir eine Mehrheits-
bildung auf dem linken Fliigel der SPD eine erhebliche Rolle spielten. Die
Meinungskimpfe zwischen der Plittner-Becker-Gruppe und der »Schuster-
Zentrale« entsprachen demnach denen, die sich gleichzeitig zwischen den Bre-
mer Linksradikalen und der Spartakusfiihrung abwickelten!).

Zu einer direkten Konfrontation zwischen den Anhingern der Plittner-Becker-
Gruppe und der »Schuster-Zentrale« kam es auf einer Reichskonferenz der
revolutioniren Arbeiterjugend Ostern 1917 in Berlin. Trotz der Anwesenheit
des greisen Franz Mehring von der Spartakusfiihrung konnten Plittner und
Bedker fiir ihre Auffassungen die Mehrheit gewinnen. Es kam zur Wahl eines
Aktionsausschusses als Ersatz fiir die »Schuster-Zentrale«, einer Redaktions-
kommission zur Herausgabe einer neuen Jugendzeitung und eines Ausschusses
zur Ausarbeitung von Leitsitzen. Die Bremer Linksradikalen hatten offen-
sichtlich in-allen Gremien die Fiihrung inne!%9).

Plittner und Becker hatten der »Schuster-Zentrale« gegeniiber von vorn-
herein einiges voraus: Zum einen gehorten die Gruppen aus Nordwestdeutsch-
land und aus Dresden zum direkten Einfluflbereich der Bremer Linksradikalen,
sodafl diese Delegierten meist schon auf Plittner und Becker festgelegt waren!19),
Zum anderen hatte die »Schuster-Zentrale« aufgrund des Personalmangels
nicht den personlichen Kontakt zu den &rtlichen Gruppen pflegen kénnen!!?).
Sogar die Berliner revolutionire Arbeiterjugend war mit der »Schuster-Zen-
trale« unzufrieden!!?). Plittner und Becker waren hingegen schon seit dem
Spitherbst 1916 im Reich herumgereist, um die ortlichen Gruppen fiir ihre
Auftassungen zu gewinnen''3). Dadurch mufite bei den Jugendgenossen der
Eindruck entstehen, dafl Plittner und Becker besser fiir die revolutionire Ar-
beiterjugend arbeiteten als »Schuster« von der Berliner Zentrale.

Durch ihren Erfolg auf der Osterkonferenz 1917 fiihlten sich die beiden An-
fiihrer der Bremer Linksradikalen in der Arbeiterjugend so bestirkt, daf sie
Anfang Mai 1917 ihre beruflichen Stellungen aufgaben und ihre Anstrengun-
gen zur Aktivierung der revolutioniren Arbeiterjugend unter ihrer Fiihrung

108) Eine ausfiihrlichere Ertrterung dieses Problems: s. u., S. 209 ff.

109) DZA Potsdam, Auswirtiges Amt, Strafverfahren wegen Landesverrats, Nr. 35996, An-
klageschrift gegen Karl Plittner und Karl Bedker, Bl 137 f.; Sdholze, Die Entwicklung,
S. 287, 369.

'1%) In emmem Rundschreiben aus Hamburg im Mirz 1917 wurde die Abhaltung der Konfe-
renz in Hannover (s. 0., S. 206) verteidigt und die Annahme der Leitsitze fiir die Oster-
konferenz 1917 in Berlin empfohlen (DZA Potsdam, Auswirtiges Amt, Nr. 35996,
BL. 137).

1Y) §.0.; 5208,

112) Scholze, Die Entwicklung, S. 201.

113) Miindl. Mitteilung von Lina Unfried, geb. Becker (West-Berlin), 4. 2. 1970.
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intensivierten'!?), wihrend zur gleichen Zeit —wenn nicht schon etwas friiher
_die »Schuster-Zentrale« durch die strafweise erfolgende Einberufung Fritz
Winguths weiter geschwicht wurde!!s). |

Als Ergebnis ihrer Bemiihungen konnten Plittner und Becker auf der nichsten
Reichskonferenz am 8. und 9. Juli 1917 in Halle feststellen, dafl diesmal mehr
Orte vertreten waren als Ostern 1917'18), obwohl infolge eines durch die
»Schuster-Zentrale« empfohlenen Boykotts keine Vertreter aus Wiirttemberg,
vom Niederrhein und von der Zentrale erschienen waren!'7).

Trotz einer Reihe von Einwinden von Anhingern der »Schuster-Zentrale«
konnten sich Plittner und Becker mit ihren Auffassungen weitgehend durch-
setzen. Der Aktionsausschuff wurde bestitigt und die von ihm vorgelegten
Arbeitsmaterialien (»Leitsitze fiir die sozialistische Jugendbewegung«, »Leit-
sitze fiir den Tageskampf der sozialistischen Jugend«, »Leitsitze fiir die Or-
ganisation der sozialistischen Jugendbewegung«!'®) u. a.) »im allgemeinen
gebilligt und angenommen«'1?) sowie ein Auftrag zur Vorbereitung von Ak-
tionen zum Internationalen Jugendtag am 2. und 3. September 1917 an den
Aktionsausschufl vergeben!?9).

Auf der Konferenz von Halle zeigte sich deutlich, daf Plattner und Becker
ihre Fithrungsposition in der revolutiondren Arbeiterjugend ausgebaut hatten.
Die verschiedenen Leitsitze waren aber kein Fortschritt gegeniiber der Jenaer
Resolution, die darin iiberhaupt keine Erwiahnung fand. In langatmiger Form,
ohne den revolutioniren Schwung der Liebknechtschen Resolution von Jena,
wurde versucht, eine Analyse der gesellschaftlichen und politischen Situation
aus sozialistischer Sicht zu bieten und daraus Folgerungen fiir den Kampf der
revolutioniren Arbeiterjugend zu ziehen: »Riicksichtsloser Klassenkampf zu
jeder Zeit«, »Sturz des Imperialismus«, »Einfithrung der sozialistischen Ge-
sellschaft« als einzige Moglichkeiten fiir die Erreichung eines »wahren Frie-
dens«. »Der Kampf ist zu fithren durch Propagierung des Antimilitarismus
und durch das wirtschaftliche Machtmittel des Proletariats, den Massenstreik.
Wir hoffen bei diesem Kampfe auf die Unterstiitzung der erwachsenen Ar-
beitsbriider und -schwestern.« Das grundsitzliche Bekenntnis zum von der
Arbeiterjugend auszulésenden Massenstreik —eines der umstrittensten Themen
auf der Konferenz von Halle — fand seine konkrete Zielsetzung in dem Plan

114) DZA Potsdam, Auswirtiges Amt, Nr. 35996, Bl. 137.

115) Miindl. Mitteilung von Elsa Winguth, geb. Wiisthoff (West-Berlin), 27.12. 1968.

118) Wilbelm Eildermann, Dokumente des Kampfes der Arbeiterjugend gegen Militarismus
und Krieg in der Zeit des Ersten Weltkrieges, in: Beitrdge zur Geschichte der deutschen
Arbeiterbewegung, Jg. 1, 1959, H. 2, 5. 342 f.

117) Scholze, Die Entwicklung, S. 288.

118) Texte in: Eildermann, Dokumente, S. 343 ff.

119) DZA Potsdam, Auswirtiges Amt, Nr. 35996, Bl. 138.

120)  Scholze, Die Entwidklung, S. 287, 375,
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eines von den Erwachsenen zu unterstiitzenden Streiks am 3. September
1917121),

Die ganze Aktion wurde jedoch von der Polizei vorher aufgedeckt, ein Grof3-
teil der Flugblitter beschlagnahmt und eine Reihe fiihrender Jugendgenossen
unter Einschluff von Plittner und Becker verhaftet. Da bei Plittner umfang-
reiches Adressenmaterial gefunden worden war, gelang es, einen groflen Teil
der illegalen Organisation der revolutioniren Arbeiterjugend zu zerstdren.
Praktisch existierte seit Plittners Festnahme am 15. September 1917 fiir einige
Zeit keine iiberregionale Organisation der linksradikalen Arbeiterjugend
mehr122),

Bei diesen Auseinandersetzungen in den Reihen der revolutioniren Arbeiter-
jugend ist auch fiir die Zeit vom Mai bis zum September 1917 eine Analogie
zur Erwachsenenbewegung auffallend. Im Mai —als Plittner und Bedker jhre
Berufe aufgaben!®® —rief das Organ der Bremer Linksradikalen »Arbeiter-
politik« dazu auf, Vorbereitungen zur Griindung einer linksradikalen Partei
zu treffen'®!), Nachdem die beiden Minner auf der Konferenz von Halle
Anfang Juli endgiiltig die Fiihrung in der revolutioniren Arbeiterjugend-
bewegung iibernommen hatten und mit Hilfe der Jugendlichen einen Massen-
stretk auslsen wollten, traten am 26. August 1917 in Berlin 13 Delegierte
zur Griindung der »Internationalen Sozialistischen Partei Deutschlands« zu-
sammen, wurden aber von der Polizei an der Abhaltung der Konferenz ge-

hindert!25),

Hieran wird noch einmal deutlich!?%), daf das Streben nach Fithrung in der
revolutiondren Arbeiterjugend dem Ziel diente, mehr Anhinger fiir die noch
zu griindende linksradikale Partei zu bekommen, da die Mitgliederzahl der
Bremer Linksradikalen wesentlich geringer war als die der Spartakus-
gruppe'®”). So versuchte der Fiihrer der Bremer, Johann Knief, im Friihjahr
1917 die Funktionire der revolutioniren Berliner Arbeiterjugend fiir die
Griindung einer sozialistischen Partei zu gewinnen!2s),

Diese Zielsetzung der Bremer Linksradikalen allein erklirt noch nicht dje
Hefligkeit der Auseinandersetzungen zwischen Plittner/Becker und der »Schu-

1) Eildermann, Dokumente, S. 343 ff.: entsprechende Texte.

122) Die Auswirkungen der Grofen Sozialistischen Oktoberrevolution auf Deutschland, hrsg.
v. Leo Stern, (= Archivalische Forschungen zur Geschichte der deutschen Arbeiterbewe-
gung, Bd. 4/II), Berlin 1959, S. 693 f., Staatsarchiv Hamburg, Polizeibehérde Hamburg,
Politische Polizei, S. 13424, betr. Paul Kohn, Bl. 15; Scholze, Die Entwicklung, S. 291 f.

123) §. 0., S. 207.

124) Aufruf vom 5. Mai 1917 in: Dokumente, S. 605.

125) Woblgemuth, Die Entstehung, S. 218 - 220.

120) S. o., S. 206.

127) Woblgemuth, Die Entstehung, S. 217.

128) Fritz Globig, in: Wissenschaftliche Studien, S. 89.
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ster-Zentrale«. Nachdem schon auf der Regionalkonferenz der revolutiondren
Arbeiterjugend Nordwestdeutschlands im Marz 1917 Angriffe auf die »Schu-
ster-Zentrale« erfolgt waren!??), »stand besonders die Berliner Konferenz
[Ostern 1917] im Zeichen einer scharfen Kritik an der Untitigkeit der >Schu-
ster-Zentrale%9).« Diese Angriffe der Plittner-Becker-Fithrung wurden auf
Versammlungen der revolutioniren Arbeiterjugend in verschiedenen Orten und
in Rundschreiben fortgesetzt!31). Die »Schuster-Zentrale« ihrerseits betrachtete
die von den Bremern einberufenen Konferenzen vom Mirz 1917 in Hannover
und von Anfang Juli 1917 in Halle als »fraktionelle Zusammenkiinfte«!%#),
verurteilte die erstere und erklirte die letztere und ihre Beschliisse fiir ungiil-
tig3), Vertreter der »Schuster-Zentrale« traten auf ortlichen Versammlungen
gegen Plittner und die von ihm propagierte Auslosung des Massenstreiks
“durch die revolutionire Arbeiterjugend auf'®?). .

~ Die Hirte dieser Meintungskimpfe wird nur verstindlich, wenn man bertick-
sichtigt, dafl Plittner und Becker in enger Verbindung zum Fiihrer der Bre-
mer Linksradikalen Johann Knief!?®) standen, die »Schuster-Zentrale« - zur
Spartakusfithrung'®®). Den Bremer Linksradikalen ging es also auch in star-
kem Mafle um die Zuriickdringung des Spartakuseinflusses in der revolutio-
niren Arbeiterjugend.

Die Meinungsverschiedenheiten waren einmal taktischer Art wie in der Frage
der linksradikalen Partei und der Auslésung von Massenstreiks durch die
Arbeiterjugend. In beiden Fillen iiberschitzten die Bremer die Stimmung in
der Arbeiterschaft!s?), wihrend die Spartakusgruppe von einer realistischeren
Beurteilung der Lage ausging, aber trotzdem immer wieder unermiidlich
Aktionen der Arbeiterschaft fiir den Frieden propagierte!®). Fritz Winguth,

129) S, 0., S.206.

130) Wilbelm Eildermann, in: Wissenschaftliche Studien, S. 119.

131) DZA Potsdam, Auswirtiges Amt, Nr. 35996, Bl. 139, 141, 146 f.; Scholze, Die Entwick-
lung, S. 377, 379, 380.

132) Fritz Globig, Die revolutionire Jugend folgte Karl Liebknecht, in: Einheit, Jg.17.,
Sonderheft, Sept. 1962, S. 106.

133) DZA Potsdam, Auswirtiges Amt, Nr. 35996, Bl. 137, 141.

134) Ebenda, Bl. 147; Scholze, Die Entwicklung, S. 377, 379 f.

135) Becker war Schriftsetzer der von Knief herausgegebenen »Arbeiterpolitik«. Plittner lieff
die von ihm herausgegebene Zeitung »Proletarierjugend« (Hamburg) im Verlag der
» Arbeiterpolitik« drucken. Plittner und Becker gehorten zum Vorbereitungsausschufl fiir
die Griindung einer linsradikalen Partei (DZA Potsdam, Auswirtiges Amt, Nr. 35996,
BL 136, 137; Gerbard Engel, Die politisch-ideologische Entwicklung Johann Kniefs . . .,
phil. Diss. 1967, Humboldt-Universitit Berlin, S. 361).

13) S, u., S.219.

137) Vgl. Engel, S. 388.

138) Vgl. Flugblitter und Rundschreiben der Spartakusgruppe, in: Dokumente ..., S. 615 ff.,
618 ff., 622 ff.
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der an der Spitze der »Schuster-Zentrale« stand, charakterisierte nach einem
Treffen mit Plittner dessen Haltung mit den Worten: Thm selbst werde auf
Versammlungen der Arbeiterjugend und der Partei haufig vorgeworfen, er sei
zu radikal; es fehle ihm aber an passenden Worten, um das Ausmaf der Radi-
kalitat Plattners zu beschreiben!39).

Zum anderen lagen die Unterschiede in den Auffassungen zur Organisation.
Die Bremer traten fiir eine weitgehend fiihrerlose Partei ein, die die Aufgaben
sowohl einer Partei als auch einer Gewerkschaft wahrnehmen sollte'*), Von
dieser Grundeinstellung aus warfen sie der »Schuster-Zentrale« vor, sie habe
eine »aristokratische Zusammensetzung«141),

Es entsteht die Frage, ob die scharfen Auseinandersetzungen zwischen Plittner
und Becker einerseits und der »Schuster-Zentrale« andererseits nicht der revo-
lutiondren Arbeiterjugendbewegung geschadet haben. Zunichst mufl dazu fest-
gestellt werden, dafl die Aktivititen der Bremer dazu fiihrten, daf} auch die
»Schuster-Zentrale« ihre Anstrengungen verstirkte. Diese Meinungskimpfe
scheinen also durchaus eine stimulierende Wirkung gehabt zu haben.
Gleichzeitig bewahrten sich die Gruppen der revolutioniren Arbeiterjugend
thre eigenstindige Meinung und orientierten sich nicht einseitig nur nach einer
Richtung. So stimmte die linksradikale Arbeiterjugend in Hamburg — wo
Plittner seinen Wohnsitz besafl und lingere Zeit gewirkt hatte!4?) —gegen
den von der sozialistischen Jugend auszulésenden Massenstreik!43). Umgekehrt
hatte die »Schuster-Zentrale« nicht die uneingeschrinkte Unterstiitzung der
Berliner revolutioniren Arbeiterjugend; denn diese kritisierte die mangelhafte
Aktivitit der »Schuster-Zentrale« und sprach sich fiir einen Jugendstreik aus,
allerdings nur, wenn die Spartakusgruppe mitwirken konne, was von Plittner
strikt abgelehnt wurde!#). Die Bezirksleitung der linksradikalen Arbeiter-
jugend TFhiiringens lehnte zwar eine Beteiligung am Streik ab, sprach sich aber
fiir einen Anschlufl an den Aktionsausschuff mit Plittner und Becker ausl4),

Es bestand auch trotz der sehr heftigen gegenseitigen Angriffe eine Reihe
von Kontakten zwischen den beiden Richtungen. So traf sich Jogiches von der
Spartakusfithrung mit Karl Bedker wegen einer Mitwirkung bei der Heraus-
gabe der »Adler-Broschiire«!%%), Hans Rakow, ein Vertreter der »Schuster-

‘%) Miindl. Mitteilung v. Elsa Winguth, geb. Wiisthoff (West-Berlin) v. 27. 12. 1968,

140) Engel, S. 342 f., 365 f.

141) Scholze, Die Entwicklung, S. 286.

'#%) Staatsarchiv Hamburg, Polizeibehérde Hamburg, Politische Polizei, Nr.S 13424, betr.
Paul Kohn, Bl 15 f.

143) DZA Potsdam, Auswirtiges Amt, Nr. 35996, Bl. 146.

144)  Scholze, Die Entwicklung, S. 201, 376.

145) Ebenda, S. 379 f. |

148) Staatsarchiv Potsdam, Pr. Br;, Rep. 30, Berlin C, Nr. 15823, Bl. 182.
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Zentrale«!¥?), und Else Beck, die mit engem Kontakt zur Spartakusleitung
fiihrend in der linksradikalen Berliner Arbeiterjugend titig war'‘®), waren
gleichzeitig Groflabnehmer der von Plattner herausgegebenen Zeitung »Prole-
tarierjugend«!4?). Insgesamt ergibt sich der Eindruck, dafl die Aktuivitit der
revolutioniren Arbeiterjugend durch die Konkurrenz der beiden Richtungen
eher gesteigert und die Zusammenarbeit im allgemeinen kaum beeintrichtigt
wurde. Das lag offensichtlich daran, dafl die Arbeiterjugend von vornherein
nicht zentral organisiert gewesen war, sondern auf Grtlicher oder Bezirksebene
eine erhebliche Selbstindigkeit besafl. Darum lieflen sich die Jugendgenossen
durch die Auseinandersetzungen um die Fithrung nicht in ihrer praktischen
politischen Arbeit storen’®?).

Die Bremer Linksradikalen konnten das von ihnen gewiinschte Ziel, die Ge-
winnung von Jugendfunktioniren fiir die Griindung einer sozialistischen
Partei!s!), nicht erreichen. Auf der von der Polizei gestorten Griindungskonfe-
renz am 26. August 1917 in Berlin waren nur 13 Delegierte aus Berlin,
Berlin-Charlottenburg, Berlin-Lichterfelde, Staaken bei Berlin, Riistringen,
Frankfurt a. M., Bremen, Moers und Neustadt/Sa. vertreten'®®). Es mufd da-
her bezweifelt werden, ob die Bremer Linksradikalen auf lingere Sicht ihre
Fithrung in der revolutioniren Arbeiterjugend hidtten beibehalten konnen,
wenn es der »Schuster-Zentrale« moglich gewesen wire, geniigend befdhigte
Genossen mit ausreichender Zeit einzusetzen, zumal Plittner trotz seines red-
nerischen Geschicks sich z. B. in der Berliner Arbeiterjugend sehr unbeliebt
gemacht hatte!3).

Die Verhaftungswelle im September 1917 erfaflte nicht nur die Reihen der
Bremer Linksradikalen, sondern ging quer durch die revolutiondre Arbeiter-
jugendbewegung, weil bei Plittner auch Adressen von Spartakusanhingern,
USPD-Funktioniren und biirgerlichen Pazifisten gefunden worden waren'®).
Durch die Verhaftung Plittners und Beckers hatten beide Richtungen wieder
gleiche Betitigungsmoglichkeiten, wenn auch nur auf diese bedauerliche Art
und Weise. . |

Im Laufe des ersten Vierteljahres 1918 erfolgte eine Anniherung und bald
darauf ein Zusammenschluf der revolutioniran Arbeiterjugend mit der
USPD-Jugend. Diese Entwicklung nahm von Berlin ihren Ausgang. In der

147) DZA Potsdam, Auswirtiges Amt, Nr. 35996, Bl. 147.

148) Scholze, Die Entwicklung, S. 49.

149) Sraatsarchiv Potsdam, Pr. Br,, Rep. 30, Berlin C, Nr. 15823, Bl. 178 f.

150) Miindl. Mitteilung v. Gertrud Miiller (Ost-Berlin), 11. 8. 1970.

151) S, 0., S.209.

152) Wobhlgemuth, Die Entstehung, S.219.

153) Sraatsarchiv Potsdam, Pr. Br., Rep. 30, Berlin C, Nr. 15823, Bl. 189; miindl. Mitteilung
v. Gertrud Miiller (Ost-Berlin), 11. 8. 1970.

154) Staatsarchiv Potsdam, Pr. Br., Rep. 30, Berlin C, Nr. 15823, BL. 177 - 181.
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linksradikalen Arbeiterjugend herrschten nunmehr wieder die Spartakusauf-
fassungen eindeutig vor. »Der Zusammenschlufl erfolgte dann auch auf dem
Boden der oppositionellen Konferenz von Jena.« Nachdem wieder eine Reihe
von Verbindungen zwischen den ortlichen Gruppen und Berlin gekniipft wor-
den waren und die Bedingungen des Belagerungszustandes nicht mehr so streng
gehandhabt wurden, kam es am 26. und 27. Oktober 1918 in Anwesenheit
von Karl Liebknecht zur offiziellen Griindung einer Organisation der gesam-
ten linken Arbeiterjugend unter dem Namen »Freie Sozialistische Jugend«
auf dem Boden der Jenaer Resolution von 19161%5),

Wie der Krieg und der Belagerungszustand die Entwicklung der linken und
linksradikalen Arbeiterjugend beeintriachtigt hatten, zeigte die Beteiligung an
dieser Griindungskonferenz: Obwohl auch die der USPD nahestehenden Ju-
gendgenossen teilnahmen, waren im Oktober 1918 nur 57 Delegierte aus
17 Orten anwesend!®®), wihrend im April 1916 in Jena 62 Personen aus
18 Orten zugegen gewesen waren's?),

Die USPD hatte im Friihjahr 1918 versucht, die gesamte linke Arbeiterjugend
fiir sich zu gewinnen!®8). Diese Versuche wurden auf der Griindungskonferenz
noch fortgesetzt, hatten aber keinen Erfolg!®®). Die mit der Jenaer Resolution
gegebene Spartakuskonzeption!®®) hatte sich gegeniiber allen Beeinflussungs-
versuchen von seiten der Bremer Linksradikalen und der USPD durchgesetzt.
Damit ging die gesamte linke Arbeiterjugend mit einer einheitlichen Organi-
sation und einer revolutioniren ideologischen Grundlage in die Zeit der No-
vemberrevolution hinein.

Die BEZIEHUNGEN ZWISCHEN DER ZENTRALE DER
REVOLUTIONAREN ARBEITERJUGEND UND DER
SPARTAKUSFUHRUNG

Die Tatsache intensiver Kontakte zwischen der linksradikalen Arbeiterjugend
und der Spartakusgruppe ist seit langem bekannt. Die filhrenden Spartakus-
mitglieder Rosa Luxemburg, Karl Liebknecht, Franz Mehring, Hermann und
Kite Duncker, Wilhelm Pieck und Clara Zetkin sowie der fiihrende Kopf

185) Die Jugend in der Revolution, S.355 - 358; Fritz Globig, in: Mit Luxemburg und Lieb-
knecht, S. 42.

158) Dije Jugend in der Revolution, S. 358.

157) 8. 0., S. 191, Wichtig ist die Zahl der vertretenen Orte bei diesem Vergleich, weil fiir die
Oktoberkonferenz 1918 wahrscheinlich nur die Delegierten gemeint sind und zusirzlich
noch eine groflere Zahl von Gisten anwesend war.

158) Vgl. Staatsarchiv Hamburg, Polizeibeh6rde Hamburg, Politische Polizei, Nr. 209872,
Rundschreiben des ZK der USPD vom 25. 5. 1918, unpaginiert.

159) Fritz Globig, in: Mit Luxemburg und Liebknecht, S. 42.

un 8. o, 5.197 £
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der Bremer Linksradikalen, Johann Knief, hielten Vortrige und politische
Bildungskurse ab und beteiligten sich an Diskussionen, obwohl politische Ver-
anstaltungen den Jugendlichen verboten waren:und deshalb zur Tarnung als
blofl unpolitische Bildungsveranstaltungen oder gesellige Treffen ausgegeben
werden muflten?®!). Mitglieder der sozialistischen Arbeiterjugend nahmen als
Kuriere und Vertrauensleute an der illegalen Arbeit der Spartakusgruppe
teil'®2), In einer Reihe von Orten standen die Gruppen der Arbeiterjugend
unter dem Einflufl der linken und linksradikalen Sozialdemokraten®3).

Viele Verbindungen liefen iiber Karl Liebknecht, weil dieser sich schon in der
Vorkriegszeit stark fiir die Arbeiterjugend eingesetzt hatte und durch sein ein-
sames Nein gegen die Kriegskredite im Reichstag am 2. Dezember 1914 linke
und linksradikale Genossen anzog. So bat der Leipziger Jugendfunktionir
Georg Schumann im Januar 1915 Liebknecht um weiteres Agitationsmate-
rial'®t), und Berliner Jugendfunktionire und junge Sozialdemokraten bekun-
deten ithre Zustimmung zu Liebknechts Auftreten und boten ihre Mitarbeit
an'%), Der Stuttgarter Jugendfunktionir Notz gewann Liebknecht fiir die
Mitwirkung an der Zeitschrift » Jugend-Internationale« und bereitete mit ihm
und Georg Schumann die deutsche Ausgabe vor'%)., Auf der Januarkonferenz
1916 der Spartakusgruppe nahmen auch mehrere Funktionire der revolutio-
naren Arbeiterjugend wie Georg Schumann (Leipzig), Fritz Riick (Stuttgart),
Curt Bohme, Paul Otzen (beide Jena) und Fritz Globig (Berlin) teil'%?). In
der ersten Kriegshilfte waren viele Spartakusvertrauensleute Mitglieder und
Funktiondre der Arbeiterjugend oder junge Sozialdemokraten, die aber im
weiteren Verlaufe des Krieges meist eingezogen wurden!68),

Allerdings war bisher unbekannt, von welcher Art und von welchem Umfang
die Verbindungen zwischen der Zentrale der revolutioniren Arbeiterjugend
und der Spartakusfilhrung waren. Hierzu kénnen nunmehr genauere — wenn
auch liickenhafte — Aussagen aufgrund von Angaben iiber die beiden leitenden
Funktionire in der Zentrale der linksradikalen Arbeiterjugend im Jahre 1916,
Wilhelm Rodominsky und seinen Nachfolger Fritz Winguth, gemacht wer-

den.

161) Scholze, Die Entwicklung, S. 41.

162) Ebenda, S. 48 f.

183) Ebenda, S.46f., allerdings ohne Unterscheidung zwischen Spartakusgruppe, Bremer
Linksradikalen und linken Anhingern der Sozialdemokratischen Arbeitsgemeinschaft.

164 Dokumente, S.94 f.

185) Walter Bartel, Unbekannte Briefe an Karl Liebknecht, in: Zeitschrift fiir Geschichts-
wissenschaft, Jg. 1959, H. 3, S. 606.

186) Notz, in: Mit Luxemburg und Liebknecht, S. 16 f.

187) Scholze, Die Entwidklung, S. 346.

168) Ebenda, &. 49.
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Wilhelm Rodominsky, Jahrgang 18971%%), war bis zu seiner Einberufung im
August 1916 einer der aktivsten Berliner Jugendfunktiondre auf dem links-
radikalen Fliigel der Bewegung. Er hatte eine Reihe bedeutungsvoller Funk-
tionen inne wie die Vertretung der Arbeiterjugend von Berlin-Moabit im
Grof-Berliner Jugendausschuf, die Leitung der Berliner Jugendsektion des
Verbandes der Handlungsgehilfen. Auflerdem war er Wanderleiter im Ar-
beiter-Abstinenzler-Bund. Rodominsky gehorte mit zu den Arbeiterjugend-
funktioniren, die im September 1914 den Boykott einer Ausgabe der »Arbei-
ter- Jugend« organisiert hasten!??).

Er vertrat seine Meinung als entschiedener Linker auf Veranstaltungen der
verschiedensten Arbeiterjugendgruppen voller Engagement, mit Temperament
und rednerischem Geschick und verstand es, die Begeisterung der Jugendlichen
zu wecken!™). Aus diesem Grunde war er ein gefragter Referent.

Zusammen mit anderen Jugendgenossen war Rodominsky schon 1915 fiihrend
an der Herstellung und Verbreitung von Agitationsmaterialien der Linken in
der Sozialdemokratischen Partei beteiligt. Ein Teil der oppositionellen Flug-
schriften wurde von den Jugendlichen selbst im Biiro des Verbandes der Hand-
lungsgehilfen nach Feierabend hergestellt!”2), einen anderen Teil erhielt Rodo-
minsky von der Sekretirin Rosa Luxemburgs, Mathilde Jacob, oder anderen
ilteren Anhingern der Luxemburg-Liebknecht-Gruppe zur Weiterverteilung.
»Rodo«, wie er von den Jugendgenossen genannt wurde, galt bei den einge-
weihten Jugendfunktioniren als Verbindungsmann der revolutiondren Arbei-
terjugend zur Spartakusgruppe'?).

Nach seinen Angaben kam es aus folgenden Griinden zu einer Zusammen-
arbeit zwischen der revolutioniren Arbeiterjugend und der Luxemburg-Lieb-
knecht-Gruppe: Zunidhst fithrten die oppositionellen Jugendfunktionire ihren
Kampf allein durch. Als die ersten Zeichen einer Opposition in der Partei
sich bemerkbar machten, begriifiten die Jugendgenossen entsprechende offent-
liche Meinungsiuflerungen Liebknechts und anderer linker und linksradikaler
Sozialdemokraten. Durch personliche Kontakte auf Partei- und Jugendveran-
staltungen und aus dem Bediirfnis nach ideologischer und agitatorischer Unter-

189) Soweit nicht anders angegeben, beruhen die folgenden Angaben auf miindlichen Mit-
teilungen Wilhelm Rodominskys (West-Berlin) vom 25.1., 19.4., 21.6., 19.9.1968 und
6. 4. 1969,

170) S, o, S.187f.

171) Miindliche Mitteilung von Robert Fenselau (West-Berlin), 18.12. 1968.

172) In der Privatsammlung Rodominskys befindet sich eine als zeitlich erste einzuordnende
Flugschrift, die eine handgeschriebene und dann hektographierte Abschrift der Erklirung
Liebknechts zu seiner Ablehnung der Kriegskredite am 2. Dezember 1914 ist (Extra-
mappe, unpaginiert).

17%) Miindl. Mitteilung von Max Kohler (West-Berlin), damals 1. Vorsitzender des Jugend-
bildungsvereins von Grofi-Berlin, 16. 1. 1968. '
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stiitzung durch angesehene iltere Genossen kam es seit Herbst 1914 und noch
starker seit 1915 zu einer engen Zusammenarbeit der linksradikalen Arbeiter-
jugendmitglieder mit dem Kreis um Rosa Luxemburg und Karl Liebknecht.
Dabei bewahrten sich die Jugendlichen ihre geistige und finanzielle Selbstin-
digkeit, eine Haltung, die von den Spartakusfiihrern als selbstverstindlich
respektiert wurde, wihrend die fiihrenden SAG-Funktionire in Berlin wie
Georg Ledebour, Adolph und Paul Hoffmann die linksradikalen Jugendge-
nossen durch ihr autoritires Auftreten ithnen gegeniiber abstiefen. Dagegen
genof} Liebknecht gerade deshalb solch ein hohes Ansehen bei den Jugend-
lichen, weil er sie wie erwachsene Genossen behandelte. Die revolutioniren
Arbeiterjugendgruppen finanzierten alle Ausgaben fiir Agitationsmaterialien,
Raume und Fahrten ausschliefilich aus eigenen Mitteln.

Nach der Zusammenarbeit mit Kite Duncker auf einem Gruppenabend kam
Rodominsky in niheren Kontakt mit der Familie Duncker!?4), gewann rasch
deren Vertrauen und wurde von den beiden Dunckers zu Rosa Luxemburg,
Karl Liebknecht und Leo Jogiches geschickt, um fiir diese Auftrige auszufiih-
ren.

Von besonderer Bedeutung war dabei die Verbindung zu Leo Jogiches, den
Rodominsky nur unter dem Namen Dr. Kraft kannte. Jogiches, der offen-
sichtlich nicht erst seit Herbst 1916 fiihrend an der Schaffung einer illegalen
Organisation der Luxemburg-Liebknecht-Gruppe beteiligt war?), schirfte
Rodominsky immer wieder ein, alle konspirativen Vorsichtsmafinahmen zu
beachten, seine Kenntnisse iiber die illegale Arbeit fiir sich zu behalten und
bei eventuellen Verhéren durch die Polizei den Unwissenden zu spielen. Auf-
trige von Jogiches und den anderen Spartakusfithrern wurden auswendig ge-
lernt und dann miindlich {ibermittelt.

Als Kurier fiir Jogiches fuhr Rodominsky seit Mai 1916 mehrfach nach Braun-
schweig, um dem Redakteur des »Braunschweiger Volksfreundes«, Sepp Oer-
ter, Botschaften der Spartakusfiihrung zu iiberbringen. Dabei nahm er auch
Kontakt auf mit August Merges und Robert Gehrke!’®) wegen des Druckes
einer Zeitung fiir die revolutionire Arbeiterjugend und mit den Braunschwei-
ger Jugendfunktioniren Rudolf Sachs und Rudolf Wiesener.

Als Rodominsky sich so stark politisch engagiert hatte, dafl er diesen Ver-
pflichtungen neben seiner beruflichen Titigkeit nicht mehr gerecht werden

') Im gleichen Sinne: miindl. Mitteilung von Dr. Hedwig Kaltenhiuser, geb. Dundcker
(Haflmersheim), 7. 3. 1968.

'7%) Woblgemuth, Die Entstehung, S. 182 f. Rodominsky datiert den Kontakt zu Jogiches auf
spitestens Anfang 1916, zu den Dunckers auf Anfang 1915,

%) August Merges war Parteisekretir. Robert Gehrke zeichnete offiziell als Herausgeber
der »Freien Jugends«, der Zeitung der revolutioniren Arbeiterjugend, verantwortlich, ob-
wohl er -~ zumindest bei der ersten Nummer - keinen Anteil an den entsprechenden Ar-
beiten hatte. Gehrke war Expedient beim »Braunschweiger Volksfreunds.
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konnte, gab er seine gut bezahlte Stellung als Handlungsgehilfe auf!??) und
widmete sich nur den politischen Aufgaben.

Der Schwerpunkt seiner politischen Titigkeit seit Ende 1915 lag in der Or-
ganisierung der revolutioniren Arbeiterjugendbewegung auf Berliner und
Reichsebene. Uber die damit verbundenen Fragen stand er in dauerndem Ge-
dankenaustausch mit Kite Duncker, Karl Liebknecht und Leo Jogiches. Ob
andere Jugendfunktionire einen ihnlich guten Kontakt zu den Spartakus-
fithrern hatten, war ihm nicht bekannt. Das hitte auch den Regeln der Kon-
spiration widersprochen!78).

Rodominsky arbeitete mit einem Kreis Berliner Jugendfunktionire zusammen,
zu denen Giinther Hopffe, Hans Zimmerlich u. a. gehorten. Diese Jugend-
genossen waren alle in ihren Bezirken von den Mitgliedern in Fiihrungsfunk-
tionen gewdhlt worden. Bei der illegalen Arbeit spielte aber das aus lingerer
Zusammenarbeit resultierende gegenseitige Vertrauen die Hauptrolle. Die Ver-
teilung der Aufgaben erfolgte innerhalb dieses Fiihrungskreises dann ent-
sprechend den personlichen Fihigkeiten und den zeitlichen und anderen Zufler-
lichen Moglichkeiten des einzelnen. Auf diese formlose Art und Weise ergab
sich offenbar die Zusammensetzung der Zentrale der revolutioniren Arbeiter-
jugend in Berlin!™) sowohl unter Rodominskys als auch unter Winguths Fiih-
rung sowie in der spiteren Zeit nach Winguths Einberufung im Friithjahr
1917.

Rodominsky versorgte die revolutionire Berliner Arbeiterjugend!®?), die Mit-
glieder der Jugendsektion des Verbandes der Handlungsgehilfen und den
Arbeiterabstinenzlerbund mit Agitationsmaterialien der Spartakusgruppe. Die
ortlichen Organisationen der linksradikalen Arbeiterjugend in der Provinz
erhielten von ihm und seinen politischen Freunden ebenfalls diese Schriften.
Da Rodominskys Zimmer bei seinen Pflegeeltern mehrfach von der Polize;
durchsucht wurde, wickelte er seinen gesamten politischen Briefverkehr iiber
die Deckadresse einer politisch unverdichtigen alten Dame ab, einer Frau
Schubert in der Landsberger Strafle 12, wo er auch auf einem Dachboden alle
politischen Materialien aufbewahrte!st),

') Kost und Logis erhielt Rodominsky unentgeltlich von seinen Pflegeeltern, etwas Taschen-
geld von einem Onkel, der seine politischen Auffassungen teilte.

%) So wufite Rodominsky nichts iiber die Verbindung Winguths zu Jogiches, obwohl er
dfter mit Winguth zusammentraf (s. u., S. 219).

') Wahrscheinlich war die Zusammensetzung der Zentrale auf der Jenaer Konferenz den
Berliner Jugendgenossen iiberlassen worden (Scholze, Die Entwidklung, S. 86, Anm. 2).

1%0) Im gleichen Sinne: miindl. Mitteitung von Max K&hler (West-Berlin), 16. 1. 1968.

'*1) Rodominsky wurde auch &fter von einem Beamten der politischen Polizei beschatter,
konnte diesen aber regelmiflig beim Wettlauf zur nichsten Strafenbahnhaltestelle ab-
schiitteln.
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Der Kreis der Berliner Funktionire (Rodominsky, Hopffe, H. Zimmerlich)
stimmte zwar in seinen politischen Auffassungen mit den fithrenden Grofi-
Berliner Jugendgenossen aus der selbstindigen Gemeinde Neukolln iiberein
und arbeitete mit ihnen gut zusammen, aber es blieb trotzdem eine gewisse
Distanz zwischen beiden Personengruppen, weil die Neukollner etwas dlter
waren und sich zuriikhaltender gaben, so dafl aus den Reihen der Berliner
die Bemerkung fiel, die lteren Funktionire spielten die Konspirateure'®?).
Offensichtlich standen die Neukollner Jugendfunktionire stirker unter dem
Eindruck der Ermahnungen von Jogiches und nahmen die Gefahr einer straf-
weisen Einberufung ernster.

Fritz Winguth, Jahrgang 1892, war 2. Vorsitzender der Neukollner Arbeiter-
jugend und Mitglied der Metallarbeitergewerkschaft und gehdrte zu jenen
Neuksllner Sozialdemokraten, die seit Herbst 1914 Zusammenkiinfte von
innerparteilichen Gegnern der offiziellen SPD-Politik organisierten, woraus
sich ein Treffpunkt fiir die oppositionellen Sozialdemokraten aus Grof3-Berlin
entwidkelte. Auch fiihrende Mitglieder der Luxemburg-Liebknecht-Gruppe wie
Rosa Luxemburg und Karl Liebknecht selbst sowie Wilhelm Pieck, Hugo
Eberlein, Kite und Hermann Duncker nahmen an einigen dieser Veranstal-
tungen teil'®®). Ende 1915 leitete Winguth eine dieser Zusammenkiinfte, auf
der Sozialdemokraten aus den verschiedensten Teilen Berlins anwesend wa-
ren'®), Berlin-Neukélln gehorte zu den Hochburgen der Spartakusgruppe,
und der Wahlkreisverband Teltow-Beeskow-Storkow-Charlottenburg, in dem
Neukslln cinen Grofteil der Mitglieder stellte, war die einzige Berliner SPD-
Organisation, in der die Spartakusgruppe seit 1916 die Mehrheit besafi!®5).
Spitestens um die Jahreswende 1915/16 — wahrscheinlich aber schon im Spat-
sommer 1915 — entwickelte und realisierte Winguth zusammen mit dem mit
‘hm befreundeten Genossen Fritz Nicolei und mit Elsa Wiisthoff, seiner spa-
teren Frau, einen Plan zur Herstellung illegaler oppositioneller Agitations-
materialien, weil sie bei ihrer politischen Arbeit merkten, dafl dafiir ein er-

182) Soweit nicht anders angegeben, beruhen die folgenden Angaben auf miindlichen Mittei-
lungen Elsa Winguths, geb. Wiisthoff (West-Berlin), der Witwe Fritz Winguths (27.12.
und 30. 12. 1968). | - |

183) Im gleichen Sinne: miindl. Mirtteilung von Max Kohler und Emma Neitzke (beide West-

Berlin), 16. 1. 1968 bzw. 30. 12. 1968.
Die Unterschrift Fritz Winguths befindet sich unter einem Zustimmungsschreiben von
Sozialdemokraten aus Neukdlln und dem Osten und Siidosten Berlins zu Liebknechts
Ablehnung der Kriegskredite am 2.12.1914 (Bartel, Unbekannte Briefe, S.606). Es
handelt sich hierbei offensichtlich um den o. a. Personenkreis.

188) Staatsarchiv Potsdam, Pr. Br., Rep. 30, Berlin C, Nr. 15981, Bl. 288.

185) Manfred Kitze, Die Berliner Arbeiterbewegung vom Ausbruch des ersten Weltkrieges bis
sur Groflen Sozialistischen Oktoberrevolution ..., phil. Diss. Halle - Wittenberg 1966,
S.116 - 118, 124, 147 ff. '
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heblicher Bedarf bestand!®%). Unter dem Deckmantel der Zeitungsherstellung
eines nur — im wahrsten Sinne des Wortes — auf dem Papier existierenden
Arbeitersportvereins wurden in der Wohnung einer ilteren, unwissenden Ge-
nossin zwei- oder dreimal in der Woche Flugschriften der oppositionellen Ar-
beiterjugend und der Luxemburg-Liebknecht-Gruppe vervielfiltigt, darunter
die Vorldufer der gedruckten Spartakusbriefe, die mit der Unterschrift »Spar-
tacus« versehenen »Politischen Briefe«. Die beschriebenen Matrizen fiir diese
Agitationsmaterialien wurden aus der Wohnung von Mathilde Jacob, der
Sekretirin Rosa Luxemburgs, abgeholt. Sofort nach dem Abziehen machten
die drei Neukollner die Flugschriften versandfertig. Ein Teil ging an Vertrauens-
leute in der Provinz, ein weiterer Teil an die Front, und der Rest wurde
anderen Genossen in einem Lokal zur Weiterverteilung iiberreicht!#7).
Herstellung und Versand der Flugschriften lagen nur in den Hinden von
Fritz Winguth, Elsa Wiisthoff und Fritz Nicolei, die auch allein neben Leo
Jogiches den Herstellungsort kannten, wihrend die Texte von der Fiithrung
der Luxemburg-Liebknecht-Gruppe zur Verfiigung gestellt wurden. Mit Leo
Jogiches standen die drei jungen Genossen in stindigem Gedankenaustausch.
Auch ihnen schirfte Jogiches immer wieder ein, die konspirativen Vorsichts-
mafinahmen zu beachten, und gab personliche Ratschlige fiir das Auftreten in
Versammlungen88).

Bereits vor Rodominskys Einberufung im August 1916 hatte Winguth an
fiihrender Stelle in der revolutioniren Arbeiterjugend mitgewirkt!$), Zusam-
men mit Richard Giinther aus Berlin-Neukslln und dem Kreis der Berliner
Jugendfunktionire um Rodominsky arbeitete er fiir die Organisierung der
linksradikalen Arbeiterjugend in Grofl-Berlin und im Reich!®). So war es
hochstwahrscheinlich Winguth, der einige Wochen vor der Osterkonferenz
1916 zweimal mit Jugendgenossen in Jena die Vorbereitung der Jugendkon-
ferenz besprach'®!). Die eigentliche Leitung der revolutioniren Arbeiterjugend
hatte aber bis August 1916 Rodominsky inne, der den grofiten Teil des

1%%) Der Zeitpunkt »Spidtsommer 1915« ist deshalb wahrscheinlich, weil seit August 1915
diese Schriften regelmifig erschienen (vgl. Spartakusbriefe, S.13 f.).

'87) Winguth belieferte die Jugendgenossen auch mit gedrudkten Flugschriften (miind]l. Mit-
teilung von Robert Fenselau, West-Berlin, 18. 12. 1968). Die Tarnung fiir die Flugschrif-
tenherstellung wurde besonders gewihrleistet, weil am Herstellungsort gleichzeitig Schifte
in Heimarbeit geniht wurden, so dafi die Geriusche des Hektographierens nicht den
anderen Hausbewohnern auffielen. Vorsichtshalber wurden stets Exemplare einer echten .
Sportzeitung neben der Maschine liegengelassen. Elsa Wiisthoff holte ganz offiziell das
Papier von einer Firma (2 ca. 35 cm hohe Packen je Woche).

'%) Die Gespriche fanden auf Spaziergingen oder in Arbeiterkneipen statt. Jogiches hatte
den familidren Tarnnamen »Onkel Otto«.

) 8.6, 5 18,

190) Vgl. Staatsarchiv Potsdam, Pr. Br., Rep. 30, Nr. 15982, Bl. 61; s. 0., S. 218.

1) S.-0., 5.189,
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Adressenmaterials in den Hinden hatte und iiber seine Deckadresse die Ver-
bindung zu den &rtlichen Gruppen in der Provinz hielt'%?).

Die Deckadresse von Fritz Winguth bot ein inzwischen ausgezogener Handels-
vertreter Fritz Schuster, der in Untermiete bei der Familie Wiisthoff in der
Siegfriedstrafle in Neukolln gewohnt hatte. So fiel es nicht auf, wenn haufig
die verschiedensten Postsendungen —auch solche aus der Schweiz — eingingen.
Weiterhin diente diese Adresse als Anlaufstelle fiir auswirtige Jugendgenossen
wie Erna Halbe und Karl Plittner aus Hamburg und Robert Gehrke aus
Braunschweig!¥). Winguth war auch ihnlich wie Rodominsky, so oft es seine
politischen Verpflichtungen in Berlin erlaubten, an Wochenenden auf Reisen,
um den personlichen Kontakt zu den ortlichen Gruppen zu pflegen, was ihm
aber wahrscheinlich wegen seines Engagements in den Angelegenheiten der
Berliner revolutioniren Arbeiterjugend und vor allem der Spartakusgruppe
nicht in dem Ausmafle moglich war, wie es fiir die Organisierung der revo-
lutioniren Arbeiterjugend notwendig gewesen ware'??).

Auch nach Winguths Einberufung im Frithjahr 1917 scheinen seine Nachfolger
mit der Spartakusfithrung in Verbindung gestanden zu haben. Hans Rakow,
Jahrgang 1896, Munitionsarbeiter, wohnhaft in Berlin-Neukolln, 2. Vorsit-
zender des Jugendbildungsvereins von Grofi-Berlin, Mitglied des Streikrates
im Januarstreik 1918 in Berlin und Streikfiihrer in seinem Betrieb!?%), hat
wahrscheinlich mit der Spartakusfiihrung Kontakt gehabt!?5?), was fiir Else
Bedk, eine ebenfalls zum Neukollner Kreis gehdrende Jugendfunktionirin —
sie war 1. Vorsitzende der dortigen Arbeiterjugend —bekannt ist'%). Viele
fiilhrende Jugendfunktionire des linksradikalen Fliigels nahmen an Zusam-
menkiinften bei der Familie Duncker teil, auf denen eine Art marxistische
Schulung und allgemeine Arbeiterbildung betrieben wurde. Praktische poli-
tische Probleme wurden im Anschlufl an diese Treffen oder an gesonderten
Terminen mit Kite Duncker unter vier Augen besprochen!®?).

192) Rodominsky, 6. 4. 1969.

193) Miindl. Mitteilung von Robert Gehrke (Braunschweig), 16. 3. 1969.

194) §, o., S.205.

195) Scholze, Die Entwicklung, S.179, Anm.2; DZA Potsdam, Auswirtiges Amt, Strafver-
fahren wegen Landesverrats, Nr. 35997, Bl. 81 (Anklageschrift gegen Hans Rakow).

1952) Fiir diese Annahme spricht sein Auftreten als Reprisentant der Berliner »Schuster-Zen-
trale« gegen Plittner auf einer Arbeiterjugendversammlung (s. u., S. 221 £.).

196) Scholze, Die Entwicklung, S. 49. Else Beck und Hans Rakow waren 1917 Groflabnehmer
der Hamburger Arbeiterjugendzeitung »Proletarier-Jugend« (Staatsarchiv Potsdam, Pr.
Br., Rep.30, Nr.15823, BL. 178 f.), und demnach war auch Else Beds fiihrend in der
Berliner Bewegung titig.

197) Martha Globig, in: Vorwirts una nicht vergessen. Erlebnisberichte aktiver Teilnehmer
der Novemberrevolution 1918/19, hrsg. v. Institut fiir Marxismus-Leninismus beim ZK
der SED, Berlin 1958, S. 301; miindl. Mitteilung von Gertrud Miiller (Ost-Berlin), 11. 8.
1970.
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Die Verbindung zwischen der Zentrale der revolutioniren Arbeiterjugend und
der Spartakusfithrung war von Anbeginn der Bildung einer iiberregionalen
Organisation der linksradikalen Arbeiterjugendbewegung vorhanden und
dauerte zumindest bis zum Frithjahr 1917 (Rodominsky, Winguth), wahr-
scheinlich aber noch iiber die weitere Kriegszeit hinaus (Else Beck, Hans
Rakow) an. Die Auswirkungen dieser engen Verbindung zeigten sich im Ok-
tober 1918, als in Anwesenheit von Karl Liebknecht die sich in der »Freien
Sozialistischen Jugend« vereinigende gesamte linke Arbeiterjugend sich auf
den Boden der von Liebknecht 1916 ausgearbeiteten Jenaer Resolution und
damit auf den ideologischen Boden der Spartakusgruppe stellte!®8), Mit Fritz
Globig in der zentralen Leitung der »Freien Sozialistischen Jugend« befand
sich seit den Vortagen der Novemberrevolution ein zur Spartakusgruppe ge-
horender Jugendgenosse an der Spitze der revolutioniren Arbeiterjugend!98s),
Die Untersuchung der Beziehungen zwischen der Zentrale der revolutioniren
Arbeiterjugend und der Spartakusfithrung hat sehr deutlich gezeigt, daf} ein
Teil der Arbeiterjugend nicht deshalb oppositionell und spiter revolutionir
eingestellt war, weil er unter dem Einflufl der Spartakusgruppe oder anderer
linksradikaler Stromungen stand. Vielmehr ging die Initiative zu den Kon-
takten hiufig von den jungen Genossen aus, die vorher mit ithrem politischen
Standpunkt in ihren Ortlichen Parteigruppen als einzelne oder als sehr kleine
Minderheiten isoliert dastanden und nun ihre Auffassungen endlich von pro-
minenten Genossen in der Offentlichkeit der Partei oder der Bevolkerung ver-
treten sahen'®). Solange es noch nicht zu einer Zusammenarbeit mit der
Luxemburg-Liebknecht-Gruppe gekommen war, stellten die Mitglieder der
oppositionellen Arbeiterjugend die ihren Meinungen gemiflen Agitations-
materialien durch hand-, maschinenschriftliche oder vervielfaltigte Abschriften
her200),

Nach dem Zustandekommen einer Verbindung zwischen den jiingeren und
den ilteren linksradikalen Sozialdemokraten brauchten die Mitglieder der
Arbeiterjugend auch keinesfalls erst zur politischen Arbeit angeregt zu wer-
den, sondern dringten von sich aus auf Mitwirkung, entwickelten dabei eigene
Initiativen®®!) und lieflen sich nicht einmal durch vereinzelte skeptische Bemer-

Iy 5.0, S5.215.

198a) M. Globig, in: Vorwirts, und nicht vergessen, S. 304.

ey 8.0, 52151,

200) Rodominsky, 25. 1. 1968; miindl. Mitteilungen von Robert Fenselau (West-Berlin, 18. 12,
1968) und Karl Retzlaw (Frankfurt a. M., frither Karl Gréhl, 10. 3. 1968).

201) Beim Dringen auf die Verselbstindigung der oppositionellen Arbeiterjugend (s. 0.,
S.188 f.), bei der Herausgabe eigener Zeitungen (s. o., S. 201 f.; Scholze, Die Entwick-
lung, S.167 - 171) und der Herstellung von Spartakusflugschriften (s. o., S. 215, 218 f.).
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kungen der Spartakusfiihrer in ihrer Aktivitit hemmen2?), Die Beteiligung
der Arbeiterjugend an der Agitation der Spartakusgruppe brachte ein stark
antreibendes Element in die linksradikale Bewegung.

Wie schon an der Entwicklung der oppositionellen Arbeiterjugend im ersten
Kriegsjahr deutlich zu erkennen war, entsprachen die von der Luxemburg-
Liebknecht-Gruppe vertretenen Auffassungen weitgehend den eigenstindigen
Ansichten der linksradikalen Jugendgenossen, die sich dazu auch mutig be-
kannten. So betonten zwei wegen der Verteilung von Spartakusflugschriften
angeklagte 18jahrige Berliner Midchen aus der Arbeiterjugend, daf} sie auf-
grund eigener Uberzeugungen voll hinter dem Text des Flugblattes stiinden,
obwohl sogar der Staatsanwalt die Meinung vertreten hatte, die beiden Mad-
chen kénnten wegen ihrer Jugend nicht die Verteilung aus eigenem Antriebe
vorgenommen haben, sondern hitten unter dem Einflufl erwachsener Links-
radikaler gehandelt®%3).

Ein starkes Bindemittel an die Spartakusgruppe war die Bewunderung fiir
die Spartakusfiihrer in der revolutioniren Arbeiterjugend wegen ihrer muti-
gen und opferbereiten Haltung bei der Verbreitung ihrer Ansichten. Diese
Verehrung war so allgemein, dafl sie auch von den Anhingern der Bremer
Linksradikalen in der Arbeiterjugend geteilt wurde?*t). Obwohl die fiihren-
den Spartakusmitglieder fiir die Jugendgenossen eine Art Vorbild darstellten,
iibernahmen die jungen Sozialdemokraten den Standpunkt der dlteren keines-
wegs kritiklos, sondern vertraten teilweise gegensidtzliche Meinungen, wie sie
in der Frage der Griindung einer linksradikalen Partei im Jahre 1916 und
1917 zum Ausdruck kamen2%), Die Festigkeit der Verbindung zwischen der
revolutioniren Arbeiterjugend und der Spartakusfithrung wurde besonders
dadurch bewirkt, daf} die Spartakusfiihrer nicht nur die selbstindige Haltung
der Jugendgenossen respektierten, sondern sie auch aus innerster Uberzeugung
bejahten206),

202) So wies Mehring Rodominsky darauf hin, wie schwer es sein wiirde, sich bei der Her-
ausgabe einer revolutionidren Jugendzeitung gegeniiber dem erfahrenen Redakteur der
» Arbeiter- Jugend«, Karl Korn, qualititsmiflig durchzusetzen (Rodominsky, 25. 1. 1968).

203) Miindl. Mitteilung von Hermine Rodominsky, geb. Strey vom 25.1.1968; Volkswacht
(Breslau), 3.11,1916: Die verurteilten Zettelverteilerinnen.

204) Miindl, Mitteilung von Gertrud Miiller (Ost-Berlin), 11.8.1970; Wilbelm Eildermann,
in: Wissenschaftliche Studien, S. 116.

205} Miindl. Mitteilung v. Rose Frilich, geb. Wolfstein (Frankfurt a. M.), 9. 3. 1968; miindl.
Mitteilung v. Gertrud Miiller (Ost-Berlin), 11. 8. 1970. Wahrscheinlich war die Mehrheit
der revolutioniren Arbeiterjugend 1917 fiir die Griindung einer linksradikalen. Partei.

208) So besafl die Tochter von Kite Dundker, gerade wegen ihrer kritischen Einstellung selbst
ihrer Mutter gegeniiber, die besondere Sympathie Rosa Luxemburgs und wurde in der
zweiten Hilfte des Novembers 1918 von der Spartakusideologin als personlicher Kurier
ausgewihlt (miindliche Mitteilung von Dr. Hedwig Kaltenhiuser, geb. Dundker, Hafi-
mersheim, 7. 3. 1968).
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Die enge Zusammenarbeit zwischen der revolutioniren Arbeiterjugend und
der Spartakusgruppe brachte fiir beide Seiten wertvollen Gewinn:

Die Jugendgenossen erhielten mit der von Liebknecht entworfenen Jenaer
Resolution ein theoretisch fundiertes Programm fiir ihre eigenstandig ent-
wickelten oppositionellen Auffassungen sowie weitere Hilfe und Unterstiit-
zung durch'die Spartakusgruppe in Form von Beitragen fiir Zeitungen und
Flugschriften und in Form von taktischen Ratschligen —vor allem in bezug
auf Verhaltensmafiregeln fiir die konspirative politische Betitigung.

Die Spartakusgruppe gewann in der revolutioniren Arbeiterjugend eine Schar
_opferbereiter und unermiidlicher Verfechter und Verbreiter der linksradikalen
Auffassungen. |

Die Verflechtung der Zentrale der revolutioniren Arbeiterjugend mit der
Spartakusfithrung seit 1915 bzw. der Arbeiterjugendgruppen mit den Sparta-
kusanhingern in den einzelnen Orten hatte aber nicht im geringsten den
Charakter einer bloflen Zweckgemeinschaft, sondern stellte eine echte Partner-
schaft dar, die sich anhand gemeinsamer grundsitzlicher Zielsetzungen ent-
wickelt hatte und eine wechselseitige Stimulierung der politischen Aktivitdten
beider Gruppen bewirkte.

Im Prozefl der Loslosung der oppositionellen Krifte aus der sozialdemokra-
tisch organisierten proletarischen Jugend und im gleichzeitigen Kampf fiir
die Revolutionierung der jungen Arbeiter entwickelte sich die revolutionire
Arbeiterjugend zu einem dynamischen, eigenstindigen Faktor auf dem linken
Fliigel der deutschen Sozialdemokratie.
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