Edmund Silberner

Moses Hess als Begriinder und Redakteur
der Rheinischen Zeitung

1. Vorarbeiten zur Griindung der Zeitung

Gleich nach dem Abschlufl seines Werkes Die europdische Triarchie fafite Hess
den Beschluf}, eine neue Schrift »Philosophie der Tat« in Angriff zu nehmen,
wozu er die deutsche Philosophie, namentlich Fichte und Hegel, griindlich noch-
mals studierte!). Zugleich wollte er sich von seinem Vater finanziell unabhingig
machen und plante daher, eine Buchhandlung zu griinden. Als jedoch diese nicht
zustande kam, versuchte er eine Stellung im Journalismus zu finden.

Auf Auerbachs?) Rat und Wunsch wandte er sich am 23. Juni 1841 an Cotta,
der einen Mitredakteur fiir die berithmte Augsburger Allgemeine Zeitung suchte.
Hess teilte thm mit, er sei »nicht abgeneigt«, die Mitredaktion des Blattes zu
iibernehmen und schickte ihm als Empfehlung sein neuestes Werk #). Er bemerkte
ferner, er sehne sich nach einem praktischen Wirkungskreis und werde alles, was
in seinen Kriften stehe, aufbieten, um zur griindlichen Pazifikation Europas
sein Scherflein beizutragen. Sollte zum Kontrahieren seine Gegenwart in Stutt-

1) Hess an Berthold Auerbach, 10. Mirz 1841, in: Moses Hess, Briefwechsel. Hrsg. von
E. Silberner, unter Mitwirkung von W. Blumenberg. Den Haag 1959. (Quellen und Unter-
suchungen zur Geschichte der deutschen und &sterreichischen Arbeiterbewegung. Hrsg. vom
Internationaal Instituut voor Soziale Geschiedenis, Amsterdam. Bd. 2) 5. 73.

2)  Berthold Auerbach (1812-1882), Hess’ intimer Freund, besuchte eine Talmudschule und
studierte hierauf Theologie, Jurisprudenz und Philosophie; 1837 vertffentlichte er seinen
ersten Roman Spinoza und 1841 die Ubersetzung von Spinozas Simtlichen Werken. Sehr
niitzlich waren mir: August Weber, Berthold Auerbachs Weltanschauung. Diss. Ziirich
1922/23, und insbesondere M. G. Zwidk, Berthold Auerbachs sozialpolitischer und ethischer
Liberalismus, Stuttgart 1933, Ich habe im Jahre 1955 den literarischen Nachlafl Auerbachs
im Schiller-Nationalmuseum gesichtet, wo ich einige bisher unbekannte Briefe von Hess
gefunden habe. Der Nachlafl war damals nicht ganz geordnet, so dafl weitere Funde méog-
lich sind.

3) Die europdische Triarchie. Leipzig, Verlag Otto Wigand, 1841.



gart oder Augsburg notig sein, so sei er gegen eine billige Vergiitung der Reise-
kosten bereit, sich persdnlich zu prasentieren?).

Cotta nahm Hess nicht auf und scheint thm iiberhaupt nicht geantwortet zu
haben. Hess diirfte durch diesen Lauf der Dinge wenig {iberrascht gewesen sein,
denn obwohl es ihm an Selbstvertrauen nicht fehlte, so zweifelte er doch, ob er
bei seiner Unkenntnis oder sehr geringen Kenntnis des Englischen sowie der
alten Sprachen sich zu dem Redaktionsamte bei Cotta eigne?®).

Indessen bot sich Hess eine andere Gelegenheit zu journalistischer Tatigkeit. In
Ko6ln erschien seit dem 1. Oktober 1840 die Rbeinische Allgemeine Zeitung, ein
politisch unbedeutendes Blatt, das mit groflen finanziellen Schwierigkeiten
kimpfte und mit der dort fitlhrenden Kélnischen Zeitung nicht konkurrieren
konnte. Im Juni 1841 erfuhr Hess durch seinen reichen Freund Georg Jung®),
daf} sich die Rheinische Allgemeine Zeitung nicht linger halten kénne. Jung sagte
thm, die Redakteure derselben waren auch bei ihm gewesen, um 1hn zu veran-
lassen, bei der Griindung einer neuen Zeitung auf Aktien mitzuwirken. Er aber
wolle nur dann ein solches Unternehmen nach Kriften fordern, wenn Hess bereit
wire, die Redaktion zu iibernehmen. Jungs Vorschlag war unzweideutig: er
wollte Hess an die Spitze des neuen Zeitungsunternehmens stellen.

Hess zogerte, das Angebot sofort anzunehmen. Das Zustandekommen des neuen
Blattes schien ihm keineswegs sicher, und auch sonst wiirde er eine Stelle bei der
Augsburger Allgemeinen Zeitung vorgezogen haben. Da jedoch von Cotta keine
Antwort kam, ging er auf Jungs Plan ein?).

Seine erste journalistische Tatigkeit war ein Werk des Zufalls. Seit 1836 erschien
in K6ln unter der Leitung von J. B. Rousseau®) ein belletristisches Organ unter
dem Titel: Rheinisches Volksblatt fiir Unterbaltung, Literatur, Kunst und offent-
liches Leben, das spiter als literarische Beilage zu der Rbeinischen Allgemeinen
Zeitung herausgegeben wurde. Als J.B. Rousseau wegen seines unmoralischen
Lebenswandels von der Leitung des Blattes im Juni 1841 entfernt wurde, sprang

4) Hess an Baron Johann Georg Cotta von Cottendorf, 23. Juni 1841, in Hess, Briefwechsel,
S. 76 1.

5) Hess an Auerbach, 23. Juni 1841, ebenda, S. 75; derselbe an denselben, wohl Juli oder
August 1841, ebenda, S. 77.

%) Georg Gottlob Jung (1814-1886), Junghegelianer, war 1841 Assessor am Landgericht in
Koln; einige Jahre spiter betrieb er voriibergehend »das Kokettieren mit kommunistischen
Ideen, wie einen seinem Talente zusagenden interessanten Sport« (Joseph Hansen, Gustav
von Mevissen. Ein rbeinisches Lebensbild 1815-1899. Berlin 1906, I. S. 353); Mitglied der
Linken in der preuflischen Nationalversammlung (1848); von 1863 bis 1876 Mitglied der
2. Kammer des Preuflischen Abgeordnetenhauses, und zwar bis 1866 als Fortschrittler, dann
als Nationalliberaler.

) Hess an Auerbach, in Hess, Briefwechsel, S. 75, 77.

8) Johann Baptist Rousseau (1802-1867), Dichter und Publizist, lebte von 1840 bis gegen
1845 in Koln. Vgl. iiber ihn Karl Buchheim, Die Geschichte der Kélnischen Zeitung, Bd. 2,
Kéln 1930, S. 32, 47.



Hess fiir einige Tage an seiner Stelle ein. Er redigierte eine Woche lang das Rbei-
nische Volksblatt?) und wurde so in die Mysterien der Redaktion einer freilich
unbedeutenden Zeitung eingeweiht1?).

Im Juli oder August 1841 begann Hess eifrig, Aktionidre fiir das neue Unter-
nehmen, die Rbeinische Zeitung, zu werben. Er wollte es rasch durch ihm be-
freundete Leute zustande bringen, damit es ihm nicht aus den Hinden gerissen
werde. Die von ihm gewonnenen Aktionire sollten ihn in der Generalversamm-
lung zum Geranten wihlen. Ludwig Braunfels!), der in mehreren Stadten Ak-
tionire und Mitarbeiter angeworben hatte, war von Hess als Mitredakteur vor-
gesehen. Auerbach wurde aufgefordert, in Mainz und Frankfurt Propaganda zu
machen. In Diisseldorf gelang es Hess, mehrere Landtagsdeputierte fiir die Sache
zu gewinnen 12),

Im Sommer 1841 besuchte ihn der bekannte deutsche Demokrat Julius Frobel 12),
der seit 1836 als auferordentlicher Professor fiir Mineralogie in Ziirich wirkte.
Das Schweizer Biirgerrecht, welches er 1838 erworben hatte, und eine reiche
Heirat hatten ihm ermdéglicht, 1840 das Literarische Comptoir in Ziirich und
Winterthur zu griinden, das zu einer berihmten Zufluchtsstitte fiir zensurfliich-
tige Schriften geworden war. Frobel war ein duflerst begabter und idealistisch
gesinnter Mensch, in dem das Gefithlsmidflige und der Drang nach steter Ver-
anderung iiberwog. Sein Verlag war kein auf Profit berechnetes Geschift, son-
dern eine politische Unternehmung, die durch das gedruckte Wort die Freiheit
propagieren wollte. Schon im Frithling 1841 trug sich Frobel mit dem Gedanken,
eine Zeitschrift zu griinden, die Herwegh redigieren sollte. Um die notigen Ver-
bindungen anzukniipfen, unternahm er Mitte Juli 1841 eine sechswochige Reise
nach Deutschland. In Mainz besuchte er seinen Freund Karl Andreel4), der, wie

%) Die von mir benttigten Nummern des Rbeinischen Volksblattes (etwa 14. bis 22. Juni
1841) konnten nicht aufgefunden werden.

19)  Hess, Briefwechsel, S. 75.

1) Ludwig Braunfels (1810-1885), Journalist, Ubersetzer und Dichter, jiidischer Abstammung,
trat zum Christentum iiber; 1834-1838 Redakteur der Koblenzer Rbein- und Mosel-
zeitung; studierte nach deren Unterdriickung Rechtswissenschaft in Bonn; seit 1840 Rechts-
anwalt in Frankfurt a. M.; gelegentlicher Korrespondent der Augsburger Allgemeinen
Zeitung.

12)  Hess an Auerbach, wohl Juli oder August 1841, in Hess, Briefwechsel, S. 77 f.; L. Braun-
fels an B. Auerbach, wohl Mitte Oktober 1841, ebenda, S. 82 f.

13)  Vgl. iiber ihn: Hans Keller, Die politischen Verlagsanstalten und Druckereien in der
Schweiz 1840-1848. Bern 1935, S. 46 f.; Werner Nif, Das Literarische Comptoir. Bern
1929, S. 12, 20, 24; Ernst Feuz, Julius Frobel. Seine politische Entwicklung bis 1849. Bern
1932, S. 56, 102-104. In seinen im Greisenalter verfafiten Memoiren, Ein Lebenslauf
(Stuttgart 1890, 2. Bde.) gedachte Frébel, der inzwischen zum Preuflentum iibergegangen
und kaiserlicher deutscher Konsul geworden war, Hessens mit keinem Worte. Uber Fribels
Freundschaft mit Karl Andree, ebenda, I, S. 64, II, S. 69 {.

14)  Karl Theodor Andree (1808-1875), Journalist, Redakteur der Mainzer Zeitung, nachher
der Kélnischen Zeitung, spiter als Geograph bekannt; Freund Hessens und Auerbachs.



es scheint, die Bekanntschaft zwischen thm und Hess vermittelt hat. Einen Gruf}
von Andree bringend, begab sich Frobel nach Koln, wo er mit Hess zusammen-
kam15),

Es liegt nahe, dafl die beiden ihre journalistischen Plidne besprochen und sich
gegenseitige Unterstiitzung zugesichert haben. IThre freundlichen Beziehungen
haben einige Jahre angedauert, ohne sich indessen in eine engere Freundschaft zu
verwandeln.

Aus Hess’ fliichtiger Schilderung seiner ersten Zusammenkunft mit Frobel 19)
konnte man folgern, es wire ihm gelungen, diesen fiir den Kommunismus zu
gewinnen 7). In der Tat ist jedoch Frobel immer ein Gegner der Giitergemein-
schaft geblieben. Er bekdmpfte nicht die kapitalistische Gesellschaftsordnung,
sondern nur ihre Auswiichse, war also radikal-biirgerlich und nicht kommuni-
stisch gesinnt. Trotzdem sympathisierte er eine Zeitlang rein gefiihlsmiflig mit
den Kommunisten. »Ich teile die Menschen«, schrieb er, »in Egoisten und Kom-
munisten, und so verstanden, gehore ich zu den letzteren!®).« Zu seiner nur so
verstandenen Sympathie fiir den Kommunismus mag wohl auch Hess bei-
getragen haben.

Im August 1841 wurde das Publikum aufgefordert, Aktien der geplanten Zei-
tung zu zeichnen1?). Es ging damit langsam, aber, wie Hess meinte, sicher. Er
warb inzwischen nicht nur Aktionire, sondern auch tiichtige Mitarbeiter und
Korrespondenten ), Seine Bemithungen waren in einem wichtigen Falle ganz

15)  Hess, Briefwechsel, S. 78.

18) »Die letzten paar Jahre haben in Deutschland den Sozialismus zutage geférdert; Julius
Frobel hat die Geburtsschmerzen empfunden. Er war bald fiir eine Richtung gewonnen,
die, schon vor Jahren aufgekommen, auch in Deutschland lingst die alte Philosophie und
Politik verdringt haben wiirde, wenn nicht der dumpfe Druck, der hier alle geistige Ent-
wicklung in die engen Schranken der nationalen Einseitigkeit zusammenschniirte, das
deuntsche Volk dem allgemeinen Fortschritte der europiischen Nationen entfremdet bitte.
Friobel hatte schon lange vorher, als er mich zum ersten Male besuchte, die Unzulinglich-
keit des politischen Radikalismus eingesechen und von der Vereinigung der deutschen und
franzdsischen Bestrebungen die Frucht erwartet, die ich eben damals in einem Werke [Die
europiische Triarchie] andeutete, dessen einziges Verdienst darin bestand, dafl es einen
Gedanken, den man in der Kiirze und mit Bestimmtheit noch nicht aussprechen durfte, in
ein weites, faltenreiches, mystisches Gewand hiillte und so dem Publikum prisentierte:
wir meinen den Gedanken des Sozialismus.« Hess, »Uber die sozialistische Bewegung in
Deutschland«, in: Nexe Anekdota. Hrsg. von Karl Griin, Darmstadt 1845, S. 216 f.

17y Dieser Meinung ist Theodor Zlocisti, Moses Hess, der Vorkimpfer des Sozialismus und
des Zionismus. 1812-1875. Eine Biographie. 2. Aufl. Berlin 1921, S. 105 (ohne Quellen-
belege); ebenso Auguste Cornu, Moses Hess et la ganche hégélienne. Paris 1934, S. 69 f.

18)  Julius Frobel an August Bedker, 5. Mirz 1843, in Bluntschli, Die Kommunisten in der
Schweiz nach den bei Weitling vorgefundenen Papieren. Wortlicher Abdruck des Kommis-
sionalberichtes an die H. Regierung des Standes Ziirich. Ziirich 1843, S. 64.

1)  Vgl. sKommanditgesellschaft zur Griindung einer neuen Zeitung. Prospektus«. Datiert:
Ko6ln, im August 1841, Historisches Archiv der Stadt K6ln. Akt 1085: Rheinische Zeitung.

) Hess an Auerbach, 2. September 1841, in Hess, Briefwedhsel, S. 79.



besonders erfolgreich. Am 2. September 1841 meldete er dariiber Auerbach: »Du
wirst Dich freuen, hier einen Mann kennenzulernen, der jetzt auch zu unsern
Freunden gehort, obgleich er in Bonn lebt, wo er bald dozieren wird. Sollte Dir
Braunfels schon etwas von ihm gesagt haben, so ist hierauf nicht das mindeste
Gewicht zu legen, da B[raunfels] iiber Manner und Bestrebungen, wie der vor-
liegende Fall bietet, noch weniger Urteil als ein Kind hat, so sehr liegen die
Dinge tiber dessen Horizont.

Es ist dies eine Erscheinung, die auf mich, obgleich ich gerade in demselben Felde
mich bewege, einen imposanten Eindruck machte; kurz, Du kannst Dich darauf
gefaflt machen, den gréfiten, vielleicht den einzigen jetzt lebenden eigentlichen
Philosophen kennenzulernen, der nichstens, wo er 6ffentlich auftreten wird (in
Schriften sowohl als auf dem Katheder), die Augen Deutschlands auf sich ziehen
wird. Er geht, sowohl seiner Tendenz als seiner philosophischen Geistesbildung
nach, nicht nur iiber Strauss, sondern auch iiber Feuerbach heraus, und letzteres
will viel heiflen! Konnte ich in Bonn sein, wenn er Logik liest, ich wiirde sein
fleiffigster Zuhorer sein. Einen solchen Mann habe ich mir immer als Lehrer in
der Philosophie gewiinscht. Jetzt fiihle ich erst, welch’ ein Stiimper ich in der
eigentlichen Philosophie bin. Aber Geduld! Ich werde jetzt auch noch etwas
lernen!

Dr. Marx, so heifit mein Abgott, ist noch ein ganz junger Mann (etwa 24 Jahre
hochstens alt), der der mittelalterlichen Religion und Politik den letzten Stof§
versetzen wird; er verbindet mit dem tiefsten philosophischen Ernst den schnei-
dendsten Witz; denke Dir Rousseau, Voltaire, Holbach, Lessing, Heine und
Hegel in einer Person vereinigt, ich sage vereinigt, nicht zusammengeschmissen —
so hast Du Dr. Marx21).«

Diese enthusiastische Darstellung ist charakteristisch fiir Hessens gliickliches
Ahnungsvermogen. Andere Zeitgenossen des jungen Karl Marx erkannten in
ihm ein hervorragendes Talent, Hess war indessen der erste, der seine Grofle
erahnte.

Es ist nicht genau zu ermitteln, wie es zu der ersten Begegnung zwischen Hess
und Marx kam, die wohl im August oder Anfang September 1841 stattfand.
Der Kontext des oben angefiihrten Briefes scheint darauf hinzudeuten, daff Hess
die Initiative ergriffen hat, den schon damals unter den Junghegelianern sehr
bekannten Marx fiir das neue Unternehmen zu interessieren. Georg Jung, der
unter dem Einfluf} der philosophischen Ideen von Hess stand 22) und neben die-
sem die wichtigste Rolle be1 der Griindung der Zeitung spielte, wollte bedeutende
Junghegelianer fiir sie gewinnen und unterstiitzte vermutlich die Initiative
Hessens. Seitens Marx liegen nur spitere Zeugnisse iiber Hess vor; iiber seine
erste Begegnung und die darauf folgenden Zusammenkiinfte mit Hess findet sich

21) Ebenda, S. 79 f.
22)  ]. Hansen, Gustav von Mevissen, 1. S. 248 {.



dagegen nichts in seinen Schriften und Briefen. Wihrend seines Aufenthaltes in
Bonn scheint Marx nicht viel mit Hess verkehrt zu haben. Es liegt jedoch nahe,
daf} sie sich von Zeit zu Zeit auf der Bonner Universitdt begegneten, da beide
dort im Wintersemester 1841/42 die bibelkritischen Vorlesungen Bruno Bauers
besuchten?3). Es war dies das letzte Lehrsemester Bauers, der seit Herbst 1839
als Privatdozent fiir Altes und Neues Testament an der Universitit Bonn wirkte,
aber schon zu Ostern 1842 seiner Lehrbefugnis verlustig ging.

Dafl Hess die Zentralfigur bei der Griindung der neuen Zeitung war, ist der
Aufmerksamkeit der Zeitgenossen nicht entgangen. Eduard Flottwell 24), ein
damals in Berlin wohnender Junghegelianer und kiinftiger Korrespondent der
Zeitung, nannte ihn »den Hauptredakteur und die Seele des Ganzen«25). Hess
war auch mit den Vorarbeiten zur Griindung der Zeitung so sehr in Anspruch
genommen, daf} er nicht zum Schreiben kam. 1841 verfaflte er nur einen Auf-
satz, »Gegenwirtige Krisis der deutschen Philosophie«, der am 9. Oktober im
Athendum erschien und in dem er duflerst kurz die Bedeutung der Junghegel-
schen Schule bespricht.

Die Widerspriiche zwischen dieser und Hegel, heifit es dort, seien nur scheinbare.
Hegels Jiinger stehen auf dem Boden seiner Philosophie, ziehen aber aus ihr viel
strengere Konsequenzen als der Meister. Wie dieser, so betrachten auch jene den
Geist, das Selbstbewuftsein, als die ewige Geburtsstitte der Wahrheit und Wirk-
lichkeit. Wahrend aber Hegel das Entstehen der historischen Phinomene hervor-
gehoben hat, entschleiern die Junghegelianer mehr die Seite ihres Vergehens. Es
liegt im Wesen der Hegelschen Philosophie, historische, zeitliche Wahrheiten
nicht als fertige, fixe und positive anzusehen. Sie erkennt nur die Arbeit des
Geistes an, der aus sich die Wahrheit stets neu manifestiert. Hegel hatte eine
Scheu, das Bestehende anzutasten; es ist jedoch nicht anzunehmen, dafl er jede
Kollision mit dem Leben absichtlich vermieden habe. Aber hitte er es sogar
bewuflt getan, so diirfte man es ihm trotzdem nicht vorwerfen, denn er hatte nur
mit der Philosophie als solcher zu tun; er hatte genug zu kimpfen und zu ringen,
um den Geist sich selber adiquat zu machen. Das Weitere, das Leben dem Geiste
addquat zu gestalten, mufite er anderen tiberlassen. Er hatte dazu weder Zeit
noch Beruf, und es fehlte ihm auch die Schopferkraft, die Masse mit seinen Ideen
zu befruchten. Anders stehe es mit den Jiingern Hegels. Sie schreiten {iber den
Idealismus hinaus zur Praxis der Idee und wenden sich der positiven Gestaltung

28)  Georg Jung an Arnold Ruge, 29. November 1841, Marx/Engels, Historisch-kritische Ge-
samtausgabe, 1. Abt. Band 1, 2. Halbband, Berlin 1929, S. 262; Briefwedhsel zwischen
Bruno Bauer und Edgar Bauner wihrend der Jahre 1839-1842 aus Bonn und Berlin. Char-
lottenburg 1844, S. 180 (3. Mirz 1842).

24)  Der dlteste Sohn des damaligen Oberprasidenten der Provinz Sachsen.

25) Flottwell an Johann Jacoby, 9. September (oder November) 1841, verdffentlicht von
Gustav Mayer in: Deutsche Revue, 47. Jg., 1922, 3. Bd., S. 170.
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der Zukunfl zu. Je mehr sie es tun, desto strenger konnen sie das Vergangene der
Kritik unterziehen 26),

Bis etwa Anfang Oktober 1841 sind Hess’ Vorarbeiten zur Griindung der Rbei-
nischen Zeitung reibungslos vor sich gegangen, dann begannen die Konflikte.
Zuerst brach der Streit zwischen ihm und seinem Freunde Ludwig Braunfels
aus. Hess warf diesem vor, zuviel iiber die Zeitung ausgeplaudert und insbeson-
dere verschiedenen Leuten gegeniiber behauptet zu haben, er, Hess, habe 1thm
eine feste Zusage auf die Mitredaktion gemacht; da Hess gar nicht berechtigt
war, eigenmachtig Redaktionsstellen zu verteilen, fithlte er sich dadurch in eine
peinliche Lage versetzt. Die Sache war um so unangenehmer, als das Bedenken
entstand, die Redaktion der neuen Zeitung werde einen zu jiidischen Anstrich
bekommen. Man glaubte in Hess’ Umgebung, ein Jude wire bei der Zeitung
genug, wenn man jenen Anstrich vermeiden wolle. Braunfels war zwar getauft,
aber doch ein getaufter Jude. Alle diese Geriichte konnte Hess nur durch ein
Faktum widerlegen: er mufite, zu seinem Bedauern, sich Braunfels” Mitarbeit
entsagen. Der letztere fand Hessens Vorwiirfe sachlich unbegriindet und klagte
vor Auerbach, Hess habe 1thn dem pobelhaften Vorurteil zuliebe fallenlassen.
Nach kurzer Zeit wurde indessen der Streit der beiden Freunde ausgeglichen,
wohl mit Hilfe Auerbachs, der schlichtend eingriff. Braunfels erhielt zwar nicht
die Mitredaktion, schickte aber trotzdem Korrespondenzen an die neue Zei-
tung 7).

2. Streit mit dem Aufsichtsrat der Zeitung

Viel ernster war Hess’ Streit mit den kapitalkriftigen Griindern der Rbeinischen
Zeitung. Die angesehenen Industriellen, Bankiers und Kaufleute K6lns, die das
neue Blatt finanzierten, wollten ein Organ zur Vertretung der wirtschaftlichen
und politischen Interessen des Biirgertums schaffen. Es sollte fortschrittlich, poli-
tisch liberal, aber nicht radikal, geschweige denn sozialistisch sein. Anfangs hatte
die Regierung keinen Grund, sich dem Blatte zu widersetzen, denn es lag in
threm Interesse, das Monopol der Kélnischen Zeitung, der einzig wichtigen in
K6ln, die wihrend der Kolner Wirren die Kirche gegen den Staat unterstiitzte,
mittelst eines neuen Blattes durchbrechen zu lassen. Deshalb hat die Regierung
die Griindung der Rbeinischen Zeitung begiinstigt und ihr die ndtige Konzession
erteilt. Um die untergehende Rbeinische Allgemeine Zeitung zu ersetzen, wurde
am 28. September eine Kommanditgesellschaft gegriindet, zu deren Bevollmich-

26) Hess, »Gegenwirtige Krisis der deutschen Philosophie«, in Athendum, Zeitschriff féir das
gebildete Deutschland. Redigiert von Dr, K. Riedel. Nr. 40. Berlin, 9. Oktober 1841,
5623 L.

27) Hess an Braunfels, 10, Oktober 1841, in Hess, Briefwechsel, S. 80 ff.; Braunfels an Auer-
bach, wohl Mitte Oktober 1841, ebenda, S. 82 ff.; Hess an Auerbach, 19. Januar und
12. Mirz 1842, ebenda, S. 91, 93.
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tigten auch Hess gehorte®). Die Vorarbeiten waren im Herbst so weit fort-
geschritten, dafl am 18. Oktober Georg Jung an Arnold Ruge berichten konnte,
das neue Blatt werde am 1. Januar 1842 zu erscheinen beginnen; »indes wird die
frithere Rbeinische Allgemeine Zeitung schon jetzt unter Leitung von Hess fiir
Rechnung der Kommanditdre bis dahin fortgesetzt«29),

Es ist kein Wunder, dafl die reichen Kommanditdre der neuen Zeitung, gerade
nachdem diese eine feste Gestalt anzunehmen schien, Hess von der Leitung, die
ihm versprochen worden war, ausschalteten. Sie wollten ein gemifligtes Blatt,
und als Hauptredakteur eines solchen eignete sich Hess nicht.

Am 24. Oktober 1841 wurde die Hauptleitung der Zeitung Friedrich List an-
geboten. Der beriihmte, damals in Stuttgart lebende Nationalokonom sollte
an die Spitze des Blattes treten, um die rheinischen und deutschen Handels- und
Industrieinteressen zu verteidigen; die gewohnlichen, mehr untergeordneten
Redaktionsgeschifte wiirden dagegen Hess iibertragen werden. List antwortete
am 7. November, er kénne leider, infolge eines Beinbruches, dem Rufe nicht
folgen; jedoch, fiigte er hinzu, »troste ich mich mit der Hoffnung, daff meine
Zustinde sich im Laufe dieses Winters dergestalt verbessern, daf8 sie mir er-
lauben, im Laufe des nichsten Jahres mit Threm patriotischen Unternehmen in
nihere Verbindung zu treten, dem schon durch die geographische Lage Kolns
und durch die Teilnahme eines so bedeutenden Talentes wie des Herrn Hess das
Gedeihen verbiirgt ist«3%). List kannte Hess nicht personlich; wenn also dieses
Lob mehr als eine reine Hoflichkeitsformel ist, so wiirde es darauf hinweisen,
dafl jener Die europdische Triarchie gelesen und mindestens einige ihrer Teile
hochgeschiatzt hat.

Nach Lists Absage mufite man sich mit geringeren Personlichkeiten abfinden.
Dennoch war man nicht gesinnt, Hess mit der Hauptredaktion zu beauftragen;
er sollte zweiter Redakteur werden, weil er noch gar keine Ubung hatte31).

Am 8. Dezember fand eine Sitzung der Aktionare der Rbeinischen Zeitung statt,

Er S

23)  Joseph Hansen, Rbeinische Briefe und Akten zur Geschichte der politischen Bewegung
1830-1850. 1. Bd., Essen 1919, S. 295. »Die Minner, die fiir dieses neuartige Unternehmen
[die Rbeinische Zeitung] das Geld hergaben, angesehene Kaufleute und Industrielle der
Rheinprovinz, ahnten so wenig wie der Oberprisident von Bodelschwingh, der die vor-
liufige Konzession erteilte, daff sie damit der radikalen Richtung zu einem Organ ver-
halfen.« Gustav Mayer, »Die Anfinge des politischen Radikalismus im wvormairzlichen
Preuflen«, Zeitschrifl fiér Politik, 6. Jg., 1913, S. 26.

)  Marx/Engels, Historisch-kritische Gesamtausgabe, 1, Abt., Bd. 1, 2. Halbbd., S. 261. Die
letzte Nummer der Rbeinischen Allgemeinen Zeitung erschien am 8. Dezember 1841,

)  Friedrich List, Werke: Schriflen, Reden, Briefe. Berlin 1927-1935. 10 Bde., VIII, S. 599.
Vgl. auch S. 598.

1)  Georg Jung an Arnold Ruge, 29. November 1841, in Marx/Engels, Historisch-kritische
Gesamtausgabe, 1. Abt.,, Bd. 1, 2. Halbbd., S. 262.
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in der Hess von Rudolf Schramm 32) als »der Begriinder des Unternehmens« 33)
bezeichnet wurde. Hess erklirte dort, »das Unternehmen nicht in der Absicht
begriindet zu haben, um in eine abhingige Stellung zu bestimmten Personen zu
treten — er wolle gern seine Tatigkeit dem Urteil einer Generalversammlung,
aber nicht der subjektiven Meinung einzelner Personen unterwerfen, auch nicht
von diesen als Gnade hinnehmen, was er als Recht ansprechen konne«3%), Zwei
Tage spater wurden der Referendar Georg Jung und der Assessor Dagobert
Oppenheim als Kogeranten (mitverantwortliche Leiter) der Zeitung gewahlt.
Jung stammte aus einer reichen Familie und betitigte sich politisch, wihrend
Oppenheim, der einer jiidischen Bankierfamilie angehorte, politisch nicht hervor-
trat, Bei der Wahl zum Aufsichtsrat vom 10. Dezember fiel sowohl Hess wie sein
spaterer intimer Freund Dr. Andreas Gottschalk ®5), ein junger K&lner Arzt,
durch 36), |
»Die Herren von der Bourgeoisie«, wie sich Hess ausdriickte, schoben 1hn, Hess,
beiseite, und zwar »unter dem edlen Vorwande, dafl seine Geldverhdiltnisse der
Aktiengesellschaft (die er ins Leben gerufen hatte) kein Vertrauen einfloflen
konnten«, und Geldmianner, Advokaten und Junghegelianer bemichtigten sich
der Rbeinischen Zeitung?37).

In der Sitzung des Aufsichtsrates vom 14. Dezember erklirten die Kogeranten,
sie beabsichtigten, vorlaufig auf die Dauer eines Jahres, Hess bei der Zeitung
als einen Mitarbeiter zu beschiftigen, weil die Generalversammlung diesen
Wunsch geduflert hatte und weil er auflerdem fiir den Beginn des Unternehmens
wirksam gewesen war. Der Aufsichtsrat sah seine Anstellung als vorteilhaft fiir
das Gedeihen der Zeitung an?3).

32) Rudolf Schramm (1813-1882), Politiker und Publizist, titig in den liberalen Kreisen
Kélns, 1848 demokratisches Mitglied der preuflischen konstituierenden Versammlung, Pri-
sident des Demokratischen Klubs in Berlin, nach der Revolution Fliichtling in London;
nach seiner Riickkehr nach Deutschland im Jahre 1857 schlofl er sich 1862 Bismarck an;
preuflischer Konsul in Mailand.

)  ]. Hansen, Rbeinische Briefe und Akten, 1, S. 297.

*4)  Ebenda.

35)  Andreas Gottschalk (1815-1849), spiter Mitglied des Bundes der Kommunisten, 1848 Pri-
sident des Kolner Arbeitervereins, bekimpfte Marx und die Nexe Rbeinische Zeitung. Er
fiel bei Ausiibung seines drztlichen Berufes der Cholera zum Opfer. »Sein Tod«, schrieb
Herwegh, »hat mir bittere Trinen gekostet. Er war einer der edelsten und energischsten
Naturen, denen ich begegnet.« Briefe von und an Georg Herwegh. Paris, Leipzig, Miin-
chen 1896, S. 295. Uber Gottschalk: Heinrich Haolscher, Andenken an Dr. Andreas Gott-
schalk. Koln 1849; Hans Stein, Der Kélner Arbeiterverein (1848-1849). Ein Beitrag zur
Friihgeschichte des rheinischen Sozialismus. Kéln 1921,

*8)  ]. Hansen, Rbeinische Briefe und Akten, 1, S. 296 f.

87) Hess, »Was wir wollen« (Ms. geschrieben 1843) in Moses Hess, Philosophische und sozia-
listische Schriflen 1837-1850. Eine Auswahbl. Hrsg. und eingeleitet von Auguste Cornu und
Wilhelm Monke. Berlin 1961, S. 233.

8) Rheinische Zeitung. Protokollbuch. Sitzung des Aufsichtsrates vom 14. Dezember 1841.
Historisches Archiv der Stadt K6ln. Akt 1085: Rheinische Zeitung.
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Mangels eines besseren Kandidaten wurde im Dezember Gustav Hofken, Lists
Anhidnger und Mitarbeiter der Augsburger Allgemeinen Zeitung, zum Haupt-
redakteur der Rbeinischen Zeitung bestellt. Hofken, ein Abenteuer liebender
Offizier in der preuflischen und spéter in der spanischen Armee, hatte sich bei
Cotta durch seine handelspolitischen Aufsitze ausgezeichnet. Hess sah in ihm
zunichst einen Mann mit viel Fond, einen Deutschen in jedem Sinne, griindlich,
philosophisch, national 39).

Offensichtlich hat man eine Weile lang beabsichtigt, Hess und Hofken als gleich-
berechtigte Leiter anzustellen. Als Dagobert Oppenheim sich am 12. Dezember
1841 an Heine mit der Bitte um dessen Mitarbeit wandte, nennt er ihm Hess
und Hofken als die beiden Hauptredakteure der Zeitung?). Bald darauf ent-
schied man sich aber fiir Hofken als Hauptredakteur.

In der biirgerlichen Umgebung des neuen Unternehmens fiihlte sich Hess fremd
und verloren. Mit Geldaristokraten konnte er nicht harmonieren. Schon Mitte
Dezember war sein Verhiltnis zu den Geldgebern und ihrem Anhange aus einem
freundschaftlichen zu einem juristischen geworden: er kam mit ihnen nur noch
zusammen, um zu unterhandeln. Mit Rudolf Schramm, dem Mitgliede des Auf-
sichtsrates, und Josef Gerhard Compes#!) konnte er sich noch am besten ver-
tragen. Die {ibrigen betrachtete er als feige Schwachkopfe. Ignaz Biirgers war der
bei weitem Geistreichste unter ihnen, aber doch zu sehr Geldaristokrat2). Ger-
hard Fay, Vorsitzender des Aufsichtsrates, eine geistlose Kreatur von Jung, war
Hess zum Ekel. Claessen ) kennzeichnete er als einen verschlossenen Charakter,
also zur Freundschaft untauglich. Georg Jung wire gut, wire er eben nicht
reich 44).

»Zum Teufel mit diesen Hunden!« schreibt Hess am 13. Dezember an Auer-

®) Vgl. J. Hansen, Rbeinische Briefe und Akten, 1, S. 300; Hess an Auerbach, 22. und
30. Dezember 1841, in Hess, Briefwechsel, S. 86, 89. Viele Jahre spiter wurde Hofken
Sektionsrat im Gsterreichischen Handelsministerium.

) Dagobert Oppenheim an Heinrich Heine, Koln, 12, Dezember 1841, Original in Landes-
und Stadtbibliothek Diisseldorf (»Heine-Sammlung«): »Gestern abend hat sich hier in
Kéln eine Kommanditaktiengesellschaft zur Herausgabe einer neuen politischen und lite-
rarischen Zeitung definitiv konstituiert. Einer meiner Freunde und ich sind zu gérants
erwihlt worden.« »Als die beiden Hauptredakteure unserer Zeitung nenne ich Ihnen
M. Hess (Verfasser der Europdischen Triarchie) und Gustav Hofken, Hauptmitarbeiter der
Augs. Allg. Zeitung.«

1) Compes, liberaler Rechtsanwalt in Kéln; wichtiger Aktionir der Rbeinischen Zeitung; als
einer der Fiihrer der radikalen Kolner Demokraten war er Mitglied des Frankfurter
Parlaments.

#?) Ignaz Biirgers, Assessor am Landgericht zu Kéln, Mitglied des Aufsichtsrates der Rhei-
nischen Zeitungsgesellschaft, welche die Rhbeinischen Zeitung herausgab; 1848/49 Mitglied
des Frankfurter Parlaments.

#) Dr. med. Heinrich Claessen, stellvertretender Vorsitzender der Rheinischen Zeitungs-
gesellschaft, einer der filhrenden Liberalen in K&ln.

#) Hess an Auerbach, 13. Dezember 1841, in Hess, Briefwechsel, S. 84 f.
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bach %), »Sie miissen alle aufgekniipft werden, sie haben nichts als Geld und
Hochmut. Aus Eitelkeit sind sie auch Philosophen, aber diese Philosophen wiren
nicht fahig, ein Opfer fiirs allgemeine Wohl zu bringen. Du bist, fiircht’ ich, auch
so ein wenig Anhanger der Geldaristokraten, weil Du den Genufd zu sehr liebst.
Man muf erst den Reichtum verachten, um die Reichen verachten zu kdnnen #9).«
Und am Schlusse des Briefes lesen wir: »Es taugt nichts in der Welt, bis alle Geld-
aristokraten aufgekniipft sind; es wiirden nur wenige #nschuldig gerichtet wer-
den, obgleich sie, ein Opfer der Verhailtnisse, nur zur Siihne derselben fallen
miifdten. Ich habe jetzt mit den besten unter den Geldaristokraten verkehrt; es
sind die letzten, mit welchen ich freundlichen Umgang pflege. Krieg zwischen
mir und ihnen 7).«

Wie triibe sich damals die Verhiltnisse fiir Hess gestalteten, erhellt auch aus
einem Schreiben Braunfels’ an Auerbach, in dem es heifdt: » Jung und Oppen-
heim haben sich mit dem grofiten Undank und mit Perfidie gegen 1thn [Hess]
benommen, und wollen ihn zum Redaktionsknecht auf ein paar Jahre an-
nehmen; ein wahrer Hohn fiir den, der alles erst ins Leben rief 48)!« Mochte aber
Hess vor Wut bersten, er mufte trotzdem mit den »Geldaristokraten« weiter-
arbeiten: die neue Zeitung war das einzige Tagesblatt, welches ihm die Moglich-
keit bot, seine Ideen, wenn auch in getarnter Weise, zu propagieren. Sein Zorn
war also nicht von langer Dauer, und auf Jungs Zureden erkldrte er sich ein-
verstanden,an der Zeitung mitzuarbeiten. Hess’ Bedingungen wurden angenom-
men: Engagement fiir drei Jahre, 5 Prozent vom Reingewinn und 600 Taler
jahrliches Gehalt; auch konnte er wiahlen, wie und was er bei der Redaktion tun
werde. Ein Vertrag in diesem Sinne sollte am 23. Dezember abgeschlossen wer-
den *9). Hess atmete auf und setzte seine Werbungsarbeit fiir die Zeitung fort.
In der Redaktion iibernahm Hess den franzosischen Artikel, Hofken den deut-
schen und Bernard Rave?®) den englischen. Der programmatische Aufsatz, den
Hess fiir die erste Nummer der Rbeinischen Zeitung schrieb, sollte Sensation
machen. Jung und Ignaz Biirgers hatten ihn zur Er6ffnung der Zeitung fiir gut
befunden, jedoch wurde er nicht gedrudkt, wahrscheinlich weil man ihn zu scharf
fand. Hess und Hofken sind dann dariiber einig geworden, ihn in Form von
Korrespondenzen »aus Paris« in das Blatt zu bringen. »Es wird mir wohl im

Antange etwas sauer, aber ich denke«, schrieb Hess am 30. Dezember, »das wird
sich bald besser machen ).«

45y Ebenda, S. 85.

) Ebenda.

47)  Ebenda.

48) Braunfels an Auerbach, Frankfurt a. M., 15. Dezember 1841, unverdff., Schiller-National-
museum, Marbach am Nedkar.

)  Hess an Auerbach, 22. Dezember 1841; in Hess, Briefwedbsel, S. 86 f.

)  Der gewesene Redakteur der Rbeinischen Allgemeinen Zeitung.

1)  Hess an Auerbach, 30. Dezember 1841, ebenda, S. 89. Vgl. auch S. 87.
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Indessen hatte sich die Lage nicht verbessert, sondern rasch verschlimmert. Die
Rbeinische Zeitung fiir Politik, Handel und Gewerbe erschien am 1. Januar
1842, aber schon am nichsten Tage kam es zu einem neuen Bruch zwischen Hess
und der Leitung, weil er sich mit Hofken und Oppenheim nicht vertragen
konnte. Dieser war ihm zu grob, und jener hatte eine zu abweichende Tendenz,
in die er, Hess, sich nicht schicken konnte. Er zankte sich mit Oppenheim und
verlangte, man solle mit ihm einen formlichen Vertrag abschlieflen, damit er
weder Hofken unterstehe noch den Geranten gegeniiber eine untertinige Stel-
lung habe. Da dies verweigert wurde, verlief er die Redaktion, leitete einen
Prozef gegen die Zeitungsgesellschaft ein und iiberlief} seinem Bruder Lazarus®?),
seine Interessen in dieser Angelegenheit zu vertreten. Lazarus suchte sich mit den
Geranten iiber die Entschidigung fiir Moses zu verstindigen, der mit ihnen noch
einige derbe Briefe wechselte, wodurch sie, wie er meinte, Respekt bekamen 53).
Inzwischen schrieb Hess einige anonyme Aufsitze, die der Deutsche Courier*)
in den ersten Monaten des Jahres 1842 publizierte 55), aber, nebenbei, noch nach
einem halben Jahre nicht honorierte®), Hessens Verfasserschaft steht aufler
Zweifel, da er sich in einer Anmerkung offen auf seine eigenen Biicher bezieht 57).

3. Tendenz der Rbeinischen Zeitung und Zensur

Wihrend Hess mit der Ausarbeitung seiner Aufsitze fiir den Deutschen Courier
beschiftigt war, betrachtete er seinen Bruch mit der Rheinischen Zeitung als end-
giiltig. Doch war es fiir ihn giinstig, daf} nicht nur er selbst, sondern auch die
Geranten, und namentlich Jung, sich mit Hofken iiber die Grundtendenz der
Zeitung nicht einigen konnten. Die hochste Aufgabe des Blattes lag, nach Hot-
ken, in der Forderung des Zollvereins, der deutschen Handelspolitik und des
deutschen Nationalbewuf3tseins. Es sollte vor allem wirtschaftliche Fragen im
Geiste Lists hervorkehren. Nun hatte aber Lists nationales System der politi-
schen Okonomie nur wenige Anhinger in Kéln. Auch Jung, der freihdndlerisch
gesinnt war, sah nicht, wie Hofken, im Zollverein den eigentlichen Begriinder

52) Lazarus Hess (1814-1890), der spitere Mitbegriinder der Darmstidter Bank, L. Hess &
Schne.

) Hess an Auerbach, 19. Januar 1842, in Hess, Briefwechsel, S. 90.

) Deutscher Courier, europiische Revue. Wodhenschrift fir Politik und konstitutionelle
Interessen. Hrsg. von Dr. Karl Weil. Stuttgart 1838-1842.

%) In dem ersten dieser Aufsdtze, »Deutsche Journalistik« (Deutscher Courier, Nr. 3 vom
16. Januar 1842) berichtet Hess iiber mehrere Zeitungen und Zeitschriften, die in jiingster
Zeit entstanden oder untergegangen waren. Ein anderer Artikel Hessens behandelt die
Reaktion in Deutschland (ebenda, Nr. 4 vom 23. Januar 1842). In seiner dritten und
letzten Abhandlung im Dewtschen Courier (Nr. 4, Nr. 5 [vom 30. Januar 1842], Nr. 6
[vom 6. Februar 1842] und Nr. 17 [vom 24. April 1842], »Deutschland und Frankreiche,
untersucht Hess die Moglichkeit der Verstindigung zwischen den beiden Nationen.

56) Hess an Auerbach, 27. September 1842, in Hess, Briefwechsel, S. 100.

57)  Deutscher Courier, Nr. 4 vom 23, Januar 1842, S. 26.
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und Heiland der deutschen Nation. Er widersetzte sich der zu starken Betonung
der Baumwolle und des T'wists in der Zeitung, deren Ziel es sein sollte, die gei-
stige und politische Knechtschaft zu bekdmpfen und politische Rechte vom
Standpunkt der Vernunft und Moral zu fordern. Jung war ferner der Ansicht,
man solle die Mitarbeit Bruno Bauers gewinnen, der gerade damals in einen
schweren Konflikt um die akademische Freiheit mit der preuflischen Regierung
geraten war. Hofken, der dieses Programm nicht billigen konnte und der ins-
besondere den Junghegelianern keinen Vorschub leisten wollte, zog sich schon
am 18. Januar 1842 von der Redaktion der Rbeinischen Zeitung zuriick %®).
Uber die unmittelbare Veranlassung zu diesem Schritte unterrichtet uns ein
interessanter Geheimbericht, der dem Fiirsten Metternich vorgelegt wurde®?),
in dem es iiber Hofken heiflt: »Die hochsten Probleme des Lebens liegen klar
vor ihm, und den Kampf der Philosophie, die neue theologische Kritik beldchelt
er mitleidigen Mundes; ihm ist die hichste Wahrheit die von Gott offenbarte,
deren Begriindung er aus Schellings Vorlesungen geschopft haben will. Diesen
verehrt er auch sehr, und wollte deshalb einen Artikel zuriickweisen, der, in Bonn
geschrieben, als Korrespondenz von Berlin sich ankiindigte und den ganzen Ver-
such Schellings, die geoffenbarte Religion als geoffenbarte zu beweisen, als un-
kirchlich abwies. Dieser im Grunde ironische Artikel verletzte ithn so sehr, daf§
er ihm die Aufnahme versagte. Die Geranten Jung und Oppenheim bestanden
auf der Aufnahme und beriefen sich, da sie sich mit dem Dritten %) nicht einigen
konnten, auf die Entscheidung des Aufsichtsrates. Hofken wurde dadurch so
verstimmt, dafl er den Geranten einen beleidigenden Brief schrieb und definitiv
aus der Redaktion schied, als er vom Aufsichtsrat nicht Recht bekam.«
Hofkens plotzlicher Abgang verbesserte die Stellung Hessens. Die Geranten, die
jetzt seiner bedurften, wurden nachgiebig. Der Vertrag, der schon am 23. De-
zember hatte unterzeichnet werden sollen, wurde sofort nach Hotkens Fortgang
geschlossen. Hess wurde, vorldufig auf ein Jahr, mit einem fixen Gehalt von
600 Talern und 5 Prozent vom Reingewinn, aufgenommen. Am 19. Januar hat
er wieder mit Rave ganz gemiitlich die Redaktion besorgt. Die Geranten behan-
delten ihn nun freundschaftlich, nachsichtig, ja sogar demiitig und waren froh,
ihn wiederzuhaben. »Ich mochte vor Lust tanzen, denke Dir meinen Triumph!«
schrieb er an Auerbach ).

Nach Hofkens Ausscheiden ist die Hauptredaktion provisorisch an Hess iiber-
gegangen %2), Anfang Februar traf schon Hofkens Nachfolger aus Berlin ein:

58) ]. Hansen, Gustav von Mevissen, I, S. 250 {.

) Der Geheimbericht (Haus-, Hof- und Staatsarchiv, Wien, Informationsbiiro. M. I. B.
Nr. 533. 16. April 1842) ist im Anhang zu diesem Artikel in extenso abgedrudkt.

) Gemeint ist wohl der verantwortliche Redakteur der Zeitung Joset Engelbert Renard, der
als Gerant galt, in Wirklichkeit aber nur ein Strohmann war.

61) Hess an Auerbach, 19. Januar 1842, in Hess, Briefwechsel, S. 90. Vgl. auch S. 91.

62) ], Hansen, Rheinische Briefe und Akten, 1, S. 324.
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der radikale Junghegelianer Adolf Rutenberg, Marxens Freund, der dem Ber-
liner »Doktorenklub« angehorte und fiir Ruges Jabrbiicher schrieb. Als der
bekannte badische Liberale Karl Welcker Berlin 1im Herbst 1841 besuchte, ver-
anstaltete Rutenberg fiir ihn eine Serenade, zog sich dadurch die Polizeiaufsicht
zu und galt seitdem als gefihrlicher Revolutiondr. An die Rheinische Zeitung
wurde er auf Marx’ Empfehlung berufen, erwies sich jedoch bald als ginzlich
unfahig fiir das Amt des Hauptredakteurs ), Im Oktober 1842 wurde er durch
Marx ersetzt.

Nach Rutenbergs Ankunft begann ein neuer Geist in der Redaktion zu wehen.
Hess arbeitete mit wahrer Lust und erfreute sich tiberdies des Umstandes, dafl
der Zensor mit einem der Geranten personlich sehr befreundet war, was natiir-
lich der Zeitung zugute kam ).

Mit dem Siege Jungs iiber Hofken und der Anstellung Rutenbergs dnderte sich
der Charakter der Zeitung. Viele Junghegelianer wurden als stindige Mitarbei-
ter herangezogen: die Briider Bruno und Edgar Bauer, Ludwig Buhl, Friedrich
Engels, Karl Friedrich Képpen, Karl Marx, Eduard Meyen, Karl Nauwerk,
Arnold Ruge, Max Stirner u. a. Zu den Mitarbeitern des Blattes zihlten auch
Friedrich Anneke, Berthold Auerbach, Heinrich Biirgers, Friedrich Wilhelm
Carové, Karl D’Ester, Ferdinand Freiligrath, Julius Frobel, Andreas Gottschalk,
Karl Griin, Karl Gutzkow, Karl Heinzen, Georg Herwegh, Hoffmann von
Fallersleben, Robert Prutz, Hermann Piittmann u. a. %4?), Sie waren alle bereit,
die mildere Handhabung der Zensur, die das Edikt vom 24. Dezember 1841
verfligt hatte, im vollsten Ausmafle auszunutzen. Es gestattete eine »freimiitige
Besprechung vaterlindischer Angelegenheiten, insofern sie wohlmeinend und
anstindig sei« %4*). Linger als ein Jahr hat jedoch die preuflische Regierung ihr
eigenes Edikt nicht dulden kénnen und nahm schon am 31. Januar 1843 beinahe
alle Zugestidndnisse an die Presse zuriick #4¢). In der Zwischenzeit zeigten aber
die Mitarbeiter der Rbeinischen Zeitung, welche Sprache sie fithren konnten.
»Das ganze temperamentvolle Geschlecht der jungen Literaten regte hier mit
Geist und Witz unter dem Schutz der Zensurerleichterung seine Schwingen und
lenkte bald alle Blicke auf die neue sensationelle Zeitung am Rhein 95).«

Der Ton der Zeitung wurde radikal, ihre Kritik kithn. Sie verwandelte sich in
ein Oppositionsblatt und kimpfte vor allem fiir ein konstitutionelles Regime
sowie fiir Geistes- und Gewissensfreiheit. Die Wandlung der Zeitung kommt

¢3) Ebenda, S. 318.

%) Hess nach Eduard Flottwell an Johann Jacoby, 15. Februar 1842,

8a) Hermann Konig, Die Rbeinische Zeitung von 1842/43 in ihrer Einstellung zur Kultur-
politik des preuflischen Staates. Miinster 1927, S. 163 f.

84b) Zitiert nach Gustav Mayer, »Die Anfinge des politischen Radikalismus im vormirzlichen
Preuflen«, in: Zeitschriff fir Politik, 6. Jg., 1913, S. 17.

84c) Ebenda, S. 18.

) J. Hansen, Gustav von Mevissen, I, S. 252 f.
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auch in dem Briefe Hessens an Auerbach vom 12. Mirz 1842 zum Vorschein, in
dem er dem Freunde vorwirft, zu wenige Beitrige fiir das Blatt geliefert zu
haben. » Auflerdemc, sagte er, »muflt Du entschiedener, oppositioneller werden.
Siehst Du denn nicht, welche Farbe unsere Zeitung hat? Es scheint wirklich, dafl
Ihr Euch noch nicht in einem entschiedenen Organ zu bewegen versteht: ent-
weder zu zahm oder zu wild. Halte eines fest: der Inhalt kann nicht liberal
genug, die Form nicht zahm genug sein. Aber der Inhalt, der Inhalt, das ist die
Hauptsache. Dampfschiffsnamen und dergl., das ist sehr wenig. Wir handeln
ganz andere Fragen ab %6),«

Der Radikalismus der Zeitung beunruhigte die Zensurbehdrden aufs hochste.
»Preuflens Regierung«, lesen wir in einem aus jener Zeit stammenden Geheim-
bericht, »wollte durch diese von philosophischen, freisinnigen Prinzipien getra-
gene Zeitung dem Katholizismus ein Gegengewicht geben, hatte aber wohl nicht
erwartet, daff diese Hegelianer und getauften Juden so ausarten werden 7).«
Die preufiische Regierung, die die »gehissige Tendenz« der Zeitung nicht tolerie-
ren konnte, begann schnell, sie zu verfolgen. Schon am 11. Mirz erliefen die drei
Zensurminister %) eine Verfiigung an v. Bodelschwingh, den Oberprisidenten
zu Koblenz, die ihm befahl, das Aufhdren der Zeitung am 1. April zu bewir-
ken. Der Oberprisident antwortete, dafl die Unterdriickung der Zeitung aufler-
ordentliches Aufsehen erregen und auf die &ffentliche Meinung einen sehr
nachteiligen Einfluf} haben wiirde. Die einstweilige Duldung des Blattes be-
trachte er deshalb als das kleinere Ubel. Auch wiirde die pltzliche Unterdriik-
kung der Zeitung den Aktionidren, unter denen sich »sehr angesehene und
wohlgesinnte« Biirger befanden, Geldverluste verursachen. Aus diesen Griinden
hielt v. Bodelschwingh eine Verwarnung der Zeitung fiir das richtige. Er bat, ihr
ferneres Erscheinen zu gestatten, wobei er die Uberzeugung ausdriickte, es werde
ihm gelingen, durch die Bestellung eines neuen Zensors und durch seinen Einfluf
auf die Aktionire, die Tendenz der Zeitung zu dndern ). So rettete er das Blatt
voriibergehend. Eine neue Verfiigung vom 24. Juli gestattete dessen Weiter-
erscheinen vorldufig bis Ende Dezember 184279).

Hess lief} sich nicht durch die Zensur entmutigen. In kidmpferischer Stimmung
schrieb er am 27. Mai an Auerbach: » Wir wollen keine Konzessionen machen,
und wenn wir nicht in unserer Weise schreiben konnen, so schreiben wir lieber
gar nicht; wir richten uns nicht nach der Zensur, dafiir bekommen wir freilich

vieles gestrichen, aber was wir drucken, erinnert dagegen auch nicht an Deutsch-
land, wie es ist und — heuchelt.

%) Hess an Auerbach, 12. Mirz 1842, in Hess, Briefwechsel, S. 93.
%7) Quelle wie in Anmerkung 59.

%) Der Minister des Innern, der Minister des Aufleren und der Kultusminister.
) J. Hansen, Rbeinische Briefe und Akten, 1, S. 324 ff.
70) Ebenda, S. 341.
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Pfui iiber dieses Deutschland! Die Zensur hat es ganz demoralisiert, das fiihle
ich jetzt so lebhaft wie nie, wo ich das deutsche Zeitungswesen kenne und das
politisch-soziale Leben anderer Nationen mit dem deutschen zu vergleichen
Gelegenheit habe. Es ist kein gesundes Glied mehr im ganzen deutschen Vater-
lande, alles ist verfault, entnervt, entartet — ich meine, in bezug auf politisch-
soziales Leben — und wenn es nicht noch ein bifichen Privattugend und dann eine
deutsche Philosophie gibe, so wire Deutschland fiir immer verloren. Aus dem
Familienleben und der Philosophie heraus muf} Deutschlands Zukunft er-
wachsen. Bildung, echte, praktische, politische Bildung tut uns vor allen Dingen
not. Keine Schmeicheleien diirfen Deutschland mehr gesagt werden, sonst be-
kommt es sicher noch vor lauter Siifligkeiten, die es verschlucken mufi, die
Honigruhr. Bittere Arzenei 2 la Borne kann es allein noch retten ™).«

Marx, der Mitte Oktober 1842 die Leitung der Rbeinischen Zeitung tibernom-
men hatte, muflte einen harten Kampf gegen die Zensurbehdrden fithren. Am
9. November beschlossen die drei Zensurminister, der Zeitung zu erdffnen, bis
1. Dezember miisse ein qualifizierter Redakteur ernannt sein; die Endentschei-
dung wiirden sie treffen, sobald dessen Verhalten erkennbar sei. Sie warfen ihr
vor, »die Grundlage der christlichen Religion zu untergraben, feindselige Rich-
tungen gegen befreundete Michte [vor allem Rufiland] zu begiinstigen, fran-
zosische Sympathien und Ideen in den Rheinlanden zu verbreiten, die Ver-
fassung des preuflischen Staates in ihrer Basis anzugreifen, das Verfahren der
Regierung in der offentlichen Meinung zu verdichtigen, einzelne Stinde der
Nation gegen die anderen aufzureizen, Miflvergniigen mit dem bestehenden
gesetzlichen Zustande zu erwecken, Ansichten iiber Mingel der Verwaltung
nicht in ernstem, ruhigem und wiirdigem Ton, sondern unter gehissiger An-
feindung des Staates und seiner Beamten zu entwickeln, Theorien zu vertreten,
welche auf die Erschiitterung des monarchischen Prinzips und der stindischen
Verfassung abzielten, und ein allgemeines Mifitrauen zwischen den Organen
des Herrschers und den Untertanen herbeizufiithren«72).

Die Zeitung wurde aufgefordert, ihre allgemeine Richtung zu &dndern und
Rutenberg zu entlassen. Am 17. November versprach sie, ihre Tendenz in der
Form zu mildern und Rutenberg zu verabschieden. Es folgten einige Wochen
relativer Ruhe, die bei Hess allzu grofle Hoffnungen erweckte. »Die Stellung
der Rhbeinischen Zeitunge, urteilt er am 6. Dezember zu Auerbach, »ist jetzt,
dem Publikum sowohl als der Regierung gegeniiber, eine gesicherte. Wir hatten
in jlingster Zeit einen kleinen Sturm mit der Regierung, aber es ist nun alles
giitlich und ohne dafl wir uns etwas vergaben, geschlichtet ).«

Die Geduld der Zensur war aber nicht von langer Dauer, was um so erklérlicher
war, als der Einflul der Rbeinischen Zeitung auf die 6ffentliche Meinung stin-

M) Hess, Briefwechsel, S. 95.
72) |, Hansen, Rbeinische Briefe und Akten, 1, S. 375.
)  Hess, Briefwedhsel, S. 101,
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dig wuchs. Thre Abonnentenzahl stieg von etwa 800 im August 1842 auf 3400
im Januar 1843, doch stand diese letzte Zahl weit unter der Auflageziffer der
Kélnischen Zeitung, die etwa 8300 Exemplare betrug. Aber die Rbeinische
Zeitung drohte noch groflere Fortschritte in der Zukunft zu machen. Am
21. Januar wurde sie endgiiltig verboten, doch wurde ihr, um die Interessen der
Aktionire etwas zu schonen, eine Galgenfrist bis zum Quartalsende gewihrt.
Thre letzte Nummer erschien am 31. Mirz 1843 74).

4. Die Beitridge von Hess in der Rbeinischen Zeitung

Die Artikel, die Hess fiir die Rbeinische Zeitung schrieb, behandelten religiose,
politische und soziale Probleme, darunter auch die damals sehr aktuelle jiidische
Frage.

Die rechtliche Lage der Juden in den verschiedenen Landesteilen Preuflens war
zu jener Zeit nicht einheitlich geregelt. Ende 1841 hatte Friedrich Wilhelm IV.
dem Innenminister v. Rochow befohlen, die allgemeine Regulierung des Juden-
wesens vorzubereiten. Die neue Gesetzgebung sollte, nach dem Wunsche des
Konigs, korporative Verhiltnisse unter den Juden begriinden bzw. erweitern.
Es lag in der » Allerhdchsten Absicht«, einerseits den Juden durch Bildung von
Korporationen »eine groflere Selbstindigkeit und Autoritit« zu gewihren,
andererseits aber ihnen keine »obrigkeitliche Gewalt iber Christen« einzuriu-
men. Das Judengesetz, wie es der Konig haben wollte, kam nicht zustande"5).
Erst 1847 wurde ein Gesetz erlassen, welches den preuflischen Juden die volle
biirgerliche Gleichberechtigung zugestand. Die gleichen staatsbiirgerlichen Rechte
erhielten sie im Jahre 1848.

Die Rbeinische Zeitung war grundsitzlich der stindischen Idee entgegengesetzt.
Thr Staatsprinzip war weltlich, verniinftig und human. Sie vertrat den Stand-
punkt, der Staat miisse allen Untertanen, ohne Riicksicht auf die Religion, die-
selben Rechte gewihren. Aus ithrem allgemeinen Staatsprinzip leitete sie auch
ihre Stellungnahme zur Judenfrage ab. Das ganze Volk, darunter auch die
Juden, sollte politisch emanzipiert werden. Hessens Artikel tiber diese Frage
sind alle in diesem Geiste verfafit.

Das preuflischerseits beabsichtigte Judengesetz, meinte er, wiirde, nach dem
Urteil der offentlichen Meinung, die Juden allmzhlich in ihre mittelalterliche

) H. Kbénig, a.a. 0, S. 14, 18, 20. Die Rbeinische Zeitung war auch der russischen Regierung
verhaft. Boris Nicolaievsky und Otto Maenchen-Helfen (Karl Marx, Man and Fighter,
Philadelphia 1936, S. 56) unterrichten uns dariiber, wie Nikolaus I. hochstpersénlich zur
schlieflichen Unterdriickung des Blattes beitrug. Vgl. ferner B. Nikolaievsky, »Who is
distorting History?« in Proceedings of the American Philosophical Society, 105. Bd., 1961,
S.213; S. B. Kan, »Uber die Ursachen des Verbots der Rbeinischen Zeitunge, in dem dem
Andenken Anna M. Pankratowas gewidmeten Band: Aus der Geschichte der Arbeiterklasse
und der revolutiondren Bewegung, Moskau 1958, S. 648—662 (russisch).

)  Vegl. H. Kénig, a. a. O., S. 79-84,
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Stellung zuriickdrangen. Es wiirde nur eine Folge des lingst befolgten Systems
sein, welches die Juden in Preuflen von jedem Staatsamte sowie jedem hoheren
Militdrrang ausschloff 7¢). Als die judischen Gemeindevorstinde gegen das ge-
plante Gesetz protestierten, erklarte sich Hess mit ihnen einverstanden. Ver-
langten doch die Juden weder »eine groflere Selbstindigkeit und Autoritit«
noch eine »Gewalt iiber Christen«, sondern einfach Gleichberechtigung. Alle
freisinnigen und wohlhabenden Juden wiirden iibrigens, als Folge des in Aus-
sicht gestellten Gesetzes, aus Preuflen auswandern, und zwar nach Lindern, wo
alle Biirger unter einem Gesetz leben und wirken konnten7?). In einem polemi-
schen Aufsatz gegen die Preuflische Staatszeitung, die der Gleichstellung aller
Staatsglieder vor dem Gesetze entgegentrat, bemerkte Hess, ganz im Sinne seiner
Europdischen Triarchie, daf} in den Staaten, wo die Juden vollkommen emanzi-
piert seien und wo es ithnen gestattet sei, Christen zu heiraten, wie zum Beispiel
in Frankreich und Nordamerika, der »nationale« und jeder andere separati-
stische Charakter der Juden sich verwische ).

Hess glaubte, die Rhbeinische Zeitung habe auch fiir die Juden viel geleistet.
» Wir haben das schone Bewufltsein«, Auflerte er am 27. Juli zu Auerbach, »alles
aus einem Prinzip heraus zu er- und zu bekimpfen; es kann uns niemand
Inkonsequenz oder besondere Vorliebe fiir dieses oder jenes vorwerfen — sonst
hdtte man dieses gewif} schon in bezug auf unseren Kampf fiir die Juden getan;
aber es wagt’s keiner, weil unser Prinzip zu sehr iiberall und fiir jeden erkenn-
bar durchleuchtet ™).« Man muf} sich dabei vergegenwirtigen, dafl Hess, wenn
er auch fiir die Judenemanzipation kimpfte, dies nicht als Jude tat. Das Juden-
tum stand 1thm zu dieser Zeit so fern, dafl, als es einmal einem nicht namentlich
genannten »modernen Maimon« — einem hochgebildeten, aber trotzdem mit
dem Judentum innig verwachsenen Juden — gelang, seine »jiidische Ader« wie-
der zu erregen8), er selbst dariiber erstaunt war.

Wihrend Hess in der Europdiischen Triarchie den Standpunkt entwickelt hatte,
der Staat diirfe zwar keine besondere Konfession unterstiitzen, miisse aber die

78) Hess, »Die 6ffentliche Meinung in Deutschland und Frankreich {iber das angeblich von
unserer Staatsregierung beabsichtigte Judengesetz«, Rbeinische Zeitung, 15. Mirz 1842,
Fiir die Verfasserschaft der anonymen Beitrige von Hess in der Rbeinischen Zeitung, vgl.
E. Silberner, The Works of Moses Hess, An Inventory of bis Signed and Anonymous Publi-
cations, Manuscripts and Correspondence. Leiden 1958, S. VIII, 2-8.

) Hess, »Das Ministerialschreiben in Betreff des neuen Judengesetzes«, Rbeinische Zeitung,
21. Mai 1842.

) Hess, »Die preuflische Staatszeitung«, Rbeinische Zeitung, 31. Mai 1842. Vgl. E. Silberner,
»Beitrige zur literarischen und politischen Tatigkeit von Moses Hess 1841-1843« in: Annali
(Mailand), 6. Jg., 1963, S. 387-437, insbes. S. 402—404.

%) Hess, Briefwedbsel, S. 98.

80) Hess an Auerbach, 21. September 1842, ebenda. Vgl. E. Silberner, Sozialisten zur Juden-
frage. Ein Beitrag zur Geschichte des Sozialismus vom Anfang des 19. Jabrbunderts bis
1914. Berlin 1962, 11. Kap.
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Religion als solche fordern81), befiirwortete er jetzt in der Rbeinischen Zeitung
die grundsitzliche Trennung von Staat und Religion. Er muflte 6fters sein Blatt
gegen den Vorwurf der Gegner verteidigen, daf} es religiose Probleme behandele.
Hess gab zu, daf} jede religiose und theologische Frage als solche auflerhalb des
Bereiches eines politischen Organs, wie die Rbheinische Zeitung, liege. Der Phi-
losophie aber, insofern sie mit der Vernunft identisch sei, konne sich diese Zeitung
nicht entschlagen. Da nun die Gegner des Blattes den Staat mit der Religion
identifizieren wollten, miisse es gegen sie Stellung nehmen. Je mehr die Theorie
vom »christlichen« Staate en vogue sei, desto mehr sei es der Beruf der Presse,
derselben die Theorie der Vernunft entgegenzustellen 82).

Das habe die Rbeinische Zeitung getan. Sie zeige, dafl der Staat, ebensowenig
wie die Weltweisheit, etwas mit der Religion zu schaffen habe. Die Anhinger
der Theorie des »christlichen« Staates beriefen sich zwar nicht auf eine bestimmte
christliche Konfession, sondern auf die allgemeine Religion. »Hat es aber«, fragt
Hess, »bis jetzt eine allgemeine Religion aufler der Philosophie gegeben? Gibt es
tiberhaupt, aufler dem Verniinftigen und Reinmenschlichen, etwas Allgemeines?
Entkleidet die Religionen ihrer Mysterien, so bleibt eben nichts iibrig, als das
allgemein Erkannte und Anerkannte. Thr habt also zu wihlen, ob Ihr den Staat
auf Mysterien oder auf Offentlichkeit griinden wollt, Wollt Thr das erstere, so
griindet ihn auf Religion; wollt Thr aber das letztere, so miifit Thr ihn auf Ver-
nunft und Sittlichkeit griinden 83).«

Wie man schon frither zwischen Staat und Kirche, sodann zwischen Kirche und
Religion unterschieden hatte, so miisse man jetzt den Unterschied zwischen
Religion und Sittlichkeit feststellen. Sittlichkeit sei das Vollbringen und Voll-
ziehen des Guten oder Gottlichen, Religion dagegen das Streben nach ihm. Im
Staate oder im 6ffentlichen Leben komme es auf das Vollbringen des Guten, also
auf Sittlichkeit an. Die Religion, die dem Menschen ein zu erstrebendes jenseiti-
ges, auflerweltliches Ideal vorhilt, konne also nicht die Grundlage des Staats-
gesetzes sein. Die Religion sei in ihrem Bereiche vortrefflich: sie solle den
individuellen Menschen erziehen, den Schwachen stiitzen, den Leidenden trosten.
Sie solle aber nicht auf das ihr notwendig fremde Gebiet des offentlichen, staat-
lichen Lebens {ibergreifen. Dem Staat kénne nicht Religion, sondern nur Sittlich-
keit als Basis dienen, weshalb er sich nicht in religidse Fragen hineinmischen
diirfe. Damit sowohl Staat wie Religion imstande seien, erspriefilich zu wirken,
miissten beide sich streng auf ihr respektives Gebiet begrenzen und nicht inein-
ander iibergreifen. Durch das Beachten dieser Regel wiirden sie sich beide gegen-
seitig am besten unterstiitzen und férdern. Unter diesem Vorbehalte bestiinde
auch zwischen Staat und Religion kein Gegensatz 84).

8) Hess, Die enropdische Triarchie, S. 106 f., 117 £., 137,

82) Hess, in: Rbeinische Zeitung, 15. Juli 1842,

8) Ebenda.

84) Hess, »Religion und Sittlichkeit«, ebenda, 4. August 1842.
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Auch das Problem der Grenzen der Staatsmacht interessierte Hess, der sich
grundsitzlich fiir das Zentralisationssystem ausspricht. Das Gesetz sei der Schutz
gegen die antisozialen, egoistischen Tendenzen, seine Vollziehung solle also nicht
dem lokalen Geiste iiberlassen werden. Die Zentralisation sei nur verwerflich,
wenn sie die Rechtssphire iiberschreite und in den Bereich des privaten Lebens
einzudringen wage. Sie sei nicht ein Feind der individuellen Freiheit, sondern
der subjektiven Willkiir, des Egoismus, des Lokal- und Kastengeistes. Von einem
»hoheren« philosophischen Gesichtspunkte aus bestehe tiberhaupt keine Zentra-
lisationsfrage 85).

In der Begriindung dieses Standpunktes erweist sich Hess als von Feuerbach
beeinflufit, dessen Begriffe vom Wesen des Menschen und der Gattung er an-
wendet ®). Der »wahre Mensch« lebe nur das Leben der Gattung, trenne seine
individuelle Existenz nicht von der allgemeinen; seine Freiheit konne mit dem
Gesetz nicht kollidieren, weil dieses Gesetz thm nichts Auflerliches, sondern sein
eigener Wille sei. Setzt man also »ein Volk der Gerechten« voraus — Hess ver-
steht darunter, ohne es ausdriicklich zu sagen, die sozialistische Gesellschaft — so
konne die Zentralisationsfrage gar nicht aufgeworfen werden. Die Zentralmacht
wiirde alsdann in allen Gliedern leben, wie dies in jedem gesunden Organismus
der Fall se1%7).

Marx, der damals noch dem Sozialismus feindlich gegeniiberstand, unterzog
diese Ansichten einer Kritik in einem unvollendeten Manuskripte, das erst
posthum veréffentlicht worden ist. Er warf Hess vor, Philosophie mit Imagina-
tion zu verwechseln. »Die Fiktion von einem Volke >der Gerechten««, sagt er,
»ist der Philosophie so fremd als der Natur die Fiktion von sbetenden Hydnenc.
Der Verfasser substituiert >seine Abstraktionen< der Philosophie®).« Diese
Polemik bildet den ersten literarischen Beriihrungspunkt zwischen Marx und
Hess. Warum Marx sie nicht zu Ende geschrieben und erscheinen lassen hat, ist
nicht zu ermitteln.

Bei der Behandlung auflenpolitischer Fragen deutete Hess darauf hin, daf} es fiir
Deutschland giinstiger wire, sich mit den konstitutionellen Staaten des Westens
als mit dem absolutistischen Ruffland zu koalisieren 89). Zollunionen erschienen
thm vorteilhaft und wiinschenswert. Eine deutsch-franzosische Zollunion wire
einem »Volkerbund« der zwei wichtigsten zivilisierten Volker Europas gleich-

85) Hess, »Deutschland und Frankreich in bezug auf die Zentralisationsfrage«, ebenda,
17. Mai 1842.

88) Uber Feuerbachs Einflufl auf Hess, vgl. die aufschlufireiche Arbeit S. Rawidowicz’, Ludwig
Feuerbachs Philosophie. Ursprung und Schicksal. Berlin 1931, insbes. S. 457—-464.

87)  Quelle wie in Anm. 85.

8) Marx, »Die Zentralisationsfrage in bezug auf sich selbst und in bezug auf das Beiblatt der
Rheinischen Zeitung zu Nr. 137, Dienstag, 17. Mai 1842« Marx/Engels, Historisch-kri-
tische Gesamtausgabe, 1. Abt., Bd. 1, 1. Halbbd., S. 231.

82) Hess, »Die jiingsten europiischen Allianzens, in Rbheinische Zeitung, 8. August 1842.
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bedeutend ). Eine Zollunion zwischen Frankreich und Belgien, iiber die man
damals diskutierte, wiirde nur das Vorspiel zu einer »industriellen und kommer-
ziellen Union des gesammten europdischen Kontinents« sein®). Und darauf
kam es ihm ja eigentlich an, denn er war grundsitzlich ein Anhidnger des Frei-
handels. Die Kulturstaaten Europas sollten die Produkte ihrer Industrie und
ihres Ackerbaues austauschen und sich nicht durch Schutzzolle gegenseitig er-
sticken 92),

Man darf ohne Ubertreibung sagen, dafl Hess seine Hauptaufgabe an der
Rbeinischen Zeitung im Einschmuggeln kommunistischer Ideen sah, was jedoch
nicht leicht war, denn simtliche Mitarbeiter des Blattes waren damals Gegner
des Kommunismus. Abgesehen davon, wachte die Zensur, und es bestand auch
die Gefahr, von anderen Blittern denunziert zu werden. Die Augsburger
Allgemeine Zeitung ) warf in der Tat der Rheinischen den Kommunismus vor.
Hess, der einzige, der ihn in sie »eingeschwirzt«®*) hat, muflte also duflerst vor-
sichtig vorgehen. Kommunistische Ideen durften nur als »Information« auf-
getischt werden, was am leichtesten in der Form von Ausziigen aus anderen,
vorzugsweise unverdichtigen Blittern geschehen konnte. Auch Rezensionen
entsprechender Verdffentlichungen eigneten sich dafiir. Nie konnte sich aber
Hess in der Rbeinischen Zeitung ganz frei {iber den Kommunismus aussprechen.
Oft muflte er sich schon damit zufriedengeben, dafl es ihm iiberhaupt gelang, die
Aufmerksamkeit der Leser auf die Wichtigkeit dieses Gegenstandes zu lenken.
Manchmal mufite er sich selbst so zensieren, dafl seine Gedanken wie verstiim-
melt aussehen. Man spiirt, wenn man den Hess aus jener Periode kennt, dafl er
an die politische Freiheit und die soziale Gleichheit denkt, wenn er vom »Ritsel
des 19. Jahrhunderts« in einem ebenso betitelten Artikel spricht?). Aber das
Wort »sozial« durfte nicht ausgesprochen werden. Erst zweir Monate spiter
wagte er, in einem anderen Zusammenhange, seine Gedanken etwas zu ver-
deutlichen und auf die Geschichte — »die grofle Zerstorerin und Schopferin aller
gesellschaftlichen Verhiltnisse« — hinzudeuten, die sich »jenes noch ungelGsten
Ritsels der Jahrhunderte« bemachtigte %).

Eine gute Gelegenheit, etwas Wichtiges tiber den Kommunismus in die Rbeini-
sche Zeitung »einzuschwirzen«, bot sich im Frithling 1842, nachdem das konser-
vative Pariser Tageblatt La Presse ein merkwiirdiges Aktenstiick verdffentlicht

%) Hess, »Uber Handelsverbindung zwischen Deutschland und Frankreich«, Rheinische Zei-
tung, 21. Oktober 1842.

81) Hess, »Die jetzigen Parteien in Frankreich in bezug auf die franko-belgische Zc!lunions,
Rbeinische Zeitung, 22. November 1842,

%)  Hess, in Rbeinische Zeitung, 8. Juli 1842.

%)  Vom 11. Oktober 1842.

®) Hess, »Uber die sozialistische Bewegung in Deutschland«, Neue Anekdota. Hrsg. von Karl
Griin. Darmstadt 1845, S. 208.

9) Rbeinische Zeitung, 19. April 1842,

98) Hess, »Uber eine in England bevorstehende Katastrophe«, Rbeinische Zeitung, 26. Juni 1842,
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hatte, das ihr durch die Post unter sorgfiltig versiegeltem Umschlag zugekom-
men war. Es war ein langes Manifest der Anhidnger des bekannten Kollektivisten
Colins, die sich »Rationalisten« nannten und sich als »echte Kommunisten«
betrachteten. Die Tatsache, dafl gerade ein Hofblatt wie La Presse ein kommu-
nistisches Manifest gedruckt hatte, lieferte Hess einen ausgezeichneten Vorwand,
um es in der Rbeinischen Zeitung in extenso mitzuteilen 7). Wahrend jedoch
La Presse die Gelegenheit benutzt hatte, um den Kommunismus zu bekimpfen,
ergriff sie Hess, um ihn, auf seine Weise, in Deutschland bekanntzumachen.

In seinen Bemerkungen zu dem abgedruckten Aktenstiick spricht er sich vericht-
lich iiber den »phrasenreichen Liberalismus« aus, der »wie ein schliipfriger Aal«
den Angriffen seiner Gegner ausweiche, indem er »die Konsequenzen stets von
sich abweist«. Demgegeniiber erscheint Hess der Aufruf der »Rationalisten«
klar und aufrichtig. »Das kommunistische Manifest«, sagte er, »behauptet, nur
durch eine griindliche Umgestaltung der ganzen, jetzt bestehenden sozialen
Ordnung konne die Zukunft der Volker gesichert werden.« Er freut sich, eine
noch wenig bekannte Lehre und »eine Partei, iiber deren Tun und Treiben man
sich bei uns noch die abenteuerlichsten Vorstellungen macht«, den Lesern vorzu-
fiihren. Hess unterstreicht dabei, daf der Kommunismus sehr konsequent ver-
fahre, wenn er gegen das Reprisentativsystem auftrete. Die Volksreprisenta-
tion sei in der Tat nur eine Tiduschung gewesen, denn bisher sei immer nur eine
Partei vertreten gewesen: der Adel, die Geldaristokratie oder der Pobel. Ohne
Brot und Bildung konne aber das Volk keine Staatsaffiren diskutieren %).

Der Absatz, mit dem Hess seinen Artikel iiber die Kommunisten in Frankreich
abschlieflt, verdient, trotz seiner Linge, hier ganz angefiihrt zu werden, denn er
zeigt deutlich, in welcher Weise Hess in seinem Blatte Propaganda trieb. Lassen
wir ihn also selbst sprechen: Aus dem von der Rbeinischen Zeitung »mitgeteilten
Manifeste der Kommunisten«, sagt er, »ersehen wir, dafl dieselben nicht gerade
rohe und ungebildete Proletarier unter ihren Anhingern zihlen; dafl man ihnen
das Bewufltsein iiber das, was sie wollen, sowie {iber ihr Verhiltnis zum Be-
stehenden, nicht absprechen kann; daf sie mithin nicht, wie dies bisher geschehen
1st, ignoriert oder mit einigen hochtrabenden Redensarten, wie Leute, die ins
Irrenhaus gehoren, abgefertigt werden diirfen. Der Kommunismus ist das Pro-
dukt, wie es scheint, aller jener Sozialtheorien, die bald unter dem Namen Saint-
Simonismus, bald unter dem Namen Fourierismus u.s.w. mehr oder weniger
Anhinger, sowohl unter den Gebildeten als unter dem Volke, hatten. Er ist, wie
grof oder klein auch die Zahl seiner Anhinger jetzt sein mag, jedenfalls eine
historische Erscheinung, die wohl gewiirdigt zu werden verdient. Die Bedeutung
einer neuen Lehre darf iiberhaupt nicht nach der Zahl ihrer Bekenner, sondern
nur nach ihrem innern Gehalte gemessen werden. Wer weifd iibrigens, wie viele
Bekenner eine neue Lehre zihlt, die noch keinen Boden in der Gegenwart hat,
die im schneidendsten Gegensatz zur dufleren Wirklichkeit steht und deren An-
hinger daher, wie dies in dem Manifeste mit diirren Worten ausgesprochen ist,
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ithre Ansichten nicht 6ffentlich zur Schau tragen, wohl aber heimlich >durch alle
ihnen zu Gebote stehenden Mittel« propagieren? Mochte das hier mitgeteilte
Manifest diejenigen, die an allem, was soziale Zustande beriihrt, lebhaften An-
teil nehmen —und thre Zahl ist gegenwirtig, wie wir glauben, auch in Deutsch-
land nicht gering — veranlassen, ein Gebiet zu untersuchen, das bis jetzt noch
wenig oder gar nicht beleuchtet ist; denn, wie auch das Resultat der Unter-
suchung ausfallen mag, die Wahrheit wird jedenfalls dadurch gewinnen 9).«
Die soziale Krise in England lieferte Hess neuen Stoff zu einem symptomatischen
Aufsatz1%), den er in der Rbeinischen Zeitung vom 26. Juni 1842 verdffent-
lichte. Das Elend der Massen, thre Unzufriedenheit und die Kraft der Chartisten-
bewegung schienen in jenem Jahre einen fiir die bestehende Gesellschaftsordnung
gefahrlichen Kulminationspunkt erreicht zu haben. Nun versuchte Hess auf-
zuzeigen, dafl es unmoglich sei, das Ubel, dessen Ursache in dem Gegensatz von
Geldaristokratie und Pauperismus liege, mit rein politischen Mitteln zu be-
heben. Das Trostlose an der Sache sei — selbst die Chartisten hitten es nicht
verstanden —, daf} keine politische Reform, auch die radikalste nicht, imstande
sel, die Situation zu dndern, denn das Unheil sei nicht politischer, sondern
sozialer Natur. Es wiirde durch die Konzentration des Grund und Bodens und
des Industrie- und Handelskapitals in wenigen Handen hervorgerufen. England
stehe vor einer Katastrophe. Die Deutschen dagegen hitten noch Zeit, ruhig
iber das soziale Problem nachzudenken.

Hess kommt auf die Wichtigkeit der sozialen Gegensitze in seinem Aufsatz
iiber »Die politischen Parteien in Deutschland« zuriick. Die Herrschaft des
dritten Standes oder das Juste-Milieu sei das Ziel der Franzdsischen Revolution
gewesen, es sei jedoch erst dem 19. Jahrhundert vorbehalten, das ganze Volk
zu emanzipieren. Bis vor kurzem habe noch niemand daran gedacht, daf} die
Freiheit in der Republik an dem Elend scheitere, welches die freie Entwicklung
eines sehr grofien Teiles der Gesellschaft unméglich mache. Der Pauperismus, die
Verarmung des Volkes, habe erst in jlingster Zeit die Aufmerksamkeit auf sich
gezogen und den Bestrebungen der Zeit eine ganz neue Richtung gegeben. Man
fiihle, dafl die freisinnigsten Bestrebungen bis jetzt unzureichend gewesen seien,
die Mehrzahl der Menschen aus ihrem Zustande der wirtschaftlichen Sklaverei
zu ziehen. Man habe plétzlich die Entdeckung gemacht, es gebe noch Heloten
im 19. Jahrhundert. Seitdem sei nicht mehr die Feudalaristokratie, auch nicht
mehr der Absolutismus allein, was dem Zeitgeiste widerspriche. Die ganze
Organisation oder vielmehr Desorganisation unseres sozialen Lebens erheische
eine Reform. »Den Gegensatz von Pauperismus und Geldaristokratie auf-

97)  Hess, »Die Kommunisten in Frankreich«, Rbeinische Zeitung, 19. und 21. April 1842,
98) Hess, ebenda, 19. April 1842,

) Ebenda, 21. April 1842,

100) »Uber eine in England bevorstehende Katastrophex.
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zuheben und Einbeit im Staate zu schaffen: das sind die Bestrebungen, an deren
prinzipieller Begriindung das neunzehnte Jahrhundert eben jetzt arbeitet9!).«

Mit ganz besonderer Genugtuung diirfte Hess die Notiz iiber »Die Regierungs-
form des kommunistischen Prinzips« geschrieben haben, die die Rbeinische
Zeitung vom 29. September 1842 brachte. Sie ist »einem deutschen Schneider
namens Weitzling (1)« gewidmet und resiimiert einen gleichbetitelten Aufsatz
des Telegraphen fiir Deutschland19?), der ihn seinerseits der Jungen Generation
Weitlings entlehnt hatte19%). Ganz offenbar ist es, dafl Hess friiher nichts von
» Weitzling« gewuflt hatte: Er {ibernahm sogar den entstellten Namen des be-
rilhmten Schneiders, so wie thn der Telegraph gedruckt hatte!®?), In einem
referierenden Tone teilt er mit, die Herrschaft der Wissenschaft solle, nach Weit-
ling, die Regierungsform des kommunistischen Prinzips sein. Die Arbeit wiirde
in der kommunistischen Gesellschaft rein wissenschaftlich organisiert sein. Fiir
die leitenden Stellen in jedem Arbeitszweige wiirde man also nicht Personlich-
keiten, sondern Fahigkeiten wihlen. Man wiirde sich um die Stellung bewerben,
wie man sich bei einer Akademie um einen literarischen Preis oder in einem
Patentamt um die Erteilung eines Patents bewirbt. Dieser Idee Weitlings,
urteilt Hess, konne man gewifl nicht »Genialitit und Originalitit« ab-
sprechen 19%),

Sogar bei der Behandlung heiterer Dinge griff Hess das bestehende Regime an.
In der Besprechung der humoristischen Vorlesungen, die der radikale Journalist
Ludwig Walesrode in Konigsberg hielt und unter dem Titel Glossen und Rand-
zeichnungen zu Texten aus unserer Zeit (1842) verdffentlichte, gefiel es Hess,
daf} der Verfasser »den Krebsschaden der Geldaristokratie mit seinem heilsamen
Atzsteine beriihrte« 1%¢), Walesrodes bissige Bemerkungen tiber unser goldenes,
will sagen: Geld anbetendes Zeitalter bieten Hess einen Vorwand, das Biirger-
tum schonungslos anzugreifen. Er fithrt lange Stellen aus den Glossen vor, in
denen die Geldaristokratie treffend karikiert ist. Friedrich Engels hatte schon
einige Wochen vor Hess das Werkchen von Walesrode in der Rbeinischen Zeitung
rezensiert 197), ohne jedoch, wie Hess, das Soziale in thm hervorzuheben.

101) Hess, »Die politischen Parteien in Deutschland«, Rbeinische Zeitung, 11. September 1842,

102) Telegraph fiir Deuntschland. Hamburg, August 1842, Nr. 129-132, S. 513-515, 518 f,,
521 f., 527 f.

108) Die Junge Generation, Nr. 6, Vivis, Juni 1842, S, 83-96: »Die Regierungsform unseres
Prinzips«. (Anonym.)

W) Telegraph fiir Deutschland. 1842, S. 513 Anm.

105) Rbeinische Zeitung, 29, September 1842,

106) Ebenda, 2. Juli 1842,

07) Ebenda, 25. Mai 1842. Auch in: Marx/Engels, Historisch-kritische Gesamtausgabe, 1. Abt.,
Bd. 2, S. 299-302.
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Die einzige uns bekannte Theaterkritik, die Hess schrieb, ist dem Doktor Wespe
gewidmet, einem Lustspiel des humorvollen, wenn auch etwas philisterhaften
Dramatikers Roderich Benedix, das damals in K&ln aufgefiihrt wurde. Hess
hatte es einer scharfen, wenn auch wohlwollenden Kritik unterworfen. Er pries
den kiinstlerischen Wert des Stiickes, warf jedoch dem Verfasser vor, nicht gegen
wirkliche, sondern blof gegen fiktive Verkehrtheiten des sozialen und politischen
Lebens zu kimpfen. Ihm miffielen auch die verichtlichen Seitenblicke auf
Frankreich und England, durch welche der Verfasser den deutschen National-
stolz heben zu wollen schien. Bezeichnenderweise sagt Hess: »Es ist leichter,
mit dem Strome als gegen denselben zu schwimmen — leichter, sich von der Zeit
vorarbeiten zu lassen, als der Zeit vorzuarbeiten — und das Verunglimpfen der
westlichen Kulturstaaten, das Persiflieren der >Freiheit und Gleichheits, das jetzt
en vogue ist, mag einem gewissen Teile des Publikums und vielleicht dem Ver-
fasser selbst, der bei aller Freisinnigkeit sich doch etwas zu sehr der sogenannten
»nationalen< Richtung zuzuneigen scheint, mehr zusagen als das unermiidliche
Entfalten und Emporhalten des Banners der ewigen Menschenrechte, durch
deren Verwirklichung allein eine Nation selbstbewufit, stolz und stark gemacht
werden kann 198),«

Hess arbeitete fiir die Rbeinische Zeitung nicht nur selbstindige Aufsitze aus.
Als Leiter des franzosischen Artikels hat er auch eine grofie Anzahl angeblich
»aus Paris« stammender Berichte verfaflt, in denen er meistens Meldungen aus
der franzosischen Presse iibersetzte oder zusammenfafite, gelegentlich auch er-
liuterte. Die Auswahl und Bearbeitung dieser Nachrichten stellte den bei weitem
grofleren Teil seiner Tatigkeit in der Redaktion des Blattes dar. Hess’ Verfasser-
schaft dieser »Pariser« Berichte laflt sich nicht in jedem Falle sicher feststellen,
denn ein Teil davon ist wohl durch andere Hilfskrafte geschrieben worden. Aber
in gar so mancher Korrespondenz »aus Paris« glaubt man Hessens Feder zu
spiiren. Dafl er auch hier, soviel es ging, sozialistische Bemerkungen hineinschob,
ist klar.

Es sei hier zuletzt auf eine Artikelserie hingewiesen, die in der Rbeinischen
Zeitung zwischen dem 23. September und 11. Oktober 1842 erschien und die
zu Unrecht Hess zugeschrieben wird1%?), Sie bespricht den Anfang Herbst zu
Straflburg abgehaltenen Gelehrtenkongrefl, an dem auch der bekannte Sozialist
Pierre Leroux und die Fourieristen Victor Considérant, Victor Hennequin und
Edouard de Pompery teilgenommen haben. Die Artikelserie wurde der

108) Hess, » Theater in Koln«, Rbeinische Zeitung, 14. September 1842,

109) Und zwar wohl aus Versechen von A. Cornu, Moses Hess et la gauche hégélienne. Paris
1934, S. 62; derselbe, Karl Marx und Friedrich Engels. Leben und Werk. Berlin 1954, 1,
S. 323. Vielleicht stiitzt sich Cornu, der keine Quelle angibt, auf F. Mehring, in dessen
Geschichte der deutschen Sozialdemokratie (Stuttgart 1919, I, S. 150) es heifft: »Zu einem
Gelehrtenkongrel} in Strafiburg hatte die Rbeinische Zeitung einen eigenen Berichterstatter,
anscheinend Moses Hess, entsandt.«
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Rbeinischen Zeitung — nach den Datierungen, die den Berichten vorangehen —
von Straflburg aus zwischen dem 20. September und dem 6. Oktober eingesandt.
Da das Blatt keinen stindigen Korrespondenten in Straflburg hatte, so ent-
stammen die (mit zwel Sternchen gekennzeichneten) Artikel einem Sonder-
berichterstatter. Hess kann es jedoch nicht gewesen sein, da er vom 21. bis
mindestens zum 30. September nachweisbar in Koln war. Am 21. und 27. Sep-
tember sandte er von K&ln aus Briefe an Auerbach1?), und am 30. September
nahm er dort am Festmahl zu Ehren Gutzkows und Herweghs teil 111), In einem
ziemlich detaillierten Spitzelbericht12?) iiber den Straflburger Kongref} ist er
tibrigens nicht erwihnt. Es besteht auch kein Anlafl zur Annahme, dafl Hess
die Straflburger Artikelserie in Koln fabriziert habe: Sie erweckt den Eindruck,
wirklich in Straflburg von einem bei dem Kongrel Anwesenden geschrieben
worden zu sein.

Da aber Hess fiir den franzdsischen Artikel in der Rbeinischen Zeitung verant-
wortlich war, so darf man annehmen, er habe dafiir gesorgt, daf} ein ihm Nahe-
stehender iiber den Kongrefl berichte. Von Hess angeregt oder vielleicht ganz
selbstindig, hat der Berichterstatter das in der Sektion fiir Staatswissenschaft
diskutierte soziale Problem besprochen. Er referierte sachlich die Reden Henne-
quins und Pomperys, die das Fourieristische System der Assoziation propagier-
ten. Aus der Ansprache Pomperys zitierte er eine Stelle, die der Augsburger
Allgemeinen Zeitung ganz besonders mififiel und ihr als Vorwand diente, der
Rheinischen die Verbreitung kommunistischer Ideen vorzuwerfen11?). Die in-
kriminierte Stelle lautete: »Es ist heute mit dem Mittelstande so wie mit dem
Adel im Jahre 1789; damals nahm der Mittelstand die Privilegien des Adels in
Anspruch und erhielt sie, heute verlangt der Stand, der nichts besitzt, teil-
zunehmen am Reichtume der Mittelklassen, die jetzt am Ruder sind. Der Mittel-
stand hat sich nun heute gegen die Uberrumpelung besser vorgesehen als der

Adel im Jahre 89, und es steht zu erwarten, dafl das Problem auf friedlichem
Wege wird gelost werden 114),«

5. Im Kreise der Rbeinischen Zeitung

Mitarbeiter der Rbeinischen Zeitung, Mitglieder ihres Aufsichtsrates und andere
Personlichkeiten verschiedener politischer Schattierungen versammelten sich ein-
mal wochentlich im »Laacher Hofe« zu Koéln, um iiber die soziale Frage zu

110) Hess, Briefwechsel, S. 98 ff.

11) Vgl. dariiber den folgenden Abschnitt dieses Aufsatzes.

112) Geheimbericht, Mannheim, 6. Oktober 1842, bei Karl Glossy, Literarische Gebeimberichte
aus dem Vormarz. Wien 1912, II, S. 331 ff.

13) Augsburger Allgemeine Zeitung, 11, Oktober 1842: »Die Kommunistenlehren«.

114) Straflburg, 30. September, Rbeinische Zeitung, 7. Oktober 1842. Vgl. dazu Marx’ Artikel
»Der Kommunismus und die Augsburger Allgemeine Zeitung« in Rbeinische Zeitung, vom
16. Oktober 1842, wieder abgedruckt in Marx/Engels, Historisch-kritische Gesamtausgabe,
1. Abt., Bd. 1, 1. Halbbd,, S. 261,
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diskutieren. Hess gesellte sich diesem Kreise zu und trieb darin Propaganda,
die, wie es scheint, nicht ganz ohne Einfluf blieb, denn einige Glieder des
Kreises betitigten sich spiter in der kommunistischen Bewegung: Georg Jung,
Karl Ludwig D’Ester, Gustav Adolf Bergenroth und Friedrich Anneke. Auf
Marx, der seit Oktober 1842 an den Diskussionsabenden teilnahm 115), kommen
wir noch zuriick.

Anfang Herbst 1842 trafen Karl Gutzkow und Georg Herwegh fiir einige
Tage in K&ln ein1%), der erste auf seinem Wege nach Hamburg, der zweite auf
seiner bekannten Triumphfahrt, die ihn von der Schweiz durch einen groflen
Teil Deutschlands fithrte. Zu ihren Ehren hatte am 30. September der Kreis der
Rbeinischen Zeitung ein Festmahl im »K6niglichen Hofe« veranstaltet. Bei den
Gesprichen mit ihnen waren u. a. anwesend: Hess und Gustav von Mevissen,
bekannter Industrieller und liberaler Politiker. Nach Mevissens Aufzeichnun-
gen kritisierte Gutzkow den viel zu philosophisch-systematischen Charakter
der literarischen Beilage der Rheinischen Zeitung. Mevissen fand die Richtung
des Blattes viel zu negativ; das Positive sollte aber iiberall die Grundlage des
Negativen sein, denn die absolute Negation sei nichts als die absolute Leere.
Darauf bemerkte Hess: »Nein, Negation ist die Hauptsache. Man mufl nieder-
reiflen, um die Dinge alle in Bewegung zu bringen. Das Negative schliefit ja
auch das Positive schon in sich 117).«

Nach einem auf seine Richtigkeit nicht mehr zu priifenden Geheimbericht habe
Hess Gutzkows Anwesenheit in Koln nicht ungenutzt gelassen, um seine Be-
kehrung zu versuchen. Er sei auf sein Zimmer gestiirmt und »suchte in einer
langen Rede das Gute des Kommunismus geltend zu machen und zu beweisen,
dafl Deutschlands Heil von dem Siege des Kommunismus abhinge. Gutzkow
zog aber unbekehrt von dannen« %), Wire dem so gewesen, so liefle sich da-
durch Hessens spitere Abneigung gegen den letzteren 119) zum Teil erkliren.
Anders gestaltete sich sein Verhiltnis zu Herwegh, mit dem er freundschaftliche
Beziehungen ankniipfte, die jahrelang angehalten haben. Der Dichter versuchte
damals, eine radikale Zeitschrift in der Schweiz zu griinden. In Ziirich, wo er
lebte, erschien von Januar bis Oktober 1842 Der deutsche Bote aus der Schweiz,
eine formell von Karl Frobel, in Wirklichkeit von seinem Bruder Julius heraus-
gegebene Halbwochenschrift, die hauptsichlich schweizerische Angelegenheiten
behandelte. Nun plante Herwegh, sie in eine gleichnamige grofle politische
Monatsschrift umzuwandeln, fiir die er Beitriger in Deutschland warb. Wih-
rend seines Besuches in Koln gelang es ihm, sich Hessens Mitarbeit zu sichern.
Die preuflische Regierung hat aber im voraus die Einfuhr der Monatsschrift ver-

11%) ]. Hansen, Gustav von Mevissen, 1, S. 264 f.

118) Vgl. Rbeinische Zeitung, 1. und 3. Oktober 1842 (Chiffre: * Kéln).

17) J. Hansen, Gustav von Mevissen, II, S. 93. Vgl. auch S. 92.

118) Geheimbericht, Frankfurt, 11. Dezember 1842, bei Glossy, a. a. O., II, S. 359.

'1%) Vgl. [Hess] »Paris und die Deutschen«, Mannheimer Abendzeitung vom 14. September 1843,
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boten und dadurch ihr Zustandekommen iiberhaupt vereitelt. Die fiir die
ersten Nummern der Schrift bestimmt gewesenen Artikel, darunter die von
Hess, gab dann Herwegh unter dem die Zensur verhdhnenden Titel Einund-
zwanzig Bogen aus der Schweiz heraus®?).

Uber Hessens Umgang mit Marx weiff man nur wenig. Marx iibersiedelte im
Oktober 1842 nach Koln, iibernahm die Leitung der Rbeinischen Zeitung und
beteiligte sich an den Debatten im »Laacher Hofe«, wo er mit Hess zusammen-
traf. Thr Verkehr beschrinkte sich jedoch nicht auf diese wochentlichen Ver-
anstaltungen, saflen sie doch zwei volle Monate nahe beieinander in der
Schildergasse Nr. 99, dem Biiro der Rbeinischen Zeitung, deren Redaktion sie
besorgten. Es liegt nahe, dafl Marx sich 6fter mit Hess iiber aktuelle Probleme
beriet und dieser dabei seine sozialistischen Ansichten zum Ausdruck brachte.
Hess diirfte es gewesen sein, der in diesen Unterhaltungen sowie in den Dis-
kussionen im »Laacher Hofe« Marxens Aufmerksamkeit auf den Sozialismus
gelenkt und ihn zu dessen Studium — welches er, Marx, im Oktober 1842 in
Angriff nahm 1?!') — angeregt hat.

Als Mitarbeiter und spiter als Chefredakteur der Rbeinischen Zeitung begann
Marx, sich selbstindig mit der sozialen Frage zu beschiftigen. Fiir den Kommu-
nismus hatte er keine Sympathien, wie man es aus seinem bekannten Aufsatz
in der Rbeinischen Zeitung vom 16. Oktober 1842 ersehen kann. Den kommuni-
stischen Ideen gesteht er darin »nicht einmal theoretische Wirklichkeit« zu und
wiinscht «noch weniger ihre praktische Verwirklichunge«, die er tibrigens fiir
unmdglich hile. Es sei trotzdem ndtig, sie ernst zu kritisieren, denn »die eigent-
liche Gefahr« des Kommunismus bestehe nicht in praktischen Versuchen, auf die
man »durch Kanonen antworten« konne, sondern in der »theoretischen Aus-
fiihrung der kommunistischen Ideen«, denn Ideen seien »Ddmonen, welche der
Mensch nur besiegen kann, indem er sich ihnen unterwirft«. Deshalb will er auch
kiinftig, nach langem und tiefem Studium, die kommunistischen Ideen »einer
griindlichen Kritik unterwerfen«1%%).

Es ist keine gewagte Annahme, dafl Hess durch seine Artikel in der Rbeini-
schen Zeitung, durch die Teilnahme an den Debatten in dem Kreise des Blattes
und durch den Umgang mit Marx, diesen von der Notwendigkeit iiberzeugt hat,
sich mit dem Kommunismus theoretisch zu befassen. Dieses Studium fiihrte be-

kanntlich Marx nicht zu einer Kritik des Kommunismus, sondern zum Kommu-
nismus schlechthin. So hat Hess einen schicksalhaften Einflufl auf Marx ausgeiibt.

120y Ziirich und Winterthur, Verlag des Literarischen Comptoirs, 1843. Biicher von iiber
20 Druckbogen waren in Deutschland formell von der Zensur ausgenommen, konnten
aber trotzdem unterdriickt werden.

121) Marx begann damals zum erstenmal sozialistische Literatur (Proudhon, Dézamy, Leroux,
Considérant) zu lesen. Vgl. Karl Marx, Chronik seines Lebens in Einzeldaten. Zusammen-
gestellt vom Marx-Engels-Lenin-Institut. Moskau 1934, S. 13.

122) Marx, »Der Kommunismus und die Augsburger Allgemeine Zeitungs, in Marx/Engels,
Historisch-kritische Gesamtausgabe, 1. Abt., Band 1, Erster Halbband, S. 263.
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In jener Zeit machte er auch die Bekanntschaft von Friedrich Engels, Marx’ zu-
kiinftigem Freunde, der seit April 1842 an der Rbeinischen Zeitung mitarbeitete
und der gerade den Militirdienst beendigt hatte. Auf dem Heimwege nach
Barmen besuchte der Einjihrig-Freiwillige Bombardier Anfang Oktober 1842
die Redaktion der Rbeinischen Zeitung. Dort traf er Hess12%), mit dem er eine
fiir ihn bahnbrechende Unterredung hatte. Engels, der schon damals von der
Unzulinglichkeit des Liberalismus iiberzeugt war, neigte wohl zu einem sozia-
len Radikalismus. Zu einem Kommunisten machte thn aber erst Hess, der tiber
seine erste Begegnung mit Engels stolz an Auerbach schrieb: »Wir sprachen
tiber die Zeitfragen, und er, ein Anno I Revolutionir, schied von mir als aller-
eifrigster Kommunist. So richte ich Verwiistungen an24).« Es war ihm nimlich
gelungen, Engels zu iiberzeugen, dafl der Kommunismus eine notwendige Konse-
quenz der junghegelianischen Philosophie sei!2%). Dadurch eroberte er ihn fiir
die Sache des Kommunismus. Hess, der »erste Kommunist der Partei« 12%2), galt
Engels als der Bahnbrecher des philosophischen Sozialismus in Deutschland 126),

6. Pariser Berichte an die Rheinische Zeitung

Im Herbst 1842 beschlof} die Rbheinische Zeitung, Hess als ihren Korrespondenten
nach Paris zu senden. Er beeilte sich, Auerbach tiber diese wichtige und, wie er
meinte, fiir seine Zukunft folgenreiche Verinderung zu benachrichtigen. Ob-
gleich die immer mehr voneinander abweichenden Geistesrichtungen der beiden

123) Engels an Mehring, April 1895, in Marx/Engels, Werke (russisch), Moskau 1948, 29. Bd.,
S. 412,

124) Hess an Auerbach, 19. Juni 1843, in Hess, Briefwechsel, S. 103.

125) Vgl. Gustav Mayer, Friedrich Engels, 1. Bd., 1. Ausg., Berlin 1920, S. 108; Engels, in
The New Moral World, 18. November 1843, Marx/Engels, Historisch-kritische Gesamt-
ausgabe, 1. Abt., Band 2, S. 448,

1252) Engels, ebenda.

126) Fiir diesen Absatz, vgl. Gustav Mayer, Friedrich Engels. Eine Biographie in zwei Binden.
Berlin 1933, 1, S. 105, 109, 112, 115, 117. In dem Buche Friedrich Engels, der Denker. Auf-
sdtze aus der Groflen Sowjet-Enzyklopddie. Hauptdaten aus dem Leben. Bibliographie.
Basel [1945], finden wir einige Angaben iiber Hessens Einflufl auf Engels. E. Czébel sagt
hier (S.23), Engels habe hauptsichlich von Hess »einen Anstofl« zum Kommunismus er-
halten. M. Mitin (S. 136) bemerkt, Hess habe Engels mit den fortgeschrittensten kommu-
nistischen Theorien bekannt gemacht, dieser habe sich aber erst in England »schnell nach der
Seite des Kommunismus« hin entwickelt. Der Brief an B. Auerbach vom 19. Juni 1843, in
dem Hess seine Begegnung mit Engels schildert, bleibt aber in diesem Buche — ebenso wie in
der Arbeit E. A. Stepanowas (Friedrich Engels. Sein Leben und Werk. Berlin 1959) — uner-
wihnt. M. W. Serebrjakow (F. Engels w molodosti. Leningrad 1958, S. 181) meint, Hess
habe nur »eine episodische Rolle« in Engels’ Ubergang zum Kommunismus gespielt. Die
zweite Ausgabe der Groflen Sowjet-Enzyklopidie — im Gegensatze zur ersten — widmet
Hess iiberhaupt keinen Artikel. — Uber Hess’ Einflufl auf den jungen Engels, vgl. R. Seeger,
Friedrich Engels; die religidse Entwicklung des Spitpietisten und Friibsozialisten. Halle
1935, S. 139, 141, 158 f,, 165-168, 184 f,
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auf ihre Freundschaft storend einwirkten, lieflen doch die alten Gefiihle ihre
Verbundenheit fortdauern 126¢), Am 6. Dezember 1842 teilte Hess Auerbach mit,
er werde sich Mitte Dezember nach Paris begeben, um von dort aus (mit er-
hohtem Gehalt) die Redaktion des franzosischen Artikels in der Rbeinischen
Zeitung fortzusetzen26b), Am gleichen Tage erhielt er einen auf ein Jahr
giiltigen Paf} zur Fahrt tiber Aachen nach Paris, in dem die Polizei, der er keinen
besonderen Zweck der Reise angegeben hatte, vermerkte, dafl diese in »eigenen
Angelegenheiten« stattfinde26¢), Kaum in Paris eingetroffen, begann er am
29. Dezember seine tiglichen Korrespondenzen an die Rbeinische Zeitung ein-
zusenden.

Die politische und soziale Berichterstattung durfte thm um so interessanter er-
scheinen, als er damals iiberzeugt war, dafl Frankreich in einem Ubergange aus
dem Regime der Geldaristokratie zur »Herrschaft der Gerechtigkeit« begriffen
sei und daf} dort alles zu einer demokratischen Regierungsform hindringe 127).
In seiner Berichterstattung sah er wohl eine hohe Aufgabe: die Leser iiber die
Vorginge in Frankreich zu unterrichten, sie sozialistisch zu orientieren und auf
diese Weise, soweit es in seinen Kriften stand, zu einer deutsch-franzdsischen
Verstindigung beizutragen. Trotzdem er seine Korrespondenzen nicht zeichnete,
war er doch als deren Verfasser bekannt, wie man es aus einer Meldung in der
Mannbeimer Abendzeitung erschen kann1%8),

Solange Hess in Ké&ln fiir die Rbeinische Zeitung arbeitete, beschrinkte er sich
nicht auf den franzdsischen Artikel, sondern schrieb auch iiber allgemeine,
politische und soziale Themen. In Paris dagegen kiimmerte er sich nicht um die
Redaktion 1287) und sandte nur Berichte iiber Jaufende Ereignisse in Frankreich.
Indessen trieb er auch darin sozialistische Propaganda. Um nicht zu auffallend
hervorzutreten, resiimierte er manchmal spaltenlang gerade diejenigen Artikel
aus der Linkspresse, die seinen eigenen Ansichten am nichsten standen. So teilte
er z. B. einen Aufsatz aus Pierre Lerouxs Revue indépendante mit, in dem der
Schacher der Bourgeoisie gebrandmarkt wird. Ein lingeres Verharren in dem
gegenwirtigen Zustande, heiflt es hier, wiirde einen Auswuchs erzeugen, den die
gewOhnlichen Hilfsmittel nicht zu heilen imstande sein wiirden und der am
Ende blutige Operationen erheischen diirfte. Die wahre Losung sei, auf progres-
sivem Wege zur Gleichheit zu gelangen. »Die Welt, so iibersetzt Hess einen

126a) Vgl. Hess, Briefwechsel, S. 96, 99.

126b) Ebenda, S. 100 f.
126c) Ehem. Preufl. Geh. Staatsarchiv, heute Deutsches Zentralarchiv, Abt. Merseburg. Rep. 77,

VI. Polit. verd. Personen, Lit. H, Nr. 130, Koblenz, 20. November 1843.

127) Hess, in Rbeinische Zeitung, 3. Februar 1843 (»Paris, 29. Jan.«).

128) Mannheimer Abendzeitung, 28. Februar 1843; wieder abgedruckt in Marx/Engels,
Historisch-kritische Gesamtausgabe, 1. Abt., Band 1, Zweiter Halbband, S. 152; »Hess
redigiert von Paris aus den franzésischen Artikel, er ist bekanntlich der Verfasser der

Triarchie.«
1282) Quelle wie in Anm. 37.
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Satz aus dem genannten Artikel, »tragt gliicklicherweise noch etwas anderes als
abgelebte Greise, geizige Bourgeois und reich gewordene Bauern in ihrem
Schofle; die Jugend, der Geist, das Wahrheits- und Rechtsgefiihl, selbst die Ver-
vollkommnung der Instrumente der Industrie werden die Gesellschaft dagegen
schiitzen, sich in den materiellen Gentissen wie das Schwein in seinem Schlamme
herumzuwilzen und in diesem >Gliicke« einzuschlafen und unterzugehen 129).«

Ein dhnliches Thema behandelte ein Artikel in der fourieristischen Phalange,
tiber den Hess ausfihrlich in der Rbeinischen Zeitung referierte. Die Juli-
revolution, lesen wir dort, welche im Namen der liberalen Ideen vollbracht
wurde, sei in der Tat nur der letzte Sieg der Bourgeoisie iiber die Aristokratie
gewesen. Sie habe faktisch der Adelsaristokratie eine Geldaristokratie substitu-
1ert. Die Vollendung der groflen Revolution von 1789 sei aber eine geschichtliche
Notwendigkeit, ihre Ideen seien nicht im Volke tot. Es sei sicher, dafl diese
Revolution, fiir die Frankreich sein Blut in Stromen vergossen habe, nicht auf
halbem Wege haltmachen werde. Die Frage sei nur die, ob die Revolution sich
mit der Unterstiitzung der Bourgeoisie oder durch einen Kampf gegen sie voll-
enden werde. »Die sozialen Ideen, welchen die offizielle Bourgeoisie ihre Auf-
merksamkeit nicht zu widmen fiir gut findet, propagieren sich in den Massen,
und der Gegensatz, den die Bourgeoisie absichtlich diesen Ideen gegeniiber zu
bilden scheint, verleiht ihnen einen revolutioniren Charakter. Wenn das Kapital
nicht bald mit der Arbeit eine Allianz eingeht, so mochte es zu spit bereuen,
die Hand, die ihm der besitzlose Arbeiter angeboten, von sich gewiesen zu
haben 13“).{4:

Eine grofle Umgestaltung bereite sich im stillen vor. Die Massen, verbunden
mit einer intelligenten und strebsamen Jugend aus der Bourgeoisie, hitten sich
mit einem revolutionidren Enthusiasmus in die Bewegung gestiirzt. Die soziali-
stischen Ideen, namentlich die mit stark revolutionirer Firbung, ergdssen sich
durch breite Kanile in die unteren Klassen. Aber die offizielle Bourgeoisie
scheine die Existenz der sozialen Frage zu ignorieren. Sie stehe vor der grofiten
Gefahr, wisse es aber ebensowenig wie einst die Adelsaristokratie, die am Vor-
abend der Einnahme der Bastille getanzt habe und guter Dinge gewesen sei.
»Wir sind noch nicht am Vorabend der Einnahme der Bastille der Bourgeoisie
durch die Proletarier, aber wir konnten dahin kommen 131),«

Oft begniigte sich Hess nicht mit reiner Berichterstattung, sondern fiigte person-
liche Kommentare hinzu. Er kritisierte sowohl die konservative wie die liberale,
also die gesamte biirgerliche Politik 132), Mit beifflender Ironie griff er mehrmals

129) Hess, in Rbeinische Zeitung, 30. Januar 1843.
130) Hess, ebenda, 19. Februar 1843 (Beiblatt).
181) Ebenda.
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das durch und durch korrupte Régime Guizots an, in dem er den »Anfang des
Endes eines Systems« sah, das in der volligen Vernichtung des »héheren politisch-
sozialen Prinzips« das Heil gesucht habe 133), Der Gegensatz zwischen der Bour-
geoisie und dem Volke existiere zwar, konne aber, auf dem Kontinent wenig-
stens, durch friedliche Reformen vermittelt werden 3%). Die zunehmende Ver-
breitung der fourieristischen Richtung in Frankreich sei eine der sichersten
Garantien des Fortschrittes im Frieden 135).

Als Hess Ende 1842 nach Paris kam, war er iiberzeugt, dafl die Stellung der
Rbheinischen Zeitung der Regierung gegeniiber, und damit auch seine eigene
Arbeit, eine gesicherte sei. Darin sollte er sich jedoch bitter getduscht haben, denn
schon am 31. Mirz 1843 ging dieses »bedeutendste Oppositionsblatt des Vor-

marz« 136) ein.

132) Hess, in Rbeinische Zeitung, 3. Januar 1843,

133) Hess, ebenda, 21. Januar 1843.

134) Hess, ebenda, 4. Januar 1843, Vgl. auch ebenda, 6. Januar 1843,

135) Hess, in Rbeinische Zeitung, 25. Mirz 1843. Vgl. dagegen die Stelle gegen »die fou-
rieristische Fraktion der Phalange~, Hess, ebenda, 3. Februar 1843.

136) Gustav Mayer, »Die Anfinge des politischen Radikalismus im vormirzlichen Preuflens,
Zeitschrift fiir Politik, 6. Jg. 1913, S. 26.
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ANHANG

Ein Bericht iiber die Rheinische Zeitung in den Akten des
Wiener Haus-, Hof- und Staatsarchivs!%7)

Die Schreibweise der Abschrift blieb unverzndert.

M. 1. B. Nr. 533, Mainz, den 16. April 1842 (Haus-, Hof- und Staatsarchiv,
Informationsbiiro)

An S. des k. k. Herrn Haus-, Hof- und Staatskanzlers Fiirsten von Metternich
etc. Durchlaucht.

Durchlauchtigster Fiirst!

Mit hohem Reskripte vom 26. v. M. geruhten mir Euer Durchlaucht die Weisung
zu ertheilen, iiber die zu C8ln erscheinende »rheinische Zeitung« und namentlich
iiber die der Unternehmung zum Grunde liegende Absicht, die Personlichkeit
der Herausgeber und Redactoren, iiber die Abonentenzahl, wie auch iiber den
Belauf und die Quelle des in derselben steckenden Kapitals verlidssliche und
moglichst umstiandliche Auskiinfte zu verschaffen.

Um dem hohen Auftrage nach Kriften zu entsprechen, glaubte ich den hier ver-
wendeten Dr. W. Fischer, dem die Ueberwachung der offentlichen Presse in
Deutschland insbesondere zur Pflicht gemacht wurde, gleichzeitig aber auch den
Frankfurter Confidenten Dr. Ebner 1%8), welchem als Correspondenten mehrerer
deutschen Blitter und bei seinen zahlreichen Verbindungen mit einflussreichen
jungen Literataren mannichfache Hilfsquellen zu Gebote stehen, auffordern zu
sollen, in unauffilliger Weise sich iiber die Verhiltnisse des in Frage stehenden
Literarischen Unternehmens zu erkundigen und ausfiihrliche Aeusserungen dar-
tiber vorzulegen.

Es ist hier der Ort, die ehrfurchtsvolle Bemerkung voranzuschicken, dass hier-
seits gleich in der ersten Zeit, als die »rheinische Zeitung« die Bahn freisinniger
Tendenzen betrat, die obengenannten beiden Agenten auf den Aufschwung der
Presse in Preussen und namentlich auf das auffallende Hervortreten des gedach-
ten Blattes aufmerksam gemacht wurden, und in der That erfolgten von den-
selben im Laufe der letzten Zeit wiederholte Andeutungen iiber die hochst
bedenkliche Richtung der »rheinischen Zeitung« und insbesondere iiber den
Miflbrauch, den man von Seite der Meneurs im Auslande von diesem neuen
Zeitungsinstitute zu befiirchten habe.

137) Abgedruckt nach der Abschrift, die mir das Haus-, Hof- und Staatsarchiv freundlichst
zugestellt hat.

138) Dr. Hermann Ebner, Journalist in Frankfurt, Freund von Freiligrath; mehrere seiner
Briefe an Engels sind im Internationalen Institut fiir Sozialgeschichte, Amsterdam. Uber
seine Korrespondenz mit Marx vgl. Karl Marx. Chronik seines Lebens in Einzeldaten.

Moskau 1934,
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DasMaterial, in dessen Besitze sich die von mirin dieser Sache beniitzten Manner
bereits befanden, und ihre engeren Beziehungen zu der Redaction des Blattes
selbst, setzten beide in den Stand, den an sie gestellten Anforderungen in kiirze-
ster Zeit zu entsprechen.

Der sub ./. gehorsamst angeschlossene Bericht aus Frankfurt (von Dr. Ebner)
entspringt aus verldsslichen Quellen, denn simtliche darin vorkommende Daten
sind aus vertraulichen Correspondenzen Dumont-Schaubergs!3?), Freiligraths
und eines der Mitarbeiter der rheinischen Zeitung, Dr. Mayer14%) in Coln, ge-
schopft, welch Letzterer namentlich mit den 6konomischen Verhiltnissen der-
selben genau bekannt zu seyn scheint. Die Originalien wurden mir von Ebner
zur Einsicht vorgelegt und befinden sich zum Theil in meinen Hinden.

Ganz in Uebereinstimmung mit den von Dr. Ebner angefiihrten Daten ist die
von Fischer herrithrende (sub .//. geh. angebogene) Aeusserung, welche vor-
nemlich auch durch die tiefer dringende (historische) Begriindung der Ent-
stehung der rheinischen Zeitung von Nutzen seyn und insbesondere iiber den
ersten Fragepunkt: welche Absicht der Unternehmung eigentlich zum Grunde
liege, Aufschlufl zu geben geeignet seyn diirfte.

Ich erlaube mir hier schliesslich beziiglich des Eindrucks, den die immer mehr
hervortretende Tendenz der rheinischen Zeitung in hiesiger Gegend gemacht
hat, gehorsamst zu bemerken, dass dieselbe nur in der ersten Zeit ihres Erschei-
nens die 6ffentliche Meinung fiir sich hatte, weil die Redaction im »Geiste der
Zeit und eines gemassigten Liberalismus« wirken zu wollen schien; seit dem
Augenblicke aber an Ansehen und Beifall verloren hat, als es unzweifelhaft
wurde, dass sich dieselbe zum entschiedenen Vertreter des Hegelianismus und
somit von einem in Kampf begrifftenen philosophischen Systeme abhingig
machte.

Es scheint tibrigens auch von Seite der k. preussischen Regierung in jiingster Zeit
eine groflere Strenge gegen die rheinische Zeitung eingetreten und dieselbe einer
genaueren Ueberwachung unterworfen worden zu seyn, da es seit Kurzem
wiederholt geschehen seyn soll, dass Artikel von Buchner (in Darmstadt) und
von dem Refugié Schulz14!) (in Ziirich: einem der eifrigsten Correspondenten
dieses Blattes) als zu heftig und compromittierend (von der Redaction) abge-
wiesen werden mussten.

138) Tnhaber der Kélnischen Zeitung.

149) Eduard Mayer, Advokat in Kéln, Mitglied des Aufsichtsrates der Rheinischen Zeitungs-
gesellschaft.

141) Wilhelm Schulz (1797-1860), demokratischer Publizist, wurde wiederholt in politische
Untersuchungen verwickelt, fliichtete in die Schweiz, wo er in Ziirich als Privatdozent
wirkte; 1843 verdffentlichte er im Literarischen Comptoir: Die Bewegung der Produktion.
Eine geschichtlich-statistische Abbandlung zur Grundlegung einer neuen Wissenschafl des
Staates und der Gesellschafl (Ziirich und Winterthur), ein Werk, in dem er Hess und dessen

Gesinnungsgenossen angriff.
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Geruhen Euere Durchlaucht die Widmung meiner tiefsten Ehrfurcht gniddigst
aufzunehmen

2 Beilagen Clannern v. Engelshofen 142)
Beilage 1 (./.); von Dr. Ebner in Frankfurt.

Abschrifl. Frankfurt im April 1842. Die » Rheinische Zeitung« in Koln.

Die »rheinische Zeitung« ist in K6ln im vorigen Jahre ins Leben gerufen worden,
um einem Hiuflein geistreicher junger Liberalen, deren Liberalismus aber a la
Ruge mit viel Hegelei versetzt ist, als Organ zu dienen. Den Hauptanstoss zur
Griindung des Blattes gab Georg Jung, Schiiler des demokratischen Ackermann
Frankfurts, der an sich schon vermdgend und der Geldaristokratie Kélns an-
gehorig, durch seine Frau aber an Geld und Verbindungen noch reicher gewor-
den ist. Durch beide war es ihm moglich, das Blatt zu griinden, wenn auch nicht
unter so giinstigen Auspizien, wie er und seine Cotterie wohl gewiinscht hitten.
In der Einladung zur Zeichnung der Aktien wurde ein Kapital von 30,000 Thl.
als erforderlich bezeichnet, doch sind nur 11-12,000 Thl. wirklich gezeichnet
worden. Von dieser Summe sind bereits 2/3 erschopft (dem ganzen Unternehmen
prophezeiet man eine Dauer von 11/2 Jahren). Die gezeichneten Aktien sind in-
dessen jetzt vielfach zu haben und deren Besitzer wollen ihre Einzahlungen
gerne schwinden lassen, wenn jemand ihre Verbindlichkeiten iibernimmt. Ueber
die Abonnentenzahl der »rheinischen Zeitung« schwebt einiges Dunkel; gewiss
ist aber, dass fiir das abgelaufene Quartal fiir 500 Exemplare Stempel geldst
worden, dass die Post in K&ln aber nur 200 Exemplare versendet, wovon 12
nach Frankfurt kommen.

Der Eigenthiimer der rheinischen Zeitung ist eine Commandit-Aktien-Gesell-
schaft, deren Representanten die drei Geranten Renard, Jung und Oppenheim
sind. Die Tendenz der Zeitung hat ein Aufsichtsrat zu iiberwachen, der iiber die
Aufnahme der Artikel zu entscheiden hat, wenn zwischen den Geranten dariiber
Uneinigkeit sein sollte; es liegt aber eben so sehr in der Natur der Sache, daf§
die Geranten, wenn sie einig sind, in ihrer Einwirkung auf die Zeitung durch
einen der Redakteure, deren es drei sind, nicht gehemmt werden konnen. Die
Geranten allein sind dem Staat, dem Publikum und namentlich der Gesellschaft
gegeniiber verantwortlich und nicht der Hauptredakteur, der von ihnen ange-
stellt wird.

Erster Hauptredakteur war Gustav Hofken, Verfasser des »Tirocinium eines
deutschen Offiziers in Spanien«14%), der sich aber durch einen philosophischen
Streit mit den Geranten und dem Aufsichtsrath veranlasst, sehr bald von der

142) Josef Clannern Ritter von Engelshofen, 1842-1843 Oberdirektionsaktuar bei der Polizei-
oberdirektion; 1844-1848 Unterkommissir bei derselben Beh&rde; war mit der Fiihrung
des Mainzer Informationsbiiros betraut; nach 1848 fiihrte er weiter die Agenden der Aus-
landsstaatspolizei als Sektionsrat im Departement I der Obersten Polizeibehdrde. (Laut
Mitteilung des Osterreichischen Staatsarchivs, 11. Juli 1955.)

143) Stuttgart 1841-42, 4 Binde.
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Redaktion zuriickzog und dariiber in der allgemeinen Zeitung eine Erklirung
erliess. Gustav Hofken stand frither als preussischer Ingenieur-Offizier in
Koblenz in Garnison. Freisinnig in seinen politischen Ansichten, lebhaft in seinen
Aeusserungen, fand er wohl bei der Mehrzahl der Offiziere des Corps nicht eben
Anklang, wurde aber (wie mein Gewihrsmann schreibt) von denen, die ihn zu
wiirdigen wussten, desto hoher geschitzt.’Es geschah inzwischen, dass er auf
einem Dorfe bei Koblenz in der Aufregung eines Rausches und gereizt durch
Widerspruch und rohe Beleidigung in eine Scene verwickelt wurde, die ihm
einen Prozess zuzog, der auf nichts Geringeres hinauslief, als ihn wegen Auf-
reizung zur Emporung zur Rechenschaft zu ziehen. Die Folge davon war, dass
er zu 6monatlichem Festungsarrest verurtheiltund dann einfach aus dem Dienste
entlassen wurde. Darauf reiste Hofken nach Spanien, machte eine Zeit lang
den Krieg mit, kehrte iiber Cadix und Lissabon nach Deutschland zuriick und
trat mit der »Allgemeinen Zeitung« in Verbindung. Wegen seiner freisinnigen
Correspondenzen wurde er in Berlin abermals in Untersuchung gezogen und
brachte ein Jahr in der Hausvogtei zu, bis ein ihn freisprechendes Urteil erfolgt
war. Dann ging er nach Augsburg und trat bei der Redaktion der » Allgemeinen
Zeitung« ein, von wo er als Haupt-Redakteur der »Rheinischen Zeitung« be-
rufen worden. Hier fand Hofken bald, dass die Leute mit ihrem Blatte ganz
andere Zwecke verfolgen wollten, als um derentwillen sie ihn von Augsburg
abberufen. Dies erregte Missbehagen bei ihm und er erklirte, einer Cotterie der
Hegelschen Schule nicht dienstbar seyn zu wollen. H6fken ist ein junger, krifti-
ger Westphale, dem die Entschiedenheit und starre Einseitigkeit aus kleinen
blauen Augen hinter den scharf vorspringenden hellblonden Augenbrauen her-
vorleuchtet. Die hiéchsten Probleme des Lebens liegen klar vor ihm und den
Kampf der Philosophie, die neue theologische Kritik belichelt er mitleidigen
Mundes; ihm ist die hochste Wahrheit die von Gott geoffenbarte, deren Begriin-
dung er aus Schellings Vorlesungen geschopft haben will. Diesen verehrt er
auch sehr, und wollte deshalb einen Artikel zuriickweisen, der, in Bonn geschrie-
ben, als Correspondenz von Berlin sich ankiindigte und den ganzen Versuch
Schellings, die geoffenbarte Religion als geoffenbarte zu beweisen, als unkirch-
lich abwies. Dieser im Grunde ironische Artikel verletzte ihn so sehr, dafl er ihm
die Aufnahme versagte. Die Geranten Jung und Oppenheim bestanden auf der
Aufnahme und beriefen sich, da sie sich mit dem Dritten nicht einigen konnten,
auf die Entscheidung des Aufsichts-Rathes. Hofken wurde dadurch so ver-
stimmt, dass er den Geranten einen beleidigenden Brief schrieb und definitiv
aus der Redaktion schied, als er vom Aufsichtsrath nicht Recht bekam; dass
Ho6fken minder liberal, als die Geranten sey, ist nicht anzunehmen, eher das
umgekehrte Verhiltniss. Was endlich (schreibt ein Freund von ihm), seine ganze
Personlichkeit angeht, kann man diese nicht genug preisen, sie ist gewinnend
und iiberwiltigend. Wie sehr muss man seinen scharfen Verstand, seine Einsicht,
den Reichthum seines Wissens bewundern. Wie sehr erhebt uns der Adel seiner
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Gesinnung, die Stiarke, womit er liebt, was recht, schon und heilig ist, hasst, was
schlecht und gemein. — Es gibt in Deutschland nicht viel Minner, die thm zur
Seite, weniger, die iiber ihn zu stellen sind. In der Mitte des Februar ging Hof-
ken nach Hattingen, wo seine Aeltern wohnen, dort vollendet er eine Schrift
»iiber die Entwicklung des Zollvereins«, seine Force ist National6konomie und
Handelspolitik, und gedenkt in einigen Monaten eine Reise nach den Ufer-
lindern und Inseln des Mittelmeeres anzutreten, will ein Jahr darauf verwen-
den, und iiber Jerusalem und Konstantinopel nach Deutschland, das er anbetet,
zuriickkehren.

Die arbeitende Redaktion der »rheinischen Zeitung« besteht jetzt aus Dr. Ru-
thenberg, ein ultraliberaler Hegelianer, der unter polizeylicher Aufsicht steht;
er wurde von Berlin als Hauptredakteur berufen. Unter ihm arbeiten Hess, ein
junger Jude aus Koln, der die seuropaische Triarchie« schrieb, und Rawve, frither
Redakteur des in Kéln bestandenen » Welt- und Staatsboten«. Die Tendenz der
»Rheinischen Zeitung« ist offenbar destruktiver Art, Die an ihrer Spitze stehen-
den Hegelianer, getaufte und ungetaufte Juden haben iiberall Correspondenten
und Mitarbeiter zu gewinnen gesucht, die gleiche Gesinnungen und gleiche Ten-
denzen mit ihnen haben. Aus der Schweiz correspondieren der »rheinischen Zei-
tung« Wilhelm Schulz und Herwegh. Von hier arbeiten Dr. Creiznach, jetzt in
London, und der getaufte Jude Dr. Braunfels, der friiher die Rhein- und Mosel-
Zeitung redigierte. Prutz, Karl Beck und Dichter der Art, auch Dingelstadt (jetzt
in Paris) liefern ihr Mittheilungen. »Die rheinische Zeitung« wird von ihren
Schildhaltern und Freunden auch die »junge Zeitung« genannt. Thre Tendenz
hat indessen, wie sichs nicht anders erwarten liess, grosse Aufmerksamkeit er-
regt; merkwiirdigbleibt es aber immer, dass sie unter preussischer Censur so weit
gedeihen konnte. Nur das machte die Sache klar: Preussens Regierung wollte
durch diese von philosophischen freisinnigen Prinzipien getragene Zeitung dem
Katholizismus ein Gegengewicht geben, hatte aber wohl nicht erwartet, dass
diese Hegelianer und getauften Juden so ausarten werden.

Beilage 2 (.//.); von Dr. W. Fischer.

Abschrift. Mainz, im April 1842. Einige Bemerkungen iiber die »Rheinische
Zeitung«.,

Unter den rithselhaften Erscheinungen, an denen Preussen in der letzten Zeit
nicht arm ist, nimmt die seit dem Beginne dieses Jahres in Koln erscheinende
»Rheinische Zeitung« keine unwesentliche Stelle ein. Die Idee zu dieser Zeitung
mag wohl hauptsichlich angeregt worden seyn durch die konigliche Verheissung,
dass man dem stindischen Element »eine freie Bahn zu seiner Entwicklung er-
offnen wolle«, was auch geschehen ist. So lange in Preussen Provinzial-Stinde
bestehen, haben sie niemals einen solchen lebensfrischen Geist offenbart, wie in
ihren Sitzungen, und ganz besonders haben sich durch Freimiithigkeit und Ent-
schiedenheit die preussischen, posenschen, schlesischen und rheinischen Provin-
zialstinde ausgezeichnet. Wie bekannt, wurde bei den rheinischen Stinden auch
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die kirchliche Frage zur Sprache gebracht, und in einer Weise erortert, die, bis
dahin neu und unerhért, ihre Wirkung auf das Volk umso weniger verfehlen
konnte, da gerade diese wichtige Verhandlung besonders abgedruckt und in
einer ansehnlichen Zahl von Exemplaren verbreitet wurde.

Fast gleichzeitig mit der Wirksamkeit der stindischen Verhandlungen fand der
Triumphzug des Geheimraths Ruppenthal durch die Rheinprovinzen statt, der
»Qeffentlichkeit und Miindlichkeit« predigte, wozu er von Berlin den Text er-
halten hatte. Diese Ansicht iiber die Mission Ruppenthals, die wir schon 1m
vorigen Jahre auszusprechen wagten, hat sich auf das vollstindigste bestdtigt,
denn die vor Kurzem erfolgte Aufhebung der Kabinetsordres des weisen Konigs,
wodurch die rheinische Gerichtsverfassung so wesentlich beschrankt wurde, ist
ohne Zweifel als eine Folge der Ruppenthalschen Lobreden auf Miindlichkeit
und Oeffentlichkeit anzusehen.

Alles dies, wie so vieles Andere mag in Ko6ln darauf hingewirkt haben, ein
Organ zu schaffen, durch welches in freimiithiger Weise die geistigen Interessen
verfochten werden sollten, wenigstens 1iflt sich dies mit Bezug auf die Entste-
hung der »rheinischen Zeitung« annehmen.

Die Schule, welche sich in Preussen, und namentlich in Berlin dazu berufen
glaubt, die geistigen Fortschritte in politischer, wie religioser Beziehung zu ver-
fechten, ist die Hegelsche, deren Prinzipien wohl nicht besser zu charakterisieren
sind, als wenn man an zweien eklatanten Beispielen zeigt, dass sie im Stande
sind, die schroffsten Gegensitze hervorzurufen. Der Historiker Heinrich Leo in
Halle in seinem Lehrbuche der Universalgeschichte, und David Strauss in seinem
»Leben Jesu« sind diese Gegensitze, und vergebens sieht man sich in der ganzen
Entwicklungsgeschichte der Philosophie nach einer dhnlichen Verschiedenheit der
Richtung um, wie sie sich in dem geistigen Wirken dieser beiden, aus einer Schule
hervorgegangenen Minner darstellt. Heinrich Leo, der krasseste Mystiker, be-
gabt mit Gelehrsamkeit und Scharfsinn, David Strauss, der Inkulminations-
punkt des Rationalismus, mit gleichen Geisteskriften ausgeriistet, stehen sich
einander gegeniiber wie Tag und Nacht, und wihrend Leo den Anfang der
Geschichte von da an datiert, wo der Mensch »Gott erkannt« und sich unter die
»Fiigung Gottes« stellt (ein Satz, den Leo zwar beweist, aber nicht ohne die
drgste Uebertreibung), sieht Strauss in der freien Forschung, folglich in der
freiesten Bewegung des Geistes, den Urquell, den Anfang aller Dinge.

Es liegt auf der Hand, dass Leo fiir den Absolutismus, Strauss fiir den Radika-
lismus ficht, und dass der Letztere von den Anhingern Hegels in Preussen und
namentlich in Berlin als derjenige angesehen wird, der die Lehre Hegels in ihrer
eigentlichen, wahren Bedeutung aufgefasst habe.

Die Hegelsche Schule ist fiir die politische und religiose Freiheit, in letzter Be-
ziehung aber in einer Weise, dass sie auch keinen Anstand mehr nimmt, das
Heilige und Ehrwiirdige des Christenthums kritischer Sichtung zu unterwerfen.
Hiefiir bedurfte man, da die »Deutschen Jahrbiicher« 14*) im Norden das Ihrige
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thun, oder vielmehr (wenn das Verbot wahr seyn sollte) gethan haben, am Rhein
eines Organs, und dies sollte die »rheinische Zeitung« werden, die, versteht sich,
von threm Standpunkt aus, die freie Entwicklung der materiellen Interessen zu
vertreten hatte, oder vertreten musste.

Ob die Zeitung im Stande ist, ihre Mission zu erfiillen, mdgen folgende, aus
glaubwiirdiger Quelle geschopfte Angaben darthun. Was zuerst die materiellen
Mittel der Zeitung betrifft, so sind diese bei weitem nicht so bedeutend, wie von
den Unternehmern ausgeschrien wurde. Das Kapital beliuft sich auf etwa
11,000 Thaler, zusammengebracht durch Aktien 4 25 und 50 Thaler. Sobald von
diesen Mitteln zwey Drittel verausgabt sind, so hort das ganze Institut auf. Elf-
tausend Thaler sind fiir die Griindung einer politischen Zeitung ein Tropfen auf
einen heissen Stein, also steht schon deshalb das baldige Aufhéren der Zeitung
bevor. Hiezu kdmmt, dass die Zahl ithrer Abnehmer nicht von Bedeutung ist.
Laut Angabe auf dem Stempel-Bureau betrug die Abonnentenzahl im 1ten
Quartal (Neujahr bis Ostern) 500, wovon nicht volle 200 Exemplare durch die
Post bezogen wurden. Fiir das 2te Quartal (Ostern bis Johanni) sollen bereits
mehrere Abonnenten in Koln abgegangen seyn, und zwar deshalb, weil das
Publikum die, anfangs geheim gehaltene, Tendenz der Zeitung zu durchschauen
anfingt. Man will in dieser Tendenz eine unchristliche erkennen, und die Redak-
teure und Mitarbeiter rechtfertigen gewissermassen diese Ansicht.

Redakteure sind in diesem Augenblick: 1.) Dr. Ruthenberg, aus Berlin, der
wegen seiner ultraliberalen Gesinnungen unter Polizey-Aufsicht steht; 2.) ein
gewisser Hess, seines Glaubens ein Jude, Verfasser der »europiischen Triarchie«;
3.) ein gewisser Rave, Redakteur des ehemaligen, seit lingerer Zeit eingegange-
nen »Staatsboten«; alle drei sind ohne alles Vermogen und rein auf ihre schrift-
stellerischen Arbeiten angewiesen.

Zu den Mitarbeitern gehoren aus Koln ein Referendar Jung, dann David Op-
penheim %), Sohn des Banquier, die Advokaten Maier!4®) und Fay und der
Dr. med. Claessen, lauter junge Leute, entschiedene Anhinger Hegels. Sie
werden, was sie vielleicht selbst veranlasst haben, »das junge K6ln« genannt. —
Mit diesem jungen Koln gerieth der erste Hauptredakteur Héfken gleich an-
fangs in so heftige Kollision, dass er, der weit davon entfernt war, sich den
Anordnungen dieser jungen Leute zu fiigen, schon nach drei Wochen zuriicktrat.
Der auswirtige Mitarbeiter ist der Professor Bruno Bawuer in Bonn, bekannt
durch seine alles positive Christenthum abliugnenden Vortrige, wegen welcher
er, wie jetzt dmtlich von der Staatszeitung mitgetheilt worden ist, die licentia
docendi verloren hat.

Dies die aus guter Quelle, ja wir konnen dreist sagen, aus bester Quelle, uns

14 Ruges Deutsche Jabrbiicher fiir Wissenschaft und Kunst wurden Anfang 1843 verboten.
Die letzte Nummer erschien am 28. Januar 1843,
148)  Gemeint ist wohl Dagobert Oppenheim.

138) Eduard Mayer; vgl. Anmerkung 140,
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zugegangenen Nachrichten iiber die »Rheinische Zeitung«, deren kurze Dauer
auch noch aus Nachstehendem vorherzusagen ist: Die Concession zu der Zeitung
erfolgte nimlich in so kurzer Zeit, dafl man sich im Allgemeinen um so mehr
dariiber wunderte, da man es sich mit den Berliner Prinzipien nicht zusammen-
reimen konnte, eine Aktiengesellschaft plotzlich durch Freigebung einer Zeitung
bevorzugt zu sehen. Dass das Privatinteresse einer solchen Gesellschaft dem
Staate gegeniiber eine Garantie biete, war nicht anzunehmen. Indess die Sache
klirte sich nur zu bald auf. Der Regierungs-Prisident von Bodelschwingh hatte
die Concession auf eigene Faust ertheilt, und erhielt dafiir von Berlin aus derbe
Zurechtweisungen und Vorwiirfe. Bis diesen Augenblick ist auch die Bestdtigung
der Concession von Berlin aus noch nicht erfolgt, und wird aller Wahrschein-
lichkeit nach nicht nur nicht erfolgen, sondern weit eher zuriickgenommen wer-
den. Hiernach zu urtheilen, steht also das ganze Unternehmen in jeder Be-
ziehung auf schwachen Fiissen.
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