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Kein Grund zu besonderer Aufregung
Zu Rudolf Scharpings Tutzinger Rede

Von Eckart Kuhlwein MdB

Wer Antang der vergangenen Woche in dan Zetungen die Berichte
und Kommentare zu Rudolf Scharpings Tutzinger Rede gelesen hat,
der muflte fast 2u dam Schiul kommen, er hdlte eine historische
Stunde verpatt. Da hat doch endlich der Varsitzende der SPD seiner
Partei die Leviten gelesen, hat schonungsios ihre Schwachen aufge-
deckt, hat ihr neue Orientierung gageben, hat mit z&hlebigen Tabus
gebrochen. Beinahe wie weiland Bjom Engholm auf dem Petersbery
mit der Asyl-Wende hat nun sein Nachfolger am Stamberger See
den sozialdemokratischen Kurswechsel in der Wirtschaftspolitik ein-
gelautet.

Wer den Text der Tutzinger Rede nachliest und sich gleichzeitig an
das im Juni auf dem Parteitag in Halle beschlossene Regierungs-
programm erinnert, wird weft weniger Grund zur Aufregung empfin-
den. Mag der Versuch im Programm auch noch unvollkommen ge-
wesen sein, Okonomie, Okologie und soziale Frage miteinander zu
verbinden, so hat doch in Halle niemand bestritten, daf wir *mit einer
Skologischen Modernisierung unserer Winschaft Zukunftsmarkte er-
Offnen und wettbewerbsfihige Arbeitspldize schaffen” wollen. Und
wir haben dazu - mehr oder weniger ausdifferenziert - auch den In-
strumentenkasten galisfe.

Dies alles konnten die in Tutzing amwesenden Journalisten natlirlich
nicht wissen, Wer liest von denen schon Wahlprogramme? So hatte
denn Rudelf Scharping die ginstige Gelegenhelt, dia staunende
Offentlichkeit mit einer bisher verborgen gebliebenen Seite der SPD-
Programmatik zu konfrontieren, Er hat diese Chance waeiterhin ge-
nutzt. Und die Moral von der Geschicht: Kiindige an, du wolltest end-
lich einmal ganz offen reden und tu dies nicht im aberfGtterten Bonn,
schon kannst du als Neuigkeit verkaufen, was seit langem beschios-
sene Sache ist. So ist die Rede von Tutzing zurnindest ein Pilotpro-
jelet dafir, wie die SPD kanftig mit ihren pofitischen Schwerpunkten
und ihren Initiativen massenhafte Kommunikatian herstellen kann.,
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Oder sollite as vielleicht doch nicht nur an den Joumalisten gelegen haben, daB im vergange-
nen Bundestagswahlkampf die wirtschaftspolitische Kompetenz der SPD niclt ausreichend
wahrgenommen werden konnte? Die aktiven Wahlkédmpferinnen und Wahlkampfer werden sich
erinnern, 4aB in den zentralen Botschaften am Ende der Kampagne sehr viel von Erganzungs-
abgabe und Familienleistungsausgleich - also von Umverteilung - und sehr viel weniger von
- Okologie und Okonomie die Rede war. Das kdnnte die Ursache dafiir gewesen sei, daB die
einen hochmaltiviert ihr Kreuz bei der SPD gemacht, und die andaren ihr frustriert die Freund-
schaft aufgekindigt habsn. Oder haben sich die "Besserverdienenden® vielleicht zu Unrecht
als '"lLastesel’ (Scharping) empfunden? Und wer hat eigentiich die Schwerpunkie des
Wahfkampfs bestimmt? Die "Seeheimer®, der "Frankfurter Kreis® oder wer sonst?

Drei Fragesteilungen aus Scharpings Tutzinger Rede bed(rfen allerdings noch einer vertiefen-
den Diskussion: Die Abwigung der Chancen und Risiken neuer Tachnologien, die
‘Modemisienung des Sozlalstaats® und der angekindigte SPD-Wirtschaftsrat.

Ober sozialdemokratische Kriterien fur die Technikgestaltung findet sich Denkwiirdiges im Ber-
liner Grundsatzprogramm. Technische Innovation soll dort zurm Bsispisl "Skologischer Erneve-
rung und Rationalisisrung dienen, Arbeit humanisieren, Grundrechte schiitzen und Grund-
werte verwirklichen®. AuBerdem gibt es Vorschldge fOr Wachstumsfelder, die politisch geféedert
werden soilen. Dazu gehort alles, was dem dkologischen Umbau dient, Im Zusammenhang mit
einem Zukunftsinvestitionsprogramm werden diese Felder auch im Regierungsprogramm ge-
nannt: Klima- und Umweltschutz, Energleeinsparung, Mafnahmen zur Erhdhung der Energie-
und Materialeffizienz, erneuerbare Energietrager und die Fdrderung ces offentlichen Perso-
nennahverketrs. "Wir wollen nicht den Menschen der Technik anpassen, wir wollen gine mean-
schengerschte, sozialgerechte und umweitvertragliche Technik®, sagt das Bediner Grundsatz-
pregramm. Das sollte auch in Zukunft bei der Bewertung neuer Technologien geiten.

Bei der Modernisierung des Sozialstaats sind bereits in den letzten Jahran groBe Schritte nach
vom gemacht worden. Die Remenreform und die Gesundhsitsstrukturreform sind von der SPD
erheblich beeinfluBt worden. Das Rentensystern ist fGr absehbare Zeiten wettsrfest. For das
Gesundheitssystem hat die SPD eigene Vorstellungen fiir die nachste Reformrunde entwickeit.
Far den dffentlichen Dienst fehlen solche Konzepte. Da liegt zweifallos eine Menge Zundstoff -
aber nicht nur fUr die SPD. Beim Familienleistungsausgleich wollen wir mehr Umverteilung. Der
Grundwert Solidaritét spricht fir den von uns im Wahlkampf massiv geforderten Umbau des
Systems der Familienférderung. Bleibt die Frage nach der Zukunft der Soziathilfe. Wenn Rudalf
Scharping dieses System ‘modernisieren” will, darf nach der Richtung gsfragt werden. 2umal
gerade in diesen Tagen eine Untersuchung aus Bremien bekannt wurde, nach der Sozialhil-
feleistungen nur seften migbraucht werden und die meisten Sozialhifeempfanger die Leistun-
gen als Brlicke zur Reintegration in die Gesellschaft brauchen.

Blsibt schlieBlich drittens die Frage nach dem "Wirtschaftsrat®. Semantisch ist der Begrtf nicht
gerade glicklich gewahilt, erinnert er doch an die jeweils reaktionarsten gesellschaftspolit-
schen Positionen aus dem Lager der Union. Dennoch: Eine regelméBige Gesprachsrunde der
SPD-Spitze mit intalligenten und zukunftsorientierten Managern und Untemehmern kdnnte un-
serer Politik interessante [mpulse geben. Das darf jedoch nicht heifen, dak wir dort die Grofien
von gestem versamrmeln, die uns mit neu verliehener Autoritat als *SPD-Wirtschaftsrat® die Yor-
schlage machen, die gestem schon politisch gescheitert sind. Und es darf auch nicht verges-
sen werden, daf} sich gelegentiich auch Untemehmer 8konomisch irren. Mit "Nieten im Nadel-
streffen* jedantalls wére dem wirtschaftspolitischen Profil der SPD nur wenig gedient.

: (-/5. Dezember 1994/rs/ks)
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Populistischer Quatsch!
Bernhard Friedmann, *Der Spleget® und dle EU

VYon Datley Samiand MdEP

Die deutsche persanelle Vertretung in den Gremien der Européischen Union war nicht immar
Spitze. Mit seinem [nterview im “Spiegel” unterstreicht der deutsche Vertreter im Rechnungs-
hof, Barnhard Friedmann, diese These. Wenn [emand wie er, mit Milchmadchenrechnungen
und populistischem Quatsch Stimmung machen will, obwohl er es besser wissen solle, dann
wird es Zeit Ober Personalwechsel nachzudenken.

Zur Sache: 80 Prozent der Ausgaben der Europsischen Union {49 Prozent Agrarausgaben und
31 Prozent Strukturfonds) werden von den Migliedstaaten direkt verwaltet, Wer dezentrale
Entscheidungen will, kann nicht anschiieBend nach alleiniger zentraler Kortrolie rufen. Abgo-
luter Schwachsinn ist die Aussage, mit *mehr Subsidiaritat® ware zu verhindern, “diab jeder
nimmt, was er kriegen kann®. So werden zum Beispiel die Strukturfondsmittel alieine von dan
Bundeslandern verwaltet. Dezertraier und subsididrer gent es nicht. Der Betrug findet doch
regierungsamtiich statt. Wenn zum Beispigl Mecklenburg-Vorpomrmern Geschaftsbanksn in die
Projektyorauswahl, Evaluierung, Zahlung und Uberwachung einschaltet und diese Banksn die
Strukturfondsmittal mehr as sechs Wochen in Hohe wvon sieben Milionen ECU
gewinnbringend zurlickhaken und anlegen {siehe Rechnungshofbericht Seite 133), dann wird
hier betrogen mit Duldung des Pnifers. Der Landesregiarung! Betrug dank Subsidiaritét.

Die Aussagen von Friedmann gipfetn in der Mar von Deutschiand als der europaischen Milch-
kuh. Blanker populistischer Quatsch. Eine vierkdpfige niederlzndische Familie zahlt 2.636 DM
pro Jahr far die EU, eine vierkopfige belgische Familie 2.000 DM, eine vierkdpfige Luxemburger
Familie 2.688 DM, eine vierkipfige deutsche Familie 1.880 DM. Soviel zur Wahrhsit der Zahlen.
NatCrich funktioniert der EU-Haushalt als Finanzausgleichsmechanismus, Dafar, da8 die drme-
ren Lander zolifrei die Waren der Reichen hineinlassen, zahlen die Reichen einen Finanzaus-
gleich. Dafur, daB die armeren Linder die Kriterien zur Wirtschafts- und Wahrungsunion ak-
Zeptiart haben, zahlen die reicheren Linder Kohésionsfondsmittal, Deutschland zahtt entspre-
chend ssinem Bruttosazialprodukt in die Union ein. Da die Ausgaben aber zu 49 Prozent auf
den Agrarsektoren fallen, ir Deutschland der Agrarbereich gerade mal ein Prozent des Brutto-
sozialproduktes enwirtschaftet, wird der RGckAuR in die Bundesrepublik immer kleiner ausfallen
als in die Lander, die deutlicher vom Agrarsektor abhéngen. Solange keine wirkliche Agrarre-
form durchgesetzt wird, wird sich an diesem Prinzip bezlglich der RGckfidsse nichts andem.

Wirde man Friedmanns 8ild auf Deutschland Gbertragen, mGdten die fanf neuen Lander ne-
ben Bremen und dem Saarland untergehen. Denn dann dirfte auch ein innerdeutscher Fi-
nanzausgleich nicht verwirkficht werden. Und was die Zahlerposition pro Kopf der Bevdlkerung
angeht, hat Friedmann auch noch unrecht: Pro Kopf zaht Luxemburg 672 DM, die Niederlande
534 DM, Belgien 500 DM, Danemark 474 DM und Deutschiand 470 DM im Jabire 1993, dem
Jahr auf den sich der Rechnungshof bezieht,

Zusammengefadt: Es wird Zeit, daB auch der ‘Spiegel* einmal Platz einraumt fur eine ehrfliche
Debatte Gber die zukinkige EU-Finanzierung und es wird Zeit fir einen neuen deutschen Ver-
treter irn Rechnungshof,

(~/5. Dezember 1984/rs/ks)
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Nicht in der Lage, eigene Interessen 2u vertreten

Finanzminister Walgel Ist In der Frage der Harmonlsieruny der EU-Zinsbesteuerung
gescheltert

VYon Joachim Poll MdB
Finanzpelitischer Sprecher der SPD-Bundestagsfraktion

Unter der deutschen EU-Prasidentschaft wird es keinerei Fortschritte bei der Harmonisierung
der Zinsbesteusrung geben. GroBspurig hatte die Bundesregierung vor der Bundestagswahl
angekindigt, sie werde in der Zeit der deutschen EU-Prasidentschaft eine Harmonisierung der
Zinsbesteuerung in Europa durchsetzen. Jetzt ist klar, daB auf der morgigen Sitzung der EU-
Finanzminister der letzte KompromiBversuch von Bundesfinanzmmister Waige! scheitern wird,
wenigstens ein Minimum an Grundsatzen far die Wiederaufnahme der Beratungen im
nachsten Jahr zu retten. Bundesfinanzminister Waigael ist offenbar - im Gegensatz zu seinen
Ministarkollegen in der Europdischan Union - nicht m der Lage, die Intaressen senes Landes
angemessen zu vertreten.

Erneut hat sich gezeigt, dai die deutsche Verhandiungsposition auch dadurch geschwacht
war, well es dem Bundesfinanzminister bei der Losung dieses Problems von vornherein an
Glaubwirdigkeit mangelt. Zu Beginn seiner Amtszeit hat er alie Bestrabungen, auf EU-Ebene
zu einer Harmonisierung der Besteverung von Kapitaleinkinften zu kommen, torpediert. Im
Jahre 1989 hat er die gerade von Finanzminister Stoltenberg eingefihne Quellenbesteuening
abgeschafft, ohne daB er auch nur die geringsts Vorstellung fur eine altemative Ldsung pra-
sentisren wollte. Im Gegerteil hat er sich auf die Beteuerung versteift: *“Mit uns gibt es weder

auf nationaler noch auf europaischer Ebene Irgend elne Form der Queliensteuer oder Kon-
trolimittsilung.”

Jeizt ist cas Scheitern des Bundesfinanzministers in Sachen Zinsbesteuerung komplett. Der
Bundeskanzler selbst muB die von ihm als ein Schwerpunkt der deutschen EU-Prasidentschaft
formulierte Harmonisierung der Zinsbeseteugrung auf dem bevorstehanden Gipfel der euro-
paischen Staats- und Regisrungschefs am 9. und 10. Dezember 1994 in-Essen zur Chefsache
machen. Im Rahmen einer PaketiGsung kann auch der Widerstand von Luxemburg und Grof-
hritannien aberwunden werden, Die in der EU bestehenden Steuerschluptioeher, die auch von
der organisierten Kriminalitat genutzt werden, missen geschlossen warden. Die Bundesragie-
rung muB auf dem Gebiet der Bekampfung von Steuerhinterziehung éndlich handeln. Wer
standig dan MiBbrauch offentlicher Leistungen anprangert, darf es bei Steuerfiucht und
Steuerhinterziehung nicht bef bloBen Lippenbekenntnissen bewenden lassen.

(-/5. Dezember 1984/rs/ks)
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