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Frieden und Freiheit im Gelste der Gleichheit
Geodanken 2um deutsch-franzdgishcen Verhiitnle

Von Heldemarie Wieczorek-Zeul MdB
Steliverirelende Vorsitzende der SPD

Zur franzBsischen Nationalparade am 14. Juli auf den Pariser
Champs-Elysees hat Staatsprésident Francois Mitterrand auch erst-
mals deutsche Soldaten des Euro-Corps und den Bundeskanzier
Helmut Kohl persénlich singaladen. Die deutsche Bundesregienumng
hat die Einladung freudig angenommen. Nun will es die Aufrichtigkeit
unter Freunden, daB diese Geste viele Deutscha erstaunt, viele Fran-
2osen zutiefst bestilrzt hat. Wie scllte man die Einladung im engen
zeftlichen Zusammenhang anders verstehen, denn als Geste zur
"Wiedergutmachung' der Nichteinladung in die Nomandie? Viele
Franzosen scheinen der Einladung deutscher Soldaten am 14. Juli
deswegen erigichtert zuzustimmen, ein Zeichen gewit, wie tisf die
Varséhniichkeit gegeniber den Deutschen inihren Harzen verankert
ist. Andere sind schweren Merzens angesichts der Ermneyungen an
gdie Siegesmarsche der Wehmacht auf den Champs-Elysees.

Dia dffentiich gezeigten Tranen von Valery Giscard d'gstaing, sie zei-
gen gewiB stellvertretend, daf auch viele unserer langjahrigen und
zuverlassigsten Freunde den ‘deutsch-raredsischen 14. Juli* mit er-
heblichem Unbehagen auf sich zukommen sehen. MiBtdne am
Rande sind wahi nicht auszuschlieBen, und wir Dautsche werden gut
daran tun, sie nicht ais Unfreundlichket uns gegeniber zu betrach-
ten.

Ich mdchte den Versuch machen, Uber dia miltarische Demonsira-
tion der deutschfranzésischen Freundschaft hinaus in ein varbin-
dendes Gesprach Gber die Bedewutung des 14. Juli und des Nationa-
len in Europa zu kommen, gemeinsam dber eine neue Dichie der
deutsch-franztsischen Freundschaft nachzudenken.

In der Tat werden gerade in Deutschland viele mit dem militérischen
Geprange nicht recht glicklich werden kdnnen. Die Deutschen sind
Gott sef Dank keine Freunde von Heerschauen mehr. Frankreich hat

~ da ungebrochenere Traditionen. Wir in Deutschland bejahen die

Notwendigksit einer wehrhaften Demokratie, die Verteidigung der
Freihei, die Sicherung des Friedens durch unsere Streitkrafte. Aber
die Freunde am militarischen Paradiern: ist uns grindich ausgetrie-
ban wordan. Goft sei Dank.

Vermanfiper Umpmit
rat wernoliem Rowsaries
Reorig-Fapier
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*Gibt es denn keine anderen Formen, den 14, Juli zu felem?, fragt in Frankreich, mit dem Bild eines
Riesenpanzers, ein groBas Plakat von SOS-Rassismus. Und viele Deutsche werden dsm zustimmen,
michten gewil den franz@sischen Freunden zunifen, wie geme wir mit thnen den 14. Juk anders fei-
ern wirden als mit dem Vorbeidefilieren von Panzertruppen. Wer trdumte nicht seit Jugendjahren von
den bals popuiaires, den Volksbahen, die in der Nacht das 14. Juli in den StraBen von Paris getanzt
werden?

Und kénnten wir nicit nech volleren Herzens den 26. August als Tag der Erklanung der Ménschen-
rechte von 1789 mitfelern? ‘

Was bedeutet dann urs Deutschen, den Franzosen, den Europliern der 14. Juli? Wir Deutscha wer-
dan gut daran tun, es nicht bei der "reinen Freude* bewenden zu lassen, ‘mitmarschieren* zu ddirfen.
Einen Moment innezuhaiten, Gber die Bedeutung des Tages in der Geschichte nachzudenken, ist
wohl angaszeigt.

Denn die Rewutschen haben stets ein doppettes gabrochanas Verhilinis zur franzésischen Revoiution
smpfunden. Schnell dbsrrolten die Nachrichten von der revolutiondren Schreckensharrschaft die
aufklarerischen Hoffnungen freier Geister in Deutschland. So nabm Ludwig van Beethoven die Wid-
mung seiner Dritten Symphonie, der "Eroica”, an die franzasische Revolution zuriick.

Revolution und Temor, und dies gehért 2ur deutschen Tragbdie des 19. und 20. Jahrhunderts, setz-
ten danach viele Schichten des deutschen Velkes gleich. Nein, die deutsche nationale Freiheit wurrde
in den Befreiungskriegen gegen Napoleon erkémpft. Fortan verband der Freiheitsgedanke nicht die
beiden Vilker, sondern er trannte sie. Freiheit wurde zur nationalen Freihait gagen den anderen um-
definfert. '

Was war mit dar Freiheit des Sommers 1789 geschehen, mit der Brizderlichkeit und Gleichheit, wofar
e Menschen zur Bastille gezogen waren? Lag nicht der nationale Gedanke dem Sturm des 14. Juli
auf die Festung des verhatten Despotismus noch fern, war er picht zuerst ein Akt sozialer Aufich-
hung, des Widerstands gegen ein Regime, das seine Legitimitat verloren hatte?

Erst im Kampf der sozialen Revolution gegen dia europaischen Firsten volizog sich die franzdsische
Nationwerdung, wurde die soziale Freiheit in der Aepublik eins mit der Freiheit der Nation. Anders bei
cen Deutachen, die im Kampf um die nationale Freiheit letztlich die soziale verdoren und die in der
Folgs sinen vdkischen Nationenbegriff entwickelten,

Sich dies in Erinnerung zu rufen, ist mehr als nur eine blofe Geschichtsstundge. Denn es fiihet uns in
aller Klarhett die Chance vor Augen, die uns heute in Europa gegeben ist, ndmlich die Befreiung der
Volker van dar Wahnvorstellung, ihre Freiheit gegeneinander erkampfen zu miissen. Endlich liegt die
Freiheit umserer Volker klar und deutlich im Miteinander und darin, die Frehsit gemeinsam gegen die
Gefahren der Unfreiheit und des Unfriedens zu bewahren.

Dann wenn die Freiheit historischer Kern der Nationenwerdung war, so stelit die heute nicht mehr
gegeneinander denkbare, sondern nur noch miteinander realigierbare Freiheit foigericttig den Natio-
nenbegriff in Frage, das Verstandnis der Nation &ls Bollwerk gegen andere éuropaisch Nationen.

Aber dag ist kein Verlust, dem wir in Deutschland oder in Frankreich nachtrauem solkten, vielmehr
eine neue Befrsiung von der gefahriichen Enge der Gberkommenen nationalen Schicksalsgemein-
scheftan des 19. Jahrhundarts,

Wir erlaben in der.Europaischen Union, und hier zuvorderst in der deutsch-franzdsischen Freund-
schaft, eine Befreiung von Zwangen, die den Blick freimachen sofite fyr dis gemeinsamen sozialen
Herausforderungen unserer Zeit. Nur In einem sozialen Europa werden wir aut Dausr unseren Vol-
Kem ein freies und friadliches Leben sichern kdnnen.

Wir allein, Deutsche und Franzosen mit unseren unmittelbaren westlichen Nachbam, werden nicht'in
Frieden frai sein kdnnen, wenn wir nicht unseren Frieden und unsere Freihelt im Goiste der
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Bridedichkeit und der Gleichheit mit anderen Vdlkern teilen, mit den neuen Demokratien im Osten
unseras Kontinents, auch mit den V&lkern jenseits der Ufer unseres aken Erdhteils.

Geban wir uns nicht der lllusion hin, dad wir dieses allein in militarischen Friedensgarantien srreichen
k&nnten. Der unteilbars Frieden im neuen fraien Europa fordert von uns, tellen zu lernsn, Was fUr die
deutsche Wiedervereinigung latzthich galt, sei nun fiir das Zusammenwachsen des groferen Europa
rechtzeitig klar und dewutlich ausgesprochen: Diesar Prozed wird uns allen groie Qpfer abverangen.

Actiten wir darauf, daB daraus nicht emeuter deutsch-franzasischer Interassenstreit entstaht, darauf,
daf sich die gréBere Vereinigung Europas van vomherein auf die traderliche, gemeinsame Solidari-
1at von Deutschen und Franzosen stotzt.

Das weitere Zusammenwachsen beider Vélker darf sich in dar Tat nicht auf neue Formen der ge-
meinsamen Yerteidigung verengen. In viglen Beraichan der Wirtschafts-, Gesellschafts- und der Au-
Renpolitk braucht die dautsch-franzdsische Zusammenarbeit neue Impulse. Vor allem: Wie Europa
im groBen, so braucht auch die deutsch-franzésische Zusammenarbait mehr Demokratie, darf sie
nicht allein den Regierungen aberdassen bileiben.

Deswegen wollen wir deutschen Sozialdemokraten zusammen mit allen unseren franzdsischen
Freunden prifen, ob nicht die Zeit fur eine Fortschreibung das in 30 Jahren bewihrten deutsch-fran-
28sischen Freundschaftsvertrages gekommen ist, ob wir nicht zum Beispiel einen gemeinsamen
deutsch-franzésischen Parfamentsausschul? bilden soltten.

Denn wir, unsere Vaiker in beiden Landern, wollen, daB diese Freundschalt nicht nur gefaien, son-
.dern mit Leben erfillt wird.. Wenn wir auf diesem Weg einer aufrichtigen Verstandigung, des Mitein-
anders und der auropaischen Solidaritat veranschreiten, s0 wird das Nationale weiter an Trennen-
dem verlieren, werden wir kiinftig die groBen Tage unserer Landar noch Oberzeugter als gemsinsa-
mes Erba begreifen und feiern konnen, die Freiheit, die Bruderlichkeit und die Gleichheit in Europa.

(/14 Juli 1994/hgs/fr)

i sk e e el ey

Einsatze nach der Art des Golf-Kri von der Verfassung nicht gedec
Elnlge Anmerkungen zur Kalraruher Entscheldung Uber Auslandseinsitze der
Bundeswehr

Von Anke Fuchs MdB '
Stellvertretende Vorsltzende der SPD-Bundestagsiraktion und

Heldemarie Wieczorek-Zeul MdB
Stellveriretende Vorsitzende der Sezialdemekratischen Partel Deuischlands

1. Das Bundesverfassungsgericht vaurde von der SPQ angerufen, um verbindlich 2u kldren, ob die
drei Auslandseinsatze der Bundeswehr ("Adria", "AWACS", "Somalia”) verfassungsrechtlich zulas-
sig seien. Das Gericht hat entschieden, daB die Entsendung deutscher Soldaten zur Teilnahme
an diesen Missionan einen VerfassungsverstoB darstelit.

Dies ist eine bemerkenswerte Feststellung des Gerichts.

2. Das Gericht hat mit seinem Urtell Insgesanit dringend notwendige Klarheit in wesertlichen
Grundfragen des Ausiandseinsarzes der Bundeswehr geschaffen. Dabai hat das Verfassungsge-
richt festgestelit, daB das von der Bundesregierung emgeschlagene Verfahren, solche Eins#tze
aus.eigener Machtvollkommenheit zu hefehien, einen Verfassungsversto darstelt. Die Fraktion
der SPD sieht ihre bisherige Haltung in wesentlichen Punkten - so beim Parlamentsvorbehalt -
durch das Urteil bestatigt, im weiteren zentralen Punit der verfassungsrechtlichen Zulassigkeit
des Streitkrafteeinsatzes ienseits der Landes- und Biindnisverteidigung freflich nicht,
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3. Ein wichtigas Elemant der Argumentation der SPD-Fraktion waren von Arfang an die Rechte des
Paraments. Wesentliches Anllegen des Verfahrens war es fir die SPD-Fraktion, das Konzept dar
pariamentarisch gebundenen und korirollierten Streitkrifte durchzusetzen. Aus sben diesem
Konzept hat nunmehr das Bundasverfassungsgericht, wie die SPD dies angestrett hatte, die
Notwendigkeit eines konsthutiven Parlamentsbeschisuses far jaden Einsatz der Streitkritfte ab-
geleitet; ein Beschiub, der grundsatzlich vorher zu fassen ist. Der Einsatz der Streitkrifte ist nicht
die Stunde der Exekutive, Die Bundesregisrung urd auch die ©DU/CSU-Fraktion hatten aine
nicht an parlamentarische Zustimmung .gebundene Belehlsgewalt fir Auslandseinsitze be-

‘hauptet. Dies hat das Gericht mit der notwendigen Eindeutigkek als VerdassungsverstoB verur-
teii.

Wichtig ist dabei, daf das Gericht dem Parlament ein jedarzeitiges Rackholrecht der Soldaten
zubilligt. Bei der Somalia-Mission etwa héatta dies dazu gefihit, daB die Bundoswehrsoldaten
hattan zunickbeordert werden missen, da die Geschaftsgrundlage dieses Einsatzes (befriedetes
Gebiet) nicht gegeben, Jedenfalls nachiraglich entfallen war.

4. Nach Auffassung der SPD-Fraktion wurden Parlamentsrechte auch dadurch verletzt, daf eine
schieichande Erweiterung der Aufgaben und Befugnisse von NATO und WEU durch formlose Ei-
nigung der Regierungen unter- Verzicht auf eine férmliche Vertragsandenung erfolgt. ist. Diese
Praxis unterlduft den Sinn und Zweck der parlamentarischen Kontrolla bei der Begrindung vai-
kevrechtlicher Verpflichtungen in der Bundesrepublik. Das Grundgesetz bindet den Abschiuf vl
kerrechtlicher Vertrage und deren Anderungen grundsatzlich an die vorherige parlamentarische
Zustimmung. Diesen Argumenten der SPD-Fraktion hat das Gericht sehr viel Gewicht beigemes-
son. Die Halfte der Richter sah einen VerfassungsverstoB bereits als gegeben an, Die andere
Halfte der Richter anerkannte gleichfalls die Gefahr eines solchen VerfassugnsverstoBes, hislt fhn
aber fur derzelt noch nicht gegeben. Denn zum gagenwartigen Zeitpunkt kdnne noch nictit defi-
nitiv von einer Vertragstinderung gesprochan werden. Zu einer férmlichen Feststallung einer
Verletzung konhte es bei Stimmengleichheit im Senat nicht kommen. '

Klar ist aber bereits jetzt: je weiter die Entwickiung von NATO und WEU weg vom reinen Verteidi-
gungsbimdnis hin zur Ubernahme von friedenssicharnden und friedensschaffenden MaBnahmen
in Dritdandem fortschreitet, desto eher wird ein so gewandelter NATO- beziehungswsise WELU-
Varirag dem Deutschen Bundestag zur Ratifizierung vorzulegen sein. Dies ist nur noch eine
Frage der Zeit.

5. Die Fraktion der SPD hatia femer geltend gemacht, daft Artikel 87 a Absatz 2 GG verletzt sei, da
ein Streitkrafieeinsatz vorliege, der nicht der Verteidigung diene. Die CDU/CSU-Fraktion hatte
demgeganiber behauptet, dafl die Verfassung AuBenelnsitze der Bundeswehr gberhaupt nicht
regele und derartige Einsatze folglich keinen verfassungsrechtlichen Schranken unterlagen. Da-
mit ware jeglichem militrischen Aktionismus verfassungsrechtich Tir und Tor gedffnat. Das
Bundesverfassunigsgericht ist dieser Rechtsautfassung nicht gefolgt. Das Gericht ist der Auffas-
sung, dak die Aufieneinséitze der Bundeswehr in der Verfassung abgesichert sain missen.

Insowelt andlers als die SPD-Fraktion, hat das Gericht in Artikel 25 des Grundgesetzes, der dis
Einordnung der Bundesrepublik in ein System der kollektiven Sicherheit vorsisht, eine hinrei-
chende Grundiage fur die Miftareinsatze gesehen, die Gegenstand des Verfahrens waren.

6. Dabei gilt es 2u betonen, daB Artikel 24 Abs. 2 GG nur gine eng begrenzte Grundlage fir die Zu-
lassigkeit des Einsatzes deutsche Streitkrafte darstellt. Zulassig ist die Obemabme der Aufgaben,
die typischewsise mit einem System kollektiver Sicherhelt verbunden sind, Dabef legt das Gericht
besonderen Wert auf die Feststellung, daB alle drei Einsatze, die Gegenstand der Verfahren wa-
ren, enweder allein durch die Vereinten Nationen {wie im Somalia-Fall) oder jedenfalls im Rah-
men eines Mandats des Sicherheftsrates durch NATO beziehungsweise WEU (Adria-Oberwa-
chung, "AWACS") durchgefiihrt wurden. Nach Art. 24 GG sind nur militarische MaBnahmen im
HRahmen der Friedenssicherung durch ein System der kollektiven Sicherheit 2ul3ssiq,
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7. Es war stets ein westliches Element der peliischen Anbiegen der SPD, daB eine einseitige Macht- -
durchsetzung durch deutsche Streitkrafte, sei es allein, s&i es im Verbund mit andaren Stasten,
verfassungsrechtlich nicht zugslassen werden darf. Das Urteil sieht keine allgamaine Offnung fir
milit&ische Optionan, insbesonders keine MaBnahmen zur einseitigen Interessendurchsetzung
in Verbindung mit anderen Staaten vor.

8. Damit ist Klargestelt, daB die Teiinahme an Einsétzen nach dern Muster des Golf-Krieges nach
der Verfassung nicht maglich ist. Das Gericht hat eindewtig gesagt, daB Artikel 25 Abs. 2 GG nur
die Grundlage far die Ubernahme von Aufgaben ist, die mit einem gegenseitigen System kollekti-
ver Sicherhett typischerweise verbunden sind, und die im Rahmen und nach den Reglen dieses
Systems stattfinden. Als wesentliche Regel des Systems kollektiver Sicherheit definiert die UN-
Satzung in Artikel 39ff den Oberbefehl der UNO Diber die jeweilige MaBnahme. Diese Vorausset-
zung liegt mit Sicherheit nicht vor, wenn, wie im Gol-Krieg oder bei dem Einsatz in Ruanda, le-
digiich ein BeschiuB des Sicherheitsrates vorliegt, der einzelne Staatan zu Eingriffen erméchtigt,
die UN hierbei jedoch die Entscheidung Gber den Miltdreinsatz vollstandig aus der Hand geben,

9. SchlieBiich hat das Gericht auch ganz eindeutig entschieden, das der UN-Sicherheitsrat die Mit-
glieder nicht vergfiichten kann, Streitkrafte zur Verfigung zu stellen,

Damit ist klar gesagt: Die Entsendung von Streitkriften zur Auslandseinsatzen ist nach dem
Grundgesetz zwar mglich aber nicht notwendig. Diese Entscheldung fegt im politischen Etmes-
sen der Mitgliedstzaten. )

{-{14. Juli 1994/hgs/fr)

el kg

- Topfer soll deutsches Umwelt-Siindenreqgister abarbeiten

Bonn mue zum Motor der eurapaischen Umwelpolitik werden

Von Dagmar Roth-Behrendt MdEP
Umweltpoiltische Sprecherin der SPE-Fraktion
Cie deutsche Ratsprasidentschaft muB dazu genutzt werden, um das Stindenregister der Bundesre-
dierung abzuarbeiten, volimundige Ankindigungen einzulésen und tatsachlich zum Motor der auro-
paischen Umweitpolitik 2u werden,

Wo bleibt die angekiindigte Revision oder Kiage gegen die EU-Verpackungsrichtlinie, oder zumin-
dest die Ankundigung gemaB 100a Abs. iV?

- Wo ist der Elan im Hinblick auf die volimundig angekundigte CO,-Energiesteuer? Wie ist die Relati-
vierung zu verstehen, "eine Steuer, die die Standertbedingungen nicht verschlechtert?



SOZIALDEMOKRATISCHER

48. Jahrgang / 133 { 14. Ju¥ 1994 / Seite 6 PRESSEDIENST

" Wo bleiben verbindliche Aussagen zur Bahandlung gentechnisch veranderer Lebensmittel, insbe-
sondere die Kennzeichnung?

‘Was heilit "Anpassung der Richtlinien zur Gentechnik*?

Wie sieht es mit den Arbeiten an slnem gemeinschaftsweiten Abfallkatalog aus? Wo sind verbindliche
Aussagen zum Erhak der fortschyittichen aber gefahrdaten EU-Trinkwasserrichtinie, wo zur Ein-

dammung des Gebrauchs beziehungsweise Verbots von Pestizidan, Bioziden und anderen schadli-

chen Substanzen?

Immer wiader gelingt es der Bundesregierung, einem meist nichit ausreichend informierten Publikum
vorzumachen, dis bdsen Buben safen in Brissel und man s¢i durch EU-Recht gezwungen, 80 und

. 50 zu handeln.

Das Sondenregister der Bundesregierung im Umweltbereich ist beachtlich:

1. Richtlinie fiber den freien 2ugang zu informaticnen Gber die Umwelt. Frist: 31. Dezember 1892,
Gesetz war vorbereitet, aber noch nicht formel verabschiedet,

2. Hichtlinie Gber Abieitung gefahriichar Stoffe in dia Gawasser. Frist: 31, Dezembar 1892, Granz-
werte noch nicht fesigelegt (nur Ermachtigung zum Festlegen).

3. Richtlinie zur Einschrankung des Betriebs lauter Flugreuge. Frist: 1. Juli 1992, Noch nichts ge-
schehen, Die Kommission erwagt Klage.

4. Richdinie zur Festlegung von Grundsatzen fir die Bewsrtung der Risiken fir Mensch und Umweht
von bsastimmten Steffen. Frist: 31. Oktober 1933. Noch nichts getan.

5. Richtlinie zw.BehandEung kommunaler Abwasser. Deutschlénd verstéit gegen VYerpflichtungen.
| 8 Ausweisung empfindlicher Gebieta (Frist 31. Dezemé:er 1993).
b) Verdegung Behandlungsprogramme fir Abwasser (Frist 30, Jun 1594;
Beharrlich verstaft Deutschiand weiterhin trotz Gerichtsverfahren gegen folgende Richtlinien:
- Habiatrichtlinie (Schutz natirlicher Lehensraume),
- Wildiebende Vogel, |
- Schutz der Gewasser von Nitratvenunreinigung,
- Umweltvertraglichkeitsprifung,
- Trinkwasserrichtlinie (zuviele Nitrate, fehlende Programme 2ur Gewassersanierung),

Urawakminister Yépfer hat wihrend der deutschen Ratsprasidentschaft die Chance, seine vialen heh-
ren Ziele und vielen schtnen Worte umzusetzen.

(-f14.7.1994/ve-hefhgs)
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