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46. Jahrgang / 10 15. Januar 1991

Ist es "Feigheit’, gegen den "gerechten Krieg® zu sein?
Kritische Anmerkungen zum Umgang mit dem UN-Ultimatum

Von Dr. Wollgang Biermann
Geschéaftsfiihrer der Initiative fur Frieden, internatlonalen Aus-
gleich und Sicherheit (IFIAS)

1. Ist das Preblem mit einer Miitaraktion zu I15sen?

Hans-lochen Vogel stelite vor der Bundespressekenferenz unmifver-
sténdlich klar, da8 ein Krieg am Gelf *in keinem Verhaltnis zu dem vem
Irak begangenen Unrecht' steht Er betonte - 3hnlich wie in de Cuellars -
Fank-Punkte-Programm -, daB andere Kortflikte im Nahen Ostan nich:
ignoriert werden dirfen und in einem Gesamtpaket gelost werden
massen:; Iraks Streftfragen mit Kowait, eine Volksabstimmtung des ku-
waitischen Volkes, eine Nahost-Friedenskanferenz als Mittel zur Lo-
sung das arabisch-israelischen Konflikis und zur AbrGstung im Nahen
Osten.

Dar von den UN geforderte Abzug Iraks aus Kuwalt allein, sollte Sad-
dam tatsachlich sich dem Druck beugen, wurde keines dieser Pro-
bleme 18sen, sondem weiter schwelen lassen, einschlieBlich der uner-
messlichen bedrohlichen Waffenpatentiale in der Region. So gat es
denn auch in den letzten Monaten bissige Pressekemmentare, dab
mancher nichts mehr fircite als den Rickzug Saddams und glaubt,
das ganze ‘Problem® der [rakischen Militarmaschinerie sei mit einer
groBangelegten Militaraktion zu erledigen.

2. Legitimiest die UN einen *gerechten Krieg*?

Eine schon Oberholt geglaubte Auffassung - von der miteleuropsi-
schen Bevdlkerung langst in das Reich der Geschichtsfabeln venvie-
sen - fejert offensichtlich wieder beklemmende Urstand: Der Glaube an
den "gerectiten Krieg”. Wahrend die Bevdikerung laut Ummfragen zum
Beispiel in Deutschland und Frankeaich zu 70 bis 80 Prozent einen An-
griff auf Irak als Mittel zur Diszipinierung des Aggressors mit dem Ar-
gument ablehrtt, daB "keine Sache der Welt einen Kriag rechtfertigt und
es Immer besser ist, 2u verhanden®, wurde seit dem UN-Uitimatum von
zahireichen Regierungen ganz sefbstverstindlich die Frage, ob ein
Krieg vermieden werden kann, auf Saddam Hussein delegiert, indem er
bis zum 185. Januar 1891 aus Kuwait verschwindet; denn sonst gebe ss
Krieg. Wenn hat sich jemals die Weltgemeinschaft so vom Verhalten
eines Diktators abhangig gemacht?
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Uberhaupt: Der UN-Sicherheitsrat hat nicht beschiossen, daB aby 15, Januar 1891 der Krieg gegen den

-Irak beginnt, sondem daB der Einsatz von Gewalt magiich ist! Es bleibt Zet zum Verhandein!

Dennoch: Mit giner Art *"UN-Ruhekissen® wird die eine Gberwiagend christliche Weltgemeinschatlt in bei-
spielsloser Dramatik auf den "gerechten’, “technisch-chirurgisch sauberen und schnellen Krieg®, die an-
dere, Dberwiegend arabisch-isiamische Weltgemeinschaft auf den "heiligen®, langandauemden blutigen
Krieg vorberehtet, in dem martyrerhaft zu Sterben elnen Ehrenplatz im Jenseits verspreche.

3. Feighelt und Verantwertung

Es gehdrt nicht viel Mut und Standfestigkeit dazu, ten Aggressor irak zu verurtellen und seinen
schrelistméglichen militérischen Abzug aus Kuwait zu verlangen. Es gehént aber durchaus Mut dazu,
als Politiker das UNO-Ultimatum zum 15. Januar 1991 in Frage zu stellen. Der langjahrige norwegische
Botschafter in Kuwait, Hans Wilhelm Longva, wagte dies kurzlich in der norwegischen Presse. Mari stelle
slch eina selchse Steliungnahme durch beispielsweise den.deutschen Botschafter in Kuwait vor: Er sei
ein illoyaler Beamter, verlasse die *Solidaritat mit den USA", stella sich gegen die UNO, sozusagen "einer
gegen den Rest der Welt', waren wohl die harmlosesten Kommentare. |

Aber: Gebietet nicht die Verantwortung Widerspruch dott, wo Gefahr im Verzuge ist? Steckt nicht hinter
der demonstrativen Geschlossenhaft hinter dem UN-Ultimatum und seinem Inttiatar, dan USA, die Angst
vor der sigenen Courage? Die Angst, den AnschluB an den Zug der Geschichte zu verlieren?

Warum aber eigentlich diese plétzliche Ungeduld? Nach 20 Jahren KSZE? Erstmals in der Geschichte
der.UN gibt es eine einhelige Verurteilung eines Aggressors, die fast vollstindige Einhaltung eines. Em-
bargos und, erstmals ssit dem Ende des kalten Krieges sing Sowjetunion, die als Partner fiir eine
Nahostfriedensregelung ernsthaft und nicht als Pokerspieler mit der gezinkten Karte der sovietisch-ara-
bischen Solidiaritdt zur Verfgung steht.

Erstmals kann die Walt auf das erfolgreiche Modell der Entspannungspolitik in Europa zurlckgreifen. |st
&s verantwortiich, nach dieser Erfahrung den Krieg vorzubereiten? Hatte die westliche Welt 1968, nach
der Okkupation der CSSR, so reagiert wie hette auf die Okkupation Kuwaits, hatten wir dann die KSZE,
den Sturz der Diktaturen in Osteuropa, die Abrastungsabkommen erreictt?

Und wie zuverlassig sind all fene Verbindete, die heute gegeniber den USA Loyalitat for die Vorberei-
tung einer Militaraktion gegen den Irak demonstrieren, aber spatestens dann ihre Konsequenz verlieren,
wenn sie die unvorhargasehenen, aber vorhersehbaren Folgen des Krieges erleiden? Sind sie nicht eher
feige als disjenigen, die - aus berechtigter Angst vor dem Krieg - offen ihran Widerspruch anmelden? st
8s nicht eher feige und unloyal gegendber den USA, ihnen eine Gefolgschalt zu suggerieren, die prak-
tisch nie elngehalten wirda?

4. Verantwortung verlangt Widerspruch

Die Frage elner Veramwonung stellt sich nicht nur gegendber der moaglichen Militaraktion. Man mag die
Entsendung hunderttausender US-8oldaten auch als notwendlge Drohgebarde gegendber dem Irak
ansehen, zum Einlanken und Rickzug aus Kuwait bereit zu sein, mit dem Risiko, aber nicht mit der Ab-
sicht eines Krieges. Europdische Regierungen verstehen lhre Unte.rstﬁtzung fur die USA als Drohge
barde im Sinne der Abschreckung. Aber gehirt es nicht zur Verantwortung auch derjenigen, die die mi-
litdrische Drohgebarde als Mittel der Politk und nicht des Krieges begreifen,. das offensichtliche Risiko
des Krieges zu verringern? Heilt das nicht auch Verantwortung dafir, die USA rechtzeitig von der Not-
wendigkeit eindringlich zu fiberzeugen, daB die Saddam nachtraglich vorgeschobenen Grinde flr seine
Weigerung des Abzugs aus Kuwait - die. Forderung pach Losung das arabisch-israelischen Konflikts -
emstgenommen werden massen, um ihm einen "ehrenvollen® Riickzug 2u erméglichen anstatt hm die
zwaifelhafta "Ehre” zu bisten, durch Einbeziehung Israels in dem Konflikt die arabische Welt auf seine
Seite zu ziehen. Ist die Starrkdpfigkei Bushs gegenliber der franzdsischen Friedensinitiative nicht auch
auf die vorherige unsingeschrankte Pseudosolidaritat gegendber den USA zurlickzufiihren (NATO-Flug-
zeuge in dey Tirke?), die jetzt womoglich aus Prestigegriinden dan Kampf wollan?
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5. Moralischer Rigerismus als Artwort auf pelitische Fehler?
Saddam Hussein ist wahrdich kein Unbekannter in Sachen Menschenrechte und Vélkerrecht Wie viele

" andere Diktatoren diaser Welt und des Nahen Ostens. Absr wo war der Wesien, wo war der UN-Sicher-

heitsrat, als Saddarm Iran angriff und Giftgas gegen die eigene kurdische Bevblkerung einsetzte?

Flaue Froteste, wenn iberhaupt, und massive Aufrustung der irakischen Armee waren das gemeinsame
Geschift von Ost und Wast. Denn Irak war der "Feind unseres Feindes*, Kurz bevor der Irak in Kuwait
eirfiel, hatten die amerikanische Botschafterin und Herr Hussein vom State Department bestatigte Ge-
§prachs, und die Hauptboischaft, die Saddam erreictite, war: Msge der Konflikt mit Kuwait friedlich bei-
gelegt werden, ansonsten wiarden sich die USA nicht in innerarabische Korflikte einmischen. Dennoch
war vermutlich der amerikanischen Aufklarung bekannt, daBl mehrere hundemtausend irakische
Soldaten nicht vor Kuwait standen, um dont einkaulen zu gehen,

Warum wurde Saddam also nicht gleich klar signalisiert, daf ein Einmarsch in das Nachbarland massive
Konsequenzen haben worde? Als klassischer Machtpolitiker hatte er die Botschaft verrnutlich verstan-
den. Der moralischa Rigorismus in der weltweiten Reaktion auf Saddams Vélkerrechtsbruch gab ihm
schiieBiich die Chance, sich gegentber den Falastinensern als "Retter in der Not® zu prefiliersn, die stets
einen ahnfichen Rigorismus bei den sie betreffenden UN-Resoluticnen gewlinscht halten.

6. Der schnelle “gerachte Krieg" als Altsrnative zur friediichen und langwierigen Beilegung des

* Golf-Konflikta?

*Wer in einen Krieg hinsingohe, masse auch wissen, wie er wieder herauskomme - so lautete sinngernai
eine der Antwortan des Bundeskanzlers auf die vor den Bundestagswahlen gesiellte Frage, ob er gine
miltérische Losung der Geltkrise befarworte. Er wiederholte den Satz nicht mehr in den letzten Wochan.

Die systematischen Vorbereitungsn der USA in der Golfregion suggerieren manchen Becbachitern.
wahrscheinlich auch dem US-KongreB bei seiner jingsten Entscheidung zugunsten gines militdsischen
Vorgehens, die Vertreibung irakischer Truppen aus Kuwait wirde eine Sache von Stunden oder weni-
gen Tagen werden. Selbst wenn die technischen Fragen dberwindbar erscieinen, was freilich - auch
angesichts der Erfahrungen zum Beispiel mit dem Angriff auf Lyblen 1986 - fraglich ist, stelien sich ganz
andere moralische wie politische Fragen:

o Allein Watfen kann man nicht téten, also wird es mit der massiven Feuerkraft der US-Streitkrifie mit
Sicherheit zigtausend, wormoglich hundertausende Tote geben. Was verteidigt werden soll, also Ku-
wait, wird vernichtet, nicht belreit. Ein Sturm der Entrdstung nicht nur in der arabischen Welt wird
weltweiten Anti-Amerikanismus entiachen, der - in Verbindung mit den eigenen Kriegs-Opfern - die
US-AuBenpolitik schwer beeirtrachtigen wird,

o Syrien und Agypten haben bereits den "Ssitenwechsel® angekundigy, falis tsrael in den Krieg einbe-
zogen wird, Oamit macht sich die von den USA gefithne Anti-Irak-Koalition 2ur Geisel Saddams, der
genau dies beabsichtigt.

¢ Selbst wenn Saddam gestirzt oder getdtet, lrak zerschiagen wiirde - wer garantiert, daf richt durch
die Einbeziehung !sraels in den Krieg letztlich auch die gemassigten arabischen Regierungen ge-
stirzt wiirden? Wer will verhindern, dad der Suez-Kanat blockiert wiirde?

o Wie sollen die katastrophalen Okologischen Folgen verhindert werden, die durch <ie von lrak im
Kriegsfalla in Brand gesetzten kuwattischer Oltelder und die drei von ihm priparierten Supertanker
newirken warden, die bei Kriegsausbruch expledieren und Teile des persischen Golfes in Flammen-
meere verwandeln kdnnen?

. 0 Wie sollten die wekweiten Skcriomischen Foigen bewéltigt werden, die durch den dramatischen An-

- stieg des Rohdlpreises auf ber 160 US-Dollar pro Barrell eintreten wirden? Welche politischen Fol-
gen hatte die damit erzeugte weltweite Rezession, die vor allem Osteuropa und die Dritte Welt trelfen
wilrde?

o- Wie solt die UN weiterleben, wenn, ausgsidst durch das UN-Ulimaturn und dem anschlieBenden
Krieg die arabische und islamische We't in der Vorstellung vereint wird, gegen die "gottiosen’ Beher-
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scher der westlichen und &stlichen Welt kampfen zu missen, die im Namen der UN die "heiligen
Statten® des Istam in Saudi-Arablen 'entweihf haben?

Die Liste der maglichen Konsequenzen elnes Golfkrieges lissse sich tosetzen. Beispielsweise deuten
dis Aussinandersetzungen um Litauen oder die zeitgieich mit der Golfkrise initierten politischen Pro-
zesse in China nur an, was fir Entwickiungen hinter dem Rauchvorhang der Golfkrise forciert werden
kGnnen.

Die Hauptlehre der Entspannungspiitik und das KSZE-Prozessas, sie trotz und nach der Okkupation
der CSSR 1968 einsetzten, laut=t: Nur durch Zusammenarbeit kdnnen Kriegsgetahr, Konfromtation und
Diktaturen GUbsrwunden werden. Witly Brandt wies auf der Abr0stungskonlerenz der Sczialistischen In-
ternationale darauf hin, daB mit einer KSZE-&hnlichen Struktur der Zusammenarbeit im Nahen Osten dig
Okkupation Kuwaits kaum méglich gewesen ware, Noch ist es maglich, durch sine westliche Initiative
zugunsten einer Nahost-Friedenskonferenz auch gegeniber der arabischen Natior, und den Palasti-
nensem zuJ signalisieren, daB der Westen sich auch for ihre Anliegen interessiert und Krieg kein Mittel
der Politik sein kann. Es liegt im interesse nicht zuletzt Israels, durch Nutzung der Erfabrungen mit der
Konferenz far Sicherheit und Zusamimenarbeit in Eurepa, dem KSZE-ProzeB, die Explosion der Region
zu verhindemn und die israelische 2ukuntt zu sichern.

{-/15.1.1991/rs/ks)

Frkdrk Ak Rk

DOKUMENTATION

Eln *unregelmali Vi m" in der Politl
Dr. Hans-Jochsan Vogel zum 60. Geburisiag von Johannes Rau

Dr. Hans-Jochen Vogel, SPD-Fartel- und Fraktionsversitzender, hat zum 60. Geburtstag von Johannes
Hau am 15, Januar den stellvertretenden Parteivorsitzenden und nordrhein-westfilischen Ministerprasi-
denten bei einem diesem zu Ehren pegebenen Essen gewlrdigt. Die Laudatio im Wortlaut.

Wenn einer wie Johannes Rau 60 wird, kann man das gar nicht genug feiern, Morgen vormittag wird das
ganz offiziell seitens der NRW-Landesregierung in Dasseldorf geschehen. Morgen abend werden sich
Deine Wuppsertaler Fraundinnen und Freunde im Foyer des Schauspicihauses versammeln, weil Deine
traditionelle Geburtstagsstatie, nadmlich das Friedrich-Engel-Haus, dissmal viel zu klein ware. Haute
abend sind hier in Bonn Deine politischen Weggefahrten und Weggefahrtinnen zusammengekemmen,
um Dir zu danken und dich spilren zu lassen, wie sehr wir Dich schatzan und wiaviel Du far uns und un-
sere Gemeinschaft bedautsst.

2u denen, die heute gekommen sind und die das ebenso empfinden, gehdren auch auslandische
Freunde, namlich Rudolf Battek, Israel Gat, Karel van Miart und Marianne Sint. ich begriBe sie beson-
ders herzlich und danke lhnen dafar, daB Sie durch lhre Anwesenheit die Verbundenheit mit unserem
Jubilar, aber auch mit der deutschen Sozialdemokratie zum Ausdruck bringen. Und sebenso herzlich be-
griifie ich Sie, liebe Frau Rau. Wir wissen, Jchannes ware ohne Sie und die Kinder nicht das, was er
heute ist, und wenn immer wiader die Frage auftaucht, wober er eigentlich die Kraft nimmt, um sein ge-
radezu unglaubliches Arbeitspensum zu bewaltigen, dann sind Sie, dann ist selne Famille eln wesantli-
cher Teil der Antwort.

Dein politischer Lebensweg und Deine groBen Leistungen far unser Gemeinwesen werden margen in
Dasseldorf gewQrdigt werden. Und ich werde dazu ir die Partel das Wort nehmen. Heuta sofl vor allem
vom Menschen Johannes Rau die Rede sein. Von dem Mann, der sait 33 Jabren zu uns gehdit, dem ich
selbst vor fast einem Vierteljahrhundert zum ersten Mal begegnet bin und der mir in dieser Zeit zum
Freund geworden ist. Von einem Menschen, auf den in guten und in schlechten Tagen VerlaB war.




46. Jahrgang /10 /15, Januar 1991 / Seite 5 Pressedienst

»

Was also mactt fir uns den Menschen Johannes Rau aus? Ich meine zun&chst und vor allem, daf Bu in
keine Schablone paBt, daB Du jeder Einordnung in die gangigen Rubriken widerstehst und daB Du tar
Deine Person eing ganze Anzahi der blichen politischen Verhaltensregeln auler Kraft gesetzt hast. Du
tast dich selbst einmal mit Blick auf Deinen Bildungsgang als ein "unregelmaBiges Verbum® in dear Bil-
dungsgeschichte hezeichnet. Das méchte ich ausdehnen, Du bist gin "unregelmatiges Yerbum* auch in
unserer Gemeinschaft und in der Politik Gberhaupt. Ein "unregelmaniges Verbum®, das heiEt einer, der
eigenen Regeln folgt, der sich nicht abschleifen 188t und der sich gerade deshalb starker einpragt als die
regelmaligen Verben,

Und In der Tat: Wer denn von ung hat Deine Fahlgkeit, so selbstverstandlich auf Menschen zuzugehen,
an ihrem Ergehen Anteil Zu nehmen und - ohne daB es aufgesetzt oder gar gekansteft wirkt - jadem ein-
zelnen in seiner Art gerecht zu werden, wie Du das kannst, wie es Dir gegeben ist? Wem auBer Dir - und
das gilt far Politiker aller Lager - ist im Laufe der Zeit das Beiwort “Bruder* zugewachsen? Manche, die
das einige Zeit bespdttelt und belachelt haben, sind schon lange still geworden. Sie respektieren inzwi-
schen mit singr Mischung von Erstaunen und Respekt, was einer zu bewegen und zu bewirken vermag,
den viele Menschen fur sinen halten, der ihr Bruder sein kdante,

Aber es ist auch die Art und Weise, in der Du Dich mittailst, die Dich unvenvechselbar macht. Diese Be-
gabung, Betschaften, Impulse, Informationen, aber auch Mahnungen una Kritik mit Hilfe von Anekdoten
und pointierten Erzahlungen cder sinfach durch sinen geistreichen Witz zu vermitteln. fm nsuen Testa-
ment spielen Gleichnisse sine wichtiga Ralie. Du sprichst in Beispielen und bewirkst damit in aller Regel
mehr als andere fm langen, von Referenten vorgefertigten Reden und Erklarungen.

Wia ft auch haben wir bewundert, wie Du eine gespannte Atmasphére, eine Koentroverse, die bitter oder
gar personiich 2u werdan drohita, mit elnem Scherz, mit giner Anekdote entscharft und uns alle vormn Po-
dest vermeintlicher Wichtigkeit und Grundsalzlichkeit heruntergeholt hast. Das Lachen, das diesen Del-
nan Intervantionen foigt, ist immer ein gutes, ein befrelendes Lachen - nie ein hamisches oder schaden-
frohes. Auch dariber hat mancher gespoitelt und gesagt, ein solches Gelachter durfe nicht das Begleit-
gerausch ernsthafter Politik sein. 2u Unrecht. Andere bemahen sich, geschlagene Wunden vemarben
zu lassen. Du hilist immer wieder, daB Wunden erst gar nicht geschlagen werden.

Darum bist Du im menschlichers Umgang, auch mit Gegnern und Konkurrerten, @in Vorbild. Du bringst
&s sogar fertig, dab diejenigen, die bef personellen Entscheidungen gegen Dich das Nachsehen hatten,
Dir danach in langen Jahren noch starker verbuniden waren als vorher, *Versdhnen statt spaften” - des
war vor digsem Hintergrund nicht einfach frgendeine griffige Parole. Das war und ist eine Lebensma-
xime, nach der Du Dich immer gerichtet hast. In dieser Maxime wurzeit ubngens auch Dsin besonderes
Engagemsnt fUr dis dewtsch-israelische Verstandigung.

Bei alledem ist das Wort Dein Lieblingswerzeug. Das geschriebene, in Deiner unvergieichlichen Hand-
schrift, die Dir allein schon deshalb in der chinesischen Hierarchie der friuheren Jahrhundenrte einen he-
hen Rang gesichent hatte. Und das gesprochene Wart, bei dem Dein subtiles Sprachempfinden Dir al-
ferdings weder bel Dir seibst noch bei anderen Abweichungen von den strengen Regeln der Grammatik
und der Sprachlogik eraubt. Wer beispielswaise in Dainer Gegenwart ven mehreren Altarnativen spricht,
kann sicher sein, soglelch daraut hingewiesen zu werden daB es mbglicherweise mehrere Optionen,
aber stats nur eine einziga Alternativa gitt,

Hinter alldem stecken starke ethische Bindungen und gin starker Wille, Manche meinen, Du wirdest lie-
ber moderiaran als Entscheidungen vorgeben oder gar erzwingen. Gewi: Menschen zu etwas zwingen
- das tust Du nur sehr ungem. Dein bevorzugtes Entscheidungsverfahren ist die Diskussion, in die sich
-alle sinbringen konnen und in die Du Dich auch selber einbringst. Wer Dich kennt und Dir zuzuhdren
versteht, der weiB aferdings auch sehr bald, worauf es Dir ankemmt und worauf Du hinaus wallst. Une
daB das Ergebnis dann meistens mit Delner Ansfcht (bereinstimmi, zeigt, wie sehr Du die Kunst desr
govamment by discussion beherrschst

Die‘Ziele, die Du dabei und mit Deinem Engagement insgesamt verfolgst, liegen im Konkreten. Nicht die
abstrakten Gegankengebiude seien Dir wichtig, hast Du einmal gesagt, soncern die kiginen ibersehba-
ren Schritte, die zugunsten des Nachsten, der Nachbarschaft oder der Gemeinschaft getan werden,
Und Poktik habe nyr eime Chance, wenn sie Zuversicht und Hoffnung verbraiten kann. Beides ist Dir
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wahriich gelungen. Und die unzahiigen kleinen Schritte, die Du veranlaft und f)ewlrkt hast, haben Millio-
nan von Manschen das Leben erlelchtert und innen Hoffnung gegsben: den Schwécheren unter ihnen
zumal.

Und das aben ist zutiefst sozialdemokratisch, weil es mit unseren’ Grundwerten emsigemacht und bei
aller Perspakilve nie die Bodenhaftung varloren hat. Zudam war es dbrigans auch stets mehrheitsfahig,
was bekanntlich fiir sozialdemokratische Politik nicht immer und chne weiteres gilt.

Was Dich zu alldem in dan Stand gesetzt hat? Sicher Deine Herkunft aus dem Bergischen Land, Dein

christlicher Glaube und die Vorbilder, an denen Du Dich orientiert hast. Aber auch unermidiches Ar-
beitert an Dir selbst. Die ersten beiden Wurzeln Deiner Persdnlichkeit liegen dicht beiginander. Man sagt,
in Wuppertal kamen die Kinder mit einem Regenschirm auf dia Welt und mit einem Gebetbuch. Uber
den Regenschirm hat man wenig gehdrt. Dafir mehr von dem Qebetbuch. Es war offensichtlich das
Gebetbuch eines friblichen Christenmenschen, wahrscheintich das Deines Vaters, der Dein Eiternhaus
und Dich in besonderer Weise gepragt hat und dem Du Deine sprichwértiche Bibelfestigkeit wonl
ebenso verdankst wie Deine Hinwendung zur praktischen Nichstenliebe. Und viglleicht auch Dein fast
calvinlstisches Arbeitsethos. Wsaltere wichtige Vorblider waren fiir Dich neben Deiner Vater Pastor Karl
Immer, der Vater des spataren Prases der rheinischen Landeskirche, und Gustav Heinamann.

Er vor allem hat Dich wohl Gberzeugt, daB denr Christen der Verzicht auf politische Verantwortung nicht
arlaubt sel. Und mit ihm, Adolf Gcheu, Halene Wessel, Diether Posser, Erhard Eppler und anderen bist
Du dann Ja auch 1957 zu uns gekommen. Und an Dir selbst gearbeitet hast Du Dein ganzes Leben lang.
Mit einsr Aumahmafahigksit und Konsaquenz, um dis Dich viele beneiden. Nur so hast Du nebsen Deinen
groBan Erfolgen auch dis Nisdadagen und Enttéuschungen bewaltigan kGnnen, die Dir ja wahrlich auch
nicht rspart geblisban sind. Mir ist dabei insbesendere ein Abend und eing Nacht im Neovermnber 1986 im
Gedachtnis haften geblieben. Und ich weiB auch, daB Deine Frdhlichkeit manchmal die Verletzlichkeit
subfimiert, die Du Dir - ich sage Gott sei Dank - bewahrt hast.

Jetzt wire wohl eigentlich noch zweierlei fallig. Ein Bibelzitat und eine Aufzahlung afl der Funktionen, die
Du in der und fir die Partei wahrgenommen hast, Die letzte erspare ich mir, Die hier sind, wissen ohne-
hin, walche Funktionen Du inne hattest und gegenwartig inne hast - ja metir nech: Dak Du for die deut-
sche Sozialdemokratie eine Institution bist. Beim Bibelzitat waiB ich kein bessares als das, auf das Dein
Vater am Tage Deiner Geburt Bezug nahm. Es findet sich bei Lukas im ersten Kapltel und lautet:

. du sollet ihin den Namen Johannes geben. Und du wirst Freude und Wonne haben, und viele
werden sich Gber seine Gebun freuan. Denn er wird grofd sein yor dem Herm; Wein und starkes Ge-
brau wird er nicht trinken .. :

Das alles bezieht sich natlrlich auf Johannes den Taufar. Aber es palit auch auf Dich: Auf Johannes den
Bruder. Und unter den vielen, die sich heute und morgen dartuber freuen, da3 Du vor 60 Jahren zur Welt
kamst, sind eben auch wir, ist die ganze SPD. Das mit dem Wein und dem starken Gebrau brauchen wir
ja heute nicht so wortlich nehmen. Du solist Dir in dieser Hinsicht ja gelegentlich auch schon mal Dis-
pens enteilt haben. :

Vas neben der Freude bieilx, ist der Dank und sind die Winsche for die Zukunft, Der Dank daflz, das
es Dich gibt und der Dank far Dein unemmidiliches Wirken, Und die Winsche? Du selbst hast einmal ge-
sagt. "lch will mich nicht verbiegen lassen, - abrackern ja; hauten, verstellen und verbisgen - nein®. Ge-
nau das winschen wir Dir und uns; eban, daB Du so bleibst wie Du bist. Und das mit dem Abrackern
kann ja im giebten Lebensjahrzehnt ein bilchen kisiner geschrieben werden, LaB Dir das von einem sa-
gen, der das auch erst langsam gelemnt hat. .
{-{15.1.1991/rs/fr/ks)
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