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Das erreichbare Mal} an Einheit verwirklichen

Gedanken zu einer europdischen Friedensardnung

Von Professor Horst Ehmke MdB
Stellvertretender Vorsitzender der SPD-Fraktion im Deutschen Bun-
destag

Patriotische Gefiible und politische Vernunft in Ubereinstimmung
zu bringen, ist die Aufgabe der Deutschen in dieser historischen $i-
tuation,

Zundchst zu den Gefihlen: Wir Deutschen nehmen das Selbstbe-
stimmungsrecht fiir uns genauso selbstversténdlich in Anspruch
wie andere das tun. Wir wollen als eine Nation in Freiheit zusam-
menleben. Die staatliche Form dieses Zusammenlebens ergibt sich
nicht aus einer Rekonstruktion der Vergangenheit, sondern aus der
Gestaitung der Zukunft,

Die pofitische Vernunft sagt uns, dal wir nur in Frieden und Ober-
einstimmung mit unseren Nachbarn in Ost und West zueinander
kommen und zusammenleben kénnen. Wir wollen Briicke in Europa
sein, nicht wieder Starenfried.

Wir beherrschen die Geschichte nicht. Die DDR kdnnte in Kon-
kurs gehen und die Konkursmasse mit schweren politischen Ver-

- werfungen an uns failen, Die Folgen fiir uns und fir ganz Europa -

waren unvorhersehbar. Eine darauf gerichtete Politik wire eine
Katastrophenpolitik. :

Vereinier Limpang
o meeTvulled R ovrradve
Rexcliy-fagur
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Vordringlichste Aufgabe ist es daher, durch Unterstitzung der Reformen in der DDR diese

politisch und wirtschaftlich zu stablilisieren. Bis unsere Landsleute in der DDR in der Lage
sein werden, ifhr Selbstbestimmungsrecht auszuiiben, haben sie und' haben wir noch eine schwie-
rige Wegstrecke var uns, '

Erst wenn das erreicht ist, kénnen dle Deutschen in der DDR und in der'Bundesrepublik ﬁber'

die staatliche Form ihres zukinftigsn Zu;am:men,lebens in einem 2usammenwachsénden Epropa
entscheiden, Wir kénnen und diirfen unsere Landsleute in der DDR in dieser Frage weder be-
vormunden noch majorisieren, Wir werden ihre Entscheidung zu regpektieren haben.

Aber auch wir Deutschen in der Bundesrepublik miissen uns im Diafog miteinander und mit den
tandsleuten driiben dariiber klgr werden, weiche Losung wir selber wollen. Die Antwort, es
kame selbstverstindlich nur eine nationalstastliche ,Wiedervereinigung in Betracht, ist eben-
s0 ungeschichtlich wie politisch unverniinftig. '

Wir Deutschen haben nur wihrend einer sshr kurzen Zeitspanne unserer Geschichte in der Form
eines Nationalstaates zusammendaglebt, und die Zeit der Nationalsteaten gebt zu Ende. Heute
kann eine |ebensfihige LAsung der deutschen Frage nur noch eine europdische Ldsung sein.

Die Deutschen in der Bundesrepublik und in einer deﬁlokratischen DDR hatten, grob gespro-
chen, drei Optionen, die aber viel eher als eine Stufenfolge mdglicher Ldsungen gesehen wer-
den sollten.

Wir kdnnten es bei einer strikten Trennung der zwei Staaten belassen. Dagegen spricht nicht
nur das Zusammengehdrigkeitsgefiihl der Deutschen, sondern such die Tatsache, daR durch
einen kraftigen Ausbau der Zusammenarbeit auf allen Gebieten die praktische Zusammenge-
horigkett immer enger werden wird. )

Die Bildung gemeinsamer Kommissionen und Zhniicher Einrichtungen kénnte eine Vorstufe
zu einer deutschen Konféderation sein, die als Mittelstiick gut in eine europiische Fodera-
tion passen wirde. Die demokratischen Gesellschaftsordnungen in beiden Staaten kdniten
durchaus unterschiedlich sein: Westberlin und Ostberlin waren Sitz gemeinsamer Organe. Dia

Mitgliedschaft der DDR in der EG ware bei dieser Lésung naheliegend, aber nicht zwin;_:;en'd.'

Erforderlich wire in jedern Fall eine enge Assoziierung. mit der- Europaischen Gemeinschaft.
Da eine foderative. europaische Ordnung elne Politik gemeinsamer Sicherhieit voraussetzt,
konnte eine Konfoderation der beiden deutschen Staaten als Koppelungs-Element europiischer
Sicherheit wirken, - :
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Relikt des Obrigkeitsstaates aufgeben

L Y— -

Zur Forderung, dis Zensur der bayerischen Schiilerzeitungen zu besnden

Von Karl-Heinz Hiersernann MdL
Vorsitzender der bayerischen SPD-Landtagsfraktion und

Heinrich Trapp MdEL
Jugendpalitischer Sprecher der bayerischen SPD-Landtagsfraktion

Schiilerzeitungen unterliegen nach wie vor der Zensur des Direktorates. Dieses Relikt des Obrig-
keitsstaates muB endlich beseitigt werden, Wir haben deshalb einen Gesetzentwurf ausgearbeitet,
um das baverische Erziehungs- und Unterrichtsgesetz (EUG) zu andern. Fiir Schillerzeitungen
sollen nur noc;h die Bestimmungen des bayerischen Pressegesetzes gelten,

Der Artikel 41 des bayerischen Erziehungs- und Unterrichtsgesetzes schrankt in seiner jetzigen
Farm das Recht auf freie MeinungsauBerung in unndtiger und schidlicher Weise ein. Die Erfah-
rung mit kankreten Zensurfatlen der letzten Jakre belegen: keine der beanstandeten Aulerun-
gen erfiillte den Tatbestand der Beleidigung oder anderer Straftaten. Um der drohenden Zensur
auszuweichen, verzichten immer mehr Schiillerzeitungen auf ihren Status als Schulerzeitung.
lhre Redakteure verkaufen ihre Schillerzeitungen vor dem Schulgelande, Dort gilt allein das
Pressegesetz. Augs erzieherischer Sicht ist eine so weitgehende Beschrénkun'g des Rechts auf
freie MeinungsauRerung sinnlos. Fir Schillerinnen und Schiller muR unverstandlich blieben,
weshalb hier mit zweierlei Mald gemessen wird.,

In ihrem Gesetzentwurf fordert die bayerische SPD-Landtagsfraktion: Schiilerinnen und Schiter
giner oder mehrerer Schulen missen das Recht haben, gemeinsam eigene Schiilerzeitungen
herauszugeben. In Schillerzeitungen nehmen Schiilerinnen und Schiler das Grundrecht der
freien MeinungsduRerung ohne Ei'nschrénkung wahr. Es geiten die Bestimmungen des Bayeri-
schen Gesetzes iber die Presse. Auf Wunsch werden Herausgeber und Autoren von einer von
ihnen gewdhien Lehrkraft ihres Vertrauens beraten. Die redaktionelle Arbeit fir sowie der
Verkauf und Vertrieb von Schiilerzeitungen auf dem Schulgelande sind grundsétziich gestattet
und kénnen nicht allein aus Griinden des Hausrechts oder aus schulischen Griinden behindert
oder verboten werden. {-/20.11.1983/vo-he/rs)
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Vordringlichste Aufgabe ist es daher, durch Unterstiitzung der Reformen in der DDR diege

politisch und wirtschaftlich zu stabilisieren. Bis unsere Landsleute in der DDR in der Lage
sein werden, ihr Selbstbestimmungsrecht auszuiiben, haben sie und! haben wir noch eina schwie-
rige Wegstrecke vor uns. '

Erst wenn das erreicht ist, konnen die Deutschen in der DDR und in der Bundesrepublik {iber
die staatliche Form ihres zukinftigen Zusammenlebens in ginem zusammenwachsenden Europa
entscheiden. Wir konrer und diirfen unsere Landsleute in der DDR in dieser Frage weder be-
varmunden noch majorisieren. Wir werden ibre Entscheidung zu regpektieren haben,

Aber auch wir Deutschen in der Bundesrepublik miigsen uns im Dialog miteinander und mit den
Landsleuten driiben dardber Klar werden, welche Losung wir selber wollen. Die Antwort, es
kame selbstverstindlich nur eine rationalstaatliche ,Wiedervereinigung’™ in Betracht, ist eben-
50 ungeschichtlich wie politisch unverniinftig.

Wir Deutschen haben nur wihrend einer sehr kurzen Zeitspanne unserer Geschicbte in der Form
gines Nationalstaatss zusammengglebt, und die Zeit der Nationalstaaten gebr zu Ende. Heute
kann eine lebensfahige Losung der deutschen Frage nur noch eine guropaische Losung sein.

Die Deutschen in der Bundesrepublik und in einer demokratischen DDR hatten, grob gespro-
chen, drei Optionen, die aber viel eher als eine Stufenfolge moglicher Lésungen gesehen wer-
den sollten.

Wir kdnnten es bei einer strikten Trennung der 2wei Staaten belassen. Dagegen spricht nicht
nur das Zusammengehorigkeitsgefihl der Deutschen, sondern auch die Tatsache, dall durch
einen krédftigen Ausbau der Zusammenarbeit auf allen Gebieten die praktische Zusammenge-
hérigkeit tmmaer enger werden wird. '

Die Bildung gerﬁeinsarjner Kommissionen und dhnlicher Einrichtungen kénnte eine Vorstufe
zu einer deutschen KonfSderation sein, die als Mittelstiick gut in eine suropéische Fodera-
tion passen wirde. Die demokratischen Gesellschaftsordnungen in beiden Stasten kénnten
durchaus unterschiedlich sein, Westberlin und Ostberlin wiren Sitz gemeinsamer. Organe. Die
Mitgliedschaft der DOR in der EG ware bei dieser Losung naheliegend, aber nicht zwingend.
Erforderlich ware in jedem Fall eine enge Assoziierung mit der Européischen Gemeinschaft.
Da eine féderative europdische Ordnung eine Politik gemeinsamer Sicherheit voraussetzt,
konnte eine Konféderation der beiden deutschen Staaten als Koppefungs-Element européischer
Sicherheit wirken, '
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Vordringlichste Aufgabe ist es daher, durch Unterstéitzung der Reformen in der DDR diae'

politisch und wirtschaftlich zu stabilisieren. Bis unsere Landsleute in der DDR in der Lage
sein werden, ihr Selbstbestimmungsrecht auszuiiben, haben sie und: habgén wir noch eine schwié-
rige Wegstrecke vor uns.

Erst wenn das erreicht ist, kbnnen die Deutschen in der DDR und in der Bundesrepublik Gber

die staatliche Form ihres zukinftigen Zusammenlebens in einem zusammenwachsenden Epropa
entscheiden. Wir kénnen und diirfen unsere Landsleuts in der DDR in dieser Frage weder be-
varmunden noch majorisieren, Wir werden ihre Entscheidung zu respektieren haben.

Aber auch wir Dsutschen in der Bundesrepublik miissen uns im Dialog miteinander und mit den
Landsleuten dritben dariiber klar werden, welche Losung wir selber wollen. Die Antwort, ¢s
kame selbstverstdndlich nur eine nationalstaatliche Wiedervereinigung” in Betracht, ist eben-
so ungeschichtlich wie politisch unvernunftig.

Wir Deutschen haben nur wahrend einer sehr kurzen Zeitspanne unserer Geschicbite in der Form
eines Nationalstastes zusammengelebt, und die Zeit der Nationalstaaten geht zu Ende. Heute
kann eine lebensfihige Ldsung der deutschen Frage nur noch eine europaische LGsung sein.

Die Deutschen in der Bundesrepublik und in einer demokratischen DDR hatten, grob gespro-
chen, drei Optionen, die eber viel eher als eine Stufenfolge moglicher Lésungen gesehen wer-
den sollten,

Wir kénnten es bei einer strikten Trennung der zwei Staaten belassen, Dagegen spricht nicht
nur das Zusammengehbrigkeit@efﬁhl der Deutschen, sonden auch dis Tatsache, daB durch
einen kraftigen Ausbau der Zusammenarbeit auf allen Gebieten die praktische Zusammenge-
harigkeit immer enger wergen wird. '

Die Bildung gemeinsamer Kommissionen und dhnlicher Einrichtungen konnte eine Vorstufe
zu einer deutschen Konfdderation sein, die als Mittelstiick gut in eine europiische Fodera-
tion passen wirde. Die demakratischen Gesellschaftsordnungen in beiden Staaten korinten
durchaus unterschiediich sein. Westberlin und Ostberlin wiren Sitz gemeinsamer. Organs. Dig
Mitgliedschaft der DDR in der EG wire bei dieser Losung naheliegend, aber nicht zwingend
Erforderlich ware in jedem Fall eine enge Assoziierung mit der Europdischen Gemeinschaft.
Da eine fdderative eurapdische Ordnung eine Politik gemeingamer Sicherheit voraussetzt,
kdnnte eine Konféderation der beiden deutschen Staaten als Keppelungs-Element esuropdischer

.Sicherheit wirken,
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Eine solche Losung wilrde viele unserer Wunsche erfiillen, Sie wiirde zugleich das Zusammen-
wachsen Europas fordern,

Eine deutsche Konféderation kdnnte, immer die Zustimmung der Deutschen in beiden
deutschen Staaten vorausgesetzt, in ginem langer dauernden ProzeR schiieRlich zu einem Bun-
desstaat weiterentwickelt werden. Dieser miBte Mitglied der EG sein, was die Zustimmung ’
der anderen Mitglieder der Europdischen Gemeinschaft voraussetzt. Andererseits kbnonte ein
soleher deutscher Staat nicht Mitglied der NATO sein.

Die von Gorbatschow ermoglichte Authebung der Teilung Europas erfordert, daB es bei der
Neuordnung Europas zu keiner signifikanten Verschiebung der - durch Abriistung entschei-
dend verringerten - militdrischen Gewichte kommt. Die Bildung eines deutschen Bundestaates
kénnte daher nur Teil einer Entwickiung des KSZE-Prozesses sein, in dem mit Zustimmung
aller Beteiligten die bisherigen politischen Blocke und militdrischen Allianzen durch eine euro-
pédische Friedensardnung mit einem - van den beiden Supermachten garantierten - System
kollektiver Sicherheit iiberwunden werden. Bis zu einem solchen Vertrag iiber eine surcpsi-
sche Friedensordnung wird nicht nur viel Zeit vergehen, es kann auch heute - piemand sagen,
fiir welche Losung sich die Deutschen in den beiden heute existierenden deutschen Staaten
dann in einer so grundsétzlich verdnderten Lage aussprechen werden. Sie miissen fir ihre Ent-
scheidung auch die Zustimmung ihrer Nachbarm in West und Ost gewinnen. In einer fodera-
tiven europdischen Ordnung hitte im (ibrigen selbst ein deutscher Bundesstaat mit der Wieder-
hersteflung alter nationalstaatlicher , Herrlichkeit” wenig zu tun.

Willy Brandt hat daher zu Recht gesagt, es gehe darum, in einer europdischen Friedensordnung
das erreichbare MaR an Einheit zu verwirklichen. . {-/20.11.1989/vo-he/Ts)
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Relikt des Obrigkeitsstaates aufgeben

Zur Forderung, die Zensur der bayerischen Schilerzeitungen zu beenden

Von Karl-Heinz Hiersemann MdL
Vorsitzender der bayerischen SPD-Landtagsfraktion und

Helnrich Trapp MdL
Jugendpolitischer Sprechér der bayerischen SPD-Landtagsfraktion

Schalerzeitungsn unterliegen nach wie vor der Zensur des Direktorates, Dieses Relikt des Obrig-
keitsstaates muB endlich beseitigt werden. Wir haben deshalb einen Gesetzentwurf ausgearbeitet,
um das bayerische Erziehungs- und Unterrichtsgesez (EUG) zu andern. Fiir Schillerzeitungen
sellen nur noéh die Bestimmungen des bayerischen Pressegesetzes gelten.

Der Artikel 41 des bayerischen Erziehungs- und Unterrichtsgesetzes schrénkt in seiner jetzigen
Form das Recht auf freie MeinungsduBerung in unnatiger und schadlicher Weiss gin. Die Erfah-
rung mit kenkreten Zensurfillen der letzten Jahre belegen: keine der beanstandeten AuRerun-
gen erfiite den Tatbestand der Beleidigung oder anderer Straftaten. Um der drohenden Zensur
auszuweichen, ‘verzichten immer mehr Schiilerzeitungen auf ihren Status als Schulerzeitung.
Ihre Redakteure verkaufen ihre Schillerzeitungen vot dem Schulgelande. Dort gilt allein das
Pressegesetz. Aus erzieherischer Sicht ist eine so weftgehende Bes,chr'a'nkun'g des Rechts auf
freie MeinungsduBerung sinnlos. Fiir Schilerinnen und Schiiler muR unverstindlich blieben,
weshalb hier mit zweierlei MaR gernessen wird.

In ihrem Gesetzentwurf fordert die bayerische SPD-Landtagsfraktion: Schizlerinnen und Schiiler
einer oder mehrerer Schulen missen das Recht haben, gemeinsam eigene Schiiterzeitungen
herauszugeben. in Schilerzeitungen nehmen Schiilerinnen und Schiiler das Grundrecht der
freien MeinuhgsauRerung ohne Ei'nschrénkung wahr. Es ge'1ten die Bestimmungen des Bayeri-
schen Gesetzes liber die Presse. Auf Wunsch werden Herausaeber und Autoren von einer von
ihnen gewdhlten Lehrkraft ibres Vertrauens beraten. Die redaktionelle Arbeit fiir sowie der
Verkauf und Vertrieb von Schilerzeitungen auf dem Schulgelénde sind grundsatziich gestattet
und kdnnen nicht allein aus Griinden des Hausrechts oder aus schulischen Griinden behindert
oder verboten warden. (-/20.11.1989/va-he/rs)
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Olof Palme, sin , Welt”-Kommentar und der Einspruch der SPD

Am t4. Oktober veriffentiichte die ,Welt” einen Kommentar, der den am 28. Februar 1986
ermordeten schwedischen Ministerprasidenten Olof Paime und die Erinnerung an ihm schmihte.
Der Leiter der Abteilung Politik, Forschung und Plenung beim SPD-Parteivorstand, Dr. Karl-Heinz
Klar, verurteilte in einem -Brief an das Blatt die Verunglimpfung des Mordopfers. Daraus ergab
sich”ein Briefwechsel mit dem stelivertretenden Chefredakteur der ,Welt”, Enno von Loewen-
stern, den wir unseren Lesern zusammen mit dem zugrundeliegenden Kommentar hisrmit zur
Kenntnis geten.

,.Die Welt”, 14, Oktober 1989:

Das Palme Mysterium

Von Alfred Zénker

Auch wenn an jener Stelle mitten in Stockholm, an der Qlof Paime im Friihjahr 1986 ermordet
wurde, immer noch rote Rogen niedergelegt werden: Der streitbare, oft verletzende Filhrer der
schwedischen Sozialdemokratie hatte im eigenen Lande viele Feinde, Im Ausland war sein Ruf
immer besser gswesen als zu Hause. Ein Jahr vor seinem Tode sollen sich auch fiihrende Partei-
freunde Uberlegt haben, wie man Palme, der immer ,unberechenbarer und unkonzentrierter”
wirkte, ersetzen kdnnte, wie in einer Biographie enthilit wurde.

Feinde hatte er sich auch im Ausiand geschaffen durch seine sténdige Einmischung in die Politik
anderer Lander von Siidafrika und Chile bis zum Mittlersn Osten. Vor-dem groBen Publikum spielte
der schwedische Sozialdemokrat den Friedensengel. Hinter den Kulissen aber zog er bei jllegalen
Waffengeschaften die Faden. Kirzlich ist auch noch eine peinliche Abhdraffire bekannt gewar-
den, die nach Ansicht der Sicherheitspolizel beweisen soll, dal Moskau von der geplanten Ermor-
dung Palmes gewuBt habe. Die Fahnder, die vergeblich nach dem Tater suchten und alle mdglichen
Leute verdachtigten, hatte man aber davon nicht unterrichtet.

Dann, mehr ais drei Jahre nach dem Mord, fand man jemanden fur die Gerichte: den 42jahrigen
Christer Petterson, einen mehrfach, auch wegen Totschlag Vorbestraften. Zwar fehlten Motiv
und Waffe, Aber Frau Palme meinte, diesen Mann am Tatort erkannt zu haben. Doch die zweite,
von Berufsricitern dominierte (nstanz sprach ihn jetzt sinstimmig wegen Mangels an Beweisen
frei {die Staatsanwaltschaft kann in die Revision gehen). Das Mysterium des Palme-Mordes bleibt
ungeldst, alle, die bisher darin farschten, verirrten sich in Widerspruchen.

Die Ermittlungen wurden von einem kleinen Kreis maRgebender Sozialdemokraten unprofessionel

gefihrt. Man wollte eine grofe Konspiration beweisen, suche in kurdischen Terroristenkreisen und

bei Rechtsextremisten. Als es gar nicht weiterging, wurde sin Parteifreund und 8uchverleger als

Amateurdetektiv eingeschaltet, was zum Ruck1ritt der Justizministerin fiihrte, Fest steht nur, dal

das einst fast grenzenloss Vertrauen der Schweden in Obrigkeit, in Polizei und Justiz, erschirttert ist.
* .=

. 8onn, den 16. Oktober 1989,
Sehr geehrte' Herren,

der Zanker-Kommentar ,,Das Palme-Mysterium® in der , Welt” vom 14. Oktober tragt die falsche
Obérschrift: |,Nach dem Mord die Rechtfertigung” hitte eher gepalit. Was Zanker dazu gebracht
hat, aus AniaR des Freispruchs fir Pettersson seinen' Gehirnschmalz zur Halfte auf die offene oder
untersckwellige Verunglimpfung des Mordopfers zu verwenden, mag der Schreiber mit sich aus-
machen. {Die explizite SchiuBfolgerung, Olof Palme habe seine Ermordung selbst provoziert, ist
gerade noch vermieden - suggeriert wird sie.) Was die Redaktion veranla®t hat, diese Gehdssigkeit

. 20 drucken, erfiihre ich jedoch gern; Eine Antwort eriibrigt sich indes, wenn die Vermutung meiner

Frau autrifft: Auch fast drei Jahre nach der Ermordung ist Ofof Palme i der Erinnerung noch
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zu lebendig, als dall die Meute bereit ware, lhm Gerechtigkeit widerfahren zu lassen. Das sprache
fir den Mann, den wir Sozialdemokraten gelisbt habsn und dessen Andenken wir achten.

Mit freundlichen GriilRen
gez. Dr. Karl-Heinz Klar =

' Bonn, 20. Oktober 1989
Sehr geehrter Herr Dr. Klar,

daB Sie jemanden, der lhnen pgolitisch nahestand, lieben und achten, ist 1hnen unbenommen, aber
dss muR andere nicht hindern, dessen Schwichen .darzustellen. Demokratie heiRt Meinungsfreiheit,
und Meinungsfreiheit heit, auch mal Kritik zu ertragen, ohne den Andersdenkenden gleich als

,Meute” zu verteufeln. In lhrer Partei, die mit Kritik wahriich nicht geizt an Leuten, die si¢ nicht
]1ebt mul man das wohl erst noch lernen. Herr Zanker, €in profunder Kenner der skandinavischen
Szene und der Palitik Herrn Palmes, hat im Zusammenhang mit dem Fall Pettersen lediglich noch
einmal darauf hingewiesen, daR Herr Palme sich in der Tat viele Feinde gemacht hatte und da
damit auch, beispielsweise, die Kurden-Verdachtigung zusammenhing. Es paRt lhnen nur nicht,
daR Uberhaupt Kritik geiibt wird. [ch empfehle Ihnen, sich an Kritik grundsatziich zu gewohnen
und nicht jedesmal so aufgeregt zu reagieren.

. Mit freundfichen GrilRen
. gez. Enno von Loewenstern Cx

Bonn, den 2. November 1989
Sehr geehrter Herr von Loewenstern,

schonen Dank fiir den Brief vorm 20. Oktober und die Bestatigung der Yermutung meiner Frau.
Etwas gewundert hat mich [hre Empfehlung, ich mége mich LN Kritik grundsétzlich gewdhnen
und nicht jedesmal so aufgeregt reagieren”. So weit ich mich erinnere,- hatten wir beide bisher noch
nicht das Vergnuigen miteinander. Falls Ihre Emp‘fehlungen sich einer Eingebung verdanken, -darf
ich lhnen mitteilen, daR dieser Sinn Sie triigt. Andererselts wird |hr emphatisches Bekenntms zur
Hinnahme von Kritik es Ihnen gewiR erleichtern, mir einen’ kleinen Wunsch zu erfiillen: Veroffent
licen Sie meinen Brief voam 16, Oktober i in threr Leserbrtefspalte.

Mit freundlichen GriilRen
gez. Dr. Karl-Heinz Kiar

Bonn, den 7. November 1989
Sehr geehrter Herr Dr, Kiar

die Verdffentlichung von Leserbriefen falit nicht in mein Ressort, aber ich empfehle Leserbriefe
grundsatzfich nur zur Verdffentlichung, wenn sie, wie kritisch auch immer, m einem elmgermafien
zivilisierten Ton geschrieben sind.

Mit freundlichen. GriiRen
gez. Enno von Loewenstern

' Bonn, den 17. November 1989
Sehr geehrter Herr von Lcéwenstern
fibr- die Mitteilung vom 7. November danke ich.

Wenn Sie nicht verdffentlichen, verdffentiiche ich, Das Urteil Uber Form und Inhalt s&1 dem Publi-
kum iiberiassen.

Mt freundlichen GriiRen-
gez. Dr. Karl-Heinz Klar

. e ow © (-/20.11.1989/vo-he/rs)




