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Wie COU und CSU die Wiahler tduschen

Zwei Versionen des ,,gemeinsamen'’ Wahlprograrmms

Yon Wolfgana Gidckner
Referent beim SPD-Parteivorstand

CDU und CSU gaukeln den Wihlerinnen und Wahiern vor, mit einem
germeinsamen Wahlprogramm zur Bundestagswahl anzutreten - der
plumpe Versuch einer Wahlertiuschung. Denn tatsachlich gibt es je
eine CDU- und eine CSU-Fassung des Programms zu dieser , Rich-
tungswahl” {CDU) oder ,Schicksalswahl” (CSU), Und beide Fas-
sungen weisen wichtige Unterschieds auf, ~

Beispiel 1

Im Gegansatz zur CSU schont die CDU in ihrer Fassung durchgangig
die FDP und lastet das, was sie fiir politische Mangel der Zeit vor der
Bonner Wende halt, einseitig den ,Sozialisten’, der , SPD’" und den
.SPD-gefithrten Bundesregisrungsn™ an. ln der CSU-Fassung ist da-
gegen stets van ,SPD und FDP' sowie von ,,SPD/FDP-Bundesregie-
rungen” die Rede. Wahrend die CSU vorgibt, ,Fehfentwicklungen
der liberalsozialistischen AuBenpalitik’™ in  einigen |, Bergichen
korrigiert” zu haben, fehlt diese Aussage bei der CDU véllig.

Beispiel 2

Im Gegensatz zur CDU will die CSU das Grundgesetz andem, darmit
Kompetenzen, dig die verfassungsmaligen Rechte der Lander berth-
ren, nur dann auf die Europaische Gemeinschaft Ubertragen werden
dirfen, wenn der Bundesrat zustimmt.

~ Bsispiel 3

Im Gegensatz zur CSU schweigt sich die CDU zur Stidafrika-Politik
aus. Die CSU tritt dafiir 2in, , klar zu trennen zwischen der gesell-
schaftichen und der politischen Apartheid” und wamt davor, die

; politische Apartheid 2u beseitigen.
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Beispiel 4
im Gegeﬁsatz zur CDU will die CSU das ,Beschimpfen religioser und weltanschauticher Bekennt-
nisse” unter Strafe stellen,

Beispiel 5

Die CDU halt ,das im Grundgesetz garantierte Recht auf Asyl” fir politisch Verfolgte fiir ,,unan-
tastbar’”, Fur die GSU ist nur ,der Grundsatz unantastbar, da@ der wegen seines Individualschick-
sals politisch Verfolgte in Deutschliand Asyl erhatten soll”. Die COU will den Artikel 16 des Grund-
gesetzes ,erganzen”, die CSU ,,umgestalten”. '

Beispiel 6
Im Gegensate zur CSU vertritt die CDU die Auffassung, dad bei der Schaffung von Teilzeitarbeits-
platzen ,,dem 6ffentlichen Dienst eine Schrittmacherfunktion” zukemmt.

Beispiel 7
Im Gegensatz zur CDU will die CSU ,,im Interesse der klginen und mitileren Unternehmen und der
Handwerksbetriebe eine steuerstundende Tnvastitionsriuck lage einfihren'.

Beispiel 8
Im Gegensatz zur CDU will die CSU die Erbschaftsstever mit dem Ziel durchforsten, , sie inshesan-
dere fir die mittelstdndischen Familienuntermehmen tragbarer zu gestalten’”.

Beispiet &

Im Gegensatz zur CDU will die CSU ,,auch ab 1988 durch eine emsprechende Verteilung der Mittel
sicherstellen, daR die Lander die Ernguerung der Stadte und Dorfer in eigener Verantwortung im
bisherigen Umfang fortsetzen kénnen”, '

Beispiei 10

P ——

1m Gegensatz zur Fassung der CSU enthilt die der CDU ein Kapitel tiber die Forderung von Bildung
und Kultur.

Diese Beispiele zeigen: Es ist politische RoBtduscherei, daR CDU und CSU von einem gameinsamen

Wahlprogramm sprechen. Noch nicht einmal die , Wahlaufrufe” am Ende beider Programmversionen
sind identisch, - (-/22.32.1986/vo-he/rs)
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Das Thema Strahlenschutz ist noch nicht erledigt:

Hessen behilt sich die Maglichkeit einer Verfassungskiage vor

Von Armin Clauss
Sozialminister des Landes Hessen

Dar Bundesrat hat am 19. Dezember 1986 das Strahlenschutzvorsorgegesetz beschlossen. Damit
wurde in weniger als drei Monaten ein wichtiges und ebenso. umstrittenes Gesetzgebungsverfahren
durchgezogen. Die fiinf SPD-regierten Lénder Hamburg, Bremen, Nordrhein-Westfalen und das
Saarland haben im Bundesrat gegen das im Schnellverfahren durchgezogsne Gesetz gek3mpft.
Auch die CDU-Linder haben anfénglich zehlreiche Einwénde gegen den Gesetzentwurf vorgetra-
gen. Doch dann war die Bundesratsmehrheit bereit, den Regierungsentwurf rasch 2u billigen, damit
sie in der Bilanz zum JahresschluB der Umweltminister noch einen Erfoly melden kann.

Nun wurde hastig aus ginem vllig unzulinglichen Gesetzentwurf ein Gesetz ohne Inhait und ge-
setzgeberische Qualitdt gezimmert. .Auch das Gesetzgsbungsverfahren war von Pannen, Peinfich-
keiten und Versidumnissen begleitet. Demokratische Spielregeln wurden verlgtzt, ohne Ricksicht
auf die Beschidigung parlamentarischer Glaubwiirdigkeit. So lautet nach AbschluR des Gasetzge-
bungsverfahrens das Fazit: Weder wurde der Schutz der Bevdlkerung verbassert, noch wurden
Voraussetzungen fiir ein effektives koordiniertes Vorgehsn bei der Bekampfung einer radioakti-
ven Bedmhung geschaffen.

Angeslchts der Mehrhgitsverhiltnisse und der bevorstehenden Bundestagswahi haben sich die SPD-
Fraktion im Bundestag und dis SPD-regierten Lander im Gesetzgebungsverfabren nicht durchsetzen
konnen, aber sie haben sich mit ihren Argumenten bef vielen Biirgerinnen und Biirgern Gehér ver-
schafft.

Caesiumfreie Lebenamittel wird es nach Tschernoby! fiir einige Jahre nicht mehr geben. Deshalb

‘hat die Bevilkerung das Recht, iiber die radioaktive Belastung von Lebensmitteln informiert zu

werden. Was wird der Bundesumweltminister tun, der nach inkrafttreten des Gesetzes iber ails
Kompetenzen verfigt? Wird er schweigen und das Erm3chtigungsgesetz dazu nutzen, das Aus-
maR der Strahlengefahr herunterzuspielen? Wenn Wallmann das will, macht das Gesetz kiinftig
die abgichtsvoile Unterdriickung von Nachrichten, die der Regierung mit ihrem strammen Atom-
kurs unbequem werden kdnmten, moglich. Die Folgen fassen sich absehen. Nicht nur die Bshér-
den sind im Besitz von MeBanlagen, Wissenschaftliche Institute und Birgerinitiativen messen selt
Tschernoby! die radioaktive Strahlung. S ist zu befilrchten, daR noch mehr Birgerinitiativen
und sogar Einzalpersonen mit eigenen Interpretationen die Diskussion und damit auch das Verhal-
ten der Birger bestimmen werden. Statt groferer Klarheit wird es noch mehr Irritationen geben.
Hessen wird jedenfalis die Zustdndigkeit- Wal[manns nach dem Inkrafttreten des Gesetzes einfor-
dern,

. Da das Gesetzgebungsverfahren nicht ordnungsgemaR betrieben wourde und das Gesetz in verfes-
sungepolitisch fragwirdiger Weise in die gesundheitspolitischen Zustandigekiten der Lander ein-

greift, behilt sich Hessen die Maglichkeit. einer Verfassungsklage gegen die Art und Welse des Zu-
standekormmens und dia Inhaite des S‘trahlenschutzuorsurgegesetzes VOr.

Das Geaetz wird iber seine Varabschiedung thaus umstritten sein. Auch mit seinem Inkrafttreten

.ist das Thems Strahlenschutz noch nicht erledigt. Erst mit einer Bechtsverordnung jn der Dosis-

und Kontaminationswerte festgelegt sind, kann Ja die Bundesregierung die ihr vom Gesetz zuge-

. wiesenen Kompetenzen ausiben. Der Bundesrat mul dieser Rechtsverordnung im Prinzip zustim-

men. Beim ersten Zusammentreffen der Sachverstindigen im Dezember hat Walimann es wieder ein-
mal unterlassen, die Bundeslander zu betelllgen Die SPD-regierten Hundeslander werden darauf

-. dringen, daR die Bundssregierung nicht im Alleingang und hinter verschlossenen Furen Grenzwerte

festlegt, bei denen der Gesundheitsschutz auf der Strecks blgibt. {-/22.12.1986/va-he/rs)
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Mehr Bilrde als Wiirde

Die Bundesrepublik wird zb Januar 1987 dem Weltsicherheitsrat angehoren

- Von Dr. Withelm Bruns .
Leiter der Forschungbteilung der Friedrich-Ebert-Stiftung

Die Bundesrepublik wird ab dem 1. Januar 1987 im Welts:cherheltsrat fiir den ~Weltfrieden und
die internationale Sicherheit” zustindig sein. Zum zweitenmal, nachdem sle 19?7/78 schon ein-
mal in New York im héchsten Qrgan der UNO vertreten war. .

" Die bevorstehende -erneute Mitgliedschaft der Bundesrepubhk im Waeltsicherhsitsrat sollte fiir uns
AniaR sein, zwei Fragen zu beartworten:

— Was macht der Sicherheitsrat (SR}, das hgiﬁt welche Befugnisse hat er? '
—  Was kormmt auf die Bun'desfepublik zu?

Die erste Frage lakt sich praziser beantworten als die zweite. Der SR ist nicht nur eines der sechs
Hauptorgane der UNO, sandern das einzige sanktionshefugte Organ der Weltorganisation, Im Ge-
gensatz zur Genera]wersammlung, die nur Empfehlungen abgeben kann, ist der SR zu rechtsver-
bindlichen Entscheidungen ,,im Namen™ der UNQO-Mitglieder bevollmichtigt. Diese Organbefug-
nis ist Ubrigens in Ost und West allgemein anerkannt. Werfen wir ginen Blick auf die Befugnisse des
SR:

Nach Artikel 39 der UNO-Charta stellt der SR fest, ob und wann eine Bedrohung dis Friedens
oder eine Angriffshandlung {Aggression) vorliegt. Dazu liegt dem SR seit der 29. Generalversamm-
lung eine Agaressionsdefinition vor.

Er besehlleFSt welche MaBnahmen auf Grund von Artikel 41 {(nichtmilitdrische MaRnahrnen) oder
nach Artikel 42 (Einsatz von UN-Truppen) zu tretten sind, um den ,,Weltfrieden und die internatio-
nale Sicherheit” (ein Ausdruck, der 32mal in der UNO-Charta auftaucht) zu wahren beziehungs-
weise wiederherzusteillen. Diese hier nur andeutbaren Befugnisse hat ausschlisfslich der SR.

Das enischmdende Problem ist, und das gehdrt auch mit zum Verstandnis des SR, daB eine Sanktion
nur. erfolgen kann, wenn alle fiinf stdndigen Mitglieder dafiir sind beziehungsweise keiner der Veto-
berechtigten von seinem Widerspruchsrecht Gebrauch macht.

Die Bundesrepubhk wird ab 1. Januar 1987 zwar nicht vetoherechtigt sein, dennoch ist lhre Mit-
wwkungsmogllchkelt als nichtstindiges Sicherheitsrats-Mitglied relativ groR. Diese befristete Mit-
wirkung fm 15-Staaten-Gremium der UNO erhdlt ihre Bedéutung dadurch, daR gegen das Votum
von sieben der zehn nlchutandlgen SR-Mitglieder keine Entscheidungen getroffen’ werden, weil
der Sicherheitsrat nur mit einer Mehrheit von mindestens neun Stimmen, zu denen die der funf stén-
digen gehdren miissen, Entscheidungen treffen kann. Das heift: Trotz der herausgehobenen Stel-
lung der funf standlgen Mitglieder des Sicherheitsrats konnen diase alleln auch keine Beschlisse
zustande bringen, sie sind auf die nichtstandigen Mitglieder angewiesen.

Zur 2weiten Frage: Was kommt auf die Bundesrepublik zu?
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Momentan befalt sich der Sicherheitsrat mit drei groBen Konfliktherden:

— Der Nahe Osten mit seinen zahireichen Erschelnungsformen und Konflikten, wobei stets |srael
im Zentrum der Kritik steht.

-- Mittelamerika mit dem Schwerpunkt Nicaragua.
— Sidafrika.

Die Bundesrepublik wird als Mitglied des Sicherheitsrates mit Siidafrika konfrontiert werden. Hier
lauft die Entwicklung darauf hin, daR der Sicherheitsrat beschlieRen wird, daB die Situation in Std-
afrika den Frieden und die internationaile Sicherheit verletzt. Dies wire nach der UNO-Charta die
Voraussetzung fur verbindliche Malinahmen {Sanktionen) gegen Siddafrika. Die Bundesrepublik
miilte dann Farbe bekennen. Sie kénnte sich nicht der Stimme enthalten. Zumal sie selbst nach
Bekanntwerdegn der Lieferung van Konstruktionsplanen fiir Siidafrika ins Schufifeld der UNO ge-
kommen ist. Bekanntltich hat ein UNO-Sonderausschul? erst am 11. Dezember 1986 die Bundes-
republik deswegen kritisiert. Vorausgegangen sind sogar Resolutiongn der Generalversammlung,
in denen die Bundesrepublik neben USA, Frankreich und GroRbritannien den wenig schmeichel:
haften Status eines Kollaharateurs {mit Siidafrika) erhalten hat.

Bei den Konflikten in Mittelamerika mit dem Schwerpunkt Nicaragua geht es auch um das Verhal-
ten der USA in digser Region. Auch hier wird die Bundesrepublik Farbe bekennen missen - unter
Umstanden gegen dig USA.

Die verfahrene Situation im Nahen QOsten ist ein standiger Tagesordnungspunkt des SR. Zumeist
steht Israel amn Pranger - zurecht oder zu Unrecht. Hier werden Resolutionen vorgelegt, die die
Bundesrepublik in eine heikle Lage bringen konnen. Dies liegt sicher auch daran, daR die Bundes-
republik keine ausformulierte Nah-Ost-Politik hat und also iavieren muR.

Es wére gut, wenn das Parlament, also der Deutsche Bundestag, die Politik der Bundesregierung
im Sicherheitsrat aufmerksam begleitete.

Oie Bundesrepublik ist bislang in der UNO im Geleitzug der EG gefahren und hat sich nicht seiten
hinter der EG verschanzt. Diese Pelitik kollidiert nun mit der expanierten Rolle eines Sicherheits-
ratsmitglleds. Insofern wére es- faisch, die Mitgliadschaft im , hdchsten” Organ der UNOQ nur als
Prestigezuwachs zu sehen. Es wird sich herausstellen, daR diese Mitgiisdscﬁaft mehr unter die Uber-
schrift Biirde als Wiirde zu bringen ist. {-/22.12.1986/vo-he/rs)
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Der Starfall als fast alltégliches Ereignis

Bundesregierung mul ,,Sicherheitsphilosophie™ bei der Kernkraft iberdenken

Von Dr. Rudolf Schifberger MdB
Vorsitzender der bayerischen SPD

. Die Wahrscheinlichkeit von Storfatlen ist auch in bundesdeutschen Kernkraftwerken sehr hoch.
Dies belegt die Antwort der Bundesregierung auf meins Anfraga. Die in digser Antwort genannten
Zahlen wupden durch den Rechenschaftsbericht der Bundesregierung fortgeschrighben, der mir jetzt
zugegangen ist. Die folgenden Zahlenangaben ergeben sich aus der Zusammenschau der beiden Be-
richte.

Es ist schon peinlich, daf ausgerschnet die Bundesregierung den Gegenbeyveis fleferm mul zur The-
se der Kernkrafthetreiber und ihrer politischen Forderer hel CDU, CSU und FDP, deutsche Kermn-
kraftwerke seien narrensicher. Aber die Zahlen der Bundesregierung sprechen filr sich: Zwischen
1982 und 18985 muBten in den 17 Kemkraftwerksblocken in der Bundesrepublik Deutschland
nicht weniger als 84 Schnellabschaltungen wegen der Gefahr des Austritts radioaktiver Stoffe vor-
genommen werden, Im Jahre 1982waran s allein 22,

Insgesamt gab es in diesen vier Jahren B66 gemeldete Storfalle, davon:
- 1 in der Storfalikategorie A/S: sofortige behdrdliche Untersuchung notwendig;
— 107 in der Storfallkategorie B/E: zum Beispiel Ausfille im Sicherheifssystems;

— 558 in der Storfallkategarie C/N: Ersignisse ohne unmittelbarg sicharheitstechnische Bedsu-
tung. :

Damit ist der Storfall auch in bundesdeutschen Kemkraftwerken ein fast alltdgliches Ereignis.

Cie Storfalle waren vielfaltiger Natur: 216 berutiten auf Komponenten- und Bauteildefekten, 152
waren auf Bedienungs., Wartungs-, Reparatur- und Montagefehler zuriickzufiihren, 86 auf falsche
Auslegung, 71 auf Herstellungs--und Fertigungsméngel, 57 auf Betriebs- und Bediehungsfehler.
Besonders beéngstigend sind jene 64 Stérfilie, die auf sonstige und ungekldrte Ursachen zuriick-
zufihren sind.

Angesichts dieses so dokumentierten Storfall-Anfélligkeit bundesdeutscher Reaktoren erweisen
sich die Behauptungen, deutsche Kernkraftwerke seien sehr viel sicherer als russische, als duRerst
zweifelhafte Beruhigungspillen, die nach Tschernoby| von Buncdes- und Staatsregierung als Place-
bos an eine besorgte Bevalkerung verteilt wurden. Die Dautschen hatten mit ihren kemtechni-
schen Anlagen bisher nur sehr viel Gliick. Zufall und Gliick dtirfen aber nicht als Grundlage fiir
palitische Entscheidungen herhalten, wenn es dabei um so verheerende Auswirkunge wie im Fall
von Reaktor-Unfalleri geht. Wer garantiert, dall nach bereits erfolgten 64 Schnellabschaltungen
in den kammenden Jahren hei der 100. oder 200. Abschaltung ekenfalls rechtzeitig und wirk-
sam abgeschaltet werden kann? Wer garantiert, daR nicht eine kaum voraussehbare Kette von
menschiichem Versagen und Materfalausfallen zu einer Katastrophe fiihrt?

Angesichts dieser Bilanz wird es immer unverantwortlicher, weiter an der Kemenergie festzuhal-
ten, sie sogar noch auszubauen und in unerprebte und risikobehaftete atomare Technologien
einzusteigen. Wir missen mit dem Ausstieg aus der Kernenergie safort beginnen. Wir wissen, daf
(_:ﬁ&eer Ausstieg Zeit erfordert. Diese Zeitspanne, in der wir auf ,Glick™ setzen, darf sber nicht
in unverantwortficher Weise auf Jahrzehnig ausgedebt werden. " {-/22.12.1988/vo-he/rs)
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