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,,Bruder Johannes - Herausforderer Rau™
Anmerkungen zu einem Spiegeltuch tber den SPD-Kanzier-
kandidaten

Von Michael NMiiller MdB

Uber Johannes Raw, den Kanzlerkandidaten der SPD, gibt es in der
Offentlichkeit, aber auch in den eigenen politischen Zirkeln, viele
Klischees, 50 viele, dal letztlich sein Bild unklar erscheint.

Fir die einen ist es der ,Kohl der SPO”, fir andere, ebenso
schlicht ,,Der Superstar”, manche halten ihn fur konflikt- uad
entscheidungsscheu, andere wiederum schatzen seing leise Tour
der erfolgreichen Palitik’. Franz Josef Strau, einer der iber-
schatzten, skuril bis hemmungslosen Spitzenpolitiker charakteri-
siert Rau als ,angenehm, freundlich, aber unpolitisch”, andere
fishrende Unionspolitiker warnen dagegen vor der Unterschatzung
eines Politikers, der im bevblkerungsreichsten Bundesland seit
zwei Wahlen mit absaluter Mehrheit regieren kann.

Ist Jahannes Rau nun tatsdchlich ein harmoniestichtiger Zauderer,
ein , Meister des Wir-GefikIs”, der zu seinen Gunsten zu entpoliti-
sieren versteht? st er nur ein nordrhein-westfalischer ,Johannes
imt Gliiek’*, der aber in der ,.groRRen Politik' aur als Leichtmatrose
anzusehen ist?

Oder aber ist Johannes Rau ein , politischer Zauberer”, der die
Menschen anspricht und zu tberzeugen versteht? Tun sich die
professionsllen Politikhewerter nicht deshalb schwer, weil Spra-
che und Handeln des Johannes Rau aus dem iblichen Rahmen
fallen? Hat die , Stiddeutsche Zeitung’ Recht, ihn als , Menschen-
finger” zu bezeichnen - wobei die Assoziation nur auf den ,,Bru-
der’’ Johannes zielen sollte.

Qder hat Johannes Rau einfach nur ein anderes Verstandnis von
Politik, das in seiner familidren Entwicklung wurzelt, das aber
fisr die SPD zukunftstrdchtig ist, weil er die Partei damit fur
neue Wahlerschichten offnet?
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Johannes Rau, der SPD-Kanzlerkandidat fiir 1987, ist nicht einfach einzuordnen oder in bestimmze
Kistchen zu packen, wie das politische Gegner, viele Journalisten, die iblichen ,,Meinungsmacher”
oder auch politische Freunde versuchen.

Einen Versuch zur Beschreibung des ,erfolgreichsten deutschen Politikers des Jahres 1985 macht
das Spiegel-Buch Nummer 88, srschienen Ende Januar 1986 i Rowohlt-Verlag.

Unter dem Aufmacher ,,Bruder Johannres - Herausforderer Rau’* wird ein Bild vom Menschen, Bru-
der, Kumpe! und Politiker Johannes Rau gezeichnet. Das Buch geht der Frage nach, was von einem
maglichen Kanzler Rau zu erwarten ist und fur welche Palitik er steht,

-

Die drei Spiegel-Journalisten Welfram Bickerich, Jiirgen Leinemann und Hans Leyendecker haben
drei Tage mit Johannes Rau diskutiert und daraus ein Interview erstellt, das ,weiter geht, alses bei
Joumalistenfragen iiblich” ist. Johannes Rau bestsht das Interview. Er nimmt sich als Persan wohi-
tuend zunick. Auch wenn man in manchen Fragen seine Auffassungen nicht teilen mag, so ver-
mittelt Rau' den sympathischen Eindruck eines nachdenklichen und sensiblen Politikers. Er tritt
night mit der arrogant erscheinenden Attitlide visler Spitzenpolitiker auf, er kennt seine Stirken
und Sshwichen und sprichit offen dariber.

Interessant sind besonders seine Aussagen zu seinem Verstdndnis von Politik und Christentumn. Es
grklart vieles dber die Politik, die Johannes Rau macht. Hans Leyendecker stellt fest: ,,Rau ver-
stellt sich nieht - er ist immer dersetbe.*” .

Rau wili verwurzelt bleiben, er will zusammenfithren, er will mit Politik und Sprache an konkreten
Lebenslagen ansetzen und nicht der ,,Chef-Philosoph der Nation oder der Rektor der Universitat
Bundesrepublik’ sein., Dies als unpaolitisch oder perspektivios zu bewerten, wére falsch.. Rau selbst
. bewundert Leute mit analytischern Verstand'’, aber will sich deshalb ,,nicht an deren Stelle setzen
wollen”.

Rau hat ein anderes Verstandnis von Politik: Er lernt aus alltéglichén Erfahrungen, zieht daraus
SchluRfalgerungen und will mit eigenem Beispiel vorangehen. DaR er dabei aber auch mit lanefri-
stigen Konzepten zu arbeiten versteht, wird aus seinen hiufigen Hinweisen Uber seine Tatigkeit

als nordrhein-westfalischer Wissenschaftsminister deutlich, wo er fir die Griindung der Ruhr-Univer-.
sitat verantwortiich war. In dem Interview werden die Wurzeln seines Politikverstandnisses kiar: -

Sein Vater gab ein Textilgeschaft in Wuppertal-Wichlinghausen auf, nachdem er mit einer bewuRten
Entscheidung Christ geworden war. Er ging afs Wanderprediger im bergischen und Siegerland zum
Blauen Kreuz, einer der starksten Gesinnungsgemeinschaften innerhalb des Pietismus. Die Familie
hielt stets - auch im hauslichen Sinne - eng zusammen, zu den funf Kindern wurden nach Kriegs-
ende noch 2wei Flichtlingskinder aufgenommen, . die bis heute noch zurn Familienverband® ge-
hoéren. Kein Wunder, daf? Rau das selbstgefillige und platie Reden der Bundesregierung iiber geistig-
moralische Filhrung nicht ab kann. Er will ,aus sich heraus uberzeugen’’, nicht durch aufgesetzte
Reden.

Johannes Rau ist auch kein Populist, er ist ein Politiker, der in besonderem Male von seiner christ-
lichen Lebensumwelt und seinen sozialen Familienstrukturen gepragt ist. Er zieht seine Starke da-
raus, verwurzelt zu bleibsn, zusammenzufihren und im Konkreten zu handeln. ,,Das Anekdotische
als politischer Stil des Johannes Reu” - so beschreibt dles in seinem Politiker-Portrat Jiirgen Leine-
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mann. Anders aber als in sginen sonstigen Beschreibungen ist Leinemann in seinen Schluffoigerungen
weniger pointiert. Es schwingt 2war viel Sympathie mit, aber es bieibrt letztlich unklar, was er Jo-
hannes Rau in Bonn zutraut. Sein Urteil bletb in der Schwebe, Zweifsllos gibt es auf der Bundes-
ebene andere Herausforderungen als in Nordrhein-Westfalen und die Autoren meinen zum Beispiel,
daR ,,Rau noch unsicher auf der internationalen Bihng” sei,

Sichertich ist zu fragen, ob Rau mit seinem Politikverstandnis in der Lage ist, auch zum Architekien
giner neuen Raformpolitik zu werden, die angesichts tief greifender gesellschatilicher Umbriiche
dringend nothwendig ist. Aber ist das ein Problem zallein von Johannes Rau? Geht es nicht vielmehr
darum wie die gesamte Partei mit Johannes Rau die politische Erneuerung der SPD vorzntreibs und
wie wechselseitig dic unterschiedlichsten Fihigkeiten in den Dienst dieser Aufgabe gestellt werden?

Fir den im Streit ausgeschiedenen friheren NRW-Minister Hans-Otto B2umer kzne Jahannes Rau
,.cine Chance fiir die Partei sein, aber auch ein Risiko™. Rau Konne ,,mit seinen Szérken mebr Stim-
men holea, ais derzeit 'irgendein anderer Sozizldemokrat”, aber er zeige keinen ,Speed”, keinen
. Drive’” er sei nur ein sehr , guter Abstauber™.

Es sei dahingestellt, ob die Aussagen des , Rau-Rebells’” Baumer, der fir den Rauswurt des , SPD-
Rebeils’” Hansen wegen dessen Aussagen zur Raketenfrage verantwortlich war, stimmen ader nicht,
die Bewdhrungsprobe fiir Rau und die Partei steht bever.

Die Strukiuren ces Industriesysterns wandeln sich iiefgreifend, die sozizien Sicherungssystemse
wiissen new geordnet werden, die Beschattigungsprobleme werden schwieriger, die auBenwirtschaft-
lichen Beziehungen sind insiabil, die Dritre Welt ist total verschuldet, die Ristungsspirale mul ope-
stoppt werden.

Johannes fau gibt in dem 3piegel-Buch hicraui Antworien, die dem Diskussionsorozell der SFD
entsprechen. Aber reicht das? Johannzs Rau will Keinen Bruch zwischen sich und der Partei ent-
siehen lessen, dazu mufl er noch weit starker den programmatischen und palitischen Erneserungs-
prozell der SPD fordern - im Interesse dev gesamten Partei. Er kanr dzbei den Briickenschiag zwi-
schen ,alter’ und , neuer” SPD bewerkstelligen, der fir die zukinftige Mehrheissfzhigkeit der SPD
ebenso wichtig ist wie mehr Kreativiidt, Innovation, Mut und Phantasie in der Politik der P'artei.

*

Den Zugang zur SPD hat Johannes Rau nicht aus der Arbeiterbewegung gefunden, er wyrde in
seiner politischen Entwicklung nicht in erster Linie von den sozialen Konflikten zwischen Kapital
und Arbeit gepragt.
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Johannes Rau gehorte aber zum inneren Kreis um Gustav Heinemann, dem profilierten Vertreter fiir
Liberalitat und soziale Demokratie. Er bezeichnet ihn als seinen geistipen Vater. Rau hat als verant-
wortlicher Redakteur der , Politischen Verantwortung™ entscheidenden Antell daran, daB der sozial-
kritische Protestantismus an die SPD gebunden wurde, Rau représentiert gine Offnung der SPD zum
gesellschafts- und sozialpolitisch engagierten Teil des Christentums. Er 6rientier‘t sich vor allem an
Karl ‘Barth, fir dessen Positionen gegen die Wiederbewaffnung und das atomare Aufristen, iir die er
engagiert eingetreten ist. Er Kritisierte 1958, dafs der Friedensprais des deutschen Buchhandels an
Karl Jaspers und nicht an Karl Barth verliehen wurde. Es ist ein Mangel des Spiegel-Buches, daR
diese Rau-Phase kaum beleuchtet wird.

Rau war nie klerikal, nie ein Vertreter der Amtskirche. Er ist ein nach auRen gewendeter Christ, des-
sen politisches Engayement eine Probe auf das Exempel Christentum ist. Kein Wunder, da er sich
fiir die Probleme der Dritten Welt und verfolgten Minderheiten stets ansprechbar zeigt - auch dies
eine Seite, die zu wenig gezeigt wird,

Johannes Rau, der Menschenfinger, der Politiker, der aus dem sozialkritischen Protestantismus
kommt, der zusammenfilhren und integrieren will, kann neve Wihlerschichten an die SPD heran-
fuhren. Gemeinsarn kana die Mehrheitsfahigkeit der SPD erreicht werden, wenn es gelingt, eine neue
Phase der Reformpaolitik ginzuleiten. Das bedeutet:

o Die Ursachen gesellschaftlicher Fehlentwickiungen Klar zu benennen.

o Konflikte nicht zu verkleister.

o Den Weg der programmatischen und pelitischen Ernzuerung fortzusetzen.

Hierzu gibt auch das Spiegel-Buch keine Antworten. Wie sollte es auch? Dies ist unsere Aufgabe, aber
es muB auch unsere sein. (+/11.2.1986/bb/ks)
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NSDAP und necofaschistische Parteien sind auf Dauer verboten

Die zur Befreiung des deutschen Yolkes vom Natianalsozialismus und Militarismus erlassenen
Rechtsvorschriften gelten auch heute noch

' Von Horst Isota
Stellvertretender Bundesvorsitzender der Arbeitsgerneinschaft sozialdemok ratischer Juristen {AsJ)

Eine Partei darf ohne vorhergehende Entscheidung des Bundesverfassungsgerichts nicht daran gehin-
dert werden, sich an Parlamentswahlen zu heteiligen oder im Parlament mitzuarbeiten, falls sie genil-
gend Stimmen erhalten hat. Nur das Bundesverfassungsgericht ist gemiR Artikel 21 Absatz 2 Grund-
gesetz {GG) befugt, eine Parteiorganisation 2u verbieten,

Die Frage ist, ab dieses Parteienprivileg auch fur faschistische beziehungsweise neofaschistische Par-
teien wie die Nationaldemokratische Partei Deutschlands {NPD) und die Freiheitliche Deutsche Ar-
beiterpartei (FAP) gilt oder ob diese Parteien nicht bereits aufgrund geltenden Rechts als von vorn-
herein verboten anzusehen sind. Die Auffassung, daR auch neofaschistische Vereinigungen mit Partei-
charakter nur vom Bundesverfassungsgericht verboten werden dirfen, wird liberwiegend in der Kom-

" mentarliteratur zum Grundgesetz vertreten, Die herrschende Meinung ist der Auffassung, daR Artikel

139 {GG), wonach die zur Befreiung des deutschen Volkes vom Nationalsozialismus und Militarismus
griassenen Rechtsvorschriften von den Bestimmungan des Grundgesetzes nicht berfhrt werden, obsolet
geworden ist, Dies, obwoh! der Deussche Bundestag diese Grundgesetzvorschrift bislang nicht aufge-
haben hat. Die herrschende Rechismeinung in der Bundesrepublik wendet sich damit gegen ¢ine Vor-
schrift im Grundgesetz, die eine Grundsatzaussage unserer Verfassung gegeniber der nationalsoziali-
stischen und faschistischen Staatsauifassung enthalt. Artikel 139 GG macht deutlich, dag die Deut-
schen das Naziregime richt nur voriberaehend durch das Verhot der NSDAP liquidieren wollen, son-
dern der faschistischen |deologie, das heiBt, den Verbrechen gegen die Menschheit und Menschlich-
keit, dem Rassismus, einer Ausrottungspalitik geqeniiber anderen Volkemn, dem Militarismus und der
Verachtung der Btirger- und Menschenrechte fUr immer eine Absage erteilen woliten. Artikel 138 GG
enthalt gleichzeitig die verfassungsrachtliche Legitimation und Verpflichtung, das Wiederaufkommen
nationalsozialistischer oder faschistischer Ideen kompromiRlos zu bekampfen.

€rst kirzlich hat eine Kammer des Verwaltungsgerichts Frankfurt/Main tn zwel Entscheidungen
{14. November 1985 - Aktenzeichen: Vil/3 G 2591/85 - uad vom 9. Januar 1986 - Akienzeichen:
VI G 9/86) darauf hingewiesen, dal der deutsche Verfassungsgesetzgeber eine eindsutige Wert-
entscheidung getrofien und Bestimmuingen, wig sie 1944 beziehungsweise 1845 von der damaligen
Militérregierung Deutschland erlassen worden sind, ausdriicklich gebilligt hat und 2war auch fir den
Fall, dalt sie mit anderen Bestimmungen des Grundgesetzes kollidieren, €ine solche Bastirnmung stellt
das Gesetz Nummer & der Militarregierung Deutschiand, Kontrollgebiet des Onersten Befehlshabers
dar. Dieses Gesetz verbot die NSDAP einschlieflich der von ihr betriebenen, aufgebaut‘n und kon-
troflierten Organisationen. In Ziffer vier dieses Gesetzes heiflt es:

.Jegliche Tatigkeit seitens von der Militércegierung aufgeloster oder geschlossener Organisatio-
nen, deren Offiziere oder Mitglieder, und irgendwelche Handiungen zwecks Fartsetzung oder
Erneusrung solcher Tatigkeit in irgendeiner Form sind verhoten.””

Auch die Beendigung der Zeit des Besatzungsstatuts - so das Frankfurter Gericht - lieR die weiter-
bestehende Geltungskraft des Gesetzes Nummer finf ebentalls unberiihrt.

Danach ist festzuhalten, dal fir rieofaschistische Parteien wie die NPD und FAP kein Raum ist fir
die Anwendung der Vorschriften des Grundaesetzes, zum Beispiel uber das Parteienverbotsverfahren
gemdl Artikel 21 Absatz zwsi Grundgesetz,
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Die Rechtsauffassung des Verwaltungsgerichts Frankfurt/Main hat sich nicht durchsetzen kénnen. -
Der Zweite Senat des Hessischen Verwaltungsgerichtshofs vertrat dis Auffassung, daR Artikel 139 GG
gegenstandslos geworden sei, zumindest lieRen sich daraus keine aktuellen Rechtswirkungen ableiten.
Das bedeute, dali die Verfasgsungswidrigkeit einer neofaschistischen Partei nach Artikel 21 Absatz
zwei Grundgssetz nur das Bundesvarfassungsgericht feststellan konne,

Sozialdemokraten und Gewerkschafter, die nach wie vor der Auffassung sind, daR unser Grundgesetz
aine antifaschistische Antwort auf 2wdélf Jahre blutigen Naziterror gewesen ist, dirfen sine solchs
Rechtsauffassung melnes Erachtens nicht widerspruchslos hinnehmen. Wir misssen darauf bestehen,
dall Bestimmungen des Grundgesetzes wir Artikel 139, die bislang nicht im Wege einer Verfassungs-
dnderung gemaf Artikel 79 Grundgesetz geédndert oder aufgehoben warden sind, nach wie vor be-
achtet werden. DalR an der Giltigkeit und Wirksamkeit von Artikel 139 GG kein Zweife! besteht,
hat am 31. Juli 1970 die damalige Bundesreglerung in einem Bericht an die Generalversammlung
der UNO ausdriicklich betont, in dem es unter anderem wortlich heilt:

6. ,.Dasausdrickliche Verbot von nazistischen Organisationen und die Tatsache, daft man
nazistischen Tendenzen vorbeugt, folgern gleichermaBen aus dem Grundgesetz und zwar
in der Richtung, da die von den allilerten und deutschen Behdrden zur Befreiung des
deutschen Volkes vom Nationalsozialismus und Militarismus in Kraft gesetzie Gesete-
gebung auch weiterhin in Kraft ist. .

{Zitiert nach: ,MaRnahmen, die gegen Nazismus und Rassenintoleranz zu ergreifen’
sind.” Bericht des UN-Generalsekretars. Auszug: Steflungnahme der BRD, Dokument
A/80586, 5. 14-22}.

Danach ist festzustellen:

1. Das durch die damatige Militdrregierung erlassene Verbot, die Tatigkeit der NSDAP im Gewan-
de necfaschistischer Vereinigungen fortzusetzen oder zu erneuern, gilt heute noch unmitielbar;

2. neofaschistische Parteien wie die NPD und FAP sind daher als von vornherein verboten zu be-
trachten und entsprechend zu bebandeln, das heiBit, die Staatsorgane dirfen sich ihnan gegen-
itber nicht neutral verhalten, zum EBeispiel ihre Versammiungen durch die Polizei schiitzen;
vielmehr sind neofaschistische Versarmmiungen sofart aufzulésen, Kommunen diirfer an Neo-
Taschisten keine Sdle vermieten. {(-/11.2.1988/ bb/ks}
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