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Minister Womer, die Computer und die Sicherheit

Feststellungen zum jingsten MAD-Skandal

Von Erwin Horn MdB

Obmann der SPD-Fraktion im Verte|d|gungsausschuﬁ des Deutschen
Bundestages

Im Januar 1884 wurden auf einer Millnalde bei Mayen in der Eifel
Computer-Ausdrucke des Verteidigungsministeriums gefunden, in
denen das gesamte Inventar der Bundeswehr verzeichnet war - ein-
schlieBlich der gerade eingefihrten und in den kommenden Jahren
einzufithrenden Hauptwaffensysteme.

Ebenfal's tm Januar 1984 hat Bundesminister Dr. Warner in der kri-

| tischen Phase seiner Affire um den auf Betreiben der SPD rehabili-

tierten General Dr. KieBling nach personiicher Anhdrung der sehwei-
zer Zaugen Ziegler und Begleiter efne intensive Suche nach einem
“Zeugen” in Gang setzen lassen. Dabei wurden mit Hilfe eines Da-
ten-Informations-Systems der Bundeswehr 304 Wehrpflichtige ereit-
telt. Daraus sind 22 Persanen ausgewshlt und deren bei den Kreis-
wehrersatzamtern befindliche Personalunterlagen Uberprift worden.
Diese datenschutzrechtiich bedenkliche MaRnahme wurde noch zu
einem Zeitpunkt fortgesetzt, als der skandaldse Vargang der Anha-
rung des schweizer Zeugen Ziegler im Bundesministerium der Vertei-
digung und ihre naheren Umstinde, einschiieRlich des Inhalts durch
Presseverdffentlichungen, bekannt geworden waren und die Glaub-
wiirdigkeit Zieglers als erschiittert gals,

lm Sommer 1984 muBte der Generalbundesanwalt ein Ermittlungs-
verfahren “gegen Unbekannt” einleiten, weil Computer-Ausdrucke
mit den persdnlichsten Daten samtlicher Mitarbeiter des Militirischen

" Abschirmdienstes den franzdsischen Nachrichiendiensten zugespieht

worden war, Das Verfahren wurde erfolglos eingestellt. Gleichwohl
bleibt offen, ob diese Informetionen auch anderen Steflen, gar sof-
chen des Warschaver Paktes, zur Kenntnis gelangt sind. Bundesmi-
nister Dr. Womer, der sonst an allen Ecken und Enden Sicherheits-
risken wittert, am liebsten bei der SPD, hielt die Sache unter der
Decke.
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Um rasch aus dern unangenehmen Rampeniicht seiner Generaisaffare zu kommen, setzte Bundesminister

Dr. Wérner im Sommer 1984 die Bécher!-Kommission zur Neuordnung der Verantwortlichkeiten beziig-

lich des Militarischen Abschirmdientes ein, die bisher jedoch auRer der Anhebung der Planstelle des MAD-

Chefs wenig Erkennbares bewirkt hat,

Aus dissen Vorgdngen folgert die SPD:

B

Die politische Leitung des Bundesministeriums der Verteidigung ist offensichtlich immer noch nicht

_in der Lage, den Umgang mit computer-gestiteten Informations-Systemen hinreichend 2u kontrol-

lieren. ,
Der MAD bieibt in der Krise. Dis Mitarbeiter dieses Dienstes miissen jedoch persdniich geschiitzt blei-
ben und diirfen nicht durch die Fehler prominenter “schwarzer Schafe” kollektiv in Mitleidenschaft
gezagen werden,

Bundesmiinister Dr. Worner ist 2u fragen, warum er den Verteidigungsausschull nicht'eingehend 2ber
diesen Fall unterrichtet hat.

Wenn der Verteidigungsausschu seinen bergits seit [angem geplanten Besuch bei der MAD-Zentrale
in K&ln durchfiihrt, miissen deutliche Fragen gestellt werden.

Die SPD wird im Deutschen Bundestag eing Kleing Anfrage zum Militirischen Abschirmdienst ein-
bringen. Cabei wird zu kkren sein, welche Konseguenzen aus den bisherigen Affiren gezogen wur-
den und spatestens jetzt gezogen werden missen. {-/18.7.1985/rs/ks)
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Ein umwelipolitischer Flep

Anmerkungen zur neuen EG-Richtlinie zur Umweltvertraglichkeitsprifung

Von Beate Weber MdEP
Vorsitzende des Ausschusses fiir Umweltschutz, Volksgesundheit und Verbraucherfragen des
. Europdischen Parlamentes

Der Schlefer ist gefiiftet: Die Umweltvertraglichkeitspriifung (UVP), das heiRt die Verpflichtung der Be-
horden, vor der Genehmigung von bestimmten &ffentlichen und privaten Projekten deren negative Aus-
wirkungen auf die Umweit festzustellen und diese damit zu verhindern, ist endlich - nach Jahrelangem
Gezerrs - vom EG-Umweltministerrat in einer européischen Richtlinie verabschiedet und letzte Woche im
Amtshlatt veréffentlicht worden.

An diesem, nach Meinung aller mit Umweltfragen BefaBten unerlaBlichen Instrument fiir eine vorsorgen-
de Umweltpolitik schieden sich die Geister: in digjenigen, die inmer von der Notwendigkeit einer wirk-
samen Umweltvarsorge reden, und digjenigen, die diese auch durchsetzen wollen.

Das Eurcpdische Parlament hatte bereits 1982 den 23. {!) Entwurf der UVP-Richtiinie in wesentlichen
Punkten zu verschdrfen versucht. Germeinisam mit der EG-Kommission wollte es auch die Entwicklungs-
und Anderungsvorhaben (also die Planungen) einer UVP unterziehen, sowie eine stirkere Beteiligung der
Biirger.

Diese und andere wichtige Forderungen sind in der vorliegenden Richtlinie nicht mehr 2u finden. Mehr '
noch: bei ndherem Hinsehen entpuppt sich diese Richtlinie leider als ein umweltpolitischer Flopl

Die wichtigste Frage, die zu klaren war, und bei det affensichtlich wieder kurzsichtige Interessen der In-
dustri2 den Vorrang bekommen hahen, ist:

- Welche Projekte milssen verpflichtend einer Umweltvertriglichkeitsprifung unterzogen werden {al,

- bei welchen Prajekten geht man davon aus, dafi sie nicht zwangslaufig negative Auswwkungen haben,
das heilt man iibertalst es den Mitgliedsstaaten, eine UVP durchzufliihren {b}.

Zu a) gehdren in der neven Richtlinie nun Projekte, bei denen es gigentlich gar keine Diskussion dariiber
geben diirfte, ob eine UVP notwendig ist: GroBraffinerien, Warmekraftwerke (ber 300 MW, Kernkraft-
werke, Anlegen fir radioaktive Abfille, Hiittenwerke, Aniagen zur Gewinnung und Verarbeitung von
Asbest, integrierte chemische Aniagen, Autobahnen, Fernstrafien, Eisenbahnstrecken, Flughifen, See-
und Binnenhafen sowie Beseitigunusanlagen fiir giftige und gefahrtiche Abfilie. Das ist alles gut so, aber
es sind Selbstverst@ndlichkeiten!

Nun sber zur Liste b}, das heikt zu den Prajekten, die nicht zwangsidufig negative Auswirkungsn haben
und bei denen es den Mitgliedsstaaten dberfassen bleibt, einge UVP durchzufiihran. Die Richtlinie enthait
hier unter anderem:

Landwirtschaft: Flurbereimigungsprajekte, Intensivtierhaltung;
Bergbau: Gewinnung von Torf, Steinkohle und Eraunkohle im Tagebau;
Energievartschaft: Lagerung von brennbaren Gasen in unterirdischen Behaltern und Anjagen zur

Aufbereitung von bestrahlten Kernbrennstaben;

Metallbearbeitung: Anlagen zur Erzeugung und Behand!ung (zum Beispiel Walzen} von Nichteisen-
: metallen, Schiffswerften;
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Chemische Industrie: Zubersitung von Pflanzenschutz- und Schiadlingsbekdmpfungsmitteln, Lagerung
von Erdol;

Nahrungs- und GenuRmittelgewerbe: Erzeugung von Olen, Zuckerfabriken;

Textil-, Leder-, Holz- und Papierindustrie: Farbereien, Gerbereien; Verarbeitung von Gummi und Glas-
erzeugung; ¢

Infrastrukturprojekte: Anlage von Industriezonen, Stidtebauprojekte, Bergbahnen, Kanalisierungen,
Talsperren, Pipelines, Jachthifen;

Sonstige: Teststrecken, Hotelkomplexe, kleine Miillbeseitigungsanlagen, Kldranlagen,

Diese Liste stellt die Ernsthaftigkeit der gesamten Richtlinie zur Umweltvertraglichkeitspriifung in Frage.
Wer solche Projekte defacto aus der UVP ausklammert, hat den Ernst der Lage, in der sich unsere Umwelt
befindet, immer noch nicht begriffen! Wie konnte Herr Zimmermann einer solchen Richtlinie zustim-
men??

Deoch damit noch nicht genug:

- Die wichtigste Farderung, Alterrativen - einschlieBlich der, ein bestimmtes Projekt nicht wieterzuver-
folgen - pfanen zu miissen, wernn die UVP negativ ausfallt, ist in der vorliegenden Riehtlinie Gberhaupt
nicht mehr enthalten, Das bedeutet, ein Projekt darf durch die UVP nicht in Frage gestellt wenden.

- Die Mitgliedsstaaten kannen in Ausnahmefailen {allerdings missen sie das begriinden) alle Projekre von
der UVP ausnehmen, das heilt auch die Projekte der Liste a).

- Eine Beteiiigung der Offentlichkeit ist zwar vorgasehen, aber die Mitgliedsstaaten haben freie Hand zu
definieren, was sie unter “’Betroffenheit” der Offentlichkeit verstehen.

- Die grenziiherschreitende Beteiligung der Offentlichkeit, auf die das Européische Parlament so groRen
Wert legte, ist auf ein unertragliches Minimum reduziert worden, Die eingehalten [Informationen mius-
sen, wenn ein Projekt Auswirkungen auf die Umwelt des Nachbarstaates hat, dem Nachbarn lediglich
mitgeteilt werden; also keine Verpfiichtung zur Beteiligung der Behdrden oder der Bevélkerung lber
die Grenzen himveg. Konsultationen finden nur statt, wenn beide Staaten dies in bilateralen Vertragen
festgelegt haben.

Wo ist, so muR man allen Ernstes fragen, Europa hier gebliebsn, wo die gemeinsams Umweltpolitik, wo
das nachbarschaftliche Verantwortungshewu Btsein fir Gesundheit und Leben der Menschen?

Es bleibt ein kleiner Trost: Die Mitgliedstaaten dirfen strengere Regeln flir die Anwendung und das Ver-

fatiren der UV festlegen. Herr Zimmermann und die Bundesregierung sind daher aufgerufen, diesen Spiei-

raurn Zu nutzen - wenn sie srnsthaft vorbaugende und vorsergende Umweltpolitik betreiben wollen!
(-/18.7.1985/rs/ks)
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