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Deshalb braucht die SPD ein newes Programm

e A e g P e

Godesberg muBl der Zeft gemald weiterentwickelt wergen

von Wiily Brandt
Vorsntzender der Sozialdemokratischen Partei Deutsch-

lands

Was spricht fir eine neug Programmanstrengung? Das Néchst~
liegende wdre dies: Das Goadesberger Programm isi iberholt,
weil seine Forderungen erfiillt sind. Wir alle wissen, daf
es so nicht fst und daB auch das Gegenteil nicht wahr ist,
mit dem - wdre es demn wahr = sich ebenso gut die Forde-
rung nach elnemneten Programm begrimden liesse. Nein, an
der Leitlinie des Godesberger Programms sind wir ein Stick
vorangekommen und kénaten wir in Zukunft ein weiteres
Stiick vorankommen.

Die Griinde fur die neue Programmanstrengung liegen anders-
wo. Man komm{ ihnen wohl ein Stiick niher, wenn man fragt
und nachschaut, was an Godesberg sozusagen "fehlt'. Auch
da ist der Befund micht grundstirzend, doch fihrt er wei-
ter. €ine Revue der qrofen Themen zeigt das. So wird fm
Godesberger Programm die Gefdhrdung des Friedens durchaus
deutlich angesprochen, aber von dem in den frihen 80er
Jafiren sprunghaft gewachsenen Erschrecken vor der akuten
Bedrohung durch den Ristungswanhn konnte im geltenden Pro-
gramm noch nichts zu spilren sein. Das gleiche giit von

der anhaltend erkennbaren Enischlossenheit der Millionen,
nicht rur junger Menschen in unserem Land, die sich nicht
ldnger von der Logik des Wettriistens die Kbpfe vernebeln
lassen wollen. In Godesberg traten wir gemdl unseren
Traditionen fiir die Achtung des Krieges und fir kontrol-
lierte Abristung ein. Allmahlich ddmmert uns, dall es
allein mit Bekenntnissen zu diesem Erbe nicht mehr getan
sein kann: Die aktive Gefahr des Wettriistens, von der kon-
ventionellen Ristung bis zu den geplanten Weltrauvmwaffen,
ist zu drlickend.

Zweites Beispiel: die Okanomie. Gewif, in Godesberg waren
noch genigend Delegierte und zuvor mitberatende Genassine
nen und Genossen dabei, die das Hungerelend des arbeitenden
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Yolkes aus efgener Anschauung gut genug kannten, als dald sie der kapitalistischen
Prosperitat der 50er Jahre restlos vertraut hdtten. Gleichwohl lautet tm Programm
die erste Oberschrift des Abschnitts Wirtschafts- und Sozialordnung “Stetiger Wirt-
schaftsaufschwung”, und tatsdchlich ist das dle Grundannahme von Godesberg: daR im
System gem{schter Wirtschaft mit einer vernlinftigen Konjunkturpelitik nach den Er-
kenntnissen des guten Lord Kaynes die stetige - und das helRT doch wohl: die bruch-
lose - ¥Yerbesserung der Lebensbedingungen des Volkes zu gewdhrleisten sei. Unterdes-
sen hat uns die Entwicklung aufs Neue nachdriicklich klargemacht, daB die Roffnung
auf eine fm wesentlichen krisenfrel funktionierende Wirtschaft eine Illusion war.

Angesichts der aktuellen Wucherungen der Finanzmdrkte bei gletchzeitigem Niedergang
der realen Investitf{onen und dem Anwachsen sozialer Notstdnde weltweit hat man bet
uns und anderswa weitere Hoffnungen degraben missen, etwa dlese: daid die Gewinne ven
heute die Investitionen von morgen und damit die Arbeitspldtze von (bermorgen seien.
Die Welt st offenbar komplizierier, dle Okonomie scheint doch nl¢cht ganz in der
Psychologie aufzuTehen, und es hewahrheitet sich einmal mehr die Lebenserfahrung,
daB man die Mittel der Politik nicht verkldren solite, Das Probiem "Kentrolie wirt-
schaftiicher Macht", von dem wir efn Jahrzehnt nur leise gesprochen haben, ist unge=-

I6st wie eh und fe.

Drittes Beispiel: die Gefihrdung der natiirlichen Lebensgrundlagen. Das Godesberger
Programm ist dazu keineswegs stumm, Ich zitiere: "Technik und Zivilisation setzen
heute den Menschen eingr Vielzahi von gesundheitlichen Gefdhrdungen aus. Sle be-
drohen nicht nur die lebende, sondern auch kiinftige Generationen," Die Folgerungen
aus der treffenden Analyse sind freilich ausschlieflich gesundheitspoiltfscher Natur
- eine Beschrdnkung, deren Unzuldnglichkeit mittlerweile offen zutage liegt.

Uber die Beispiele hinaus: Der Hauptunterschied zwischen 1959 und 1984 liegt doch
wonl darin, dal3 damals Zukunft als Fortschreibung bestehender Trends selbstverstdnd-
iich erschien, wihrend dies heute fr uns nicht mehr vorstellbar fst.

Yermutiich 1st seft 1959 doch mehr vergangen als bloB ein Vierteljahrhundert. So

kann ich mich bisweilen des Eindrucks nicht erwehren, daf die sehr alte, sehr mgchtige
und gerade in unserem Kulturkreis das Denken und das Handeln regelrecht beherrschende
Vorstellung vom Menschen, der ausersehen sei, sich die Welt untertan zu machen, mehr
und mefir an Anziehungs- und Uberzeugungskraft verliert.

Wenn er richtig ist, dann liegt flirs erste der Schlud nahe, daB8 die Griinde fiir die
neue Programmanstrengung nicht einfach in dem liegen, was an Godesberg sozusagen
"fehlt". Dann sind sie wohl eher darin zu finden, daB heute manches von Bedeutung
anders ist als vor 25 Jahren und daB in der Pariel das Bedirfnis wdchsi, unsere
Polittk darauf elnzustellen, (=/12,11,1984/ks/hgs)

Eies ist ein Auszug der Einfiihrungsrede Willy @randts auf der Veranstaltung
25 Jahre nach Godesberg" am 12.11,1984 im Erich-0]lenhauer-Haus in Bonn.
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Der VYerkehrsminister muB Farbe bekennen

s o oy T YW

Ein besserer Ldmmschutz an Bundesfernstraben ist notwendig und finanzierbar

Yon Volkmar Kretkowski MdB
Stellvertretender Obmann der SPD-Fraktion im VerkehrsausschuB des Beutschen Bundestages

Der Bund finanziert LirmschutzmaBnahmen an BundesfernstraBen, wenn der Gerdusch-
pegel oberhalb bestimmter Immissfonsgrenzwerte liegt. Dabei wird derzeit zwelerlei
Mad angelegt: Bei der Larmvorsorge (Ldémschutz beim Neubau von Bundesfernstralen)
gelten erheblich niedrigere Grenzwerte als bei der Larmsanierung {Ldrmschutz bei
bestehenden BundesfernstraBen). Die Differenz betrdgt zum Beispiel bei reinen
Wohngebieten 13 dB{A}, was fiur die betroffenen Anwohner weit mehr als eine ¥erdop-
pelung des Ldams bedeutet, Dariber hinaus gelten bei bestehenden Strafen einheit-
liche Grenzwerte von 75 dB{A) tagsiiber und 65 dB8{A) nachts fir alle Nutzungsarten -
ganz gleich also, ob die StraBe durch ein Gewerbegebiet oder ein reines Wohngebjet
fuhrt. Bel der Larmvorsorge dagegen sind die Grenzwerte nach der Nutzungsart des

Jjeweiligen Gebiets gestaffelt.

Diese Ungleichbehandlung mul beseitigt werden, Die Lander Nordrhein-Westfalen und
Hessen haben das getan und die Larmgrenzwerte flr die in ihrer Baulast liegenden
StraBden gesenkt. lch fordere die Bundesregierung auf, diesem guten Beispiel zu fol-
gen und die Immissionsgrenzwerte fir bestehende Bundesfernstrafen wie foigt zu

staffeln:

- 74 dB(A) tagsiiber / 60 dB{A) nachts im Bereich von Krankenhdusern, Schulen, Kur-
heimen und Altenheimen sowie fiir reine und allgemeine Wohngebiete und Kleinsied-

lungsgebiete;
- 72 dB{A} tagsiber / 62 dB(A) nachts fir Kerngebiete, Dorfgebiete und Mischgebiete;

- 75 dB(A) tagsiber / 65 dB{A) nachts fir Gewerbegebizte.

Niemand soll Ssagen, daBd eine solche Absenkung der Lidrmbelastung nicht zu bezahlen
fst: Im Haushalt des Bundesverkehrsministeriums gibt es einen besonderen Titel fir
die L&msanierung, der zur Zeit nur zur Halfte ausgegeben wird und der auch bei den
von mir geforderten Grenzwerien gusreichen wiirde, die notwendigen Larmschutzmafinahmen
zu finanzieren. Verkehrsminister Dollinger muB jetzt Farbe bekennen. An seiner
Reaktion auf meinen VYorschlag wird man sehr leicht erkennen kdnnen, welchen Stellen=
wert der Ldrmschutz fiir die Bundesregierung wirklich hat. (-/12,11.1984/ks/ hgs)
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Beschémend

Wie dieser Staat mit einer Gruppe von Nazi-Opfern, den
zwangssteriiisierten Gehdrlosen, umgeht

Yon Ernst Naltemathe MdB

Schon wieder hat die Reglerung Kohl sich vom Schicksal einer benachteilfgten Gruppe
von Mitbiirgerinnen und Mitbilrgern ungeriinrt gezeigt! Deshalb habe ich mich am 26.
Dktober zu dem ungewShnlichen Schritt veranlalt gesehen, dem Petitionsausschufl des
Deutschen Bundestages einen Antrag vorzulegen, Damit will ich die Wiederherstellung
der Freifahrtberechtigung flr Gehdrlose erreichen, die aufgrund des Nazi-"Erbgesund-
heitsgesetzes" vom 14, Juil 1933 zwangssterilisiert wurden,

Die Bundesregierung hat das Schwerbehindertengesetz dahingehend gedndert, dafR eine
Freifahrtberechtigung nur noch Behinderte mit einer Minderung der Erwerbstitigkeit
{MdE) von mindestens 8C Prozent und einer Gehbehinderung erhalten.

Am 16. August 1984 hatte ich schon an Bundesminister Blum geschrieben, um zu for-
dern, daB die zwangssierilisierien Gehdirlosen den Nazi-Opfern gleichgestellt werden,
die als freifahrtberechtigt gelten. Selbstverstdndlich sollten alle Gehtrlosen die
Freifahrt bekommen. DaB sie nicht gehbehindert sind, und deshalb mit der StraRenbahn
nicht kostenios fahren dirfen, ist in meinen Augen eine sshr zynische Argumentation.

Wenn aber gegen diese Forderung finanzielle Argumente aufgebracht werden, dann salite
mindestens diese kleine Gruppe von hochstens 2,000 alten Bundesbtirgern als Sonder-
gruppe betrachtet werden. Hierbei gebt es ndmlich nicht nur um Hilfe wegen einer
kbrperlichen Behinderung, sondern um das politische und moralische Prinzip, da unser
fetziger Staat bereit ist, Nazi-Unrecht wieder gutzumachen.

Minister Blim lieB sich aber bislarg nicht von seinen Regelungen abbringen. Nur die-
jenigen Nazi-Yerfolgten, deren MdE allein aufgrund der VerfolgungsmaBnahmen gegeben
war - so teilte er mir am 8. Oktober mit - hdtten das Rechi auf eine Freifahrt. Die
Mehrheit der Bundesldnder sel dafiir, die Wiedereinbeziehung der Gehtirlosen anzustre-
ben, sei sich aber bewudt, dad es durchaus noch andere Behinderten-Gruppen gébe, die
ebenfalls wichtige Griinde ins Feld fUhren kdénnten, um wieder in den Genuf der Ver-

ginstigung zu kommen.
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Es ist schon beschamend genuy, dad die wéhrend der Nazi-Zeit zwangssterilisierten
Menschen bis 1980 - 35 Jahre nach dem Untergang des Hitler-Regimes =~ warten muBten,
bis sie vom demokratischen Staat Uberhaupt als entschddigungsberechtigt .anerkaant
wurden, Viel zu lang hat Filbingers beriichtiger Spruch gegolten: "Was damals Recht

war, kann heute nicht Unrecht sein,”

Es war das Verdienst des Bremer Taubstummencherlehrers Horst Bieshold, daB die
grausame Behandlung, der diese Menschen ausgesetzt wurden, Uberhaupt bekannt wurde,
Nachdem Biesold mir die Ergebnisse seiner Forschung (ber viele Einzelfdlle vorge-
legt hatte, setzte fch mich flir die Eimrichtung eines Hértefonds flr diese Opfer
des “Gesetzes zur Verhiitung erbkranken Nachwuchses" beim Bundesminister der Fi=-
nanzen ein. 1980 endlich gelang es, eine Regelung zu erreichen, wonach die Zwangs-
sterilisierten eine symbolische Entschidigung von fiinftaysend Mark erhaiten. Hier=-
durch dokumentiart mindestens unser Staat, daB das Erbgesundheitsgesetz des Hitler-

Reiches ein Nazi-Unrecht war,

Seit dem sind rund 1.800 ven Horst Biescld bearbeitete Fdlle Uber meinen Schreib-
tisch gegangen, die an den Bundesminister der Finanzen herangetragen wurden. Bis
Mdrz 1982 waren schon 1.200 Antrdge positiv entschieden worden. Unter den Zwangs-
sterilisierten gab es 616 gehorlose Frauen. Bei 52 von ihnen wurde ihre Schwanger-
schaft zwangsweise abgebrochen - uad zwar bis zum neunten Monat.

Als Beispiel fir den Fall der Zwangssterilisation eines Kindes zitiere ich aus
einem 8rief, den ich meulich von Frau F. aus Bayern carhielt: "Ich war im April
1830 bis Mdrz 1938 auf einer GehOrlosem-5chule in Trier, Ich war gesund und munter
und frghlich. 1933 kam Hitler an die Macht. Meine Eltern hatten keine Ahnung, daR
50 eine schlimme Verfolgung der Gehdrlosen folgen wiirde. Am 23, Juli 1937 wurde

ich aus meinen Ferien mit der Gehdrlosen-Schule geholi und ins Evangelische Kranken-
haus in Trier geschickt. Ich sagte den Krankenschwestern, dal ich nicht krank sei
und habe versucht, die Flucht zu ergreifen. Das Krankenzimmer war aber gut abge-
schlossen, und auch die Fenster waren zu. Es war wie ein Gafdngnls, Sie sagten mir,
dal fch wegen Halsschmerzen krank wire. Es waren alle Ligner, da ich dann zur
Sterilisation gezwungen wurde, Ich war damals {3 Jahre ait...".

Keiter heiBt es dann in dem Brief: "Meine Eltern haben nichts davan gewuBt. Als sie
spater davon erfuhren, waren sie sehr bise, muBten aber die Schwelgepflicht haiten.

Sie muBten sehr vorsichtig wegen der Nazi-Verfolgung sefn. Ende Mirz 1938 wurde ich

aus der Schuyle entlassen und begann, als Naherin zu arbeiten, Seit der Zwangs-
sterilisation 1itt ich aber unter Unterleibschmerzen und Schwindel und war deshalb

oft arbeitsunfdhig. Meine Frauendrztin konnte mir nicht heifen, und sagte etwas
Yerkehrtes ware mir getan worden, Ich mufite aber arbeiten, sonst wire ich in ein
Arbeitslager geschickt worden, weil ich nicht gerne zur Arbeit ging. Erst als Hitler
fiel, wurde ich von der Arbeit befreit. Ich war aber sehr traurig, daB ich keine Kinder
bekommen konnte", (-/12.11.1984/ks/hgs)
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Verantwortungsloses Gerede eines ADAC-Funktiondrs

Ak B o de gy A Ay b B e By b

Warum opponiert der ADAC mit ldngst widerlegten Argumenten gegen ein Tempolimit?
Yon Robert Antretter MdB

Verantwortungslos und wider besseres Wissen waren die Kulerungen des ADAC-General-
sekretérs Twiehaus vom Wochenende, Yerantwortungslos deshalb, weil Twiehaus

genau welB, daB zwei von drel Biumen in unserem Land krank sind. Wider

besseres Wissen, weil der ADAC-Generslsekretdr &n verschiedenen Fachgesprdchen
und den Anh$rungen des Deutschen Bundestages teilgenommen hat, bei denen auch
von den anwesenden unabhdngigen Wissenschaftlern zwelfelsfref bestétigt wurde,
dal ein Tempolimit auf Autobahnen und AuBervrisstraBen zu einer drastischen Redu-
zierung der Stickoxfde beitragen wiirde, Herrn Twichaus mul auch bekannt sein, daB
das Argument von den Staus und der angeblich bereits bestehenden niedrigen Durch-
schnfttsgeschwindigkeit auf unseren Autcbahnen von den Fachleuten ebenfalls ein-

deutiq widerlegt warden ist.

Jeder angehende Verkehrsingenieur kann Herrmn Twiehaus widerlegen, Bereits im
ersten Semester seines Studiums lernt er: "Es gibt efnen gravierenden Unterschied
zwischem einem homogenen VYerkehrsfluB, der durch ein Tempolimit erzielt wird und
einer Durchschnittsgeschwindigkeit a la Twiehaus, die nur ein statistischer Wert
ist und dadurch entsteht, dab der eine zweikundert und der andere hundert

km/h f&hrt." 0fese Durchschnittsgeschwindigkeit bringt Gberhaupt richts,

Sie fst im Gegenteil das Ergebnis der Fahrweise, die unsere Probleme mit

dem Waldsterben und der Verkehrssicherheit mit verursachen. Bei schnellem Fahren
sind hohe Sicherheitsabstdnde erforderlich und der SchadstoffausstoR, vor allem
des Stickoxids 1st unverhdltnismaBig hoch,

Die maximale Leistungsfihigkeit unserer Autobahnen liegt nachgewiesenermaBen zwischen
%0 bis 110 km/h. Es ist jedoch einzurdumen, dal eln stetiger Verkehrsflub von der
jeweiligen Verkehrsbelastung abhdngig ist. So kann bel geringerer Belastung einer
Autobahn der stetige VerkehrsfluR durchaus auch bef 120 bis 130 km/h 1iegen.

Bei allem Verstandnis fiir die Lage eines ABAC-Funktiondrs, der auf die verzahnten

Interessen seines Yerbandes mit der Automobilindustrie Riicksicht nshmen muf,

~ kann dieses verantwortungslose Gerede nicht hingencmmen werden, weil es ohne
jede Rlicksichtnahme auf Gemeinschaftsinteressen und unter Yerwendung falscher und

immer wieder eindeutig widerlegter Argumente erfolgt.

Es ist auBerdem unverstdndlich, washaib der ADAC nicht im stdrkeren MaBe die Win-
sche des groBeren Teils der Autofahrer beriicksichtigt. Wir wollen alle, daB das
Auto eine Zukunft hat; aber dann muB es sich in sefne Umwelt einfiigen und dort

seine Zukunft nicht selbst zerstdren. {-/12.11.1984/ks/hgs)
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