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Gute Wiinsche filr Portugal

Zum 10. Jahrestag der “Revolution der Nelken"

Von Willy Brandt
Pridsident der Sozialistischen Internationale
Yorsitzender der Sozialdemoksratischen Partei Deutschlands

. Als am Morgen des 25. April 1974 liber den katholischen

Rundfunk in Lissabon das Lied "Grandola, Yila Morena"
erklang, wuBten nur wenige, dan dies der Beginn eines
groBen Tages in der portugiesischen Geschichte war: die
"Revolution der Nelken™ hatte ihren Anfang genammer. Ihr
stand, wie man weifB, ein schwieriger Weg bevor.

Es war fUr alle, die politische Cpposition Portugals und
guch flir uns, die wir am Schicksal Portugals starken An-

teil nahmen, eine Uberraschung, daB sich die "Bewegung der
Streitkrafte" entschlossen hatte, ihrem Land nach Jahr- )
zehnten der Diktatur und RGckwartsgewandtheit Chancen einer
fretheitlichen und demokratischen Entwicklung 2u ersffnen.

Die "sanfte Revolution" der portugiesischen Streitkrifte

und ihrer fiihrenden Reprisentanten hat damals in Ewropa

eine breite Welle dar Sympathie und der solidarischen bp-
terstitzung gefunden. Wenn es den Militdrs zeitweilig auch
schwer gefallen sein mag, politisch Kurs zu halten, 5o ver-
dienen sie aus heutiger Sicht zweifelsohne den Respekt ‘
demokratischer und fortschrittlicher Krafte Europas, und
manches von dem, was sie damals sewolit haben, bedarf sicher

tnoch der ihr zustehenden Wardigung.

In meinem Land erfand man damais den Siogan "Die Nelken
brauchen jetzt Wasser". Darum ging es: Europdische Solij-
daritdt und aktive Unterstiitzung far ein Land, dem in
einem historischen Augenblick die Chance gegeben war,
seine schwers keloniale Last, seine eigene Unterentwick-
lung und sefne demokratische Zuxunft zugleich neuen Losun-
ger zuzufUhren. Das war viel auf einmal, 3ber fir uns ging
es damals darum, gerade in den schwierigsten Phasen des
post-revolutiondren Portugal weder Geduld noch Augenmaf zu
verlieren, Auch in dieser Sicht war Portugal eine besondere
europdische Herausforderung.
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Ich erinnere mich: noch im Herbst 1974 war iK% mit anderen - in Portugal und
traf Mario Soares wieder, den ich zuvor in dessen Exii kennengelernt hatte, Dann,
im Jahre 1975, als der damalige AuBenminister der Yereinigten Staaten, Henry
Kissinger, voraussagte, daB innérhalb vor zehn Jahren ganz Sild-Europa “"marxistisch®
sein werde, Portugal mithin als "verloren" gelten kénne, in diesem Augenblick habe
ich zusammen mit Bruno Kreisky, Olof Palme und anderen im Rahmen unserer inter-
nationalen Gemeinschaft, der Sozialistischen Internationale, mithelfen kdnnen,
diesem land, damals .noch am Rande Europas, eine demokratische Zukunft zu sichern.
Das Solidaritdts-Komitee der Sozialistischen Internatioanle fir Portugal war ein
gutes Beispiel fibr praktische, tatkriftige Hilfe. Nicht unerwdhnt sollte bleiben,
daB es damals gelingen kennte, auch die Prasidenten Venszuelas und Mexikas fir die
Sache Portugals zu gewinnmen. Und warum sollte ich verschweigen, daB es damals auch
miglich war, die Sowjetunion an ihre gesamteuropdfsche Verantwortung zu erinnern.
Im europdischen, genau: im sazialdemokratischen Zusammenwirken haben wir damals,
s¢ erinnere ich mich, Portugal qute Dienste erwiesen.

Manches von dem, was die "Bewegung der Streitkrifte" an jenem 25. April 1974 ge-
wollt hat, ist inzwischen erreicht: Portugal hat seine koloniale Last in frucht-
bare Kooperation umgestalten kénnen, Es war Mairo Soares, der damals die De-
Kolonialisierung ermiglicht hat, wie es in dieser Form andere Reglerungschefs nach
der portugfesischen Revolution vielleicht nicht getan hitten. Heute, in neuer
politischer Verantwortune, ist es wiederum Mario Spares, der im siidlichen Afrika im
Namen Portugals um Ausgleich und Yerstandigung bemiikt ist. Hinzu kommt: Portugal
als ein Lanc an der Peripherie Europas wird bald Mitglied der Europdischen Gemein-
schaft werden - und dort gehdrt es selbstverstindlich hin. Und schlieBlich: Portu-
gal hat sefnen Weg zu den europ&ischen Demokratien gefunden - und wo sonst, als
dahin, sollie es gehtiren?

Noch manches bleibt zu tun, wum den sozialen Fortschritt Portugals in dem MaRe, wo wir
helfen kdénnen, zu fordern. Zehn Jahre nach dem 25, April 1974 bleibt dies eine wei-
tere guropdische Herausforderung.

Meine Fretnde und ich habem sich Maric Soares und seinen Freunden immer eng verbunden
gefiihlt. Enge persénliche Beziehungen haben die Zusammenarbeit, aber auch den gegen-
seitigen Respekt vor unterschiedlichen Positionen, gber Jahre geprdgt. linsere Inter-
nationale Gemeinschaft, die Sozialistische Internationale, hat im April 1983 ihren
Kongred in Albufeira durchgefithrt. Sie hat auch damit ihre starke Yerbundenheit mit
der Sache Portugals zum Ausdruck bringen wollen, :

In dem Lied “Gréndola, Vila Morena" heiBt es auch- '... Land der Bfﬂderlichkeit,
das Yolk entscheidet wieder in Dir...". Was sollte ich Portugal mehr an guten Wiin-
schen am zehnten Jahrestag seiner Revolutfon mit auf den Weg geben?

(-/25.4.1984/ks/rs)

+ + +

{Dieser.Artikel erscheint pegte in “Diario de Noticias”, Lissabon),
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Braucht der Westen eine neye Strategie?

Ll T T P —

Ein Beitrag zur sicherheitspolitischen Djiskussion (1)

Yon Giinter Yerheugen Mde

"Der Krieg kommt endlich selber am Kriege um.... £5 muB zuletzt nicht wie jetzt
statt siebenjdhriger siebentdgige, sondern statt dreiBigjdhriger dreiRigstiindige
Kriege geben... Und wer biirgt unter dem unermeBlichen Entwicklungen der Chemie

und Physik dagegen, daB nicht endlich eine Mordmaschine erfunden werde, welche wie
eine Mine mit einem SchiuB eine Schlacht Iliefert und schieBt, so daB der Feind nur
den zweiten tuth, und sc gegen Abend der Feldzug abgethan ist?"

(dean Paul, Dammerungen filr Peutschland).

"Die zerstbrerischen Wirkungen der Kernwaffen werden das Tempo.der Enischeidungs-
schlacht erhohen. Entscheidungsschlachten kénnen Stunden davern statt Tage oder
Wochen."

{Heeresdienstvorschrift der US-Army FM 100-5 QOperations)

Mit Recht hat Henry Kissinger unldngst festgestellt. daR in den westlichen Staaten
der Konsens @ber Auen- und Sicherheitspalitik zusammengebrochen ist., Man muB das
nicht bedauern, denn der bisherige Konsens war triigerisch. Er beruhte im wesentlichen
auf Yerdrdngungen. Das westliche Bindnis und im Riindnis besonders die Eurgpder und

in Europa in erster Linie die Deutschen hatten sich mit einer sicherheitspolitischen
Lebensliige ganz bequem eingerichtet. Diese Lebensliige heifit nukleare Abschreckung
und, wenn es ganz schlimm kommt, Einsatz ven Nuklearwaffen.

Yerantwortlich fiir den Zusammenbruch des Konsensus und fir das danach entstandene
"strategische Chaos" (Kissinger) im Westen war der (bergang von einer politischen
Konzeption der Friedenssicherung {Entspannungspolitik} zu einer militdrischen Kon-
zeption, die an die alte Politik der Stdrke mehr als nur &uRerlich gemzhnt. Beides
muBte zusammenkommen: Das Versanden der Entspannungspolitik und eine neue Runde im
nuklearen Ristungswettlauf, um auf befden Seitendes Atlantik eine neue Sensibilitit
fur die Gefahren entstehen zu lassen, die sich aus den Fortschritten der Ristungs-
technologie und der Weiterentwicklung der Milit¥rdoktrinen ergeben. Die eurcpdische
und amerikanische Friedensbewegung ist der beeindruckendste Ausdruck dieser neuen
Sensibilitat, "sinkende Akzeptanz der Nuklesrwaffen in den westlichen Gesellschaften”
(Weifbuch 1983 zur Sicherheit der Bundesrepublik} die in den Stiben und Ministerien
konstatierte Folge. Die Machritstungsdebatte hat ein in die Zukunft weisendes Ergeb-
nis gehabt: Europa hat - endlich - vom Baum der Erkenntnis gegessen.

Zeitgieich mit der Nachrlistungsdiskussion ist die Strategiediskussion iber uns herein-
gebrochen. Die Gefahr ist groB, daB dies wieder eine militdrische Fachdiskussion wird
und dab sich das starke &ffentliche Interesse als Modeerscheinung entpuppt {vargestern
war man Birgerrechtsexperte, gestern Kernphysiker und heute eben ein kleiner Clause-
witz). Die Gefahr ist auch groR - speziell fn den westeuropdischen Demokratien - daB
sfch die Politik des neuen Themas in der iblichen opportunistischen, anpasserischen
Weise annimmt, und das Thema liegen 148t, sobald die Mode weitergegangen ist. Es gibt
aber flr verantwortliche Politiker in Europa auf léngere Sicht keine wichtigere Auf-
gabe, als die Grundfragen der europdischen Sicherheit neu aufzurcllen, und eine neue,
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stabile Konzeption der Friedenssicherung zu entwickeln. Friedenssicherung muR als
politische Aufgabe oberste Prioritdt behalten, und diese Politik mup transparent
sein, Sie darf nicht noch einmal hinter der Nebelwand des Expertentums, der Ri-
stungsinteressen und der dem militdrischen Bereich innewohnenden Geheimhaltungs-
Manie verschwinden, ‘

Die verantwortlichen Politiker miissen auch darauf achten, daB die Diskussion sich
nicht auf militdrische Fragen verengt. Die Strategiediskussion, die der Westen fih-
ren muB, soll im Ergebnis zu einer Revision seiner "grand strategy" (Helmut Schmidt}
fihren, also die politischen, bkonomischen und sozialer Rahmembedingungen einschlieB-
lich der langfristigen pelitischen Ziele und der ihnen zugrundeliegenden Wertvor-
stellungen umfassen,

Banz gewiB halten das nicht alle in Europa maRgeblichen Kr¥fte fiir erforderlich, am
wenigsten diejenigen, die Uber Regierungsmacht verfiigen. Der "konservative" ¢lagel
in der Diskussion leugnet zwar nicht die Notwendigkelt einer politischen Revitali-
slerung des Bindnisses, einer stdrkeren europdischen Eigenverantwartung. Er @ber-
sieht auch nicht die Unglaubwiirdigkeit und die Defizite in der militdrischen Vertei-
digung der NATO. Die Konservativen beharren aber auf drei Grundannahmen sehr prin-
zipieller Natur, die es ihnen unmiglich machen, zu etwas wirklich Neuem zu kommen.

1. Die Konservativen glauben an ihre eigenen iraditionellen Bedrohungsanalysen. Die
Yorstellung einer stdndig gecenwirtigen sowjetischen Angriffslust stammt noch
aus den Tagen, da man Antikommunismus brauchte, um bastimmte Ordnungsvorstellungen
im eigenen Land durchsetzen zv kdnnen. Daraus ergibt sich zwangsldufig die in der
Antike schon bekannte Strategie der Friedenswahrung durch Kiregsvarbereitung.
Sicherheit wird in MaBnahmen gesucht, die vor einem angenommenen Gegner schiitzen
sollen und deshalb gegen ihn gerichtet sind. Dadurch nun flhIt der angenommene
Gegner sich bedroht und reagiert ebensa: Der RUstungswettlauf ist programmiert.

Fir westeuropdische, besonders fir westdeutsche Politiker ist es schwer, aus
eigenen, nachpriifbaren Quellen ein gesichertes Lagebild und damit eine realisti-
sche Bedrohungsanalyse zu gawinnen, Sie verfigen nicht iiber die entsprechenden Auf-
kldrungsmittel und keiner soll glauben, es existiere im sicherheitsrelevanten
Bereich efn "free flow of information" {iber den Atlantik. Dennoch fihrt die Ana-
Iyse des vorhandenen Materials (wobei auch die zahlreichen Korrekturen zu heach-
ter sind: es ist schon erstaunlich, wie schnell eine "Raketenlicke oder ein "Fen-
ster der VYerwundbarkeit" hinwegeskamotiert werden kann, wenn es gerade in die
politische Grofwstteriage paﬁt?, zu der Einschdtzung, daB die Sowjetunion

in ihrem Verhalten gegenilber Westeuropa und den USA eher einem Sicherheitsbediirf-
ris auf Status-Quo-Ebene folgt als dem Auftrag zur Vollendung der Weltrevelution.
Daraus ergibl sich aber die ganz neuartige Chanrce, nicht ein antagonistisches,
sondern ein kooperatives Sicherheitssystem zv schaffen.

- Die Konservativen halten die Wirksamkeit der nuklearen Abschreckungsdoktrin fiir
erwiesen. Nun liegt das logische Probiem bei der nuklearen Abschreckung natarlich
- S0, dad ihre Wirksamkeit solange nicht bewiesen werden kann, wie os keinen Nuk-
learkrieg gegeben hat.  Ob die Sowjetunion Westeurcpa deshalb nicht angegriffen
hat, weil die westlichen Atomwaffen sie ahschrecken, oder weil sie iiberhaupt
nicht angreifen wollte, kann man nur vermuten. Wahrscheinlicher als die These von
der Wirksamkeit der Abschreckung Ist die Vermutung, daB zumindest die Sicherheit
-Westeuropas auf diese Weise ntcht garantiert werden kann.
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Sicher ist eines: der Selbstabschreckungseffekt der Atomwaffen. Daé Risiko des
eigenen Untergang vor Augen ware der Einsatz von Atomwaffen keine ultima ratio,
sondern die ultima irratio.

Die (westliche) Abschreckungsdoktrin war glaubhaft,solange die USA eine klare
Eskalationsdominanz hatten, also auf allen Ebenen einer nuklearen Auseinander-
setzung dberlegen waren und sie deshalb iberleben konaten. Eine solche Dominanz
gibt es nicht mehr. West und Ost steher sich in einem nuklearen Pati gegeniber.
Dal sich - auRer im Falle eines Kurzschlusses - die USA und die Sowjetunion mit
Atomwaffen “duellieren" werden, ist nachgerade unvorstellbar geworden, Es ist
wahrscheinlich keine zwingende Logik anzunehmen, die nukleare Abschreckung sei

. garantiert wirksam, wenn der Einsatz des Abschreckungsinstruments alles andere

- als garantiert ist. DaB die Amerikaner im Ernsifall dieses Instrument zum Schutz
Europas einsetzen wirden, sei “die Iliusion Europas", spottet Kissinger. Gut, daB
er uns die Illusionen nimmt,

Tatséchlich klafft ja auch seit langem eine Licke zwischen Anspruch und Wirklich-
keit der Abschreckungsdokirin. Wegen ihrer letztendlichen Unglaubwirdigkeit wurde
schon in den sechziger Jahren die Stratagie der massiven Vergeltung durch die
Strategie der flexiblen Erwiderung ersetzt und in dieser tickt ein eingebauter
Selbstmordmechanismus, weil sie aufgrund der Schwiche des konventionellen Bereichs
den “carly first use", den friihzeitigen atomaren Ersteinsatz, ausdricklich vor-
sieht. Die nukleare Option in der Strategie der flexiblen Erwiderung fiikrte
zwangslaufig zu einer Praxis der Atomwaffe als Kriegsfihrungswaffe, zuerst als
Gefechtsfeldwaffe, jetzt auch als weitreichende Interdiktionswaffe.

bie‘Entuicklung der letzten Jahre verlduft eindeutig weg vom Yerstandnis der
Atomwaffe als einer politischen Waffe und fiibrt zu deni TrugschluB, man kdnne
Atomwaffen sazusagen konventionell einsetzen (Adenavers berihmte fortgeschrit-
tene Artillerie}. : A ‘

+ + +

{Den zweiten und abschlieBenden Teil verdffentlichen wir unserer morgigen Augsgabe).
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DOKUMENTATION

*. Die im Arbeitskreis "Darmstidter Signal” verbundenen "nachridstungs®-kritischen
Bundeswehr-0ffiziere haben das "Air-Land-Battle"-Kenzept der USA entschieden
zyrlickgewiesen. Wir dokumentiéren eine Erkldrung des Arbeitskreises zu dieser
US-Doktrin, die den integrierten Einsatz von atomaren, chemischen und Konven-
tionellen Waffen vorsient. e : ‘

“Darmétadtei Signéi“: "Air-iand-BattIe"-Doktrin unverantwertlich

A - S . S i v - - S - -

Die betont offensive Konzeption der "Air-Land-Battle"-Doktrin in Yerbindung mit -
_der st¥ndigen Zurlistung an neuen Waffensystemen bedrcht den Entspannungsprozel

und das friedliche Zusammenleben der V&lker. Wer Abschreckung durch Strategien

- der siegreichen Kriegfiihrung auf allen Ebenen will, nimmt in Kauf, daf seine Be-
schrankung auf Vertefdiqung zweifelhaft wird. Die Option, in die Tiefe des Gebietes
der Harschauer Vertrags-Organisation (WY0) mit allen Kriegsmitteln zu wirken,

schury historische Angste bei unseren gstlichen Nachbarn.

Kriegshandwerkliche Uberlegungen lber die Vorziige des Angriffs vor der Verteidi-

gung werden leichtfertig auf.die politische Ebene ibertragen. Wer den Angriff zum

- politischen Prinzip erhebt, vergibt die im WeiBbuch 1983 (Nr. 81) noch gestellte
Forderung "Konflikte einzudimmen und-zu. beenden”. : :

- Chemische und atomare Massenvernichtungsmittel, die bisher der Abschreckung dienen
sallten, werden mach "Air-land-Battle" zu wesentlichen Elementen der Kriegsfithrung.
Oie geforderten konventivenllen Waffen neuer Qualitdt heben picht die Schwelle

zum nukledren Ersteinsatz, sondern schaffen neye Optionen. {berhaupt Gewinnbarkeit
von Kriegen in Mittelueropa zu erstreben, ist angesichts der heutigen Massenver-
nichtungsmittel unverantwortiich, Gesteigerte. Aufristung mit Waffen und Massen-
vernichtungsmitteln auf beiden Seften wire die bose Felge, wenn diese amerikani-
sche Kriegsfithrungsdokirin zu Lande und in der Luft zur NATO-Strategie wird.

Massive: VerstiBe gegen das Kriegsvéilkerrecht und damit gegen unser Grundgesetz
wiren nicht zu. vermeiden. Der Arbeitskreis “Darmstddter Signal” fordert die poli-
tisch Verantwortlichen auf, allen Bestrebungen zur waffenklirrenden Offensiy-
strategie entschieden entgegenzutreten und durch iberzeugende Defensivkonzepte
das Geflihl gegenseitiger Bedrohung. abzubauen, um die Yoraussetzung flir erfolg-
reiche Abrlistung auf beiden Seiten zu ‘schaffen. . .

. In diesem Zusammenhang begriifen wir, daB Verteidigungsminister Manfred Worner
nach der Sitzung der Nuklearen Planungsgruppe in-der TOrkei erstmals auf Distanz
zur offensiven amerikanischen Strategie ging. In diesem seinem Verhalten findet
er unsere bereitwillige Unterstiitzung. - {-/25.4.1984/ks/rs)
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