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Maulkorb-Erlafl fiir Richter?

- W Y AP P A A A B el

Bundesjustizminister Engelhard firchtet kritische Meinungs-
duRerungen

Von Or. Alfred Emmerlich mdi

Vorsitzender des Arbeitskreises Rechtswesen,
Stellvertretender VYorsitzender der $PD-Bundestagsfraktion

Will Bundesjustizminister Engelhard den bayerischen Maul-
korb-Erlaft auch auf Riohter angwendet wissen?

Seine Aufforderung, Richter im allgemeinen und der Prasi-
dent des Bundesgerichtshofs Gerd Pfeiffer im besonderen,
sollten sich bei offentlichen AufBerungen zuriickhalten,
welst ihn als einen Hann stramm konservativer und obrig-
keitsataatlicher Gasinnung aus,

Richter sind besonders kundige Fachleute in Fragen von
Recht und Gesetz, Ihre Mefnung und Ihr Ratschlag haben be-
sonderss Gewlicht, die Politiker wiren gut beraten, lhnen
aufmerksam zuzuhSren anstatt sle zu riiffeln., Gerade bei un=-
bequemen NelnungsduBerungen - 2y denen In unserem Lande
immer noch Zivileceurage gehdrt - konnte der Bundesjustizmi-
nister unter Beweis stellen, wie weit er fachlichen Argu-
menten zugdnglich ist, was Teleranz und Liberalitdt prak-
tisch bedeuten, Im tibrlgen: Warum verliert er kein Wort

der Kritik tber Ceneralbundesanwalt Rebmann?

" Die SPD jedenfalls hort diesen kritischen Stimmen aus der

Richterschaft aufmerksam zu, Sie welR die Zivilcourage

" deutacher Richter zu schitzen und wird sie gegen ungerecht-
f fertigte Einschiichterungsversuche 1n Schutz nehmen,

(=/9.8.1983/va-he/ca)

+ * +

‘
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Wir werden Kohtl zwingen, Farbe 2u bekennen

- W AP WA e A B B Bl b o ol ol

Die Regierung driickt sioh wm die Frage der Firderung von Nachwuchswissenschaftlern

Von Eckart Kuhlwein MdB
Bildungspelitischer Sprecher der SPD-Bundestagsfraktion

Das Schaustiick, daf die Bundesreglerung seit einem halben Jahr um die Forderung des
wissenschaftlichen Nachwuchses auffihrt, droht zu einem Betrugsmansver zu werden, Der
vom Kablnett verabschiedete Haushaltsentwurf f{r 1984 sieht - entgegen allen Ankindi-
gungen -~ flr ein neues Gesetz keine einzige Mark vor.

Die bisherigsn Akte des Schaustlicks sind folgende:

l. Am 23, Februar dieses Jahres - also wenige Tage vor der Bundestagswahl - beschloR
das Kabinett elnen "Gesetzentwurf zur Firderung von Nachwuchswissenschaften (GFGN)"
und begleitete diesen BeschluB mit groflem propagandistischen Aufwand., Die Bildungs-
ministerin sprach von einem "uniibersehbaren Zeichen fiir dieFérderung des wissen-
schaftlichen Nachwuchses™, Doch dabel llef es die Regierung. Der Entmurf wurde we-
der dem Bundesrat zugeleitet, noch von einer der Koalitionsfrakticnen im Parlament
eingebracht.

2, Auf melne Anfrage {m Deutschen Bundestag muidte der Parlamentarische Staatssekretar
beim Bundesminister fiir Bildung und Wissenschaft in der fFragestunde dea Bundesta-
ges am 9, Junl dieses Jahres zugeben, daB die vorgesehenefinanzielle Beteiligung
der Lander in Hoéhe von 25 Millionen OM pro Jahr, was 5¢ Prozent der Kosten ent-
spricht, villig ungekldrt ist. Die deutlichste Absage kam vom CDU-Ministerprédsi-
denten des Landes Schleswig-Holsleln, Dr, Barschel. Gleichzeltlg behauptete der
Staatssekretdr, der Bund werde im Herbst eine Initiative ergreifen, was auch mit
dem Finanzminister abgesprochen sel.

3. Der KabinéttsbeschluB vom 23, Februar und die Aussage des Blldungsstaatssekretdrs
hdtten erwarten lassen miissen, dad der Bund wenigstens seinen Anteil von 25 Millioe
nen OM In den Haushalt fUr das Jahr 13684 einsetzt. Der vom Ksbinett beschlossene
und den Fraktionen vorab zugeleitete Haushaltsentwurf welst aber Keine elnzige Mark
im Sinne der Ankundigungen der Regierung auf, obwohl doch die Reglerung die beson-
dere Dringlichkelt der vorgesehenen Mehrausgaben immer wiseder betent hat. Mier hat
offenbar der Finanzminister - entgegen denBeteuerungen des Parlamentarischen Staats-
sekretars Pfeifer - ein Veto eingelegt,

Angesichts dieser betrligerischen Mandver wird die $PD-Fraktion die Reglerung zwingen,
Farbe zu bekennen, Sie wird deshalb, wenn die Regierung die Férderung des wissenschaft-
lichen Machwuchses bls zum Herbst dieses Jahres nicht durch konkrete und noch flr das
Jahr 1984 wirksam werdende Vorschlige regeln kann, unverzlglich dariiber beraten, ob
sie den am 23. Februar von der Regferung beschlossenen, aber nicht weltergeleiteten
"Gesetzentwurf zur Forderung von Nachwuchswissenschaftlern” selbst und unverdndert im

Bundestag einbringt.

Da alle Parteien die Wiohtigkeit und Notwendigkeit der Graduiertenférderung seit Aus-
laufen der alten Fbrderung im Jshre 1981 immer wieder betont haben, und der Regie-
rungsentwurf mit dem Referentenentwurf libereinstimmt, den der verige Minister, Bjdrn
Engholm, noch am 3o, September letzten Jahres vorgelegt hatte, muB es mdglich sein,
noch in diesem Jahr die Graduiertenférderung auf eine neue gesetzlliche Grundlage zu
atellen. €5 sei denn, die Rechiskoalition betriebe auoh auf dieser Ebene Bildungspo-
1itik lediglich mit effektvollen Anktindigungen wéhrend des Wahlkampfes, um danach die

gegebenen Versprechen zu brechen oder die Dinge auf die lange Bank zu schieben.
(-/9.8,1983/vo-he/ca)

+ . + +
Verntinfriger Unmpang

mir wertvaflen Rokstaifen
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Ein Schritt mehr zur Wehrgerechtigkelt

T 5 o - - - - - - -

Der Zeltpunkt der ndchsten Wehrsolderhthung wird die Probe aufs Exempel

von Erwin Horn Mdi
Obmann der Arbeltsgruppe Sicherheltsfragen der SPD-Bundestagsfraktion

Die geplante Verschiebung der WehrsolderhBhung auf 1985 hat groGe Enttduschung und
zum Teil Emporung bel den Betroffenen, bel den Soldaten, ausgelost, Es entsprach bis-
heriger Praxis, den Wehrsold in zweljdhrigem Turnus anzupassen. Der Wehrsold ist
letztmalig vor zwel Jahren, niimlich zum !, Jull 1981, angehoben worden. Wenn diese
Praxis des zwel]ihrigen Turnus nunmehr aufgegeben werden sollte, so wire dies nicht
nur eipe Politlk auf dem Riicken der sozial Schwidchsten in der Bundeswehr, sondern
auch efn Schritt zu mehr Wehrungerechtigkelit,

Solange von zehn Wehrpflichtigen nur - sechs einberufen weren, wird die Kluft zwl-
schen denjenigen, die dienen, und denjenigen, die verdienen, noch grofer und damit
die Wehrungerechtigkeit durch dle MaBnahmen dieser Regierung erhebiich verschdirft,

Auffallend ist dabel die Zeitgleichhelt mit der Hesoldungsverschiebung, die eben-
falls auf den 1. April 1985 terminiert ist, Sollte die Bundesreglerung in diesem
Falle etwa eine Parallele zwischen Wohrsold und Besoldungsempfdngern herstellen
wollen, so wire dies im Vergleich zu ihrer bisherigen Praxis mehr als befremd-
lich. Bislang hat sie ndmlich stets scharf zwischen Wehrsold und Besoldung unter=
schieden, und es zum Beispiel abgelehnt, Zulagen auch an Wehrpflichtige zu zahlen,
die bei glelchen Tdtigkeitsmerkmalen den Berufssoldaten und Soldaten auf Zeit
gewdhrt werden. Ein derartiger Kurswechsel Je nach tagespolitischer Opportuni-
tdt, wire nicht nur reichlich inkensequent, sendern wiirde von den Betroffenen,
den Wehrpflichtigen auch als glatter Zynismus empfunden.

Deshalb darf ln puncto Wehrsolderhohung nicht das letzte Wort gesprochen sein,
Die SPD-Arbeitsqruppe Sicherheitsfragen wird entsprechende Initiativen im Ver-
teidigungsausschuB ergreifen, um die Anhebung des Wehrsoldes zum 1, Januar 1984

durchzusetzen, :

RDie Motivation unserer Wehrpflichtigen, die immerhin 47 Prozent des Streitkrifte-
umfanges ausmachen und viele Aufgaben von lingerdienenden und Unteroffizieren aus-
fiillen, darf keinen Schaden leiden, Yon ihr ist die Cinsatzbereitschaft ebenso
abhdngig wie von Waffen und Gerdten, Wenrn das Wort vom Mensch als MIttelpunkt in
den Streitkriften noch Geltung beanspruchen soll, dann ist der Zeitpunkt der
nichsten Wehrsolderhhung die Probe aufs Exempel. (-/9.8.1983/bgyfca)

Vernlinftiger Umpang
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Ziviler Ungehersam als aktiver Verfassungsschutz (Teil II)
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Sitzblookade und Nétigungsstrafe im "heiRen Herbst"

Yon Prof. Erich Klchenhotf
Hechschullehrar fiir 6ffentliches Recht und Politische Wissenschaft

'‘Als demokratisches oder staatsblrgerliches Grundrecht auf Mitwlrkung an der poli-
tischen Willensbildung besitzt das Crundrecht der Demonstrationsfreiheit in elnem
Staat, 1in dem der Mitwirkung seiner Blrger an der politischen Willensbildung

schon vor der Staatsform- und Staatszielbestimmung als Demokratie (Artikel

20 I und II Grundgesetz) her hichster Verfassungsrang zukomnt, innerhalb der
Grundreohte einen hoheren Rang als die Klassischen Frelheitsrechte auf Abwehr staatli-
cher Eingriffe in eine vorgestelite personliche Freiheitssphire, also die Grund- und
Menachenrechte der biirgerlichen Rechtsstaatsbewegung, die schon in nichtdemokratischen
Staaten gefordert und praktiziert wurde, Polntiert ausgedriickt: Das Einsteigen in das
Verfassungssystem, In das System demokratischer Willensbildung von unten nach oben wird
hdher bewertet als das elgenniitzige Sichfernhalten oder gar das Ausstelgen aus Staat

und Gesellschaft,

Dies erglbt slch auch aus der Rechsprechung des GVerfG zu der grundlegenden Bedeutung
tles Crundrechts der Meinungsfreiheit, aus dem neben dem Grundrecht der Versammlungs-
freiheit {Artikel 8 I GG} das Grundrecht der Demonstratlonsfreihett formal abgeleitet
wird. Beginnend mit dem sogenannten Lith-Urteil vom 15, Januar 1958 {BVerfCE 7, 198 ff}
hat das BVerfG die "Besondere Bedeutung des Crundrechls der frelen Meinungsiufierung

fir den frelheitlich-demokratischen Staat” wic folgt niher bestimmt:

"Das Crundrecht auf frele MeinungsduBerung ist als unmittelbarster Auscdruck der
menschlichen Persdnlichkeit in der Cesellschaft eines der vornehmesten Menschen=
rechte tiberhaupt (un des droits les plus précieux de 1'homme nach Artikel 11 der
Crklirung der Menschen- und Birgerrechte von 1789}, Fir eine freiheitlich-demo-
kratische Staatsordnung ist es schlechthin konstituierend, denn ermiglicht erst
die stindige gelstige Auseinandersetzung, den Kampf der Meinungen, der ihr Le-
benselement ist (BVerfGE 5, 85). Es ist in gewissem Sinn die Grundlage jeder
Freiheit Uberhaupt, ‘the matrix, the indispenrsable condition of nearly every

other form of freedom' (Cardozo},

Aus dieser grundlegenden Bedeutung der Meinungsduferungsfrelheit fir den frelheit-
lich-demokratischen Staat eryibt sleh, deld es vom Standpunkt dieses Verfassungs-
systems aus nicht folgerichtlg wire, die sachliche Reichwelte nerade dieses Grund-
rechts jeder Relativierung durch einfaches Cesetz (und damit zwangslaufig durch
dis Rechtsprechung der die Cesetzeauslegenden Cerichte) zu iberlassen, Es gilt
vielmehr Im Prinzip auch hier, was oben allgemein liber das Verhaltnis der Grund-
rechte zur Privatrechtsordnung ausgefiihrt wurde: (e allgemeinen Cesetze miissen in
ihrer das Grundrecht beschrdnkenden Wirkung ihrerseits im Lichte der Bedeutung
dieses Grundrechts gesshen und so interpretiert werden, daf der besondere Wertge-
halt dieses Rechtes, die in der freiheitlichen Demokratie zu einer grundsdtzlichen
Vermutung fiir die Frelheit der Rede In allen Bereichen, namentlich aber Im dffent.
lichen Leben, fithren mud, auf jeden Fall gewahrt bleibt. Dle gegenseltige Bezie-
hung zwischen Grundrecht und ‘allgemeinem Cesetz' ist alse nicht als einseltige
Beschrénkung der Geltungskraft des Grundrechts durch die 'allgemeinen Cesetze’
aufzufassen; es findet vielmehr eine Wechselwirkung in dem Sinne statt, dafl die
'allgemeinen Gesetze' zwar dem Wortlaut nach dem Grundrechi Schranken setzen, Ih-
rerseits aber aus der Erkenntnis der wertsetzenden Oedeutung dieses Crundrechts im
freiheitlichen demokratischen Staat ausgelegt und sa in ihrer das Crundrecht be-
yrenzenden Wirkung selbst wieder eingeschrankt werden missen,"

Vemilnftiger Umgame
mit weravnllen Rohstaffent
Regycling-Fapier
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Im Sinne dieser Ausflhrungen ist auch das aktive Statusrecht des Grundrechts auf Demons
strationsfretheit "fiir einae frelheitlich-demokratische Staatsordnung.., schlechthin kon-
stituferend”, weil es mit seinen besonderen Ausdrucksformen noch viel eindringlicher als
eine schlichte MeinungsduRerung lber die Medien "die stindige gelstige Auseinander-
setzung, den Kampf der Mefnungen, der ihr Lebenselement ist', ermdglicht und mit eben
seinen besonderen Ausdrucksformen auf die Notwendigkelt der Auselnandersetzung aufmerke-
sam machen kann,

Von daher kommt dem Grundrecht der Demonstrationsfrelhelt auch innerhalb der aktiven Sta
tusrechte der hdchste Rang zu - auch Im Verhdltnis zum allgemeinen Wahlrecht, weil dies
nur in groferen Zeitabstdnden, das Demonstrationsrecht dagegen stindig ausgelibt werden
darf und nur faktisch durch die Gefahren des Verlustes seiner Wirksamkeit bel zu haufia

gem Einsatz begrenzt ist,

Von daher laft sich sagen, daRl das Demonstrationsgrundrecht in der Rangordnung aller
Grundrechte nur noch vom Grundrecht auf Leben und kiirperliche Unversehrtheit Ghertroffen
wird als dem Grundrecht, ohne dessen Bestand keln anderes Grundrecht bestehen kann.

b) Von ganz besonderer Bedeutung fir den Crundrechtsrang und die Legalitdt von Demonstra-
tions-Mitteln miissen die zitierten Ausfiihrungen des BVerfC daher immer dann sein, wenn
diese beiden Grundrechte: das Grundrecht der Uemonstrationsfreiheit und das Grundrecht
auf Leben und kérperliche Unversehrthait in der konkreten Ausiibung miteinander verkntipft
sind, insbesondere wenn das Demonstrationsziel die Abwendung von Gefahren fiir das GCrund-
recht auf Leben und kérperliche Unversehrthelt ist, Die Hichstrang-Position beider Grund=-
rechte verstdrkt sich wechselseitlg, wenn das Grundrecht auf leben und korperliche Un~
versehrtheit in der Person der Demonstranten oder anderer Biirger, fiir die sie {(mit) de=
monstrieren, durch Handlungen oder Unterlassungen der dffentlichen Gewalt bedroht wird,
noch mehr, wenn ihm gar die Vernichtung durch Ausidschung der grundrechtberechtingten Ge-

vblkerung droht,

c) Bei alledem ist schlieflich zu bericksichtigen, daB den aktiven Statusrechten als
‘Rechten auf Informierenden Protest und auf manifestierenden Druck gegeniber den stdndi-
gen Staatsorganen auch eine entscheldene Befriedungsfunktion zukommt'; diemateriale und
formale Legalitdt ihrer Ausibung schiitzt Birger und Staat vor den Gefahren einer Entwick-
Jung des Konflikts zur prinzipiell nur unkontrollierten Birgerkriegsiage, deren Merkmale
der physischen Gewaltausihung und des Einsatzes von Gut und Blut einen Konflitkausgang
nicht nur tatsdchlich sondern auch von Rechts wegen nur nach dem Mafistab des physischen
Erfolges ermtiglichen. Wenn auch das Widerstandsrecht in Artikel 20 IV GG ausdricklich an-
erkannt {st und sich nach hiesiger Meinung auch ohne diese Anerkennung als libergesetz-
liches Recht ergeben wiirde, $o ist eine Anerkennung im konkreten Falle stets eine Frage
der physischen Macht, wenn es sich nicht gerade um einen ausdriicklich erkldrten Umsturz
oberster Verfassungsgrundsitze handelt, wie ihn etwa die Nationalsozialisten propagier-
ten und mit dem Ermdchtigungsgesetz vom 23. Mdrz 1933 und seinen Ausfihrungsgesetzen

auch durchfithrien, freilich damals im Schutze der Mehrheitsmeinung der Deutschen Staats-
rechtslehrer, die solches firdurchaus legal erklirten und schon immer erkldrt hatten.
Geht es aber wie hei zivilem Ungehorsam als informierendem Protest oder manifesticrendem
Druck gegen die Gefahren der Stationierung von gefihrlichsten Waffen einer fremden Macht
unter konkret erforderlicher Rechtsgiiterabwdgung auf mehreren Merkmalsebenen, so wird

es einem noch so im materiellen Unrecht befindlichen Birgerkriegssieger eln Leichtes

seln, sich auf Hotwehr und Nothilfe zu berufen,

d) Die Kombination dieses hochstrangigen Verfahrens-Grundrechtes der Demonstrationse
frelheit mit dem hichstrangigen materiellen Grundrecht suf Leben und kérperliche Unver-
sehrtheit und mit den weiteren, zugleich mit dem Leben und Uberleben von der Vernichtung
bedrohten obersten Verfassungsprinzipien muid allen Vorschriften des sogenannten einfa-
chen Rechts vorgehen, insbesondere ihre Anwendung entsprechend verfassungskonform ein-

schranken.

Die Hochstrangigkeit des Grundrechts auf Leben und kirperliche Unversehrthelt hat das
BYerfG nichl nur im Faile des Yorverfahrens fir das Kernkraftwerk Miilheim-Karlich,
sendern auch und gerade in sehr konservativen Urteilen - gegen die fristenlasung bel
der Reform des Paragraphen 215 StC3 und im Falle der Entfithrung des Arbeitgeberprasi-

denten Schleyer - hecrausgestellt.
Verntinfuger myany
it wertendlen Rehisiaffen
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Leben und Uberleben und der Schutz der Verfassungssubstanz gehen jeglichem Bediicfnis
nach law and order und auch in Regeln des StraBenverkehrsrechts Uber die Frelzligigkeit
der Strafenbenutzung abselut vor, Dies kann eigentlich nur derjenige bestreiten, wal-
cher den Yorrang des Grundgesetzes und zumal der Grundrechte (iberhaupt bastreitet oder
ihn jedenfalls lm juriatischen Alltag verdriingt und praktisch auler Acht 1iBt. Dies al-
lerdings gibt es in elner Verbreltung, Uber die sich Erschitterndes erzihlen liefie.

Wer aber auch Insowelt verfassungstreu sein will, flir den ist der Vorrang der Grundrechte
des GG und der anderen obersten Verfassungsprinzipien gegeniiber dem einfachen Recht ober-
ster Bezugspunkt seiner Verfassungstreue, Flr ihn ist auch klar, dai} bei der vorliegen-
den Kombination des hdchstrangigen Demonstraticnazielen des Schutzes oberater Verfas-
sungsprinziplen alle disjenigen Normen einfachen Rechts zuriickstehen missen, aus welchen
herkiémmlich die Rechtswidrigkeit der klassisohen Mittel des zivilen Ungehorsams abgelei-

tet wird.

Jedenfalls diese Kombination der klaasischen Mittel des zivilen Ungehorsams und fhre mo-
derne Welterentwlcklung zur Aufkldrung und Einwlirkung gegen Varfassungsbedrohungen des
vorliegnden AusmaBes gegenUber jeglicher Norm des einfachen Rechts legal, insbesondere
gegenuber dem Niétigunga-Paragraphen 240 $tGB, der Straflenverkehrsordnung, der Ordnungs-~
vorschriften des Versammlungsgesetzes und dem Prinzip der gesamtschuldnerischen Schadens-
ersatzhaftung nach Paragraph 830 808,

&) Jene hdchatrangige Kombination von Verfaassungsgrundwerten besitzt auch Vorrang gegen-
iiper allen neuen Versuchen, vom Demonstrieren durch die Einfiihrung neuer oder die Anwen-
dung nicht mehr gultiger alter Zwangsmittel abzuschrecken: Insbesondere durch die Ein-
fiihrung elner Gebithrenpflicht fiir den allgemein-hchelitlichen Pelizeieinsatz als scichen
und durch die Versuche, das 197¢ durch die sozialliberale Koalition aufier Kraft gesetzte
obrigkeitsstaatliche Demonstrationsstrafrecht van 1851 {Preuflen} / 1871 (Deutsches
Reich) wleder herzustellen (mehrere Gesetzgebungsinitiativen der Unfons-Fraktion oder/und
des Bundesrates seit 1974) beziehungswelse as welter anzuwenden, als sel es gar nicht
auller Xraft getreten (Niirnberger Massenverhaftung, Massen-Anklage und Massen-Verleum-
dung); abzusehracken auch durch die gesteigerte Anwendung des fir Sachverhalte des 19,
Jahrhunderts entwickelten Prinzips der gesamtschuldnerischen Schadensersatzhaftung nach
Paragraph 830 BGB von 1900 bls hin zu Schadensersatzforderungen gegen Einzelne auf Tau~
senden oder Hunderttausenden in Hohs von Uber 2o0.000 und 3po,000 DM, obwohl etwa: das

LG Itzehoe {(im Falle von Jo Leinen) schon die Anwendung von Vorschriften des Versamm-
lungsgesetzes von 1953 auf GroBdemonstrationen (hier Brokdorf 28, Februar 1981) als ver-
faasungswidrig abgelehnt hatte.

3. Dles alles miissen sich auch diefenigen entgegenhalten lassen, die - vor allem in fiung-
ster Zeit, etwa seit dem evangellschen Kirchentag ven Hannover - zwar den zivilen Unge-
horsam zur Aufklirung gegen die Uberlebens-Gefahren der Statlonlerung aus Cewissensnot
wogen eben dieser Cewlssensnot dffentlich aufs hiichste prelsen und &s sogar ausdriicklich
ablehnen, die zivil Ungehorsamen als auBerhalb der Verfassung stehend auszugrenzen, zu-
gleich aber daran festhalten, dad sle Regelverletzungen begingen und sich dafiir zur Ver-
antwartung ziehen lassenmilBten. Avch sie verkennen den Vorrang des Grundgesstzes und
inshesondere die wnmittelbare Bindung auch der gesetzgebenden Gewalt an die Grundrechte
{Artikel 1 II1 GC) und die Bindung der vollziehenden und rechtsprechenden Gewalt “an Ge-
setz und Recht" {Artlkel 20 III GG).

Fazlta Zlviler Ungehorsam zur Abwehr der Vernichtungsdrohung von Friedensstaatlichkelt,
Lebensgarantie und sonstiger Verfassungssubstanz ist als aktiver Verfassungsachutz von
Rechts wegen frel von Strafe und sonstigen Sanktionen,

Die hier vertretene These von der Legalisierung der klassischen Mittel des zivilen Unge-
horsams bel Anwendung zu aktivem aufkldrenden Verfassungsschutz im Rahmen des Verhdlt-
nismifigkeitsprinzips begegnet allerdings bel manchen Thaoretikern, Praktikern und Pla~
nern des zivilen Ungehorsams dem Elnwand, sie wollten die Legalitit gar nilcht, weil vom
herkémmlichen Verstdndnis des zivilen Ungehorsams als bewfit illegale Handlungswelse und
von der erklirten Bereitschaft, dafir alle staatlichen Sanktionen in Kauf zu nehmen, ge-
rade eine besondere Wirkungs-, Zeugnis- und Zeichenkraft ausgehe,

Solchen Gedanken gegeniiber ist aber gréfte Skepsis geboten, Sie sind zwar hichst shren-
wert. Man wird ihren Anhingern Insbesondere nicht prinzipiellen Gesetzesungehersam, Ge-

Verniinfiiger Umgang
mitwertvolier Rohsteflen
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meinschafts- und Verfassunysfeindilchkelt oder gar Ausstelgertum vorwerfen kénnen, weil
es ihnen fa im Gegentell stets um den Einsatz fur Cemeinschaftswerte, beim Einsatz gegen
die Raketenstationierung sogar um den Einsatz fidr den hochsten Gemeinschaftswert, um

den Schutz der Verfassung durch Einsteigen in die Verfassungsordnung selbst geht.
Gleichwohl sprechan gegen das uneingeschrinkte Fortsetzen des Illegallitits-Selbstver=-
stdndnisses und sebn ffentliches Bekenntnls beim Einsetz von Hitteln des zivilen Unge-
horsams gegen die Raketenstationierung, der von der Motivation als Beltrag zur Abwehr
des atomaren Untergangs der Mznachen und damit auch der Verfassungsordnungen in Mittel-
europa gar nicht zu trennen ist, srhebliche menschliche, prozelpraktische und institu-

tionelle Bedenken:

Einmal zeigen Erfahrungen, dal nur wenige eine rigorose Haltung bewuBter Illegalitdt
und die Inkaufnahme diesbezllglioher Sanktionen durchhalten kdnnen, selbst im BewuBtsedin,
sich Im Recht zu bafinden in dem Sinne, wle es in Artikel 20 III GG dem {Unrechts-)Ge=
setz gegenibergestellt wird, Bei weitem nicht jeder, der alch zundchst auch &ffentlich
mit voller Uberzeugung und Entschisdenheit als Illegaler respektleren und womdglich
felern ldfit, hdlt das Odium der Illegalitdt auf dle Dauver durch, Das war such In Nirnberg
2u erleben, wo Jugendliche in der ersten Zelt nach ihrer Entlassung aus der Untersu=-
chungshaft noch munter bundesweit auf Bildschirmen agiert haber und spdter dann doch in
dle Resignation, fa in die Drogenszene abgerutscht sind. Miemann kann vorher wissen,
wie dle Schocks permanenter Illegalisierung und Diskriminierung in Familie, Nachbar-
sohaft, Freundeskreis auf eine Einzelperacnlichksit wirken, Das Gemeinschaftserlebnis
in einem Vorbereitungscamp und wihrend der Aktion garantieri keine Dauerwirkung fir die
gpédtere Zeit birgerlicher lsolatien., Insbesondere Jugendliche, die sich mit ihrem Ein-
treten gegen die Raketenstationlerung als Einstelger in die Verfassungs- und Gesell-
schaftsordnung betdtigen, kénnen durch Illegalisierung und Diskriminierung zu Aussteli-
gern werden und damit auch menschlich suf Dauer schweren Schaden nehmen, Der Cemein-
schaft geht auf diese Weise wertvollste Mitarbelt an einer besseren Rechts- und Gesell~

schaftsordnung verloren.

Prozefpraktisch gesehen, wirde ein offizielles und allgemein artikuliertes Selbstver-
stdandnis im Sinne der Illegalitdt und der Inkaufnahme von Sanktionen verheerende Vfira

kungen auf ProzeBfihrung und ProzeBausgang haben,

Denn walcher Verteidiger kann noch die verfassungsrechtliche Argumentation {oben II)
oder auch nur die einfachgesetzliche Argumentation, das Blockieren sei "nicht verwerf-
lich" {oben I) mit Erfolg vorbringen, wenn sleh seln Mandant zur Illegalitit bekannt
hat? Denn einsolches Bekenntnis beinhaltet ja auch bei der in der Regel dann zu erwar-
tenden Notigungs=Anklage, daf} er sich als "verwerflicher Gswalttdter! verstanden hat.
Sonst lage ndmlich die in den Selbstverstdndnis-Erkldirungen angesprochene Strafbarkeit

gar nicht vor!

Welcher progressive Jiingere Amtarichter kann einem Ankliger, der seine Anklage wesent-
1ich auf golche Erklarungen und solohes Bewultsein stiitzt, und den Im Zweifel weniger
progresalven Richter der ndchsten Instanzen In efner Frelspruchsbegrilndung wirksam ver-
deutlichen, dal das BewuBtseln des Angeklagten ein "falsches BewuBtsein" sel und daB
man dieses als hloRe Gesinnung nicht bestrafen kdnne? Welcher Richter kénnte dies so
wvirksam verdeutlichen, dafi depr Ankliger auf Rechtsmittel verzichtet oder dafl auch der

Berufungs~ und Revisionsrichter freispricht?

Und was kann der Verteidiger eines solchen Mandanten insbesondere sagen, wenn dieser im -
Prozel zur verfassungsrechtlichen Argumentation und zur Nichtverwerfiichkelts-Argqumen-
tation in Sinn der Legalitidtsthese Ubergeht und der Ankldger daraufhin den Verwurf der
Doppelstrategie und der Unglaubwirdigkeit erhebt und der Richter entsprechende Fragen
stellt? Was kann der Verteidiger dann noch sagen, wo doch gerade die volle Glaubwirdig-
kelt das wesentlichste Element positiver Wirkungen des zivilen Ungehorsams auf alle

denkbaren Adressaten -1st?
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Auch die Unterscheidung von gewaltfreiem Handeln trotz bewuRter Illegalitit und ge-
waltsamen Handeln wird angesichts der Bewufitseinslage der Bundesbiirger, von denen
sich gerade eine demoskopische Zweidrittel-Mehrhelt flr die Verschirfung des Demone
strationsstrafrechts ausgesprochen hat, kaum éffentliehkeitswirksam vertreten werden
ktnnen, s0 richtig sie logisoh und theorstiseh auch Est, Vielmehr wird die Friedens-
- bewegung zufclge der an die Illegalitdts-Erkldrungen anknGpfenden Diskriminierungen
und &iffamierungen durch Reglerungsvertreter und die Law-and-Order-Presse viele
derjenigen Sympathien wieder verlleren, welche zundchat dem erklirt und real gewalt-
freien Einsatz so vieler gegen die tddliche Bedrohung der Raketenstationierun ent-
gegengebracht wurden, erst recht, wenn sich unter dem Einflud selbstwiderspriichlicher
Erkldrungen zum Selbstverstindnis Glaubwiirdigkelitsveriuste einstellen,

Schlielich wird auch dem geachriebenen Recht und zumal dem Minderhesitenschutz der
Crundrechtaordnung ein Barendienst erwiesen. Wer sich in der realen Situation eines
aktiven Verfassungsschutzes gegen lebensbedrohende Atomraketengefahren befindet und
diese Situation niocht von vornherefn in seine rechtserhebliche Argumentation auf-
nimmt, besorgt letztlich die Geschdfte derjenigen, die den Ausverkauf des Grundge-
setzes seit langem betreiben und nach der Wende weiter verschdrft haben. Die Frie-
densbewegung mud erkennen, da8 es in der Geschichte gesellschaftlicher Verdnderungen
und Umwilzungen nicht nur ein Pathes der Illegalitﬁt sondern auch ein Pathos der
Legalitdt gegeben hat, ein Pathos des Im-Rechte-sein, der Rechtfertigung des eigenen
Tuna im Sinne des Rechts als ethlschem MEinimum {und nicht "nur" der noch héhere An-
forderungen stellenden Moral cder Legitimitdt). Auch solcher Kampf ums Recht, ums
richtige Recht, ums Recht, das mit uns geboren ist, war und lst efner der stirksten
Antriebe der Menschheitsgeschichte. (-/9.8,1983/vo-hefca}
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