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Alte ‘Ware - neu verpackt

el L P S ————

Norbert Blim liefert fir alte (DU-Familienpolitik nur cine
neug "unverblumte” Sprache

Von Antje Huber MdB, Mitglied des SPD-Prasidiums
Bundecsminister fur Jugend, Famllie und Gesundheit

Unter dem schinen Titel "Die sanfte Macht der Familie" hat
Norbert Bliim versucht, alten Inhalt in ncuer Verpackung an
den Mann zu bringen, Die Familie, so meint die CDY, kann und

.50ll die Ubel der modernen Cesellschaft heilen, Und dazu ge-

hort die Frau in die Familie, damit sie richtiq funktioniert.
Tut sie es nicht, so wissen wir gleich, wo die Schuld liegt.

Blim hat den groBen VWirbel vor allem dadurch entfacht, daf

er "ohne falsche Scham" diese ewigen . Weisheiten konservati-
ver ldepologie verkiindet hat, Seine Kritikerinnen aus der
Union waren ja nicht dariber entsetzt, daB Erziehungsgeld.
fiir Nichterwerbstdatige, Ablehnung von Klnderkrippen und Ganz-
tagsschulen oder Kontrolle bestimmter Frauenhaus-Initiativen
gefordert wurden, - das haben sie alle schon selbst mitbe-
schlossen - sonderndariiber, daR Blim offen aussprach, wozu
die meisten Elemente der Unionsfamilienpolitik dienen sollen:
Erwerbsarbeit hei Frauen wegen ihrer "eigentlichen Bestimmung®
in eine untergeordnete Rolle abzudringen.

Die Emporung der einsn und das betretene Schweigen der ande-
ren Verftreterinnen der (DU-Frauvenvereinigung.sind verstdnd-
lich: Mit wieviel Mihe hatte man dieser Familienpolitik der
Union mit Spruchbindern von Wahlfreiheit und Partnerschaft
eéinen fortschrittlichen Anstrich zu geben versucht! Und nun
schligt der neue Berliner Senator fur Bundesangelegenheiteén
und unangefochtene Vorsitzende der Christ-Demokratischen Ar-
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beitnehmerschaft ganz andere Téne an, Mitterlichkeit als Verzicht und tetale Auf-
opferung, das ist das alte Klischee von der Rellenteilung, die fir die Mdnner Immer
so praktisch war, die robusten, leistungsorientierten, erfolgsbewulten Minner.

Zum Yater ist Norbert Blim einschlieflich der nachtraglichen Einschiibe nicht viel
eingefallen, Das ist Kosmetik, Auf Viterlichkeit kann auch die neue Zeit verzichten -
wie schon die ven Bliim so sehnstichtig heraufheschwaregne gute alte Zeit darauf ver-
zichtet hat, weil Ja fUr den Binnenraum der Familie schlieBlich die Mutter zustandig
ist. Ihr wird einseitig die Hauptverantwortung aufgebiicdet, auch wenn da poch wie
nebenbei vom "miitterlichen Vater" dic Rede ist. Und damit auch niemand diese natur-
gegebenen Verhdltnisse anzuzweifeln wagt, wird zur Verstidrkung die Nivellierungs-
these ins Feld gefihrt: Frau und Mann, die Ungleichen, Die Unterschlede geohen weit
ber das Biologische hinaus. Wer daran riittelt, 'wer die sicheren, bewdhrten Rollen-
bilder dndern will, der tut das nur zum Schaden der frauen und vor allem der Kinder.
Ein Vater, der nicht nur mal sonntags Hausarbeit macht, eine Mutter, die ihre Be-
rufstitigkeit nicht bereitwilligst aufgeben will - sie verunsichern ihre.Kinder und
stiren ihre Entwicklung! Bliims Antwort auf die Diskussion in der Jugend-, Friedens
.und Okeologiebeweguny ist die Forderung nach Riickkehr zur vermeintlichen heilen Fa-
milie vergangener Zeiten als einzigen Ausweg aus der Krise.

Mit realen Problemen, deren Lésung ansteht, hat dles nichts zu tun. Es ist bei der
jlingeren Generation ldngst eln veridndertes Rollenverstdndnis von Frauen und Mdnnern
da, das mehr CGemeinsamkeit im offentlichen wie im privaten Bereich verlangt.

Vereinbarkeit von Beruf und Familie flir beide Eltern ist eln uniibersehbares Thema,
das eine Umorganlsation der Arbeitswelt, flexiblere Gestaltungsmoglichkeiten der
Arbeitszeit und ein ausreichendes Angebof an familienergdnzenden Betreuungseinrich-
tungen fiir.Kinder verlangt., Das Bediicfpis nach ausreichenden Méglichkeiten qualifl-~
zierter Berufsarbeit filir Fraven und Minner erfordert dle Aufhebung des geschlechts-
spezifischen Arbeitsmarktes und den Abbau von Lohndiskriminierung. Dies sind zum
Teil sehr schwierige, aber notwendige Prozesse, die.man mit Blimschen Vorstellun-
gen weder aufhalten, noch umgehen kann, Mit Mitterlichkeit und Familiensinn hat
das nichts zu tun. Denn mit der Forderung nach besseren Kombinatiensmdglichkelten
2zwischen Beruf und Familie wird kein Weg zur Aushohlung der Familie gesucht, son-
dern nur gleiche Chancen fiir Lebenskonzepte bel Mann und Frau. (-/24,11.1981/vo-hefca)

Veriinfiiger Umgang
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Patentldsungen glibt es nicht

- - -
v

Die sicherheitspolitische Diskussion muB sich an die Fakten halten
Yon Professor Wolf Graf von Baudissin

Leiter des Instituts fir Friedensforschung und Sicherheitspolitik
an der Unlversitiit Hamburg

Bie Diskussion sicherheitspolitischer Fragen ist wieder in Gang gekommen: Das ist ver-
stindlich, sogar notwendig. Wir sollten uns dabei sowohl der Kemplexitat der Materie
wle auch der problembedingten Subjektivitdt der Bedrohtheitsgefiihle bewuRt sein,Wer
von wirklichkeitsfernen Voraussetzungen ausgeht und den wahrscheinlichen Folgen nicht
genlgend Aufmerksamkeit schenkt, schafft mehr Unsicherheit als Sicherheit.

vielleicht ist es niitzlich, diese Problematik mit Bemerkungen zu einigen Punkten des
Aufrufs von Oskar Lafontaine zu illustrieren:

1. Lafontaine bezeichret die Militdrstrategie der NATO, die Flexible Response, als
sicherheitspolitisches Kenzept; das ist irrefiihrend. Sie ist und bleibt ausschlieR-
lich eine Militdrstrategie. Sicherheitspolitik als ein Teilkonzept der Entspannungs-
politik umfalt heute notwendigerweise weit mehr als nur den milit#vstrategischen
Aspekt. Ihr Ziel ist die gesamtpolitische Stabilitit, zu der natiirlich auch die
strateglsche gehdrt, Aber im deutlichen Gegensatz zur konfrontativen Politik des
Kalten Krieges umspannt Sicherheitspelitik heute ein breites und oft widerspriichli.
ches Band von innen- und sozial-, blindnis- und auBen-, wirtschafts- und entwicklungs-,
entspannungs- und riistungspolitischen Faktoren, .

Das Herauslosen der Abschreckung und lhre UberhShung zu einer polltischen Dominante
erinnert an Militarisierung. Der Amsatz fiihrt genauso in die strategische Irre wie
der Versuch, bestimmte Ebenen zus der Abschreckungstriade beziehungsweise bestimmte
Waffgnsysteme aus den Gesamipotentialen herauszuldésen und mit ihnen Taktlk zu be-
treiben. . - -

2. Westeurcpder und Amerikaner haben gemeinsam mit Osteuropdern urid Sowjets ein aus-
geprdgtes nationales und damit internationales Sicherheitsirteresse: Sie alle wollen
keinen Krieg; insbesondere keine nukleare Vernichtung; sie erstreben mit allerdings
recht unterschiedlichen Konzepten ein friedlicheres Zusammenlében in gesicherter
Existenz. Das ist eln eindeutiger Fortschritt gegenilber der Yergangenheit.

Die Forderung dieses Entsparnungsprozesses lst seit dem Harmel-Plan vom Dezember
1967 erkldrtes Ziel der MATQ. Schon deshalb kanm sich dlese nicht als “antisowjeti-
sches" Bilndnis verstehen.

3. Zweck der NATO-Milit#rstrategie ist nicht die Fiihrung eines nach Méglichkeit sieg-
reichen Verteidigungskrieges; ein solcher wirde auch bel ausschlieBlieher Anwendung
nicht-nukiearer Waffen die Existenz Mitteleuropas zls hochentwickelter Industrie-
reglon beenden. Funktion der Flexible Response ist gegenseitige Abschreckung: Also
Gewaltverzicht und Androhung von Gegengewalt zugleich. Selbst hier geht es also
nicht um bloBen Antagonismus.

4. Diese Strategle besteht unverindert fort, wenngleich die zunehmend wilchtiger werden-
de amiere Militdrstrategie, die Kooperative Ristungssteverung, auf Verdnderung und
- Verringerung der Militarpotentiale, jedenfalls auf Behutsamkeit bei ihrer Moderni-
sierung welist, Neue, zielgenauere und weiterreichende Waffensysteme erschwearen zwar
den SteuerungsprozeB; doch sie heben die Wirkung der gegenseitigen Abschreckung in
keiner Weise auf. Allenfalls verdndern sie die Bedychtheitssituation auf belden

Vermimftiger t/mpang
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Seiten, da nicht mehr Bevoélkerungs- und Industriezentren an der Spitze der Ziel-
listen stehen, sondern die Bunker der politischen und militdrischen Fihrung sowie
militdrische Einrichtungen,

Es gibt Stimmen in den USA, auch in der Administration, dle unter dem Eindruck der
Erfahrungen auflenpolitischer Unsicherheit: sowie der Nicht-Honorierung amerikanischer
Rustungszurickhaltung nach Vietram nunmehr verlangen, man miisse der Sowjetunion wie-
der zelgen, wer "Herr dieser Welt" sei. Thren gilt es, mit der klaren und unmiBver-
stdndlichen Cegenstimme Westeuropas zu antworten, daid Drohen und miiit#rische Starke
keine Miglichkeit mehy bieten, bestehende und komrende Konflikte zu regeln; daR es
vielmehe darauf ankommt, auf der Basis strategischer Stabilitdt gemeinsam gewalt-
Treie Konfliktregelungswege zu entwickeln. Dieser Gegenstimme 138t sich nur im Chor
der Allianz GehSr verschaffen,

Der erste Erfolg war der Doppelbeschluf mit seinem Verhandlungsangebot - elner Novi-
tét im Ristungssteuerungsprozefl. Auch die Tatsache, dai} Prasident Reagan die Nulldsung
inzwischen zu seinem Verhandlungsprogramm machte, ist ein Indiz dafiir, da® dieser An:
satz richtlg ist, Hitte die Bundesregierung - dem Dringen bestimmter “Friedenshewe-
gungen" folgend - den MNATO-DoppelbeschluB aufgekiindigt, hatte sie nicht nur jede
Glaubwirdigkeit verioren, sondern auch jeden Einflufd-auf die Biindnispartner beziehungs-
weise den Kreml. Es ist - wie man sieht - entscheldend, Kenstruktive Vorschldge in

das Blindnis wie auch In dle Ost-West-Diskussion einzubringen, statt.den Yerhand-
lungsprezel durch Vorurteile zu hemmen. -

Wer eine nukiearwaffenfreie Bundesrepublik fordert, wiinscht entweder, die Stationie~
rungsrisiken allein den verblindefen Nuiklearstaaten aufzublirden und damit Mitsprache-
rechte, Bindnissolidaritit und gemeinsames Friedensziel aufzugeben, oder er geht da-
von aus, daB Kriege doch nicht zu verhindern seien, und wenn schon, koaventlonell ge-
fiihrt werden soliten. Beide Vbrstellungen destabilisieren die hestehende Situation
und erhochen die Kriegsgefahr, der wir als vermutlich Erstbetroffene unter allen’ Um-
stinden. politisch begegnen miissen.

. Gegeniiber allen spezifisch deutschen Lsungen 1st Skepsis geboten. Historlsch ge-

sehen war es "groBdeutsche Politik", die zur Teilung unrd zur Weltmachtgrenze mitten
durch Europa fihrte. Politisch betrachtet kommen wir nicht um die Tatsache herum, dai
bereits der Wunsch nach solcher Wiedervereinigung tlefsten Argwohn in allen west-

und osteurcpa;schen Gesellschaften hervorruft.

" Inzwischen hat Gibrigens zunehmende internationale Interdependenz nationale Souverini-

8'

tdt und Kompetenz allerorten spirbar eingeschrinkt. Selbst die klassisch neutralen
Linder haben Schwierigkeiten, ihre gebotene Unabhingigkeit aufrechtzuerhalten. In
einen europiischen Krieg widren sie - sollte er ausbrechen - ebenfalls nach kurzer:
Zeit verwickelt.

Es kann keinep Zweifel dariiber geben, daR wir nach Yiegen suchen miissen, welche die
Existenz und Zelbstbestimmung der Staaten nicht allein von der Glaubwirdigkeit ihrer
Abschreckungspotentiale abhdngig machen, scndern von Interdependenzen aller Art weit

" (her die Lagergrenzen hinaus. An lhnen wird die Cemeinsamkeit entscheidender Interes- -

sen ovident. An ihnen erweist sich auch der Irrsinn aller Versuche, Konflikte mit

_unfriedlichen Mitteln zu regeln. Der Weg zu diesem Ziel st weit und mihselig; er

ist durch Ideologien, durch Vorurteile und durch vordergrindige Gruppenegoismen und

auch durch Ungeduld verbaut. Hilfreiche Beltrdge zu ihrer Raumung lassen sich nicht

aus der Abseits, sondera nur aus dem Spielfeld selbst leisten, "Patentlosungen™ glbt
es sicher nicht. (-/24.11.1981/ks/fca)

Verniimptiger Umgang
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Kenig optimistiéch

Europdische Siéherheitspolitik in gen 80er Jzhren

. * Von 0lof Palme
Vorsitzender der'Unabhangigen-Kommission fiir Abriistung und Sicherhéitsfragen

J—— - —
—_— r————

Die Frage der europdischen Sicherheitspelitik ist zweifelsohne von entscheidender Be-
deutuny dafir, wie sich das Ende dieses Jahrhunderts gestalten -wird. Es 1st damit zu
rechnen, daf wichtlige Beschllisse in den ndchsten Jahren gefait werden. Fine lebhafte
Debatfe ist innerhalb und aulBerhaib der Parlamente im Cang, Diese Uebatte und das Enga-
gement der BevOolkerung ist eine Stdrke, Es sind nicht mehr allein Sachverstindige und
Verteldigungspolitiker, die sich fiir die Fragestelliung interessieren.

¥as fiir_ein Europa?

by - ——

Die Auffassungen liber die Cestaltuny der europdischen Sicherheitspolitik gehen ausein-
ander, was nicht erstauniich ist, In gewissem MaBe sind die Melnungsunterschiede daraof
zyriickzufihren, was man mit Europa meint und welche Perspektive man selbst hat.

Es ist iiblich, den Begriff “Europa™ zu verwenden, wenn man iber diese fragen spricht,

. obwohl man eigentlich nur einen Teil von Europa meint, ndmlich Westeuropa. Warschau,
Prag und Bukarest sind ehenfalls europdische Stidte. Europa liegt zwischen dem Barents-
see und dem Mittelmeer und erstreckt sich vom Atlantischen 0zean bis zym Uralgebirge.
ts besteht aus Landern, die verschiedene Ldsungen ihrer Sicherheitsprobleme gewdhlt ha-
ben. Dle Linder Europas vertreten verschledene Gesellschaftssysteme, In dlesem Weltteil
.sind drei politische Idecloglen vertreten: die biirgerliche, der demokratische und refor-
mistische Sozialismus und der Bolschewismus mit tiefen Wurzeln in den russischen gesell-
schaftlichen Verhdltnissen,

Trotz aller Unterschiede sind die Linder und Volker Europas miteinander verbunden. Im
Laufe der Geschichte haben sie in das gegenseitige Schicksal eingegriffen - durch Krieg,
aber auch durch friedliche Zusammenarbeit,

.1 In welcher eigenschaft sprech ich? Ich komme aus einem kleinen neutralen Land. Ich will
mieh nicht in die innerdeutsche Debatte elnmischen, und ich habe kelnen AnlaR, Gesichis-
" punkte iiber die MaBnahmen der Nato und des Warschauer Paktes zu haben, solange diese
lediglich die Mitgliedstaaten dieser Pakte und die Menschen, dle dort wohnen, beein-
flussen. ' ' T

Ich bin auch Vorsitzender einer unabhingigen internationalen Kommission fir Fragen der
Abriistung und Sicherheit. In dieser Eigenschaft muf ich vorsichtig sein. Ich kann nicht
im Namen der Kommission sprechen. Sie besteht aus 18 Mitgliedern aus verschiedenen Lin-
~ dern und mit verschiedencn politischen Auffassungen. Wir haben uns gemeinsam zu eini-

" gen konkrsten sicherheitspelitischen Fragen gedufert. Wir bereiten auch einen Schlufibe-
richt mit Stellungnahmen und Yorschldgen vor, der im Frihjahr 1982 erscheinen soll. Ich
kann deshalb heute nicht behaupten, die Kommission hitte zu verschledenen Fragen diese
oder jene Auffassung. Dagegen kann 1ch als allgemeine Charakteristik unserer Auffassung
sagent

- Wir sind fir einen internationalen Dialog, 2um Beispiel in Form der Salt-Verhand-
lungen, um die Ristungen zu kentrollieren, zu begrenzen und zu vermindern,

- Wir sind keine Unilateralisten, das heiBt wir sind der Ansicht, daB Abriistung auf
eine gegenseltig ausgeglichene Weise erfolgen muB.

Wir sind auch - und es ist traurig, dies hier betonen zu missen, denn es sollte nicht
zu eiper zivilisierten Debatte gehbren - kein Instrument fur dle Propaganda Breschnews,
was in irgend einer Zeltumg zu lesen war. Senn man sich fir eine Fortsetzung der Salt-
Verhandlungen zwischen den Vereinigten Staaten und der Sowjetunien ausspricht und dies
zufilligerweise mit der Auffassung der Sowjetunion Ubereinstimmt, wird man, nach dem

PO
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HcCarthylsmus der 80er Jahre, ein willenloses Instrument der Politik des Kremls, sozu-
sagen ~ "guilt by asseciation®, '

Das Zentrum der millitdren Nachriistung -

------------------- e by - - - - .

Der politische und ideologische Konflikt zwischen den Superndichten in der Welt von heute
hat seinen stﬁrkszen militdrischen Ausdruck in .Europa gefunden. Hier stehen dile Biindnis-
se einander gegentiber, die Nate und der Warschauer Pakt. Die Supermichte, dic zwei Staa-

ten, die direkt die gewaltigen Kernwaffenarsenale kontrollieren, kommen hier in direkten
Kontakt miteinander.

In Ost - wle auch in Westeuropa sind grofie konventionelle Streitkrdfte aufgebaut worden,
Insgesamt handelt es sich um etwa zwel Millfornen Soldaten auf dem zentraleuropdischen
Kontinent. Die Konventionellen Waffen, {iber die diese Streitkrdfte verfiigen, sind modern
und effektiv. Sollten diese Waffen angewendet werden, geniigen sie an und fir sich, um
Eurcpa wicder in Rulnen zu legen. Hinzu kommen dann die atomaren Waffen. '

In den 3ahren nach dem Zweiten Weltkreig wurde die militadrische Kapazitat aufgebaut, er-
nevert und weiterentwickelt. Daraus resultlert, daf wir heute in Eurapa ein Kriegspoten-
tial haben, das weit gréfler ist, 2ls es dieser von Kriegen so heimgesuchte Kontinent je
in seiner Ceschichte erlebt hat. -

Es droht die Gefahr, daB die &Uer Jahre ein Jahrzehntwerden, in dem diese Vernichtungs-
kapazitdt weiter ausgehaut wird. Soviel mir bekannt ist, existieren zur Zeit keine Pli-
ne, die Ristuny zu vermindern. Im Gegenteil, man beabsichtigt, die militdrischen An-

strengungen zu steigern. In der politischen Debatte gilt das gréfte Interesse den soge-

: nannten Mittelstreckenraketen und den eurostrategischen Kernwaffen - die Terminoclogie

wechselt. Die Sowjetunlon fithrt gegenwdrtig eine sogenannte Modernisierung durch, indem
sie lhre 55-20 stationlert. In elnigen Jahren wird die Nato ihren Beschlu@ iiber die Sta-
tionierung neuver Atomwaffen in Westeuropa verwirklichen, Sellte die Verhandlungen, die
Ende dieses Monats in Genf eingeleitet werden, xu keinem Resultat fihren, ist demzufolge
zu erwarten, daR Europa gegen Mitte der 8Q0er Jahre eine weitere Runde im Wettriisten

i beendet haben wird.

Ich werde nicht auf die Frage eingehen, wer die Initiative 2u dieser Aufristung er-
griffen hat. Stattdessen will ich darauf hinweisen, wie die Lage sein wird, wenn die
neuen SS-20-Raketen, die Cruise Missiles und die Pershing 2 an ihren Pldtzen sein werden.
Beide Seiten werden eine wirkliche Bedrohung von der anderen Seite empfinden,: Von Ge-
sichtspunkt des Westens- hat sich der Osten weniger empfindliche und effektivere Kern-
waffen angeschafft, derer einzige Aufgabe es 1st, Ziele In Westeuropa zu erreichen, Und
vom Gesichtspunkt des Ostens ist die Bedrohung durch die Pershing 2 und die Marschflug-
korper im Westen ebenso offensichtlich, Der Osten firchtet die Marschflugkirper, die auf
den Radarschirmen nicht zu sehen sind, und menchmal wird darauf hingewieser, daB sie -
dem Westen eine. “Erstschlagkapazitit" verleihen. Das Motiv der Machrilstung ist, Krieg zu
vermelden. Wir wollern keine Keenwaffen verwenden, und deshalb miissen wir mehr davon an-
schaffen, um den Gegner vom Kernwaffeneinsatz abzuschrecken. Um uns selbst zu verteldi-
gen, miissen wir bereits sein, uns selbst zu vernichten - gleichzeitig mit dem Gegner.

Das ist die Logik der Abschreckung. Und gewisscrmafen haben wir die MAD-Doktrin von gle-

baler auf europdiische Ehene {ibertragen. Aber europdischer Ebene sind dle Vorwarnzeiten
nur vier bis funf Minuten.

e b - - - -y

Die militirische und strategische Debatte wird mit grofier Selbstsicherheit gefihrt. Man
macht Szenarios: "Wenn A so handelt, antwortet B mit elner MaRnahme, die zu einem ge-
wissen Resultat fihrt." "Die Abschreckung hat den Frieden bewahrt.”" Aber der grundlegen-
de Ausgangspunkt ist ja die fundamentale Unsicherheit, die hinsichtlich Kernwaffen
herrscht. Gliicklicherweise fehlt uns dié Erfahrung eines Kernwaffenkrieges. Kein Mensch
kann beweisen, daP die eine oder andecre Dektrin zu dem behaupteten Resultat fijhry. Ver-
mutlich wird nichts planmifiig verlaufen. wenn es je zu einem Kernwaffenkrieg kommen
sellte. Das ist das einzige, was wir voraussetzen konnen, Wir wissen nicht mit der ge-
ringsten Sicherheit, was_geschehen wird., Aber wir wissen, daB die Katastrophe eine Tat-
sache ist, ‘wenn nur ein Bruchteil der Waffenarsenale zur Anwendung kommt. "

Ich habe wohl eine gewisse Ubung in politischer BeschluBfassung, die geselischaftsbe-

" zogene Konsequenzen hat. Persdnlich finde ich es schwer zu begreifen, wie man sich vor-

stellen kann, daB ein Atomkrieg zu begrenzen wire. Wir missen verhindern, daf ein Atom-
krieg zu begrenzen wire. Wir miissen verhindern, da@ der Krieg itberhaupt beginnt und. uns.
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nicht der Hoffpung hingeben, dall dem Krieg Einhalt geboten werden Kann, wena 2ehn, lee

oder 1.o00 Bomben eingesetzt worden sind. Die Gedanken iber einen begrenzten Atomkrieg
sind fur Europa bescnders gefahrlich

Zentraleuropa ist ein dichtbevdlikertes Cebiet. Auf dem eurcpdischen KOntinent und in
GroBbritannien liegen einige der grofien Ballungsgebiete der Welt, Es handelt sich um
hochentwickelte Industrie-~ und Olenstleistungsgesellschaften mit einer komplizierten und

verzundbaren Struktur. Was wiirde ein begrenzter Kernwaffenkrieg fir diese Staaten bedeu-
ten? .

Es ist vielllelcht leichter eine Theorie uber die Mdglichkeiten der Begrenzung eines

» Atomkriegs zu entwickeln, je weiter weg man von Europa kommt. Befindet man sich aber in

Europa und sieht die Menschen in friedlicher Arbeit, sieht ihre Heime und Arbeitsplitze,
sieht die alten Stadte. dann schnirt sich einem das Herz zusammen, wenn man versucht
sich vorzustellen, wie sich das Dasein nach einem begrenzten Atomkrieg gestalten wirde.

Furchtarregend istaych, daB die Waffenentwicklung im Bereich der atomaren Waffen mehr
und mehr auf einen begrenzten Atomkrieg eingestellt ist. Die Bomben sind kleiner und

- ihre ireffsicherheit ist groRer. Sogenannte taktische Kernwaffen - Definitioren und Ter-

minclegien variieren hier - sind dafir bestimmt, im Krieg wirklieh verwendet zu werden,
sie sind flr “early use" - fiir frijhe Verwendung gedacht, Die Neutronenbombe ist eine
¥affe mif diesen Eigenschaften. Das Motlv fir dilese Kernwaffen ist, die Abschreckung
auf allen Ebenen glaubwiirdig zu machen und dadurch den Krieg zu verhindern.

Die Fskalationsleiter bekommt dadurch mehrere Stufen. Wir bekommen Waffen, die im Krieg
verwendet werden sollen, im Gegensatz zu Waffen, dle vor dem Krieg abschrecken sollen.

Ich will deshald die Behauptung aufstellen, daf die Schwelle der Kernwaffen dadurch nie-
driger und die Krlegsgefahr grofer wird, anstatt die Abschreckung glaubmiirdiger zu ge-
stalten. Und die Beweislast trigt derjenige, der die neuen Waffen elnfiihcen will,
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GCleichzeitig mit dieser fortdauerndgn Anhdufung ven Soldaten und Waffen in Europa,
gleichzeitiq mit dem Einsatz dieser enormen Summen fiiv die gegenseltige Verteidigung,
hat Buropa auch elne andere Entwicklung durchgemacht.

.Diese Entwicklung bezieht sich auf politische Fntspannung und gréfiere Zusammenarbeft

zwischen den Staaten Europas.

Im groBen’und ganzen war Europa frei von Konflikten, bei denen militirische Mittel ein-
gesetzt wurden. Es gibt jedoch einige Ausnahmen. In Hordirland ist seit vielen Jahren
ein bewaffneter Konflikt im Cang. In Osteuropa hat die Sowjetunion zweimal mit militi-
rischen Mitteln elngegriffen: 1256 1n Ungarn und 1968 in der Tschechoslowakei. Ferner
ist ein politiscner Konflikt auf Zypern ausgebrochen, der zwei Mato-Aliiierte, Griechen-
land und die Tiirkei - berlihrte. Im libriger bliecb Europa selt 1945 von Krieg verschont.
Pas, was sich tatdschlich ereignet hat, spielte sich innerhalb der Bindnisse und nicht
zwischen diesen ab.

Die wirtschaftliche Zusammenarbeit und der Handel zwischen den Lindern Europas haben
sich verstiérkt. Dies bezieht sich nicht nur auf Westeuropa und die neutralen Staaten.
Auch zwischen Ost und West haben sich die Wirtschaftsheziehungen intensiviert. Dle kul-

" turellen Kentakte hahen sich ebenfalls entwickelt. Ieh wage zu behaupten, dafd Ost- und

Westeuropz heute viel mehr voneinander wissen, einander weniger fremd sind als vor nur
zehn Jahren,

In Europa konnten schwlerige und fir die Entwicklung entscheidende politische Probleme
geldst werden. Ich denke an die Frage der Grenzen Deutschlands, die viele Jahre nach dem
Krieg nicht geregelt war, sowle die innerdeutschen Beziehungen. Diese Ostpolitik der Re-
glerung Brandt war von historischer Bedeuturng. Diese Politik war eln Ausdruck des besse-
ren politischen Klimas, und schaffte wiederum eine neue und bessere Ausgangslage fiir

die gemeinsame Entwickiung in Europa.

Deshalb kann - trotz Rﬁckschiégen und der Verschlechterung der internatfonalen Lage in
den letzten Jahren - nicht vernelnt werden, daR das politische Klima in Eurapa und zwi- .
schen den europdischen Lindern heute besser ist als vor drelfiig Jahren. .
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Die politische Ertspannung, die wirtschaftliche Zusammenarbeit, der kulturelle Austausch
die zwischenmenschlichen Kontakte -~ all dies hat auf militirischem Gebiet nicht selnes-
gleichen, Einem Aufienstehenden kdnnte es. scheinen, daB die militdrische und politische
Wirklichkeit keine Korrelation kdtten. Die militdrlschen Pldne wurden entwickelt, die .
Ristungen wurden duf belfden Seiten Tortgesetzt, gleichsam eine Bestdtigung der These

: Eisenhowers iiber einen militdrischen und industriellen Komplex. Die politische Entspan-

nung war eine Tatsache, ungeachtet dessen konnte aber keine militarische Entspannung
in Form einer tatsdchlichen Abriistung festgestellt werden. Infolgedessen haben wir heu-
te in Europa ein Ristungsniveau, das mit den realen Konflikten und Widerspriichen zwi-
schen den in Europa lebenden Vélkern nicht lbereinstimmt.

Viglleicht ist das damit zu erkliren, daB die Gegensitze und die Rivalitdt zwischen den
Supermichten weiterbestanden, Der mihsame und empfindliche Salt-Prozef kam in Gang. Bei-
de Selten haben anerkannt, dal sie eine gemeinsame Verantwortung fir die Sicherheit’
tibornehmen missen und daf es nutzles sel, eine Uberlegenheit im Bereich strategischer
¥iaffen- anzustrehen. Dlese Erkenntnisse gingen iedoch irgendwie verloren, und die ‘Super-
mdachte gingen abermals zu einem Verhaltensmodell iber, das aus der Zeit vor der Ent-
spannung der siehzieger Jahre herrihrte. ' .

Die Sicherheit Europas - das ist eine mit den Tatsachen tbereinstimmende Feststellung
und nicht ein Werturteil - ist so eng mit der der Superméchte verbunden, daf eine grofe-
re Zusammengehorigkeit zwischen den Vdélkern Europas zu keiner Verringerung der Rustung
in Europa fihren kann, wenn sich nicht glelichzeitig eine Entspannung zwischen den Super-
michten vollzieht. Entweder versuchen die kleinen und mittelgrofen Linder Europas, eine
politische Anndherung zwischen den Supermichten herbeizufiihren, oder auch versucht man,
die europdsichen Probleme und die Probleme der Supermidchte jedes fiir sich zu 1ésen.
Meiner Meirung nach gibt es in Europa zweil Probleme, denen besondere Aufmerksamkeit

-geschenkt werden sollte.

Das Verhdltnis der Sowjetunion zu ihren Verblindeten

Das eine Problem ist das Verhdltnis der Sowjetunion zu den Ldandern Osteuropas. Die
Volksdemokratien in Osteuropa .wurden seinerzeit unter der Schirmherrschaft der sowle-
tischen Okkupationsmacht geschaffen. Ungeachtet der sowjetischen Beweqgriinde, sich ei-
nen Sicherheitspuffer zu verschaffen, erfreuten sich diese Regime kelner Unterstiitzung
bei den jeweiligen Vélkern. Dort aber, wo diese Regierungsform bei den Volkern eine Ver-
ankerung fand, ging diese rasch verloren. Diese Linder hatten seither unter Wirt- .
schaftsproblemen, politischer Unfreiheit und einer steifen BUrokratie zu leiden.

In regelmifigen Abstinden sind politische Krisen ausgebrochen, die EﬁrOpa.und die Welt-
lage bedrohen: Ungarn, die Tschechaslowakei und nun Polen.

Was wird das Resultat der Entwickiung in Polen sein? Niemand weiB das. Wir winschen aber
mit aller Intensitit, daR das polnische Volk seine Reformen ohne Einmischung von aufen
durchfilhren kann.

Wo aber wird die ndchste Krise ausbrechen, und wann? Denn die Entwicklung in Osteuropa
steht nicht still. Die gesellschaftliche-und palitische Entwicklung kann man nicht
einfrieren. Gie eine Verianderung anstrebenden Krdafte sind nicht aufzuhalten, unerbitt-
lich dréngen sie vorwirts. Deshalb muB Osteuropa eine Form der fortlaufenden Verédnderung
finden, anstatt dieser Eruptionen, die alle zehn Jahre ausbrechen.

Die Sicherheit in Europa hdngt in den kommenden Jahren stark von -dieser Entwicklung ab.
Und bei unseren Ulberlegungen in Westeuropa, unabhdngig davon, ob wir neutral sind oder
das Privilegium haben, politische Ratschlige von Ronald Reagan oder Caspar Weinberger
zu erhalten, - missen wir diese Perspektive immer in Erinnerung behalten. Was kGnnen
wir tun, um diese fortdauernde Verdnderung In Dsteuropa zu unterstitzen? Eines der Mit-
tel ist eine wachsende wirtschaftliche Zusammenarbeit und Erweiterung der Kontakte.
Wir. konnen aber auch durch ein gréReres Vertrauen, das die Veranderung der Sicherheit
nicht bedroht, dazu beitragen. :

Bic wirtschaftliche Unsicherheit
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Das zweite Problem ist die Wirtschaftskrise, die einen negativen Einflufl auf die Sicher-
heit in -Curopa hat. ' ' :

Seit vielen Jahren gibt es ernste Wirtschaftsprobleme: schwacher Zuwachs der \'l'i'r}:schaft,'
zeitweise direkte Stagnation, neuer Protektionismus, hohe Inflatien unc rekordhone
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Arbeitslosigkeit, Gleichzeitig mit Millionen Arbeitslosen, wird die Inflation in ge-
wissen Landern in zweistelligen Zahlen ausgedriickt. Dies hattiefe sozialen Folgen.

Arbeitslosigkeit und Inflation fithren ru grofien Umverteilungen der Einnahmen. Jugend-
liche werden besonders hart betroffen. :

Dies wiederum fUhrt 2u Gegensidtzen, die das Zusammengehérigkeitsgefiihl einer Mation,
das einen wichtigen Bestandteil der nationalen Sicherheit darstellt, beeintrdchtigen.
Und was geschieht mit dem Vertrauen fiir die reprisentative Demokratie? Was denkt man
{her uns Pelitiker? Man sagt vielleicht von uns, wir seien nicht imstande, die Wirt-
schaftskrise zu ldsen. Gleichzeitig bewaffnen wir uns bis an die-ZZhne, kénnen keine
Antwort auf die Probleme der Sicherheit finden als noch mehr Waffen, Und dennoch erhdht
sich das Cefiihl der Sicherheit weder bei den Einzelpersonen noch bei den MNationen.

Durch die Wirtschaftsprobleme werden unsere Gesellschaften empfindlicher sowohl nach
innzn wie nach auBen. Die wirtschaftliche Unsicherhelt wird in den achtziger Jahren
vielleicht zu einer groferen Gefahr werden als die militdrische.

sieine ReflexiIonen in einigen SchluBfolgerungen:

Erstens: Im Atomzeitalter kann ein Land In Europa auf eigehe Faust, ohne Riicksicht auf
andere, keine absolute militdrische Sicherheit erlangen. Einmal fihlte sich England
von der See geschiitzt, die es beherrschte. Die Vereinigten Staaten lebten eine gewlsse
Zeitmit dem Cefiihl derselben Sicherheit. Heute k&nnen Kernwaffen jedes Ziel erreichen.
Und es gibt keine absolut sichere Yerteidigung gegen Kernwaffen. SchlieBlich sind alle
durch einen Kernwaffenangriff verwundbar.

Dieser fundamentale Zusammenhang bewirkt, dak die Lander furopas nicht gegeneinander,
sondern in Zusammenarbeit miteinander Sicherheit suchen miissen.

Zweltens: Dies bedeutet wiederum, daB wir in den achtziger Jahren durch politischen
Dialog, wirtschaftliche und kulturelle Zusammenarbeit, politische ifaBnahmen, dle das
Vertrauen steigern, mehr Sicherheit gewinnen kdnnen als durch eine Fortsetzung des
Wettristens. Die militdrischen Mittel sind als Moglichkeit zur Steigerung der Sicher-
heit erschopft. Worauf wir eventuell hoffen konnen, ist die Aufrechterhaltung der
Sicherheit durgh militdrische Mittel. Was uns aber aller Wahrscheinlichkeit nach droht,
ist eine grofBere Unsicherheit durch forigesstziesWettristen.

Drittens: Das bedeutet jedoch nicht, daR® ich -eine einseitige Abrlistung befirworte.
Keineswegs, Ein begriindetes und anerkanntes militirisches Gleichgewlcht ist ein Bestand-
teil des Vertrauens.

Viertens: Die Sicherheit konnen wir nicht allein vom militdrischen Blickwinkel betrach-
ten. Wirtschaftsprobleme beeintldchtigen unsere Sicherheit, und dies kénnen wir nichi
durch griBeres Nachriisten wettmachen. Der Sicherheitspolitik muB gesellschaftliche Ge-
meinschaft und eine breite Unterstiitzung der Sicherheitspolitik zugrunde liegen.

Erlauben Sie mir noch abschliiefend festzustellen, daR ich, was die achtziger Jahre be-
trifft, kein Cptimist bin. Die Probleme sind unerhdhrt schwierig. Es ist leicht zu
verzweifeln, Bei vielen Menschen sind heute Ziige der Resignation zu beobachten, elne
Filucht ins Privatleben, ein Gefihl, dal unsere gemeinsamen Angelegenheiten nicht zu

. beeinflussen sind. Vielleicht auch ein Glaube, daB unser Schicksal in jedem Fall be-
siegeit ist. :

Von diesen Stimmungen mitssen wir loskommen, Und dies ist vor allem elne Frage des
Mutes, politisch zu handeln, (~f2%,11,1981/hifca)
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