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Am 31. Januar 1969 wverdffentlicante der Sorialdemckratische *
Pressedienst einen Artikel des damalicden Aufenministers und® i
jetzigen Bundeskanzlers WILLY BRANDT zum Atomsperrvertrag. * |
Der Bundestag wird in dieser Woche aufgrund einer Crcoben "
Anfrage cder CDU/CSU dieses Problem diskutisren. Zahlreiche °
Abonnenten haben uns gebeten, den Artikel Willy Brandts :
noch einmal 2u verdffentlichen, weil sie meinen, daBk ez fiir*
das allgemeine Verstdndni= hilfreich sein kinnte, die zu- *
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Ari 31. Januar 2969 verdffentlichte. der Sozialdemokratische
Pressedienst einen Artikel des damaligen Audenministers.und
jetzigen Bundeskanzlers WILLY ERANDT zum Atomsperrvertrag. °
Der Bundestag wird in dieser VWoche aufgrund elner groBen '
Anfrage der CDU/CSU dieses Problem diskutieren. Zahlrziche
Abonnenten haben uus Gebeten, den Artikel Willy Brandts
noch einmal zu verdffentlichen, well sie meinen, dab es
fiir cdas allgemeine Verstadndnis hilfreich sein kdnnte, die
zusammenfassende Argumentation in Erinnerung zu rufen, Wir
melnen das auch und kommen dem Wunsch ¢ern nach.

Die Redaktion.
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VON WILLY BRANDT

Der Atomwaffensperrvertrag ist bei uns in detr Bundesrepublik Deutrcir

ind umstritten. Das ist nicht verwunderlich. Weniq hilfreich sind al-
:\rd1ﬁas solche Argumente, die der internationalen Verhandlungslage
..cht gerecht werden und eher dazu fihren kénnen, dal wir uns in eine
hédlichne Isolierung begeben. Ich will mich der Polemik enthalten unc

-wohlich dariegen, welche Gegebenheiten wir zu berticksichtigen haben.

Zundchst ist zuzugeben, daB man Uber den 3inn eines solchen Verire-
~:5 in der Tat verschiedener Meinung sein kann. Man kdnnte sagen: Er sei
-:¢ nicht erforderlich, denn die Atcrwaffenpdchte sind sich auch olne

rirag dariber einig, sclche Waffen oder die Verfiigungsgewalt tber sie

H;Lnesfalls an andere Staaten 2u geben. Dieser Hinwels beriicksichtig¢t

zer nicht, dafl der Vertrag ein Merbot der Hersteilungcg

.alcher Watffen enthilt.
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DJazu kommt, dal die Bundesrepublik Deutscnhiand bereits 1934, wewrn-

Ji2ich elnseitig und nur den Westmichten gegenliber, auf die Herstelluny
cod Verwendung von atomaren, biolcgischen und chemischen Waffen verzich.-
vl nat. Die anderen Lénder hdtten also, was einen derartigen Verzicht

~acht, etwas nachzuhglen. Die Buncesreglerung hdtte sich alsc auf’ den

<tzndpunkt stellen konnen: Wir beteiligen uns nicht an der Ausarbelituas:
~nes weltweiten Nichtverbreitungsvertrages, sondern warten ab, wie ex
wLefdllt.

Die Regierung unter den Bundeskanzle:n Adenauaer und
Trhard hzben die Weichen anders gestellt: Sie haben, wie
die jetzige Regierung, unser Interesse betont, daB mdglichst vie-
le Staaten sich Bindungen unterwerfen, denen sich die Bundesrepu--
blik Deutschland bei ihrem Eintritt in die Westeuropfische Union
unterwerfen mufte und ohne jeden Hintergedanken auch unterworfen
hat,

Die weltweite Nichtverbreitung von Atomwaffen s0ll dazu dienen,

Ww N 2 Cc sz = ¥

“* Frieden sicherer gzu machen, die Gefahr zu verringern, daf 1rgend-
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o 2ine dieser Waffen durch Zufall, bSsen Willen oder Fehlkalkulation

> indet wird und unberechenbare Gegenschldge ausl8st. Ich glaube, 3 ‘
Jui die Bntscheidung richtig gewesen ist, sich an der Ausgestaltung

wjies solchen Vertrages zu beteiligen.

Seit ich Bundesminister des Auswdrtigen bin, gibt es drei Themen, -
Ji: mich wdhrend dieser ganzen Zeit von Woche zu Woche begleitet und .
- melste Zeit beansprucht haben: :

Europa, Gewaltverzicht und Nichtverbreitung von Atomwaffen. 4
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Die Initiative zu einer Resclution der Vereinten MNationen, die
z;. einen Sperrvertrag abzielte, ging 1961 ven I r 1 an d aus. :
Iz 7ann also insofern kKeine Rede davon sein, daB es sich um eine Ver- -
soowGrung der Vereinigteh Staaten und der Sowjetunion gegen die Deut- :
:o.2n handelt., Wir scllten-uns auch insoweit nicht iberschdizen. Das
Vot vam "Super-Versailles", das vor zwel Jahren in der deutschen
Zisussion auftauchte, wurde weder der Sache noch der Lage Deutschlands
onecht- Wic.sind wichtig, aber der Nakel der Welt sind wir nicht.
iz.. wenn die Mehrhelt der Stastengemeinschaft mittlerweile fiir den
Soocrverkrag lgt, 30 ganz gewll nicht wegen anti-deutscher Gefiihle.

3

Ob ein solcher Vertrag zustandekommen wiirde,  hing naturgemif dz-
o 2b, 0D sich die beiden Supermdchtey die allein tiber Superwaffen
vertigen, auf bestimmte Feormeln einigen konnuten. Dabei hat die aweri- S
zzulache Regierung nicht immer den Eindruck vermeiden ké&nnen, als sej :
iny eine Einigung mit der Sowjetunion wichtiger als das volle Ein- a
verhiehren mit ihren Verblndeten. Aber der Wahrheit nalber muB auch
47:gT werden, daB die Amerikaner, im Zusammenhang mit diesem Vertracg, I
it %einem Land so intensive Kensultationen gefihrt haben wie mit uns. Lo

duncesrepublik_konnte den Vertrag verbessern ' 1
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Dies war auch ndtig, deunn der Vertragsentwurf war sehr verbesse-
‘igsidhig. Es gibt bedeutende Verbesserungen, die auf unsere Anre-
dhsen und unsere Einwirkung szuriickgehen. Uhne Uberheblichkeit kann
tezugt werdens:

¥

Die Bundesrepublik Deutschland hat den Vertrag verbessert. Die
Frzge ist nun, wenn man in die Phase einer zusammenfassendan

Wirdigung eintritt: Ist er so schlecht geblieken,' daB wir ihn
dermoch nicht unterzeichnen kénnen? Ich warne vor einem vor- o
eiligen, gefiihlshetaonten oder gar innenpoliitisch motivierten
Mein. . -y

R e v -
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. Im Namen der Bundesregierung habe ich am 27. April 1967 vor dem .
s=4vachen Bundestaq vier Kriterien aufgestellt, nack denen wir uns
“ entscheiden haben wlrden: :
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e " 1. Die ungehinderte Wutzung der Keruenergie zu friedlichen
. Zwecken. : : ;G

¢ 2. Bine'deutliche Verbindung zur allgemeinen Abristung.

*. 3, Gewdhrleistung der Sicherheilt.

v 4, Keine Beeintrachtigung regionaler ~ in unserem Fall euro«
" padischer - Tinigungsbestrebungen.

Dies ist der MafBstab, der auch bel der bevorstehenden zusammen-
-assenden Wirdigung zugrundezulegen ist. In diesem Zusammenhang ist
ss wichtig, dal auch der Vorsitzende der CDU/CSU-Fraktion, Dr. Rainel
BEarz=s1l, die vier erwdhnten Punkte aus seiner Sicht lkiirzlich er-
neut unterstrichen hat.

Friedliche Nutzung der Kermenergie

Was die friedliche Nutzung der Kernenergie angeht, so darf es
zeine Behinderung Deutschlands geben. Alles, was sich allein gegen
die Bundesrepublik Deutschland richten wiirde, miiBten wir als diskri-
rinierend zuriickweisen. Diese Gefahr besteht jedoch nicht, l

Der Vertrag bedeutet im Gegenteil die Gleichstellung der Bunces-
republik Peutschland mit allen anderen Nichtkernwaffenstaaten.

wWir habken uns in diesem Punkt durchgesetzt. Fails eine Diskr:i- l
minierung versucht wilirde, fanden wir uns Seite an Seite mit de=n

anderen friedlichen Nuklesr~Staaten, die in diesem Punkt die- .
selben Interessen haben wie wir. ;

a 3 2 % + »

Die VerbIndung zur allgemeinen Abristung ist jetzt im Vertrags- |
"ext-geregelt. Sie vurde nicht zuletzt durch Unser g Vorz:z' ¢ - :
72 auf der Konferenz der Nichtnuklear-Staaten in Genf ip Frilhherbst {
vargangenen Jahres sowelt verstirkt, wie das zurzeit erreichbar er-

vcheint. Gemeinsam mit anderen haben wir eine sehr deutliche Verbin- J
“ung zwischen Vertrag und allgemeiner Abristung hergestellt. Gemein- "
2am mit anderen Natioren werden wir bhier weiter nachstolen. Der Ver- '
Lrag — unvollkommen wie er sein mag - ist heute der praktische Hebcl

ilir das Bemiihen um nukleare Abriistung gewcrden. Entsprechende Kontal--

e zwischen den beiden Inhabern strategischer und interXontinentalier
-tonvaffen hzben stattgefunden, und es ist nicht unwahrscheinlich, d#i
“ie darlber in Verhandlungen eintreten werden. Die Unterzeichner des
vartrages kdnnen nach fiinf Jahren die Abriistungsverpilichtung der
rtommachte berprifen und Konsequenzen daraus zliehsn. Das Scheitern "
vleses Vertrages wlirce bedeuten, daB man einen Hebel zur nuklearen '
sbristung der Supermichte aus der Hand gibt.

RVl S

________________ ) . i[

cie Frage unserer Sicherheit spielt eine besondere Rolile. Ich glau-
‘¢ keinen wesentlichen Widerspruch zu firden, wenn ich feststelle, —_
}al die Bundesrepublik Deutschland Sicherheif heute nur durch die Ve 1
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cinigten Staaten und unser Blndnis bekommen kann. Die amerikanische
m.uerung hat vollig klargestellt, daB es den Bindnisfall darstellen
Jiode. wenn unsere Grenzen {tberschritten wiirden, gleichgultig mit wel-
-t Begrundung oder unter welchem Vorwand.

Es gibt keine Elnschrankung unserer Verteidiqungsplanung durch
dern Nichtverbreitungsvertrag. Die Prasenz der Amerxikaner, ein-
schiielllich ihrer Kernwaffen in Eurcpa, ist nicht betroffen.
Der Vertrag bezieht sich auch nicht auf Kernwaffeniriger. Er
erfordert keine hnderungen in der heutigen Bewaffnung der Bun~-
deswehr. ", :

3 & ¥ e 2 =

Nun kénnte man fragen, was-werden wirde, wenn es die NATO nicht
r21y gabe., Zundchst ist dazu zu sagen, daB nichts auf ein rasches Ende
(v WATO hindeutet, sondarn daB sie gewlsse Schwichezeichen Uberwunden
1z - Zum anderen llegt auf der Hand, dafl wir in dem theorerisch einzu-
=, iehenden entgegengesetzten Fall unsere volle Handlungsfreiheit in
3: herheitsfragen zuriickerlangen wiirden. Mic scheint sicher zu sein,

l}) fl... die Interessenidentitdt zwischen der Bundesrepublik und den Verei-

i-ten Staaten daflir, daf wir ein Mitglied der westlichen SLdatenge—
----- snschaft blelben flir nicht Ubersehbare Zsi+ vorhandern ist und bieiben
'.'.' j. : '-] Hl

Interventionsrecht?

- - ——— Y " - Y Y —— -—

Verstdndliche Zweifel sind aufgetaucht, nachdem die Sowjztunion
ot oden letzten beiden Jahren verschicedentlich auf die Artikel 53 und
i%7 der Charta der Vereinten Nationen verwiesen hat, als ob darszus
2 Interventionscecht abgeleitet werden kdnnte. Demgegeniiber muf
fextgehalten werden: Diese Artikel geben k e i m  Recht zux Inter-
wertion. Sie kedeuten allerdings, dafl MaBnahmen gegen ehemalige Feind-
;zaaten cohne die Anhérung des Sicherheitsrates vellzogen werden kon-
weil- Diese Artikel sind Uberstandigo Praktische Bedeutung haben sie
nichit, Darin sind.wir uns mit unseren Verbiindeten einig. Das icst die
'h*ntaache, denn sie hahen es der Sowjetunicn gegenliber ganz klar
'-|c Lcl-kt-e

g Es wdre tOricht oder Avsflul eines weltiremdevn juristischen Den-—
s, wenn man melnte, Gewaltpolitik sei in unserer Zeit vornehmlich
“n vermeintlichen Rechtstiteln abhdngig. Man soilte aus bitterer Er-
~T|ung wissen, daB es so nicht ist, Trotzdem muf die Bundesrepuklik
We) b darauf legen, daB in dieser Frage auch im Verhdltnis zur Sowjet-
enisn nichts unausgesprochen bleibt, sondern daf jede moégliche Kid-
-urq herbelgeftthre wird.

Ich nehme diesen Komplex alsc nicht auf die leicl:ite Schulter. KNur
“in ich der Auffassung, da% die Bundesrepublik Deutschland als Staat
Jé- gieiche Interesse wie alle anderen Partner daran haben sollte, auch
in “lzn "GeruB der positiven Bestimmungen des Vertrages 2zu
Auiren: Mit anderen Worten:

tns O
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Die Versicherungen der beteiligten Nuklear-Michte, dap sie
gegen keinen der nichtnuklearen Staaten Druck, Drohung oder
Erpressung susiiben werden und die dies weilterverfestligende
Sicherheitsresoiution der Vellversammlung der Vereinten Na-
tionen Nr. 255 muB uneingeschrinkt und nichtdiskriminierend
auch fiir die Bundesrepublik Deutschland gelten.

4 » ®# & 2 ¥

Das in der Welt, auch in Buropa, ncch einiges zu tun bleibt, ur
diesem Prinzip voll zur Geltung zu verhelfen, brauche ich niemander
zu erkliren. Worum es in diesemn Zusammenhang geht, 1st dies: Die Bun-
desrepublik Deutschland darf nicht diskriminiert werden. Auch inso-
fern mufl der Vertrag, wenn er flir uns gelten soll, ein Ausdruck
unserer Gleichberechtigung sein.

Buropa

Die esuropdischen Einigungsbestrebungen diirfen durch den Vertray
nicht beeintrdchtigt werden. Damit sind natillrlich nicht die gegenwdr-
tigen Schwierigkeiten der europdischen Einigung gemeint, denn die
kénnen die Europder nur selbst Uberwinden. Wenn es eines Tages die Ver
einlgten Staaten wvon Europa gehen wird, so s3ind sie nicht gebunden
durch den Nichtverbreitungsverirag, sondern sie kdmnen eine Atommacht
wverden, wenn sie das wollenj denn nur mit Frankreich und England -
mindestens einem von beiden - wird es ein vereinigtes Europa geben.und
nur diese .beiden Linder brichten die Rechte einer Atommacht ein-

Die Frage, ob es auf dem Wege hin zu den Vereinigten Staaten won
Europa schon eine europdische gemeinsame Nuklearwaffe ¢eben Kann, ist
nach cem Vertrag mit einem Nein zu beantworten; nach der poliitischen
Wirklichkeit, in der wir leben, ailerdings asuch. Denn keine Nuklear-
macht hat blsher die verfugung liber diese Watfe an andere libergeben.
Die Ubertraguny dieses heute ZuBersten Zeichens der Souverdnitit kanr
pelitisch nur beim wirklichen Ubergang zu einem europiischen Buades-
staat erfolgen und nlcht an seinem Anfang undéd auch nicht auf seinew
Wege.

Schon B2 Unterschriften

Der Yertrag, wie er jetzt zur Unterschrift aufliegt, ist ein mi'.-
sam erzieliter Kompromifl zwischen Kernwaffenmichten, Nichtkernwaffen-
mgchten, sich konfrontierenden Allianzen, ungebundener Lindern, Ent-
wicklungsldndern und hochindustriaiisierten Staaten. Da er ein Kom-
promif ist, hat er wviele Wiinsche und Erwartungen offengelassen. Imms -
hin liegen bisher schon 89 Unterschriften vor. Weitere werden folger.
Man kann nicht sagen, daB dis Verantwertlicken in diesen Lindern diini- |
mer sind als wir.

Damit will ich ssgen: Wir scllen nicht meinen, andere ddchten
nlcht auch an ihre Interessen. Dies gilt auch fiir Schwellenmachte, wie
Kanada und Schweden, Italien (das gerade unterzeicinet hat, und Japan
. ‘das vermutlich im Zusammenhanq mit der amerikanischen Ratifizierunt
unterzeichnen wirdé:. Die Melnung, dal Prisident N i X ¢ n .den Ver—
trag zu den Akten legen wlirde, hat sich als irrig erwiesen.
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EURAZOM und Wien

Wie ist die Landschaft die uns umgibt? Die meisten unserer HATO-
Verbiindeten haben den Vertrag unterzeichnet. Die Ausnahme Frankreicl is:
vekannt, sollte aber niemanden zu Fehleinschitzungen veranlassen.Alls
Eingeweihten wissen, wie sehr mir daran liegt, daB dasz deutsch-fransz®-~
sische Verhdltnis nicht Schaden leidet. Ich wexﬁ aber auch, wle seh:
der franzdsische Nachbar uns dazu geraten hat - auch in Verblndanq mat
giner sogenannter’ "eurapdischen Optlon" -~ nicht den Eindruck aufkomrzr.
zulassen, als strebten wir doch nach Atomwaffen. Konkret urnd auf die
friedliche Nutzung bezogen:

Wenn die Bundesrepublik Deutschland die Europidische Gemeinschas
starken will, dann wird sie zusammen mit ihren anderen Partnern
von EURATORM handeln miissen, dem gegeniiber Frankreich als Kern-
waffenstaat eine Scnderrolle spielte und spielt. Man wird jeden-
falls EURATOM nur retten, auch als Verhandlungspartner fiir die
Internationale Atomenergiebehdrde in Wien, wenn die Pertner in
ihrer Haltung zum 3perrvartrag nicht weiter auseinandergleiten.
Anderenfalls werden nadmlich die einzelnen Mitglieder nationale
Kontrollabkommen mit der Wiener BehBrde schlieden.

Itaiien hat im Ubrigen bel seiner Unterschrift deutlich gemachz:,
2afl es erst ratif121erer wird, wenn das Abkommen zwischen Wien und Brils
=el perfekt sein wird. Uber dxeses auch fiir uns mlchtlges Sonderpro-

iem higaus hat AuBenminister W e n n i gesag%f, die Unterzeichnunc
mache Ttalien "moralisch und politisch stdrker".

Um auch dies noch klarzustellen: Die Belieferung mit spalctbaren
Material ist durch den Vertrag gesichert. Unabhingig davon, ob es e~
lingen wiirde, sie auch zu sichern, wenn wir dem Vertrag nicht beitrsa.
ten, x¥nnte dann auch aus anderen Griinden eine schwerwiegencde Beein-
tréchtigung unserer Atomwirtschaft beflirchtet warden. Potentielle Wuii-
ien kfnnten uns leicht mi# MiZtrauen betrachten und unseare Reaktoren
7ieileicht nur dann ksufen, wenn wir uns doch den internaticnalen Yor-
“relisysten der Wiener Behorde untecwerfen.

Den Prieden sicher machen!

Ein Kompromin,wie inn ein solcher Vertrag darstellt, kanh keine 3=
jeisterung wecken. Diejenigen, die bei uns nur Gegernqgriinde zuszmmen-
tragen, sol.ten sich aber auch mit der Prage beschiftigen, weiche Foi-
jen ein Nein habhen wlirde. Ich will sie hier im einzelnen nicht auf-
rdahlen. Die Nachteile, die eine negative Haltung flr die BJndesrapuh'ik
haben wirden, dirfen nicht lbersehen und miissen in die zusammenfasse:
Wirdigung voll einkezogen werden.

Meiner Meinung nach ist es nicht 8o, daB uns ein Druck ven auBen
zwingen kdnnte, zu unterschreivden. Wir sind in tnserer Entscheidung
frei. Aber wir miissen dabei unsere Interessen abwigen-

* Der Spruch "Viel Feind, wviel Ehr!i" war noch nie ein guter Rat.

* werden zu bedenken haben, daf unsere Glaubwirdigkeit in 0st ung
* West, in Nord und Slid auch daran gemessen wird, ob unsere Arg.umizi-
" te stichhaltig sind und glazubwirdig kleiben.

Schliellich gollte mdn dies nicht vergessen: Der Vertrag - und ich
fage noch einmal: Trotz alier Midngel, dile ihm anhafzen - bringt den
Yerzicht auf nukleare Waffenoption aller Stasien auder den finf, die
sie haken. Er bringt also insofern die grofie Mehrzahl der Stasten-
Familie dorthin, we wir bereits stehen. Insofern kringt er uns eine
Art von Gleichberechtigung, die wir bis heute vermissen. Insofern
fidersprlckt er nicht unserem Interesse. Das weitere Inisresse =eil =i
Wir mit vielen anderen: DaB hier coch dem Abbau von Spannungen gec’=::
wird. Denn dies wiinschen wir wie jedes andere Land, des den Frieden
- sicherer machen will. T+ + + -7 .
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Zum Ergebnis der Kommunalwahlen

sp - Die Sozialdemckraten haben bei den Kommunalwahlen in Kord-
_neln~Westfalen ihren Rang als stdrkste Parteli behaupten kdnnen, ob-
:ohl sie in einigen GroBstiddten gewisse Verluste hinnehmen muSiten,
e jedoch aufgewogen wurden durch Gewinne in den katholischen Land..
;ebieten, Die zum Sturm auf die "Roten Rathduser" angetretene CDU
cermochte zwar im Verglelch zu den Kommunalwahlen vorn 19€4 einige
cawinne z2u erzielen (im Landesdurcnschnitt stwa iber zwei Prozenti,
uoch sind ihr nennenswerte Einbriiche in den sozialdemokratischen
“cchburgen, von winzigen Ausnahmen abgesehen, nicht gelungen.

Niemand von der SPD hatte erwartet, das spektakuldre Ergebnis
cer Kommunalwahlen von 1964, das damals im Durchschnitt zehnprozent;—
;e Stimmengewinne flir diese Partei brachte, werd& sich. noch steigern

.assen. Der Verlust von 0,76 PFrozent {1964 erhielt die SPD 46,87 Pro-
-ent) entbehrt des Sensauionallen, er hilt sich im Rahmen des Ertrdg-
CLchen.

Eine Sensaticn haben diese Kommunalwahlen freilich aufzuweisen.
“ie.Wahlbeteiligung war mit 68,55 Prozent die geringst in Nerdrhein-
vestfalen seit 20 Jahren, was wohl auf die vor sechs Wochen stattge-
.undenen Bundestagswahlen zuriickzufihren 1st. Es zeigt sich, dab es

cht gut ist, Wahlen dicnt aufeinander folgen zu laszseu. Viele sinc
~-hlmude gewordcn, sie blieben der Urne fern. Eine geringere Wahlbe-

v2iligung geht, das ist die Erfahrung, die die Sozialdemckraten macha:.

aften, zum Unterschied von Wahlen in den 50er Jahren, nunmehr auf
“caten ihrer Fartei. Der Wahlkampf kam nicht auf volle Touren, er
.>ielte sich nur im Stillen ab und auch die unvermeidlichen Plakate
“tigten nicht aerade von Einfallsreichtum.-

Unzweifelhaft gibt es in einer Reihe von Grofistddten fir die SPD
swizse Verschleiferscheinungen, herrschte die Mentalitdt vor, "uns
Lann ja nichts passieren, wir verfligen lber feste Mehrheiten”. Diest
‘olpstsicherheit war nicht gerade geeigret, neue Energie auszuidsen
nd die Zdgernden zur Stimmabgake zu bewegen. Sewid wird dies fir ¢i:
5PD AnlaB zur kritisch-heilsamen Uberpriifung sein.

Die FDP hat zwar auch einige EinbuBen hinnehmen milssen, doch ge-
-angen ihr auch in einigen Stddten bemerkenswerte Erxfolge. Das gron-

sprechnerisch verkiindete Ziel der CDU, diese Partel aus allen Genelnde .

rarlawmenten hinsuszukatapultieren, wurde nicht erreicht. Relde Parte’
“le SPD und die FDP, verfiigen im bevSlkerungsreichsten Land Uber eine
zolide, nicht zu erschiitternde Mehrheit, ein politisches Faktum, das

Yir sich selbst spricht und manche von der CDU genighrte Hoffnungen 2zt .-

ﬁichte macht. Dal} die Bxtremisten ven links und rechis nicht zunm Zuge
Laen - Bottrop mit seinen zwei kcmmunistischen Stadtverordneten iz
»in Sonderfall - gehdrt mit zu den ertreulichen Begleluerschelnq”gen
iieser Wahlen.
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Aufstand mit Rabatt

Bemerkungen zum Deutschlandtag der Jungen Union

Von Uwe Engelbrecht

- Der "Aufstand" der Jungen Union geger das Partelestablishment
Jder CDU/CSU fand auf ihrem Deutschlandtag vom Wechenende nur mit
Rahatt statt: Die erste Angriffswelle einiger besonders reformerisc
gesonnenexr Landesverbdnde blieb in 1liepenswiirdigen Redeoespidzscher
des Ex-Kanzlers und Partelvorsitzenden Kiesinger stecken. Kiesinger
war anpassungsfihig genug, sich die Forderungen nach Erneuerung sn
Haupt und Giileder der Partei flugs zu eigen zu machen und lieber
selbst einen Hauch von Selbstkritik zu iiben, bevor die Jungtirken sici
seiner Unzuldnglichkeiten und Fehler annahmen-. Der Anblick eines
leibhaftigen Parteivorsitzenden wirkte auch auf die gereiziesten Pro-
gressiven gampfend und beschwichtigend; ihr Jubelbedlirfnis gewann opet
Kiesingers Auftritt in Hamm wieder eirmal die Oberhend.

Aber es muf ja nicht immer gleich der Aufstand sein. Ganz falscy
ware es, zu iibersehen, daB die Mehrheit der Deleglerten in Hamm das

hisherige parteifromme Gebaren einer eher auf Karriere denn auf Dynzin’

versessenen Verbandsfilhrung satt hat. Der langjidhrige JU-Vorsitzende
und Bundestagsakbgeordnete Dr. Egon Klepsch pekam dies vor seiner
Verabschiedung ebensc schmerzlich zu spliren wie der Vorzitzende des
starken westfdlizschen CDU-Landesverbandes, Josef Hermann Dufhues, und
resonders heftige Allergien weckte der Name des Parteigeneralsekretirs
Jr. Heck.

Ein ausgeprigter Reformwille war bel den 180 Delegierzen, die
117.000 Mitglieder vertreten, durchaus vorhanden. Skeptisch szimmt
torerst cder Umstand, daB man die "Refcim an sich" wiil. die Partei-
arbeit soll effektiver werden, aber in welche Richtung die Reise
szhen soldi, st nich ¥lar zu erkennen. Die Parteljugend will die
#derren Katzer, Kohl und Stollenberg im Parteiprdsidium seher. Was i:.
der gemeinseme politische Menner dieser Drei? Das “fast wOlligs
Surlicktreten sachprogrammatischer Aussagen™ im Wahlkampf der Union
wird kritisiert. Die “sachprogrammatischern Aussagen® dieses Kongres
25 hielten sich, von wenigen Ausnzhmen abgeseher, im Allgemeinen.
Kiesingers Ausflihrungen zur Deutschland- und Ostpolitik fanden den
vellien Beifsll der Delegierten. Ein Arbeitspapier mit nusicierteren
“hesen wurde vom Deutschlandtag sus Zeitmangel nicht behandelt. Lem
1euen Vorsitzenden Echternach, dessen Auseinandersetzung mit dem
Demokratieverstidndnis der Dr. Heck Beachtung vérdient, wurde je e=in
progressiver und ein ultrakonservativer Stellvertreter beigegeben.
Die vielzitierte "Bandbrelie" der Union findet sich aiso asuch nier-
Noch ist ganz und ger nicht ausgemachr., ob sich daraus neue Konture:
Hir die Junge Union wie fiir die Parltei entwickeln werden.
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