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Das Duell, und was daran hiéngt.
Eine sozialpsychologische Studie.

Der Feldzug, der neuerdings von verschiedenen Seiten gegen das
Duell gefithrt wird, hat mit andern Kéimpfen der Gegenwart jene eigen-
thiimliche Erscheinung gemeinsam, dass man auf den Gegner immer da
osschliigt, wo er nie und nimmer anzutreffen ist, dass man also, wie
weiland der edle Ritter von la Mancha, gegen Phantome. ficht und in
die Luft Schlige fihrt, hunderte Male vermeintlich den Feind nieder-
geworfen hat, wihrend er unbehelligt nach wie vor sein Wesen treibt,
Wie oft ist nicht das Duell auf diese tragi-komische Weise umgebracht
worden. Mit Griinden der Menschlichkeit, der Vernunft, mit Spott und
Hohn, mit romanischer und germanischer Kulturgeschichte ist man da-
gegen zu Felde gezogen — hilft alles nichts, der neunundneunzig Ma
todtgeschlagene Bosewicht scheint immer wieder hell und heiter sich zu
erheben, ohne dass ihm auch nur ein Harchen gekriimmt wire. Und
das mit Recht — denn was weder aus Griinden der Menschlichkeit, der
Vernunft noch der Geschichte seinem Wesen nach zu verstehen ist,
das ist auch eben darum mit dergleichen Griinden nicht zu treffen. Zu
verstehen ist aber das moderne Duell nur aus dem einen Gesichtspunkte,
von dem aus wir den Leser bitten, es einmal mit uns anzusehen.

Wer unbefangenen Blicks die moderne deutsche Gesellschaft be-
trachtet, dem kann es nicht entgehen, dass sich aus dem wirren Chaos
der Existenzen, die der nivellirende Kapitalismus #usserlich neben und
durch einander geworfen hat, eine Welt losgerungen hat, die mit ihrem
Denken und Leben der Zeit ihre Signatur giebt. Ohne ein Idealbild
keine Gesellschaft. Der Grieche hatte seinen Kaloskagathos, das Ritter-
thum seinen preux chevalier, die Zeit des roi soleil ihn selbst und den
marquis, der Englinder hat seinen gentleman, und wir — was haben
wir? Diese Frage ist leicht zu beantworten, wern wir uns erinnern,
dass der Geburtstag der heutigen deutschen Gesellschaft mit dem des
deutschen Reiches zusammenfillt. Als mit der Griindung des deutschen
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Reiches ein jugendliches Staatsganze ins Leben trat, das befreit von
den Fesseln hemmender Ausfuhrzolle, eines buntscheckigen Miinz- und
Verkehrswesens, geboren in der Zeit rapider industrieller Entwicklung,
gestiitzt auf eine unerhort starke Wehrmacht, umstrahlt von dem Nim-
bus glinzender Siege, seine gewaltigen Kriifte in dem Wettbewerb der
Nationen regte, da begann naturgemiiss sich eine Gesellschaft zu bilden,
die man am besten begreifen lernt, wenn man sie als ein Anpassungs-
produkt an jenes kurz skizzirte Milieu aafzufassen versucht. — Kurz
nach dem Krieg von 1870/71 hat Karl Hildebrand in einem seiner Essays
die Bemerkung gemacht, das Institut der Reserve - Offiziere werde zu
einer so innigen Umarmung zwischen dem Militir und dem gebildeten
Biirgerthum fiihren, dass aus ihr das fiir die deutsche Gesellschaft her-
vorgehen werde, was in der englischen der »gentleman ist. In ge-
wissem Sinne hat der Essayist Recht behalten; ob er aber den Spriss-
ling sich so gedacht hat, wie er nun unter uns lebt, mochten wir dahin
gestellt sein lassen. Denn nur ein Blinder kann leugnen, dass das in
Jjener Ehe erzeugte Kind doch wesentlich nur die Ziige des einen, stirkeren
militirischen Theiles trigt. Der Hildebrand’sche gentleman unserer
Tage — wer errith es nicht? — ist der Offizier in Civil, bisweilen so-
gar nur die Karrikatur eines solchen, iiber die sich Offiziere der Linie
nicht am wenigsten lustig machen. Ein sehr feiner Gradmesser der
gesellschaftlichen Werthschitzung ist die Geltung, die die verschiedenen
Stinde auf dem Heirathsmarkt haben. Wihrend vor den Kiiegen eine
Ehe mit einem Offizier nicht gerade als eine besonders »gute“ Partie
galt, ist jetzt das Verlangen der Jjungen Midchen, wenn irgend angang-
lich, einen Offizier zum Gatten zu bekommen, der Schrecken und das
Bangen ,freisinniger® Viter; kenne ich doch einen Fall, in dem die junge
Tochter des Hauses auf ihren Weihnachts-Wunschzettel nichts anderes
geschrieben hatte, als zwolfmal , Der Lieutenant*, und dies einem Vater,
der — horrible dictu — im Vorstand einer freireligivsen Gemeinde sass!
,Und wenn es der Lieutenant selber nicht ist, so sei es der Lieutenant
d. R.* Ohne diesen zum mindesten ist die Verlobungs-Anzeige eines
jungen Madchens aus feiner Familie nicht gut denkbar.

Ich bin weit davon entfernt, dies Verlangen ausschliesslich oder
nur hauptsichlich weiblicher Eitelkeit auf die Rechnung zu setzen:; es
ist mir ganz sicher, dass hier vielmehr jener weibliche Instinkt im Spiel
ist, dem nach des grossen Pessimisten Anschauung eine so bedeutende
Rolle bei der Zeugung des kiinftigen Geschlechts zufillt. Jener Instinkt
sagt dem jungen Midchen: Du musst mit Riicksicht auf dich nicht
weniger als auf die zu erwartende Nachkommenschaft dir einen solchen
Gatten wihlen, den die Gesellschaft selber schon mit dem »dignus est
intrare in nostrum ordinem* der Moliére’schen Aerzte willkommen ge-
heissen hat. Der ,Reserve-Lieutenant® ist beim Manne eine gleiche

Gewiihr gesellschaftlicher Tadellosigkeit, wie beim Jjungen Midchen etwa

die Erziehung in einem Schweizer Pensionat oder die b—6ziffrige Mit-
gift. Hat doch auch der Lieutenant erziehender auf unsere Jugend ge-
wirkt, als simmtliche Zunft-Pidagogen zusammen. Vor allem die »Bliithe
der Jugend“, die akademische, ist bei dem Lieutenant mindestens mit
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gleichem Eifer in die Schule gegangen wie beim Professor. Wer hat
.die Mitglieder der Corps und Burschenschaften (zwischen diesen ist der
TUnterschied auch mit der Lupe nicht zu finden) vor den Kriegen mehr-
mals tiglich zum Friseur eilen und & quatre épingles gekleidet umher-
stolziren sehen, wer hat sie damals in jenem eigenthiimlich saloppen
"Ton sprechen horen, der dem jungen Offizier eigen ist? Dieser ist heute
das Modell, nach dem jene Jugend und schon die der hoheren Klassen
.des Gymnasiums, die von langweiligen Pedanten noch immer an die
Briiste der ,klassischen Bildung“ gelegt wird, sich bewusst oder unbe-
wusst formt. Und da das Wort des biederen Logau
A la mode Kleider, & la mode Sinuen,
Wie sich’s wandelt aussen, wandelt es sich innen

auch noch heute wie vordem seine Geltung besitzt — was Wunder, dass
unsere ,gebildete Jugend auch die Anschauungen der Kreise, deren
Sichgeben sie zum Muster genommen hat, theilt. ,Schneidig“ ist eine
Parole, die unseren jungen struggle-for-lifers iiber alle Spriiche der alten
und neuen Weisen die Richtung giebt, das geheime Schiboleth, an dem
sich alle Gleichgesinnten erkennen und zugleich das Zauberwort, das
mit einem Schlage das Bild des jungen Mannes von heute uns vorfiihrt.

Doch auch in diesem Falle bestimmt nicht Laune und personlicher
‘Geschmack, sondern wiederum jener Schopenhauer-Darwin’sche Instinkt
der Selbsterhaltung das Verhalten: Je schwerer es in dem Konkurrenz-
kampf geworden ist, vorwirts und wo moglich an die Front zu kommen,
desto mehr fiihlt diese strebende Jugend die Nothwendigkeit, sich mit
Waffen zu versehen, die zum Siege fiihren. Und wie sollte sie sich
nicht vor allem in den Besitz einer Waffe zu setzen suchen, die die
maassgebenden ,leitenden“ Kreise geradezu geweiht haben? Denn kein
geringerer als die staatliche Autoritit ist es, die jenes Idealbild des
schneidigen jungen Kriegsmannes, wenn nicht eigentlich geschaffen, so
doech sanktionirt und dadurch erst auf seine vorbildliche Héhe ge-
hoben hat. Allgemach und in steter Entwicklung bis in die letzten
‘Tage haben die staatlichen Institute immer strenger darauf gehalten,
bei ihren Beamten der schneidigen Kopie des jungen Offiziers einen,
ich mochte sagen, selbstverstindlichen Vorzug vor gleich tiichtigen
Beamten einzuriumen. Ist es doch vorgekommen, dass die Angehorigen
eines der vornehmsten deutschen wissenschaftlichen Institute im Ausland
das in spasshafter Weise haben empfinden miissen, indem zu den Béllen,
die der deutsche Botschafter alljihrlich giebt, geflissentlich nur diejenigen
der jungen Gelehrten Einladungen erhielten, welche Reserve- Offiziere
waren. Und andrerseits — wer kennt sie nicht, jene armen Teufel von
_akademischen Lehrern, die sich in Schulden iiber Schulden stiirzen, um
nur ja ,standesgemiiss“, das heisst: a la gentleman unserer Tage, zu
leben. Sie mochten viel lieber das bescheidene Dasein des Kandidaten
von anno 40 und 50 fithren, aber sie wissen wohl, dass im Wettbewerb
nur der gilt, der diese soi-disant Standeswiirde aufrecht zu erhalten
weiss, dass der Herr Provinzial-Schulrath ein scharfes Auge darauf hat,
‘wer ,Kamerad“ seines Herrn Sohnes ist, und wer die Eierschalen des
Kleinbiirgers noch nicht abgestreift hat. Aus dem Schatz vieler Er-
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lebnisse, die jenes hohe Ansehen zu erliutern vermichten, das der neu-

- deutsche gentleman in den Kreisen unserer Behorden und hiheren Be-

amten geniesst, sei es mir gestattet, eines der ergitzlichsten hierher zm
setzen. Wir waren unserer acht zu einer wissenschaftlichen Berathung
vereinigt; sie hatte schon geraume Zeit ihren Fortgang genommen, als.
sich die Thiir aufthat, und zwei zu unserem Kreise gehorende Herren
in der Uniform der Landwehr-Offiziere eintraten: mit dem Hinweis auf
einen Appell entschuldigten sie ihr spites Eintreffen und zugleich ihr
Erscheinen in kriegerischer Riistung. Da sprach der Vorsitzende, der
Director einer hoheren Tochterschule, durchaus ernsthaft die gefliigelten
Worte: Im Gegentheil, meine Herren, wir miissen uns entschuldigen,
in Civil hier zu sein. — Dieser selbe wackere Mann fand auch kein
Arg darin, dass einer seiner zur Uebung als Reserve-Lieutenant ein-
gezogenen Lehrer den hoheren Tochtern den Unterricht in der Uniform
ertheilte. Mochte er sich doch davon als guter Piadagoge nicht ohne
Grund eine Erhohung der Aufmerksamkeit versprechen. —

Neuerungen, die noch in letzter Zeit auf dem Wege des Gesetzes
oder der Verwaltung erstrebt werden, lassen es gar nicht verkennen,
dass offiziell alles, was ,hohere Stinde“ heisst, durch den Zaun der
neudeutschen Gentlemanethik und seinen Ehren-Codex vom » Volk* ab-
gegrenzt werden soll. Die Aerzte (vor allem die ilteren unter ihnen)
haben sich energisch gegen die Einrichtung von Disziplinar - Kammern
gestraubt, da sie ihre Standeswiirde bislang auch ohnedies sehr gut zu
schiitzen und aufrechtzuerhalten gewusst haben. Trotzdem dringt der-
auf Wahrung der ,Ehre“ seiner Angehorigen wohl bedachte Staat darauf,
sie mit diesem Institut zu beglicken. Wie mit Hilfe des preussischen
Assessoren-Paragraphen und mit der Durchlocherung der Ministerial-
Vorschrift beziiglich der Anstellung der Lehrer an hiheren Lehranstalten
eine Sonderung der Bicke und Schafe vorgenommen werden soll, ist.
allgemein bekannt. Unverkennbar arbeitet die Verwaltung auf allen
Gebieten an der mdoglichsten Reinkultur des erwiihnten Ideal- und
Mustermenschen.

Es fragt sich nun, wie sich zu dieser gesellschaftlichen Entwicklung
das Kapital gestellt hat? Bekanntlich ist Geldmachen eine Kunst, die
am Besten ohne den Ballast von Komplimenten, gedrechselten Redens-
arten und eleganter Tourniire betrieben wird, eine Kunst, in der nicht
der glinzende Schein, sondern das Wesen, in diesem Fall Verstand und
Findigkeit, gilt, welche Requisiten sich ungliicklicherweise nicht selten
im Besitz derjenigen finden, die vom Standpunkt unserer ' schneidigen
alten und jungen Staatsleiter als schmierig und no-gentleman anzusehen.
sind. Die industrielle und kommerzielle Entwicklung erzeugt alljihilich
Tausende, die mit allen Fasern ihres Wesens in jenen tiefen Schichten
wurzeln, die man das ,Volk“ sans phrase nennt. Wie stellen sich jene
wohlhabenden Emporgekommenen zur ,,Gesellschaft“? Sehr einfach.
Entweder sie gehen in dem Gefiihl, nicht Biegsamkeit genug zu besitzen,.
unter die norgelnden , Freisinnigen® und helfen so, Sr. Majestiit aller-
getreueste Opposition verstirken, oder — was, wenn irgend thunlich,
rathsamer ist — sie amalgamiren sich den »Herrschenden®, und gehen
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jene gliickliche Verbindung ein, die seit altersher schon ,Adel und -

_.Bildung* mit dem ,,Gelde* zu schliessen liebten. Hat doch diese ma-
riage de raison einen doppelten Vortheil. Sie ermoglicht einmal den
Fintritt in die ,,Gesellschaft* und dann die Fortsetzung des struggle-
for-life unter giinstigeren Bedingungen gegeniiber jenen, fir welche
die Mauer, mit der sich die ,,Gesellschaft* abschliesst, aus diesem oder
jenem Grunde uniibersteigbar ist. Diese Mauer — sie ist es, die mich
wieder auf den Ausgangspunkt unserer Erwégungen zuriickfithrt. Das
Duell — so licherlich, unbegreiflich, so mittelalterlich-rudimentér es
‘manchem vom Standpunkt der ,,Humanitit* und der ,,Ethik* Urthei-
lenden erscheinen mag -— eine so ernstliche Sache ist es vom Stand-
punkt der heutigen ,,Gesellschaft*. Es ist eine ihrer kostbarsten, festesten
Brustwehren. Es ist sammt ihrem merkwiirdigen Ehren-Codex, der
unter Umstinden einem liebenswiirdigen jungen Offizier das Niederstechen
eines wehrlosen, um Gnade bittenden Civilisten zu gebieten scheint, in
diesen Kreisen etwas so Selbstverstindliches, dass die Berechtigung dieser
Institution anzweifeln sich schon ausserhalb dieser Gesellschaft stellen
heisst. Herrn von Below schiitzte sein Adel nicht, als er mit dem
naiven Glauben, dass wissenschaftliche Fragen nicht durch Sébel oder
Pistole zum Austrag gebracht werden konnten, diesen Schritt that. Er
hat nun einmal jene ,,Ehre* verloren, von der die Definition, die Minna
von Barnhelm dem wackeren Major von Tellheim giebt (die Ebre ist —
.die Ehre) noch immer die beste ist. Kbenso naiv freilich ist die ent-
gegengesetzte Anschauung jener strebsamen jiidischen Akademiker, die
sich mit besonderer Geflissentlichkeit duelliven, in der irrigen Annahme,
.dass, wer sich gern und freudig der Pistole oder dem Sibel seines Gegners
stellt, sich dadurch den Eintritt in jene Kreise ermoglicht. Das Duell
ist nur eine der Brustwehren unserer Gesellschaft von heute, wodurch
sie sich jeden ungewiinschten Mitbewerber fernhilt; eine andere ist der
wohl temperirte ,Glaube“, der in seinem dunklen Drange sich des rechten
“Weges woll bewusst ist. Herr von Egidy stellte sich ausserhalb der
,Gesellschaft, als er sich an diesem wohl temperirten Glauben nicht
geniigen lassen wollte. Eine dritte Brustwehr ist die wohl temperirte
politische Ueberzeugung, die Schutz und Forderung der Interessen des
Grossgrundbesitzes und der Grossindustrie und einer deren Geschifte
fithrenden Biireaukratie als selbstverstéindlichen ersten und einzigen poli-
tischen Glaubenssatz anerkennt. -Hierzu gesellt sich noch der Schirm,
.den eine unzweifelhaft arische Abstammung giebt — doch iibt in dem
Falle, dass der Mangel einer solchen durch Reichthum und Gesinnungs-
tiichtigkeit verdeckt wird, unsere heutige Gesellschaft eine ihr wohl-
anstehende Toleranz. Jedenfalls kann nur der, welcher die Hauptbrust-
wehren genommen hat, hoffen, der Thiir des Allerheiligsten zu nahen.
Erweist er sich hier als Mann, der da zeigt, dass viel Wissen ihn be-
.schweren wiirde, den die ,sittlichen Bedenken® einer nur fiir das ,Volk“

giltigen Moral nicht hindern, ein guter Kerl mit guten Kerlen zu sein,
erweist es sich als last not least, dass sein Magen einem zwar nicht
feinen aber quantitativ bedeutenden Genuss von Speise und Trank ge-

nwachsen ist, so darf er hoffen, eingelassen zu werden. Ihr aber, denen
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der Staat, die Gesellschaft, die herrschenden Michte Jjenes savoir vivre-
und savoir faire nicht zutrauen, lasciat’ogni speranza, voi che non
entrate. Mogt Thr Euch fiir noch so yytichtige Menschen®, | niitzliche
Glieder u. s. w. halten, die ,,Gesellschaft” zuckt die Achseln, und Ihr-
werdet nun verniinftig genug sein, ihre Griinde gelten zu lassen. Habt
Ihr doch das Recht, gesittet ,Pfui“ zu sagen, wenn Ihr es nicht vor-
zieht, dieser ehrwiirdig-ernsten Matrone ein Schnippchen zu schlagen,.
und lachenden Mundes unter das ,,Volk“ unterzutauchen, wo man nicht:
»dinirt, sondern ,isst, und wo man sich nur nhaut und nicht
nSehlfgtss,

Kurt von Brausewitz.

William Morris.
Eindriicke und Erinnerungen.

Von Eduard Bernstein in London.

Eine Strasse im Proletarierviertel. Es ist Spétherbst, und eine feucht--
kalte, neblige Atmosphiire lisst die schmutzigen Hiuser noch hiisslicher er--
scheinen, als sie ohnehin sind. Vor den Schankhiusern lungern abstossende
Gestalten, der niedrigsten Schicht des Abschaums der Weltstadt angehorig —
sie schauen nach irgend einem »Geschiift“ aus, das ihnen die Mittel verschafft,.
das Innere des Schnapstempels zu betreten. Wie sie selbst zerrissen und
schmierig gekleidet sind, so auch ein grosser Theil der Passanten. In der
That fdllt der Blick nur selten auf einen Menschen, dessen Aeusseres nicht
den Eindruck machte, als sei in ihm jeder Sinn fiir Schonheit abgestorben.
Risse in der Kleidung, die mit ein paar Nadelstichen ausgebessert wiiren,
Schmutz, der nicht der Arbeit entstammt, werden gleichmiithig zur Schau ge--
tragen, und dass es nicht immer der iusserste physische Mangel ist, der dieser
absoluten Vernachlissigung aller Aesthetik zu Grunde liegt, verrathen die-
vielen Siissigkeitsliden, deren Stammkundschaft aus Kindern besteht, die in.
zerrissenen Schmutzlappen einherwandern. Der Einfluss der schmutzstarrenden
Umgebung wirkt wie der Fluch des Zauberers: es fallen ihm alle zum Opfer,.
die in diesen Strassen hausen.

Um die Zeit, wo die Arbeiter die Werkstitten und Fabriken: verlassen —
die Einen, um so schnell als moglich den Zug zu erringen, der sie aus dieser-
Umgebung in die Vororte entfiihrt, die Anderen, um vor oder in Wirthshiiusern
der Nachbarschaft sich die Zeit zu vertreiben, bis sie sich in ihre Hohlen zum
Schlaf begeben — stellt sich an der Ecke der Gasse, wo diese in die Haupt-

. strasse des Viertels ausliuft, eine kleine Gruppe von Leuten ein, deren Klei--

dung man es sofort ansieht, dass sie hier nicht zu Hause sind. Sie tragen.
Zeitungen und Flugblitter mit sich, und wie nun der Verkehr lebhafter zu.
werden beginnt, fangen sie, Einer nach dem Andern an, auf die paar Neu--
gierigen, die sich um sie sammeln, eindringlich einzureden. Der Ton ihrer
Reden, die Gesten, mit denen sie sie begleiten, zeigen deutlich an, dass sie
keine Sendboten kirchlicher Gemeinschaften sind. Wir treten niher, und ein
Mann in gereiften Jahren mit einem Liowenkopf auf einem massiven, gedrungenen
Korper, einfach und doch eigenartig, ungezwungen aber sauber gekleidet, bietet
uns aus einem Packet Zeitungen ein Exemplar zum Kauf an. Bald darauf
giebt er das Packet einem der mit ihm Gekommenen, der nun an seiner Stelle-
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das Blatt feilbietet, und schickt sich an, den gerade am Ende seiner Ansprache
angelangten Kameraden, der bisher gesprochen, abzulosen. Seine eindrucks-
vollen, markigen Worte werden nur von wenigen der Zuhorer aufgenommen,
und von denen, die ihnen bis zu Ende lauschen, ist es wieder nur eine kleine
Minderheit, deren Benehmen erkennen lisst, dass die Botschaft von einer
besseren Zeit, von einem Paradies auf Erden, das sie zu errichten mitberufen
sind, auf sie nicht mehr als einen Augenblickseindruck macht. Bei den Meisten
dagegen, die von der kleinen Gruppe Notiz nehmen, ob sie nun gleich darauf
weitergehen oder einige Minuten stehen bleiben, iiberwiegt offenbar die Vor-
stellung, dass es auf ihre Penny’s abgesehen ist. Sie schiitzen den fiber
Fiinfzigjihrigen mit dem buschigen, silbergrauen Haar und den leuchtenden
blauen Augen, der in so merkwiirdiger Bewegung zu ihnen spricht, nicht anders
ein, als irgend einen Choriile ableiernden Strassenbettler, einen Marktschreier,
der eine Waare anpreisen will, oder einen italienischen Orgeldreher. Im besten
Falle ist er ihnen mit seinen Brandmarkungen der Drohnen der Gesellschaft,
der Holle auf Erden, welche die Ausbeutung geschaffen, und fiir deren Beseiti-
gung die Ausgebeuteten sich zum Kampf zusammenthun miissen, ein hoffnungslos
iiberspannter Schwirmer. .

Ein Schwiirmer — ja. Nur ein Enthusidst, nur ein Mensch, der von
inmerem Feuer fir eine Idee erfilllt ist, konnte sich unter den Verhilt-
nissen eines William Morris zu dieser Art Agitation entschliessen. Die Opfer,
welche die Rolle des Fiihrers einer grossen Volksbewegung mit sich bringt,
werden durch den Ruhm oder Ruf entschiidigt, den eine solche Thitigkeit
verspricht; die Aussicht auf rednerische Triumphe in grossen Volksversamm-
lungen oder in Parlamenten hat fiir gar Manchen so Bezauberndes, dass sie
ihn gleichgiltiz werden lisst gegen die Verfolgungen und Entbehrungen, die
dafiir in den Kauf zu nehmen sind. Aber was bot diese miihevolle, an Ent-
tiuschungen iiberreiche Agitation einem William Morris, dem schon damals
von den leitenden Organen der Nation anerkannten Dichter, dem hoch-
angesehenen Kiinstler und erfolgreichen Fabrikanten? Auf jenen Versamm-
lungen an Strassenecken waren keine Lorbeeren zu erwerben, kein Reporter
berichtete iiber die dort gehaltenen Reden an die Presse, kein rauschender
Beifall wartete des Wind und Wetter trotzenden Redners. Im Gegentheil, oft
genug waren es Insulten und Kothwiirfe, die er zu gewiirtigen hatte. Dass
Morris sich mit riickhaltloser Offenheit zur Sozialdemokratie bekannte, als
dieselbe in England von aller Welt als Wahnsinn verachtet wurde, dass er
der jungen Bewegung grosse finanzielle Opfer und noch grissere Opfer an
Zeit und Arbeit brachte, dass er sie mit Perlen echter Poesie und gedanken-
reichen Aufsiitzen beschenkte und iiberall seinen Mann stellte, wo Gefahr im
Verzuge war, sichert seinem Andenken die unvergingliche Hochachtung und
Liebe seiner Genossen. Aber dass er, der im Westend gefeierte Dichter und
Kiinstler, sich nicht zur grobsten und undankbarsten Agitationsarbeit zu gut
hielt, dass er, dessen Name geniigt hiitte, das gewiihlteste Publikum der
eleganten Welt anzuziehen, um vielleicht einen Proletarier fiir den Sozialismus
zu gewinnen, in Arbeitervierteln sich allen den Strassen-Agitator erwartenden
Unbilden unterzog, das scheint mir ein charakteristischer, ein so liebens-
wiirdiger Zug dieses bedeutenden Mannes, ein so eindrucksvolles Zeugniss fiir
die Tiefe seiner sozialistischen Gesinnung, dass es dem Gedichtniss der
Ueberlebenden besonders aufbewahrt zu werden verdient. Obgleich er in der
grossen Welt einen Namen hatte, hielt er sich nicht fiir zu gross, seinen
Antheil propagandistischer Kleinarbeit unter den auf der tiefsten Sprosse der
gesellschaftlichen Stufenleiter Stehenden auf sich zu nehmen.

Es ist ein fesselndes Bild, den berufenen Dichter-Kiinstler, der es ver-
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stand, seine Ideen von einer Verjiingung des Kunstsinnes in hochgeschiitzten
Erzeugnissen des Gewerbfleisses bildnerisch zur Anschauung zu bringen, sich
als modernen Prometheus vorzustellen, wie er den unter dem Einfluss grober,
eintonig-mechanischer Arbeit korperlich Verbildeten und geistig Verrohten und
in nicht minder einténig-hisslicher Umgebung jeden Schonheitssinns verlustig
(Gegangenen eine neue Auffassung vom Leben einzuhauchen suchte, ihnen die
Lehre von einer zu erkiimpfenden besseren Zukunft verkiindete, in der die
Menschen in Kraft, Schonheit und Freude leben und sich bethiitigen wiirden.

Morris’ Evangelium war das Evangelinm der Freude, der gesunden
Schonheit. Seine Poesie war stark romantisch, aber um eine Welt schildern
zu konnen, die seinem Gesellschafts-Ideal am Niichsten kam, musste er in ein
Zeitalter zuriickgreifen, wo der Erwerbssinn noch nicht dem ganzen Gemein-
wesen seinen Stempel aufgedriickt hatte, in die vorkapitalistische Zeit. War
seine Romantik antikapitalistisch, so war sie doch darum nichts weniger als
antidemokratisch.  Von jener modernen aristokratischen Romantik, jener
Romantik der Fiule, der Uebersiittiguug, des Raffinements, finden wir bei ihm
keine Spur. ‘Er liebte die Kunst. aber die einfache, nicht die raffinirte, ihre
demokratische, nicht ihre aristokratische Seite.

wZuvorderst muss ich Sie bitten“, heisst es in einem von ihm im Jahre
1883 in Oxford gehaltenen Vortrag, ,den Begriff Kunst iiber jene Gegen-
stinde hinauns auszudehnen, die reiné Kunstwerke sind, nicht nur Malerei,
Bildhauerei und Architektur, sondern auch die Formen und. Farben aller
Hausgeriithe, ja, selbst die Anlage der Felder fiir Ackerbau und Weide, die
Gestaltung der Stiidte und Strassen mit heranzuziehen. Denn ich muss Sie
bitten, sich klar zu werden, dass jedes einzelne der Dinge, die zusammen
unsere Umgebung ausmachen, nothwendiger Weise entweder schon oder
hisslich ist, entweder uns erhebt oder herabdriickt, entweder eine Plage und
Qual fiir seinen Verfertiger ist oder eine Freude und ein Trost fiir ihn%.
Und den letzten Gedanken fiihrt er im gleichen Vortrag an anderer Stelle
sehr schén dahin weiter aus, dass er sagt: .Die Kunst ist der Ausdruck
der Freude des Menschen an seiner Arbeit. Wenn dieser Satz nicht
wortlich von Professor Ruskin herrithrt, so fasst er wenigstens seine Lehre
iiber diesen Gegenstand zusammen. Und nie ist eine wichtigere Wahrheit
verkiindet worden; denn wenn es durchweg méglich ist, Arbeit und Lust zu
vereinen, welch’ seltsamer Wahnsinn ist es dann, wenn Menschen sich frei-
willig zu lustloser Arheit entschliessen, welch’ scheussliche Ungerechtigkeit
von Seiten der Gesellsechaft, Menschen zu lustloser Arbeit zu zwingen. Denn
da alle nicht unehrlichen Menschen arbeiten miissen, so handelt es sich
darum, sie entweder zu zwingen, ein ungliickliches Leben zu fithren, oder
ihnen zu erlauben, gliicklich zu leben. Die Hauptanklage, die ich gegen die
moderne Gesellschaft erhebe, ist, dass sie auf der kunstlosen und damit
gliicklosen Arbeit der grossen Mehrheit der Menschen beruht, und all’ diese
dussere Degradirung des Anblicks des Landes, von der ich gesprochen, ist
mir nicht nur deshalb verhasst, weil sie den Wenigen unter uns, die noch
Liebe zur Kunst haben, Missvergniigen verursacht, sondern auch, und gerade
vor Allem, weil sie der Beweis ist fiir das Leben, das das System der wirth-
schaftlichen Konkurrenz der grossen Masse der Bevilkerung aufzwingt*,

Jede Arbeit sollte nach Morris’ Auffassung ein kiinstlerisches Element
enthalten, die Herrschaft des Arbeitenden iiber den Stoff zum Ausdruck bringen.
Im Bewusstsein des wirklichen Schaffens, der freien Behandlung des Ma-
terials, sah er die Wiirze, die die Arbeit zum Vergniigen macht. Daher seine
eigenthiimliche Stellung zur Maschine, die der Schopferkraft des Arbeiters keinen
Raum lisst, vielmehr den schopferischen Sinn in ihm ertidtet. Dass er diese
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Abneigung vielleicht in mancher Hinsicht iibertrieb, soll nicht geleugnet
werden. Wenn er z. B. seine Kelmscott-Ausgaben von auserlesenen Werken
der Dichtkunst auf der Handpresse herstellen liess, so liess sich dagegen ein-
wenden, dass die Druckmaschine heute besser oder jedenfalls nicht schlechter
druckt als die Handpresse, die zeitraubende Arbeit des Druckens auf dieser
also fiir die Giite des Werks iiberflissic war. Aber Morris hatte eben auch
iiber mothwendig und iiberflissig seine eigenen Gedanken. Nicht die rein
technische Oekonomie war ihm das erste Erforderniss, sondern, wenn ich mich
so ausdriicken darf, die Oekonomie des Arbeitsgenusses. »Alle Arbeit, die
schwer mit der Hand zu verrichten wiire,“ lisst er in seiner Utopia einen
Vertreter der Zukunftsgesellschaft sagen, .wird mit ausserordentlich ver-
besserten Maschinen gemacht, und alle Arbeit, die mit der Hand herzu-
stellen ein Vergniigen ist, wird ohne Maschine angefertigt.“ Die
Maschine soll nur Qual, nicht Arbeit schlechtweg ersparen. Der Gedanke
~scheint auf den ersten Blick wirklich utopistisch, auf maasslose Verschwendung
hinauszulaufen. Aber nach Morris, und er hatte darin sicher Recht, findet
gerade heute maasslose Arbeitsverschwendung statt, die zweckloseste Abrackerei,
die widersinnigste Arbeitstheilung zwischen Mensch und Maschine. Ein grosser
Theil der Menschheit rackert sich ab, um faktisch Ueberfliissiges,” das Niemand
wirkliche Freude macht, zu schafferi, und ein anderer Theil treibt unsinniges
Zeug, um der ertodtenden Langeweile des Nichtsthuns zu entgehen. Die
produktive Arbeit wieder zum Genuss — zur anziehenden Arbeit Fourier's —
zu machen, darin sah er eine der Hauptaufgaben, die Hauptaufgabe des
Sozialismus. Jeder Arbeiter in seiner Art ein Kiinstler, jedes Arbeitsstiick ein
Dokument der Lust und Liebe, mit der es verfertigt worden, das war sein
Zukunftsideal.

Trotz, oder vielmehr wegen seiner hohen kiinstlerischen Denkweise liebte
Morris die Einfachheit, denn alle wahre Kunst ist einfach. Und wie in der
bildenden Kunst, so in der Litteratur. Mit fast allen grossen Miinnern hatte
er die Liebe fiir Sage und Mirchen, fiiv die einfache Erzihlung gemein, wie
er ja selbst vorwiegend Mirchendichter war. In hohem Grade einfach war
auch sein Auftreten. KEs wiire unwahr und nicht einmal ein Lob zu behaupten,
dass er nicht das Bewusstsein seines Werthes gehabt hiitte. Er verstand es
sehr gut, Leute fern von sich zu halten, die ihm antipathisch waren. Aber
er hatte nichts Affektirtes an sich, kein falsches Pathos, keine erheuchelte
Herrlichkeit. Er sprach immer zur Sache, selten lange, und nur die Unruhe
seiner Bewegungen verrieth, dass es in ihm arbeitete. Auch seine Kleidung,
so0 eigenartig sie war, war unauffillig. Nichts lenkte von vornherein den Blick
auf sie. Nur dem aufmerksamen Beschauer sagten das blane Hemd und der
ungezwungen getragene kurze Rock, dass der Triiger sie nicht von ungefihr
gewiihlt. Ueberhaupt liebte es Morris, mehr anzudeuten als prahlerisch anzu-
kiindigen. Vom modernen Theater hielt er, wie einer seiner Freunde, der
.stets paradoxe®, aber durchaus ehrliche Fabianer, George Bernard Shaw, in
der ,Saturday Review“ erzihlt, sehr wenig, und als er einmal in einem von
ihm selbst verfassten sozialistischen Schwank den Erzbischof von Canterbury
zu spielen hatte, hielt er ein paar Kniehosen fiir vollkommen geniigend, den
(harakter der Rolle zur Anschauung zu bringen.

Dieser Schwank oder, um die von Morris gewihlte Bezeichnung zu
nehmen, dieses Zwischenspiel: ,Der Spiess umgekehrt, oder der erwachte
Nupkins®, ist im Jahre 1887 verfasst, und sein ,Held“ Nupkins ist der vor
einigen Monaten endlich pensionirte Londoner Richter Peter Edlin, dessen
Praxis, die winzigsten Eigenthumsvergehen kleiner Leute mit langjihrigen
Getiingniss- und Zuchthausstrafen zu ahnden, nicht nur die Entriistung der
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Sozialisten herausforderte. Das Stiick wurde im TLokal der sozialistischen
Liga aufgefiihrt, einem einfachen Lagerraum im zweiten Stockwerk eines
Geschiftshauses unweit von Smithfield Markt. Es besteht aus zwei Theilen :
einer Gerichtsverhandlung gegen einen Schwindler, ein armes Weib und den
Sozialisten Jack Freeman, die den Richter in seiner Eigenschaft als Vertreter
skandaloser Klassenjustiz zeigt und am Schluss durch die ausbrechende Volks--
erhebung unterbrochen wird, und einer Scene nach der siegreichen Revolution,.
wo Nupkins verurtheilt wird, fiir seinen Lebensunterhalt produktiv zu arbeiten.
In der Gerichtsscene schildert Morris eine jener Agitations-Versammlungen auf
der Strasse, wie wir sie oben skizzirten. ,Ich war von der dusserst spir--
lichen Zuhorerschaft enttiuscht®, lisst er den als Zeugen auftretenden Erz-
bischof, den er selbst spielte, aussagen. ,So gut ich mich erinnere, waren zu
Beginn Threr (des Angeklagten) Rede ausser Ihnen drei Personen anwesend.
Die Thatsache hat sich meinem Gediichtniss unter der Einwirkung der groben
und rohen Worte eingepriigt, die Sie beim Besteigen des Stuhls oder Sockels
zu Threm Begleiter iiusserten, der ein Packet Exemplare eines verwerflichen
und gemeinen Blattes, genannt Commonweal, unter dem Arm trug, von denen
er mich, wenn ich so sagen darf, nithigte, eines zu kaufen. Sie sagten: ,Das
muss ich sagen, Bill, verdammt harte Geschichte, an einen Laternenpfahl, eine
Johre und einen alten Kumpan 'ne Rede halten zu sollen‘ — der letztere
Ausdruck auf mich gemiinzt, wie ich annehme“. Wie die Rede fortging, habe
dann ein herumziehender Eishiindler seinen Verkaufsstand dort aufgeschlagen, .
zwei Schutzleute hiitten sich geniihert, und bis zum Schluss der Rede seien
dann ausserdem noch etwa zehn Personen herangetreten. Ein anderer Zeuge
— der Dichter Tennyson, den Morris als Repriisentant der Kunst heranzieht
und mild parodirt — berichtet iiber eine Sitzung der sozialistischen Liga, die
aus fast 17 Personen bestanden habe: »Sie sassen und rauchten; und ein
Dummkopf fithrte den Vorsitz, und ein anderer Dummkopf verlas Briefe; und
dann zerbrachen sie sich, bis es mir zum Ekel wurde, den Kopf, wo dieser oder
jener Dummkopf niichste Woche hingehen sollte, dummes Zeug zu schwiitzen,
und dann und wann rissen ein alter kahlkopfiger Dummkopf und ein stimmiger
Dummkopf in Blau*) Witze, iiber die ziemlich viel gelacht wurde. Aber ich
verstand die Witze nicht, und so trollte ich mich“.**)
\ In diesem Scherzbild ist bitterer Ernst, Das war die Situation der
Sozialisten Londons zu der Zeit, wo Morris sich mit seiner ganzen Persinlich-
keit der Bewegung widmete. Und zu der Gegnerschaft der gewerkschaftlichen
Organisation, der tidtenden Gleichgiltigkeit der unorganisirten Arbeiter kamen
die Zerwiirfnisse in den eigenen Reihen, die Konflikte im Lager des kleinen
I Hiufleins Sozialisten, die die herkulische Aufgabe der Besiegung jener
1 Gegnerschaft und Indifferenz vor sich hatten. HEs wiire unpassend, heute auf
die Umstiinde zuriickzukommen, die zur Spaltung des sozialistischen Lagers,
‘ zur Griindung des »Commonweal® fiihrten. Soviel darf jedoch gesagt werden, .
dass die persénliche Bitterkeit bei den Betheiligten, zu denen in erster Reihe

1 *) Morris selbst.
f **) Auf die Frage, o er die Sozialisten wenigstens verstanden habe, wenn sie
| im Ernst waren, liisst Morris den damals noch lebenden Tennyson antworten : »Nein,
b ganz und gar nicht. TIch kann auch nicht sagen, dass ich es versucht habe. Ich will
i den Sozialismus gar nicht verstehen; er gehort nicht zu meiner Epoche®. Sehr hiibsch
I ist auch der Naturforscher Tyndall, soweit Politiker, parodirt. Morris lisst ihn alles
Unheil der Welt auf Gladstone’s Homerulebill zuriickfithren, die dem armen Tyndall in
der That den Kopf verdreht hatte. Ueberhaupt ist ,der erwachte Nupkins“ wohl das
‘ - beste und jedenfalls das geschmackvollste bisher geschriebene sozialistische Tendenz--
| Lustspiel.
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Morris gehorte, eine sehr tiefeehende war. Aber trotzdem es an Material?
dazu nicht fehlte, wird man sein Blatt, das ,Commonweal®, von Anfang bis-
zu Ende vergeblich nach einem jener gehiissigen personlichen Angriffe auf die
Gegenseite durchsuchen, die sonst selbst bei rein sachlichen Differenzen so-
beliebt zu sein pflegen. In dieser Hinsicht kann man das von ‘Morris.
gegebene Beispiel nicht hoch genug stellen. Ueberhaupt wiisste ich nicht,.
dass das ,Commonweal“, so lange Morris Einfluss auf dasselbe hatte, je einen.
Angriff auf Sozialisten anderer Schattirung enthielt.

Die sozialistische Liga gerieth allmihlich in’s anarchistische Fahrwasser..
Man hatte sich so sehr auf den Anti-Parlamentarismus versessen, dass man.
schliesslich von der Logik der Dinge dazu getrieben wurde, mit den Anarchisten
in's gleiche Horn zu stossen. Ein Theil der Mitglieder der Liga trat aus,.
andere gingen vollig zu den Anarchisten iiber, wieder andere suchten eine
Mittelstellung einzunehmen. Zu ihnen gehirte Morris. Aber es gab bald.
wenig mehr zu vermitteln, Morris selbst war enttiuscht und verhielt sich
immer passiver. Shaw schreibt seine Enttiuschung dem Ausreissen der Lon--
doner Arbeiter bei dem Zusammenstoss mit der Polizei auf Trafalgar Square
(13. November 1887) zu, und dass dies auf ihn, der sich damals dusserst muthig -
benahm, sehr piederdriickend gewirkt haben wird, ist wohl glaublich. Eine
andere Art Enttiuschung kam aus dem Schoosse der Bewegung selbst. Morris
sah sich schliesslich genithigt, sich ganz vom ,Commonweal® zuriickzuziehen,.
das nun rein anarchistisch redigirt wurde. Auch diese Trennung ging jedoch
ohne jeden offentlichen Skandal vor sich. Und als spiiter der Anarahist Mowbray
als Herausgeber des ,Commonweal® fiir einen thorichten Artikel verhaftet
wurde, den das Blatt gebracht hatte, war-es der griindlich vom Anarchismus -
kurirte Morris, der sofort alles ihm zugefiigte Unrecht vergass und eine ziemlich.
hohe Kaution stellte, um Mowbray auf freien Fuss zu bringen.

Dem Sozialismus ist Morris bis zu Ende treu geblieben. Hier wurzelte-
seine Ueberzeugung zu tief, um einer Stimmung weichen zu kinnen. Hr war
kein Fanatiker der Methode, und darum ist nichts absurder, als jetzt nach
seinem Tode dariiber zu streiten, ob er zuletzt sich mehr der fabianischen
Taktik oder der Taktik der sozialdemokratischen Foderation geniihert habe.
Wahrscheinlich sah er, dass hiiben und driiben tiichtige und ehrliche Leute
waren, die in ihrer Weise die Sache des Sozialismus forderten, und jedenfalls
hatte er personliche Freunde in allen Lagern, in welche die kiimpfende Sozial--
demokratie Englands heute zerfillt. Mit einem Worte, er war kein Sektirer.
Wohl hatte er in vielen Punkten sehr bestimmte Ansichten; konnte er sogar,.
wenn es darauf ankam, sehr starrkiopfig sein, aber er sah doch ein, dass sich
eine so umfassende Bewegung, wie die sozialistische, am wenigsten in einem.
Lande wie England nach einem Kopfe modeln, dass sich die Einheit, die er-
erstrebte, nicht erzwingen lisst. Nicht aus einem Mangel an Festigkeit des
Charakters, nicht aus schmihlichem Bediirfniss nach Allerweltsbriiderschatt
entsprang die ausserordentliche Toleranz, die William Morris in der sozia-
listischen Bewegung bekundet hat. Sie wurzelte in seinem kiinstlerischen:
Empfinden, seinem feinen, jede tiichtige Individualitiit schiitzenden, - aller-
Schablone abholden Geist, sie entsprieht auch dem Geist der Geschichte,.
dem Hohepunkt der Entwicklung seines Landes. Der wohlerzogene fest-
lindische Sozialist braucht Zeit, diesen Geist zu verstehen. Hat er ihn einmal.
begriffen, dann erst wird er einen Mann wie William Morris verstehen lernen..

et
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Frauenkongress und Frauenbewegung.
Von Gertrud David ‘in Mainz.*)

' In mehr als einer Hinsicht ist der Frauenkongress, der vom
19.—26. September in Berlin getagt hat, von Wichtigkeit und weit-
'tragender Bedeutung.

Zunéchst rein #usserlich betrachtet, war diese imposante Kund-
‘gebung eines gemeinsamen Wollens und Strebens so vieler Kopfe und
Herzen wohl geeignet, auch den verranntesten Gegner der medernen
Franenbewegung ein wenig Respekt vor dieser einzujagen. 1200 Frauen
hatte der Kongress vereinigt, aus aller Herren Linder, von jeder Alters-
stufe, Frauen der verschiedensten gesellschaftlichen Stellungen, ver-
heirathete und unverheirathete, und damit jedenfalls griindlich mit dem
-alten Vorurtheil aufgeriiumt, dass die ganze Frauenbewegung das Pro-
dukt einiger verdrehter alter Schrauben und ihrer Feindschaft und Racl-
sucht gegen die Miinnerwelt sei. Mancher Philister wird da, erschreckt
von dem frischen Luftzuge, der ihm so plotzlich um den Kopf welte,
sich den Schlaf aus den Augen gerieben haben, um nun mit Erstaunen
'zn bemerken, dass aus dem demiithigen ‘Kéathchen von Heilbronn, dem
hingebenden Gretchen, ein Weib geworden ist, das im vollen Bewusst-
'sein seines Werthes, seiner Ebenbiirtigkeit fordert, was sein ist. Der
Ruf auch nach politischer Gleichberechtigung erscholl zu wieder-
holten Malen, und angesichts dieses Kongresses wird wohl auch den
Meisten das Lécherliche und Unhaltbare von Bestimmungen klar ge-
geworden sein, die solchen Frauen Rechte versagen (angeblich weil
sie nichts davon verstehen), die sie dem diimmsten, ungebildetsten und
gleichgiltigsten Manne gewihren.

Gliicklicherweise hatte Frau Lina M orgenstern, die Einberuferin
«les Kongresses, nicht vermocht, ihm den Stempel ihrer gutgemeinten
-aber beschrinkt gedachten ,,Volkskijchen-Wohlfahrtsbestrebungen" auf-
zudriicken. Durch die meisten Sitzungen ging geradezu ein hers-
-erfrischender Zug von Geistes- und Herzensfreiheit.

Man wirft den Frauen so oft Riickstéindigkeit, Konservativismus
in wenig schmeichelhaftem Sinne, Befangensein in Vorurtheilen vor.
Freilich die Frau, die im engen, kleinbiirgerlichen Gesichtskreise auf-
gewachsen, ohne das Leben kennen gelernt zu haben, in die Ehe ge-
treten ist, und dann vor all den taglichen kleinen und grossen Sorgen
und Arbeiten kaum dazu kommt, einmal eine Zeitung zu sehen, sie wird
dem Manne gegeniiber, der schon durch seinen ganzen Beruf, der ihn
in’s Leben hinausfithrt, Gelegenheit hat, seinen Gesichtskreis zu erweitern,
als die Trigerin riickstindiger Ideen erscheinen. Hat aber die Frau

*) Der Artikel will keine Erwiderung auf den in voriger Nummer erschienenen
Aufsatz iiber den internationalen Frauenkongress sein; er ging uns vor Erscheinen
<les Oktoberheftes zu. Die Verfasserin steht ungefihr auf dem gleichen Standpunkt,
wie Fran Wally Zepler. Da sie das Thema aber von einer anderen Seite aus be-
‘handelt, so werden ihre Ausfiihrungen gewiss unseren Lesern willkommen sein.

Die Redaktion.
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einmal die Fesseln gesprengt, die sie in geistiger Knechtschaft hielten,.
dann konnen wir hiufig die Beobachtung machen, dass sie weiter und.
vorurtheilsloser denkt, gerechter urtheilt, als der Mann.

Charakteristisch fiir die geistige Hohe der  Kongress-Theilnehme--
rinnen war das giinzliche Fehlen der Furcht vor dem rothen Lappen.
Das hatte sich schon bei den Einladungen gezeigt, die an die Ver-
treterinnen aller Bewegungen und politischen Richtungen ergangen
waren. Zwar lehnten die sozialdemokratischen Frauen die Theil-
nahme am Kongresse ab, da der prinzipielle Unterschied zwischen der
piirgerlichen und der proletarischen Frauenbewegung, trotz verschiedener-
Beriihrungspunkte, ein Zusammengehen nicht erlaube, und betheiligten.
sich nur an der Diskussion. Dennoch machte sich, von zwei Ausnahmen.
abgesehen, micht im Geringsten eine feindselige Stimmung gegen die-
Sozialdemokratie geltend. Von verschiedenen Rednerinnen wurde es-
sogar ausdriicklich betont, dass man in der sozialdemokratischen Be-
wegung keinen Feind sehe, dass man im Gegentheil von einem Zusammen--
gehen mit ihr in der Frauenfrage nw das Beste erhoffe.

Aeusserst wohlthuend muss dabei das Fehlen der bekannten Schlag--
worter, vom Theilen, freier Liebe u.s. w., berithren, die man so.
hiufig sogar von Méinnern, die in ihrer Bildung auf der Hohe der Zeit
zu stehen glauben, hiren muss. Eine Dame, die eine Rede der Frau.
Zetkin als einen Missbrauch der Tribine zu sozialdemokratischen
7wecken bezeichnete und von Umsturz zu sprechen anfing, wurde mehr--
fach zurechtgewiesen und verzichtete daraufhin auf das Wort, Diese
Thatsache wird unseren ,Gutgesinnten® gewiss einen Stich in’s Herz.
gegeben haben.

Doch nicht nur Toleranz gegen Andersdenkende sprach aus.
diesem Verhalten. In der modernen biirgerlichen Frauenbewegung hat
sich seit einiger Zeit eine ungemein starke Stromung nach links.
entwickelt. Das Hervortreten dieser Strémung, erkennbar schon durch
den breiten Raum, den man den Referenten iiber die Arbeiterinnenfrage:
zugewiesen hatte, aber auch in den meisten sonstigen Reden sich be-

merkbar machend, war es, was dem Kongress sein charakteristisches.
Geprige gab, ja, was wir als das eigentliche Ereigniss des Kongresses.

bezeichnen mochten.

Als Unterdriickte ist die Frau von jeher dazu geneigt gewesen,
die Sache aller Unterdriickten und Schwachen zu der ihren zu machen.
Doch mnicht mit den bekannten Wohlthiatigkeitsbestrebungen haben wir
es hier zu thun. Neben einigen, bei allem guten Willen einen voll-
stindigen Mangel an sozialpolitischer FEinsicht verrathenden Vortrégen,
wie dem der Frau Bieber-Bohm, die die Prostitution durch gesetz-
liches Verbot aus der Welt schaffen will, wurden auf dem Kongress
Reden gehalten, aus denen eine Fiille von Einsicht und Versténdniss
sprach, die man bei der grossen Mehrheit unserer Volksvertreter im.
Reichs- nnd Landtag vergeblich suchen wiirde. Das gilt besonders von
dem Referat der Frau Schlesinger-Eckstein aus Wien iiber den
Stand der Frauenbewegung in Oesterreich, von dem Berichte derselben.
Rednerin iiber die Ergebnisse der Wiener Arbeiterinnen-Enquéte, von.
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den Reden des Frl. Montessori aus Rom, dem Vortrage der Miss
Florence Routledyn und endlich dem Referat der Frau Jeanette
‘Schwerin iber das Thema: »Auf welchen sozialen Arbeitsgebieten
kann sich die gesammte Frauenwelt zu gemeinsamer Arbeit vereinigen ?

Die praktischen Forderungen, die diese Frauen anfstellen,
stehen kaum denen unserer weitgehendsten politischen Parteien nach.
So treten sie vor Allem fiir die freie Organisation der Arbeiterinnen
ein, fiir Einfiihrung weiblicher Fabrikinspektoren, Ausdehnung der Fabrik-
gesetzgebung zum Schutz der Frauen und Kinder, Zulassung der Frau

zur Kommunalvertretung, Ausdehnung der Gewerbe-Inspektion auch auf

die Heimarbeit, Altersversorgung fiir Arbeiterinnen und Anderes mehr.

Nun ist es interessant zu beobachien, wie die biirgerliche Frauen-
‘bewegung in dem Momente, wo sie sich der Hebung und Befreiung der
Klasse der Arbeiterinnen zuwendet, ihr eigentliches Lebenselement, den
Kampf der Frau gegen den Mann verlisst, und statt dessen in den
‘Kampf der Ausgebeuteten gegen den Ausbeuter eintritt. Die
Bedeutung dieses Schrittes ist kaum hoch genug anzuschlagen. So
paraaox es klingt: die biirgerliche Frauenbewegung schneidet sich damit,
selbst den Lebensnery durch, um zugleich das einzig Mogliche zu thun,
was sie vor dem sicheren Tode retten kann. Sie schlagt damit so voll-
stindig nene Bahnen ein, dass von einer eigentlich biirgerlichen
Frauenbewegung kaum noch die Rede wird sein konnen. Und das ist
gut. Denn auf der bisherigen Bahn winkt unserer Frauenbewegung bei
allen scheinbaren iusseren Erfolgen doch nur die Aussicht auf eine end-
liche, dann um so schmerzlichere Niederlage. — Die moderne biirgerliche
Franenbewegung fliesst vor Allem aus zwei Quellen, zwei Hauptfaktoren
lassen sich bei ihr unterscheiden.

Einmal verdankt sie ihren Ursprung der immer grosser werdenden
Heirathsnoth unserer Tage in den sogenannten gebildeten Kreisen.
Die kapitalistische Wirthschaftsentwicklung, deren Tendenz es ist, den
Lohn fiir jede Thitigkeit, korperliche oder geistige, hinter der nicht

-ein grosses Vermogen steht, auf ein Minimum herabzudriicken, machte

es einer immer grosser werdenden Zahl von Minnern zur Unmoglichkeit,
sich einen eigenen Herd zu griinden. Damit zwang sie aber -einer
ebenfalls stetig wachsenden Zahl von Midchen die Nothwendigkeit auf,
wenn sie nicht von Hause aus begiitert waren, sich ihren Unterhalt selbst

‘zu erwerben, den Kampf um’s Dasein aufzunehmen. In der gleichen

Lage befanden sich auch jene Frauen, die es nicht iiber sich zu ge-
winnen vermochten, nur um versorgt zu sein, einem ungeliebten Manne
die' Hand zu reichen. :

Bei diesem Kampfe musste aber die Frau iiberall auf die Schranken
stossen, die das ,starke“ Geschlecht sich zum Schutze gegen den Wett-
bewerb des ,schwachen® errichtet hat. Sie erkannte mit wachsender
Bitterkeit, dass ihr bei allem Fleiss und aller Begabung nur unter-

‘geordnete Posten, die erbéirmlich besoldeten Stellen der Unterlehrerinnen,

Komptoiristinnen ete. winkten, wihrend ihrem weit minder veranlagten
Bruder Gymnasien und Universititen und im Anschluss daran alle hoheren

~Carriéren offen standen. Zugleich musste aber auch in ihr der lebhafte
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‘Wunseh erwachen, diese Schranken niederzureissen, sich den freien Wett-
bewerb mit dem Manne zu erdffnen.

Damit war die biirgerliche Frauenbewegung geschaffen. Die Hei-
rathsfrage ist gewissermaassen ihre materielle Grundlage. Sie hat
aber neben dieser materiellen auch eine rein ideelle Seite.

Unserer Zeit ist es vorbehalten gewesen, die Frau aus ihrer Jahr-
hunderte langen Schlaf- und Traumseligkeit zu erwecken. Die moderne
Frau fing an, um sich zu blicken, und da erkannte sie denn, auch wenn
die Sorge um’s tigliche Brod nicht auf ihr lastete (oder vielleicht gerade
dann erst recht), wie unwiirdig die Stellung war, die ihr der Mann in
der Ehe und im offentlichen Leben zuweist. Sie hatte wohl Pflichten,
aber keine Rechte, und was das Schlimmste war, sie fiithlte einen
brennenden Durs: nach Wissen, nach Erweiterung ihrer Kenntnisse, denn
dadurch allein konnte sie hoffen, eine wiirdigere Stellung zu erringen —
und die Quellen des Wissens blieben ihr verschlossen.

So musste sie, wenn auch von einer ganz anderen Seite kommend,
schliesslich zu denselben Forderungen gelangen, wie ihre Mitschwestern,
die die Sorge um das leibliche Brod in diesen Kampf getrieben hatte:
Freigabe der hoheren Bildung auch fir die Frau, Zulassung zu allen
Berufen, wenn ihr objektives Wissen und Konnen sie dafiir befahigt.

Diese Forderung zu vertreten und durchzusetzen hat sich die
moderne Frauenbewegung als Aufgabe und Ziel gesetzt. Dass sie dieses
7iel erreichen kann und wird, ist wohl nicht zu bezweifeln. In Amerika
und Australien bleibt ihr dafiir kaum noch etwas zu thun iibrig. Sogar
in unserem lieben deutschen Vaterland, das neben der Tinkei auf die
Ehre Anspruch erheben kann, in Frauenfragen am riickstindigsten zu
sein, hat sie es schon so weit gebracht, dass Gymnasien fitr Midchen
errichtet sind und verschiedene Universititen den wissensdurstigen Frauen,
wenn auch nicht als Studirenden, so doch als Horerinnen ihre Thore
geoffnet haben.

Nun entsteht aber die Frage, ob mit der Erreichung dieses Zieles
wirklich die Uebelstinde beseitigt sind, die eine Frauenbewegung ge-
schaffen haben, ob die beiden Seiten der Frauenfrage, die Heirathsfrage
und die Emanzipations-Frage hierdurch ihre Losung iiberhaupt finden
konnen.

Den Weg zur Beantwortung dieser Frage weist uns ein Blick auf
die arbeitenden Schichten des Volkes. Die Proletarierin hat in der
That zum grossen Theile schon das erreicht, was unsere Frauenrechtle-
rinnen fiir die gebildete Frau anstreben. Ihr sind die Schranken des
freien Wettbewerbs mit dem Manne gedffnet, sie ist seine Mitarbeiterin
und dadurch seine Konkurrentin und schlimmste Feindin geworden. Das
Massenangebot weiblicher Arbeit hat ein solches Sinken der Lohne er-
zeugt, dass jetzt ohne die Mitarbeit der Frau an ein Auskommen oft
gar nicht zu denken ist. Familienleben, Erziehung der Kinder, alle
hinslichen Pflichten miissen in diesem Ringen um’s nackte Leben hintan-
gesetzt werden, so dass man schon ernstlich daran denkt, dadurch eine
Hebung der wirthschaftlichen Lage des Proletariats herbeizufithren, dass
man die Frauenarbeit kiinstlich wieder einschriinkt.
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Sehen wir nun, in wie weit die hieraus entspringenden Konse-
quenzen auch fiir die biirgerliche Frauenbewegung anwendbar sind. Wie
vorher dargelest worden ist, hat die immer grisser werdende Heiraths-
noth, die wieder in dem sinkenden Einkommen auch der geistigen Ar-
beiter ihre Ursache hat, den eigentlichen Anstoss zur Frauenbewegung
gegeben. - Nun ist es aber klar, dass dieses Uebel, wenn die Frauen-
bewegung ihr vermeintliches Ziel erreicht haben sollte, nicht beseitigt,
sondern in unerhirtem Maasce verschirft werden wiirde, denn durch die
Konkurrenz der Frau wiirde ein derartiges Sinken im Werthe der
geistigen Arbeit eintreten, dass noch weit weniger Minner wie bisher
an die Griindung einer Familie wiirden denken kénnen, Abgesehen davon.
wiirde auch jede Frau, die den Mann aus irgend einem Posten verdringt,
allein schon dadurch eine ihrer Mitschwestern zur alten Jungfer machen.

Wenn sich nun auch die Chancen dadurch etwas giinstiger ge-
stalten, dass im Hinblick auf den Miterwerb der Frau manche Ehe-
schliessung statthaben konnte, die ohne diesen Zuschuss unterbleiben
misste, so darf man das doch nicht zu hoch anschlagen. Einmal wird
es nur ein kleiner Prozentsaty aller Fille sein, wo Mann und Frau bei
der allgemeinen Konkurrenz auch wirklich in der Lage sind, zu erwerben.
Dann aber wird auf einen Zuschuss von Seiten der Frau mit einiger-
Sicherheit nur zu rechnen sein, wenn diese einem der liberalen Berufe,
als Aerztin, Schriftstellerin ete. angehort. Ist sie in einer Anstellung,
so wird sie diese sofort verlassen miissen, wenn sie Familie bekommt,
also gerade dann, wenn sie jenen Zuschuss am Nothigsten brauchen.
kinnte. Denn weder der heutige Staat noch irgend eine Privatperson
wird soweit Riicksicht auf die Privatverhiltnisse seiner Angestellten
nehmen, dass er etwa einer Frau gestatten wiirde, ihre Zeit zwischen,
ihren. héiuslichen Pflichten und ihrem Berufe zu theilen. Es stehen ihnen
ja genug andere Krifte zur Verfiigung. Mag nun das Alles auch nicht.
mit mathematischer Genauigkeit gerade so in Ertiillung gehen, so viel
ist sicher, das eigentliche Grundiibel wird nicht beseitigt, sondern im
héchsten Grade verschlimmert werden. Was niitzt der Frau nun auch
das stolze Bewusstsein, sich nicht mehr verkaufen zn miissen, wenn
iiberhaupt kein Kiufer da ist, Wir stehen hier vor einer verzweifelten
Zwickmiihle. Die Frau muss hinaus in’s feindliche Leben, weil sie sich
hiufig nicht mehr verheirathen kann, und je mehr sie hinaustritt, desto
geringer werden die Chancen fiir sie, einen Mann zu bekommen. Ein
scheinbar Igslicher Widerspruch, und doch existirt dieser Widerspruch
nur in unserer heutigen Gesellschaft, m einer sozialistischen 16st er sich
in Nichts auf.

Doch es bleibt nun noch iibrig, zu untersuchen, ob denn wenigstens
die andere Seite der Frauenfrage, die Emanzipations-Frage, unter den
eben geschilderten Verhiltnissen eine Losung finden kann. Die Antwort
darauf lautet scheinbar ja, wenn man die dusseren Erfolge betrachtet,
denn die nach Gleichberechtigung strebende Frau hat ja nun alles er.
reicht, was sie sich in dieser Beziehung wiinschen kann. Und doch
wird dieser Sieg durch die Umstinde, unter denen er errungen
ist, zu einem vollstindig illusorischen,
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Das untergeordnete Leben in Familie und Haus, die Abschliessung
von allen hoheren geistigen Interessen, vom offentlichen Leben, konnt
die moderne, denkende Frau nicht mehr befriedigen. Noch viel weniger
aber wird sie ein Leben befriedigen, in dem nur ihre geistigen Fihig-
keiten zur Entwicklung kommen, in dem sie auf alle Freuden der Ge-
schlechts-, der Mutterliebe verzichten muss.

" Die Frau nimmt in dieser Beziehung nicht einen gesonderten, vom
Manne giinzlich verschiedenen Standpunkt ein, wie uns Laura Marholm

weis machen will. Auch der Mann wiirde verkiimmern, der ,des Weibes -

entrathen“ wollte. Nur ist fiir den Mann die Moglichkeit vorhanden,
einen grossen Theil der Vortheile, die der Umgang mit dem anderen
Geschlecht fiir ihn bringt, auch ausserhalb der Ehe zu geniessen. Fiir
die ,anstindige Frau“ der biirgerlichen Gesellschaft giebt es aber kein
anderes Ausleben nach dieser Richtung hin, als in der Ehe. Also auch
in dieser Hinsicht wiirde die biirgerliche Frauenbewegung einst ihren
Bankerott zu erkliren haben, wenn sie auf der bisherigen Bahn fort-
schreiten wiirde.

Doch dahin wird es nun nicht kommen. Die theoretische und
praktische Beschiftigung mit den grossen sozialen Problemen, die Kr-
kenntniss der Triebkrifte, die in unserem Gesellschaftskorper thitig
sind, werden jene ehrlichen und muthigen Frauen, die in Berlin so warm
fir das Wohl der Arbeiterinnen eintraten, mit unweigerlicher Konse-
quenz. zum Sozialismus fiihren.

Sie werden erkennen, dass eine Befreiung der Frau auf dem Boden
der heutigen Wirthschaftsordnung nicht moglich ist, dass jede Frucht
eines Sieges der Frau im Kampfe gegen den Mann schliesslich dem Aus-
beuterthum, dem Kapitalismus zufallen muss. Und sie werden einsehen
lernen, dass erst eine sozialistische Gesellschaftsordnung, die das Gespenst
der Ueberproduktion und somit das der wirthschaftlichen Konkurrenz
der Arbeitskrifte nicht kennt, in der jeder Mitarbeiter, ob Mann, ob
Weib, mit dem, was er ist und kann, als Vermehrer des gesellschaft-
lichen Reichthums willkommen ist, all jene Missklinge in reine Har-
monieen auflosen kann.

An dem Tage aber, wo sie das klar erkannt haben werden, was
ein grosser Theil von ihnen, wenn auch vielleicht noch unbewusst, heute
schon ahnt, dass es eben eine Losung der Frauenfrage, unabhéngig von
der Losung der ganzen sozialen Frage, nicht giebt, werden auch die
sozialdemokratischen Frauen die ausgestreckte Schwesterhand nicht mehr
zuriickweisen. Eine Frauenbewegung im bisherigen Sinne, mit ihren
engen, spezifischen Kampfobjekten um Wahlurne und Universitit wird
es dann freilich nicht mehr geben. Die wird todt oder doch von ihren
besten Vorkiimpferinnen verlassen sein. Aber an ihrer Stelle wird eine
grosse sozialistische Kampfpartei stehen, die eine wackere Mitstreiterin
sein wird in dem Kampfe um eine neue bessere Gesellschaftsordnung,
in der es keine Ausbeuter und keine Ausgebeuteten, keine Unterdriicker
und keine Unterdriickten mehr geben wird, in der auch die Frau den
Platz einnehmen wird, der ihr gebiihrt.

o
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Historische Einfiihrung in das Studium der Psychologie.
Von Prof. G. de Greef in Briissel.

Wir beginnen diese Einfilhrurg nicht mit einer Definition der Psychologie.
Man kann das Gebiet einer Wissenschaft erst dann abgrenzen, wenn man es durch-
schritten hat.

Gleichwohl werden wir uns einen vorliufigen Begriff von ihr machen konnen,
wenn wir in ihrer eigenen Geschichte forschen, welche Auffassung man bisher von den
sogenannten psychischen Phénomenen gehabt hat.

Fiir die Psychologie ist die historische Methode, der Sozialwissenschaft entlehnt,
besonders zu empfehlen, weil diese Wissenschaft zwischen der Biologie und der
Soziologie das Bindeglied bildet. Wir wissen heute, dass jedes psychische Phiinomen
das direkte oder indirekte Resultat ist einer Reizung des Organismus, und insbesondere
des Nervensystems, durch diussere Kriite. Die dussere Umgebung des Organismus ist
aber nicht nur physisch und animalisch, sie ist auch sozial. Die Psychologie im All-
gemeinen und die menschlicke Psychologie im Besonderen sind nicht ausschliesslich
individuell, sie sind schon zum grossen Theil kollektiv; das Individuum ausserhalb
aller Gesellschaft ist nichts als eine Hypothese von demselben Werth wie die Hypo-
these einer Gesellschaft ohne Individuen. Folglich: ausser jenem ersten Grunde, dass
niimlich die historische Methode als eigenthiimliche Methode der Sozialwissenschaften
auch auf alle vorhergehenden allgemeineren und einfacheren Wissenschaften anwendbar
ist, sind wir zu ihrer Benutzung auch deshalb berechtigt, weil die psychischen Phiino-
menen, zum Theil wenigstens, schon mit in die Reihe der sozialen Phéinomene gehiren.

Die Kundgebungen des psychischen Lebens und speziell die Entstehung des
Denkens werden unter der hypothetischen Voraussetzung eines isolirten Individuums,
wie Robinson auf seiner Insel, beinahe unerklirbar; selbst Robinson war nur deshalb
im Stande zu denken, weil er frither, vor seiner Isolirung, in Gesellschaft gelebt hatte.

Das Denken ist ein zugleich physisches, mechanisches, physiologisches, psychisches
und soziales Phénomen, ebenso wie die Sprache, welche das Werkzeug des Ausdrucks
und der Uebertragung des Gedankens Kundgebung ist. :

Bedienen wir uns also der historischen Methode fir die Untersuchung, was
man unter Psychologie zu verstehen hat; beginnen wir mit der Darstellung der ver-
schiedezen Erklirungen, die sich die Menschheit selbst nach einander von den Phi-
nomenen gegeben hat, die wir hente unter dieser Bezeichnung zusammenfassen.

Die Glaubenslehre und die Theorien, die unsern Gegenstand — d. h. im Grunde
die Elemente, die das menschliche Sein zusammensetzen — behandeln, lassen sich so
eiutheilen, dass die logische Ordpung ziemlich gut der historischen Ordnung entspricht,
obgleich in Wirklichkeit diese Glaubenslehren und Theorien sich nicht immer so exakt,
und scharf von einander abheben: im Gegentheil: vom hoheren soziologischen Gesichts-
punkt aus, den wir nie aus den Augen verlieren diirfen, erkennen wir in ihnen eine
bestindige und regelmissige Entwicklung, und sehen, wie sie auf diese Weise, weit
entfernt davon einander auszuschliessen, am Fortschritt mit arbeiten,

Unter diesem wichtigen Vorbehalt kann man mit einigen Modifikationen die
folgende Classifikation annehmen, die theilweise mit der von Bain*) aufgestellten
iibereinstimmt :

*) Llesprit et la corps p. 144 ff. Paris, Alcan.
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I. Hypothese von zwei Substanzen: Dualismns.

Sie kann auftreten und tritt in der Geschichte auf unter zwei Formen:

A. Die Substanzen sind beide materiell.

Dies ist die berrschende Anschauung bei den primitiven und niederen Racen,
bei den alten griechischen Philosophen, bei den ersten christlichen Kirchenviitern.

B. Von den beiden Substanzen ist die eine materiell, die andere immateriell.

Diese Anschauung setzt sich fest mit Plato (427-—847 v. Chr.). 8Sie wird
hierrschend bei den Kirchenvitern von der Epoche des heiligen Augustin (354—430)
an: Sie herrscht bei den Scholastikern, besonders bei dem beriithmtesten, dem heiligen
Thomas von Aquino (1227 -1274).

Sie herrscht bei Descartes (1596 —1650) und seiner Schule.

II. Hypothese von einer einzigen Substanz: Monismaus.

Diese Hypothese tritt unter zwei Formen auf:

A. Geist und Materie werden als absolut identisch angesehen.

Dies ist die herrschende Anschauung der absolut materialistischen Theorien
und des pantheistischen Idealismus. :

Beispiele: G. Bruno, Campanella, Fichte (1762—1814).

B. Gewisse Unterschiede, aber nicht qualitativ, zwischen Geist und Korper

werden anerkannt. Relativer und gemildeter Materialismus und Idealismus. .

Eclecticismus. Einfluss der Fortschritte der Physiologie.

III. Elimination des Absoluten.

Positive Theorien. 4

Unmiglichkeit und Unnéthigkeit, das ,Ding an sich“ erkennmen. Das Objekt
der Wissenschaft sind Phiinomene, ihre Eigenschaften, ihre Beziehungen, ihre Gesetze.
All unsere Kenntnisse sind relativ. Geist und Materie sind Abstraktionen, Etiketts,
worunter wir die theils gleichartigen, theils verschiedenen Phinomene einreihen; sie
sind die zwei Seiten des Lebens, die organische und die physische. 5

Wie man sieht, beruht diese Klassifikation nicht einzig und allein auf Merk-
malen, die einander ausschliessen, sondern auf dem historischen und natiirlichen Fort-
schritt und der Entwicklung der Anschaunungen iiber den Geist. Die Menschheit geht all-
mihlich iiber von der ersten Hypothese anf die zweite und von dieser auf die dritte,
deren Entwicklung von hier ab verschmilzt mit der Entwicklung der Wissenschaften
und ihrer allgemeinen Philosophie iiberhaupt. :

Das Wesentliche dieser Entwicklung der Psychologie springt klar in die Augen:
es ist einerseits die Entfaltung mit folgendem Verfall des absoluten Spiritualismus
andererseits die Entfaltung mit folgendem Verfall des absoluten Materialismus
parallel damit geht der stiindige Fortschritt unserer relativen psychischen Kenntnisse
ausserhalb und iiber jeder Theorie iiber das Wesen der Materie und des Geistes.

Wir haben also nichts anderes vor uns, als sogenannte psychische Phinomene
und andere sogenannte physische Phidnomene; diese Phinomene haben Beziehungen
unter einander; wie alle Beziehungen irgend welcher Art, konnen diese zuriickgefiihrt
werden auf Gleichartigkeiten und Unterschiede, oder, zeitlich betrachtet, auf Bezie-
hungen der Coexistenz und der Aufeinanderfolge.

Es handelt sich nunmehr darum, zt beweisen, dass die Classifikation und die,
Evolution der psychischen Glaubenslehren und Doctrinen, die wir soeben entworfen

haben, nicht selbst eine Hypothese ist, sondern auf positiven Induktionen beruht.
42*
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Die Geschichte der Glaubenslehren und Doctrinen des Menschengeschlechtes kanm
verglichen werden mit derjenigen eines einzelnen Menschen, der ebenso alt wire, wie
das ganze Geschlecht und sich Rechenschaft ablegen wollte, wie er nach vielem Hin-
und Hertasten, schliesslich seine eigene Verstandesthiitigkeit sich selber erkliirt.

Die junge Generation, an die sich dieser Aufsatz wendet, hat ein grosses Inter-
esse daran, diese historische Rekapitulation, die wir jetzt vornehmen wollen, sich zu
Nutze zn machcn. In der That, ebenso wie das embryologische Wachsthum ‘des Einzel-
wesens einc abgekiirate Wiederholung der allgemeinen Evolution der ganzen Art und
sogar der Arten ist, ebemso wird die Geschichte der Psychologie die wohlthitige
Folge haben, den Fortschritt unserer Verstandes-Evolution abzukiirzen, indem sie uns.
die iiberschrittenen Formen des Aberglaubens vergangener Zeiten vor Augen fiihrt,
und sie eben dadurch in unseren Kopfen vernichtet.

Das ist eben die grosse soziale Funktion der Erziehung und des Unterrichts,
der neuen Generatien alle modernen Errungenschaften der Civilisation zu iiberliefern
ohne die Schlacken, ohne die Riickstinde, so dass die Jugend eine Entwicklung, zu
der die Arbeit von tausenden von Jahrhunderten nothwendig war, in wenig Jahren
durchlauft, und folglich neue Eroberungen erleichtert werden.

Zu diesem Zweck werden wir in unserer historischen Darstellung zeigen, welches
von Anfang an bis auf unsere Tage die verschieden von der Psychologie aufgestellten
Probleme waren, in welcher Weise sie eins nach dem andern aufgefasst und zum
Theil erklirt wurden, wie sie sich endlich in diesem Augenblick uns darbieten.

Ueberdies giebt es keine bessere Vorbereitung, um uns mit dem Gedanken ver-
traut zu machen, dass die Doktrinen sich eine aus der andern entwickeln, gerade so-
wie alles andere in der Gesellschaft, und dass in den Wissensshaften und in ihrer
Philosophie kein Rcum mehr ist fiir metaphysische Prinzipien, die nur deshalb ewig
und undiskutirbar erscheinen, weil sie unbeweisbar sind.

I. Hypothese von zwei Substanzen: Dualismus.

A. Die zwei Substanzen sind beide materiell.

Dies ist, sagten wir, die herrschende Anschauung der primitiven Vélker “und:
niederen Racen. Die Schriften von Mac-Lennan, J. Lubbock, Tylor wimmeln von Be-
weisen in dieser Hinsicht.

Aus den beobachteten Thatsachen erhellt, dass die Anschauungen der primitiven
Volker iiber das physische und psychische Leben im Allgemeinen animistisch
sind.

Die Probleme, die in dieser Hinsicht die niederen Viklerschaften beschiftigen,
sind die folgenden:

Worin besteht der Unterschied zwischen einem lebendigen Korper und einem
Leichnam, zwischen einem Individuum im Wachen und im Schlaf, zwischen einem
Individuum, das Bewusstsein hat, oder das, wie bei der Ohnmacht, sein Bewusstsein
verloren hat? Wie kann ma: ganz allgemein den Unterschied erkliren zwischen
dem, was sich bewegt, und dem, was unbeweglich ist, zwischen dem, was lebt, und
dem, was unbelebt ist? Welches ist die Erklirung fiir das, was wir heute Triiume,
Visionen, Hallucinationen etc. nennen?

In all diesen Fillen schien den primitiven und niederen Vilkerschaften die Er-
klirung gegeben durch die Annahme einer Verdoppelung des Ich, eines zweiten Ich,
welches, so lange es mit dem Kérper vereint war, ihn belebte. Wenn dagegen dieses
zweite Ich seinen Platz wechselte und sich aus dem Korper entfernte, so war dieser
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anbelebt, und das zweite Ich konnte zu anderen Beschiftigungee schweifen und folg-
lich auch dem Korper erscheinen; es ist wie sein Schatten, sein Schein, ein ihm
gleichendes Abbild; es kann auch anderen erscheinen, trotz Entfernungen und Hinder-
nissen. ]

Dies sind die ersten Wurzeln des Glaubens an die Auferstehung; hatte man
nicht Korper gesehen, die wieder zu sich kamen, sich wieder erhoben nach einer
Ohnmacht? Ebenso erklirt sich hiermit der Glaube-an die Besessenheit. Nicht nur
das zweite Ich eines bosen Menschen konnte sich bei anderen einnisten, sondern auch
das eines Thieres, und nicht nur das eines Lebenden, sondern das noch furchtbarere
eines Toten.

So wurde diese zweite Substanz das Prinzip aller Thiitigkeigkert, des organischen,
physischen, moralischen Lebens. Sie war die bewegende Kraft.

Daher eine allgemeine Vermengung des Belebten und des Unbelebten, des Or-
ganischen und des Unorganischen. Keine Unterscheidung zwischen Menschen, Thieren,
Pflanzen; alle haben ihr zweites Ich, ihre Seele. Daher stammt auch sicherlich der
Glaube an die Seelenwanderung, daher die Anbetung der Biume. Kbenso hatten die
unbelebten Gegenstiinde ihr zweites Ich; daher die Anbetung der grossen und kleinen
Naturkriifte, der Sterne, der Berge, der Fliisse, der Felsen, der Steine und selbst der
Werkzeuge aus Holz und Stein.

Daher in der Folge die Personifizirung und Vergotterung der Natur selbst, die
auch nichts anders ist, als ein besonderer Fall von Animismus.

Die Worter, die urspriinglich zur Bezeichnung der Seele gedient haben, driicken
die Natur dieses Glaubens an zwei Substanzen, die beide materiell und ebensowohl im
Stande sind, sich zu trennen, wie sich zu vereinigen, von denen aber die eine speziell
das aktive und bewegende Element reprisentirt, sehr gut aus.

Schatten erklirte annehmbahr den Unterschied der Substanz und die Gleich-
heit der Form; der Schatten loste sich vom Korper ab, war sichtbar oder wurde un-
sichtbar, sei es, dass er in ihn zuriickkehrte, sei es, dass er sich vollstindig von ihm
-entfernte. ;

Herz erklirte die Beziehungen zwischen den Schligen dieses Organs und dem
Leben, ebenso das Blut.

Die Worte Athem, Hauch, vy, aveduc, animus, spiritus hatten den gleichen
Ursprung und erkliren sich ebenso.

Ebenso erblickte man Beziehungen zwischen dem Leben und der Pupille des
Auges; man hatte den Unterschied zwischen dem gesunden, kranken und toten Auge
beobachtet. Daher der Ausdruck ,die Augen zumachen®.

Zusammengefasst also: Die Hypothese der Primitiven war ein doppelter
Materialismus mit einer Tendenz zur materiellen Verfeinerung des vitalen, psychischen
regierenden Elements. :

Aber dies war schon das Resultat einer Entwicklung. Auf einer ganz niederen
Stufe, in den rudimentiren Gesellschaften, deren Leben noch fast nur der Erndhrung
gewidmet ist, waren die zwei elementaren Substanzen gleich grob. Das vitale Prinzip
waren zum Beispiel die Eingeweide: ,Spanische Missiondre hatten versucht, diese un-
gliicklichen Indianer (Apachen) zu bekehren, haben aber darauf verzichten miissen
aus demselben Grunde, der die gleichen Versuche bei den Tasmaniern scheitern liess,
als diese noch existirten. Die Unterweisung richtete sich an beschrinkte Intelligenzen,
die noch nicht die Fihigkeit der Abstraktion besassen, welche bei uns durch eine
lange Kultur entwickelt ist. Man stelle sich die Verlegenheit solch eines guten
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Apostels vor, der die Lehre von der Auferstehung vortragen muss in einer Sprache
in der die Seele noch keinen andern Ausdruck besitzt, als das Wort »Darm*! Un
diesen Wilden verstiindlich zu machen, dass sie eine ,unsterbliche Seele“ besitzer 3
musste er ihnen auseinandersetzen, dass sie in ihrem Bauche »ein Stiick Darm hitten,
das nicht verfault.“*)

Diese Anschauung von zwei gleicherweise materiellen Substanzen, sagten wir,
herrscht ebenfalls bei den ilteren griechischen Philosophen.

Bemerken wir zuniichst, dass alle vorher angefiihrten Ausdriicke, wie sie bei
den Primitiven in Gebrauch sind, sich auch bei Homer wiederfinden.

Die ersten Philosophen iibernehmen sie snm Theil; sie sind im allgemeinen
doppelt materialistisch. .

Jedoch wird die Unterscheidung zwischen der Substanz der Seele und der des
Korpers nach und nach immer deutlicher. Die Seele ist materiell, aber man giebt
bereits zu, dass sie sich aus den zwei hiheren, subtilsten Elementen zusammensetzt,
aus der Luft und dem Feuer.

Dem fiigte spiter Aristoteles, indem er die Materie immer mehr und mehr ver-
feinerte, den Aether hinzu als fiinftes Element oder fiinfte Wesenheit (essentia),
Qnintessenz.

Aus Luft, Feuer und Aether bestehen die Himmelskorper, die Gotter und die
Seelen; sie sind subtiler, weniger greifbar,

Folglich: gerade so wie die Primitiven, welche die Geister der Vorfahren an-
beteten, und diejenigen, welche die Naturkorper belebten — Geister, die durch
Deduktion ebenfalls den Vorfahren und inshesondere den Hiuptlingen der Vorfahren
angehorten — gerade so stellt auch die Philosophie die Substanz der Seele derjenigen
der Gottheiten gleich.

Diese Entwicklung stand im Verhiiltniss mit der Entwicklung der Natur-
wissenschaften, welche allmihlich die verschiedenen Natur-Elemente classirt und einen
Theil ihrer Eigenschaften erkannt hatten.

Der Dualismus hatte sich somit schiirfer ausgebildet; jedoch, obschon immer
noch materiell bleibend, verfeinerte sich das zweite Element mehr und mehr.

Weder die Primitiven, noch die alten griechischen Philosophen glaubten iiber-
dies an die Existenz einer vom Korper vollstindig getrennten Seele. Was die Un-
sterblichkeit der Seele betrifft, so erscheint sie bei ihnen nur unter der Form der
Wanderung in andere und zwar ebenfalls physische und lebendige Kborper.

Die Idee der Fortexistenz der Seele nach dem Tode ist ilter, als die Idee einer
Vorexistenz derselben vor der Geburt, Man glaubte an ein Reich der Schatten
und an die Seelenwanderung, lange bevor die Idee der Vorexistenz der Seelen bei
Plato erscheint. Der Glaube an die Unsterblichkeit, welche Vorexistenz und Nach--
existenz in sich schliesst, ist also jiingeren Ursprungs.

Es ist selbstverstindlich, dass das Fortleben der Seelen fiir die Alten rein:
individuell war; es bezog sich nicht auf die Gattung oder auf die Gesammtheit, wie-
der moderne Begriff der Vererbung.

Eine kurze Priifung der Lehren der iltesten griechischen Philosophen wird
zeigen, dass ihre Auffassung der Beziehungen von Geist und Korper doppelt
materialistisch wuren.

Nach Heraclit (um 500 vor Chr.) war die sehr subtile und sehr bewegliche-

*) Elsée Reclus, Les Primitifs, p. 156—157. 3ne ed. 1885.
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Seele ebenfalis dem durch das ganze Weltall herrschenden Prinzip der Verdnderung
unterworfen. Ihre Subtilitit und Beweglichkeit erlaubten ihr natiirlich, sich an alles
anzupassen, alles zu durchdringen und folglich alles zu kennen.

Empedocles gilt fiir den Urheber der Lehre von den vier Elementen; fiir
ihn sind Liebe und Hass dic Prinzipien aller Bewegung, die Liebe einigt die Ele-
mente, der Hass irennt sie. Die Seele ist aus den Elementen zusammengesetzt, wie
die Natur, und wie die gleichen Elemente der Natur sich gegenseitig durchdringen
und kennen, so kann jedes der Elemente der Seele jedes der gleichen Elemente des
Weltalls durchdringen und kennen. ’ !

Tn der That ist das, was diese Philusophie zu griinden sucht, eine Theorie des
Bewusstseins, basirt auf der Natur und den Beziehungen zwischen Korper und Geist.

Fiir Anaxagoras (500—428 v. Chr.) ist der »ovc oder Geist die grosse oberste
Bewegkraft der Welt. Wihrend alle materiellen Korper Mischungen sind aus allen
einfachen klementen, ist der »oés das reine Element ohne Mischung. Jedoch, ist er
darum Spiritualist? Keineswegs, wenn schon er daran grenzt. Sein reines KElement
ohne Beimischung ist immer noch Materie, nur leichter und subtiler, viel leichter
und subtiler als Luft und Feuer; diese Materie besitzt die grosste Energie, withrend
sie selbst unbeeinflusst bleibt von Seiten der anderen Elemente, deshalb ist sie fahig
zu wissen und zu handeln; sie ist die Quelle aller Verinderung, die Quelle des Lebens.

Diogenes von Apollonia ist sein Zeitgenosse; bei ihm ist die Unterscheidung
zwischen Geist und Korper weniger scharf ausgeprigt. Die Luft ist das Element,
woraus die Seele besteht; diese ist daher beweglich, und im Stande alles zu durch-
dringen und zu wissen.

Nach Democrit (470—369) sind Feuer und Seele in gleicher Weise aus
sphirischen Atomen zusammengesetzt; sie sind niemals in Rube, sie sind die Quelle
aller Bewegung, folglich auch der Intelligenz.

Nach Pythagoras endlich (584—3504) ist die Seele eine Zahl, eine Harmonie,
wie das ganze Universum. Einige ceiner Schiiler jedoch nahmen an, sie sei aus sehr
feinen Teilchen zusammengesetzt, die in der Luft in cinem Zustand bestiindiger Be-
wegung verbreitet und fihig wiiren, alles zu durchdringen.

Die Anschauungen der primitiven Vilker und die Theorieen der iltesten
griechischen Philosophen iiber die Beziehungen zwischen Geist und Korper sind also
doppelt materialistisch; jedoch treten allmililich, besonders bei den griechischen Philo-
sophen, zwei verschiedene Tendenzen in die Erscheinung, die allerdings mit einander
vereinbar und sogar aus einander abgeleitet sind, nédmlich:

1. Die Tendenz, die Seele als subtil, dtherisch und ganz fein zu betrachten, im
Gegensatz zur sinnlichen Grobheit der festen Materie.

9. Die Tendenz, die Seele als das aktive Prinzip der Natur zu betrachten. das,
selbst mit Bewegung ausgestattet, die Bewegung der materiellen Dinge und folglich
auch des Menschen erzeugt.

Endlich schliesst man aus der Subtilitit der Seele auf ihr Vermogen, alles zu
durchdringen, und aus diesem Vermdgen versucht man eine Theorie des Bewusstseins
zu konstruiren.

B. Von den zwei Substanzen ist die eine materiell, die andere immateriell.

Diese Hypothese beginnt -bei Plato und besonders bei Aristoteles sich zu be-
festigen, und bildet sich aus nach den iltesten Kirchenvitern, welche sich anfiinglich
der doppelt materialistischen Auffassung anschlossen.
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Plato’s Theorie (427347 v. Chr.).

Seine Anschauung griindet sich auf die Lehre von den Ideen oder Formen;
diese bestehen durch sich selbst, sie sind ewig und also auch dlter als das Weltall
(der Kosmos).

Die Entstehung des Kosmos ist die Wirkung zweier Faktoren:

1. der Ideen,

2. eines ewigen Chaos, d. h. eincr unbestimmten Materie, in einem Zustand
wirrer und unregelmiissiger Bewegung befindlich,

Ein gottlicher Baumeister oder Demiurg hat angesichts der Ideen die Welt
nach deren Ebenbilde geschaffen, in so weit die wahrnehmbaren Gegenstiinde jene
Vorbilder wiedergeben kcnnen.

Der Demiurg musste also gegen eine vorher bestehende Macht, die Nothwendig-
keit, dargestellt durch die unzusammenhingenden Bewegungen des urspriinglichen
Chaos, ankimpfen; es ist ihm nur theilweise gelungen, diese Nothwendigkeit zu be-
wiltigen und sie zu zwingen, dem Kosmos, d. h. der Ordnung, den Platz zu riumen,
Im Kampf gegen dieses Hinderniss, die Nothwendigkeit, arbeitet der Demiurg an der
Erbauung des Weltalls. i

So giebt es also nach der platonischen Theorie ein bewegendes, ordnendes und
leitendes Prinzip ausserhalb und iiber der Natur, und dieses Prinzip arbeitet wie ein
Baumeister nach einem Plan, den es bestindig vor Augen hat, nach den Ideen, welche
absolute Vorbilder der Vollkommenheit und Schonheit, aber gerade deshalb nur unvoll-
kommen realisirbar sind. ;

In seiner Gesammtheit ist der Kosmos ein belebtes Wesen von ungeheuerer
Ausdehnung, errichtet nach dem Muster der Idee des Thieres, @wrolwoy.

Diese grossartige Anschauung stammt offenbar in gerader Linie von dem
urspriinglichen, groben Glauben ab, wonach jeder Gegenstand sein Doppelwesen hat,
dessen Gegenwart ihn belebt und dessen Fehlen ihn leblos macht.

(Schluss im Dezember-Heft.)

»Freie Universititen und »,Volks - Universititen“
in Deutschland.

Ein Wort zur Verstindigung.
Von Wilhelm Bélsche in Ziirich.

1874
Zu Beginn meines Aufsatzes habe ich erwihnt, dass eine ganze
Menge Menschen, mit denen ich iiber Volks- Universititen sprach oder
die ich offentlich dariiber veden horte, durchaus dabei nur an eine Uni-
versitit fir ,Arbeiter* dachten. Und wer will leugnen, dass auch
hier ein grosser, fruchtbarer Boden anhebt fiir die Wirksamkeit irgend
welcher den , Freien Universititen® anzugliedernder Bildungsinstitute.
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Bloss, dass alle praktischen Voraussetzungen hier so vollstindig andere
sind, als bei den Dbisher betrachteten Versuchen, dass die scharfste
Sonderung nothwendig wird. s bleibt als Vergleichungspunkt, als
Reifen gewissermaassen, der auch hier umgreift und das Sonderinstitut,
im grossen Ganzen hilt, die Absonderung von der offiziellen Universitit.
die freiheitliche Grundlage, die in erster Linie jede Staatshilfe und
staatliche Einmischung hinsichtlich ihrer positiven Seite ablehnt. Es
bleibt das Prinzip, das aus Bediurfnissen, die in dieser Form und Stirke
rmbedingt neu sind, mit vollem Recht ein Neues schaffen will und es
abweist, sich in die alten Schliuche historischer Traditionen und In-
stitutionsschablonen einpressen zu lassen. Aber dariiber hinaus ist auch
alles wieder ganz individuell anders, und wir milssen uns hiiten, fiir die
., Freie Universitit® als soleche wiederam schon eine starre Schablone zu
erfinden, die das Individuelle in ihr auf dem Papier vergewaltigt,
noch ehe sie in der Praxis da ist. ;
lch habe Leute aus unseren besten Bildungskreisen eifrig iiber die
Art disputiren horen, wie Arbeiter - Universititen geschaffen werden
konnten. Da sind riesige Volksmassen, hiess es, die andringen und
Bildung heischen. TUnbedingt muss etwas geschehen. Wir sind ver-
pflichtet, einzugreifen, zu helfen. Das Beste muss geoffnet werden. Die
Arbeiter-Universitit muss den edelsten Extrakt der anderen Universitat
iibermitteln, das Beste ist lier gerade gut genug, denn die ,,Volksseele*
ist es, die uns amuft, der wir emporhelfen sollen in ihrem heiligen
Prometheusdrang. Das klang gross und war meist auch wirklich hochst
ehrenwerth “ gedacht. Aber sobald die Debatte etwas im Gange war,
erlahmte das Feuer bezeichnend schnell. Die Arbeiter kommen ja so
gut wie ganz ohne Vorbildung, wurde eingewandt, In welcher Form
sollen wir solchem Publikum das Beste, das Hochste iibermitteln? Ja,
das geht eben nicht, hiess es; der Arbeiter muss sich dann erst gewisse
Vorkenntnisse aneignen; das muss er ,aus sich selbst heraus® thun, wir
konnen ihm da nicht auch noch helfen. Der Arbeiter hat ja beinahe
gar keine Zeit, hiess es von anderer Seite. Ja, dann muss er sich eben
7Zeit schaffen -— soviel Achtung vor der Bildung und vor uns, die wir
ihm Bildung geben wollen, wird er doch wohl haben. Oder: die Ar-
beiter, die in Frage kommen, sind itberwiegend Sozialdemokraten. Nun,
hiess es, das miissen sie sich bei uns ganz abgewdhnen; mit Politik
diirfen wir nichts zu schaffen haben, Parteidinge von dort her diirfen
bei uns niemals irgendwie beriicksichtigt werden. Und so ging es weiter.
Kein Wunder, wenn ein wirklicher Arbeiter, der solcher Verhand-
lung beiwohnte, in die vollkommene Leere sah. Man konstruirte sich
zuerst einen Ideal-Arbeiter, dem zu helfen als Ehrensache galt. Sobald
dann die wichtigsten Punkte aus dem wirklichen Arbeiterleben von heute
zur Sprache kamen, meinte man, es geniige, wenn man sie einfach her-
unterschliige wie die Beine des Opfers im Prokrustesbett. Auf solchem
Wege kommt man natiirlich niemals zu irgend einem brauchbaren Ziel.
Wenn wir ein grosses, freies Bildungsinstitut fiir Arbeiter auf-
machen, so miissen wir von vornherein damit rechnen, dass Leute
kommen, die von Jugend an in einen so harten Existenzkampf geworfen
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sind, dass sie keine Zeit zu irgend einer soliden Vorbildung finden
konnten; der moderne Arbeiter in seiner typischen Gestalt ist kein
Berufsmensch in dem Sinne, wie unsere hiheren Klassen das Wort ge-

[brauchen, er ist das Zwangsprodukt einer verzweifclten sozialen Ver-

wicklung; wenn er sich Vorbildung hiitte erwerben konnen, so hitte
er eben von Anfang an einem anderen sozialen Milien angehirt und
widre gar kein ,Arbeiter geworden. Wir miissen ebenso unseren
ganzen Bau darauf zurichten, dass Leute uns suclien, die durchweg nur
ein ausserordentlich geringes Maass Zeit besitzen, das sie Bildungs-
zwecken widmen konnen. Nichts ist ebrenwerther und spricht mehr
fiir die grosse Kraft und Lebensfithigkeit, die in weiten Kreisen unserer
Arbeiterschaft dauernd und troty aller Nothlage stecken, als die Zihig-
keit, mit der diese wenigen Momente, meist spiite Abendstunden, faktisch
noch fiir geistige Zwecke verwerthet werden und also auch im gegebenen
Fall den Zwecken einer Arbeiter- Universitit zur Verfiigung gestellt
werden konnten. Aber dabei bleibt die Zeit an sich immer eine
minimale. Und ein betriichtlicher Theil geht von dieser Zeit noth-
wendig noch ab fiir politische Zwecke. Das beriihrt schon jenes dritte
Argument. Ebenso unsinnig, wie es ist, wenn man vom Arbeiter im
doktrindren Prokrustesbett den Mangel an Vorbildung als Bagatellsache
abziehen will, ebenso unsinnig ist es, seine politische Stellung und An-
theilnahme einfach ignoriren zu wollen. Der politische Kampf des
modernen Arbeiters gehirt einfach hinein in seinen Brotkampf, seinen
Existenzkampf. Wenn er Abends in eine Wahlversammlung geht, so
zihlt diese Zeit, obwohl sie scheinbar seiner ,freien* Zeit abgezogen
wird, eigentlich direkt noch zu seiner Arbeitszeit, wenn sie auch viel-
leicht den angenehmsten Tleil seiner Existenzarbeit darstellt. Es ist
der vollkommenste Unsinn, wenn etwa ein wohlmeinder Verfechter
der Volks-Universitit uns sagt: Der Arkeiter hat Zeit genug, um sich
Bildungszwecken hinzugeben, wenn er blos aufhiren wollte, in politische
Versammlungen zu laufen. Das ist, wie in dem alten Satz: Der im
sozialen Nothstand Verhungernde hat Brot genug, wenn er sich blos
die leidige Gewohnheit des Essens abgewohnen will. Nein! Zunichst
hat der Arbeiter iberhaupt nur ein Minimum Zeit. Und von diesem
muss noch Alles abgerechnet werden, was fiir politische Agitation
nothig ist — erst dann fingt an, was fiir eigentliche ,Bildung* dis-
ponibel ist. Man kann einen Schrecken bekommen, wie wenig das ist.
Aber wir gehen eben vom modernen Arbeiter aus, dessen zwangsweise
Lebenseintheilung wahrhaftig kein Ideal menschenwiirdigen und er-
freulichen Daseins daistellt.

Einmal den Arbeiter als Objekt unserer Debatte zugestanden, miissen
wir eben mit all’ diesem Misslichen rechnen — da hilft kein Beten, wie
Falstaff sagt. Die Sache geht aber noch viel weiter. Der Stamm von
Arbeitern, der fiir Volks-Universititen eigentlich in Frage kommt, be-
schiftigt sich nicht nur iiberhaupt mit Politik, sondern er steht faktisch
auf sozialistischem Boden. Die grosse Mehrzahl werden von Anfang an
ausgesprochene Sozialdemokraten sein. Nun hat man gut reden, eine
freie Bildungs-Anstalt habe sich darum nicht zu hiimmern. Wir wollen
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einmal vom engsten Sinne der politischen Partei absehen. Selbst hier
ist die Trennung geschichtlich beispielsweise nicht zu rechtfertigen.
Die Antheilnahme am sozialdemokratischen Parteileben it fiir die Fr-
weckung allgemeinen Bildungsdranges in den Arbeiterkreisen von einer
eminenten Wirkung gewesen und so greift gesehichtlich die Maoglichkeit,
hente iiberhaupt eine Volks-Universitit zu begriinden, aufs tiefste dort
ein. Aber ganz davon abgesehen: es giebt noch etwas anderes, als die
politische Partei der Sozialdemokraten: es giebt eine allgemeine sozia-
listische Weltanschauung. Und ich mochte wohl wissen, wie man eine
Arbeiter- Universitit heute griinden sollte, ohne von vorn herein mit
einem sozialistischen Hauch aus dieser Ecke her zu rechnen. Ich ver-
offentliche diese Zeilen in einem Blatte, das sich die Pflege und Schilderung
sozialistischer Regungen in den Kreisen unserer offiziellen Universi-
tit zur Aufgabe setzt. Und wir lesen, dass solche Regungen da sind
und wachsen. Selbst dort! Was kann aber fiir eine Arbeiter-Uni-
versitit heute das Wortchen .frei“ anders bedeuten, als dass sie nach
dieser Seite hin Thiir und Thor offnet. Und wir werden dabei nie-
mals in der Praxis davitber hinanskommen, dass der Wunsch und die
bestimmt gespannte Antheilnahme der Horerschaft gerade in einem ge-
sund eingericliteten Bildungs-Institut einen gewissen bestimmenden Zug-
in ihem Gesammtbildle geben und alles, was sie leistet, irgendwie
in den Bann ihrer ldeen bringen, wobei man das Wort ,sozialistisch®
natiirlich so weit fassen mag, wie irgend moglich ist. Mit Willkii
indern konnen wir da nichts. Entweder wir horen iiberhaupt auf, am
griinen Tisch wohlmeinende Reden iiber Arbeiter-Universititen zu fiihren
und beschiftigen uns lieber mit Akademieen fiir Schachspieler oder Rad-
fahrer — oder wir erkennen an, dass zum modernen bildungstahigen
Arbeiter die Durchfirbung mit sozialistischen Ideen einfach als Typus-
merkmal gehort und dass unsere Universitit hier mit einer Grundthat-
sache zu rechnen hat, genau so wie hinsichtlich der Thatsachen, dass.
der Arbeiter geringe Vorbildung und nur ein Minimum disponibler Zeit hat.

Es erhellt schon aus den paar Punkten, die doch nur ein paar
unter vielen sind, welch ausgesprochen individuelles Gesicht eine Arbeiter-
Universitit unter den ,Freien Universititen® erhielte. Die Arbeiter-
Universitit wire kein Institut, bei dem sich immer wieder Generationen
junger Leute ansammeln, um ein paar Jahre ihre ganze oder wenigstens.
ihre beste Zeit ausschliesslich dem Institut zu widmen. ~Sie miisste sich
der Sachlage entsprechend mit ganz anderer Schwierigkeit hineinschieben
in die Existenz von Leuten, auf deren Alter an sich nichts ankommt,
die aber jedenfalls, ob jung ob alt, alle schon in eine feste Lebens-
sitnation eingepresst sind. Wihrend alle die andern denkbaren Formen.
freier Universititen damit rechnen, dass sie ,aufgesucht® werden.
miisste in gewissem Sinne diese Universitit ihr Publikum selbst auf-
suchen, — wenigstens in dem Sinne, dass sie sich seiner als fest anzu-
erkennenden Lebensfibrung nach allen Kriiften anpasste.  Arbeiter
konnen nicht ihre Arbeit verlassen und eine ,Universitdt beziehen*.
Die Universitit muss, wenn sie helfen soll, zu ihnen kommen, sie muss.
ihre Kurse moglichst zwanglos in jene ,Arbeit® einschieben, indem sie
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Jede Liicke ausnutzt. Der ganze Schwerpunkt musste auf Abendkurse
fallen. Solche Kurse wiiren nicht in einer Stadt allein abzuhalten, da
der Arbeiter ja an seine Arbeitsstitte lokal gebunden ist — es wiirde
ein verzweigtes Netz von Universitiiten iiber alle griosseren und fabrik-
reichen Stidte auszudehnen sein, sobald einmal an einem Fleck die
Probe erfolgreich bestanden wire. Fine wichtige Sache, die auch aus
allem sonst fiir Universititen gebriiuchlichen herausfiele, betriife die
Dauer der Antheilnahme des Einzelnen an diesen Kursen. Hier, wo
weder bestimmte, ganz der Sache gewidmete Lehrjahre, noch ein be-
stimmtes Alter der Lernendea oder gar direkte Berufsvorbereitungen
auch nur ganz allgemein in Betracht kommen, konnte es sehr gut ein-
treten oder sogar Regel werden, dass ein Horer viele Jahre durch
fester Stammgast der Universitiit bliebe, dass er erst ganz langsam nach
und nach von Kurs zu Kurs vordringe und bei Einlegung neuer Vor-
lesungen immer wieder zuriickkehrte. In Anbetracht des Mangels einer
Vorbildung wire zu erwigen, ob die Kurse nicht alle mehr oder minder

~stufenweise einzurichten wiiren — von leichten Einfiithrungen fiir An-

finger bis zu schwierigeren Sachen fiir Vorgeschrittene; es konnte das
dieser Universitit eine wenigstens ius:erliche Aehnlichkeit mehr mit
einem Gymnasium als mit einer offiziellen Hochschule geben: aber ich
weiss allerdings nicht, ob diese Aehnlichkeit sehr weit auszudehnen sehr
viel Vortheil hiitte, und ob es nicht doch rathsamer wire, bei der All-
gemeinheit des Bildungsstoffs, der in Frage kommt, auch ein gewisses
Allgemeinniveau moglichst zu beriicksichtigen und damit das Unzutrig-
liche der Spaltungen in ,Noch nicht Gebildete“, ,Halb Gebildete® etc.
Zu vermeiden.

Das sind alles Details aus der Aussenseite, der dusseren Organi-
sation. Individuell wie diese Aussenseite miisste aber auch das Innere,
der eigentliche Lehrplan sein. Die Arbeiter-Universitit hat sich meines
Erachtens von vorne herein klar zu machen, dass ihr zwei Klippen
drohen, zwei ganz individuelle Klippen, die bei andern Instituten nicht
in der Weise zu befiirchten sind. Die eine Klippe erwiichst zum Theil
aus dem Mangel an Vorbildung, jenem oben gekenntzeichneten Postulat,
verquickt sich aber dann noch mit anderen Dingen. In Kiirze aus-
gedriickt bezeichnet sie die Gefahr, dass die Arbeiter-Universitit . sich
den Arbeiter-Fachschulen zu sehr nihert, Es liegt so nahe, das Bildungs-
institut iiber die allgemeinen Bildungszwecke hinaus zu einem Forderungs-
mittel doch auch fiir Berufszwecke zu machen. Je mehr in Folge der
mangelnden Vorbildung der reine Bildungsunterricht gendthigt wird, auf
€lementare Dinge zuriickzugehen, desto niiher liegt die Moglichkeit, dass
er, fortgerissen von solchen plotzlich sich aufthuenden Niitzlichkeits-
zwecken, hier sich verzettelt und in das Gebiet der einfachen Fach-
schulen verliert. Ich glaube aber, dass weder den Fachschulen noch
der Arbeiter-Hochschule mit solcher Verquickung geniitzt wiirde. In
unserer reaktiondren Zeit wiirde man allerdings diese Verquickung von
gewisser Seite nur zu gern sehen. Gern wiirde man sich in der Beruhi-
gung sonnen, dass die gefihrliche Bildungshochschule statt Welt-
anschauung und wahren Friichten vom Baum der Erkenntniss bloss
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etwas Stenographie oder kaufménnische Buchfiilhrung ihren Arbeitern
beibriichte. Diese billige Freude sollten wir aber doch moglichst nicht
unterstiitzen, und wenn wir das Wort ~Hochschule“ nur immer fest uns.
vor Augen halten, so ist von selbst die rechte Bahn von dort fort ge-
geben. Die andere Klippe ist nicht so leicht zu definiren. Sie liegt in
der sozialistischen Tendenz, die ich oben ebenfalls als Postulat des
ganzen Unternehmens bezeichnet habe. Die Volks-Universitit, wie ich
sie mir hier denke und wie sie allein in den Rahmen des Begriffs.
 Freier Universititen mir zu passen scheint, muss sich entschieden
hiiten, ihren sozialistischen Zug nicht dahin zu iibertreiben, dass sie sich
in eine Vorbereitungsschule fiir politische Agitatoren verwandelt. -Ich
weiss sehr genau, wie verwickelt dieser Punkt ist. Die sozialistische
Grundfirbung der ganzen Arbeiter-Universitit rundweg zugestanden,.
bleibt auch Klar, dass jeder Versuch, der gemacht wird, das Bildungs-
niveau der Arbeiter von hier aus heraufzuriicken, in Anbetracht des.
schon vorher und ohnehin vorhandenen politischen Parteistandpunktes
der einzelnen Arbeiter in gewissem Sinne auch der Parteiagitation zu
Gute kommt, Das wird so sein und es soll auch so sein und wer es.
gndern will, der muss eben iiberhaupt heute anfgeben, in freier
Betrachtungsform Bildung weiterzugeben. Aber es ist doch von hier
noch ein weiter Schritt bis zu der Frage, ob politische Agitation und
die direkte praktische Erziehung dazu ein Zweck oder gar der Zweck
einer echten, gross gedachten Arbeiter-Hochschule werden konnten. Mir-
scheint, dass der Begriff ,Freie Universitit® an sich schon widerstreitet.
Und abgesehen von allem Tendenzidsen kdme damit ein so enges Ziel
in das Ganze, dass die Fliigel schon beschnitten wéren, ehe der Vogel
noch einmal aufgeflogen ist. Wie die Fachschulen ohne jede Behelli-
oung fortbestehen mogen und sollen neben der grossen Arbeiter-
Universitiit, so mogen engere Agitatorenschulen der Art von der Partei
aus ruhig fiir sich in Kraft treten. Die Berliner ,Arbeiter-Bildungs-
schule“ war von Beginn an stark auf solche Zwecke (unter Verquickung
allerdings auch mit gewissen Fachschulzwecken) zugeschnitten. Dagegen:
~ lasst sich an sich gewiss nichts sagen. Aber diese Arbeiter-Bildungs-
schule ist bei allen vortrefflichen Absichten bisher nicht in die Sphéare:
einer eigentlichen grossen Volks-Universitit heraufgeriickt — wobei
freilich die ungeheuren Schwierigkeiten einer Pionierarbeit iiberhaupt
abgezogen werden miissen. Jedenfalls miissten wir in einer ganz gross.
gedachten ,Universitit“ ganz anders weit greifen und niemals zur
Hauptsache machen wollen, was hochstens Begleiterscheinung sein darf.

Jenseits dieser Klippen ist der eigentliche Lehrstoff einer Arbeiter-
Universitit ziemlich leicht zu iibersehen. Eine ausserordentlich breite
Rolle miisste Geschichtsunterricht darin spielen, im Sinne freiheitlicher
Kulturgeschichte. Auf ihn allein liesse sich die ganze Universitat auf-
bauen: so wichtig, nothwendig und - heute nicht vorhanden ist er!
Daneben trite Naturwissenschaft, und als Drittes Aesthetik, Einfithrung
in die Kunst, vor allem die Dichtung. Ich will noch einen Punkt er-
withnen. Er trifft diese Arbeiter-Universitit ungefihr ebenso wie die
frither geschilderte Frauen-Universitit. Wir bauen hier Dinge, die 1
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vollkommen verschrobene Zustinde hineinleuchten sollen. KEs ist klar,
dass die Schwierigkeiten deswegen doppelt und dreifach sind. Wiren
<ie modernen Arbeiterverhiltnisse »logische* und nicht im schlimms‘en
Sinn , historische*, im Banne ungliicklicher geschichtlicher Nothwendig-
keiten gewordene, so wiire es ganz anders leicht, da zu helfen. So
wird eine Arbeiter- Hochschule immer etwas Gekiinsteltes, unheimleih
Schwebendes in sich tragen. Das lisst sich nicht findern. Einem Ge-
fesselten, den seine Fesseln nur nach einer Seite schauen lassen, das
Randbild der Welt zn erschliessen, zwingt dazu, dieses Rundbild in
verrenkte Projektionen zu pressen. Aber wir diirfen nicht vergessen,
um welchen Preis es geschieht. ;

Ich breche meine Aphorismen iiber Freie Universititen hier ab.
Die letzten iiber die Arbeiter-Hochschule sind noch aphoristischer als die
anderen; der Stoff ist hier weitschichtiger als Je, gleichzeitig ist aber
dtber ihn schon ofter geredet worden, was bei den friiheren Vorschligen
zum Theil nicht der Fall war, Mochten die Zeilen wirklich zur , Ver-
stindigung® dienen! Es thut noth, denn die Konfusion schreit zZum
Himmel, wihrend die Probleme selbst alle Tage aufdringlicher uns ent-
gegentreten und Lisune heischen. .

Der Anarchismus, keine Richtung des Sozialismus.

Gegeniiber den interessanten Ausfithrungen des Herrn A. Hamon in Paris in
<len Nummern 2 —4 des »Sozialistischen Akademikers¢ iiber die Frage, ob der Anarchis-
mus als eine Richtung des Sozialismus anzuerkennen sei, michte ich mir doch noch
einige, wie ich glaube, gewichtige Einwendungen erlauben.

Die jiingste Anarchisten-Debatte auf dem Londoner Sozialisten-Kongress hat ja
wieder gezeigt, wie verworren die Vorstellungen sogar in den Képfen namhafter eng-
lischer Arbeiterfiihrer wie Tom Mann und Keir Hardie, betreffs des entscheidenden
Punktes, nimlich der letzten Ziele beider Richtungen, noch sind, so dass es durchaus
nicht iiberfliissig erscheint, zuniichst diese Ziele einmal mit aller Schérfe so zu formu-
liren, dass sich daraus schop auf den ersten Blick ihr unvereinbarer Gegensatz ergiebt.
Des Weiteren kénnen dann zweckmiissig alle Konsequenzen aus den gegebenen Prii-
missen gezogen werden, um den Beweis zu liefern, dass beide Richtungen nicht blos
prinzipiell, sondern auch in allen Einzelheiten so vollkommen auseinandergehen, dass
«ein Zusammentagen und Berathen von Anarchisten und Sozialisten sogar noch aus-
sichtsloser erscheint, als wenn etwa Sozialdemokraten zusammen mit Stocker oder
Richter einen gemeinsamen Parteitag abhalten wollten.

Zunichst wollen wir also die Begriffe von Sozialismus und Anarchismus mig-
ichst unzweideutung formuliren.

Sozialismus im weitesten Sinne bedeutet: Die Produktionsmittel sollen nicht
mehr das Privat-Eigenthum Einzelner sein, sondern zum Gemein - Eigenthum des ge-
sammten Volkes gemacht werden.
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Die Sozialdemokraten fiigen noch hinzu, dass auch die Giitererzeugung und der
Giiteraustausch durch die klassenlose, demokratisch organisirte Arbeiterschatt (Hand-
und Kopfarbeiter) in planmissiger genossenschaftlicner Weise zum gleichen Nutzen
Aller geregelt werden sollen.

Anarchismus bedeutet lediglich die konsequenteste Durchfiihrung des Gedankens
der absoluten individuellen Freiheit. Das ist die Freiheit, welche zutreffend als all-
gemeine Raubthierfreiheit charakterisirt worden ist. Es ist die auf die oberste Spitze
getriebene, unbeschrinkte Freiheit jedes Einzelnen, zu thun und zu lassen was ihm
beliebt. Daraus folgt, dass jede Ziigellosigkeit gestattet werden muss und alle Leiden-
schaften und Begierden schrankenlos befriedigt werden dirfen, ja, dass sogar die
Freiheit des Verbrechens, z. B. des Mordes, keinen gesellschaftlichen Schranken
mehr unterworfen wird. Unter anarchistischen Zustinden wird jedem iiberlassen zu
arbeiten oder nicht, und jeder kann, auch wenn er nie arbeitete, alle Erzeugnisse der
Andern ohne Weiteres in seinem Nutzen verwenden. Abgeschafft sind also alle mensch-
lichen Einrichtungen, welche dem Einzelnen Schranken setzen, abgesehafft sind z. B.
Eigenthum, Staat, Behirden (selbst die besten Verwaltungsbehorden), Familie, Ehe,
Moral, Tugend, Gesetze, iiberhaupt jede Rechtsordnung, der Rechtszwang, jede Or-
ganisation, jede planmiissige Regelung der Giiter- Erzeugung und -Vertheilung, alle
Pflichten, z. B. die Arbeitspflicht, jede Autoritit, auch die Autoritiit des Volkes in der
Leitune offentlicher Angelegenheiten, iiberhaupt jede Art von Leitung, Verwaltungs-
thiitigkeit oder Regierung. Wir werden den niiheren Nachweis der Nothwendigkeit
dieser Folgerungen im Laufe unserer Ertrterungen fiihren,

Schon nach den vorstehenden Begriffshestimmungen wird jedermann sofort die
Empfindung haben, dass es sich beim Anarchismus kaum um eine Art des Sozialismus
handeln koune, Bei der Begriffsverwirrung der Anarchisten darf es freilich nicht
Wunder nehmen, wenn sie sich trotzdem von jeher schlankweg fiir Sozialisten, ja hiufig
fiir die allein echten ausgegeben haben.

In dem Manifest des zweiten anarchistischen Kongresses zu Genf, 12. August
1882, heisst es: ,Als .Anarchisten, d. h. Leute ohne Regierung bekimpfen wir
jeden, der sich irgendwie Gewalt iiber die Menschen angeeignet hat, den Besitzer,
Fabrikanten, jeden Staat, auch den sozialistischen. Jeder Gedanke an Autoritit
ist uns zuwider, jedes Gesetz ist unser Feind. TUnser Ziel ist daher die Vernichtung
jedes Staates durch eine revolutionire Bewegung; alle gesetzlichen Mittel, auch das
allgemeine Stimmrecht verabscheuen wir.“

Revolutionir und ungesetzlich ist fiir diese Herren natiirlich dasselbe.

So wenig sie nun Demokraten und wirkliche Revolutionire sind, so wenig er-
streben sie das, was das charakteristischa Merkmal jedes Sozialismus bildet, niimlich
das gesellschaftliche Eigenthum.

In dem soeben citirten Manifest heisst es freilich auch:

,Wir wollen das gemeinschaftliche Eigenthum erobern und vertheidigen.“

Ja, wenn man die Dinge schon dndern kionnte, indem man ihre Namen éndert,
dann wiirden freilich auch die Anarchisten ihrer Versicherung gemiss das gemein-
schaftliche Eigenthum erstreben. Indessen, mogen sie auch tausendmal das Gegentheil
behaupten, in Wirklichkeit ist ihr Ziel keineswegs das gemeinschaftliche Eigenthum,
aus dem einfachen Grunde, weil es nicht sein kann. ;

Zuniichst ist es doch klar, dass alles Bigenthum, sowohl das private wie das
gesellschaftliche, jedenfalls ein Rechtsinstitut, ein Rechtsverhiltniss, ein Recht ist.
Als solches aber setzt es nothwendig eine Rechtsordnung voraus. Jede Rechtsordnung
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wird aber vom Anarchismus bekémpft, also nothwendig auch jedes Rechtsinstitut und
damit auch jedes Eigenthumsrecht.

Aber auch ganz abgesehen von dem Fehlen dieser unerliisslichen Voraussetzung
des Eigenthums steht auch der materielle Inhalt des Eigenthumsbegriffes in dem aller-
schérfsten, unlosharsten Widerspruche zu den Grundforderungen des Anarchismus.

Was ist das charakteristische Merkmal jedes Eigenthumsgutes? Doch offenbar
sein Gegensatz zum vherrenlosen® Gut. Mit anderen Worten: Jede Eigenthumssache
setzt einen Herrn voraus, der als Eigner, Eigenthiimer, fremde Eingriffe in sein
Eigenthumsrecht abzuwehren befugt ist. Demnach wiirde beim gemeinschaftlichen
Eigenthum die Gemeinschaft als »Herrin“ den einzelnen Individuen, wenn sie will,
mindestens gewisse bindende Schranken in der Benutzung und Verwerthung der
gemeinschaftlichen Giiter setzen, im Besonderen die einzelnen an der beliebigen Ein-
wirkung und Verfiigung iiber die Gesellschaftssachen zu ihrem blossen Einzel-Vortheil
hindern kounen, etwa wie die sozialdemokratische Gesellschaft die grossen Produktions-
mittel der Privatverfiigung und Privatbenutzung entziehen wird. Riner solchen ge-
sellschaftlichen Befugniss steht aber diametral der Fundamentalsatz des Anarchismus
entgegen, dass der Einzelne iiber der Gesellschaft stehe, von der er iiberhaupt keine
Verhaltungsmaassregeln entgegenzunehmen und am allerwenigsten Beschriinkungen
betreffs materieller Gegenstiinde zu dulden habe. Der Anarchismus will in keimer
Form einen Herin iiber irgend etwas anerkennen, auch nicht eine Gesammtheit, der
irgend welche Rechte und zwar Eigenthumsrechte gegeniibet dem Einzelnen zustehen
konnten. Fiir den wirklichen Anarchisten kann daher in Wahrheit nur das gerade
Gegentheil des Eigenthumsgutes, nimlich das »herrenlose“ Gut existiren, Eigenthum
also weder in privater noch in gesellschaftlicher 'Form. Es wire Jja ein
blosses Spiel mit Worten, ein Misshrauch derselben, welche doch einen Sinn haben
und bestimmte Begriffe ausdriicken miissen, wenn man das ,herrenlose Gut* willkiir-
lich dem Sinn und Sprachgebrauch vollig zuwider gleichwohl als ,Eigenthums-Gut%
bezeichnen wollte. An der Sache selbst wiirde durch diese Namensinderung natiiriich
nichts gedindert. Anarchistisches Gemein-Eigenthum und damit der sogenannte ,kom-
munistische Anarchismus“ oder »anarchistischer Kommunismus“ erweisen sich demnach
zweifellos als ein Widersinn, als eine reine contradictio in adiecto. Demmnach eriibrigt
sich schon hier jede weitere Erorterung dieser begrifflichen Ungeheuerlichkeiten.
Hierdurch ist gleichzeitig der von Herrn Hamon §. 132 verlangte Beweis geliefert,
dass ganz ,ohne Herrn“ ein Gesellschaftszustand mit gemeinschaftlichem ,Eigen-
thum® ein Ding der Unmoglichkeit ist. Nur das wenigstens begrifflich, wenn auch
nicht praktisch, Mogliche, nimlich der individualistische des Eigenthums ginzlich ent-
behrende Anarchismus kann daher in Folgendem zum Gegens‘ande einer vergleichenden
Betrachtung mit dem Sozialismus, und speziell, weil dies am meisten aktuelles Interesse
bietet, mit dem demokratischen Sozialismus gemacht werden, und zwar werden wir
die Grundverschiedenheit beider Systeme an der Hand ihrer wesentlichsten Gegensiitze, in
ihrem®juristischen und in ihrem wirthschaftlichen Gegensatze, darzulegen suchen.

Mit dem juristischen Gegensatze beginnend fassen wir zuniichst das zuletzt
Ausgefithrte dahin zusammen, dass die sozialistische Gesellschaftsordnung den Eigen-
thumsbegriff nicht aufhebt, vielmehr sowohl das Gemein-Eigenthum (an den Produktions-
mitteln), als auch das Privat - Eigenthum (an den Genussmitteln) kennt, wihrend da-
gegen der Anarchismus iiberhaupt kein Eigenthumsgut (weil keinen Eigner und Herry),
also anch kein Eigenthum, weder in privater noch in gemeinschaftlicher
Form, sondern nur das herrenlose Gut resp. den Nicht-Eigenthiimer kennt.

e
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Wie wir schon andeuteten, erkennt der Sozialismus selbstverstindlich die Noth-
wendigkeit einer Rechtsordnung an.*) Er richtet sich nur gegen die kapitalistische
Unrechts-Ordnung, die er durch eine gerechte, sozialistische Rechts-Ordnung ersetzen
will. Stammler hat diesen Gegensatz zuerst hervorgehoben und ihn néher dahin pri-
zisirt, dass der Sozialismus der Rechtsordnung nur einen bestimmten neuen Inhalt
geben wolle, wogegen der Anarchismus sich gegen jede Rechtsordnung iiberhaupt er-
klire, weil letztere den Anspruch erhebe zu gebieten, ganz unabhingig von der Zu-
stimmung des Rechtsunterworfenen. Der Anarchismus lasse deshalb die Organisation
der Gesellschaft nur durch und unter ,Konvevtionalregeln“ zu, d. h. nur auf Grund
der beliebig widerruflichen Einwilligung der Unterstellten. Natiirlich ist unter solchen
Bedingungen eine wirkliche Organisation, die diesen Namen verdient, nicht denkbar.

Aus dem Vorhergesagten folgt schon, dass der Anarchismus auch jedes Gesetz**)
verwirft; er glaubt nicht, dass weise, gemeinniitzige Gesetze moglich seien, auch

- nicht in einer klassenlosen Gesellschaft. Dagegen will der Sozialismus nur die
Klassengesetze abschaffen und dafiir wahre Volksgesetze einfiihren.

Ferner will der Sozialismus allerdings den Klassenstaat abschaffen, indem er
durch die zum gleichen Nutzen Aller vollzogene Verstaatlichung der Produktions-
mittel die Klassenherrschaft und die Klassen selbst abschafft. Der Anarchismus aber
will nicht blos den Klassenstaat, sondern jede Verfassung, jedes rechtlich organisirte
Gemeinwesen iiberhaupt aufheben.

Wenn iibrigens Evngels sagt, dass mit der Verwirklichung des Sozialismus auch
die letzte Stunde des Staates geschlagen haben werde, so ist es, um die Tragweite
dieser Behauptung keinem Missverstindnisse auszusetzen, nothwendig, dass man sich
vollstindig klar dariiber wird, was denn Engels eigentlich unter dem Begriff ,Staat*
verstanden wissen wollte. Er identifizirt nun den Staat durchaus nicht etwa
schlechthin mit Verfassung oder organisirtem Gemeinwesen, sondern findet das
wesentliche Merkmal des Staates ausschliesslich und lediglich in der Existenz einer
vom Volke getrennten, unabhiingigen offentlichen Gewalt, d. i. in der Existenz
einer Macht, welche ,nicht unmittelbar zusammenfillt mit der sich selbst als bewaffuete
Macht organisirenden Bevilkerung, sondern welche aus eigenem Recht ausser-
halb des Volkes, gegeniiber dem Volke und iiber dem Volke steht, und deshalb
unter Umstéinden gegen die Mehrheit des Volkes selbst verwendet resp. zu Unter-
driickungs- und Ausbeutungszwecken missbraucht werden kann.

Es bedarf nun keiner weiteren Darlegung, dass in einem sozialistischen Gemein-
wesen ein solches dem Volke neben- oder iibergeordnetes Organ selbstverstindlich
keinen Platz mehr findet, und folglich von einem Staat im obigen Sinne natiirlich
keine Rede mehr sein kann. Andererseits zeichnet sich das sozialistische Gemein-
wesen, wie wir sahen, sowohl durch eine rechtliche Organisation, als auch fiberhaupt
durch das Bestehen einer Verfassung und Verwaltung aus, ja es besitzt sogar eine
Zwangsgewalt gegeniiber dem Einzelnen in der Gesammtheit des bewaffneten Volkes selbst.

Die Sozialdemokraten sind, wie schon aus dem Namen hervorgeht, Demokraten,
d. i. Anhiinger der Volksregierung. Jedem Sozialisten ist der Wille des klassen-
losen Volkes***) hingegen jedem Anarchisten sein eigener Wille das hochste Gebot.

#) Rechtsordnung ist der Inbegriff von Vorschriften, durch welche die menschliche Willkiir, wenn
nothig zwangsweise, beschrinkt wird, also die Grenzen der Freiheit des Einzelnen bcstimmt,'resp. dem:
Einzelnen bindende Verpflichtungen auferlegt werden.

#*) Gesetz ist ein verfassungsmiissig zu Stande gekommener, in Worten ausgedriickter Rechissatz.

##%) Nur in einer klassenlosen Gesellschaft ist die absolute Freiheit der Kritik und die absolute:
Herrschaft der Oeffentlichkeit durchzusetzen und aufrecht zu erhalten. Diese sind aber wieder die noth-
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Die Anarchisten schildern es als eine Tyrannei, die weit schlimmer sei, als die
Tyrannei des absolutesten Monarchien, wenn und wo das Volk als Ganzes das Recht
fiir sich in Anspruch nehme, dem Einzelnen in Bezug auf sein dusseres Verhalten
bindende Vorschriften zu machen. Die Auarchisten sind eben Monomanen in jhrem
Hass gegen die Demokratie. Sie gehen der Einsicht absichtlich aus dem Wege, dass
eine Regierung durch das klassenlose Volk nothwendig auch eine Regierung fiir
das Volk sein miisse. Sie iibersehen, dass nach jeder Richtung ein fundamentaler
Unterschied bestehen muss zwischen der Regierung etwa der heutigen Klassen-
Republiken, die wegen der Ungleichheit von Arm und Reich niemals wahre Demokratieen
sein, also auch keine Volksregierungen, sondern nur Geldsacksregierungen besitzen
konnen, und der Regierung einer sozialistischen klassenlosen Republik, wo auf Grund
der Produktion eines Ueberflusses fiir Alle die Einkommensgleichheit Aller durch-
gefithrt sein kann und wird. Besitzunterschied ist identisch mit Klassenunterschied.
Wo also die Klasseninteressen fallen, da sind auch die Besitzinteressen und mate-
riellen Sonderinteressen gefallen, und es bleibt tiberhaupt kein anderer Gegenstand
mehr iibrig, zu dessen Gunsten Gesetzgebung und: Verwaltung thitig sein konnten,
als eben das Wohl des Volkes selbst. Undenkbar, d. h. ebenso undenkbar, wie dass
jemand sich selbst ausbeuten und unterdriicken mochte, sind also alle Ausbeutungs-
und Unterdriickungs-Eiurichtungen und gar eine Tyrannen-Herrschaft, die ein Volk
gegen sich selbst ausiiben wiirde. Die Regierung durch das Volk wiirde sich im
Gegentheil in der praktischen Ausfiihrung lediglich als eine blosse Selbstverwaltungs-
Thitigkeit erweisen. Die sozialistische Demokratie bedeutet praktisch nur die Demo-
kratie in der Verwaltung, der Anarchismus dagegen bedeutet die vollige Beseitigung
Jjeder Verwaltung.

Wenn man nun auch weiss, dass die sozialistische Gesellschaft sich selbst regiert
resp. die gesammte Verwaltung leitet nach Gesetzen, die sie sich selbst gegeben hat,
80 wird man doch iiber die Verfassungs-Formen, in denen dies geschehen wird, nur
allgemeine Vermuthungen fussern konnen. Dieselben werden sich bei den verschiedenen
Vilkern auch ganz gewiss verschieden gestalten. Jedoch diirfte zundchst wohl iiberall
sowohl eine Repriisentativ-Verfassung als auch die direkte Gesetzgebung durch das
Volk bestehen. Beispielsweise wiirde dem Wesen des Sozialismus nicht widersprechen
eine aus Proportional-Wahlen hervorgegangene, vielleicht nur auf sehr kurze Fristen
gewiihlte, gesetzgebende und verwaltende Zentral-Vertretung oder Behirde des Volkes,
deren Mitglieder nur mit einem imperativen Mandat ausgeriistet, ausserdem ihren
Wiihlern haftbar und verantwortlich und im Uebrigen durch dieselben Jjederzeit ab-
setzbar sein wiirden. Als Korrektur und Kontrolle ihrer Thiitigkeit wire noch zu
denken die direkte Gesetzgebung durch das Volk vermittels des Referendums (d. i.
die Volks-Abstimmung iiber von der Zentral-Vertretung beschlossene Gesetze und Ver-,
waltungsmaassnahmen) sowie der Initiative (d. i. das Recht einer Anzahl Biirger, Ge-
setze vorzuschlagen und eine Abstimmung dariiber zu fordern). Wahrscheinlich bilden
sich jedoch entsprechend den neuen Bediirfnissen vollig neue Verfassungs-Formen aus;

wendige Voraussetzung der wahren Demokrasie, d.i. der I\Injoritiitsregiernng, deren unentbehrliches, aber
auch ausreichendes Korrektiv sie bilden. Das absolute Recht der Majoritiit kann immer nur unter der
Einschriinkung gelten, dass sie niemals die absoluteste Freiheit der Kritik anzutasten wagt, widrigenfalls
die Minoritiit eo ipso das Recht der Revolution erhiilt. Was keine Kritik vertragen kann, ist ja unter aller
Kritik und werth, dass es zu Grunde geht. In einer klassenlosen Gesellschaft ist aber, wie gesagt, eine
Untercriickung der Kritik undenkbar, weil, wie noch gezeigt werden wird, kein Interesse fiir irgend
welche Unterdriickungs-Einrichtungen mehr bestehen kann,
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nur die Uebergangszeit diirfle jedenfalls an schon vorhandene oder wenigstens be-
kannte Formen ankniipfen.

Wir kommen nunmehr zu dem zweiten wichtigen Gegensatze von Anarchismus
und Sozialismus, dem wirthschaftlichen.

Der demokratische Sozialismus fordert die Uebertragung der gesammten Giiter-
erzeugung und Giitervertheilung auf das klassenlose Gemeinwesen. Der Anarchismus
dagegen iiberlisst die Giitererzeugung und -Vertheilung ausschliesslich der planlosen,
ungeregelten Thitigkeit jedes einzelnen Individuums. Mit andern Worten: die Sozial-
demokraten wollen die Produktionsarbeit planvoll organisiren, die Anarchisten dieselbe
vollstindig und grundsitzlich desorganisiren. Bakunin lebrt ganz folgerichtig: Organi-
sation ist Autoritit; Autoritit darf nicht sein: also fort mit der Organisation! Und
wer je in anarchistischen Versammlungen gewesen ist, weiss, dass dort zwar eine Dis-
kussion, aber keine Beschlussfassung stattfindet. Wie unter solchen Umstiinden die
Regelung irgend einer verwickelteren Angelegenheit z. B. eines Eisenbahnbaues oder
-Betriebes moglich sein soll, geschweige die gesammte Organisation eines gewaltigen
‘Gemeinwesens, das wissen die Gotter nicht, und natiirlich auch nicht die Anarchisten.

Die drei Grundpfeiler der sozialistischen Gemeinwirthschaft sind: eine plan-
miissig geordnete Arbeitstheilung, die Maschinenarbeit und die umfassendste
Anwendung des Grossbetriebes.

Sie sind die Grundpfeiler, weil nur durch sie jener Ueberfluss fiir Alle erst
geschaffen werden kann, welcher Noth nnd Elend fiir immer von der Erde verbannt
und damit die Rechtfertigung fiir die Beseitigung der heutigen biirgerlichen
Wirthschaftsordnung und fiir die Einfihrung des Sozialismus bildet. Beildufig wird
bei der Agitation auf dieses Hauptziel des Sozialismus, die Schaffung des Ueberflusses
fiir Alle, stets viel zu wenig Nachdruck gelegt.

Der Anarchist muss nun zuniichst sowohl auf die planmissige Arbeitstheilung
als auch auf jeden Grossbetrieb verzichten, weil er auf jede bindende Organisation
verzichtet. Damit ist aber aunch die grosse Maschinenbau-Industrie zur Unméglichkeit
gemacht. Der Anarchist' kann also nie und nimmer Ueberfluss fiir Alle produziren,
also niemals Noth und Elend aus der Welt schaffen. Er muss sich dafiir lediglich
klammern an die zwar selbststindige, aber elende und zwerghafte Handwerkerwerkstatt,
an die zwar selbstherrliche, aber isolirte Arbeit des Kleinbetriebes und des Haus-
betriebes und des Hausindustriellen, und untrennbar von dieser Kleinproduktion muss
er sich, wenn er nicht Andere ausbeuten will, nach wie vor die Aermlichkeit, ja die
Noth und eine erdriickende Arbeitslast fiir Alle gefallen lassen.

In der sozialistischen Wirthschaftsordnung ist natiirlich die Gesellschaft der
alleinige konkurrenzlose Produzent und der alleinige Hindler und Kaufmann (Ver-
mittler, Vertheiler). Sie besitzt also das Industrie-Monopol, das Landwirth-
schafts-Monopol und das Handels-Monopol. Der Anarchismus dagegen erlaubt
jedem Individuum, auf eigene Faust und Rechnung mit allen vorhandenen Produktions-
mitteln beliebig zu produziren, und Jeder darf sowohl mit den selbstgeschaffenen
Produkten, als auch. sogar mit den Produkten Anderer machen, was ihm beliebt,
eventuell auch Handel treiben u.s.w. Wihrend also die sozialistische Gesellschaft
der alleinige Geschiftsinhaber und Unternehmer ist, existiren in der anarchistischen
Weltordnung lediglich Privatbetriebe und Privatunternehmer. In Folge des Wegfalls
jeder privaten Lohnarbeit wird die sozialistische Gesellschaft auch der alleinige Unter-
nehmer, wihrend nmgekehrt in der anarchistischen an sich Jeder sein eigener Unter-
nehmer sein miisste. Es ist nun aber einer der eigenthiimlichen inneren Widerspriiche
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des Anarchismus, dass seine ungeschmilerte Freiheit es so mit sich bringt, dass ma-
sich auch als Lohnarbeiter verdingen darf, also seine Selbststindigkeit, so lange man
will — und man wird dem Stirkeren gegeniiber gern oder ungern héufig wollen,
namentlich bei der permanenten Hungersnoth Aller! — aufgeben darf. Ks ist ein-
leuchtend, dass daraus sehr leicht ein dauerndes und unlosbares Sklaventhum ent-
stehen kann, selbst wo dies urspriinglich gar nicht beabsichtigt war. Wihrend also
der Sozialismus griindlich und fiir immer mit allen privaten Arbeitsherren und
Monopolisten aufréums, schafft zweifellos der Anarchismus nur den geeignetsten Nihr-
boden fiir Monopolisten, ja geradezu eine Reinkultur von privaten Monopolisten. Der-
Sozialismus emanzipirt also den Arbeiter ohne jede Einschriinkung vom Lohnsystem,
der Anarchist beruhigt sich nur bei der Hoffnung, dass die schrankenlose Freiheit,
al;o auch die Freiheit auszubeuten, gleichwohl kein neues Ausbeutungssystem mehr-
zur Folge haben werde. :

Es liessen sich der Gegensiitze noch mehr aufweisen. Doch werden die Proben
geniigen, um gezeigt zu haben, dass Sozialismus und Anarchismus gar nichts, aber
auch gar nichts mit einander zu schaffen haben. - A. Kuroff.

Neues Studentenlied.

Von J. Stern in Stuttgart.
Ich bin ein forscher Studio,
Strotzend von Jugendkriften,
Die Lebenslust, die Thatenlust
Schiumt mir in allen Siften.
Wie ist die Brust von Muth geschwellt!
Wie blaut der Himmel, lacht die Welt,
Ein Meer von Pracht und Wonnen.

Wie rosig bliitht das Migdelein,

Wie schmecken siiss die Lippen!

Das Herz pocht wie ein Hammerwerk,
Zersprengt mir schier die Rippen.

In meiner Seele Sonnengluth!

Der Gerste Saft, der Traube Blut,

Sie konnen sie nicht kiihlen.

Im schattigen Wald, auf sonniger Flur
Zu schweifen, welche Wonnen!
Erquickung sprudelt reichlich auf

Aus dem Gedankenbronnen.

Wie wird's im Kopf so klar, so hell,
Wenn aus der Wahrheit laut'rem Quell
Zustromen die Ideen.

Verschimmelten Kathederkram
Lass’ ich den Professoren, :
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Die, schleppend des Ministers Joch,
Sich das Genie erfroren,

Und schleifen nach den ziinft'gen Zopt
Und lassen nicht in ihren Kopf
Verhasste Neu-Gedanken.

Sie sperren sich, sie kreuzen sich
Vor Marx, Lassalle, Bebel,

Vor deren Morgensonnenlicht
Zerfliesst der Schule Nebel.

Ich aber durch das Nebelgrau
Schwing’ mich hinauf zum Aetherblau
Und schmett're wie die Lerche.

Wacht auf, Kommilitonen, seid
Nicht Reaktionsphilister!

Und wisst: Arbeiter und Student
.Sind leibliche Geschwister.

Er ist geknechtet, wir sind frei:

Zu enden seine Sklaverei

Lasst uns gemeinsam kampfen.

Fiir Freiheit, Gleichheit, Menschlichkeit!
Giebt's schon're Ideale?

Thr Briider, reicht die Hand zum Bund,
Ergreifet die Pokale:

Der Freiheit, Gleichheit, Menschlichkeit
Sei unser Leben ganz geweiht!

Vivat der Sozialismus!

-——

Die Neu-ldealisten.

Von Hugo Ernst Schmidt in Berlin.

Der erbitterte Kampf, der bei uns in den letzten Jahren zwischen den
Alten und Jungen wm die Kunst tobte, fingt an nachzulassen. Der heftige
‘Streit hat auch da einer ruhigeren Sprache Platz gemacht, wo zuerst Feind-
schaft fiirs Leben geschworen worden war. Man ist bedeutend vertriglicher
geworden, und da das jiingere Geschlecht nicht nachgegeben hat, scheint es,
als ob ein nicht kleiner Sieg schon errungen wire. Und in der That, langsam
aber stetig erobern sich die neuen Anschauungen Boden, und Schritt fiir Schritt
werden die Stiitzen der alten Richtung zuriickgedringt. Auf allen Gebieten
der Malerei erleben wir dasselbe Schauspiel. Der Ruhm Kaulbachs ist schon
liingst verblichen, und Piloty bietet auch nur geschichtliches Interesse. Am
Schlimmsten aber erging es den sogenannten Realisten; sie wurden am Aergsten
bedriingt. Ihre kleine, ja kleinliche Anschauung von der Natur und Kunst
schliigt uns heut in die Flucht. Es giebt nichts Entsetzlicheres, als die photo-
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graphische Genauigkeit und Leblosigkeit, mit der sie stilllebenartic mensch-
liche Vorgiinge malten. Sie wurden die schlimmsten Feinde der impressionistischen
Kunst von Liebermann und Uhde. Wiihrend die Photographen- Realisten mit
dem erschrecklich niichternen Abschreiben der Dinge beschiiftigt waren und
Trivialititen auf ihre Leinewanden breit und deutlich malten, rangen die natura-
listischen Impressionisten feintiihlig nach einer poetischen Auffassung der Natur.

Der Impressionismus, der sich aus dem Naturalismus entwickelte mehr
oder weniger empfanden bei uns alle Naturalisten impressionistisch — setzte
wieder das Temperament, die Individualitit des Kiinstlers in ihr Recht. Wiihrend
bei den Realisten das Temperament als ein nun leider einmal vorhandenes
Uebel galt, iiber das man nicht hinweg konnte, und das die ,exakte Repro-
duktion® der Natur viel mehr hinderte als torderte, legte man jetzt allen Nach-
druck auf das Persinliche; und die Auffassung, die Auswahl des Kiinstlers
aus der Natur, sollte entscheiden, was fiir das Kunstwerk von Bedeutung sei.

So wurde die Impression von der Wirklichkeit der Gegenstand fiir die
kiinstlerische Darstellung.

Wenn Uhde Bauern malt, die tief versunken den Worten ihres Jesu Christi
lauschen, so ist klar, dass hier nicht die vorziiglichste Absicht war, miide, abge-
arbeitete Bauern und Biiuerinnen gut zu malen, sondern den Stimmungsgehalt
der Situation zum Tnen zu bringen; galt es: den lautlosen, sonnendurchgliihten
Spéi.tsommer-Nachmittag, in dem die Worte Christi mild und eindringlich ver-
hallen, so dass die Minner und Weiber zu ihm, als dem Bringer des Gliickes
und des Friedens, innig und andichtig aufschauen,

Hierauf aber folgerte man weiter, Man sagte, da es also doch anmog-
lich sei, die Natur rein unverfilscht wiederzugeben, und iiberdies auch iiber-
fliissig, ein zweites Bild von ihr zu geben, so sei das Wesen der Kunst die
~exakte Reproduktion der Natur® nicht. Im Gegentheil, da nun doch einmal
die Personlichkeit in dem Stoff, den die Natur bot, wiihlen; ordnen und sichten
musste, so kime es schliesslich doch nur auf den Wihlenden, auf das Tempe-
rament, auf die Eigenart der kiinstlerischen Individualitit an. Das Interesse
galt nicht mehr der Natur an sich, sondern dem Bilde, welches sich ein eigen-
artig veranlagter Geist von ihr machte. Die Hauptsache wurde wieder, dass
es dem Kiinstler gelang, seine Gefiihle und seine Vorstellungen in dem Be-
schauer zu erregen. Wie er das erreichte, ob er seine Empfindungen durch
Realitiiten auszudriicken strebte, ob er zu phantastischen Dingen griff, biieb
ganz gleich. Und was ist denn die Wirklichkeit, kennen wir von ihr etwas
anderes als unsere eigenen Vorstellungen? Ist vom kiinstlerischen Gesichts-
punkt ein Traum, den der Maler iiberzeugend, glaubhaft zu gestalten vermag,
nicht ebenso wirklich wie ein dargestelltes Gemiiseweib? Und man zitirte
Bicklin, Thoma, und Hans von Marrées wurde ausgegraben.

Nun gilt die objektive Wiedergabe der Natur nicht mehr als die er-
strebenswertheste Aufgabe der Malerei. Bej dem Naturalismus verweilend, der
uns das Plein-air schenkte, iiber den Impressionismus und Farben-Symbolismus
— derreicheres Colorit brachte — hinweg, ist man zum Subjektivismus, zum offenen
Individualismus ibergegangen. Damit ist der Kunst wieder ihr unbegrenztes
Reich zuriickerobert worden. Denn jetzt, nachdem die Errungenschaften dieser
Jahre uns wie ein Stiick Vergangenheit anmuthen, bemerken wir erst, dass
nicht nur die neue Kunst, sondern die Kunst iiberhaupt wieder gewonnen worden
ist. Wir sind freier geworden und treten ohne Vorurtheil an Jjegliche Erscheinung
heran. Nun gilt nicht mehr die Richtung, sondern das Talent, die Persinlich-
keit alles. Die Kunst ist wieder in ihrem ganzen Umfange, der so weit wie
die Welt ist, im Recht, und die Darstellung einer Bauernhiitte im Sonnenschein
bis hinauf zu den hiichsten Problemen menschlichen Geistes wird die Kunst sein,
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sofern nur ein kiinstlerisches Temperament nach Aussprache driingt. Diese
Weite des Horizonts ist das Ergebniss der Kimpfe der letzten Jahre. Friiher,
ich meine zu Zeiten der Herrschaft des Klassizismus, hiitte es als Schmach ge-
golten, Bilder, wie Liebermann, zu malen — und in der That: man wollte selbst
von den alten Niederlindern nichts wissen — und die Realisten standen Bocklin
und Thoma zuriickhaltend gegeniiber. Erst unseren Tagen war es vorbehalten,
mit umfassenderem Blick das nur scheinbar ‘Widerstrebende zu vereinen.

Tas Talent ist wieder zu Ehren gelangt, ganz gleich, wie es sich be-
thitigt. Die Parteien bedeuten nichts mehr, nur die Seltenheit der kiinstlerischen
Individualitiit entscheidet alles. Wir schiitzen den Diamant als den edelsten
Stein, und die Persinlichkeit, in der sich am vollsten alle Strahlen der Welt
brechen, wird uns als die merkwiirdigste erscheinen. Nun giebt es weder alt
noch neu. Bocklin, der den Jahren nach alt ist und nichts vom ,Plein-air®
noch vom Impressionismus wissen konnte, ist doch neu, weil er eigenartig ist.
Das Gleiche gilt von Thoma. Sie schopfen aus ihren eigenen Brunnen, die
tief sind; und wie Wasseradern nur in die Tiefen der Brunnen leiten, so miinden
alle Fiden geistiger Verbindung in die Tiefen ihrer Seelen. Und deshalb sind
die starken subjektiven Kiinstler die Vulkane und das Sprachrohr ihrer Zeit,
durch sie erfahren wir von ihr alles, was sie an Sehnsucht und Idealen birgt.
Die Realisten gaben den pessimistischen und rationalistischen Anschauungen
ihrer Zeit kiinstlerischen Ausdruck, und es ist klar, dass die Produkte des jetzt
heraufkommenden Geschlechtes die Sturmvogel sind. welche eine neue Welt-
anschauung kiinden. Sie sind die ersten Zeichen einer freieren hellenischen
Auffassung des Lebens und zugleich einer metaphysischen Unergriindlichkeit.

Man ist der trockenen Abschreiberei der Natur miide geworden. Man
sehnt sich nach Lyrik, nach berauschenden Triiumen, nach einem Phantasie-
leben, das iiber die Wirklichkeit hinausgeht. Und iiberall ist fast zu gleicher
Zeit die Sehnsucht nach unentdecktem Land erwacht. In Frankreich, wo der
Naturalismus am lingsten geherrscht hatte, brach sich die neue Richtung am
schnellsten Bahn. Dann folgten Whistler und die Schotten, die als Poeten voll
Farbenschone und malerischem Reichthum BEuropa im Geschwindschritt eroberten.
Und last not least ist auch bei uns die Abneigung gegen die sklavische Nach-
ahmung der Natur hervorgetreten, und eine nicht mehr kleine Schaar baut an
dem neuen Hause.

Wir erleben so die schone Erscheinung, welche withrend aller Kunst-
bliithen und bei allen Vilkern zu beobachten ist, dass zwei verschieden geartete
Stromungen — die eine auf der Phantasie, die andere auf der unmittelbaren
Naturanschaunung ruhend — neben einander hergehen, sich erginzen, fordern
und gleichzeitig anspornen zu der Schiptang der grossen Kunst, die in der
Verschmelzung beider Elemente besteht.

Diese beiden Richtungen werden am klarsten durch zwei Namen durch
Menzel und Bocklin gekennzeichnet. Ks ist ohne Zweifel richtig, wenn man
einerseits Menzel und besonders noch Teibl und Liebermann fiir diejenigen
Kiinstler hilt, welche die deutsche Kunst am meisten nach der Richtung der
unmittelbaren Naturanschauung hin angeregt haben, und dass andererseits
Bicklin das Zeichen ist, in dem der Individualismus oder wie er am liebsten
genannt wird, der Neu-Idealismus, steht. Noch kann niemand sagen, was fiir
Triichte diese Bewegung tragen wird. Aber wenn schon der Sommer noch auf
sich warten lisst, so ist doch an dem ersten Frithlingswehen zu erkennen, dass
diese Gruppe moderner Maler mit allen neu errungenen Mitteln auf den Schultern
von Kiinstlern wie Feuerbach, Bicklin und Thoma weiterbaut. Wihrend Feuer-
bach, ohne schon die Herrschaft iiber die technischen Mittel im Sinne moderner
Malerei zu besitzen, eine Wiedergeburt der Renaissance ertriiumte — allerdings
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mehr auf der Natur und weniger auf den klassischen Mustern fussend, wie
seine’ klassizistischen Zeitgenossen — wiihrend Bicklin, bei eminentem Talent
und koloristischem Sinn, klassische Kultur und Kunst mit moderner Romantik
verschmolz, sich bald lieblich zart, bald wild diimonisch gab: liess Thoma noch
einmal einfach und schlicht, bei vieler Verwandtschaft mit Ludwig Richter und
Schwind, fremd allen modernen Errungenschaften mit viel Naturgefiihl roman-
tische Poesie aufleben, die in ihrer schlichten Lieblichkeit an Fouqué erinnert.

Von den jiingeren Kiinstlern, die. dieser Stromung angehoren, sind haupt-
siichlich drei hervorgetreten: Max Klinger, Franz Stuck und Ludwig
von Hofmann. Denn obwohl Talente wie Exte r, Eckmann, Th. Th. Heine,
Greiner, Erler und andere- auf diesen Wegen wandeln, so geben sich doch
vorliufig nur jene drei in charakteristischen, scharf umrissenen Ziigen. Selbst
Hofmann scheint noch nieht zup vollkommenen Eigenheit durchgedrungen zu
sein, denn so, wie er jetzt noch ist, sind bei der Betrachtung seiner Werke
die starken Einflisse Puvis de Chavannes und der modernsten franzisischen
Symbolisten nicht zu iibersehen. Aber immerhin. er ist ein tiefpoetischer Geist
voll innigem, zartem Gefiih]. Sein Talent umfasst die Lieblichkeit landschaft-
licher Eindriicke mit demselben schonheitdurchwobenem Sinn wie die Weich-
heit und organische Beweglichkeit der menschlichen Figur. Er ist ein weiblich-
zarter Kiinstler, ein in die Moderne hineingewachsener Schwind, dessen Haupt-
eigenschaften Schénheit und Anmuth in jeder Beziehung sind. Thm ist die
Schinheit der Form, der Linie, der Farbe, des Tons gleiches Bediirfniss, wie
die stoffliche Schinheit des darzustellenden Gegenstandes. Erhaben, dimonisch
ist Hofmann nicht. Thm fehlt die Ausdrucksfiihigkeit fiir grosse leidenschaft-
liche Bewegungen, fiir wuchtige, die Menschenbrust zerreissende Geschehnisse
in demselben Grade, wie Stuck die Darstellung der hichsten Lieblichkeit, die
Hofmann so iiberaus sehin in einem »Friithling “ gliickte, jenem Bilde, auf dem
autbliihende, nackte Midchen auf griiner Wiese am Rande eines Baches im
milden Friihlings-Sonnenlicht zu sehen waren. Hierin, in der weiblichen, pas-
siven Art seines Talentes, liegt der bezeichnendste Unterschied zwischen ihm
und Franz Stuck, der ein durchaus minnlicher Geist ist.

Dieser wesentlichste Zug ihrer Verschiedenartigkeit wird aber noch
hervorgehoben durch entgegengesetzte Anschauungen vom Licht und der Farbe.
Wiihrend Stuck seiner diisteren, leidenschaftlichen Art entsprechend in der
Farbe tief, ernst und streng nach den alten Niederlindern hinneigt — wie in
seinem bedeutendsten Bilde, der Kreuzigung, deutlich zu sehen — steht Hofmann
als Kolorist auf den Schultern der Pleinairisten und Symbolisten und strahlt
in heller Heiterkeit und Farbenfreudigkeit. - Wenn gesagt wurde, dass Stuck
zu den Alten neige, so ist damit nicht gemeint, dass er etwa wie Lenbach
durchaus ihre Art einwandsfrei ibernommen hat. Das ist keineswegs der Fall.
Im Gegentheil, seine Malerei giebt sich in allen ihren Aeusserungen durchaus
modern und er steht den Errungenschaften impressionistischer Kunst niher als
Max Klinger, der als Maler oft hars, gequilt ist und durchaus nicht der Sicher-
heit und dem temperamentyollen Schwunge des Stuck’schen Vortrags gleich-
kommt. Stuck hat sich in der letzten Zeit liberraschend entwickelt. Die

wenigen Jahre, welche er in der Oeffentlichkeit steht —— er war frither ein
seines Handwerks sicherer Zeichner kunstgewerblicher Dinge und machte
spiter flotte humoristische und satirische Ilustrationen - trugen ihn im Erfolg

als Maler selbst iiber Klinger hinaus. Um dies zn verstehen, vergleiche man
ihre grossen Bilder von der Kreuzigung Christi, und die Verschiedenartigkeit
der beiden Kiinstler ergiebt sich von selbst. Wiihrend Stuck’s Bild wie ein
erschiitterndes Finale wirkt, das straff und gedriingt machtvoll in der Gesammt-
wirkung ist, kann man Klinger's Bild mit einer Sinfonie vergleichen, die iiber-
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reich an Gedankenverbindungen und weit und verzweigt ist, aber ohne Einheit,
olne zusammenhaltende Grundmotive und Tone zersplittert. Klinger ist nicht
anniihernd im Malerisch-formalen so sicher wie Stuck, bei weitem nicht so
schon im Ton und in der Farbe, und doch ist der ganze Klinger, der Radirer,
der Bildhauer und Maler, die durchaus interessantere Personlichkeit. Stuck
ist ein viel einfacherer Geist. Gegen die ddmonische Natur Klingers und
seine abgriindige Tiefe gehalten ist er fast noch in einem kindlichen
Zustande befangen. Wo er durch die Darstellung ven Teufeln und Furien
wohl ein Kind ,das Gruseln® lehren kann, da vermag Klinger noch
einem Mann Schauer des Grausens iiber die Haut zu jagen. Klinger ist
durch und durch ein moderner Geist. Nervis, vielseitig, chaotisch scheint er
der Abglanz des iibergrossen Dranges moderner Kultur, ohne Ruhe und Rast
ringt er das Gold aus der Tiefe. KEr liegt wie seine Zeit in Wehen, leidet
unter ihren Erschiitterungen und ist ganz und gar nicht ein beruhigender, be-
seligender Kiinstler. Der Gottlichkeit Mozart’s und Rafael’s, die in sich ruhend
der Ausdruck einer gewonnenen, positiven Weltanschauung waren, steht Klinger
gleich weit entfernt. Er ist ein Kdmpfer wie Friedrich Nietzsche einer war;
er leidet unter den ,Irrungen und Wirrungen® der Zeit und vermag nur selten
sich dem . Menschlichen, Allzumenschlichen® zu entziehen, wie es Bocklin that,
der frei, ungebunden, einsam, fast zeitlos nur ewigen Problemen nachsinnt.
Dieser Standpunkt erscheint als der hiochste. Er hat etwas Gottliches an sich;
er ist iibermenschlich. Von hier aus gesehen sind die Zerwiirfnisse der Menschen
klein und ihr Kampf gering. Sein Tosen dringt in diese Hohen nicht mehr,
und die Nothdurft der ,Miihseligen und Beladenen® findet kein Echo in der
Hohenluft Bocklin'scher Kunst.

Hier hat der junge Idealismus einen Boden. Es ist klar, man hat den
trockenen Rationalismus in der Malerei verlassen, man strebt nach Schonheit,
nach Erhabenheit, man will das Antlitz der Ewigkeit schauen. Diese Ver-
geistigung der Kunst ist iiberall zum Durchbruch gelangt und hat ihre Basis
in einer veriinderten Auffassung des Lebens. Man ist der niichternen, mate-
rialistischen Erklirungen miide geworden, man sehnt sich nach dem, was die
Wissenschaft nicht zu deuten vermag, nach der Mystik der Seele. Das Ver-
langen nach ihren Offenbarungen beherrscht allein den Sinn, und man will nur
noch ihre Wunder schauen.

———et- ——

Die Aerztin.

Von J. N. Potapenko in Petersburg.

(Schluss.)

Wie prichtig war sie in ihrer Einfachheit, in ihrer unmittelbaren, selbst-
losen Unruhe, nicht um sich, sondern um das Leben einer unbekannten, von
der Strasse kommenden Frau, einer Frau, welche sie zum ersten Male sah!
Sie hatte nur nothig, hinaufzugehen, ihre Leiden und die ihr drohende Gefahr
zu sehen, und ihr Leben war ihr theuer wie das Leben eines nahestehenden
Menschen; das Leiden allein hatte ihr diese fremde Frau nahe gebracht, sie
zu einem der Thrigen gemacht. Welch’ rithrende Angst leuchtete aus ihren
Augen, welch’ Mitleid zitterte in ihrer Stimme!

Leise knarrte die Thiir, und herein kam Maria Petrowna. Ohne ihn zu
bemerken, wandte sie sich dem kleinen Zimmer zu. Er betrachtete ihr blasses,
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unscheinbares Gesicht und war crstaunt iiber den bekannten Ausdruck. Ks
war derselbe Ausdruck, den er kurz vorher auf dem Gesichte Klaudia
Michailowna’s bemerkt hatte. Sie fithlten in gleicher Weise.

»Maria Petrowna!* redete er sie an.

Sie schrak zusammen.

,,Wie geht’s bei Thnen > A

,,9ehr schlecht.*

,,Wer ist sie?‘*

,,Ich weiss nicht.*

,»Schreibt die Regel nicht vor, nach dem Stand zu fragen >

»Ja, aber wir kamen nicht dazu.*

,Hat die Entbindung angefangen ?

,.Schwer?*¢

,,Furchtbar,

Und sie bebte ‘am ganzen Korper bei diesem Worte.

»9Sind Sie etwa noch nicht daran gewohnt, Maria Petrowna?‘

., Kann man sich je daran gewohnen?*

Sie trat in das kleine Zimmer und kam schnell wieder heraus, ein
Taschentuch in der Hand, das Klaudia Michailowna wahrscheinlich vergessen
hatte. Er fragte sie nichts weiter, und sie entfernte sich eilig. Unwillkiirlich
erinnerte er sich an einen Fall, der ihm vor zehn Jahren vorgekommen war,
als er eben die Uniform ces Studenten mit der des Arztes vertauscht hatte.

Er sass im Regimentskrankenhause im Empfangszimmer.  Da rief man
ihn nach oben; man haite einen kleinen Soldaten mit einem kranken Fusse
gebracht. Er fing an nachzusehen, der Kranke stohnte, das Bild war ent-
setzlich.,  Jetzt weiss er nicht mehr, wo und wie der kleine Soldat sich die
Geschichte geholt — es war in Friedenszeiten. Er erinnert sich aber, dass
seine Hinde zitterten, und dass sein Herz sich zusammenpresste. Er that,
was nothig war, dann lief er pfeilschnell nach unten, in’s Empfangszimmer,
wo keine Seele war, und brach in Thrinen aus. :

Auch an einen andern Fall dachte, er, welchen er erst vor drei Tagen
gehabt hatte. Man hatte ihn zu einem kranken Kinde gerufen, aber zu spit.
Das Kind erstickte. Auch da that er, was er sollte, obgleich er genau wusste,
dass es vergeblich war. Dann deutete er den Eltern an, dass alles zu Ende
sei. Die Mutter fiel in Ohnmacht, der Vater lehnte das Gesicht gegen die
Wand und weinte' lautlos, wihrend er ihnen mit strenger Stimme vorwarf, dass
sie nachlissig gewesen seien und nicht zur Zeit nach dem Arzte geschickt
hitten. Und sein Herz erzitterte nicht. Theoretisch that es ihm um sie und
das Kind leid, aber er hatte schon zu viele solcher Scenen in seinem Leben
gesehen, als dass sie einen unmittelbaren Eindruck auf ihn machen konnten.
Er war weder hart, noch mitleidslos geworden, seine Nerven hatten sich einfach
abgestumpft. Und diese Frauen horen seit einigen Jahren tiglich das Stohnen
der Gebirenden und haben natiirlich Gelegenheit, furchtbare Qualen zu sehen,
und jedesmal leiden sie, wie sie zum ersten Male litten. * Thre Nerven sind
anders organisirt. Die Uebung macht sie nicht stirker, sondern zarter und
sie fithlen nur um so tiefer.

Es schlug eins. War es moglich, dass sie diese ganze Zeit ohne Ab-
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losung bei der Kranken zugebracht hatte? Woher hatte sie soviel Kraft?
Und er stellte sich ihr blasses Gesicht vor, mit den streng zusammengezogenen
Brauen, mit den tiefen Falten auf der Stirn, auf welcher Schweisstropfernr
perlten. Ihr Herz wird von Jammer zerrissen, aber mit ihrer weichen, er-
muthigenden Stimme beruhigt sie die Kranke und versucht, ihr zuzulidcheln:
,,0, alles wird gut werden. Bald ist’s zu Ende, bald!* :

Plotzlich wurde er von einer nicht zuriickzudringenden Sehnsucht er-
griffen, sie gerade jetzt zu sehen, wo sie ganz in ihrer Arbeit aufging, in der
Linderung fremden Leidens, was ihr Gesicht so bleich machte, in der
Rettung fremden Lebens, welches fiir sie schon wie eignes geworden war.
War sie schon herrlich, als jede Linie ihres Gesichtes rithrende Aufregung:
athmete, so wird sie ihm, in der Minute hochsten Mitleids, gottlich erscheinen,
und er wird ihr zu Fissen fallen wollen. Warum will er ihr zu Fiissen fallen?
Nicht deshalb, weil er sich vor ihr schidmt, sich seiner anmassenden Predigt.
schamt, auf welche sie ihm so schnell, nicht in Worten, sondern mit ihrem.
Leben antwortet?

Er ging in’s Vorzimmer, sah sich im Voriibergehen nach seinem Ueber-
zieher um, der dort hing, zog ihn aber nicht an. In der langen, halbdunkeln
Gallerie durchdrang ihn sofort die Feuchtigkeit, und ein kaltes Zittern fuhr
durch seinen ganzen Korper.

Er durchschritt sie zur Hilfte, Da er alle Ginge und die Lage der
Krankenzimmer des Hauses, welches er manchmal besuchte, kannte, so brauchte-
er nicht durch die Haupttreppe zu gehen. Er wandte sich nach rechts und
stieg die Hintertreppe hinauf.

In dem breiten Korridor brannten in weitem Abstande von einander
niedrig heruntergeschraubte Gasflammen. Links, durch die breiten Fenster
und die Glasthiiren erblickte man zwei Reihen Betten, in welchen die un—
lingst entbundenen Frauen lagen. Sie lagen auf dem Riicken, lang aus-
gestreckt, und bis zum Kinn mit weissen Decken bedeckt. Hier und da
standen kleine Kinderbettchen. Von rechts ertonte das vielstimmige Geschrei
der den Hospitals-Ammen {ibergebenen Neugeborenen, deren Miitter keine
Milch hatten. Zwei Schritte vor ihm wurde die Gestalt einer Wirterin
sichtbar, welche stehen blieb, als sie ihn erblickte. FErst driickte sie ihr
Erstaunen iiber das Erscheinen eines nicht zum Hause gehorigen Mannes
bei Nachtzeit aus, dann, als sie ihn erkannte, beruhigte sie sich.

,,Sie suchen Klaudia Michailowna® fragte sie.

Offenbar wussten alle im Krankenhause Dienenden von seiner Freund-
schaft mit der Oblonskaja und sprachen entschieden der Himmel weiss
was iiber ihr Verhiltniss . . . . ,,Wahrscheinlich haben'auch alle iibrigen
Geschichten aus ihrer Vergangenheit denselben Ursprung, dachte Stratanow.

,,Ist sie in Nummer 37¢ fragte er.

et silisie farbeitet.

,Ist es noch nicht zu Ende?*

,,Vor dem Morgen wird es kaum zu Ende sein.‘

,,Und sie arbeitet die ganze Zeit selbsti*

,Sie ist schon so . . .. Ist Gefahr vorhanden, so geht sie nicht
einen Augenblick fort . . . . Sie wollen sie herausrufen? Sie haben sie
nothig
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»Ja, ich mochte sie sehen.‘

,»,Unmoglich, sie kommt nicht.

»Auf eine Sekunde?*

»Nicht einmal auf eine Sekunde. Bei so etwas vergisst sie alles.
Einmal brachte man auch Nachts eine Depesche, und sie sah sie nicht
<inmal an, bevor alles zu Ende war.‘

»Ist Nummer 5 dort?

,»Gehen Sie den Korridor zu Ende und wenden Sie sich dann nach
links. Da werden Sie schon héren . . . Gehen Sie nur nicht hinein, denn
das sage ich Thnen, Klaudia Michailowna wird wild, wenn man sie stort.

,Ist sie denn schlecht>*

»Ach nein, sie ist gut, aber in allem, was die Kranken anbetrifft, ist
sie furchtbar streng . . . . Bei der geringsten Unordnung beschwert sie sich,“

Dennoch ging Stratanow in der Richtung weiter, welche die Wirterin
ihm bezeichnet hatte. Unwillkiirlich bemerkte er die Reinlichkeit in den
Zimmern, die frische, gute, desinfizirte Luft, und als Fachmann wiirdigte er
das sofort. Schon drang bis zu ihm dumpfes Stohnen, das immer deutlicher
wurde, je tiefer er in den Korridor hineinschritt. Endlich wurde es so
laut, dass er, sich darnach richtend, das Zimmer Nummer 5 auffand. Ein
grelles Licht fiel von da auf den Korridor. Er blieb am Fenster stehen
und erblickle die Kranke, welche, den Kopf kraftlos auf das Kissen gelehnt
dalag. Zwei Frauen, darunter Maria Petrowna, hielten ihre Hinde fest.
Klaudia Michailowna, mit hoch aufgeschiirzten Aermeln, ganz in ihre Arbeit
vertieft, beugte sich iiber sie. Ihre Wangen waren roth vor Anstrengung,
und die geschwollenen Lider sprachen von idusserster Miidigkeit. Neben
thr stand, ebenfalls gebiickt, Benewolsky. 1In diesem Augenblick richtete
sich der alte Chirurg auf, zog ein Taschentuch hervor und wischte sich das
mit Schweiss iibergossene, stark gerothete Gesicht. Zufillig gewahrte er
Stratanow und seine Augen driickten Zufriedenheit aus. Er verliess die
Kranke und niherte sich der halboffenen Thiir.

,»Sie kommen gerade recht, Kollege . . . . Bleiben Sie hier, ich kann
nicht mehr . . . . Meine Krifte verlassen mich einfach . . . . Sechs
‘Stunden, ohne sich - aufzurichten . . . . Es ist 3 Uhr, nicht wahr?
Kommen Siel*

Er ergriff Stratanow am Aermel und fiihrte ihn aus dem Korridor in's
‘Zimmer. Dann fiigte er hinzu, auf die Frauen zeigend:

»Das sind sie, die schwachen Geschopfe, was? Mit einem Haken
reisst du sie nicht hinweg. Woher ihnen nur die Ausdauer kommt> Ich
bin, wie mir scheint, eine eiserne Natur, und kann nicht mehr
‘Das, Freundchen, ist schon nicht mehr physische, sondern moralische Kraft.
Wenn sie ein menschliches Leben retten, werden sie Gotter. Kommen Sie
doch, ich will nur einen Moment rauchen.

Benewolsky verschwand. Stratanow niherte sich der Kranken.
Klaudia Michailowna erblickte ihn und nickte ithm zu.

»1lch lose Ardalion Platonowitsch ab,‘ sagte er.

»Halten Siel erwiderte sie fast befehlend und er fiihlte sofort, dass
sie iiber ihn zu verfiigen habe.

Benewolsky schickte zwei Hebeammen zur Ablosung, welche fiir
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Maria Petrowna und ihre Gehilfen eintraten. Die Arbeit fing an rascher zw

gehen. Die Kranke, welche schon keine Krifte mehr hatte und es augen—

scheinlich aufgegeben hatte, den Bemithungen der Aerzte zu Hilfe zu kommen,
wurde durch den Anblick der neuen Gesichter ermuthigt, und alle begannen,
Hoffnung zu hegen. Es kam eben daraut an, und Alle strebten danach,
in ihr Aktivitit hervorzurufen. Davon hing der Ausgang ab. Durch das
auf den Garten hinausgehende Fenster drang das bleiche Licht des an-
brechenden Morgens und vermischte sich mit dem Lichte der iiber dem
Kopfende des Krankenbettes angebrachten Gasflamme. Da nahte die gliick—
liche Entscheidung, alle spannten ihre Aufmerksamkeit an. Noch eine Mi-
nute, und die Bemiihungen der ganzen Nacht waren von Erfolg gekront.
Klaudia Michailowna erhob den Kopf und athmete erleichtert auf.

,,Sie haben uns Gliick gebracht,” sagte sie, sich an Stratanow wendend,.
und ihre miiden Augen lichelten ihm zu.

,,Jch mochte Thre Fiisse kiissen,** fliisterte er ihr zu. ,»Ich mochte,
dass Sie mich mit Fiissen triten.“

,,Gehen Sie, Stratanow, wir brauchen Sie nicht mehr!* rief sie laut.
,,Gehen Sie in’s Empfangszimmer und sagen Sie Benewolsky, dass er
schlafen gehen soll. Er beunruhigt sich.

Stratanow entfernte sich gehorsam und trat in’s Empfangszimmer, wo
Benewolsky auf und ab ging, um nicht einzuschlafen, eine dicke Cigarrette
rauchte und ganze Wolken Rauch in die Luft blies.

,,Nun?“ ertonte es fragend, als er Stratanow auf der Schwelle erblickte.
,Man hat Sie weggejagt*

,Nein, ich bin beauftragt, Thnen zu sagen, Sie mochten schlafen gehen-
Es ist gliicklich zu Ende.*

,Was? Wirklich? Ach, Sie Gliickspilz! Ich verstehe, weshalb Sie
eine so grosse Praxis haben. Sie haben Gliick. Kaum erscheint er, so ist
der Erfolg da. ‘Und ich, ich muss es gestehen, dachte schon, dass Thre
Kunst ohne mich nicht fertig werden wiirde . . . . Das ist schon nicht

schén. Na, ich gehe schlafen. Man miisste Klaudia Michailowna jetzt fort-

jagen, aber das weiss ich schon, sie ist im Stande, jetat selbst das Kind. zu
baden. Wissen Sie, das ist eine Art Begeisterung, von der die ergriffem
sind 1

Er loschte seine Cigarrette aus und ging nach Nummer 5, nachdem
er auf dem Gange Stratanow die Hand geschiittelt hatte. Dieser begab
sich auf dem frithern Wege nach unten und stieg dann die zwei Stockwerke
auf der holzernen Treppe hinauf. Die Thiir war offen, er trat ein und trank
sofort den ihn erwartenden kalten Thee aus. '

Dann offnete er das Fenster. In's Zimmer stromte die frische Morgen—
luft und beruhigte seine erregten Nerven. Alle Gegenstinde in der Stube
und auf dem Hofe waren von dem blassrosa Lichte der Morgenrothe gefirbt.
Er stand unbeweglich da und schaute auf den Himmel; seine Seele war
voller Erwartung. Einige Male sah er sich um und blickte auf die Uhr;

die Minuten kamen ihm zu lang vor. Er suchte sie zu verkiirzen — ging
durch’s Zimmer, sah in das kleine Empfangszimmer hinein und schritt
weiter — in das kleine Kabinet, dessen Einrichtung aus einem mit Biichern

gefiillten Wandschrank, einem Schreibtisch und einem eichenen Sessel
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bestand. Vor dem Schranke blieb er stehen. Die oberen Ficher waren -
mit Zeitschriften und Biichern aus der allgemeinen Literatur besetzt. Da
stand Turgenjew mit braunem Riicken, Nekrassow in einem langen Bande,
“Tolstoi, und etwas hoher Reschetnikow, Pomjalowsky und Lewitow.®) | Sie
hingt an Traditionen,“ dachte Stratanow, auf die Letzteren blickend. Die
unteren Ficher waren mit Fachwerken gefiillt, unter denen er einige bekannte
herausfand. An den Winden hingen Bilder, und auch hier waren die
Miénner der Wissenschaft, an ihrer Spitze Botkin und Paul Beer mit eigen-
hiindigen Widmungen, streng von denen abgesondert, bei welchen Stratanow
an ,,Traditionen* dachte.

Auf dem Tische lagen medizinische Zeitschriften, offen, mit Bleistift-
Anmerkungen auf der nicht zu Ende gelesenen Seite, und ein Bindchen
Novellen von Tschechow mit dem Papiermesser in der Mitte. Stratanow
war noch nie in diesem Zimmer gewesen. Da er Klaudia Michailowna nur
in Gesellschaft, auf Spaziergidngen, unter Geschwitz und Geldchter, oder bei
Kranken begegnet war, zihlte er. sie zu der Masse der Kollegen, welche
mit den in der Schule erworbenen Kenntnissen leben und von den Fort-
schritten der Wissenschaft nur zufillig erfahren. Er hatte sogar nicht ge-
glaubt, dass sie Zeit hiitte, sich mit Fachzeitschriften, geschweige denn mit
allgemeiner Literatur zu beschiftigen. Aber augenscheinlich hatte dieser
s,lebensvolle Mensch®, wie Benewolsky sie nannte, zu allem Zeit.

Als er anfing, die Nippsachen genau zu betrachten, welche auf dem
Tische standen, offneten sich plotzlich seine Augen weit, und er beugte sich
nieder, um sich zu iiberzeugen, dass das unbestimmte Morgenlicht ihn
nicht betriige. !

Im eleganten Rahmen aus Chagrinleder stand sein Bild. Er war ohne
Bart, mit kleinem Schnurrbart und in der Studentenuniform. Woher hatte
sic es? Da erinnerte er sich. Vor zwei Monaten war sie zusammen mit
andern Bekannten bei ihm. Er feierte seinen Geburtstag.  Sie besah sein
altes Album und als sie dieses jugendliche Bild erblickte, rief sie aus:

»Ach, wie prichtig! Damals waren Sie viel hiibscher.  Dann nahm
sie das Bild aus dem Album und steckte es zum Scherz in die Tasche.
Er protestirte, vergass es aber nachher, und die Photographie blieb bei ihr.
Natiirlich war das Unsinn, aber in Verbindung mit allem, was heute ge-
schehen war, mit den Worten, welche sie ihm gesagt, mit den verschiedenen
Empfindungen, welche er durchlebt hatte, war das fiir ihn eine wichtige
Bekriiftigung ihres Gefiihls. .

Er trat aus dem Kabinet mir dem festen Entschluss, sie zu erwarten
und die Frage nach der Zukunft entschieden zu stellen. Noch eine Viertel-

- stunde sollte er an dem offenen Fenster stehen. Einen Augenblick dachte

er daran, dass er morgen um 9 Uhr Kranke empfangen miisse ‘und kaum
die geniigende Kraft dazu haben wiirde.

»Uff! Ich bin vollstindig, vollstindig zerschlagen!“ ertonte hinter ihm
eine bekannte Stimme.

Er drehte sich um. Klaudia Michailowna n#herte sich und liess sich
sogleich schwer auf dem Sopha nieder,

*) Russische Schriftsteller aus den vierziger Jahren.
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,,Sie sind noch hier, Stratanow PER

,,Soll ich nicht das Fenster schliessen, Klaudia Michailowna?*“ fragte er.

,,O, nein! Ich diirste nach frischer Luft ... Die Sonne wird gleich
aufgehen, nicht wahr? Aber was fir ein prichtiges Kind! Wirklich, es war
der Mihe werth, sich zu quilen! Ich habe meine Freude daran gehabt!*

,,Sie sind sehr miide, Sie miissten schlafen .

,»Ja, ich bin entsetzlich miide, trotzdem ist ¢s mir angenehm, Sie zu
sehen, und Sie konnen mit mir plaudern, soviel Sie wollen . ... Ich muss
aber hiibsch aussehen !

,,Sie sind herrlicher, als je,* antwortete er, und in seiner Stimme klang
etwas wie Riihrung. ;

,JIch kann mir denken. Geben Sie mir nur den Spiegel. Da, auf dem
kleinen  Tisch.¢

Er reichte ihr den Spiegel.

,,0, fiirchterlich! Sehen Sie mich nicht an! Reichen Sie das Kdmm-
chen . . . Ebenfalls dort.* ;

Er reichte .es ihr, Sorgfiltig kdmmte sie das Haar die Schlifen hinauf,
legte sich dann ein ledernes Kissen unter den Kopf und nahm eine halb-
liegende Stellung ein.

,,Dennoch erkldren Sie mir, weshalb Sie hier geblieben sind! Ich ver-
stand Sie so, dass Sie ... . fur immer gehen wollten. Und es that mir
furchtbar leid.

,,Sie baten mich zu bleiben.*

,,Nur deshalb? Welche Enttiuschung! Aber, soweit ich mich erinnere,
bat ich Sie, ein Weilchen zu bleiben, und jetzt ist fast Sonnenaufgang.

Er schwieg eine Minute, setzte sich dann in den Sessel, riickte zu ihr
heran und ergriff ihre Hand. :

,,Liebste, Theuerste, verzeihen Sie mir meine dummen Worte,“ bat er,
einen heissen Kuss auf ihre Hand driickend.

Sie lachte laut auf.

,,Was hat Sie so schnell zur Reue veranlasst? Sie waren ja so ent-
schieden. Ich erinnere mich an Ihre Worte: ,,Sie konnen nicht auf eine kleine
Caprice verzichten . . . Sie beeilen sich, allen weiblichen Schwachen TIhren
Tribut zu zahlen. Sie sind oberflichlich, oberflachlich . . . Nun ja, das alles
ist wahr, Alexei Nikolajewitsch. Ich bin oberflichlich. Schon das: Ein ernster
Mensch wiirde Sie nach solch’ einer ermiidenden Nacht gehen heissen und
sich schlafen legen, und ich plaudere mit Thnen. Ja, ja, ich bin nicht ernst.

,,Nein, Sie sind mehr, Sie sind hoher als das! Sie sind eine herrliche
Frau und ein prichtiger Mensch, Sie sind bis zu solch’ einem Grade harmo-
nisch, solch’ ein Wesen, dass wir mit unserem Ernst wie holzerne Puppen
neben Ihnen erscheinen. Ihre Seele ist so zart, ihr Herz so wunderbar, mit
cinem Worte, Sie sind die Vollkommenheit.*

,,Was fillt Ihnen ein? Reden Sie irre? Woher besitze ich solche Vor-
ziige? Seitdem Sie mit so gerechter Strenge den Stab iiber mich brachen, ist
so kurze Zeit verflossen, und nichts hat sich unterdessen ereignet.’

,,Ach, erinnern Sie mich nicht daran! Seitdem hat sich etwas ereignet,
was gegen Ihren Willen meine Worte zu Schand n machte und mich beschimte.*
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»Gegen meinen Willen? Also mir zum Trotz?> Was ist das? Ach so!
Sie haben sich tiberzeugt, dass ich fahig bin, meine Pflichten zu erfiillen, und
dass ich tiberhaupt . . . . tberhaupt . . . . Gewissenhaftigkeit besitze . ... Na
wirklich, Sie hatten eine gute Meinung von mir!¢ .

»Das ist schon nicht Gewissenhaftigkeit, das ist mehr, Das grenzt an
Heroismus . . . Sehen Sie, Benewolsky hielt es nicht aus, und ich biirge auch
nicht dafiir, dass ich es ausgeha'ten hitte,*

»Nun, das heisst, dass ich starker bin als Sie und Benewolsky, das
ist alles.

»Das ist es ja gerade, dass Sie schwicher sind als wir . ... Das ist
eben die Sache. Aber Eure Krifte nehmen zu, Ihr werdet Heldinnen, wenn
Ihr leiden seht, wenn von Euch die Rettung eines Menschenlebens abhingt.
Ihr seid meinetwegen grossere Egoisten als wir, so lange Eure Theilnahme
nicht nothig ist; sobald diese jedoch unentbehrlich wird, werdet Ihr auf-
opfernde Heroinen. = Ihr kénnt das Leben lieben, kénnt die gesunden Giiter
desselben geniessen, Ihr konnt auch kokett und elegant sein, Ihr kénnt
Frauen mit allen Schwichen derselben sein, aber dafiir ist auch keiner so im
Stande, wie Ihr, das persoénliche Wohl hintanzusetzen, alles Eigene zu ver-
gessen, sich von Allem loszuldsen, und Mensch in der hochsten Bedeutung

des Wortes zu sein, wenn Euer Nichster vor Euch ichzt . .. O, Sie haben
mich heute tief beschimt]*
»Ich sehe, ich sehe, dass Sie mich ein Bischen lieb haben‘* — erwiderte

sie mit stillem Lachen, indem sie ihm wie ein Kind ihre Hinde entgegen-
streckte,

Er ergriff dieselben und bedeckte sie mit heissen Kiissen.

,,Ich liebe Sie grenzenlos!* rief er aus. »,Liebste, horen Sie mir endlich
ernst zu. Ich liebe Sie grenzenlos — ich bin bereit, es tausend Mal zu
wiederholen. Und sie lieben mich ja auch. Ich irre mich doch nicht? Sie
sagten es ja.“

»0, ja, ich liebe Sie,* erwiderte sie, ,,das ist klar.*

»Was brauchen wir also noch? Wir kénnen unendlich gliicklich sein.

»Sind wir etwa nicht schon ‘gliicklich?  Sie sind bei mir, Sie lieben
mich, meine Hand liegt in Ihrer Hand. Es steht uns frei, uns ohne Ende
zu lieben. Ich bin gliicklich; und Sie

;s Wozu fragen Sie? Sehen Sie denn nicht? Gewiss bin ich gliicklicher
als Alle auf der Welt, Aber es giebt ein anderes, héheres, dauernderes.
Gliick: zusammen Schmerz und Freude und Arbeit zu theilen, unser beider
Leben in eines zu verschmelzen. Sie miissen meine Frau werden!*

Sie schiittelte den Kopf.

»Mein Liebster, das wird nie sein.‘

Er erhob sich hastig und richtete sich auf,

»Wie? Warum wird das nicht sein? Sie liecben mich. Warum denn?>
Warum ¢

»Es wird nicht sein, Alexei Nikolajewitsch.

»Das heisst, Sie lieben mich nicht genug dazu, Ja, ja, ich verstehe.
Aber ich kann mich mit solchen halben Verhiltnissen nicht begniigen. Ich
kann nur alles oder nichts nehmen. Und da Sie mir nicht alles geben
konnen, ist es besser, ich gehe bei Zeiten, bevor ich wahnsinnig werde.

MDA
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Er war in furchtbarer Erregung, und scine Augen sprithten Feuer. Sie
jedoch blieb in ihrer Stellung und sah ihn mit stillem, nachdenklichen
Licheln an. ;

,;Regen Sie sich nicht auf, mein Freund. Das ist alles nicht wahr . . .
sprach sie beruhigend. ,Setzen Sie sich und nehmen Sie meine Hinde;
wirmen Sie sie — ich weiss nicht, weshalb sie so kalt sind. Ich muss
wirklich tibermiidet sein. Aber setzen Sie sich doch! . . . Soly & Tnd
blicken Sie nicht so ironisch. Ich liebe Sie ganz genyg, um . . . das heisst,
so sehr ich lieben kann. Mehr konnte ich nicht .. . Wir wollen nicht
wie junge Leute sprechen, die sich vom ersten Liebesrausch hinreissen lassen,
sondern wie Dreissigjahrige, vom Leben belehrte Tiebende. Vor allen Dingen :
nicht weinen, nicht lachen, sondern verstehen. Jetzt horen Sie. Sie sagten
heute selbst, dass ich eine der wenigen Hunderte aus der ganzen Hilfte der
Menschheit wire, welche eine solche Stellung errungen haben. Das ist wahr.
Sie wissen, was das bedeutet. Das bedeutet nicht, dass wir, das heisst jene
wenigen Hunderte von Geistern, begabter oder in  irgend- einer Beziehung
besser sind als andere Frauen. Das bedeutet nur, dass wir stritten und
strebten und kiampften, — ja, kampften. Sie wissen ja nicht, wie das zu-
geht. Sie glauben, dass das Hauptungliick ist, dass man uns nicht studiren
lisst, dass man unsere Rechte nicht anerkennen wollte? Das ist nur ein
halbes Ungliick. Unsere schlimmsten Feinde sind dic unsinnigen Kleinig-
keiten, welche sich schon in der Familie an unsere Fiisse ketten, wenn wir
nur anfangen, von selbstdndiger Arbeit zu triumen. Wenn wir den ersten
Schritt thun, krinken und beleidigen wir alle, und dabei nicht die ersten
Besten, sondern diejenigen, welche wir lieben: die Grossmiitterchen, Tantchen,
die guten Cousinen, welche Briutigame fiir uns bereit hielten und sich an-
schickten, auf unseren Hochzeiten zu tanzen. Glauben Sie, dass dieser
Schritt leicht gethan wird, dass es leicht ist, allen zuwiderzuhandeln, welche
man liebt, und von denen man geliebt wird? Dann gehen wir auf’s Gerathe-
wohl irgend wohin, nach Genf, nach Paris, wo wir uns tausend Zufillen aus-
setzen. Zu der Zeit, wenn ihr ruhig und friedlich untér den Fliigeln des
Gesetzes eurén Weg geht und Stipendien und Aufmunterungen erhaltet,
miissen wir jeden Tag unserer Existenz erkimpfen. Beim Studiren mussen
wir unser Brod verdienen, was fiir Frauen im Auslande sehr schwer und
auch hier, zu Hause, nicht leicht ist. Wiihrend wir alle Krifte dem Studium
widmen, die Befriecigung aller Bediirfnisse der Jugend, welche sich amiisiren
und lieben will, auf spiter verschieben, riskiren wir zugleich unser Leben,
da wir ja nicht wissen, ob wir das Recht erlangen werden, unsere Kennt-
nisse im Vaterlande zu benutzen. Endlich erhielten wir dieses Recht, und
nun fingt ein neuer Kampf an. Wahrend ihr euch nur Arzt zu nennen
habt, damit man euch a priori glaube, missen wir jeden Patienten an uns
gewohnen. Euer Leben wird durch Traditionen aufgebaut, wir miissen es
uns von Anfang bis zu Ende schaffen. Und das gelingt ja durchaus nicht
allen von uns. Viele rangen, rangen, und legten dann kraftlos die Hande
in den Schooss. Nun gut. Ich gehore zu .den Gliicklichern, ich habe das
Ziel erreicht; ich wurde anerkannt. Ich habe eine selbstindige  Stellung,
ich bin ein freier, unabhingiger Mensch, ich kann tber meine Person ver-
fiigen, wie es mir gefallt, Noch mehr: ich trete mit meiner Persoplichkcit
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fir die Sache ein, fir welche ich lebe, ich arbeite im Krankenhause in
meiner Abtheilung nach meinen Ansichten und meiner Art, und nicht nach
Vorschrift Anderer, welche nur deshalb mehr Rechte darauf haben, weil sie
als Méanner geboren wurden. So séhen Sie, Alexei Nikolajewitsch, dass ich
alles selbst errungen habe. Siebzehn Jahre, siebzehn der besten Jahre meines
Lebens widmete ich der Erlangung dessen, was ich jetzt habe — der Un-
abhingigkeit, und selbstverstiudlich ist mir diese Unabhingigkeit theurer als
-alles auf der Welt.

»Mein Gott! Was bedroht denn hier Ihre Unabhéingigkeit?* rief
- Stratanow aus. ,,Denken Sie denn, dass ich Sie nicht geniigend achte?

»Nein, ich weiss, dass Sie mich gentugend achten. -

»Was also?¢

»Was? — Dasl«

Sie richtete sich auf und stiitzte sich auf den Ellenbogen.

»Sle sagten selbst vor fiinf Minuten : » Wir miissen unser beider L-ben
‘in eines verschme'zen . . . Sie wollten damit das hochste Familiengliick
kennzeichnen. Das ist es auch, darin besteht es auch.. Aber was bedeutet
das? Meiner Ansicht nach ist diese Verschmelzung der Seelen ein altes
Mairchen, nichts mehr, eine Erfindung der Dichter, welche nichts von
Psychologie wussten. Der Fluss ergiesst sich in’s Meer, suchen Sie ihn doch
nachher! Er verliert sich in demselben und verschwindet. In den gliick-
lichsten Ehen endigt diese Verschmelzung der Seelen damit, dass der Eine
auf Kosten des Andern wichst, der Stirkere den Schwichern verschlingt,
Ich bestreite nicht, dass das in der Liebe Genuss gewihrt, aber nicht dem-
jenigen, welcher durch einen siebzehnjihrigen Kampf seine Unabhingigkeit
errang. Ich gebe sie fiir kein noch so hohes Familiengliick hin.*

»Konnen Sie wirklich glauben, dass ich selbst Ihr werthvollstes Gut
nicht kultiviren und mich vor ihm beugen werde?* "

»oie?  Weniger als jeder beliebige Andere! Waren Sie etwa nicht
heute noch iiber meinen Geschmack, meine Sympathieen und meine Lebens-
weise emport? Strebten Sie etwa nicht danach, dass ich Alles um Ihret-
willen dndere, erschien es Ihnen etwa nicht fast beleidigend, dass ich mich
nicht Threm Geschmacke unterwerfen und auf die Spazierfahrt nicht verzichten
wollte? Das ist alles in der Ordnung der Dinge, ich erkenne Ihr Recht, so
zu fithlen, an, aber Sie miissen auch mein Recht anerkennen, meine
Personlichkeit unter allen Umstinden vor solchen Attentaten zu schiitzer.
Ich will auch nicht einen Tropfen meiner Freiheit Thnen sogar opfern. Ich
liebe sie mehr als Sie, das sage ich Ihnen geradezu. Ich kann es nicht zu-
lassen, dass eine ardere Personlichkeit, und wire es diejenige eines geliebten
und theuren Menschen, die meinige beherrscht,

»Sie sprechen so, weil Sie die Kraft meiner Liebe nicht kegnen!** rief
er leidenschaftlich aus. ,,Sie'wissen nicht, dass ich bereit bin, Sie wie eine
Gottheit anzubeten! Wie kann dabei die Rede von der Herrschaft meiner
Personlichkeit sein ?<

Sie lichelte und sah ihn freundlich, aber etwas von oben herab an,
wie ein geliebtes Kind, welches Unsinn plappert.

»Liebster Freund, das verlockt mich nicht. Ich will selbst nicht die
Unterworfene sein und will auch nicht Andere unterworfen sehen. Ich liebe
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die Freiheit nicht nur fir mich, sondern auch fiir Andere. Wenn ich sihe,
dass Sie sich mir unterordnen, dass Sie aus Liebe zu mir anders handeln,
als Sie es fiir klug und gut halten, wiirde ich in dem Augenblicke aufhoren,
Sie zu lieben. Doch lassen Sie die Rouleaux herunter, Alexei Nikolajewitsch.
Die Sonne geht auf, und es kommt zu viel Licht herein. Sie sind ja auch
gerade aufgestanden.’

. Aber nicht dazu war er aufgestanden. Er sah einfach, dass es nicht
lohnte, weiter zu reden. ’

Er ging an’s Fenster heran und liess erst ein Rouleaux herunter, dann
das andere. Im Zimmer wurde es halbdunkel. Dann wandte er sich zu ihr
und sagte mit harter, entschiedener Stimme: ,,Daraus folgt, dass Sie Liebe
etwas Anderes nennen, nicht das, was ich darunter verstehe, Ihre Liebe geht
nicht bis zu dem Wunsche, dem geliebten Menschen ewig nahe zu sein.
Uebrigens verbergen Sie das ja nicht. Bie sagten, dass Sie Ihre Selbst-
stindigkeit mehr lieben, als mich, dass Sie die Sehnsucht, sein Leben mit
dem Leben eines geliebten Menschen zu verschmelzen, nicht verstehen.

Sie stand auf und setzte sich auf das Sofa mit dem Aussehen eines
Menschen, welcher sich iiber einen andern d&rgert, weil er das Klarste und
Einfachste nicht versteht.

,,Horen Sie! Seien Sie doch kein Kind!*“ rief sie mit vorwurfsvollem
Auvsdruck. ,,Begreifen Sie doch, dass diese Sehnsucht in mir ist, aber dass
ich mit allen Kriften der Seele gegen sie kimpfen muss. Die Liebe ist ja
nur [Sann ein Gliick, wenn zwei da sind, zwei Leben, welche in einander
Genuss finden. Warum verywandelt sich die wahnsinnigste Liebe fast immer
in ein zufilliges Zusammenleben, wenn die Menschen, welche noch vor kurzem
nach Vereinigung strebten, anfangen, sich nach der Gegenwart einer dritten
Person zu sehnen und nicht wissen, was sie einander sagen sollen? Eben
darum, weil sie ihr Leben zu einem verschmolzen, weil einer von ihnen seine
Personlichkeit in der andern aufgehen liess, und jetzt nicht mehr zwei da
sind, folglich auch kein Glick da ist und sein kann. Das ist ja die Forde-
rung der Natur, dass immer zwei da seien, einer gegen den Andern, zwel
ungleiche Wesen, jedes mit seiner Individualitit, mit seinem besonderen
personlichen Leben, mit der ewigen Sehnsucht nach dem Andern, mit dem
ewigen unerschopflichen Interesse fiir den Andern.

,,Das heisst also, dass die Menschheit Jahrtausende hindurch diesem
Gesetze hartnickig entgegenhandelte, indem sie die Familie schuf und ver-
vollkommnete?‘ entgegnete ironisch Stratanow. ,,Sie negiren die Familie!

,,Behiite, ich erkenne sie an. Sie lost sehr gut die Lebensfrage der
Frau, welche niemals unabhiangig war und keine personliche Stellung besass,
und deshalb machtlos und immer vom Manne abhingig war. Ich besitze
aber diese Stellung.‘

,,Gut, ich bin einen Augenblick mit Thnen einverstanden. Stellen wir
uns vor, dass das alles so geht. Es kommen aber Kinder. ‘

,,Das wird mein Gliick vergrossern. Ich werde sie erziehen.*

,,Und ich? Ich werde bei Seite gelassen?*

,,Weshalb? Sie werden auch auf sie wirken. Konnen Sie nicht soviel
Zeit mit uns zubringen, wie Sie wollen und wie Sie frei haben? Muss man
dazu durchaus zusammenwohnen und sich bestindig an den langweiligen und
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alltiglichen Kleinigkeiten stossen, welche die Bedeutung des Lebens herab-
ziehen? Kleinliche Dinge sind unvermeidlich, aber jeder muss sie allein, in
der Stille durchleben, wie ein unvermeidliches Uebel. Die kleinlichen Seiten
meines Lebens darf jeder Andere sehen, aber nicht der geliebte Mensch, in
welchem sich fiir mich die ganze Poesie des Daseins konzentrirt,

»Schén, ich komme auf die Kinder zuriick., Sie werden also keine
soziale Stellung haben ?

»Weshalb? Wir werden sie ihnen schaffen. Koénnen wir uns denn
nicht trauen lassen? Darum handelt es sich wirklich nicht .« . Horen Sie
doch auf, solch finstere Gesichter zu machen! Das erlaube ich nicht! Ich
liecbe Sie! Wirklich, stirker kann ich nicht, verstehe ich nicht zu lieben!*

Er zog sie'an sich heran und driickte sie leidenschaftlich an seine Brust.

»Mein Leben! Du bist in jeder Beziehung stirker als ich! Du tuber-
zeugst mich in allen Punkten! Du . . . Du starkes Geschopf der Vernunft
und Liebe! Mag es sein, wie Du willst !¢ )

: ,»Nun,““ sagte Klaudia Michailowna, indem sie sich seinen Armen entzog,
»jetzt gehen Sie aber . . . Ich bin todtmiide.

T — e ——

> Rundschau. —

Von den Hochschulen. - || den Interessen des Besitzes die Waffen
3 : : | zu entziehen, den Besitz quasi geistig zn
Berlin, 3. November 1896. Gestern boykottiren, kurz, an Stelle des stereotypen
sprach Herr Pfarrer Naumann - Frankfurt »Besitz und Bildung“ das Motto LArbeit
im S.W. St. V., der sewmen ersten Geburts- und Bildung“ zu setzen. — Die Ehrlich-
tag feierte, ither die sozialen Aufgaben | keit ~so hjchst unverbliimt zu erkliren,
der gebildeten Jugend, ein Thema, das die ',,Bildung“ habe der Arbeit und der
nachgerade einem Leierkasten gleicht, vor | A pmuth bis auf den heutigen Tago fast
dem man heillose Angst hekommt and durchweg kalt, verstindnisslos wnd voll
Fersengeld giebt, wenn man nur schon || feydaler Ueberhebung gegeniibergestanden, .
sieht, dass Einer sich anschickt, an der und die Betonung des demokratischen
Kurbel zu drehen. Aber Herr Naumann Prinzips andererseits beriihrte jedenfalls
hielt doch ein wenig mehr, als sein Thema angenehm; nur wurde unsere Freude ein
versprach. ~ Er gab eine knappe Ueber- wenig geknickt, da der Redner sich nicht
sicht iiber die politische Stellung der | onthalten konnte, auf der alten, ach! —
pBildung®, jener an eigener politischer | genyg geschundenen Mihre, dem; Nationa
Machtentfaltung allein schon dureca die || lismus, "ein wenig herumzireiten (wobei
Unmglichkeit einer starken Akkumulation || natiirlich auch der Materialismus zu seinem
gehinderten Klasse — eine geschichtliche Rechte kam); Herm Professor Wagner er-
Uebersicht, die wohl historisches Denken | jnnerte das an seine Patriotenpflicht, wieder
durchblicken, aber  doch wiederum  die | ginmal gie akademische Jugend vor der
deutliche, geschweige dkonomische Be- »Ideologie“ der Sozialdemokratie in viiter-
griindung vermissen liess. Wenigstens lich-herzlichem Tone zu warnen; — Ideo-
hitte eine durchgreifendere Erfassung der || 1o0ie war das nicht, geschweige Idea-
dkonomischen Grundlage fiir die politische, || Jimus -, ! Gataa
Entwicklungsgeschichte der ,Gebildeten® ) — *) Am 2. November beoine der
den Herrn Redner vor der naiven Illusion G
bewahren miissen, die gesammte aka- i
demische Bildung werde in vielleicht al-
sehbarer Zeit auf Grund eines unverbesser-
lichen Tdealismus sich dazu vereinigen,

Herrn Naumann Raum, weil uns beide durch die
verschiedene Art der Auffassung interessant genug
erschienen, Die Red.

{ *) Wir geben zwei Berichten iiber die Rede des
|
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hiesige sozialwissenschaftliche Studenten-
Verein die Feier seines einjihrigen Be-
stehens. Die Festrede hielt Herr Pfarrer
Naumann: ,Die sozialen Aufgaben der ge- -
bildeten Jugend.“ Sie bildete fiir uns den
weitaus interessantesten Theil des Abends.
Wer iiberliesse sich nicht gern einmal dem
Zauber einer starken Personlichkeit? Und
so liessen auch wir diesmal Pfarrer Nau-
mann’s Worte riickhaltlos ihre Wirkung
auf uns iiben, und sie ergriffen uns tief.
Seiner starken Personlichkeit — und eine
solche scheint uns Pfarrer Naumann un-
streitig zu sein — steht ein dusserst schmieg-
sames Organ zu Gebote. in seiner Sprache
und Geberde liegt so wenig Gekiinsteltes,
so gar keine Mache; vielmehr eine rein
natiirliche, wir mochten sagen naive Be-

Stammenden erwichst, wenn er mit der
Arbeiterklasse denken lernen will, wird
uns da micht schon, selbst bei rein psycho-
logischer Betrachtung, die Unerreichbarkeit
dieses Zieles deutlich ? Es heisst Unmogliches
von der Durchschnittsnatur verlangen,
solchen volligen Umschwung der Gedanken-
richtung in sich vorzunehmen; das fibersteigt’
| weitaus das Durchsschnittsmaass derGeistes-
| krifte. Nur wo bestimmte Voraussetzungen
des Gemiiths- und Gedankenlebens gegeben
| sind, wird der Einzelne Energie genug
besitzen, so ganz mit seiner Vergangen-
heit zu brechen. Nein, hartnickigere
Dinge, als Naumann's Worte, und wenn
sie moch viel besser sich in’s Herz zu
schleichen verstinden, Thatsachen erst,
| die am eigenen Leibe verspiirte, durch die
redsamkeit priigt sich in seinen Worten | wirthschaftlichen Zustinde verursachte
aus — kurz, Naumann ist die ernsteste, | tkonomische Unsicherheit wird ,sozial®
aber auch die letzte Probe auf den Idealis- ) denken lehren, auch wer sich he:te noch als
mus der ,Gebildeten“, zumal der jiingeren | auserlesen withnt. Charakteristisch fiir die
Generation. Naumanns Rede hatte zum | allzu optimistischen Hoffnungen Naumann’s
Mittelpunkt die Erwiigung, ob nicht unsere || waren die Worte seiner Rede, in denen
Wissenschaft aufgehort hat, eine Wissen- || er von den ,vielen denkenden Menschen
schaft fiir das Volk zu sein. Zwar stellte | in diesem Raum, von denen sich so viel
er dies in kluger Verwahrung nur als | erwarten liesse“ sprach. Da hat Herr

‘eine ,denkbare* Moglichkeit hin; zugleich

aber wies er jeder einzelnen Wissenschaft

mit grosser Entschiedenheit nach, wo sie
ihre sozialen Pflichten aufs Aergste ver-
nachlissigt hat und damit der grossen
Menge des Volkes entfremdet ist. Bildung
miisse kiinftighin nicht mehr mit dem Be-
sitz Hand in Hand gehen, sondern mit
Arbeit.
die ,Nothwendigkeit“ betont hatte, Chau-

vinismus alias Patriotismus unter der Ar- |

beiterschaft zu verbreiten, sprach er hichst

Naumann wahrhaftig nicht das Wesen des
heutigen Studenten nach Wirklichkeits-

“ bildern studirt; hier war der Wunsch der
| Vater des Gedankens.
. Lange’s diirfte hier am Platze sein: ,Aller-

Ein Wort F. A.

dings wird in gewdohnlichen Zeiten die

| Prozentzahl der wirklich wachgewordenen
| und den Zeitgedanken bewusst erfagsen-
Nachdem Herr Naumann dann |

den Personlichkeiten in den oberen Schich-
ten der Gesellschaft grosser sein als
in den unteren; — allein dies Ver-

| hiltniss kann sich in kritischen Zeiten

umkehren, und heut zu Tage kann
totale Umwiilzung der Anschauungsweise ‘ keiner, der mit einigem Verstindniss
von dem Studenten verlangt werden muss,

der sich in die Gedankenwelt des Prole- |

tariats hineinversetzen will, wie dabei fern | den Arbeitern der Industrie eine ganz un-
von jeder Herablassung eine nehrliche ” gewohnliche Zahl selbststindig denkender
Bruderschaft, eine ehrliche Kampfesgemein- | (der Philister sagt seinem Verstindniss
schaft® das Ziel sein muss; wie ohne die | entsprechend ,unruhiger®) Kopfe anf-
Absicht, geistiges Almosen zu spenden oder | treten. — Von dem ferneren Ver-
beeinflussen zu wollen, allein der Wunsch || lauf des Abends mit seinen offiziellen
su lernen Anlass sein muss, in miind- Dankesreden, zumal an die in corpore
lichen Verkehr mit Arbeitern zu treten | erschienenen Ordinarii der nationaldkono-
und sich mit der Arbeiterpresse, mehr noch | mischen Disziplin, erwihnen wir noch
mit der gewerkschaftlichen als politischen, || die Rede Wagner's. Wir hatten den
zu beschiftigen. — In der That, einen Eindruck, als ob Wagner schon gegen
Umwiilzungsprozess von Grund aus hat der irgend welche Angreifer wegen seines
Student durchzumachen, wenn er sich von Erscheinens entschuldigen zu miissen
seinen Klassen-Vorurtheilen befreien will. | glaubte. Und das konnte er natirlich nicht
Aber indem wir uns mit Pfarrer Naumann || besser thun, als indem er ein starkes Ge-
diese gewaltige Aufgabe vergegenwirtigen, | schimpfe auf die ,vaterlandslosen“ Sozial-
die dem aus der biirgerlichen Gesellschaft || demokraten lossliess. Im Uebrigen

fir die Zustinde der Gegenwart begabt

eindrucksvoll zum Schlusse davon, welche ’
\
| ist, die Thatsache verkennen, dass unter
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schwelgte man lustigin seinerakademischen
Bildung und akademischen Einbildung.
d.

Charlottenburg, November 1896, Ein
erfreuliches Zeichen dafiir, dass in einem
Theile der Studentenschaft der hiesigen
teehnischen Hochschule sich verniinftige
Anschauungen iiber den Duellunfug all-
miihlich Bahn brechen, ist eine Bewegung,
die Abschaffung oder Einschrinkungen der
Duelle. erstrebt. Schon im vorigen Se-
mester wurde in eiper allgemeinen Stu-
dentenversammlung ein Autrag betreffs
Abschaffung der schweren Duelle ein-
gebracht. Dieser wurde aber von den
Korporationen, die von ihren Rowdysitten
nun einmal nicht lassen konnen, und des-
halb ihren sémmtlichen Anhang zu jener
Versammlung kommandirt hatten, majori-
sirt und durch Uebergang zur Tagesordnusg
abgethan.  Dieser allerdings nicht er-
muthigende Anfang konnte jedoch den
einmal in’s Rollen gebrachten Stein nicht
mehr aufhalten. Ein Schwirmer, der
glaubt, dass Beharrlichkeit zum Ziele fiihrt,
hat - einer demniichst einzuberufenden
Studentenversammlung folgenden neuen
Antrag unterbreitet:

»Die allgemeine Studentenversamm-
lung wolle allen deutschen Hochschulen

voran und zum Vorbilde — jm richticen i
fir den Geist der Zeit

Verstiindniss
und seine Anforderungen an die aka-
demische Jugend die Errichtung eines
studentischen Ehrengerichts beschliessen,
dessen Thiitigkeit geeignet sein soll, ein
allen Studirenden gemeinsames einheit-

liches Recht in Ehrenangelegenheiten an- |

zubahnen und auf Vertiefung jeglichen
Ehrbegriffs und dadurch auf eine all-
miihliche Ausrottung des Duells in der
Studenfenschaft hinzuwirken.

Auch die dem Antrag beigegebenen
Motive miissen von jedem nicht in ver-
rotteten Vorurtheilen Befangenen anerkannt
werden. So fiihrt der Antragsteller mit
Recht an, dass der Ausgang jeden Duells
meistentheils durch Zufall entschieden wird,
dass das Duell den Gesetzen Hohn spricht,
nur yon 5pCt. der Bevélkerung anerkannt
wird, durch Presse und Reichstag ver-
urtheilt wurde und keineswegs der voll-
kommensten Auffassung von Ehre und
Moral entspricht.

Sollten die Herren, die dieser Antrag
besonders angeht,
Uebergang zur Tagesordnung erledigén,
80 wollen sie sich folgendes gesagt sein
lassen. Wenn sie sich wie Schrader-Kotze
untereinander niederkmallen wollen, so

denselben wieder durch [

|
|

|

| hat unser herrliches

| worden.

|| Ehe fiir
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haben wir nichts dagegen. Ffoilten sie
sich aber einfallen lassen, auf der von
Briisewitz vorgezeichneten Bahn weiter
zu schreiten und sich fernerhin an wehr-
losen Biirgern zu vergreifen — nun, noch
Kriegsheer nicht allein
das Recht Waffen zn tragen.

— Von den ip No.1 und 2 ¢. a. des
»S0z. Akad.“ geriigten Missstinden an
der Technischen Hochschule zu Charlotten-
burg ist nun einer wenigstens behobon
Fiir Elektrotechnik ist ein mit
allem Komfort der Neuzeit ausgestatteter
Horsaal mit 300 Sitzplitzen eingerichtet
worden, der durch sechs Bogenlampen er-
hellt und mit elektrischem Ventilator,
grossem Experimentirtisch, elektrischen
Leitungen, Projektionsapparat u. s. w. ver-
sehen ist. Dafiir ist die Beleuchtung in
den anderen Horsiilen, da die Licht-
maschine scheinbar fiir diese starke Be-
lastung nicht mehr ausreicht, und die dort

. angebrachten Bogenlampen ausserordent-

lich schlecht funktioniren, so elend, dass
man zeitweise kaum zum Schreiben sieht.
Die Beleuchtung der Zeichensile ist zwar
relativ verbessert worden, indem die ge-
wohnlichen Argandbrenner durch grosse
Regenerativlampen ersetzt wurden, jedoch
ist die Hitze, die die letzteren verbreiten.
S0 gross, dass es nicht miglich ist, lingere
Zeit unter einer solehen zu sitzen. Auch
ist das Licht, da die Lampen nicht ver-
blendet sind, fiir die Augen zu grell.
durchgiingige elektrische Be-
leuchtung  sammtlicher Réaumlichkeiten
Geld vom preussischen Staate zu haben
sein wird, wird wohl noch mancher Studio
die Hochschule mit verdorbenen Augen
verlassen.

— Durch Aushingung von Statuten
wird am schwarzen Brett einer erstaunten
Studentenschaft kund gethan, dass die
deutschen technischen Hochschulen einen
Verband geschlossen haben, ,um in Sachen
von gemeinsamen Interessen dwich ge-
meinsames einiges Vorgehen sicherer zum
Ziele zu gelangen. Politische und religivse
Zwecke sind ausgeschlossen.“ Dass sich
die ,gemeinsamen Interessen® auf etwas
Anderes als auf Bismarckfahrten, Kommerse

| und dhnliche Allotria erstrecken werden,

ist kaum anzunehmen, und selbst im ent-
gegengesetzten Falle Lkiénnten etwaige
Beschliisse kaum das Geld werth sein,
das die Fahrten nach dem Versammlungs-
ort kosten. Freuen soll es uns natiirlich,
wemn wir durch die demniichst statt.
findende erste Versammlung der Vertreter




der verschiedenen Hochsehulen
Besseren belehrt werden. 3

Halle, 11. November 1896. Die hiesige
medizinische Fakultit hat den Muth ge-
habt, als die erste in Preussen und, wenn
ich nicht irfe, anch als die erste in Deutsch-
land, zwei Damen zur Immatrikulation
zuzulassen, die von der Berline: Universitit
zuriickgewiesen waren, der deatsche Me-
dizinerinnen wohl mnoch

eines

charakteristisches Zeichen,
Deutschland — die Frau noch steht! —

Trotz dieses Umsturzes alter geheiligter |

Sitten liegt Halle noch immer an der
Saale ... und die tochterreichen Miitter der
Saalestadt sollen noch gréssere Stockung

als zu fremd- |
lindische Gewichse erschienen waren: ein |

ie tief in | : b M
vig. e | gelassen, wenn die ordentliche Mitglied-
| schatt ihnen auch konsequent verweigert

des Absatzes befiirchten (nach der ,Saale- |

Zeitung“).

Im Staatswissenschaftlichen Verein
(neben dem noch ein Volkswirthschaftlicher
Verein besteht; der Versuch, eine Sozial-
wissenschaftliche Vereinigung zu griinden,
soll imvorigen Winter-Semester misslungen

sein) sprach Prof. Stammler iiber Sozial- |

wissenschaft und Herr Simchowitsch iiber
die russischen Narodniki. Aus dem sehr
klaren, objektiven und instruktiven Vor-
trag des Professors Stammler sind fiir die
Leser des ,Soz
Ausfithrungen bemerkenswerth: Der Sozial-

Akad.“ wohl folgende |

demokratie sei, wenn sie auch iiber die |

heutigen zahlreichen, unklaren Reform-
versuche hoch erhaben wiire, so doch vor-
zuwerfen, erstens, dass sie wissenschaftlich
stehen geblieben sei. und zweitens, dass

sie ihre aus den Thatsachen abgeleiteten .

Gesetze direkt als nothwendige hin-
stelle, ohne irgend wie ihre Nothwendig-
keit bewiesen zu haben;
kranke unsere Zeit an Reformvorschligen,
man solle doch endlich ernstlich an die
theoretische Ausarbeitung der Sozial-
wissenschaft denken und gehen. 0. O.
Wiirzbhurg, 29. Oktober 1896. Gestern

iiberhaupt |

wurde hier mit grossem Pomp die neue |

eingeweiht. Die einzelnen
nach Fakultiten geordnet,

Universitit
Professoren,

zogen in ihren mittelalterlichen Kostiimen |

mit vierzipfligen Baretts von der einen |

Universitit zu der anderen; der Zug er-
innerte mich lebhaft an den in ,Alt-
Berlin® seligen Angedenkens, besonders
die Juristen mit intensiv rothen Talaren
und Baretts kamen mir wie die Scharf
richter vor. Hinter den Professoren zog
die Schaar der Studenten in Wichs, natiir-
lich nur farbentragende; Finken haben in
soleh’ erlauchtem Zuge michts zu suchen.
Soviel Bierbiinche und dumme Gesichter
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habe ich lange nicht auf einem: Haufen
gesehen. Und zu diesen Studenten sagte
der Rektor, auf ihnen beruhe die Zukunft
und Ideale der Nation. Th-na.

Frauenstudium.

Die akademische Lesehalle im Kampfe:
gegen das Frauenstudium. In der Ber-
liner akademischen Lesehalle wurden noch-
vor nicht allzu langer Zeit die studirenden.
Frauen als Besucherinnen anstandslos zu-

wuarde. Da erfolgte plotzlich und ohne
ersichtlichen Grund das Verbot des Lese-
hallenbesuches der Damen. Dies Verbot,
welches von den akademischen Behorden
erlassen war, hiitte, wie man wohl anzu-
nehmen berechtigt war, energische Gegen-
massregeln seitens der Studirenden her-
vorrufen sollen, die wenn auch nicht aus
Solidaritiitsgefiihl, so doch aus Galanterie
eine solche kleinliche Chikane nicht dulden
durften, deren eigenes Interesse ihnen zu-
dem gebot, sich eine derartige Bevormun-
dung nicht bieten zu lassen. Aber dier
deutschen Studenten sind geduldig und
friedliebend, und was die Ritterlichkeit
anlangt, so ist dieselbe eine Eigenthiimlich-
keit romanischer Racen; bei uns ist sie
unbeliebt; oder sie nimmt eine so nationale
Form an, wie bei den Vertretern des V.
d. St., die wiihrend der Lesehallen-Wahlen
in ihrem Flugblatt erklirten, man miisse
gerade aus Galanterie die Damen von der
Lesehaile fernhalten, da man ihnen den
Anfenthalt in einem so hiisslichen

' Raume nicht zumuthen konne.

Das sog. Reform-Comité 1896 hatte
die Zulassung der Frauen zur Lesehalle
als Wahlparole auf sein Programm ge-
setzt.
treter des Comités dieses geringfiigigen
Umstandes offenbar nicht mehr cntsinnen
konnen, jedenfalls wurde die Sache im
Directorium von ihnen mnicht zur Sprache
gebracht. Da auch die gleichfalls vor der
Wahl versprochene Einberufung von all-
gemeinen Mitglieder - Versammlungen in
derselben Weise behandelt wurde, so blieb
als einzige Moglichkeit fiir eine Einwir-
kung der gewdhnlichen Mitglieder das
Desiderien-Bueh. In diesem fand sich
nun vor einigen Tagen folgender Antrag
vor:

Lesehalle wird gebeten, die Gleich-
berechtigung der weiblichen Stu-
direnden mit den méannlichen

Nach der Wahl haben sich die Ver-,

,Das Direktorium der akademischen
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durch folgende Beschliisse zu do-

kumentiren:

L. die an der Universitit Berlin studi-
renden Damen werden als M itglieder
der Lesehalle zugelassen;

2. die Vergiinstigungen fiir die Sta-
direnden der Konigl. Friedrich Wil-
helms-Universitit haben auch fiir die
studirenden Damen Geltung.“

Das Desiderat war von einigen Mit-
gliedern unterzeichnet, die offenbar dem
Gebote eines »Gerechtigkeitsgefiihles ge-
horchten. Wir sozialistische Studenten
haben nun an sich keine Veranlassung,

uns fiir dergl. Kleinigkeiten irgendwie zu

ereifern, und so wiirde uns dieser ganze
hichst wohlmeinende Antrag hochst gleich-
giltig sein, wenn die Berathung desselben
im Direktorium nicht einen sehy charakte-
ristischen Verlauf genommen hatte: Es
wurde nimlich mit 4 gegen 2 Stimmen
Uebergang zur Tages-Ordnung be-
schlossen, und zwar erlebten wir wieder
das schone Schauspiel, dass die deutsch-
national-antisemitischen und die
jiidisch-natioual-philosemitischen
StudeuteninbriiderlicherGesinnungs-
gemeinschaft die heilige Sache der
Reaktion verfochten. Fiir den Antrag
stimmten die Vertreter desReform-Comités,
die sich so an ihre Pflicht gemahnt sahen.
Ja, diese wurden in dem einmal erwachten
Eifer so rabiat, dass einer von ihnen be-
antragte, in das Desiderien-Buch nicht den
Uebergang zur Tages-Ordnung allein ein-
zutragen, sondern auch das Stimmen-Ver-
héltniss: 4 gegen 2. Diesem Verlangen
wurde nicht entsprochen, und zwar be-
griindete der Vertreter des sogen. K Aus-
schusses“, Herr Klee, die Ablehnung
damit, dassdies Stimmen-Verhdltniss
agitatorisch ansgebeutet werden
konne. Dies unbeabsichtigte Gestéindniss
lisst wohl erkennen, wie sehr der betreffende
Herr, und mit ihm wohl auch seine Kollegen,
von der Richtigkeit seines eigenen Ver-
haltens iiberzeugt war.

Einstweilen hat also das Lesehallen-
Direktorium in seinem Kampfe gegen die
studirenden Frauen wieder einen Sieg er-
fochten. Fiir die niichste Zeit sind die
Zeitungen und Journale der Lesehalle vor
unberufenen Frauenhinden sicher, und die
minnlichen Kommilitonen haben nach wie
vor allein den Genuss der Vergiinsti-
gungen an Theatern, Concerten u. s. .
Wenn Frauen sich zu derartigen Veran-
staltungen driingen, so konnen sie ruhig
die vollen Preise zahlen. Und 80 ist die
echte Weiblichkeit, die die Studentinnen

[l
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nicht zu wahren wissen, von den Studenten
gerettet, C.

Streifziige und Streitfragen.

Die Kriminalitat der Studenten. Ueber
die gerichilichen Bestrafungen” der Stu-
denten verdffentlicht die amtliche Krimi-
nalstatistik fiir das Jahr 1893 zum ersten
Male ausfiihrliches Material: Im Ganzen
sind 350 Studenten in dem genannten Jahre
verurtheilt worden, also, wenn man die
Zahl der itberhaupt Studirenden auf rund
42000 annimmt, 83,3 auf 10000 Studenten,
eine Ziffer, die sehr hoch erscheinen muss,
Es kamen zwar in demselben Jahre auf
10000 strafmiindige Personen der Civil-
bevilkerung 121 Verurtheilte, aber selbst-
verstindlich ist die Kriminalitit der hihe-
ren Klassen eine viel geringere. So
wurden -beispielsweise im Jahre 1890 iiber-
haupt 83 approbirte Aerzte verurtheilt,
d. i. auf 10000 ‘berechnet nur 47, im
Jahre 1891: 114 Rechtsanwilte (26 anf
10000), im Jahre 1852: 448 Lehrer (32),
also erheblich weniger. Man muss jedoch
in Betracht ziehen, dass die jugendlichen
Altersklassen iiberhaupt mehr zu Straf-
thaten neigen als die hiheren, Im Ganzen
waren 48 Personen als stud. iur. bezeich-
net, 91 als stud. med., 12 als stud. theol.,
19 als stud. phil, 2 als stud. math., 3 als
stud. rer. nat., 13 als stud. chem., 7 als
stud. pharm., 26 als stud. techn. Ausser-
'ind geziihlt 11 Studenten der tech-
nischen Hochschulen, 7 Technikumschﬁler,
9 Bergakademiker, 5 Studirende der Land-
wirthschaft, je 4 des Ingenieurfachs und
der Thieiarzneikunde, je 8 der Zahnheil-
der Geodiisie, je 2 der Staats-
wissenschaften, Baufach, Maschinenbau,
Elektrotechnik, je 1 der Geschichte, Forst-
und Zahntechnik, ferner
waren 95 als .Studenten ohne weiteren
Zusatz bezeichnet. Von den 350 Ver-
urtheilten studirten also nachweislich 201
an Universititen, von denen 12 auf die
theologische, 48 auf die juristische, 91 auf
die medizinische und 50 auf die philo-
sophische Fakultit kamen, oder in Pro-
zenten ausgedriickt 6,0, 23,9, 45,2, 249,
Da die gleichzeitige Vertheilung der Stu-
denten auf die Fakultiiten 17,3, 25,9, 28,6,
28,2 war, so standen also die theologische
und juristische Fakultiit unter, die beiden
anderen iiber Durchschnitt, am Meisten
die medizinische Fakultit.

Von den verurtheilten Studenten waren
unter 18 Jahren 2, 18 bis 21: 75, 21 bis
25: 184, 25 bis 30: 75, 30 bis 35: 12 und
85 Dbis 40: 2; evangelisch waren 244, ka-
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tholisch 98, jiidisch 10. Leider ist das
entsprechende Material fiir die gesammten
Studirenden nur fiir die preussischen Uni-
versititen vorhanden, und wenn man auch
annehmen wollte, dass die Verhiltnisse
_auf den ausserpreussischen Universititen
dieselben sein werden, so wirde diese
Prisumtion doch nicht fiir die anderen
Hochschulen zutreffen.
Als Strafen wurden verhdngt iiber
38 Studenten Gefingniss (daneben iiber 5
auch Geldstrafe), iiber 33 Festungshaft (da-
neben iiber 1 Studenten aunch Geldstrafe),

\;

iiber 285 Studenten Gel lstrafe. Die Dauner |

der Gefingnissstrafen war in einem Falle
1 Jahr, in 4 Fillen 3 bis 12 Monate, in
7 Fiallen 1 bis 3 Monate, in 12 Fillen 8
bis 30 Tage, in 10 Fillen 4 bis 7 Tage,
und in 4 Fillen weniger als 4 Tage. Vor
bestraft waren 37 Studenten.

| Hochschulen.
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Strassburg 4, Stuttgart3, Freiberg(Sachsen),
Heidelberg und Miinster 2, Konigsherg 1.

Auffillig ist die lose Kriminalitit in
Giessen und die niedrice in Konigsberg
und Heidelberg. Letztere ist wohl daranf
zuriickzufithren, dass hier weniger hiufig
Anklagen gegen Studenten erhoben werden.
In Gie-sen sind gefiihrliche Korperver-
letzung und schwere Sachbeschadigung

| am hiufigsten, in Berlin dagegen Gewalt

und Drohung gegen Beamte und Be-
leidigung. B lsBy

' Litteratur.

Dr. Eduard Feuchtwanger: Sozialistische
Gesinnung und soziales Elend auf deutschen
(Cyclus akademischer
Broschiiren, 7. Heft) Leipzig, Oskar

| Gottwald.

Von Interesse ist auch die Art der ||

Delikte. An der Spitze steht hier Be-
leidigung mit 98 Fillen (auf 10000 Stu

denten 22, Kriminalitit der allgemeinen |

Bevolkerung nur 14,2), dann folgt der

Zahl nach: Gefiihrliche Korperverletzung |

63 (15,0, Bevolkerung 20,5), Gewalt und |

Drohung gegen Beamte mit 61 Fillen
(14,5, Bevolkerung nur 4,3), Sachbeschii-
digung 39 (9,3, Bevilkerung nur 4,5),
Zweikampfdelikte 33 (7,9, Bevolkerung nur

002), einfache Korperverletzung 23 (3,5, |

Bevilkerung 6,8), Hausfriedensbruch 17
(4, Bevolkerung 3,1). Der Rest zer-
splittert sich. Je 8 Verurtheilungen kamen
auf Betrung und Jagdvergehen, je 2 auf
Verletzung der Wehrpflicht,
Diebstahl, Begiinstigung und wissentliche
Verletzung von Absperrmaassregeln. Die
iibrigen noch vorkommenden Delikte sind
nur mit je einem Falle vertreten.

Es ist also abgesehen vom Duell bei
Beleidigung, Gewalt und Drohung gegen
Beamte und Sachbeschidigung sogar eine
hohere Kriminalitdt vorhanden, als in der
allgemeinen Bevolkerung, wihrend die Be-
strafungen wegen Korperverletzung und
Hausfriedensbruch nur wenig hinter jener
zuriickstehen.

Was die ortliche Vertheilung der
Strafthaten anlangt, so waren 47 aussel-
halb der Stidte mit Hochschulen begangen.
Von den iibrigen kamen auf Berlin 36,
Giessen und Leipzig je 25, Miinchen 22,
Gottingen 21, Wiirzburg 15, Bonn, Darm-
stadt und Halle je 13, Freiburg 11, Rostock
10, Karlsruhe und Marburg 9, Breslau,
Greifswald, Hannover und Jena je 8, Klaus-
thal und Aachen 6, Dresden, Kiel und
Tiitbingen 5, Braunschweig, Erlangen und

einfachen \

H
h

Der Verfasser dieses Schriftchens sieht
ein, dass wie einst der nationale Einheits-
unl Freiheitsgedanke, jetzt die soziale
Frage das treibende iind einigende Momeut
der deutschen Studertenschaft werden wird.
Als Ursache hierfiir giebt er u.a. an das
soziale Elend nnd — praktische Griinde.
Das soziale Elend unter den Stulenten,
das Verfasser griindlich studirt zu haben
scheint, und in Folge dessen auch in seiner
ganzen niederschlagenden Grosse zeichnet,
ist thatsiichlich die Kraft, die einen immer
grisseren Theil der Studentenschaft in”die
Arme der Sozialdemokratie treibt. Die
Zuhl derer, die aus praktischen Griinden,
d. h. indem sie fiir ihren spiiteren Beruf
anf die Praxis aus Arbeiterkreisen speku-
liren, zur Sozialdemokratie iibergehen,
wird immer nur klein sein, da nur Wenige
den Muth haben, aus Geschiiftsriicksichten
der ¢ anzen iibrigen Gesellschaft den Krieg
anzusagen, und auch die Zahl derer, die
in diesen Kreisen lohnende Beschiftigung
finden kann, beschriinkt ist. Unendlich
grosser dagegen wird die Zahl derjenigen
werden, die nicht nur aus ,irre geleiteten
Tdealismus*, nicht nur aus Mitleid mit dem
Elend ihrer Mitmenschen, sondern weil sie
nach griindlicher Ueberlegung und ernstem
Studium erkannt haben, wohin wir bei
unseren jetzigen Gesellschaftsverhiltnissen
treiben, die Sache der Unterdriickten zu
der ihrigen gemacht haben, und ihre Kraft
und ihre freie Zeit in den Dienst der-
jenigen Partei stellen, die Freiheit, Gleich-
heit und Briiderlichkeit auf ihre Fahne
geschrieben hat. Wenn auch, wie der Ver-
fasser richtig bemerkt, die sozialdemo-
kratischen Handarbeiter den gleichge-
sinnten Kopfarbeitern vorldufig noch ziem-
lich kithl gegeniiberstehen, so werden sich
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die letztere die Gunst der ersteren schon
zu erwerben wissen, wenn sie die Fehler,
die man ihnen vorwirft, ablegen und jenen
" zeigen, dass auch sie fihig sind, wenn es
gilt, mit Gut und Blut fiir die gute Sache
einzustehen. Und diese werden sich kaum

unter die Rubrik ,der jugendlichen Brause- |

kipfe und Weltstiirmer“ unterbringen
lassen, ,die sich einst um das bescheidenste
Aemtchen zu erlangen sehr lammfromm
und servil geberden“. Ein Student, der
dazu im Stande ist, wird niemals Sozial-
demokrat, das hétte der Verfasser in seiner
langen Praxis lernen miissen. Im Irrthum
befindet sich Verfasserauch bei Besprechung
des ,sozialistischen Akademikers* (nicht
»Sozialdemokratischen* wie er schreibt),

indem er behauptet, dass immatrikulirte |

Studenten, ohne tich der Gefahr der Rele-
gation auszusetzen, nicht off n auf diese
Zeitschrift abonniren !diirfen. Wenn

iiberhaupt ein solches Verbot bestinde,

wiirde es sich hichst wahrscheinlich nicht
auf den ,Sozialistischen Akademiker
allein, sondern anf alle sozialdemokratischen
Zeitungen erstrecken, und dann wiirden
z. B. viele Juristen, die weit entfernt von
sozialdemokratischer Gesinnung, nur weil
sie es fiir ihr Studium und ihren spiteren
Beruf als Rechtsprecher des Volkes fiir
vortheilhaft halten, eine sozialdemo-
kratische Zeitung zu abonniren, unschuldig
getroffen werden. In dem Abschnitt »der

akaiemische Generalstab der Sozialdemo- |

kratie“ zihlt Verfasser die an der Spitze
der Partei stehenden Akademiker auf
Dagegen ist an und fiir sich nichts einza-
wenden; was sollen aber die Bemerkungen,
die er den einzelnen anhingt, wie z B.
Dr. Leo Arons und dem , Milljonir Singer*,
die als steinreiche Miinner sich den Luxus
sozialdemokratischer Gesinnung  leisten
konnen? Von Dr Bruno Schoenlank sagt

der Verfasser aus, dass er ,den charakte- |

risiischen Typus jenes . studentischen
Rowdythums““ darstelle, wie das mehr
oder minder harmlose Austoben junger
Musensohne von Bliittern seiner Richtung,
sobald sie aut Mensuren zu
kommen, gewdhnlich bezeichnet wird.“
Der Verfasser sollte doch bedenken, dass
in keiner Partei soviel antastbare Elemente
zu finden sind, wie in der antisemitischen,
der er anzugehoren scheint, und fiir die
er den schonen Namen einer ,staatssozia-
listischen“ erfunden hat. Seinen, Zweck,
den Zuwachs der Sozialdemokratie aus
studentischen Kreisen zu verhindern, wird
er durch Invektiven ebensowenig erreichen,
wie er durch seine Reformvorschlige das

sprechen |
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soziale Elend mildern wird. Der erste
dieser Vorschlige, die sich, wie Verfasser
besonders hervorhebt, eutgegen den An-
sichten derSozialdemokratie auf dem Boden
der heutigen Gesellschaftsordnung hewegen,

ist ,Verschiirfung des  Abiturienten-
examens“. Das wiire ganz schin und
zweckmissig, wenn nicht die anderen

nicht liberalen Berufsarten zum mindesten
ebenso iiberfiillt wiren, fiir deren Ent-

| lastung ein Anderer mit demselben Recht,

| schrittensten Ideen*.

wie der Verfasser
Examens fordern konnte,

Erleichterung  des
Die ., Vermeh-

| rung der Stipendien® diirften auch wenig

nutzen, da sie schon lange nicht mehy
nach Bediirftickeit und Wiirdigkeit der
Bewerber, sondern nach deren mehr oder
minder hohen Fiirsprechern und Bekannten
vertheilt werden. Der dritte Vorschlag
» Wegfall der Kollegiengelder® ist, wie der
Wegfall jeglichen Schulgeldes, eine alte
Forderung der Sozialdemokratie, also nicht
neu. Mit dem vierten endlich, der .in
der PForderung der Selbsterziehung der
Studirenden zu erhihter Solidaritit gipfelt®,
beschreitet der Verfasser kommunistische
Bahnen, indem er den Kopf- wie den
Handarbeitern zuruft: ,Organisirt Euch!*
,Gebe der, der da reichlich hat und sein
Geld in sinnloser Weise vergeudet, seinem
gleichstrebenden Gefihrten von seinem
Ueberflusse etwas ab®, und damit beweist
der Verfasser selbst, ,dass fiir derartig
tief eingewurzelte Krebsschiiden auf dem
Boden der heutigen Gesellschaft kein Kraut

gewachsen ist.“ G K
Revuen.
In New-York wird von russisch-
jiidischen Emigranten eine Zeitschritt

Jerausgegeben zur Propaganda des Sozia-

lismus unter dem dortigen nach Tausenden
zihlenden jiidischen Proletariat. Sie be-
titelt sich ,,Die freie Gesellschaft, »ein
monatliches Journal fiir die fortge-
Sie ist im jiidischen
Jargon abgefasst, wie er in Russisch-
Polen die Umgangssprache der Juden
bildet, und in hLebriiischer Quadratschrift.

| Dass die Aufgabe, die sich die Heraus-
| geber gesetzt, eine ausserordentlich ver-

dienstvolle ist, bedarf keiner weitern Be-
griindung, wenn man weiss, dass die
Mehrzahl der in Amerika ansiissigen Juden

| nicht, wie dies bei uns der Fall ist, den

Handels- und akademischen Berufen an-
gehort, sondern dem Proletariat der Hand-
arbeit, dass daher eine sozialistische Agi-
tation sich nicht an die Ideologie, sondern
an die direkten Klasseninteressen wendet.

-~ ¢
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Eine andere Frage ist die, ob die Zeit- |

schrift gerade den gliicklichsten Weg zur

Erreichung ihrer Ziele eingeschlagen hat. |
Das will mich nun in keiner Weise be- |

diinken. Die Tendenz des Blattes - ist
anarchistisch. Nun wiirde dieser Um-
stand fiir mich noch wenig besagen, da
meiner Ueberzengung nach
Anarchismus und Sozialismus theoretisch
durchaus Wesensgleichheit stattfindet.
Fiir die praktische Agitation hat aber diese
theoretische Identitit ausserordentlich
wenig zu bedeuten, desto mehr spielen
hier die eingebildeten fundamentalen
Unterschiede eine grosse Rolle. Der
Anarchist sieht in dem nicht anarchistischen
Sozialisten seinen Gegner, er bekimpft ihn
daher, wie er seine iibrigen Gegner be-
kiimpft. So lange dieser Kampf sich auf
1ein theoretischem Gebiet bewegt, also
nur von der Intelligenz beider sog. Rich-
tungen gefithrt wird, kann er nur zur
Klirung beitragen und muss meines Er-
achtens zur Verstindigung beider Theile
fithren.  Eigentlich unheilvoll wird er
erst, wenn er bereits in d ie Massen hinein-
getragen , die iiberhaupt erst der Sache
des Sozialismus gewonnen werden sollen, die

also fiir die feineren (wirklichen oder kon- |
struirten) Unterschiede innerhalb des- |

selben absolut gar kein Verstéindniss haben
konnen. Durch eine solche Taktik wird
ein Zusammengehen aller sozialistischen
»Richtungen“ bei der ersten Agitation
illusorisch gemacht, und ferner wird in
den Kopfen der zu Géwinnenden eine un-
geheure Konfusion angerichtet, da diese
nun gar nicht mehr wissen konnen, wen
sie als ihren Freund ansehen sollen. Den
alleinigen Schaden trigt also die sozia-
listische Propagenda selbst. Es wire im
Speziellen den Anarchisten sehr zu
empfehlen, und es wiirde nicht zum
mindesten in ihrem eigenen Interesse
liegen, wenn sie ihre Auseinandersetz ngen
mit den Sozialisten auf diejenigen Organe
beschriinken wiirden, die lediglich fiir die
theoretisch vorgeschrittensten Genossen
bestimmt sind, im Uebrigen aber bei dem
Werben neuer Anhidnger Hand in Hand
gehen mit allen Sozialisten.

,Die freie Gesellschaft ist nun offen-

bar ein Blatt fiir die allererste Propaganda |

unter armen, unwissenden Leuten, sonst
wiire mir die Wahl des jiidischen Idioms
unverstindlich, da die Gebildeteren doch
auch ‘der Landessprache michtig sind.*)

zwischen ||

l

*) In dem ersten Artikel ,An ihre Freunde® |

findet sich aueh der Hinweis darauf, dags mehr als die

|

1
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Hier ist also jeder Angriff auf den Sozia-
lismus eo ipso schédlich.
sind aber anderer Ansicht, und so wird
denn die Kraft, die zu positiver Propa-
ganda aufgewendet werden sollte, zu
ho-hst zweckloser Polemik verpulvert
Ein Aufsatz von W. Tscherkessoff iiber
.die materialistische Geschichts-
auffassung® bietet eine in vielen Punkten
sehr verniinftige Kntik derselben. Man
ist aber bereits eine ganze Weile iiber den
Dogmatismus der friiheren ,Marxististen®,
wie Hermann Bahr sie nannte, hinaus-
gekommen, so dass jene Ausfilhrungen
uns keineswegs durch besondere Neuheit
und Klarheit imponiren kionnen und am
allerwenigsten die Animositatrechtfertigen,
mit der der Autor seine Ausfille gegen
Friedrich Engels macht, dem er die
,Entdeckung der materialistischen Ge-
schichtsauffassung® verwirft, um ihm
nachher diesen Ruhm durch Nennung einer
Anzahl von Vorgingern wieder stieitig
zu machen. Gerade ein absichtlich bes
tonter Antagonismus zeigt uns um so mehr
das Konstruirte, das Gekiinstelte der
ganzen Differenz.

Wie ganz anders wirkt ein Aufsatz
von Elisée Reclus, von dem in diesem
Hefte der Schluss enthalten ist. Ein
feuriger Appell an alle Unterdriickten zum
Anschluss an die gemeinsame Sache in
ciner Sprache, die ihre Wirkung nicht
verfehlen kann. Einen populiiren , Beitrag
zn der Entstehung der Religion“ bietet
ein Aufsatz, iiberschrieben ,Kischuf*
(etwa: Zauberei, Hexenthum). Hervorzu-
heben ist ferner der Einleitungs - Artikel
von M. Leontjeff, mit dem Programm
der Zeitschrift, sowie die Rubrik ,Litte-
ratur und Leben“, in der offenbar die
bedeutenderen Erzeugnisse einer sozialen
Kunst ihrem wesentlichen Inhalte nach
dargestellt werden sollen: in diesem Falle
ist es der ,Volksfeind“, der behandelt.
wird; vielleicht etwas zu ausfithrlich und
anderem den Raum nehmend.

Das vorliegende Heft beschiiftigt sich
ausschliesslich mit sog. rein theoretischen
Fragen; ich vermisse giinzlich jede Actuali-
tit, jedes Eingehen auf die Gegenwarts-
fragen der Lohnbewe zung, der Organisation
und der Wirthschaftspolitik. Doch mag
das vielleicht pur ein zufilliger Mangek
der einen Nummer sein.

Inszesammt kann man wohl sagen:
werthvolles Streben, aber vollstindiges Ver-
greifen in der Wahl der Mittel.

ilﬁli‘t.e alléx‘ Leser der pFreien Gesellschaft® eine

| andere Sprache nicht verstehen wiirden.

Die Herausgeber-
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In der ,,Neuen Revue* (VIL Jahrg.,
No.44)giebt FrauThereseSchlesinger-
Eckstein einen sehr kurzen, aber sehr
guten ,Ritckblick auf den Berliner
Frauen-Kongress“, der sich von allen
Jiiberfliissigen Lobpreisungen fern hiilt und
klipp und klar die von den Frauen-
Fiihrerinnen so dngstlich umgangene
Hauptfrage erortert, die Stellung der
Frauenrechtlerinuen zu den Arbeite-
rinnen. Frau Schlesinger-Ecks‘ein hilt
ein Zusammenarbeiten der biirgerlichen
und proletarischen Frauen fiir moglich
und wiinschenswerth, und ihre eigenen
Erfahrungen haben ihr ein Recht zu dieser
Anschanung gegeben. Von den Fiihre-
rinnen der 'deutschen Arbeiterinnen- Be-
wegung wird in meines Erachtens viel zu
schroffer Weise die Unvereinbarkeit beider
Bestrebungen immer wieder betont. Der
Beweis wird sehr einfach aus dem Vor-
handensein des Klassengegensatzes er-
bracht. Hierbei wird aber iibersehen, dass
dieser Klassengegensatz erst dann in
Aktion treten kann, wenn die biirgerlichen
Frauen im Besitz der Macht, und nicht
selbst noch unterdriickt sind. Den biirger-
lichen Frauen wird aber die Gleichberech-
tigung auch heute noch hartniickig vor-

enthalten, siemiissensich ihre Emanzipation |

schrittweise erkimpfen. Sie empfinden
das als Unterdriickung, was in Hinblick
auf den grossen sozialen Kampf der Zeit
vielleicht als Lappalie scheinen konnte.
Jede Unterdriickung erzeugt aber ideolo-
gische Instinkte, und diese befiihicen die
Vorkidmpferinnen der Frauensache zu einer
Antheilnahme an dem Kampf der Prole-
‘tarierinnen, denen sie als Klasse fremd
und feindlich gegeniiberstehen. Bei uns
in Deutschland hat diese Sympathie sich
freilich noch nie aktiv geiussert, da man
in kithler Vorsicht die gewonnenen kleinen
Positionen nicht dadurch auf’s Spiel setzen
wollte, dass man in den Verdacht sozial-
demokratischer Gesinnnng kam. Anders
in Oesterreich. Dort 'ist man iiber die

schinen Worte hinausgekommen, dort |

haben die Frauen ihren Arbeitsernst durch
die That bewiesen, und daher ist gerade
Frau Schlesinger-Eckstein berechtigt, von
dem guten Willen der biirgerlichen Frauen
zu sprechen. Sie ist sich wohl bewusst,
dass man dann mit allen ,Halbheiten und
Unaufrichtigkeiten aufriumen miisse, und
sie giebt die Schuld an dem Misserfolg
bei diesem Kongress den leitenden Per-
sonen, die die Fiihrerinnen der Arbeite-
rinnenbewegung anstandshalber einluden,
sie aber herzlich .gern loswerden wollten,

“wundschau

»Das Comité des Kongresses hatte den
Fehler begangen, die Arbeiterinnen wohl
zur Theilnahme an dem Kongress, nicht
aber zur Theilnahme an den vorbereiten-
den Arbeiten einzuladen. Die Arbeite-
rinnen hitten im Comité, sowie im Pri-
sidium gerade so zahlreich vertreten sein

| ‘miissen, wie die biirgerlichen Frauen. Wenn

eine ‘solche Einladung an die Berliner
Arbeiterinnen-Organisation ergangen wiire,
so hiitten damit die biirgeylichen Frauen-
rechtlerinnen ihren ehrlichen Willen ge-
zeigt, die Klassengegensitze zu iiber-
briicken und gegen diejenigen Uebelstiinde
gemeinsam zu Felde zu ziehen, die that-
sichlich alle Frauen bedriicken. Wiiren
aber die Arbeiterinnen einer solchen Ein-
ladung gefolgt, was ich kaum bezweifle,
so wiire auch der Kongress von jener er-
driickenden Fille unwichtiger Themen
freigeblieben, dann hitten alle Zuhire-
rinnen Gelegenheit gehabt, withrend leb-
hafter Debatten sich ein eigenes Urtheil
zu bilden“ (pag. 516/517).

Die Ausfiihrungen der Frau Schle-
singer - Eckstein bestitigen den iiberaus
sympathischen Eindruck, den ihr Auf-
treten auf jener Arbeiterinnen-Versamm-
lung hinterliess, in der sie als eine der
Wenigen den Muth fand, einer allem was
biirgerlich heisst naturgemiss nicht be-
sonders freundlich gesinnten Menge gegen-
iiber ein Wort fiir die biirgerliche weib-
liche Ideologie einzulegen,:und durch die
schlichte Herzlichkeit und warme Auf-

| richtigkeit ihrer Worte den Anwesenden

etwas wie achtungsvolles ' Verstindniss
abzwang.

Wenn freilich Frau Schlesinger-Eck-
stein gar die Hoffnung auf ein Zusammen-
arbeiten der ,Frauen aller Stinde“ hegt,
o ist diese allerdings zu iiberschweng-
lich; und sie wird bald erkennen miissen,
dass es eine Grenze giebt, an der es un-
erbittlich heisst: Hier biirgerlich, hier
sozialistisch.

Dasselbe Heft der ,Neuen Revue“
enthiilt einen Aufsatz von Dr. Richard
Schiiller iber ,Die irische Frage¥,
anschliessend an die Dubliner Konferenz
behufs Neubesetzung der seit Parnell’s
Ehebruch erledigten Fiihrerstelle der iri-
schen Partei. Der Verfasser giebt eine
allgemeine Exposition iiber die trostlose
Lage des irischen Grundbesitzes. ,Die
Iren lebten seit Jahrhunderten in einem
Ausnahmezustande, der den englischen
Lords gestattete, nach ihrer privaten Will-
kiir durch beliebige Erhohung der fiir
ewige Zeiten auferlegten Kriegstribute
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e irischen Grundbesitz und alles darin
investirte Vermogen zu konfisziven.“ Als
Beispiel dient das Gut Legga in der Graf-
schaft Meath, dessen Besitzerin dadurch
ruinirt wurde, dass die seit 200 Jahren
auf 300 Pfd. festgesetzte Abgabe an den
Tandlord eines Tages auf 500, dann auf

550 Pfd. erhoht wurde; so viel betrug \
Und bei |
es bis zu den |

aber der ganze Reinertrag.
dieser Erhohung blieb
Reformgesetzen in der Mitte des vorigen
Jahrzehnts, auf Grund deren die »Fair
rent“ auf 300 Pfd. festgesetzt wurde,
ohne dass aber von einer Riickerstattung
des durch 18 Jahre zu viel Gezahlten die
Rede war. Da man diese Verhiiltnisse
nur im Zusammenhang mit der historischen
Entwicklung der irischen Frage begreifen
kann, so will der Verfasser auf diese in
einem zweiten Artikel eingehen. Die deut-
schen Sozialisten haben ein Interesse daran,
die Agrarverhiltnisse in allen Liindern auf
das Eingehendste zu studiren, um bei einer
erneuten Inangriffnahme der Agrarfrage,
die dann hoffentlich nicht so kliglich
scheitern wird, wie das erste Mal, iiber
den engen provinziellen und nationalen
Standpunkt hinaus die allgemeine Lage
sur Basis der Unterstchungen machen zu
konnen. C.

Die ,,Akademische Rundschau® bringt
in No. 14 einen Aufsatz von W. Claassen:
,Der freie Vortrag als Lehrmittel
aut Universitiaten®. Er enthilt vieles
durchaus Zutreffende in dem, was iiber
den geringen Werth des abgelesenen Vor-
trages gesagt wird. Dadurch, dass dieser
ohne Weiteres komplizirte Zusammenhiénge
geben kann ohne Riicksicht auf die Re-
zeptionsfihigkeit des Horers, kommt er in
die Gefahr, ihm unverstindlich zu werden,
wibrend eine wirkliche Reproduktion des
Gedankenganges, wie sie der freie Vortrag
erheischt, den Docenten selbst zu einem
seiner eigenen Horer macht, ihn also den
Bediirfnissen derselben sich anzupassen
zwingt.

Der Verfasser hat indessen wohl ledig-
lich an die mehr oder weniger philolo-
gischen, historischen ete. Collegs gedacht,
in denen die rhetorische Fertigkeit und
Eleganz eine so grosse Rolle spielt, und
die, zumal bei den Massenzuhorerschatten
an den grosseren Universitiiten, ein Mit-
arbeiten des éinzelnen Horers illusorisch
machen. Das ist z. B. schon in bedeutend
geringerem Maasse in den mathematischen
Disziplinen der Fall. Hier ist der Dozent
gezwungen, die Materie withrend des Vor-
trags noch einmal griindlich ~ durchzu-
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arbeiten, und hier kommt bei der geringen
Horerzahl, wie man sie wenigstens an
kleineren Universitaten antrifft, natur-
gemiiss ein, ich mochte sagen, intimes
Zusammenarbeiten von Lehrer und Schiiler
zu Stande, indem der erstere nicht selten
von dem letzteren korrigirt wird, oder
gar beide vereint sich bemiihen, einen
offenbaren Fehler in den Deduktionen .
ausfindig zu machen. Das gilt aber zumeist
nur von den jungen, lebensvollen Docenten;
leider sind gerade die ersten Lehrstiihle
vorwiegend iiberlebten, alten iilberlassen,
deren produktive Krifte bei ihrer geringen.
originalen Schaffenskraft lingst versiegt
sind, und die nun jahraus, jahrein ihren
Vortragsfaden mechanisch abspinnen. Ieh
will ein Urtheil von Eugen Diithring
hierhersetzen, das er in seinem noch
immer bedentend unterschétzten Werke:
,,Kritische Geschichte der allgemeinen

| Prinzipien der Mechanik* gefillt. Es ist,

wofern man es allgemein auf jede Art
von Vortrag in der Mathematik ausdehnt,
sehr anfechtbar, weil man dann das psy-
chologische Element in dem Horen durch-
aus nicht beriicksichtigt, seiner relativen
Geltung wegen aber dusserst interessant.
BEs lautet: ,,Wenn irgend eine Wissen-
schaft nicht wesentlich —auf miindliche
Lehrfortpflanzung angewiesen ist,so musses.
die Mathematik sein. Die Unabhiingigkeit
der letzteren von dem gesprochenen, und
ihre vollstindige Mittheilbarkeit vermige
des gedruckten Wortes ist so entschieden,
dass die Vorlesungen als ein vollig un-
niitzer Aufwand anzusehen sind. In der
That ist es ein wunderliches Ding, Mathe-
matik vorzulesen, oder, wie man gern be-
schonigend sagt, vorzutragen. Im giinstig-
sten Falle begleitet der Professor seine.
an der Tafel produzirte Kreideweisheit
und seine Schwammoperationen mit solchen
Bemerkungen, wie sie auch pei der Ent-
wicklung der Formeln in einem Buch an
gehoriger Stelle Platz finden wiirden. Der
schriftliche und der miindliche Vorrechuer
spielen alsdann ganz dieselbe Rolle, nur
mit dem Unterschiede, dass ein Buch still-
hiilt, wenn das Verstindniss des Lesers.
nicht gleich folgen kann, wiihrend der
Professor unbekiimmert darum bleibt, ob
er bei Trivialititen durch die Langsail-
keit seines Ganges ermiide oder fber
schwierigere Pnnkte sich zu leicht hin-
wegbefirdere, ohne seine Zuhorer aufge-
Kklirt zu haben. Die herkommliche Ge-
wohnheit der btudirenden geht auf die
Beschaffung eines Heftes durch Nach-
schreiben; aber diese letztere Operation.
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‘will sich gerade in der Mathematik nur
-dusserst schlecht mit der erforderlichen
Anspannung der Aufmerksamkeit und frei
iiberlegenden  Gedankenbewegung  ver-
tragen. Nicht der miindliche Vortrag
iiberhaupt, sondern das Halten von Vor-
lesungen ist es, was in der Mathematik
nicht nur idiberflitssig ist, sondern auch
schadet . . Die einzige Aufgabe,
‘welche durch ein selbstverstindlich nur

.geringes Maass einseitiger Vortrige er- |
fiillt werden kann, ist keine andere, als |

diejenige, der auch die freie und eigent-
liche Rede dient. Man vermag durch das
frische miindliche Wort anzuregen und
die Punkte oder Richtungen zu signali-
siren, fiir welche das Interesse des Zu-
hirers gewonnen werden soll. Das Studium
selbst kann aber nicht im Anhiren einer
Rede bestehen, und die griindliche Wissens-
aneignung nicht die Wirkung eines, wenn
auch noch so anregenden Vortrags werden.*
{(Diihring, Mechanik, 2. Aufl., pag. 554 —555
und 557.)

Diihring leugnet also die Bedeutung
des zusammenhiingenden Vortrages iiber-
haupt und reduzirt die der freien Rede
auf die Anregung; er geht viel weiter,
als jener Artikel, der nur die eigentliche
5 Vorlesung* verurtheilt. Und das ist ent-
schieden ein Mangel in den sonst sehr
klaren und iiberzeugenden Ausfithrungen
von W. Claassen: dass das Wesen und der
Werth des Vortrags an sich, abgesehen
von jener besonderen Art, nur gestreift,
nicht gebiihrend erértert wird. C.

In einer kurzen Skizze iiber ,Das
unendlich Kleine in der Physiologie
und Pathologie“ in der Wiener Wochen-
schrift ,,Die Zeit“ (No. 108) sucht Eduard
Sokal nachzuweisen, dass, wie alle andern
Wissenschaften. so auch mit Beginn der
bakteriologischen Aera die Pathologie
unter dem Zeichen der ,unendlich kleinen
Verinderungen“ steht. ,Die Krankheit
erscheint uns als Resultat zweier Faktoren,
von denen der eine der infektionsver-
mittelnde Organismus ist und der andere
durch eine unendliche Reihe von Einfliissen
dargestellt wird, welche die Widerssands-
fihigkeit des Organismus zu heben oder
herabznsetzen geeignet sind,  Das ge-
waltige, von der Volkserfahrung lingst in
seiner Bedeutung gewiirdigte Heer der
Krankheitsursachen, als Hunger, Luft,
Feuchtigkeit, Erkiltung, Kummer etc. wird
also auch von der Wissenschaft, wenn-
gleich nur als erginzendes Moment
‘anerkannt.“  Diese fast zweifellos rich-
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tige Anschanung giebt doch Verans
lassung  zu  einer allgemeinern  Be-

trachtung. Da jede Verinderung aus einer
Summe von unendlich vielen, upendlich
kleinen Theilverinderungen besteht, so hat
man jetzt nach und nach angefangen, ge-
rade die Gesetze zu studiren, nach denen
diese Veriinderungen im unendlich Kleinen
vor sich gehen: man verlegt die Beobach-
tung des|Endlichen in die des Differentials.
Diese Methode ist prinzipiell richtig und
fruchtbringend. Nur darf man dies Prin-
zip der unendlich kleinen Verinderungen
nicht jdentifiziren mit der sog. Allméh-
lichkeit, d. h. man darf nicht annehmen,
dass es bei dieser stetigen Aufeinander-
folge nie zu Plstzlichkeiten, zu Spriingen
kommen kénne, ein Irrthum, dem m. E.
die Vertreter der materialist'schen Ge-
schichtsanffassung allzu oft verfallen, wenn
sie bestiindig von einem Hineinwachsen
und dergl. reden, und die Annahme einer
radikalen Umwiilzung als unmaterialistisch
belicheln. Die Entwicklung® fiihrt eben
zuweilen zu kritischen Punkten, die sich
durch eine fiir uns stark wahrnehmbare
plotzliche Verinderung dokumentiren. Man
kann sich das an einer Curve veranschau-
lichen, derern Wesen auch durch die Be-
trachtung des Differentialquotienten *, er-
kannt wird, die aber natiirlich Wende-
punkte und Spitzen haben und Sprii- ge
machen kann; ja, sie kann sogar neben
einem stetig verlaufenden Zuge eine An-
zahl  einzelner unzusammenhéngender
Punkte noch enthalten; fiir diese gelten
eben dieselben Bedingungen, wie fiir den
zusammenhéngenden Zug. Und das Ana-
loge kann z. B. auch im sozialen Lehen
statthaben.  Neben einer allmiihlichen
Entwicklung“ kinnen Einzelerscheinungen
eintreten, die man ,im Znsammenhange*
nicht erkliren kann, die aber doch auf
die gleichen Bedingungen zufiickzufiihren
sind. Gerade die soziale Wissenschaft in
ihrer rohen Anféingerschaft hat am aller-
meisten Ursache, sich vor einem mehr oder
weniger willkiirlich aufgestellten Dogma
in Acht zu nehmen, das sie hindert, auf
die eigentlichen Ursachen zuriickzugehen,
und sie veranlasst, die nicht in das WSy-
stem“ passenden Erscheinungen ZWangs-
weise zu registriren oder auch zu ignoriren.

Von dem weiteren Inhalt des Heftes
ist neben einem sehr guten Feuilleton von
Hermann Bahr iiber die »Miitter* vor
allem bemerkenswerth ein Aufsatz von
G. Bernard Shaw ,Die Illusionen
des Sozialismus“. Da er in der betr,
Nummer aber noch nicht abgeschlossen ist,
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so behalten wir uns ein Eingehen auf ihn
noch vor. C.
Von der ,Jugend* gilt dasselbe, was
man von den verschiedensten Veranstal-
tungen gerade der letzten Zeit gesagt
hat: die Thatsache. dass sie besteht und
dem Anschein nach viel gelesen wird, ist
bedeutsamer, als ihr Inhalt. Es kann fiir
die .Erziehung zur Kunst® (die sich in
diesem Falle woh! ausschliesslich an den
Spiessbiirger wendet) nur von allergrosstem
Nutzen sein, wenn in jeder Woche ein
Blatt verbreitet wird, das mit den her-

kommlichen Schablonen der illustrirten
Bliitter griindlich gebrochen hat. Die
Absicht der Herausgeber war daher

durchaus zu begriissen. ,, Wir wollen Alles
besprechen und illustriren, was interessant
ist, was die Geister bewegt; wir wollen
Alles bringen, was schon, gut, charakte-
ristisch, flott und — echt kiinstlerisch
ist.* Manche sehr hiibsche Anregung ist
denn auch gekommen, namentlich wenn
man auf das Arrangement des dargebotenen
Stoffes sieht. Die wechselnden bunten
Titelblitter, die den Text einrahmenden
Zierleisten. die Verschiedenartigkeit des

Druckes je mnach dem Charakter des
Textes, die beigegebenen Liederkompo-
sitionen — das Alles war neu fiir die

breiteren Kreise, an die die Wochenschrift
sich wendete, und konnte deren Geschmacks-
richtung sehr giinstig beeinflussen. Der
Sinn fiir dekorative Kunst ist den Deut-
schen ja fast ganz verloren gegangen.
Und wenn sich in dieser Gewandung das
versprochene ,Alles, was echt kiinstlerisch
ist®, repriisentirt hitte — — indess, S0
tollkithn ist wohl Niemand gewesen, der-
artige Hoffnungen zu hegen.

Leider ist die ,Jugend* aber allzu
sehr hinter diesen Zielen zuriickgeblieben.
Dabei scheinen mir die letzten Nummern
einen entschiedenen Ritckgang zu bedeuten.
Vor mir liegen die Oktober - Nummern.
Keins von ihrven Titelblittern vermag recht
zu fesseln. Was vorauszusehen war, ist
eingetroffen: die ,Jugend* in immer neuen
Symbolisirungen als  Titelblatt zu  be-
handeln, das war ein Gedanke, der fiir
die ersten Nummern sehr schim durchzu-
fithren war, bald genug aber den Kiinstlern
unertriigliche Fesseln auflegte und zu
ganz sonderbaren Kingebungen fiithrte.
Das Titelblatt zu No. 44 (Armseelchen)
scheint auch darauf hinzudeuten, dass man
davon abgehen will. Hier hiitte eine grosse
Aufgabe fiir die ,Jugend“ vorgelegen. Vor
einiger Zeit ging es wie eine neue Offen-
barung durch die Kunst-Zeitschriften, dass
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wir Deutsche gerade im Plakatwesen
meilenweit hinter den Franzosen, Ameri-
kanern und Englindern hermarschirten.
Man rieb sich verwundert die Augen, als
man die Plakate eines Chéret und seiner
ihn iibertreffenden Nachfolger sah. Das
war eine ganz andere Kunst, als die bisher
gekannte; aber bei niherem Zusehen musste
man zugeben, dass sie sehr zweckmiissig
war, sehr viel mehr, als die siissliche

Bildchenmanier, die bei uns das Plakat

beherrschte. Es ist indessen wieder merk-
wiirdig still geworden; von den guten Vor-
iitzen hort man nichts mehr, und eine
Wandlung in den Plakaten bemerkt man
kaum. Nur die Englinder haben einen
nachhaltigen Eindruck hinterlassen, Hier
miissten die Titelblitter der ,Jugend“ die
Vorbilder fiir einen neuen deutschen
Plakatstil werden. Ansiitze dazu waren
ja gemacht. So erinnere ich mich be-
sonders des Jungen, der auf einem feurigen
Rappen iiber einen Zaun setzt und iiber-
miithig mit seiner Peitsche ein ,Jugend*
in die Luft knallt. Da waren-die Prinzipien
des kiinstlerischen Buntdrucks auf’s Beste
gewahrt: ein paar breite, frische Farben-
fone nebeneinander gesetzt, ergaben den
Hindruck einer somnigen Landschaft als
Hintergrund, von dem sich der energische
Linienzug des Rappen auch farblich sehr
wirksam abhob. — Die letzten Nummern
zeigen nichts mehr dayon. Das Bild der
Reiterin (No. 41), das in der Idee an den
Jungen erinnert, ist farblich matt und in
der Zeichnung der Bewegung lahm. Ueber-
haupt ist der Buntdruck meist technisch
wenig gelungen. Die Farben sind roh
und harmoniren nicht. Die Zeichnungen
zeigen nicht jenen dekorativen Zug, die
Kunst, die Figuren in den Raum hinein
zu komponiren, der das Ausland so itber-
legen macht. Hine Ausnahme in dieser
Beziehung macht in den letzten Nummern
nur das Blatt von Reznicek, das die feine
Zeichnung eines Midchenkopfes in dunklen,
zart getonten Farben giebt, als Titel in-
dessen etwas zu weich wirkt.

Auch der sonstige illustrative Theil
entspricht den hohen Versprechungen gar
nicht. Bin feiner Schmuck bleiben freilich
immer die Zierleisten von Eckmann. Er

| ist einer der Ersten in Deutschland, der

die Anregungen von dem Kunstgeiste der
Japaner hat auf sich wirken lassen. Er
liisst den Pflanzen ihren natiirlichen Cha-
rakter und modelt sie nicht nach dem Ge-
schmack vergangener Epochen, der Gothik
oder der deutschen Renaissance etwa, er
studirt sie vielmehr in allen Einzelheiten
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ihres natiirlichen Baues und giebt sies so
wieder, wie sie sind. Dazu weiss er sie
vortrefflich fiir den Raum zu verarbeiten,
als Rahmen fiir ein Gedicht oder als
trennende Zierleiste, hiufig auch in sinn-
voller Symbolik. So legte er in einer der
fritheren Nummern um ein Gedicht »Hiinsl
und Gretl® einen knorrigen und dornigen
Zweig und zeichnete darum in zierlichen,
geistvoll stilisirten Ranken eine Winde
mit ihren zarten Blittern und Bliithen.
In No. 43 fillt ein anderer Versuch auf.
Die schnell sich bildenden und ebenso
schnell wieder verschwindenden Linien des
wogenden Wassers sucht er in ihrem reiz-
vollen Spiel festzuhalten wnd wiederzu-
geben, so zwar, dass der Charakter des
Gleitenden der Erscheinung fiir das Auge
gewahrt bleibt. Auch das ist ihm, fiir
meine Empfindung wenigstens, gelungen.

Leider verwendet er es als Rahmen fiir |

Skizzen, die mit dem schiénen Linienspiel
in einem zu scharfen Kontrast stehen. —
Seine Mitarbeit an der sJugend®  wird
iibrigens immer spirlicher.

Dafiir machen sich, je linger, desto
mehr, ein paar Leute breit, fiir die den
beanspruchten Namen Symbolisten anzu-
. wenden eine arge Beleidigung fiir die
Ernststrebenden ~dieser Richtung wére.
Bruno Paul’s Zeichnung (No. 40) mag als
das traurigste Beispiel citirt werden. Der
Symbolismus ist eine bedeutsame, aus der
Tiefe heraus kommende Kunstbewegung
unserer Zeit. Aber um ihn handelt es
sich hier gar nicht. Er kann auch nicht
dafiir verantwortlich gemacht werden, dass
durch ihn manchem jungen Kiinstler der
Kopf verdreht ist. Bei der Kunst ist das
Wesentliche das Konnen, und das muss
gelernt werden. Was nutzen alle tiefen
Empfindungen Demjenigen, dem die Ge-
staltungskraft versagt, der keinen Akt
zeichnen kann und die Naturstudien zu
den fiberwundenen Standpunkten rechnet?

Gewiss findet sich in der pdugend* |

ausser den Beitrigen Eckmann’s manches
Erfreuliche. Aber eben dasselbe kann
man auch in anderen Kunsthlittern finden;
dazu bedurfte es der ,Jugend“ nicht.
Reznicek’s priichtiges Blatt , Blumenkorso
.in Ostende“ verdient mnoch erwéihnt zu
werden. Gerade die Ungleichheis der
einzelnen Leistungen ist das Bezeichnende.

»

VerantwortlicTer ;e
Verleger:

H

| habene Manifestationen
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Sie weist auf den Grundfehler des Blattes
hin. FEr liegt meines Erachtens darin,
dass die Leitung nicht in den Hinden

| eines bewihrten Fachmannes liegt. .Eine

Zeitschrift, die vor Allem die jungen
Krifte heranziehen will, die das Werdende,
das mnoch Unfertige, aber in die Zukunft
Weisende herausheben will, muss einen
geniigend sicheren Berather haben. Ihr
Leiter muss im Stande sein, zu erkennen,
ob eine Arbeit auf tiichtigem Konnen
basirt oder nicht. Es ist gewiss ver-
dienstlich, gegeniiber der Vorliebe des
Philisters fiir peinlich genaue, siisslich
durchgefiihrte Zeichnung die Bedeutung
des fliichtigen Entwurfs, der flotten Skizze
als vollgiltigen Ausdrucks kiinstlerischer
Schaffenskraft vorzufithren; aber das ganze
Verdienst schmilzt dahin, wenn hier nicht
zwischén reifem Konnen und Unvermogen
geschieden wird, wenn so der Unkundige
auch in dem Lallen eines Anfingers er-
des Kiinstler-
geistes zu sehen gendthigt wird. Wenn
ich damit Recht habe, dann ist freilich
eine Verbesserung der ,Jugend* vorliufig

| nicht zu erwarten.

Den Text erwihnte ich lieber gar
nicht. Es sind auch ganz ,nette“ Sachen
darunter. Aber ich muss noch einmal auf

| die ungeheure Diskrepanz hinweisen, die
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zwischen diesen Geschichtchen und der
Kunst und dem Leben besteht, fiir das
eine Wochenschrift wie die ,Jugend“ doch
sein wollte, A K.
'Notizen.

Majestétsheleidigungen. Man ist all-
gemein geneigt, zu glanben, dass die
romische Kaiserzeit Majestiitsbeleidigungen
ganz besonders streng verfolgt habe. Dass
das keineswegs allgemein zutrifft, mige
folgendes Citat aus Professor Bermer’s
n3trafrecht® zeigen (15. Aufl., pag.362):
»Lrst August bedrohte die gegen den Kaiser
gerichteten Pasquille und Schmih-
schriften (libri famosi) als Majestits-
verbrechen. Schmdhreden gegen den
Kaiser wurden aber von dieser Straf-
bestimmung nicht getroffen. Auch hat
keiner der milderen spiteren Kaiser
schlechtweg miindliche Schmilhungen
seiner Person als Majestitsbheleidigung
behandelt; vielmehr ist dies nur unter
Despoten der Fall gewesen.*




