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Atheismus in der Sozialdemokratie.

Eine Erwiderung.*)

In der No. 18 des ,Sozialistischen Akademikers® erweist mir Herr ¢
Dr. G. Zepler die Ehre, sich in einem streitbaren Artikel sehr eingehend
mit meinen Anschauungen zu beschiftigen. Nicht nur, dass ich, wie
,unsere gesammte materialistische Richtung in der Naturwissenschaft,
mit ,nichts als Schlagwortern, nichts als Phrasen ohne Inhalt“ kédmpfe
— nein, meine beiden fiirchterlichen Artikel in der ,Neuen Zeit* sind
in ihrer Form sogar geeignet, ,nicht allein die Materialisten, sondern
vor allem den Sozialismus zu diskreditiren, nur zu sehr selbst in den
Augen der Anhdnger®.

Ist dem wirklich so? ,

Wenn wir Materialisten wirklich nur mit leeren Phrasen kimpfen,
dann sollte es Herrn Dr. Zepler doch auffallen, dass trotzdem yhach
gewissen Erscheinungen in der Partei und ihrer Presse® das Bestreben
dahin zu gehen scheint, ,mit jeglicher positiven Religion iiberhaupt auf-
zuriumen und das Dogma der atheistischen und materialistischen Welt-
anschauung als offizielles Glaubensschild der Partei und also der spéteren
sozialistischen. Gesellschaft auszuhingen®. Das sollte ihm denn doch
zeigen, dass diese sozialistische Neigung zum Atheismus nicht einzig
und allein daraus herzuleiten ist, dass einzelne verbohrte Materialisten

- der ganzen sozialistisch denkenden Menschheit ihre Ansicht aufdréingen
mit allen Mitteln, die ihnen zur Verfiigung stehen. Oder meint Herr
Dr. Zepler etwa, es gibe ausser ihm selbst keinen einzigen mehr unter
den Millionen, der die Hohlheit und Phrasenhaftigkeit des Atheismus
und Materialismus einzusehen vermochte?

Mein Kritiker wird erwidern, dass dann wenigstens die Reaktion
gegen die Kirche, die mit ihren Dogmen dem Biirgerthum im Kampfe
gegen den sozialistischen Drachen Wall und Brustwehr abgeben muss,
zur Erklirung geniige. Leider ist dem nicht so: denn der Sozialismus

#) Zu der in No. 18 begonnenen, in No. 20 fortgesetzten Diskussion.
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ist auch in Frankreich atheistisch, wo das Biirgerthum selbst ungliaubig
ist und nicht mit der Bibel und dem Kreuz gegen den Feind ankampft.
. Dahinter muss doch mehr stecken als’der Einfluss einiger rohen
Atheisten von der Sorté des Verfassers. Ks bleibt nur eine Annahme:
dass der Atheismus etwas dem modernen Sozialismus geistesverwandtes ist.
Ich werde diesen Satz an der Hand des lehrreichen Beispiels, das

uns Dr. Zepler selbst in seinem ‘Artikel giebt, erliutern und begriinden.
Die letzten hundert Jahre haben in der Erkenntniss des Welt-
ganzen und seines Mechanismus ohne allen Zweifel mehr geleistet als
die Jahrtausende, in denen eine menschliche Kultur besteht, zusammen-
genommen. Sie haben uns vor allem den Blick geiffnet fiir die ge-
waltige Einheit, die alles beherrscht, von den werdenden Welten bis
herab zum mikroskopisch sich bildenden Krystalle: Kinheit des Stottes,
Kinheit der Kraft, Einheit des Geschehens. Sie haben uns gezeigt, dass
keine Bewegung sich je in nichts verliert, kein Atom aus unzerer Welt
verschwindet, kein neues hinzukommt, ,Es giebt nur eine einzige
Kraft. In ewigem Wechsel kreist sie in der todten und lebenden Natur,
da und dort kein Vorgang ohne Formverinderung der Kraft. Die Physik
hat nur die Metamorphosen der Kraft zu erforschen, wie die Chemie
die Verwandlungen des Stoffes. Die Erschaffang wie die Vernichtung

- einer Kraft liegt ausser dem Bereich des menschlichen Denkens und

Wirkens: aus Nichts wird Nichts, aus Nichts kann Nichts werden. Lehrt
die Chemie die Unveriinderlichkeit des Stoffes, so hat die Physik die
quantitative Unveriinderlichkeit der Kraft trotz aller Veriinderlichkeit
in der Form nachzuweisen. Fallkraft, Bewegung, Wiirme, Magnetismus,
Elektrizitit, chemische Differenz sind alle nur verschiedene Darstellungs-
tormen einer und derselben Naturkraft, die im Weltall herrscht, denn
es kann jede unter besonderen Vorkehrungen von einer in die andere
iibergefithrt werden.“

Diese Worte J. R. Mayer’s fassen kurz zusammen, was die moderne
Wissenschaft als grosse, das gesammte Weltall umfassende Thatsachen
unwiderleglich festgestellt hat; und die Namen der Forscher, die diese
Wahrheiten bewiesen — TLavoisier, Mayer, Joule, Kirchhoff, Fraunhofer,
Herz, Helmholtz — biirgen, wenn man nicht gerade so anspruchsvoll
ist wie Herr Dr. Zepler, wohl einigermassen gegen die Hohlheit und
Phrasenhaftigkeit ihrer Lehre.

Wie aber konnte die Wissenschaft zu solchen Resultaten gelangen,
ohne — wie der terminus technicus lautet — ,vorurtheilslos® vorzugehen,
d. h. ohne die Idee eines kraft- und willensbegabten Schopfers und
Lenkers von vornherein auszuschliessen? FEin Gesetz wie das Helm-
holtz’sche von der Erhaltung der Kraft hat doch nur einen Sinn in
einem vollkommen in sich geschlossenen Weltsysteme, auf das nie und
nimmer eine fremde, ausserweltliche Kraft einwirken darf: der geringste
aussere Amnstoss miisste das All aus seinen Fugen bringen. Oder wie
hitte ein Lavoisier auf die wahnsinnige Idee verfallen sollen, die Un-
zerstorbarkeit des Atomes nachzuweisen, wenn er doch wusste, dass es
irgendwo einen Gott giebt, der die ganze Welt nach seiner Laune er-
schaffen hat und tagtéiglich wieder zerstoren kann? —
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Kurz, eine Naturwissenschaft, die ihren Namen verdienen will,
kann nicht anders als atheistisch, als materialistisch sein. ‘Man komme
mir nicht damit, dass ja durch all das an den ,Schopfer als solchen,
an den ,Urquell aller Dinge* gar nicht gerithrt wird; gewiss wird da-
durch niemand verhindert, jenseits des gesicherten Wissensgebietes seiner
Phantasie freien Lauf zu lassen — es giebt und gab ja Naturforscher
genug, die nicht der rohen materialistischen Richtung angehoren —,
aber+ dass ein solcher Glaube neben dem Wissen Konsequenz beweist,
wird wohl niemand behaupten wollen. Ks ist ein Nonsens sondergleichen,
sich einen ,Schopfer® vorzustellen, -der nicht selbst wieder geschaffen
ist, und der in irgend einem Momente eine Welt erschaffen hat und
dann — — Ja, was thut er dann? da fiir ihn jetzt kein Platz mehr
in dem Getriebe ist?

Und weiter, was wichtiger ist: Wir sind nach allem, was wir bis
jetzt erforscht haben, gezwungen, an der Unendlichkeit der Welt fest-
zuhalten — wir miissten uns denn entschliessen, mit dem unsinnigen
Begriff des Nichts zu operiren —, und dann miisste die Welt ja eo ipso
ewig, d. h. unerschaffen sein. Ausserdem aber ist es durchaus kein
solcher Trugschluss, wie Zepler und auch andere, so z. B. Anton Lampa
(Wien) in seinen ,Naturkriften und Naturgesetzen“ annehmen, aus dem
Gesetz von der Erhaltung der Materie auf die Ewigkeit der Materie
su schliessen. Wohl kennen wir dieses Gesetz nicht fiir die Materie,
sondern fiir verschiedene Materien; aber man darf dabei nicht vergessen,
dass es fiir die heutige Chemie nur ein logisches Postulat ist, in den
sogenannten Klementen nichts als quantitativ und. physikalisch ver-
schiedene Theile der einen Materie zu sehen: ich erinnere an die
Dibereiner'schen Triaden und vor allem an das periodische System der
Elemente. - ;

Dass wir eine Masse Einzelheiten noch nicht erkliren konnen, was
will das heissen gegeniiber den grossen, neuen Prinzipien, die wir fest-
gestellt haben? Die Menschen waren glinbig Jahrtausende hindurch in
allen moglichen und unmoglichen Formen, und sie haben nicht einen ver-
schwindenden Bruchtheil von dem begreifen lernen, was unsere ,vor-
urtheilslose* Wissenschaft in wenigen Jahrzehnten iber alle Zweifel
erhoben hat. Es zeugt nicht von naturwissenschaftlichem Verstindniss,
wenn man damit einen Trumpf auszuspielen glaubt, dass man auf die
Unmoglichkeit hinzeigt, die Herkunft der ,Naturgesetze* nachzuweisen.
Zuniichst ist ,Gesetze® in dem Zusammenhang ein durchaus falscher
Ausdruck: es giebt keine Naturgesetze, sondern nur Aeusserungen der
einen einzigen Naturkraft. Sich aber die Materie in irgend einem
Momente kraftlos, bewegungslos vorzustellen, das ist ,eine der hohlsten
und abgeschmacktesten Vorstellungen, eine reine Fieberphantasie®.

Und diese Worte stammen nicht von einem blinden materialistischen
Naturforscher, sondern von einem Manne, der auch bei Herrn Zepler
einiges Ansehen geniessen dirfte: von Friedrich Engels. Woriiber ich
seinen Anti-Dithring nachzulesen bitte.

Ueber den Pantheismus ein Wort zu verlieren, ist wohl iiberfliissig:
denn der Pantheismus — die Gesetze, die ,selbst das Gottliche dar-
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bieten“ (1) — ist nichts weiter als ein verwisserter, mit einem gefiihl-
vollen Méntelchen verhiillter Atheismus — ein Vogel Strauss, der den
Kopf in den Sand steckt und glaubt, vor der Welt verborgen zu sein,
weil er sie selbst nimmer sieht.

Die unglaubige Wissenschaft lehrt uns also, dass unsere Welt ein
in sich geschlossenes Ganzes ist, ein Ring, dessen Glieder unlisbar mit-
einander verbunden sind, und zu dessen Gliedern auch wir gehoren.

Dieselben Stoffe, aus denen Welten entstanden sind, haben auch
unsern Korper gebildet, und unser Korper dient vielleicht wieder einst
dazu, neue Welten zu schaffen. Hier auf dieser Welt wurzeln wir, hier
leben und sterben wir: hierher sind wir gestellt, beherrscht von der einen
allbeherrschenden Weltenkraft, und doch wieder kraft unserer Vernunft
ihr Meister. Es giebt ausser dieser Welt keine andere mehr; benutzen

- wir also unser Leben und machen wir uns unsere Erde zum Paradies.

KEs giebt Menschen, die diese Weltanschauung unendlich schon,
stolz und erhebend finden, und »ach gewissen Erscheinungen in der
Partei und ihrer Presse“ scheint die Mehrzahl der Sozialisten zu diesen
Menschen zu gehoren. Wenn Andere sie »roh“ und , phrasenhaft“ finden,
S0 mogen sie ja fiir sich Recht haben: aber solche Urtheile sind doch
wohl nichts weiter als ,, Ergebnisse individuellen Geistes- und Empfindungs-
lebens, sind ganz subjektiver und allerprivatester Natur: sie gehen keinen

Zweiten etwas an“.
* *

Wie sollen wir Sozialisten uns zu diesen Lehren stellen ?

Was wollen wir?

Wir wollen es den Unterdriickten durch das gesprochene und das
geschriebene Wort klar vor Augen stellen, dass sie das Recht haben,
ein menschenwiirdiges Dasein zu verlangen, dass sie das Recht haben,
dieses Leben zu geniessen, so gut wie die Andern, die von den Friichten
ihrer Arbeit zehren. Wir wollen die Lust zu diesem Leben, das Ver-
langen nach den Geniissen dieses Lebens in ihnen erwecken und zur
lodernden Flamme schiiren. Das ist die rein menschliche Seite des
Sozialismus, der Gefiihlssozialismus.

Sehen wir von allem Andern ab: vermochte dieser Sozialismus in

dem Herzen eines Proletariers Wurzel zu fassen, ohne Schritt fiir Schritt

den Glauben daraus zu verdringen? Dass ein Sozialismus neben dem
Dogmenglauben, neben dem Pfaffenchristenthum nicht bestehen kann, das
sieht sogar Herr Dr, Zepler ein »Emanzipation von der Kirche# predigt
er. Aberiwiderlegt er nicht damit schon, was er beweisen will? Tst
dann die Religion noch Privatsache, wenn man im Egidy’schen oder
Wiichter’schen Sinne auf die Massen einwirkt? Wollen wir das Programm-
wort wirklich streng nehmen, so haben wir nicht das Recht dazu, an
irgend ein Dogma, an irgend eine kirchliche Institution zu tasten: wir
mogen sie dann noch soviel als , Auswiichse“ als »gegen die reine Ver-
nunft offenkundig verstossend“' finden. Und woher weiss Herr Zepler,
dass gerade die Egidy’sche Richtung mehr ist als » vVermuthung*, als
ein ,Ergebniss individuellen Empfindungslebens“? Wir sehen, dass’wir

A AN
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o in die heilloseste Verwirrung gerathen — und der Zepler’sche Artikel
ist ein dusserst lehrreiches Beisniel dafiir. Auf der einen Seite halt
er krampfhaft daran fest, dass die Religion Privatsache sein soll, auf
der anderen liuft der ganze Artikel auf den pathetischen Schluss hinaus:
,Weil wir Christen sind, sind wir Sozialdemokraten!®

Fiir uns andere widerspricht der Geist des ,eigentlichen® Christen-
thums dem heutigen sozialen Gedanken genau ebenso sehr, wie der des
uneigentlichen pfiffisch - kapitalistischen. Der Geist des eigentlichen
Christenthums ist ein Geist der Verneinung, der Entsagung, ein kultur-
feindlicher, sklavischer Geist — ein Geist ,wirklicher Demuth®, wie es
Herr Zepler. etwas — materialistisch bezeichnet. Das Gegentheil von
all dem fordert unser Sozialismus: wir wollen keine Demuth, Herr Zepler,
keine wahre und keine unwahre, wir wollen Stolz, Bewusstsein seiner
Menschenwiirde in dem Unterdriickten erwecken, wir wollen nicht ent-
sagen, sondern Alles verlangen, was das Leben zu geben hat.

Und woher nehmen wir das Recht auf diese Anspriiche ?

Lassen wir die Religion Privatsache sein, ,den Gottesglauben
Gottesglauben“, lassen wir also stillschweigend den alten Gott in
seinem Amte als Lenker der Geschichte alles Seienden, dann lassen wir
auch den Gedanken fortbestehen, dass die Menschen durch die Gottes-
macht an den Platz gestellt sind, an dem sie stehen: dass der gottliche
Wille sie hungern und frieren lisst. Und dieser Gedanke widerspricht
doch dem ureigensten Wesen des Sozialismus, der den Menschen das
Evangelium der Gleichheit offenbaren will. Wie kann er das besser,
als indem er alle Konsequenzen der modernen Forschung aufnimmt, in-
dem er zeigt, dass wir zu derselben Natur gehoren, die Gesteine und
Pflanzen und Thiere geschaffen hat, dass wir gleichberechtigt, gleich-
verpflichtet geboren werden? Dass wir nur fir uns leben, fiir uns
sterben?

Aber wir haben ja nichts, ,die entstehende Liicke auszufiillen.
Fiir eine derartige Leere sind die Massen noch lange nicht reif*, meint
Herr Zepler. Und weiter: ,,Es konnen Zeiten kommen, wo auch dem
Sozialismus, auch (1) dem erst Werdenden und um seine Anerkennung
Ringenden der Atheismus gefahrlich werden konnte.* Ganz abgesehen
davon, dass es nur ein ,Ergebniss in dividuellen Geisteslebens® ist, in
unserer Anschauung eine ,Leere“ zu erblicken, hat sich Herr Zepler
vielleicht iiberlegt, was dieser letzte Satz zu deutsch heisst? Nichts
weiter als: Wenn einmal der grosse Tag anbricht, wo der sozialistische
Traum zur Wahrheit wird, und die Masseu sehen nicht immer den Herr-
gott mit der Zuchtruthe hinter sich, dann werden sie wie die ent-
fesselte Bestie rauben und morden und vom Blute friefen. :

Auf diese Vernichtung des Atheismus in der Sozialdemokratie fehlt
mir die Antwort. Herr Dr. Zepler aber moge sich, wenn er wieder
einmal in den Fall kommen sollte, iiber den inneren Werth des Mate-
rialismus zu urtheilen, merken, dass es nicht gui ist, auf Andere mit
Steinen zu werfen, wenn man selber im Glashause sitzt.

* *
K
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Niemand, am Allerwenigsten unsere Partei, kann der Religion und
dem Gottesglauben so neutral gegeniiberstehen, wie es eine strikte Be-
folgung unseres Programmwortes verlangen wiirde: entweder man hegt
- sie, oder man bekdmpft sie. Auch Herr Zepler thut ja nichts Anderes,
obgleich er beweisen will, dass die Religion Privatsache sein soll. Er
erkennt an; dass wir, gerade so lange wir kimpfen und um unsere An-
erkennung ringen, nothwendig' gegen die Kirche und ihre Dogmen auf-
treten miissen — also gegen eine Form der Religion. Aber warum
sollen wir denn dann auf einmal den Egidy’schen Glauben lehren? Rr
liegt uns nicht nahe, entspricht keinem von unseren Interessen, ja, er
hat nicht einmal ,historische Kraft und kirchliche Sanktion“, er wider-
spricht fiir den Dogmengliubigen der wahren Religion ebenso sehr, wie
der reine Atheismus, ist also nicht einmal als Uebergangsform von Werth —
wozu also halb sein, wozu immer vermitteln, wozu einen wisserigen five
o’clock-tea serviren, wenn man ebensogut ein kriftiges Mittagsmahl er-
tragen kann?

¥ £
*

Wir haben bisher zu zeigen versucht, dass wir den Boden fiir den
sozialistischen Gedanken nicht- besser vorbereiten konnen, als indem wir
Dogmenglauben und Gottesglauben der schiirfsten Kritik unterwerfen.
Aber schliesslich konnte das Alles nicht als zwingender Beweis fiir die
Nothwendigkeit gerade der sozialistischen Gesellschaft dienen — es
liessen sich Einwiinde machen, es liesse sich vermitteln — kurz, der
Gefiihlssozialismus, von dem wir bisher allein gesprochen haben, kann
nicht als absolut nothwendig imponiren, eben weil er nur auf dem Ge-
fithle beruht.

* In Wahrheit aber -— und damit kommen wir zu dem wichtigsten
Punkte — ist ja der Sozialismus, den wir lehren, nichts weniger als ein
Gefithlsprodukt — er ist eine Wissenschaft, die auf die Vernunft ge- °
griindet ist. Er sagt einfach kategorisch: Das wird so sein — ob es
nun mit unseren Wiinschen und Gefiihen iibereinstimmt oder nicht: das
wird, das mnss so sein. <z

Und auf welchem Fundamente baut sich denn dieser moderne
Sozialismus auf?

Worauf denn anders als auf eben der materialistischen Natur-
wissenschaft, die Herr Zepler so um jeden Preis aus der Sozialdemokratie
verbannt haben miochte?

»Entwicklung“ lautet die Parole, unter der die Wissenschaft seit
einem Jahrhundert gegen die gliubige »Schopfung“ ankidmpft — noch
heute kiimpft, obgleich die Bewegung still zu stehen scheint, Entwick-
lung lehrten Kant und Laplace fiir das Weltganze; eine Entwicklung,
keine Schiopfung, hat die Mannigfaltigkeit der Organismenwelt, geschaffen
— das haben uns die Forschungen eines Lamarck, eines Darwin und
ungezihlter Anderer unwiderleglich bewiesen; ein neuer ungeahnter Aus-
blick ist uns seit Kurzem auch auf die Entwicklung des nicht belebten
Stoffes eroffnet — und »Entwicklung* ist das Zauberwort — das Schlag-
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wort, wenn es Herr Zepler lieber will —, das die sozialistische Gesell-
schaft in’s Leben rufen wird.

Denn dass die naturwissenschaftliche Entwickelungslehre eine
eminent materialistische und atheistische Wissenschaft- von Anfang an
war und auch heute noch ist — trotz aller ,Versshnungen* und Ver-
wiisserungen — dariiber brauche ich wohl an dieser Stelle kein Wort
zu verlieren. Und wenn wir uns auf sie stiitzen, was sollte uns da
nither liegen, natiirlicher sein als selbst atheistisch zu denken?

Denselben Gedanken hat erst vor Kurzem Paul Lafargue in einer
Diskussion mit Jaureés vor der Gruppe kollektivistischer Studenten zu
Paris mit anderen Worten ausgedriickt: ,Die deistische Erkldrung,
welche nichts erklirt, kann wissenschaftlichen Geistern nicht geniigen.
Oeffnen Sie irgend ein naturwissenschaftliches Buch und Sie werden
nicht anf den Namen Gottes stossen. Der Chemiker, der Physiologe,
der Geologe, der Astronom, sie alle nehmen ihre Zuflucht nicht zu der
bequemen Hypothese vom Dasein Gottes, um die Erscheinungen und
Vorgiinge zu erkliren, mit denen sie sich beschiftigen. Vielmehr er-
kliren sie sie einzig und allein durch die Eigenschaften der Materie.
Jeder Gelehrte verweist Gott aus jemer Wissenschaft, die Gegenstand
seines besonderen Studiums ist ... .. Weil die Geschichte noch keine
Wissenschaft ist, so fliichtet der Historiker oft zu Gott, um  einen
Schliissel fiir Thatsachen zu finden, deren Ursachen er nicht zu erfassen
vermag. Marx hat Gott aus seiner letzten Zufluchtsstatt ver-
trieben: aus der Geschichte.“*) ;

Und daraus ergiebt sich denn mit Naturnothwendigkeit, dass gerade
diejenigen, welche den Sozialismus unter die Massen tragen — diejenigen
also, welche ihn wissenschaftlich in seiner ganzen Bedeutung erfasst und
assimilirt haben, so gut wie immer atheistisch und materialistisch ge-
sinnt sind. Sie also tragen die Schuld an den ,gewissen Erscheinungen®
in der Partei — und das wird keinen wundern, der sich selber Kklar
ist iiber das Wesen des modernen Sozialismus. Es heisst die Lage vollig
verkennen, wenn man von einem Atheismus der Partei spricht: die
Partei als solche ist weder gliubig noch ungliubig: und wenn sie erst
einmal als sozialistische Gesellschaft, als ,Zukunftsstaat®, handelnd auf-
tritt, dann kann auch das Programmwort in seinem weitesten Sinne zur
Wahrheit werden: dann ist wirklich die Religion Privatsache, und jeder
kann glauben und verwerfen was ihm beliebt; sogar Herr Egidy darf
zu seinem Rechte kommen. So lange wir aber im Kampfe stehen, eben
so lange existirt die Partei als etwas konkretes iiberhaupt nicht, sie ist
nur ein Sammelname, eine Abstraktion. Da giebt es nur Individuen, die
lehren, Individuen, die propagiren, andere Individuen, die diese Lehren
auffassen und ihrerseits wieder weiter verbreiten. Und wenn nun alle
diejenigen, welche zu Verbreitern unserer Lehre unter dem Volke werden
— und es sind nicht gerade die Dimmsten, die dieses Amt iibernehmen -
— in ihr eine materialistische und -atheistische Lehre sehen, was ist da
natiirlicher, als dass auch die grosse Mehrzahl der neugewonnenen Briider

*) 8. ,Neue Zeit« XIII, 2, S. 578—579.
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so gesinnt wird — anders, aber falsch ausgedriickt: als dass man ,das
Dogma der atheistischen und materialistischen Weltanschauung  als
offizielles Glaubensschild der Partei, und also der spateren sozia-
listischen Gesellschaft auszuhédngen“ sucht?

Ich habe nur noch wenige Worte zu meiner KErwiderung hinzu-
zufiigen — als Antwort auf den Artikel Zepler’s, soweit er mich per-
sonlich betrifft. Hitte Herr Zepler meine Beitrige in der ,Neuen Zeit“
mit etwas weniger Voreingenommenheit gelesen, dann hiitte er wohl
bemerkt, dass sie nicht im entferntesten das sind, was er in seiner
Animositit darin gesehen hat: ein materialistisches Glaubensbekenntniss,
eine atheistische Gewaltkur oder etwas dhnliches. Keine Spur davon:
ich will Herrn Zepler mittheilen, was ich dort sagen wollte, um seine
Befiirchtungen um den Fortbestand des Sozialismus zu beruhigen. 'Ich
wollte zunéchst nur die Leser der »Neuen Zeit“ mit einigen neuen KEr-
gebnissen der biologischen Forschung bekannt machen, denn — in
Parenthese — eg giebt noch Leute, die sich fiir all das interessiren,
wenn es auch fiir einen verwohnten Geschmack, wie ihn mein Kritikus

~hat, nicht ,tiefsinnig* genug ist. Da nun gerade zur selben Zeit die

lacherliche Umsturzkomodie spielte, glaubte ich es mir erlauben zZu
diirfen, die wiithenden Gottesschiitzer . Rintelen und Genossen — ein
ganz klein wenig zu persifliren. '

Sonst wollte ich garnichts beweisen, nichis aufdréingen und nichts
anderes.

Ich will auf die einzelnen Widerlegungen, die mir Herr Zepler zu
Theil werden lisst, gar nicht eingehen, so wtiefsinnig“ sie auch sein
mogen — es ist z. B. nach ihm kein Unterschied, ob man eine Artemia
in eine ganz andere Form iiberfiihrt, oder ob ein Mensch vom vielen
Essen einen Schmerbauch bekommt; er hitte freilich eben so gut sagen
konnen: es ist kein Unterschied, wenn wir aus einer Amobe einen
Menschen ziichten lernen, und wenn wir vom Essen satt werden; der
Unterschied ist ja auch nur quantitativ! — ich will auch darauf nicht
niher eingehen, dass Herr Zepler nach der bekannten Methode zu citiren
beliebt, die auslisst, was ihr nicht passt und damit alles beweist — wenn
er das Beispiel Verworns vom Chemotropismus der Bakterien anfiihrt,
das fiir sich wirklich nichts gegen den Willen dieser Protisten beweist,
warum unterdriickt er das folgende von ihrem Galvanotropismus, das
die Existenz eines Willens ebenso ausschliesst, wie sie das erste allein
im Zweifel lisst — zumal da erst durch dieses zweite Beispiel das erste
seine Bedeutung erlangt? —  ich will nur das hier noch sagen, dass,
selbst wenn ich mit meinen unschuldigen Artikeln in der »Nenen Zeit“
den Drachen Atheismus auf den armen Sozialismus hiitte hetzen wollen,
Herr Zepler ihm mit dieser Widerlegung auch nicht ein Hirchen ge-
kriimmt, geschweige denn ihn getotet hitte.

y Arthur Jacobi.




Noch einmal die deutsche Sozialdemokratie.”)

Die Selbstkritik ist die vornehmste nnd niitzlichste Beschiftigung
und ein Beweis fiir Stirke und Kraft. Und doch kann sie ihre Wirkung
verfehlen, wenn sie nicht am rechten Ort angewandt wird. Das sieht
man wieder einmal bei der Besprechung, die in diesen Heften den Miss-
stinden innerhalb der deutschen sozialdemokratischen Partei gewidmet
wurde. Die Worte verhallten wie das Wort des Predigers in der Wiste;
die, welche sie horen sollten, weilten ganz wo anders, namlich die Ver-
treter der Partei, und die, welche sie nicht horen sollten, wussten damit
nichts anzufangen, niimlich die jungen Akademiker, die durch das Blatt
in das Studium des Sozialismus und den Kampf gegen die biirgerliche
Gesellschaft eingefithrt werden sollten.. Und das ist zu bedauern im
Interesse beider. ;

Doch da die Frage einmal angeschnitten ist, lobnt es sich schon,
nither auf sie einzugehen und sie auf ihren Gehalt zu untersuchen.

Da michte ich nun zundichst im Allgemeinen bemerken, dass der
Verfasser des ersten Artikels in No. 16 dieser Zeitschrift hei den meisten
seiner Anklagen zu sehr im Superlativ redet. Sein scharfes Auge
brauchte sich nicht erst ein Konvexglas aufzusetzen, das die Dinge ver-
orossert und das Auge schwicht. Das hat entschieden seiner Objektivitit
geschadet und ihn auch in den Fehler der Verallgemeinerung getrieben,
der Verallgemeinernng der Symptome. Denselben Fehler beging freilich
anch Dr. Swoboda in seinem Artikel in No. 19, und zwar generalisirt
er zu sehr die Ursachen. Seine Erklirung der Stagnation durch die
Ruhe nach dem Aufschwung. durch die Depression nach der Excitation
ist wohl richtig, aber damit hat er erst einen kleinen Theil der An-
klagen des anonymen Kritikers begriindet. Denn es wird der Partei
nicht nur Erschlaffung aller (wieder so ein Superlativ!) Krifte vor-
geworfen, sondern noch eine Menge positiver Verstosse, schreiender
Widerspriiche ete., Dinge, mit denen doch eine Stagnation nicht viel
su thun hat. Man muss die einzelnen Anklagen vornehmen und ihre
Richtigkeit wie die Entstehung ihrer Objekte untersuchen.

Die Meinung des anonymen Verfassers, dass die Enttiuschung und
Verbitterung gegen das Agrarprogramm der Ausdruck einer schon seit
einiger Zeit genihrten Unzufriedenheit iber die Stagnation der Partei
iiberhaupt sei, scheint mir doch zu sehr vorgefasst zu sein. Er hat sich
so sehr in das Vorhandensein einer Stagnation hineingedacht, dass er
ihr alles Mogliche in Bezug auf ihre psychologische Wirkung zutraut.
Meines Erachtens ist der Unwille iiber das Agrarprogramm vielmehr
lediglich den auf der Hand liegenden Widerspriichen desselben, seiner
schablonenhaften” Gestaltung und der Ungriindlichkeit seiner Redaktion
entsprossen. Diese Dinge sind so in die Augen springend, dass es weiter
gar keines Anstosses zur Bekiampfung bedarf.

Was dagegen das offentliche Leben der Partei, die Versammlungen

*) Zu der in No. 16 begonnenen, in No. 19 fortgesetzten Diskussion.
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insbesondere betrifft, so ist hier wohl zuzugeben, dass der Besuch nicht
immer so zahlreich wie friiher ist. Der natirliche Grund dafiir ist von
Dr. Swoboda angegeben worden; dazu kommt die ewige Wiederholung
lingst in Fleisch und Blut iibergegangener Gedankengiinge, die Ge-
wohnheit. Das ist aber kein Vorwurf, das ist so natiirlich, dass ich
die Arbeiter fiir grosse Esel halten wiirde, die all das immer wie neue,
noch nie dagewesene Wabhrheiten hinnihmen. Nicht einmal den Rednern
selbst kann man daraus einen Vorwurf machen, denn sie konnen neue
Gedanken doch nur aus neunen Thatsachen und neuen Theorieen schopfen,
wenn solche aber nicht da sind, dann muss man halt wieder von vorne
anfangen. - Sobald ein neues, aktuelles Thema angeschlagen wird, sieht,
man auch die Frequenz und die Theilnahme steigen.

Zustimmen muss ich im Allgemeinen dem Urtheil des Verfassers
iiber die Presse. Diese konnte viel besser sein. Enthiillungen von ge-
heimen Erlassen und Briefen etc. sind nicht eigenes Verdienst und machen
zudem den Kohl nicht fett. Sie erhihen wohl den Respekt vor dem
Gliick der Partei, aber nicht vor dem litterarischen Konnen ihrer Op-
gane. Am widerwiirtigsten ist hier, wie der Verfasser ganz richtig
herausfiihlt, der Ton. Nicht zu starke Worte sind es, denn auf einen
groben Klotz gehirt ein grober Keil, aber es hat sich mit der Zeit eine
stereotype Sprache herausgebildet, die den Eindruck des Automatenhaften
macht. Auf das Hineinwerfen einer biirgerlichen Anschanung kommt
eine sich stets wiederholende Erwiderungsphrase zum Vorschein, Das.
wirkt mit der Zeit komisch und wie alles Komische auf die Dauer ab-
stossend. Ich michte hier aber doch in der Begriindung dieses Phiinomens
etwas milder verfahren wie der Verfasser. Wenn dieselbe Person an
jedem Tage dieselben Ansichten zu widerlegen hat, dann miisste sie
schon ein Genie sein, um jedesmal einen anderen Ausdruck finden Zu
konnen. Das ist psychologisch erklirlich und verzeihlich. Ich glaube,.
der Fehler liegt hier in der ganzen Art der Redaktionsdisposition. Die
feste Eintheilung in Leitartikel, politische Uebersicht etc, ist fiir ein
Tageblatt ja unumginglich, allein man sollte sie doch nicht pedantisch
handhaben. Es sollten mehr die allgemeinen Momente in der Polemik
beriicksichtigt- und zur Nutzanwendung auf die sozialistische Theorie
und Taktik gebracht werden, statt eine” Reihe sich tiglich wieder-
holender spezieller Symptome schablonenhaft von oben herab abzuthun.
Dabei miisste auch mehr Riicksicht auf allgemein wissenschaftliche und
kiinstlerische Erscheinungen genommen werden. Dem Einwand gegen-
iiber, dass das Proletariat im Kampfe stehe und deshalb sich nur um
politische Ereignisse zu kiimmern habe, diirfte es geniigen, auf die hohe
agitatorische Wirksamkeit hinzuweisen, die das Besprechen der Kunst
und Wissenschaft im Dienste des Kapitalismus in sich birgt.

Das nier Gesagte gilt natiirlich hauptséchlich von den wenigen
Hauptorganen. Bei der Provinzpresse ist ja in Folge der geringen
materiellen Mittel, die ihr zu Gebote stehen, eine selbststindige Haltung
nicht zu erwarten. .

Beziiglich der ,Passivitit der Aktion® muss ich dem Vertasser
doch widersprechen. Mit wenigen Ausnahmen ist man gegen Polizei-
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willkiir ete. so aufgetreten, wie es nach Lage der Dinge erforderlich
war. Die einfache Konstatirung von Unterdriickungen, Urtheilen, Zensur,
Auflosungen ete. wirkt viel mehr agitatorisch als etwa ein aktiver
Widerstand gegen die Staatsgewalt 0. A., der viele Streiter kampfunfihig -
macht, die Partei Geld kostet und keine Aenderung herbeifiihrt.

Auch mit der ,Furcht vor der Licherlichkeit* hat Verfasser wohl
zu weit gegriffen. Sollte ein Verhindern einer Spaltung durch den ,,Fall
Vollmar“ nicht viel eher der Furcht vor wirklichem Schaden fiir den
eigenen Kampf, als der der Licherlichkeit bei den Gegnern entspringen?

Ueber die ungeniigende Ausbeutung des Parlamentarismus fir die
Agitation, wie iber den Werth demonstrativer Aktion ldsst sich sehr
streiten. Namentlich der letzte Punkt ist eine Frage der Zweck-
miissigkeit. Zu demonstriren, wo man die Macht dazu hat, ist selbst-
verstindlich und geschieht auch stets, wie bei den Wahlen, am 18. Mirz
und anderen Gelegenheiten. Aber gerade die Maifeier ist eine eminent
skonomisehe Machtfrage. Bei dem kaltbliitigen deutschen Temperament
hiilt es zudem schwerer, einer okonomischen Unterdriickung Trotz zu
bieten wie in siidlicheren Liindern bei heissbliitigen Naturen. Selbst,
wenn der Parteivorstand etwa dekretirte, es miissten alle Arbeiter am
1. Mai die Arbeit niederlegen, wiirde wohl die Mehrzahl derselben diesem
Rufe keine Folge leisten, und dann wiire das Fiasko erst recht schlimm.
Wenn wir in Deutschland erst so weit sind, dass wir am 1. Mai all-
gemeine Arbeitsruhe haben, dann haben wir auch die politische Macht
erreicht und sind am Ende der heutigen Gesellschaft. Es war Marx,
der in einem Artikel in den ,Deutsch-franzdsischen Jahrbiichern“ sagte,
in Deutschland wiirde die sozialistische Bewegung langsam aber mit
deutscher Griindlichkeit sich entwickeln. In Deutschland sind die
politischen und namentlich die okonomischen Verhiltnisse viel stabiler,
wie in den angrenzenden Lindern, ausser Russland, und dementsprechend
gehen die Parteientwicklungen auch viel langsamer vor sich.

Ueber die allzu pessimistische Ansicht des Verfassers in Sachen der
Gewerkschaftsbewegung haben schon Dr. Swoboda und G. K. eingehend
gesprochen, ich kann mich ihren Ausfiihrungen nur anschliessen.

Wenn ich nun zum Schluss auf das Misstrauen eingehe, das die
Proletarier der Hand den Akademikern entgegenbringen, so kann ich nur
sagen, dass dies in vielen, vielen Fillen sehr berechtigt und durch die
Erfahrung erworben ist. Und einer der Hauptgriinde dafir ist die unter-
Akademikern vorherrschende Laschheit und — gerade herausgesagt —
Faulheit, die meist die Intelligentesten unter ihnen Dbesitzen, ihre
Gewohnheit, viel mitzurathen und wenig mitzuthaten. Ein kleines
Beispiel fiir viele: In einer grosseren Universititsstadt der Provinz ver-
einbarten mehrere Arbeiter und Akademiker, fiir das dort erscheinende
Parteiwochenblatt litterarische Beitriage zu liefern. Jeder iibernahm ein
bestimmtes Gebiet mit grosser Begeisterung zur Bearbeitung. Bei der
nichsten Redaktionssitzung waren die Arbeiter mit ihren Beitrigen da,
aber die Herren Akademiker hatten ihr Versprechen nicht gehalten.

Soll das nicht Missmuth und Spott erregen?
A. Soennecken.




498 : Der sozialistische Akademiker
Die Miinchener ,Sezession“.

An der Prinzregentenstrasse liegt ein schlichtes, nicht hohes Ge-
béude, fensterlos, mit Oberlicht. Eine kleine Freitreppe. fithrt zu dem
von zwei dorischen Siulen getragenem Portale, dessen beide Seiten
Tafeln mit dem bekannten Kopf der Pallas Athene von Stuck zeigen.
So représentirt sich einfach und anspruchslos das Ausstellungsgebiude
des ,,Vereins bildender Kiinstler Miinchens®, der pOezession“. Es ist das
Haus, in dem die ,Sezessionisten® der »Kiinstlergenossenschaft“ Schach
boten. Eine durchaus irrige Annahme flisste lange Zeit einem grossen
Theile der mehr oder weniger kunstverstindigen Menschheit ein ge-
wisses Grauen ein, — die irrige Anschanung, dass die ,Sezession“ eine
Gruppe radikaler ,Impressionisten®, »Plainairisten® und sonstiger ,isten®
sei. Dies natiirlich in Verbindung mit einem sehr gering entwickelten
Versténdniss, oder sagen wir lieber mit einem absoluten Mangel an
Verstindniss gegeniiber der Entwickelung der modernen, realistischen
Ideen in den bildenden Kiinsten; — eine Parallele zu der ablehnenden
Haltung einer grossen Mehrheit des offiziellen wie des iibrigen Publikums
gegeniiber den Werken der modernen Litteratur, wozu ja erst unlingst
ein Koniglich preussischer Minister kindlichen Gemiiths ein so rithrendes
Beispiel gab. Die kiinstlerische Bedeutung von Namen wie: Graf
v. Kalkreuth, Franz Stuck, Volz (Piglhein ), Zigel, v. Uhde, Gotth.
Kiihl, Max Klinger, Ragnan-Bouveret, Besnard, Thoma, Harrison, Israels
und anderer, die die Liste der ordentlichen und korrespondirenden Mit-
glieder der ,Sezession“ aufweist, bieten wohl den besten Maassstab fiir
die Bestrebungen des Vereins.

Konzentriren wir einmal unsere Aufmerksamkeit auf die diesjihrige,
mit kiinstlerischem Gewissen ausgewihlte Ausstellung.  Sie bietet an
Klarheit und Geschlossenheit so viel, als eine Massenausstellung nur
immer bieten kann. Wo aber beginnen? Im Kuppelsaal bei den Fran-
zosen La Touche, Besnard, Collin, oder bei Stuck, Exter, Samberger im
nichsten Raum, oder bei den Englindern und Schotten? — Zerstreut
in verschiedenen Silen hiingen die Werke eines Recken, der mit seiner
unendlich gesunden Kraft wie ein Fels steht in der Brandung der
kiinstlerischen Richtungen und Anschaunungen, zu dessen Bildern man

-immer wieder -hinpilgert, um sich in ihre vollendete Ruhe zu versenken :
- Arnold Bocklin. Sie wirken so unglaublich unmittelbar, die Bilder des

grossen Ziiricher Meisters, man kann sich nicht trennen, man muss
immer fort und fort starren in die wogenden, durchsichtigen Wellen, in
die griinen, blumigen Wiesen, die Liifte; man iibersieht ganz die meister-
hafte Mache, weil man vergisst, dass das alles gemalt ist, all diese
Mérchen, die keine Mirchen, sondern lebensvolle, lebensfiihige, gesunde
Wirklichkeit sind. Saal 5: ,Die Burg am Meere* : Grine, durchsichtige,
fluthende Wogen mit weissen Schaumkémmen, die donnernd an alten,
gewaltigen, verwitterten, zerwaschenen Felsblocken sich brechen, das
Geschrei der in der brennenden Burg kimpfenden, von Raubgesindel
Ueberfallenen iibertonend. Mehr noch als diese mag wohl so manchen
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Beschauer die kostliche Schopfung ,Frithlingshymne® fesseln. Das ist
Leben, das bliht und lacht und fithlt sich — die treibende, griinende
Erde; die Blumen auf den Wiesen, die Biume, die schwellenden, jugend-
frischen Leiber der Jungfrauen — ein Gesang voll Liebessehnsucht und
Liebeslust, ein Hymnus an die Lebensfreude. Bocklin hat sich eine
cesunde, harmonische Ruhe bewahrt, etwas, was unsere erregte, hastende
Zeit so sehr vermissen lisst. Und darin liegt ein gutes Theil des
Zaubers, den die Schopfungen des Meisters auf den ausiiben, der sich
in dieselben zu vertiefen sucht.

Ein oder das andere Bild ungestort auf sich wirken zu lassen,
bleibt allerdings bei 'diesen grossméchtigen, unleidlichen Massenaus-
stellungen in den meisten Fillen eine schone Tllusion. Man pendelt eine
Zeit lang zwischen den an zahllosen, kahlen Wiinden iiber-, unter- und
nebeneinander hingenden Bildern, zwischen einer Menge fliissternder,
sprecliender, herumlaufender, stehender, sitzender Menschen hin und her,
und bald ist die Stimmung vor einer unangenehmen, nervosen Unruhe ge-
wichen. Man lisst diese Mengen kiinstlerischen Empfindens und Ver-
tiefens, diese entfalteten Talente, kimstlerischen Personlichkeiten im
Galopp Revue passiren, und verlisst man dann solch einen barbarischen
Markt, so ist einem die rechte Empfindung dafiir abhanden gekommen,
ob man sich fir ein wandelndes Caroussel anzusehen hat, ob man aus
einer Cireusvorstellung kommt, oder zuviel getrunken hat. Wie viel
genussreicher sind dagegen die kleinen, abgeschlossenen Kollektiv-
Expositionen der sogenannten ,Permanenten Kunst - Ausstellungen®.
(Z. B. Gurlitt u. A. in Berlin, Lichtenberg und Arnold in Dresden,
Kunstvereine etc.) ‘

Weiter! Kine interessante Gestalt tritt uns entgegen in KFranz
Stuck, dem Schopfer des Bildes: ,Der Krieg*, das auf der Vorjahrs-
Ausstellung berechtigtes Aufsehen erregte, und das jetzt einen dauernden
Platz in der ,Neuen Pinakothek“ gefunden hat. Stuck ist eine kraft- .
volle, stark sinnlich angelegte Kiinstlernatur. Er kann viel, er kann
unglaublich ‘viel, und er ist sich seines Konnens bewusst —. so bewusst,
dass zuweilen seine kiinstlerische Thitigkeit in Experimente anf der
Leinwand ausartet, denen man die Berechnung allzusehr ansieht. Aber
zweifellos gehort Franz Stuck zu den interessantesten Erscheinungen
unter den zeitgenissischen Kiinstlern. Zwei Bilder vertreten ihn auf
der diesjihrigen Ausstellung (drei sind ausgestellt), eine grossangelegte
»Sphinx“ das eine, das andere zeigt einen Centaur, der ein sich ver-
geblich wehrendes, jugendliches, nacktes Weib in tdppischer Umarmung
an sich presst. Im selben Saale, der die Stuck’schen Werke enthalt,
hingt ein Bild, das die Aufmerksamkeit der Besucher in hohem Grade
fesselt; ,Charfreitag® von Julius Exter. Es ist ein Gemilde von starkem
koloristischem Reize — ein tiefer, voller, silbriger Ton, der nach beiden
Seiten des dreitheilizen Bildes ruhig, rhytmisch ausklingt. Das Bild
wurde fiir die konigl. Pinakothek erworben. Ausser einem kleineren
Gemilde ist vom gleichen Meister noch eine Skulptur: ,Zwei Menschen®
vorhanden, die Exter’s hohe Begabung auch fir die Plastik verrathen.
Der gleiche Saal enthilt noch vier bedeutende Portraits von Samberger
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und ein vorziigliches, grosseres Interieur: »Altménnerhospital in Liibeck
von Gotthard Kuhl. Ludwig Dill hat eine sehr gute iiberschwemmte
Landschaft gesandt: eine junge Dame in weissem Kleide, unter einem
Kastanienbaume sitzend, von Ludwig Herterich, ist von iiberraschender
Schonheit. Von einer Reihe von Kiinstlern, die mit sehr interessanten
Werken vertreten sind, will ich mich beschriinken, die Namen anzufiihren:
Liliefors, Ziigel, Carlos Grethe, Schulze-Naumburg, Otto Engel, Anets-
berger, Hormann, ‘Ernst Zimmermann, Hugo Kionig, Wislicenus, Volz,
Slevogt, Nauen, Georgi. Nicht vergessen seien drei kleine Bilder voll
iiberquellendem, liebenswiirdigem Humor im Verein mit einer feinen
Satyre, von Adolph Hengeler, dessen Illustrationen in den »Fliegenden
Blattern“ ihm schon seit Langem die Zuneigung Vieler erworben haben.
Eine Personlichkeit sucht man in diesem Jahre vergebens unter den
Ausstellern, — Graf Kalkreuth Man muss sich mit der Erinnerung an
die ,Aehrenleserin® und das wAltere der vorjihrigen Ausstellung be-
gniigen. Kritz von Uhde ist leider nicht »vertreten, obwobl er ein
grosses Bild ausgestellt hat.

Ein lingeres Kapitel miisste sowohl den Franzosen., als auch den
Englindern und Schotten gewidmet werden Die Werke einer Anzahl
bedeutender Landsleute der letzten beiden Kategorien bilden iibrigens
die Krone der Ausstellung im ,,Glaspalast. In der Sezession sind auch
die Belgier und Hollinder sehr gut vertreten. Das Bild von de Josselin
de Jong (Haag): ,Der Acker* ist entschieden eine der hervorragendsten
Leistungen der Ausstellung. Israels (Haag) und Leempoels (Briissel)
haben vornehme Werke gesandt. Fernand Khnopft (Briissel) liebt es,
den Leuten Niisse zu knacken'zu geben, an denen man sich leider ver-
geblich die Zihne ausbeisst. Die franzisische Abtheilung im Allgemeinen
gewihrt einen ungleich giinstigeren Eindruck, als vergangenes Jahr. In
erster Linie fillt in die Augen eine farbensprithende ,,Apotheose auf

- Watteau. Das grosse, dekorative Gemilde — eine tolle Farben-

orgie, da durcheinanderfluthend, flimmernd, herabrieselnd, dort sich
schliessend, um sich wieder aufzulésen in einen zarten Hauch, schwellende
Busen, weisse Nacken, liebestrunkne Gesichter und inmitten des meister-
haft gemalten Wirrwars der verherrlichte Meister an der Staffelei —
stammt von La Touche. Collin sandte zwei Bilder, weibliche Akte im
Griinen, von iiberaus feiner, decenter Stimmung; ein grosses dokoratives
Werk ist von Besnard vorhanden. Die beiden in Paris lebenden Maler,
Fritz Burger und Fritz Thaulow, haben bemerkenswerthe Bilder gesandt,
der Erstere zwei sehr gute Herrenportraits, der Andere zwei ausgezeich-
nete Seestiicke. 353

Unter den Englindern und Schotten ragen in erster Linie hervor
Steffenson, Paterson, Mooton und Sauter auf dem Gebiete der Malerei;

Frampton hat die Ausstellung mit zwei Skulpturen, einer wunderschénen

»Vision® und einem »Mystercarch“, beschickt. ;
Unter der geringen Anzahl vorhandener Skulpturen zeichnen sich
neben den eben genannten beiden Werken aus eine priichtige Grabfigur
von Beyerer jun. und ein ,Jagdhund, einen Knochen nagend“, von.
Fouques (Paris). Paul Pictor.



Simonde de Sismondi.

Von Hector Denis, Professor an der Université libre, Briissel.

(Fortsetzung )

III. Die Storungen des okonomischen Gleichgewichts und ihre Ursachen.

Eine Erfindung im Ackerbau oder in der Industrie, welche die Produktivitit
der Arbeit erhoht, wird eine Storung des Gleichgewichts zwischen Produktion und
Konsumtion nur unter dem Zusammentreffen der folgenden beiden Umsténde herbeifithren.

1. Wenn die Anwendung dieser Erfindung nicht durch eine vorhergehende Ver-
grosserung der Nachfrage nach Arbeit, also durch eine vorhergehende Vergrosserung.
der Reveniien hervorgerufen ist; d. h. wenn sie nicht einzig und allein die Handarbeit
verringert, ohne ein grosseres Produkt, als friiher, auf den Markt zu bringen.

2. Wenn die Vertheilung der Reichthiimer innerhalb der Gesellschaft derart
ist, dass die Lohnarbeiter eine von den Besitzern-Unternehmern-Kapitalisten gesonderte
Klasse bilden, welch letztere direkt von den Erfindungen profitiren.

Sismondi giebt hierzu ein Beispiel, das seinen Gedankengang klar veranschaulichs.

Wir setzen voraus, dass es sich um Bodenkultur handelt, dass ein Unternehmer
eine gewisse Anzahl Arbeiter beschiiftigt, um Getreide zu produziren, und dass neue
Erfindungen die Produktivitit der Arbeit erhohen.

1. Zuerst erhielt der Unternehmer 120 Sack Getreide mit 10 Arbeitern, 100 Sack
hekamen die Arbeiter als Lohn, 20 behielt der Unternehmer als Revenue.

Die Arbeiter konsumirten direkt 80 Sack, die anderen 70 Sack tauschten sie
gegen Manufakturprodukte aus. Der Unternehmer konsumirte direkt 10 Sack und
tauschte die andern 10 gegen Manufakturpredukte aus.

2. Eine neue Erfindung reduzirt die Handarbeit, die ndthig ist, um dasselbe
Quantum Getreide zu produziren; anstatt 12 kann jetzt jeder Arbeiter 18 Sack produziren.

Der Unternehmer entlisst jetzt 3 Arbeiter und mit den iibrigen produzirt er
noch mehr als frither, nimlich 126 Sack, indem er jedem Arbeiter den alten Lohn
zahlt. Der Antheil der Arbeiter am Produkt sinkt auf 70 Sack, der des Unternehmers
steigt auf 56. Die Arbeiter konsumiren jetzt von ihren 70 Sack 21 direkt und tauschen
49 gegen Manufakturprodukte aus; der Unternehmer wird von seinen 56 Sack ebenso
wie erst nur 10 direkt konsumiren und 46 gegen Manufakturprodukte austauschen.

Wenn also keine neue Nachfrage nach Arbeit entsteht, so ist die direkte
Wirkung der Ersparung menschlicher Arbeitskraft eine Verminderung des Einkommens
der Arbeiterklasse und eine Erhohung des Einkommens der Unternehmerklasse. Die
zweite, schon indirekte Wirkung ist eine Verminderung der Konsumtion derjenigen
Produkte, -welche die Arbeiterklasse verbraucht. Die dritte Wirkung ist die Erhohung
der Geniisse der reichen Klasse, die Vermehrung ihrer Fihigkeit, Luxusprodukte zu
verbrauchen. Drei Arbeiter haben direkt zu leiden und etwa ebenso viel indirekt.
Dagegen entsteht eine neue Nachfrage nach Luxusprodukten, welche fast 4 Arbeiter
. beschiiftigen kann und weiter werden etwa 2 Arbeiter nothig, um die Bediirfnisse
dieser 4 zu decken. Die Cirkulation der Arbeit und des Kapitals fiihrt also zu einer
Wiederherstellung des Gleichgewichts zwischen Konsumtion und Produktion. Aber
diese Wiederherstellung erfordert Zeit, die neuen Luxusarbeiter miissen erst ihr
Handwerk lernen, es miissen auch erst wieder neue Kapitalien sich bilden, die sich
in diese neuen Industrien hineinziehen; und in dieser Zwischenzeit bleibt. das Gleich-
gewicht gestort, und es herrscht die Arbeitslosigkeit mit all ihren entsetzlichen Folgen.
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Das Ziel, welches Sismondi verfolgt, ist, dem Arbeiter durch das Gesetz einen
natiirlichen Lohn zu garantiren, welcher ihn gegen Arbeitslosigkeit, Krankheit,
Unfall und Invaliditit sicher stellt. Ausschliesslich Sache des Staats ist es, der Arbeit
diesen natiirlichen Lohn zu gewihrleisten. Ebenso denkt er iiber die Arbeitsdauer.
Absolute Sonntagsruhe ist nothig. Sismondi will den gesetzlichen Ruhetag ein-
gefiihrt wissen und dadurch dem Armen einen Theil des Lebensgenusses retten. Wird
der Ruhetag unterdriickt, so wird sicher der Reichthum um ein Siebentel wachsen, die
Reichen werden noch mehr Luxus haben, aber die Armen werden noch elender leben.

Sismondi erklirt die Handelskrisen, die zu Anfang unseres Jahrhunderts England
erschiittert haben, und besonders die von 1819 und 1825, aus dem Mangel an Kennt-
niss dieses Gesetzes, das er aufgestellt hat. Anstatt die Produktion nach dem Ein-
kommen und der dadurch ausgedriickten Nachfrage zu bemessen, befolgt Jeder
nur sein personliches Interesse und produzirt soviel, als er Kapital anwenden will.
Werden neue Absatzgebiete erdffnet, so werfen sich die Produzenten in Masse darauf
und — erleiden furchtbare Verluste. ;

In Buch 5 der ,Nouveaux Principes“, das iiber Greld und Kreditwesen handelt,
vollendet Sismondi seine Theorie iiber die Ursachen der okonomischen Storungen. Wie
die Physiokraten und Adam Smith unterscheidet er das Geld genau von den Giitern,
die verzehrt werden. Das Geld ist nur das Maass und Mittel des Tausches. Jedoch
muss, um die Gesammtmasse der Reichthiimer innerhalb einer Gesellschaft in Zirkulation
zu bringen, die Geldmenge in einem gewissen Verhiltniss dazu stehen, und dieses
Verhiltniss wechselt mit der Quantitiit der Produkte, die zirkuliren sollen, und mit
d er Schnelligkeit der Geldzirkulation selbst, Uebersteigt die Geldmenge dieses noth-
wendige Verhiiltniss, so sind hohe Preise die Folge. Eins der Probleme, die Sismondi
am meisten beschiftigt haben, ist die Stabilitit des Geldwerths; denn das Geld, dieses
Werthmaass aller Produkte, hat selbst keinen absolut feststehenden Werth. Sicherlich
hat es die relative Stabilitit, dass es seinen Werth in viel geringerem Grade ver-

-dndert, als alle anderen Produkte; da der Geldvorrath durch die Jahrhunderte hindurch

angesammelt ist. und nur die relativ sehr geringe jéhrliche Ausbeute an Edelmetall
hinzukommt, so konnen die Schwankungen seines Werthes von Jahr zu Jahr nur un-
bedeutend sein. Immerhin miissen sich diese jahrlichen Schwankungen addiren und so
auf die Dauer gewaltige Verinderungen im Geldwerth herbeifiihren. Es ist also von
Wichtigkeit, die Moglichkeit ihrer Schwankungen noch zu verringern. Eins der Mittel
dazu ist nach Sismondi die unterschiedslose Anwendung von Gold und Silber als Werth-
maass, indem man ein festes Verhéltniss zwischen beiden durch Gesetz bestimmt.
Hier entwickelt Sismondi das bedeutendste Argument, das man fiir den Bimetallismus
ins Feld fithren kann: nimlich, dass er dazu beitrigt, die Schwankungen des Geld-
werthes und damit der Preise zu verringern.

An die Theorie der Handelskrisen kniipft sich die Kritik des Bankwesens
direkt an. Wir haben gesehen, dass nach Sismondi die Ursache der grossten Leiden
seiner Zeit in der Verkennung jenes Gesetzes liegt, welches Produktion und Konsumtion
dem Einkommen unterordnet, d. h. also in der Versuchung, immer mehr Waaren zZu
produziren, als konsumirt werden kinnen. Der unmittelbare Grund, der unaufhérlich
zu unsicheren Unternehmungen antreibt, der also Bankrott, Ruin und Elend herbei-
fithrt, ist die Masse angehiiuften Kapitals. Wenn die Gesellschaft unter solch unvor-
sichtigen Unternehmuugen leidet, so liegt es demnach in ihrem Interesse, dass es dem
Einzelnen nicht zu leicht gemacht wird, sich Kapital zu verschaffen. Nun gaben aber -
«lie Banken zur Zeit Sismondi’s sehr leicht Kredit und begiinstigten also den Unter-
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nehmungsgeist viel zu sehr. Dies zeigte z. B. die Krise von 1836 in den Vereinigten
Staaten: mit einem Kredit, den sie nicht verdienten, gaben die amerikanischen Kauf-
Jeute Ordres, die zu ihrem Absatz in keinem Verhiltniss standen; die Fabriken ver-
doppelten ihre Thitigkeit und alles schien in hoher Bliithe zu stehen. Natiirlich war
der Markt bald iiberfiillt, die Waaren kamen an, wie sich Sismondi ausdriickt, aber
keine Kiufer. Die Kaufleute behielten den grossten Theil ihrer Produkte am Lager
und bemiihten sich um neuen Kredit, den sie jetzt nicht mehr erhielten. So waren sie
angewiesen, & tout prix zu verkaufen, und die Folge waren Bankrotte und grenzen-
loses Elend.

Die Gefahren des misshriuchlichen Kredits sind nach Sismondi so gross, dass.
er nicht zaudert zu sagen: ,Da, wo noch keine Bank existirt, ist es ein Akt der
Weisheit von Seiten der Regierung, keine errichten zu lassen“. Er ist also ein
Gegner der Bankfreiheit.

Buch 7 endlich behandelt die Frage der Bevdlkerung. Der Standpunkt
Qismondi’s ist auch hier ein ganz anderer, als der der klassischen Schule, vor allem
Malthus. Fiir Malthus driickt das Prinzip der Bevolkerung in erster Reihe ein Ver-
hiiltniss zwischen der materiellen Tendenz des Menschen zur Fortpflanzung seiner Art
und der Grenze der Produktivitit des Bodens aus; .was seinen Gredankengang beherrscht,
ist also die Wirksamkeit natiirlicher, physischer Ursachen. Sismondi dagegen
sucht die Schranke der Bevolkerung in einem sozial-historischen Faktum, in der
Vertheilung des Einkommens. Deshalb ist fiir ihn die Frage der Bevilkerung nicht
unabhiingig von den Institutionen, welche die Menschen selbst errichtet haben, deshalb
darf nach seiner Ansicht der Gesetzgeber nicht seine Fiirsorge fiir den Wohlstand von
seiner Fiirsorge fiir die Bevolkerung trennen; er muss den Reichthum zn fordern
suchen, vorausgesetzt, dass er der Bevilkerung niitzt; er muss die Bevolkerung zu
fordern suchen, vorausgesetzt, dass der Reichthum ihr zu Gute komme.

Wenn der Mensch, der eine Familie griinden will, altruistischen Gefiihlen ge-
horeht, so wird er diejenigen, die er liebt, nicht freiwillig der Gefahr aussetzen, in
schlechtere Lebensbedingungen herabzusinken, und wenn er egoistischen Gefiihlen
gehorcht, so wird er sich selbst dieser Gefahr nicht aussetzen wollen. * Es wird also
jeder Mensch, der sich verheirathen will, vorher das Einkommen abschitzen, das er
mit seiner Familie wird theilen konnep, die Bevolkerung regelt sich also nach dem
Einkommen.

Aber, wird man hier einwerfen, wenn die Bevolkerung sich nach dem Einkommen
richtet, wie kommt es, dass gerade da, wo das Einkommen am kleinsten, die Zahl der
Kinder in der Regel am grossten ist. Sismondi antwortet darauf: ,Wenn es einmal
so weit gekommen ist, dass eine Klasse existirt, die nichts anderes kennt, als garnichts
zu besitzen, deren Begriff vom Reichthum das nackte Leben, deren Begriff von Armuth
der Hungertod ist, dann kinnen Diejenigen, die so leben, auch fiir die Gegenstinde
ihrer Zuneigung keine anderen Wiinsche haben, als fiir sich selbst; haben sie selbst
immer nur von der Hand in den Mund gelebt, so werden sie zufrieden sein, wenn
dies auch ihren Kindern moglich ist*.

So ist also die Brklirung Sismondi's fiir die Uebervilkerung dieselbe, wie die-
jenige Thornton’s: das Elend erzeugt die Ueberyolkerung und die Uebervilkerung
erzeugt wiederum das Elend, ein infernalischer Kreislauf, zu dem das Proletari at au
ewig verdammt zu sein schien.

(Schluss im folgenden Hefte.)
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Aus einem proletarischen Studentenleben,

Erinnerungen.

Ich wachte auf; der an meinem Fenster voriibersausende Stadtbahnzug
‘hatte mich aus dem Schlafe geweckt. Ich befand mich in der deutschen
Metropole.

Wihrend ich mich noch ein wenig streckte, dachte ich an die Zukunft.
— Wie wirds mir in der fremden grossen Stadt ergehen, in der ich nur
‘wenig Bekannte und Verwandte hatte! ;

Ich eilte zur Universitit, um meine Immatrikulation zu bewirken.
Student! Welch ein Vollgefiihl bei dem Klange dieses Wortes! Mit faustischem
Drange wollte ich mich in die Wissenschaft stirzen; frohen Muthes sah ich
in die Welt, standen doch, wie der Direktor in seiner Abschiedsrede gesagt -
hatte, dem Abiturienten alle Wege offen! Ueber eine gefiillte Borse verfiigte
ich freilich nicht. — Aber wie sollte es einem jungen Menschen, der zehn
Jahre lang Wissen aufgehduft hat, schwer werden, sich seinen bescheidenen
Lebensunterhalt zu erwerben!

Fir die ersten Monate war ich durch Vereins-Stipendien knapp mit
Geldmitteln versehen und konnte mich in der ersten Zeit ganz dem Genusse
der Kollegien hingeben. — Doch je mehr das Geld dahinschmolz, desto er-
driickender empfand ich die Grossstadtluft, die am Anfang erregend und er-
hebend auf mich eingewirkt hatte. Bis dahin hatte ich mich damit begniigt,
auf die Annoncen in den Tagesblittern meine Offerten einzusenden, die mit
bewunderungswiirdiger Konsequenz unberiicksichtigt blieben. Ebensowenig
Erfolg hatte eine Annonce, die ich hatte einriicken lassen.

Zu derselben Zeit erhielt ich ein Empfehlungsschreiben an einen Gross-
kaufmann, mit dessen Hiilfe ich eher zu meinem Ziele zu gelangen hoffte. —
Ich ging hin; nachdem ich eine Zeit lang antichambrirt hatte, wurde ich
vorgelassen. ' ;

In einem Lehnstuhle. sass, einz feine Havanna rauchend, ein Mann, der

-mit wohlwollender Herablassung mich zum Sitzen einlud. Ich trug meine
‘Bitte vor, sagte, dass ich grosse Lust zum Studiren habe, keine Geldmittel

besitze und mir solche durch Stundenertheilen verschaffen méochte, — Nun-
mehr begann nach Durchlesung meiner Zeugnisse eine formliche Inquisition
tiber meine Herkunft, die Subsistenzmittel meines Vaters, meine eigenen, von
denen es doch ganz klar war, dass sie gar nicht existirten (dass jemand
ndmlich sogar nichts besitzt, ist einem Bourgeois ganz unverstindlich, lumpige
paar Tausend Mark muss doch der Mensch haben, lisst Sudermann den
Schmetterlingsfabrikanten sagen), alsdann folgten einige Bemerkungen dartiber,
dass es fiir einen Auswirtigen schwer sei, Stunden zu bekommen und schliess-
lich das Anerbieten, mir bei bekannten Kaufleuten ein Stipendium zusammen-
zubetteln. — Ich dankte fiir das edle Anerbieten, ich wollte es doch ver-
suchen, mir durch Arbeit mein Brot zu verdienen. Der Herr Borsianer
murmelte etwas davon, er wolle sehen, was sich machen lasst und notirte
meine Adresse . . . ..

Als ich mich wieder unten im schénen Thiergartenviertel befand, that
ich einen tiefen Athemzug und fiihlte das Blut in mein Gesicht wiederkehren,
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aus dem es ganz geschwunden sein musste. Dieser Gang hatte zu den
schwersten in meinem Leben gehort und war auch der letzte der Art; denn
nie mehr liess ich mir einen Empfehlungsbrief geben.

Ich verdoppelte nunmehr meine Bemiihungen, Stunden zu erhalten. In
aller Frithe befand ich mich an der Expedition der Tante Voss, da mir das
Kaufen der Zeitungen allmihlich zu theuer geworden war, und notirte mir die
Adressen der Reflektanten, welche eine personliché Vorstellung wiinschten. —-
Ich hatte jedoch noch immer keinen Begriff von: der Grosse der Konkurrenz,
die ich jetzt kennen lernen sollte. Meldete ich mich um 11 Uhr, erfuhr ich,
.dass die Stunde bereits vergeben sei, war ich schon um 10 Uhr am Platze,

erklang der gleiche Bescheid. — Als ich mich um eine festgesetzte Stunde
einfand, traf ich in dem Zimmer ca. 40 Studenten, resignirt ging ich von
dannen. — Jedesmal, wenn ich die Klingel gezogen hatte, stand ich er-

wartungsvoll vor der Thir nur mit dem einen Gedanken beschiftigt: Wird
auch dieser Gang vergeblich sein?

-Ich machte den letzten Versuch und fand mich bereits um 8 Uhr frith
nach einem einstindigen Wege von der Expedition der Zeitung in der
Wohnung eines Unterricht Begehrenden -ein. — Auch diesmal erklang mir
von den Lippen einer schonen dienenden Fee das mir bereits zur Gentige
bekannte: Die Stunde ist bereits vergeben.

Trostlos kam ich in meiner Wohnung an, wo ich einen Brief vorfand,
in dem mir eine bekannte Dame mittheilte, dass eine Freundin von ihr fir
ihren Sohn einen mehrstiindigen téglichen Unterricht wiinscht. — Was aus
mir geworeen wire, wenn ich diese Stunde nicht erhalten hitte, weiss ich
nicht. — Damals nahm ich mir vor, meine kleinen Erlebnisse niederzuschreiben,
bin aber erst jetzt dazu gekommen. — Wie viel Entbehrungen ich mir in
meiner Arbeit suchenden Zeit auferlegen, wie oft zu Mittag mich mit zwei
Schrippen begniigen musste, will ich nicht weiter erzihlen. — Und trotz
alledem fiihlte ich mich, wenn ich im ungeheizten Zimmer ein wissenschaft-
liches Buch in der Hand im Bette lag (zum Einheizen hatte ich kein Geld
und ausserhalb des Bettes fror ich zu stark) eigentlich nicht ungliicklich. —
Es war dies eine Folge der christlich-asketischen Lehren, welche ihre Wirkung
auf meine Phantasie nicht verfehlt hatten. — Entsprungen aus dem Kommunismus
der ersten Christen hatten sie im modernen kapitalistischen Zeitalter eine
Wandlung erfahren, indem sie in ihren letzten Konsequenzen zu einer Ueber-
hebung der geistigen Arbeit fithrten. Dies ist auch, wie man finden kann,
oft mit ein Grund, — abgesehen davon, dass die geistige Arbeit im grossen
Ganzen eintriglicher und weniger anstrengend ist — weshalb die proletarischen
Kopfarbeiter, auch wenn sie sich in ihrer okonomischen Lage garnicht von
den Handarbeitern unterscheiden, doch nicht zur Sozialdemokratie tibergehen.

Die Zeit, in der es mir sehr schlecht ging, brachte mich dem Sozia-
lismus nicht niher, hochstens dass sich mir die Augen offneten {iber jenen
modern gewordenen Salonsozialismus, zu dem sich die satten Leute bekennen.
Erst als ich durch Zufall einen Sozialisten kennen lernte,. von ihm in die
Héuser der Armen und Unterdriickten, jener Lohnsklaven in den Vorstadt-
vierteln gefiihrt wurde, ihre Wohnungen, ihre Nahrung, karz das ganze grosse
Elend des Grossstadtproletariats kennen lernte, trat ich den sozialistischen
Lehren nidher und machte mir sie zu eigen .. ... Dr. Swoboda.
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Von den Hochschulen,

Berlin, 2. November 1895. Am
1. November fand die feierliche Er-
offnung desneubegriindeten Sozial-
wissenschaftlichen Studenten-Ver-
eins statt. Ausser einer grossen Anzahl
Studierender waren mehrere Universitits-
lehrer erschienen, auch hatten sich einige
Herren eingefunden, die der Vereinignng
schon frither ein lebhaftes Interesse ent-
gegengebracht hatten;ich nenne unter ihnen

die Herren von Egidy und Sanitits-Rath

Dr. Konrad Kiister. Die anwesenden
Damen: mussten auf den Tribiinen Platz
nehmen. Meiner Meinung nach hiitte man

von diesem Brauch, der bei studentischen

Kommersen herrscht, im 8. W. V. rubig
Abstand nehmen konnen; er bestand
meines Wissens nach in der alten Ver-
einigung bei derartigen Gelegenheiten
auch nicht. Ich sehe keinen Grund dafiir
ein, das weibliche Geschlecht, von der
gemeinsamen Tafel auszuschliessen.

Die Festrede des Abends hielt Herr
cand. phil. Ernst Schultze iiber: ,Die
Studentenschaft und die soziale
Frage:“ Ich hatte von voerneherein keine
grossen Erwartungen auf diese Rede gesetzt
und muss gestehen, dass ich mich nicht
getduscht hatte. Was war kurz der
Inhalt der Schultze’schen Ausfiihrungen?
Die soziale Frage ist vorhanden; nie war
sie so brennend als gerade jetast; das
kann von keinem Einsichtigen bestritten
werden. Die akademische Jugend hat
speziell ‘die Pflicht, sich mit der sozialen
Frage zu beschifticen. Herr Schultze
giebt auch gleich die Mittel an, wie man
das als Student machen muss. Man solle
Kollegien besuchen oder Biicher lesen oder
in eine sozialwissenschaftl. Stud.-Vereini-
gung eintreten; am besten thue man,
alle drei Methoden zu verbinden. Ein
praktisches Eingreifen sei fiir den Studenten
nicht moglich, nur in einem Falle konne
er sich ,sozial beschiftigen (wie schon
das klingt!), auf dem Gebiete des Bildangs-
wesens, und da schwebt” Herrn Schultze
als Ideal die englische , Universitits-Aus-
dehnungs-Bewegung“ vor. Lebhaft fordert
er die Kommilitonen auf, wenigstens in
Handwerker-*) und Arbeiterbildungsver-

*) Die Feier fand im grossen Saale des Berliner
Handwerkervereins statt.
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einen Vortrige zu halten. Die Unter-
lassung dieser Aufforderung zieht natiir-
lich entsetzliche Folgen nach sich: ,,. ..

viele verkennen auch die Wichtigkeit
solcher bildenden Thiitigkeit und machen
sich ‘nicht klar, dass sich das Bildungs-
bediirfniss des Arbeiters iiberall dort, wo
es nicht auf diese Weise befriedigt wird,
heisshungrig auf die revolutionire Littera-
tur stiirzt.“ Auf die ,revolutionire Littera-
tur“! Kommilitonen! Schon bei dem Ge-
danken iiberliuft mich eine Ginsehaut.

Mancher der Anwesenden mag aus
dem Vortrage ja Anregung empfangen
haben; ich will das nicht bestreiten. Mir
roch die Rede zu sehr nach ethischer
Kultur; sie war mnichts Halbes, noch .
weniger etwas Ganzes. Neue Gedanken
habe ich in ihr nicht entdecken konnen.
Die Hauptstiirke des Herrn Schultze be-
stand im Citiren. Der ganze Vortrag
wimmelte formlich von Citaten. Und wer
wurde nicht alles citirt! Fichte, Carlyle,
F. W. Forster, Paulsen, Albert Friedrich
Lange (sogar in Poesie und Prosa), Ziegler,
zum Schluss aueh noch Schiller. Mehr
kamn man doch wahrhaftig nicht verlangen !

Herr Schultze hat es sich auch nicht
nehmen lassen, den sozialdemokrati-
schen Kommilitonen eins auszuwiscien.
Das scheint nun einmal zum ,harmenischen
Ausklingen des Individuums“ unbedingt
nothig zu sein. Und was weiss da Herr
Schultze zu sagen? Horen wir! ,Gewiss
ist es eine Thatsache, dass sehr viele
junge Leute, die sich mit der sozialen
Frage zu beschiftigen anfangen, plétzlich
sich und Andere zu iiberzeugen suchen,
dass sie ,Sozialdemokraten‘ sind — aber
meist ist diese Periode nicht von langer
Dauer“. Dazu wird Albert Friedrich
Lange citirt; der Inhalt des Citats ist, es
miisse Einem das Gliick vergonnt sein,
durch Schaden klug zu werden. Nun,
Herr Schultze hiitte in seiner sonst micht.
gerade philosophischen Rede auch diesen
philosophisch tiefsinnigen Exkurs sich
sparen konnen; andererseits hatte ich
eine boshafte Freude, zu vernehmen, wie
Grossvater Schultze von den ,jungen
Leuten“ sprach. Wahrscheinlich hat er
selbst -, Perioden von nicht allzu langer
Dauer“ gehabt und ist nun ,durch Schaden
klug geworden“? Ich begliickwiinsche ihn
dazu!
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An den Vortrag schloss sich eine ge- || wenigstens theilweise klar zu machen, dass

miithliche Kneipe. Es wurden noch einige |

Reden gehalten. Herr v. Egidy sprach
im Namen der Ehrengiste. Was Herr
v. Egidy sagte, wissen Alle; die ihn ein-
mal haben reden horen. Herr Koch
kommandirte einen Salamander auf die
Damen. Redner hielt sich von den iib-
lichen Phrasen fern, er setzte auseinander,
dass auch fiir die Frauen eine, soziale
Frage existire und forderte alle anwesenden

Frauen, besonders aber die studirenden, "

auf, sich an den Bestrebungen der ,Sozial-
wissenschaftlichen“ zu betheiligen.

Da. die erste Sitzung der neu ge-
‘oriindeten Vereinigung eine festliche war,
stand ein geschiftlicher Theil nicht
auf der Tagesordnung. Damit es aber

auch an einem solchen nicht fehle, wurde |
die Rede des Herrn Schultze, nachdem |

sie kaum gehalten war, an der Saalthiir
fiir 30 Pf. verkauft.

13. November 1895. Der Geist in |

dem neuen Sozialwissenschaft-
lichen Verein. Die Konstitution des
neuen Vereins hat inihrer Vorgéschichte
noch einige Punkte, die in unserer bis-
herigen Darstellung zu wenig beriicksich-
tigt werden konnten, was wir hiermit
nachholen wollen.

Wiihrend nach Auflésung der alten
Vereinigung die meisten Mitglieder der-
selben dem Staatswissenschaftlichen Verein
beitraten, und dieser so naturgemiss der
Stiitzpunkt fiir sozialwissenschaftliche Ver-
einghestrebungen an der Berliner Universi-
tit gewesen wire, war Herr Schultze,
um freie Hand zu haben, dem Staats-
wissenschaftlichen Verein nicht beigetreten.
Diesen Umstand benutzte er nun, um die

Rekonstitution des Vereins als Privatsache |

aufzufassen und alle Schritte zu derselben

ohne vorherige Verstindigung mit |

den alten Mitgliedern zu thun. Diese
erhielten vielmehr eines Tages eine Karte,
worin sie zu einer Versammlung zwecks
Rekonstitution der Sozialwissenschaftlichen
studentischen Vereinigung aufgefordert
wurden. Zugleich mit diesen Herren waren

von Herrn Schultze, zum Theil auf dessen |

Veranlassung durch einen seiner Anhiinger,
eine stattliche Anzahl grossentheils jiinge-
rer Studenten eingeladen, die fast alle
bereits Herrn Schultze, der sich :einer
gewissen Popularitiit befleissigt, persdn-
lich bekannt waren. Die Herren waren
wohl alle bereits vorher entschlossen, mit
Herrn Schultze mitzugehen, und so war es
einem der dlteren Mitglieder, trotz
aller Miihe, unmoglich, den Anwesenden

man mit einer Rekonstitution der alten
Vereinigung sich garnicht an den Rektor
wenden kionnte, weil seiner Zeit dieser
Vereinigung von einer hoheren Instanz,
dem Senat, eine Rekonstitution bereits
untersagt worden war, und die Beschwerde
beim Ministerinm noch der Erledigung
harre. Vielmehr gelang es Herrn Schultze
die Herren. zu iiberzeugen, dass~”gerade
um gegen den fritheren Rektor und den
Senat zu protestiren, der alte Name
beibehalten werden miisse. Gar so ernst
war es nun mit dem Protest nicht gemeint,
denn die ,Rekonstitution“ liess man aus
praktischen Griinden fallen; so sollte also
eine mneue Vereinigung unter dem alten
Namen gegriindet werden.

Zeigte sich schon bei einer kurzen Vor-
besprechung der am Griindungstage an-
wesenden alten Mitglieder, dass auf die
Sorgfalt der Versendung der Einladungen
die Stellung des Adressaten zu Herrn
Schultze von einigem Einfluss war, so trat
das Streben dieses Herrn nach moglichster
Geltendmachung der eigenen Person auch
bereits dadurch zu Tage, dass er einen
seiner GGegner durch personliche Angriffe
vom Beitritt in die neue Vereinigung ab-
zubalten suchte, wonl in der Hoffnung,
dass auch anderen Herren nach einem
solchen Auftritt der Appetit vergehen -
mochte, Herrn Schultze’s Wunsch wurde
aber nicht erfiillt.

Der Vorstand des neuen Vereins wurde
sogleich provisorisch gewiihlt; als schonstes
Zeichen des verbleichenden Protestes
wurden die fritheren Vorstandsmitglieder
in denselben hineingewiihlt, und somit wurde
Herr Schultze Vorsitzender. Dann schritt
man muater an die Festsetzung der bevor-
stehenden feierlichen Eroffnung. Die
,Festrede* erklirte Herr Schultze zu
halten sich bereit, da er gerade was
Passandes ausgearbeitet hitte.

Nun, das Fest kam, und mit ihm die
Rede des Herrn Vorsitzenden, diese in
zweifacher Gestalt: miindlich und gedruckt,
und zwar in demselben Gottinger Verlage,
in dem vor einigen Monaten die Rede des
Herrn Dr. von Mangoldt (gehalten am
1. Stiftungsfest der alten Vereinigung)
erschienen war. Die Rede war, also einfach
lingst fertig, und Herr Schultze wartete
nur anf den Tag, wo er sie vom Stapel
lassen konnte. Die Rede hatte ausser
ihrer gedruckten Form noch eine einzige
Aehnlichkeit mit der des Dr.v. Mangoldt,
sie kostete nimlich wie jene 30 Pf. Fiir
die Rede des Dr. v. Mangoldt wie wenig,
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wie horrend viel fiir die Rede des ‘Herrn
Schultze!

Im spiteren Verlaufe des Abends fand
Herr v. Egidy eine jener unpassenden
Gelegenheiten zum Abhalten seiner Rede,
die auf den alten, vielseitig bereits lieh-
gewonnenen Ton gestimmt war, Muthig
wurde auch der Sozialdemokratie mit
einigen Phrasen entgegengetreten. Als
die Sache das schon gewohnte Maass von
Langweiligkeit iiberschritt, wurde von
einigen Herren gezischt, woriiber die
Bravgesinnten durch frenetischen Beifall
quittirten. Der Vorsitzende hitte gern
ein Uebriges gethan und die bise Oppo-
sition hinausgegrault, aber er hatte hier-
mit noch weniger Gliick als mit seiner
Rede. Durch den Mund des zweiten Vor-
sitzenden, Herrn Frank, wurde sodann
eine Erliuterung des Zischens gegeben
mit den Worten: ,ein hesoffener Bube
hat die Rede des Herrn v. Egidy
gestort. Nun, wir sind der Ansicht,
dass das Zischen des ,besoffenen Buben®
dediglich eine Missfallensiusserung
war, der Ausspruch des Herrn Frank da.
gegen, den er in seiner Eigenschaft 'als
zweiter Vorsitzender eines solchen Ver-
eins dort sicherlich in vollig niichternem
Zustande gethan hat, von jedem anstiind g
denkenden Menschen einfach fiir eine
- Flegelei erklart werden wird. Damals
war doch ein Verdikt gegen Missfallens-
dusserungen mnoch nicht in die Statuten
aufgenommen; jetzt scheint man allerdings
sehr nach einem vor Kritik geschiitzten
Klub  hinzuarbeiten; ein Hauptgegner
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einen Kursus des italienischen Professors
Enrico Ferri iiber Sociologie criminelle
nebst vielen anderen. Aus diesen, man
michte fast sagen, iiberraschenden Erfolgen
ersicht man wohl am besten, wie noth-
wendig und segensreich die Griindung der

neuen Universitit gewesen ist. Ib.
Litteratur. 3
Freie Liebe und biirgerliche Ehe.

Schwurgerichtsverhandlung gegen
die ,,Arbeiterinnen-Zeitung“ durch-
gefiihrt bei dem k. k. Landes- als Schwui-
gerichte in Wien am 30, September 1895,
Wien, Ignaz Brand. (Preis 6 Kr. — 10 Pf.)

Trotz moderner und modernster Litte-
ratur, trotz Felix Hollinder, Hermann
Babr und Peter Nansen, die die stiirmende
und dringende Jugend als Quintessenz
modernen Lebens gierig in sich aufnimmt,
Ja, trotz der zahllosen , Verhiltnisse“ jedes
Quartier latin, durch die sich gerade der
angehende ehrbare Staatsbiirger sein Da-

| sein so gern versiissen liisst, beliebt dieser,

sowie er in Amt und Wiirden gekommen
ist, die sogenannte freie Liebe und deren
blosse Vorstellung fiir ein gefiihrliches

| Gift zu halten, das er von seinen Téchtern

sorgsam fernzuhalten hat. Derjenige, der

| einem anderen Anschanungskreise ange-

hort, frei nnd ungebunden lebt und lange
nicht ,in Familie* verkehrt hat, glaubt
ofter schon jene Gattung von Moral und
sittsamer Tugend in das Fabelreich ver-
weisen zu konnen; ein Besuch in einem
guten, biirgerlichen Hause belehrt ihn
dann leicht eines Bessern. Er erfihrt

wurde durch die Intriguen des Herrn
Schultze bereits hinausgedriingt. Bei den
Einladungen zu der Sitzung, in welcher
dieser Beschluss gefasst worden ist, sollen
aber auch wieder Unregelmiissigkeiten
vorgekommen sein. Weiteres bleibt ab-

\ zZuwarten. HipHD Braut gewesen, die Mutter nie gestattet
T Briissel, Oktober 1895. In bedeutend hiitte, mit ihrem Bréutigam allein in einem
erweitertem Umfange hat die neue Uni- | Wagen durch die Stadt zu fahren u. dergi.
versitit das zweite Jahr ihres Bestehens | mehr.: Dass ein biederer Familienvater
angetreten. Die Anzahl der Horer ist | solche Excentricititen im Prinzip ver-
ganz betrichtlich angewachsen; besonders | dammen und seinen Kindern verbieten
folgen auch viele Damen fiir dieses muss, ist klar; dieselben konnten doch
Studienjahr den Vorlesungen. Auch in | ein Hinderniss bilden fiir ihre spétere Ver-
der neu errichteten medizinischen und sorgung. Es ist daher sehr verstindlich,
naturwissenschaftlichen Fakultit, fiir die »dass selbst freisinnig angehauchte Ge-
‘_ ein  besonderes grosses Gebiude ein- | schworene in dem Augenblicke, in welchem
| gerichtet worden ist, in welchem sie An- | an dem Piedestale, auf dem die biirger-
‘ ~ fang November eriffnet werden, ist die || lichen Riihr-mich-nicht-an-Gebilde majestii-
[' Zahl ~der Immatrikulationen zufrieden- || tisch thronen, geriittelt wird, keinen Spass
stellend. Das Institut des Hautes Ktudes || verstehen und ein »Schuldig  donnern,
bringt ebenfalls in diesem Winter sehr if wenn sie auch sonst geneigt sind, der
wichtige und interessante Vortriige, so || Reaktion einigen Widerstand zu leisten,

‘ dann z. B, was mir kiirzlich eine Jjunge
Frau sagte, dass ein Ausflug von jungen
Ménnern und jungen Midchen ohne An-
| standsperson jedenfalls hichst sonderbar
und auffallend sei, dass ihr, so lange sie
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TUnd Genossin Adelheid Popp und Ver-
theidiger Dr. Ingwer konnen in ihren
Reden eine mnoch so glinzende wissen-

schaftliche Rechtfertigung ihrer Ansichten |

liefern und den Beweis erbringen, dass
das Mutterrecht keineswegs ein ,Gebilde
einer krankhaften Phantasie® ist, das kann
ihnen nicht helfen, selbst Citate der Kirchen-
viiter werden missachtet, es muss fest-
stehen, dass die freie Liebe unsittlich, die
offizielle Monogamie mit ihrem Appendix,
der inoffiziellen Polygamie, sittlich ist.
Wer diese Thatsache fiir unwahrscheinlich
_erachten sollte, dem sei die Lektiire des
in vorliegender Broschiire enthaltenen
Protokolls bestens empfohlen. Nachdem
er den Eindruck eines vollstindigen Sieges
der angeklagten Redakteurin der ,Arbeite-
rinnen-Zeitung® und einer radikalen Ent-
kriftung aller Gegengriinde gewonnen hat,

vernimmt er zum Schluss, dass ,zur all- |

gemeinen Ueberraschung® die Schuldfrage
einstimmig bejaht wurde. !

Theater, Musik und bildende Kunst.

,,Robinson’s Eiland*, Komidie in vier |

Aufziigen von Ludwig Fulda.
auffithrung im Deutschen Theater zu Berlin
am 26. Oktober 1895.

oDas ist einfach ein sozialdemokra-
tisches Stiick“, erziihlte mir ein Student,

der von ,Robinson’s Eiland“ sprach. Nunm, |
|| den

ganz so schlimm ist es ja nicht. Die Idee,

einmal das umgekehrte ,Alle Rider stehen |

still, wenn dein starker Arm es . ill“ zu
illustriren, ist an sich ja recht lobenswerth,
und die Kiihnheit, den blasirten Theater-
Habitués eine Robinsonade mit Kokosnuss-

Nahrung, Blockhiitten und verwilderten |

Birten vorzufithren, sehr sympathisch,
leider hilt die kiinstlerische Gestaltung
nicht ganz, was das mirchenhaft an-
muthende Thema verspricht.
bedeutendes, aber ein recht liebenswiirdiges
Werk, so liebenswiirdig, wie im Grunde
alle auftretenden Personen sind. Wie
man aber iiber die freilich veraltete Gegen-
iiberstellung des Geburts- und Geldadels
und die harmlose Anzapfung des ersteren
in moralische Entriistung gerathen kann,

ist mir unfasshar; das ist doch ein Ver- |

kennen der Intentionen des Autors. Noch
unfassbarer ist mir freilich, warum gerade
Herr M. Harden, der Herausgeber der
Wochenschrift ,Die Zukunft“, plitzlich
und unvermittelt diesen Brustton einer
strengen Sittlichkeit, die keinen Spass
versteht, anschligt. Diese Pose ist doch
an ihm ganz ungewohnt und befindet sich
bereits jenseits des Erhabenen.

Es ist kein |

Erst- |
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Das Lustspiel ruft, das lisst sich nicht
leugnen, eine in uns schlummernde Ro-
mantik wach, und das ist wohl das Beste
an ihm. Dem Zauber der einsamen Insel
und des miihsamen Beginnes einer primi-
tiven Kultur kann man sich schwer ent-
ziehen. Selbst hier, da dem Autor weniger
die weltentriickte Poesie, als die ein-
geflochtene Scherz-Lustigkeit gelungen ist,
streift uns ein Hauch der Meeres- und
Urwald-Stimmung. Ich bedauerte es, dass
die beiden Mittel-Akte so schnell voriiber
waren, und es wieder nach Europa zuriick-
ging.
Eines fiel mir noch an dem Stiicke
auf, und das war die Figur der Aerztin.
Herr Fulda scheint es fiir seine Ehren-
pflicht zu halten, die emanzipationsfeind-
liche Trivialitit seiner Vergangenheit da-
durch zu sithnen, dass er, wo es sich an-
bringen lésst, fiir Frauenrecht und -Studium
eintritt und deren Widersacher ad ab-

| surdum fithrt; jedenfalls ein offenes und

angenehm beriihrendes Bekenntniss fritherer
Trrthiimer.

Die Auffiihrung war im Ganzen vor-
trefflich und sehr geeignet, auch bei Wider-
strebenden Stimmung zu erzeugen. Prichtig

| waren Agmnes Sorma, Reicher und Miiller.

| Lucy Lissl gab die junge Wittwe, ,den

einzigen Luxusgegenstand auf der ganzen
Insel®, recht glaubhaft, und Paul Pauli
zweiten Fagottisten = des unter-
gegangenen Orchesters mit erschiitternder
Komik; nur die Aerztin des Frl. Nina
Sandow leuchtete mir nicht ein (wiire hier
nicht Frl. Lazar am Platze gewesen?).
Das Stiick fand wenig Beifall. Ist
das ein Zeichen des ,hoheren Stand-
punktes“? > D
Concert des Gesangvereins der ,,Neuen
freien Volkshiihne# zu Berlin, am 2. No-
vember 1895. :
Die in -der vorigen Besprechung
(No. 8, pag. 64) ausgesprochene Erwar-
tung, dass diesem Unternehmen, das sich
zur Aufgabe gemacht hat, die Musik den
arbeitenden Klassen zum Verstindniss zu
bringen und zu einer wahren Volks-
kunst zu erheben, eine lebhaftere Unter-
stiitzung zu Theil werde, hat sich einst-
weilen micht erfiilllt. Der Besuch des
Concertes war recht schwach ; dieses kleine

| Publikum zeigte sich freilich fiir die kiinst-

lerischen Darbietungen sehr dankbar, und
bewies auf’s Neue, dass auch die gute
Musik keineswegs ein offizielles Reservat
fiilr die oberen Zehntausend ist, welche
»Bach gern sehen (auf dem Zettel ném-
lich) und Offenbach gern hiren“.
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Das Programm des Abends war sehr

gewihlt (Mozart, Schubert, Mendelssohn,
Chopin u. A.) und hielt sich von allen Kon-
zessionen an den landliufigen ,Schlager«-
Geschmack durchans fern. Freilich ver-
misste ich eine etwas mehr systematische
Auswahl, welche bei richtiger, Evfassung
der volkspiadagogischen Ziele sehr zu em-
pfehlen wiire. -
? Was die Ausfithrung betrifft, so darf
man an den Chor keinen zu grossen Maass-
stab anlegen, wenn man bedenkt, dass
derselbe aus‘Dilettanten besteht, die den
Tag in schwerer Berufsarbeit verbringen.
Wenn er grosser wire, wiirden solche
Unreinheiten, wie sie, von Einzelnen ver-
schuldet, stellenweise stark hervortraten
und das ,Ave verum“ z. B. erheblich
storten, nicht so auffallen. Die Volks-
lieder und das Waldlied von Fischer ge-
langen vortrefflich, was zum grossten Theile
das Verdienst der energischen und sorg-
samen Direktion des Herrn Rothstein ist.
Besonders anzuerkennen sind die Leistungen
der Solisten, die ihre Kriifte dem Gesang-
verein zur Verfiigung gestellt, in erster
Linie die Klaviervortrige des Herrn
Heniot (u. A. G-moll-Ballade von Chopin).
Herr Goldberg, der iiber einen klangvollen
Tenor und gute Schulung verfiigt, der Art
seines Vortrages nach sich aber mehr fiir
den Opern-, als fiir den Concert-Gesang
zu eignen scheint, und!Frl. Elsbeth Pero
(Sopran), deren grosse Anlagen offenbar
wegen einer hor- und sichtbaren Befangen-
heit nicht vollig sich entfalten konnten,
sangen Arien und Lieder von Mozart und
Schubert, sowie mehrere Kompositionen
des Dirigenten Rothstein, die von seiner
entschiedenen Begabung fiir zarte Innig-
keit und gemiithvollen Humor zeugten.
Die weiteren Concerte geben ihm- vielleicht
Gelegenheit, uns weitere Proben seines
vielseitigen Konnens abzulegen.

. Das kiinstlerische Resultat war jeden-
falls ein recht bedeutendes; der Verein
verdiente somit wirklich eine gréssere
Beachtung, auch seitens der Studenten, die
doch einige ihrer freien Abende fiir solche
Zwecke aufwenden konnten. Freilich muss
man auch von vorneherein einschreiten
gegen die vorerst unscheinbaren Anfinge
des iiblichen Concert-Unwesens, vor Allem
der von Freunden der Concertgeber ge-
bildeten Claque, die in ihrem itbergrossen
Eifer den dem Publikum im Allgemeinen
doch unbekannten Solisten noch vor ihren
Vortrigen applandirten. Solche Gewohn-
heiten gehéren nicht an diese Stiitte.

|
|
H
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Verantwortlicher Redakteur: Otto Holz.

- Jetzt, da die Volkshiihnen-Bewegung
durch Polizei-Willkiir eine jihe Unter-
brechung- gefunden hat, wiiren diese Con-
certe auch berufen, die hierdurch ent-
standene Liicke zum Theil auszufiillen.
Wir wiinschen dem riihrigen Verein daher
vor Allem in materieller Hinsicht fiir die
Zukunft das Beste.

Notizen.

Ferdinand Lassalle’s Briefe an Georg
Herwegh (1860 - 63) werden, von Herwegh's
Sohne Marcel herausgegeben, demniichst
im Buchhandel erscheinen.) Diese bisher
nochuicht versffentlichten Briefe beleuchten
nicht nur ein intimes Freundschaftsver-
hiltniss zweier hervorragender Minner,
treuer, als es bis jetzt deren Biographen
vermochten; es spiegelt sich auch in ihnen
besonders Lassalles Charakter, der Reiz
seiner machtvollen Persénlichkeit wieder,
seine kritische Schiirfe, die tiefe ungestiime
Leidenschaftlichkeit, womit er seine poli-
tische Thiitigkeit auffasste, aber auch seine
Leitere. Lebenslust im intimen Kreise.
Selbstverstiindlich haben diese Briefe ein
hervorragendes politisches Interesse. In
diesem brillanten Stil erkennt man den
grossen Redner wieder; man begreift, wie
gerade dieser feste unbeugsame Charakter
befiihigt war, sich zum Fiihrer der Massen
aufzuschwingen, sie durch die Gewalt

. seiner Rede mit sich fortzureissen. Fiir

sozialpsychologische Studien diirften diese
Briefe markante Beitrige liefern; ihre
Lektiire ist daher den 'Akademikern be--
sonders zu empfehlen.

Berichtigung. Um entstandene Miss-
verstidndnisse zu korrigiren, bemerken wir.
dass der Artikel ,Das Vaterland®, den

| wir in voriger Nummer brachten, uns

nicht von dem Verfasser zu unserer Dis-
kussion ' eingesandc ist. Er ist ein Vor-
trag, den wir fiir geeignet hielten, als
Beitrag zur Debatte iiber die nationale
Frage zu dienen. Die deutsche Ueber- ;
setzung des Aufsatzes ist zuerst im
»Sozialist“ erschienen, dem wir sie mit
mehreren Aenderungen entnommen haben.

Quittung. Zum Pressfonds gingen ein:
Dr. K. 2 M., Durch 8 M., Sk. 1 M., Lw.
1 M., H. 8t. 0,50 M., 0. Ch. K. 0,50 M.,
Schl. 1 M, Ddf. 1 M., John Wood 1 M.,
Cato (Jena) 2 M., Oblomow 2 M., Rsdff.
2 M, B. H. 1,50 M., H. (Leipzig) 3 M.,
Oda 2 M., C. Bk. 1 Mk., Gneisenaustr. 2 M.,
Licht 2 M., L. N. 3 M., Miinchen 7,60 M.
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