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Der Umsturz der deutschen Wissenschaft und Litteratur.

Mit seltener Einmiithigkeit hat sich die offentliche Meinung gegen
die Umsturzvorlage ausgesprochen. Fast alle Parteien haben in der
Presse und in Versammlungen das ungeheuerliche Attentat auf die
kiirglichen Rechte des Volkes mit Entriistung zuriickgewiesen. Natur-
gemiiss ist hierbei die politische Bedeutung des neuen Gesetzes in
erster Linie behandelt worden, wihrend man die Gefahren, die der
Entwurf fiir das wissenschaftliche und litterarische Leben unseres
Volkes mit sich bringt, in ihrer vollen Grosse augenscheinlich noch
nicht erkannt bat. ‘ :

Anders vermbgen wir uns die auffillige Thatsache nicht zu
erkliren, dass weder aus den wissenschaftlichen und litterarischen
Kreisen, noch aus den Reihen des deutschen Buchhandels ein ein-
miithiger Protest sich erhoben hat. Dass diese Kreise schwer bedroht
sind, dariiber kann man sich keinen Illusionen hingeben, wenn man
sich die Umsturzvorlage auch nur oberflichlich durchliest. Es sind die
8§ 111a, 126 und 130, die in Verbindung mit einer unerhorten Aus-
dehnnng der Beschlagnahmebestimmungen Wissenschaft und Litteratur
und ibr Organ, den Buchhandel, der Willkir des Staatsanwalts iiber-
liefern.

§ 111a bedroht Denjenigen mit Gefingniss bis zu drei Jahren,
welcher ,offentlich vor einer Menschenmenge oder durch Verbreitung

. von Schriften oder andern Darstellungen“ irgend ein Verbrechen
,anpreist oder als erlaubt darstellt“. Der neue § 126 setzt
Gefiingnissstrafe bis zu einem Jahre auf die Androhung eines Ver-
brechens. ,Hat aber der Thiter in der Absicht gehandelt, auf den
gewaltsamen Umsturz der bestehenden Staatsordnung
hinzuwirken oder darauf gerichtete Bestrebungen zu fordern,
so tritt Zuchthausstrafe bis zu fiinf Jahren ein; auch kKann auf
Zulissigkeit von Polizejaufsicht erkannt werden.“ Der neue Zusatz
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zum § 130 bestimmt, dass Gefingniss bis zu zwei Jahren oder Geld-
strafe bis zu sechshundert Mark verwirkt hat, ,wer in einer den offent-
lichen Frieden gefihrdenden Weise die Religion, die Monarchie, die
Ehe, die Familie oder das Eigenthum durch beschimpfende Aeusserungen
offentlich angreift“. Endlich soll das Pressgesetz noch dahin abgeiindert
werden, dass Schriften, die gegen diese und noch einige andere Para-
graphen verstossen, ohne Weiteres, ohne richterliches Urtheil, von der
Polizei oder Staatsanwaltschaft beschlagnahmt werden diirfen, wihrend
bisher die polizeiliche Beschlagnahme nur in Fillen wirklich dringender
Gefahr gestattet war.

Das charakteristische Merkmal aller dieser neuen Bestimmungen
ist das Kehlen eines scharf umrissenen Thatbestandes, der der Willkiir
des Staatsanwalts und des Richters einen miglichst geringen Spielraum
lisst. Es ist ein Rulmestitel der modernen Strafrechtslehre, dass sie
die Nothwendigkeit einer scharfen Begrenzung des Thatbestandes
erwiesen und in den Strafgesetzbiichern durchgefihrt hat. Der Ver-
fasser dieser Vorlage scheint aber in seiner Studienzeit von der Wissen-
schaft sehr wenig profitirt zu haben, da er sich so erfolgreich bemiiht,
sie in jedem Paragraph zu ignoriren. Wo hirt das objektive Urtheil
iiber eine Handlung auf, nnd wo beginnt man, sie ,anzupreisen“ oder
»als erlanbt darzustellen“? Wer kann in der Seele des Angeklagten
lesen, ob er die Absicht gehabt hat, ,auf den gewaltsamen Umsturz
hinzuwirken oder solche Bestrebungen zu fordern“? Wie kann man
abstrakte Begriffe, wie die Religion an sich, die Monarchie an sich w. s. w.
schiitzen wollen, es miisste denn sein, dass die deutschen Staatsanwiilte
sich auch zur Lisung der tiefsten philosophischen Probleme des »Dinges
an sich® fiir berufen erachteten? Und welcher Unfug wird heute nicht
mit dem Begriff der ,Beschimpfung* getrieben? Wird diese Vorlage
Gesetz, so hort jede Rechtssicherheit auf, und die nackte Willkiir, ein
orientalisches Kadithum, entscheidet. Was der Jeweiligen Regierung
als ,umstiirzlerisch“ erscheint, werden ihre getreuen Staatsanwiilte ver-
folgen, und es wire licherlich zu hoffen, dass die angeblich unab-
hingigen Richter, deren Beforderung doch von der Regierung abhiingt,
der Reaktion einen Wall entgegensetzen wiirden. Wir miissen auf die
weitherzigste Interpretation gefasst sein und haben in jeder
Beziehung das Schlimmste zu erwarten.

Wenn also die Motive erkliren, dass das Gesetz ,wissenschaft-
lichen Darlegungen und namentlich einer sachlichen Beurtheilung
geschichtlicher Vorginge in keiner Weise entgegenstehe®, so ist daranf
nicht das Geringste zu geben. In dem Text des Gesetzes ist die
Wissenschaft nicht ausgenommen, und was kiimmert sich der Staats-
anwalt um die Motive, die fiir ihn nicht verbindlich sind? Wenn
auch einzelne Richter vielleicht heute die Motive in der Zeitung durch-
gelesen haben, so haben sie doch sicherlich in einigen Jahren keine
Ahnung mehr von ihnen; und man kann ihnen auch gar keinen Vorwurf
daraus machen, weil sie viel zn sehr iiberbiirdet sind, um dazu Zeit
zu_haben.

Vor dem Heiligthume der Wissenschaft wird der Staatsanwalt
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nicht Halt machen, das ist sicher. Welche Wissenschaften sind nun

durch das Gesetz bedroht?

In erster Linie werden die Geschichtswissenschaft und die National-
dkonomie, dann aber auch die Philosophie und Theologie getroffen.
Giebt man der Regierung diese Waffen in die Hand, so liegt es in
ihrem Belieben, diesen Wissenschaften Kandare anzulegen. Mit dem
§ 111a macht man jeder objektiven Geschichtsschreibung einfach den
Garaus. Wir wissen nicht, welche Orgien die Reaktion noch feiern
wird, aber die Fiille Sybel und Treitschke sollten auch dem Vertrauens-
seligsten die Aungen offnen. Wenn einem gewiss loyalen Manne wie
Sybel die Archive verschlossen werden, angeblich, weil er den Vater
der regierenden Kaiserin nicht mit der geniigenden Ehrfurcht behandelt
hat, so sieht man daraus doch deutlich genug, welche Anschauungen
iiber die Aufgaben eines Historikers die maassgebenden Kreise beseelen.
Man muss deshalb auf die rigoroseste Anwendung dieser rigorosen Be-
stinmungen rechnen. Alle Werke der Gegenwart und Vergangenheit,
die irgend einen Vorgang behandeln, der nach der Ansicht eines Staats-
anwalts mit irgend einem Paragraphen des deutschen Strafgesetzbuchs
im Widerspruch steht, konnen beschlagnahmt und ihre Verfasser einge-
sperit werden. Jede objektive Schilderung einer Revolution ist unmdog-
lich gemacht. Wehe dem Autor, der in einer Geschichte der Revolutionen
von 1649 und 1789 nicht schlankweg erkliart, dass das englische und
franzosische Volk ein Haufe von Narren uno Verbrechern war, als es
sich gegen die Schandwirthschaft seiner Konige emporte, sondern eine
objektive Wiirdigung dieser Ereignisse versucht. Dann kommt der
Staatsanwalt und klagt ihn an, weil er die Revolution ,anpreise oder
erlaubt hinstelle. Und die Motive enthiillen uns, dass er ein ganz
staatsgefihrliches Subjekt ist; denn ,nicht minder aufreizend und ge-
fahrlich . . . ist es unter Umstinden, wenn solche Handlungen geriihmt
oder als erlaubt dargestellt werden. Letzteres geschieht haufig in der
Weise, dass zwar die Gesetzwidrigkeit der Handlung nicht in Abrede
gestellt, diese aber vom Standpunkt einer angeblich gerechten Welt-
anschauung zu entschuldigen oder zu beschonigen versucht wird.“ Nun
wage es noch einer, Karl I., Ludwig XIV., oder Nero und Caligula vor
den Richterstuhl der Geschichte zu zitiren und ihren gewaltsamen Tod
vom ,Standpunkt einer angeblich gerechteren Weltanschauung zu ent-
schuldigen oder zu beschonigen!* Fiir die Schundthaten aller gekronten
Hiupter der Weltgeschichte schafft das neue Gesetz eine sichere Frei-
stitte und macht sie iiber jedes historische Urtheil erhaben. Wer kann
noch eine brauchbare Geschichte des Absolutismus schreiben, ohne in
die Netze der §§ 111a und 130 zu fallen? Kann man die Maitressen-
wirthschaft und die sonstigen Heldenthaten der Fiirsten des 18. Jahr-
hunderts schildern, ohne eine Anklage wegen ,Beschimpfung“ der
Monarchie zu riskiren? (§ 130). Vielleicht darf man in Preussen August
den Starken durch wahrheitsgetrene Erzihlungen ,beschimpfen“, ob aber
auch in Sachsen? Und werden wieder die preussischen Staatsanwilte
eine ,Beschimpfung® der Monarchie in der Person Friedrich Wilhelms II.,
des ,Vielgeliebten“, dulden? Vielleicht macht einer der Hauptschreier
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gegen den ,,Umsturz, Herr Prof. Biedermann in Leipzig, noch eigen-
thimliche Erfahrungen mit seiner verdienstvollen »Geschichte des
18. Jahrhunderts!“ Das wire ein gelungener Witz! Wird man aber
auch die Geschichte des Jahres 1866 schreiben konnen, ohne Gefahr zu
laufen? Unbestritten hat hier Bismarck das historische Recht gebrochen,
und der ,,Umsturz* der 3 Throne ist nur durch eine »Revolution* ver-
wirklicht worden. Wer dieses Vorgehen ,vom Standpunkt einer angeb-
lich gerechteren Weltanschauung entschuldigt oder beschonigt®, wird

zwar in Preussen straffrei bleiben und vielleicht anch noch einen Orden

erhalten, aber vielleicht kommt ein bayrischer oder wiirttembergischer
Staatsanwalt. auf den Einfall, den Herrn von einem heimischen Gericht
auf Grund des § 11la verurtheilen zu lassen. Bei der Stimmung in
Siiddentschland ist das keineswegs unmiglich.

Jeder Historiker, der nicht allerunterthiinigst ersterben will, wird
gut daran thun, den Staub von seinen Pantoffeln zu schiitteln, wenn er
noch die Wissenschaft zu fordern beabsichtigt.

Die Nationalékonomen werden sich zu logischen Seiltéinzern
herausbilden ‘miissen, wenn sie die sozialen Grundprobleme der Gegen-
wart von einem andern Standpunkt als von dem des Herrn von Stumm
behandeln wollen, ohne in die Hinde des Staatsanwalts zu fallen. Wie
leicht wird man nicht aus einer etwas temperamentvollen Darstellung
der verheerenden Wirkungen des Kapitalismus eine »Beschimpfung des
Eigenthums“ herausdestilliren. Das Dilemma, in das die National-
Okonomie mit diesem beriichtigten § 130 kommt, ist wirklich fatal.
Wenn ein Gelehrter die Schuld an irgend welchen schandbaren That-
sachen, die ihm bei der Schilderung einer Industrie aufstossen, den

betheiligten Personen zur Last legt, so fliegt er wegen Beamten- oder .

Fabrikantenbeleidigung ins Loch; schiebt er sie aber auf die objektiven
Institutionen und Verhiiltnisse, so passirt ihm dasselbe, weil er ,den
offentlichen Frieden durch Beschimpfung des Eigenthums gefihrdet.
Wie dabei die Wissenschaft gedeihen soll, bleibt das Geheimniss des
Bundesraths. “Wohl braucht die Nationalokonomie die grosste Objektivitit
und Vorsicht bei ihren Untersuchungen, aber ebenso sehr verlangt sie
den Muth der Walrheit und das energische KEintreten fiir die einmal
gewonnene Ueberzeugung. Sie ist keine Geheimwissenschaft, sondern
ibre Resultate miissen auf offenem Markte verkiindet werden. Sie steht
mitten im offentlichen Leben, da sie in erster Linie berufen ist, an der
Gestaltung der Geschicke des Volkes mitzuarbeiten. Das wird ibr aber
unmoglich gemacht, wenn sie in allen Fragen, von denen das Wohl und

Wehe der ganzen Nation abhéingt, kein offenes deuntliches Wort wagen-

darf, wenn sie leise einherschleichen und sich dngstlich nach dem
Staatsanwalt umschauen muss! Gerade ihre tichtigsten und fihigsten
Kopfe werden stets in der Gefahr schweben, das Gefingniss, vielleicht
sogar das Zuchthaus zu zieren. Jawohl, sogar das Zuchthaus! Man
sehe sich nur den § 126 genau an, der wie ein drohendes Gespenst vor
jedem Manne der Oeffentlichkeit steht. Wie leicht lisst man sich nicht
zu der ,frechen“ Aeusserung hinreissen: »Wenn der Weg der sozialen
Reform nicht beschritten wird, so muss die soziale Revolution kommen.“
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Aus dieser Aeusserung wird jeder einigermassen strebsame und fleissige
Staatsanwalt mindestens eine ,Entschuldigung und Beschinigung® der
Revolution herauslesen (§ 111a). Ein Staatsanwalt aber, der auf der
Hihe seines Berufs steht, wird hierin eine ,Drohung mit einem Ver-
brechen® sehen, bei der der Angeklagte unstreitig die Absicht hatte,
zwar nicht direkt ,anf den gewaltsamen Umsturz hinzuwirken®, wohl
aber ,daranf gerichtete Bestrebungen zu fordern“, worauf der § 126
fiinf Jahre Zuchthaus und Stellung unter Polizeiaufsicht setzt. Mit
Hilfe der Kumulation dieser drei lieblichen Paragraphen wird man es
vielleicht dahin bringen, dass mnoch ein besonderer Muth dazu gehort,
iiber die Fleischpreise in Koln im Jahre 1243 zu schreiben. Jedenfalls
kann sich die deutsche Nationalokonomie begraben lassen, wenn der
lebendige Zusammenhang zwischen ihr und dem offentlichen Leben zer-
rissen wird.

Nicht ganz so schwer wie die Historiker und Nationalokonomen,
aber immerhin noch empfindlich genug werden die Philosophen und
Theologen bedroht. Alle diejenigen Leute, die keine Schlafmiitzen sind,
sondern mit Feuereifer ihre Ansichten vertreten, und das sind gerade
nicht die schlechtesten — werden auch bei ihnen am meisten getroffen
werden. Immerhin ist es nur der § 130, vor dem sie sich zu hiiten
haben. Wie sehr wird aber die wissenschaftliche Thitigkeit erschwert,
wenn der Philosoph bei der Untersuchung so wichtiger Probleme, wie
Religion, Monarchie, Ehe, Familie und Eigenthum, jedes Wort auf die
Goldwage legen, sich vor jeder etwas pointirten Aeusserung hiiten muss,
um nicht eine Bestrafung wegen ,Beschimpfung“ zu riskiren. Die
Philosophie wird sich wieder eine Geheimsprache beilegen und auf jede
fordernde Einwirkung auf das Volk verzichten miissen, wenn diese
Vorlage Gesetz werden sollte.

Welche Opfer wird das Gesetz in den heftigen theologischen Fehden
der Gegenwart fordern! Wehe den liberalen Theologie- Professoren,
wenn die Leute der ,Kreuzzeitung“ und des ,Reichsboten® auch noch
die Riiden des § 130 aut sie hetzen konnen! Es braucht nur einer der
Harnack, Meinhold u.'s. w. sich im Eifer der Rede, im Kolleg oder sonst
irgendwo hinreissen zu lassen, etwa zu erkliren: das Apostolikum ist
fiir einen gebildeten Menschen beinahe licherlich und es ist unerhort,
den Glauben daran erzwingen zu wollen, sofort wird einer der glaubens-
eifrigen Jiinglinge, die im Reichshoten so beweglich ihre schweren Seelen-
kiimpfe der theilnahmsvollen Mitwelt enthiillen, mit der Denunziation
beim Staatsanwalt bei der Hand sein. — Wie sich der Kampf zwischen
Katholiken und Protestanten unter dem sittigenden Einflusse dieses §
gestalten wird, lisst sich schwer absehen. Kins lsst sich aber mit
Bestimmtheit sagen: man wird auf beiden Seiten zohlreiche ,Martyrer
schaffen, und die Verhetzung zwischen beiden Konfessionen wird noch
grosser werden.

Man wird jede freie Bewegung in der Wissenschaft.
ersticken, ihren lebendigen Zusammenhang mit dem Volke
zerreissen und sie zu einer todten Geheimlehre ver-
knochern, dazu wird man ein widerliches Denunzianten-
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thum besonders auch auf den Universititen systematisch

ziichten und Hass und Misstrauen zwischen Lehrer und
Schiiler sien: das werden die Wirkungen der Umsturzvorlage sein.

Aehnlich korrumpirende Wirkungen wiirde die Vorlage auch im
litterarischen Leben des deutschen Volkes hervorrufen. Die kiinstlerische
Verwerthung aller grossen Perioden der Vergangenheit wiire den Dichtern
unmoglich gemacht; denn alle grossen Perioden der Geschichte sind
Revolutionszeiten. Und die hinreissende Macht der Poesie wiirde den
Staatsanwiilten ganz besonders geféihrlich erscheinen. Diirfen die J ugend-
dramen Schillers und sein »1Lell“ noch iiber deutsche Biihnen gehen?
Dass die ,Weber“ mit dem Erlass dieses Gesetzes verschwinden miissen,
ist klar. Denn § 111a; 126 und 130 sind alle verletzt, und Gerhart
Hauptmann ist fiir das Zuchthaus reif. Aber nicht nur die Geschichte
verschiittet man dem armen Poeten, auch die wichtigsten Probleme der
Gegenwart versperrt man ihm. Wird er die Ehe behandeln konnen,
ohne in die Schlingen des § 130 zu fallen? Kann er wie Anzengruber
im ,Vierten Gebot“ die schlimmen Wirkungen schlechter Erziehung
schildern, ohne wegen Beschimpfung der Familie angeklagt zu werden?
Wird man Tolstois »Kreutzersonate“, Ibsens »Gespenster* und ,Nora“
noch verbreiten diirfen? Wird Fitgers ,Hexe“ uoch die Bibel von sich
werfen diirfen? Wird man iiberhaupt noch Personen schildern konnen,
die nicht ganz einwandsfreie Ansichten vertreten, sogar, wenn sie der
Dichter selber verwirft? Bei der litterarischen Bildungslosigkeit vieler
Staatsanwilte (vor einigen Jahren erklirte einer der Herren in offent-
licher Verhandlung, er kenne Hebbel nicht) werden sich die armen
Dichter auf die lieblichsten Ueberraschungen gefasst machen diirfen.
Statt Ruhm und Unsterblichkeit winkt Plotzensee!

Armes Volk der Dichter und Denker! Alle Quellen deines geistigen
Lebens wollen diese Geheimriithe mit etlichen Paragraphen verstopfen,
damit du ewig frohndest im Dienste der Krautjunker und Schlotbarone.

Kliagliches Alexandrinerthum und ekelhafter Byzan-
tinismus in der Wissenschaft, * glattester Stumpfsinn, viel-
leicht die polizeilich erlaubte Zote und Gemeinheit in der
Litteratur: wer das will, der trete fiir die Umsturzvorlage ein. Wer
es aber gut meint mit seinem Volke, der bekimpfe diese Vorlage mit
aller Kraft. Geht sie durch, so werden die schlimmsten Zeiten eines
Metternich uns bald als eine Periode wahrhaft demokratischer Freileit
erscheinen. Die Vorlage kann und darf nicht Gesetz werden: denn
uoch ist das deutsche Volk ein Kulturvolk, und noch heisst Deutschland
Deutschland und nicht Vorderrussland! Junius.




Der Klassenkampf.

-Alle Geschichte, sagt Karl Marx, ist die Geschichte von Klassenkdmpfen. In
diesen wenigen Worten hat er dem Kern seiner materialistischen Geschichtsauffassung
einen knappen, scharfea Ausdruck verliehen. Alle Geschichte ist die Geschichte von
Produktion und Distribution. Marx hat die Wahrheit in die Geschichtswissenschaft, in
die Nationalokonomie und Philosophie eingefiihrt, dass die Art, wie die Menschen ihr
Leben gewinnen, der grundlegende Faktor fiir inre gesammte iibrige Entwicke-
lung ist. Er hat gezeigt, wie die dkonomische Entwickelung die Lebensverhiiltnisse
der Menschen revolutionirt, wie sie mit anderen Augen sehen, in anderen Formen
denken lehrt, und wie durch die Umwiilzung in den Lebensverhiltnissen eine gleich-
zeitige in den politischen, religitsen, kiinstlerischen, wissenschaftlichen Anschanungen
bedingt wird. Der alte Glaube, dass die Idee, der Gedanke, irgendwo aus dem Ab-
soluten entspringend, im Stande sei, wirthschaftliche, politische und andere Umgestaltungen
hervorzurufen, hat von ihm einen Schlag erhajten, von dem er sich nie erholt. Wohl
entstehen im Hirn einzelner Individuen in manchen Epochen zuweilen Vorstellungen,
welche ihrer Zeit vorauseilen, aber sie bleiben so lange vereinzelt, unbeachtet und
bedeutungslos, als nicht die Entwickelung die Kipfe der Menschen zu ihrer Aufnahme
vorbereitet hat. Erst dann gewinnen sie Macht, wenn die sozialen Verhiltnisse sich
in einer Weise gestaltet haben, welche die Idee von selber hervorzubringen geeignet
ist. In den realen Beziehungen der Menschen untereinander muss die Idee wurzeln,
um iiberhaupt lebensfihig, wirkungskriiftic zu sein. Auch der Sozialismus war eine
solche Idee, die entstand, ehe die Verhiltnisse fiir sie zu reifen begannen. Aber was
waren die Erfolge jemer Utopisten? Ein' Hiuflein Ideologen war um sie geschaart,
das ihren Geist bewunderte, an ihren Phantasien sich begeisterte, aber eine Null blieb
im wirklichen Rahmen der Dinge. Und heute, wo die Entwickelung heranreift, da
sehen wir iiber die ganze Erde hin den sozialistischen Gedanken mit unwiderstehlicher
Macht sich ausbreiten, die Klasse, die fiir ihn empfinglich sein muss, das Proletariat,
in immer wachsender Ausdehnung von ihm ergriffen werden. —

Es ist unzweifelhaft, dass heute unter dem Drucke der okonomischen Ent-
wickelung der sozialistische Gedanke auch die gleiche Kraft. die gleiche Wucht be-
sisse, wenn er in der Form der Utopie auftrire, und bei ruhiger Erwdguug wird
man nicht leugnen konnen, dass ein grosser Theil der Massen, die heute fiir den
Sozialismus begeistert sind, von utopischen Gesichtspunkten ausgeht. Aber der So-
zialismus ist Leute keine Utopie mehr, er ist eine Wissenschaft. Karl
Marx ist es, welcher das Hirngespinnst der Utopie den Wolken iiberwies und in dem
realen Sein der Dinge, in der harten Wirklichkeit, in der concreten Entwickelung der
Verhiiltnisse mit zwingender Nothwendigkeit den Sozialismus begriindete. Nicht. als ob
es keine andere Moglichkeit im Weiterschreiten der Geschichte giibe, rein theoretisch
lassen sich sehr wohl solche denken; aber Karl Marx hat es unwiderruflich festgestellt,
die europiische Kulturmenschheit wird sozialistisch organisirt sein
oder sie wird nicht sein!
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Die Art der Produktion und Distribution bestimmt die Geschichte. Im Urzustand
der Menschheit ist von beiden wenig die Rede. Die nomadisirende Horde lebt von
dem, was sie auf dem reich gedeckten Tische der Natur vorfindet, auf ihrem Herum-
streifen erbeutet. Im Kampfe mit fremden, der eigenen Blutgemeinschaft fern-
stehenden, gleich gearteten Bildungen gewinnt in ihr Leben; der gefangene Feind
wird getidtet und muss lange Zeit auch als Nahrung dienen wie ein anderes Wild.
Erst der Beginn der Ackerbaukultur, welche das gezihmte Thier in ihrer Wirthschaft
zur Verwendung bringt, lehrt auch den Nutzen des gezihmten Feindes; der steigende
Werth und das wachsende Bediirfniss nach Arbeitskraft schaffen die Sklaverei. Die
Einfithrung der Sklaverei schafft noch keine Klassen und Klassengegensitze
Der eine Volks- und Blutgenosse steht frei und gleich dem anderen gegeniiber
sowohl wirthschafilich wie politisch. Die Benutzung der Sklaven ist so wenig ein
Widerspruech dagegen wie die Benutzung der Hausthiere. Denn der Sklave ist
zunichst nichts als eine Sache, und es ist auch nicht zu erdenken, wie der auf
Blutgemeinschaft beruhende Organismus sich die Fremden anders denn als Sachen
hiitte einverleiben konnen. Bemerkt sei hier iibrigens am Rande, dass die Sklaven
der alten Zeit durchaus nicht von so starker Kopfzahl waren, wie man bisher anzu-
nehmen geneigt war. So existirte die auf Blutgemeinschaft beruhende Genossenschaft
lange fort, ohne dass Klassengegensitze innerhalb ihres eigenen Korpers zum Ausdruck
kommen konnten. Erst die Entstehung des Privateigenthums an Produktionsmitteln,
welches die genossenschaftlichen Kbrper sprengte, schuf den Raum hierfiir.

Die Bildung des Privateigenthums an Grund und Boden — seiner Zeit ein
gewaltiger Fortschritt in der kulturellen Entwickelung, bedingt und geférdert durch
die Sesshaftigkeit und das fest sich bildende Gewohnheitsrecht sowie durch die mit
ihm verbundene Steigerung der Produktivitit — ermiglichte es erst den einzelnen
Volksgenossen, wirthschaftlich iiber die anderen hinauszuwachsen. Wie diese Ent-
wickelung sich vollzog, lehren uns an einem wohl typischen Beispiele die germanischen
Lande. Das Produktionsmittel der friihesten Zeit, der Grund und Boden, stand in
den ersten Epochen in unbeschriinkter Menge zur Verfiigung; wer etwas brauchte,
konnte es sich aneignen, wenn er nur Arbeitskraft genug besass, es zu bewirth-
schaften, und wer nichts brauchte, dem konnte es gleich sein, was mit dem iiber-
fliissigen Lande geschah. Das ging so lange, als das Land ausreichte. Aber als mit
dem vollendeten Landesausbau der Grund und Boden einer steigenden Bevilkerung
nicht mehr geniigte, als auch die Kolonisation nicht mehr ausreichte, da zeigte sich
die Wirkung von der Vertheilung der Welt. Die wirthschaftliche Einheit, welche
dem einzelnen Volksgenossen und seiner Familie das Einkommen sicherte, wurde zer-
sprengt, und die Basis fiir die politische Freiheit und Gleichheit war mit der wirth-
schaftlichen gefallen.

Mit dieser Entwickelung musste naturgemiss die politische Gestaltung der
urspriinglichen Organismen eine andere werden. Beim gemeinschaftlichen Eigenthum
am Grund und Boden — nicht zu verwechseln mit gemeinsamer Wirthschaft — war
der Stammesfiirst nur der Beauftragte, nur der Vollzugsbeamte des demokratisch auf
gleicher wirthschaftlicher Grundlage organisirten Volkes, waren die Edelinge nur
Funktionire der demokratischen Gesammtheit. Als die Nutzungsrechte sich zum
Privateigenthum krystallisirten, als der Fiirst das Stammesland zu seinem Krongut
‘werden sah, und die Edelen ihre Wirthschaftskomplexe zu Grundherrschaften, wiihrend
die Hufe des Gemeinfreien sich weiter und weiter zersplitterte, da besass der Fiirst
seine Krone aus eigenem Rechte, da wurden die Funktioniire des urspriinglich
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demokratischen Organismus zu Gewaltigen des Reiches. Die Beitrige des Einzelnen
fiir das Ganze wurden zu Abgaben an den Herrscher.

Gleichzeitig mit der Bilduug des Privateigenthums musste sich aber auch die
Stellung der eigenen Leute bedeutend verschieben. Diejenigen, welche iiberhaupt in
grosserem Maasse eigene Leute besassen, die Fiirsten und Edelinge, waren vor allen
Dingen in der Lage und auch in dem Bediirfniss, das herrenlose Land sich' zu eigen
zu machen. Sie konnten dies aber nicht anders, als dadurch, dass sie ihren eigenen
Leuten das Land zur Bewirthschaftung iibergaben und sich von diesen Zins zahlen
liessen. So entstanden die Gehoferschaften und andere Bildungen. Es war dies
unbedingt ein Fortschritt auf dem Wege von der Sklaverei zur Freiheit. Je mehr
pun im weiteren Verlaufe der Entwickelung die wirthschaftliche Bedeutung dieser
Grundherrschaft anwuchs, desto gewaltiger wurde auch ihre politische Macht. Sie
rissen das Markobereigenthum und die Gerichtsherrlichkeit an sich, sie dehnten die
Gerichtsbarkeit und das Schutzrecht ihrer eigenen Leute auch auf die Markgenossen
aus. Wie gestaltet sich nun das Bild nach  diesen Umwandlungen? Zinsen und
Abgaben zahlten an die Grundherren sowohl die eigenen Leute, die in Hofgenossen-
schaften organisirt waren, wie die einst freien und unabhiingigen Markgenossen ; diese
sowoll wie jene nahmen Recht und erhielten Schutz von den Grundherren. Die
wirthschaftliche und rechtliche Lage beider war die gleiche geworden, die alt-
germanische Gemeinfreiheit war untergegangen in dem feudalen
Unterthanenverband. Die Kimpfe, welche diese Entwickelung mit sich brachte,
zittern bis in den Beginn des sechszehnten Jahrhunderts nach, wo in den Bauern-
kriegen die letzten grossen Schlachten geschlagen wurden. Eine interessante Aus-
nahme bildet iibrigens die Schweiz, wo die Bauern der drei Waldstidte sich Anfang
des vierzehnten Jahrhunderts ihre Freiheit retteten, die sie auch spiiter zu bewahren
wussten.

Neben den Klassen der Bauern und des Adels, dessen Spitze die absolute Fiirsten-
macht war, erwuchs im Verlaufe der Geschichte moch ein dritter Stand, der der
Biirger. Das Handwerk und der Handel waren seine wirthschaftlichen Funktionen.
Wiihrend aber nun der Adel immer weniger wirthschaftliche Aufgaben erfiillte, stieg
die Bedeutung und die wirthschaftliche Macht des Biirgerstandes fortwihrend. Ur-
spriinglich eingegliedert in den Rahmen des Feudalismus, wuchs er mit der voll-
stindigen Herrschaft und Ausbildung der Geldwirthschaft, mit der Ausdehnung des
Handels, mit der Veriinderung der Technik, dem Uebergang des Handwerks zur
Manufaktur, mit der wachsenden Produktivitit der Arbeit tkonomisch vollig iiber die
gebundene feudalistische Wirthschaftsweise hinaus. Diese Entwickelung sehen wir
gleichmissig in allen Kulturlindern Europas. Je mehr das Biirgerthum wirthschaftlich
erstarkte, je mehr es seine wirthschaftliche Fesseln abstreifte, desto weniger konnte
ihm die alte feudalistische Organisation behagen. Die Bourgeoisie dehnte sich und
streckte sich, und iiberall sprangen die feudalen Bande, sie erstieg die politische
Biihne und unter gewaltigen Erschiitterungen warf sie die letzten Schranken nieder,
fiber Konigsthrone und Fiirstenhdupter, durch ein Meer von Blut und itber Haufen
adeliger Leichen schritt sie hinweg und ergriff die politische Fiihrung. Ihr Gott,
der sie zum Siege gefiihrt, war das Geld, die chemisch reine Form des Kapitals. Thr
Ideal ist der Weltmarkt, denn sie lebt vom Handel, und ihr Feld die Exportindustrie.
Der beste Profitmacher ist ihr Heros, und sie kniet vor dem Erfolg, denn der Zweck
heiligt ihr die Mittel. .

Mit der Entfaltung und Herrschaft des Kapitalismus hat die Entwickelung des
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Privateigenthums an - den Produktionsmitteln ihre letzte Stufe erreicht. Der Unter-
gang ist ihr gewiss, nur fragt es sich, wird sie auch die gesammte Kultur mit in
den Abgrund reissen ?

Wie eine itzende Sdure hat der Kapitalismus immer mehr um sich gefressen.
Einen Produktionszweig nach dem andern hat er ercriffen, um in jedem mit Sicher-
heif denselben Effekt hervorzubringen, das Handwerk durch die grosse Industrie, den
lokalen Markt durch den Weltmarkt zu ersetzen. Und in gleichem Schritt damit
geht die Vernichtung des Mittelstandes, die Trennung des Arbeiters von seinen
Produktionsmitteln. Gleichmissig in allen Zweigen der Volkswirthschaft ist dieser
Prozess vor sich gegangen, alle wurden in den Strudel der Weltwirthschaft mit
hineingezoger. Auch in' der Landwirthschaft saugt der kapitalistische Ausbeuter
dem Bearbeiter des Bodens das Mark ans den Knochen. Der Landarbeiter und der
kleine Bauer, der Lohnarbeiter und der kleine Meister, sie alle frohnden dem Kapital
in gleicher Weise. In der That, der Kapitalismus nimmt eine reinliche Scheidung
vor zwischen Besitzenden und Nichtbesitzenden, zwischen denen, die Arbeitskraft
kaufen und verkaufen. Mit unwiderstehlicher Macht driingt er die ungeheure Masse
des Volkes in die letzte Kategorie. Aber gleichzeitig mit seiner Ausbreitung gribt
er sich sein eigenes Grab. Die Industrieen wandern aus, und die Liinder, nach den
man importirte, exportiren selbst. Es entsteht der rasende Kampf um den Weltmarkt,
der sich doch stetig und unaufhaltsam verengert. Auf den heimischen Markt zuriick-
geworfen erstickt der Kapitalis:izus in seinem eigenen Fett. Fabriken und ‘Maschinen
produziren, aber der Kapitalist findet keine Kiufer. Der embarras de richesse steigt
seinem Hohepunkt entgegen und die kapitalistische Wirthschaft ihrem Ende. Da
erscheint das Proletariat, als Klasse organisirt, handelnd auf der Biihne. Ausgepresst
von der Profitwuth des Kapitals, erkennt es die wahren Ursachen seiner wirthschaft-
lichen Ausbeutung, erkennt, dass diese allein seine politische und geistige Unterdriickung
ermoglicht, und wird sich seiner Lage bewusst. Und die Arbeit nimmt den Kampf
auf gegen das Kapital. In stetem Vorwiirtsdringen gegen seinen Feind nimmt sie
ihm eine Position nach der andern, und wenn der Kapitalismus auf dem Gipfel seiner
Rathlosigkeit ist, wenn seine anarchische Produktionsweise sich in vollstindiger Auf-
Iosuug befindet, da iibernimmt das Proletariat — das ganze Volk selbst — die Or-
ganisation der Produktion, da fillt mit der kapitalistischen Wirthschaft auch das.
Privateigenthum an Produktionsmitteln, dessen letzte Entwickelungsstufe sie war.
Dann gebiert der Sozialismus eine neue, hohere Kultur. Das ist der Klassenkampf
des Proletariats, der Kampf der Verkiinfer von Arbeitskraft gegen die Besitzer der
Produktionsmittel.

Darin ist die Aufgabe des Proletariats als Klasse in der Geschichte umschrieben.
Der Kapitalismus der Feind, der Sozialismus das Ziel! Mit dieser Devise steht das
Proletariat als Klasse auf dem Boden des Klassenkampfes, unter ihr nur kann es seine
historische Mission erfiillen, Gracchus.
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Brief aus Russland.

Es erfiillt mich mit besonderer Freude, den deutschen sozialistischen Studentem
hente die herzlichsten Briidergriisse ihrer russischen Kameraden senden zu konnen und
gie zu ihrem ersten Unternehmen auf dem Gebiete der Propoganda des Sozialismus
zu begliickwiinschen.

Mit dem Namen eines russischen Studenten ist lange schon die Idee des Pro-
testes gegen Tyrannei und Unterdriickung verbunden. Die studirende Jugend ist seit
drei Jahrzehnten der Gradmesser der sozialistisch-revolutioniren Bewegung in Russ-
land, ja, sie bildeten stets die iiberwiegende Majoritit ihrer Triiger. In einem Lande,
das sich zusammensetzte aus einer itber 80 Millionen starken, Jahrhunderte lang in
Leibeigenschaft geknechteten und dummgepeitschten Bauernmasse, einem habgierigen,
verfaulten, parasitischen Adel, einem ausbeuterischen Pfaffen- und einem durch und
durch korrumpirten Beamtenthum, in dem eine wucherische, streng religiose Kauf-
mannschaft und eine nur kleine, aber deshalb nicht weniger brutale Gruppe von Rittern
der ,urspriinglichen Akkumulation“ die Hauptvertreter der biirgerlichen Klasse bildeten,
in dem das Kleinbiirgerthum in Unterwiirfigkeit erstarrt nund das Industrieproletariat
noch dem embryonalen Zustande nicht entwachsen war, — in einem solchen Lande
und zu einer Zeit, wo die schwere Hand der zarischen Gensdarmerie und Polizei auf
allen Gebieten des Lebens wie ein Alp lastete und mit Hiilfe eines Spionennetzes
alles fing, was sich irgend rithren uud regen wollte, — da war es einzig und allein
eine Handvoll junger Studenten, die den furchtbaren Kampf mit dieser Schreckens-
herrschaft, mit dieser ganzen Masse von Ausbeutern und Henkersknechten aufzunehmen
wagte..

,Weisst Du denn, was Dich erwartet?“ fragt die geheimnissvolle Stimme in
Turgemeff’s »Schwelle“, uud sie fihrt fort zur Antwort: ,Kilte, Hunger, Hass, Hohn-
lachen, Verachtung, Beschimpfung, vollige Entfremdung, Einsamkeit, den Tod selbst!“ .
Die russischen Studenten wussten sehr wohl, was sie erwartete; aber nicht die Elnzel-
zellen der unzihligen Bastillen, nicht die eisigen Gefildle und Bergwerke Sibiriens,
nicht Galgen und andere Todesmartern vermochten sie in dem Streben nach ihrem
Ziel zu ermatten, nach dem Ziel, dem ausgebeuteten und geknechteten Volke das
,neue Evangelium zu bringen und durch eine Erhebung dieses Volkes es seine Unter-
driicker vernichten zu lassen. So ward die studirende Jugend die Bahnbrecherin der
sozial-revolutiondiren Bewegung Russlands: sie bildete, wie gesagt, zur Zeit, wo
deren Wogen am hochsten gingen, die weit iierwiegende Majoritit ihrer Kéampfer.
Vorzugsweise ihr gebiihrte die Ehre, wenn Marx und Engels Anfangs 1882 behaupten
konnten: ,Russland bildet die Vorhut der revolutioniren Bewegung Europas!“

Eben aus der Thatsache, dass die Studentenschaft das Riickgrat dieser Bewegung
bildete, erkliren sich alle ihre charakteristischen Eigenschaften und erklirt sich auch
ihré scwiichste Seite, die ihre tragische Niederlage zur Folge hatte. Es ist hier
nicht der Platz, einen geschichtlichen Ueberblick der ,sozial-revolutioniren Bewegung:
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Russlands zu geben; wir wollen aber zur Erliuterung des zuletzt Gesagten eines
ihrer Momente herausgreifen, und zwar ein Moment aus jener schon erwihnten Zeit-
periode, wo die revolutionire Partei ihren Hohepunkt erreicht hatte und wo sie, wie
es schien, dem Siez iiber ihre Feinde nahe war. Wir meinen die Zeitperiode von
1878 bis 1883. Die ,sozial-revolutioniire“ Partei hatte endlich die unumgingliche
Nothwendigkeit der politischen Aktion eingesehen. Statt aver den Klassenkampf
zur Basis derselben zu machen, und die ganze Wucht ihrer begeisterten und auf-
opfernden Thiitigkeit anf eine bestimmte emporkeimende Klasse, auf die Arbeiter-
klasse, zu konzentriren, statt deren Klassenbewusstsein zu wecken und sie zu
einer thatkriftigen Organisation zusammenzuschliessen, statt, mit einem Wort, ihr
praktisches Handeln aus den Lehren des wissenschaftlichen Sozialismus abzuleiten,
machte sie sich zum Sprachrohr des gesammten ,unterdriickten Volkes* die dem
Untergange geweihte okonomische Struktur Russlands zum Ausgengspunkt der
sozialen Revolution nehmend, und stiitzte sich dabei nur auf ihre eigene Kraft, um
auf dem Wege der Verschworung, durch den srothen Schrecken“ das gelobte Land
der Freiheit, Gleichheit und Briiderlichkeit zu erreichen. Was Wunder, dass sie im
entscheidenden Augenblick des Kampfes ganz allein dastand! Sie theilte eben das
Schicksal aller Ideologenbewegungen, die die nothwendigen und thatsichlichen
Bedingungen ihrer ideellen Bestrebungen nicht erkannt haben. Und dass sie noch
zeitweise solche Erfolge haben konnte, dass sie sogar den ithermiichtigen Feind oft
kopf- und rathlos zu machen vermochte, das verdankt sie nur ihrer fanatischen
Begeisterung, der aufopferungsvollen Hingabe des Einzelnen an die allgemeine
Sache und ihrem beispiellosen Heroismus, welcher die ganze zivilisirte Welt in
Erstaunen und Bewunderung versetzt hat . . .

Dass die russische studirende Jugend, ehe sie sich in der Gedankenwelt des
»Marxismus“ zurechtgefunden wnd diesen zur Grundlage ihrer Thitigkeit gemacht
hat. wie es jetst der Fall ist, durch alle moglichen bakunistischen, blanquistischen
und andere Theorien durchschwanken musste, ist allzu begreiflich. Dies lag ebenso
sehr an der Riickstindigkeit der konomischen Entwicklung Russlands und der
mangelhaften Kenntniss der sozialpolitischen Zustinde und historischen Entwicklung
Westeuropas, wie wir sie der chinesischen Mauer, mit der die Zensur uns umgeben
bat, zu verdanken haben, wie auch an der Lebensstellung der revolutioniren
Studentenschaft selbst. Aber je mehr sich die Okonomischen Verhiltnisse Russlands
geklirt haban, je weiter der Prozess seiner kapitalistiscien Entwicklung, und damit
seiner Europiisirung, vor sich gegangen ist, die die Gdhrnng und die instinktiven
Emanzipationsbestrebungen des russischen Proletariats bemerkbarer hervortreten
liessen, desto klarer wurden auch die Theorien, destc zweckentsprechender die
Taktik der nur an Zahl verminderten revolutioniren Kampfer, desto fester wurde
die Grundlage der jungen sozialdemokratischen Bewegung in Russland iiberhaupt.
Seit Jahren hat sich die sozialistische Studentenschaft Russlands von den Unklarheiten
der alten fortwiihrend wechselnden, ideologischen Theorien und deren Kampfesart
frei gemacht und sich dem wissenschaftlichen Sozialismus mit der von ihm
erheischten Taktik zugewendet. Damit hat sie auch alles Sektenhafte ein fiir allemal
von sich abgestreift.

Heute nun sieht die russische Studentenschaft die erste Lebensiunsserung
sozialistischer Thiitigkeit auch an den deutschen Studenten, an denen sie bisher nur
erst das immer mehr erwachende, aber unthitige Interesse fiir sozialistische Theorien
and Bestrebungen wahrnehmen konnte. Ja, es ist noch nicht lange her, dass sie unter
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ihnen fast nur den Typus des Kneipen- und Radaugenies in bunter Miitze oder gar
den des wiirdelosen Strebers kannte. Die russische Studentenschaft kannte wohl
unter den Lehrern und Vorkimpfern des Proletariats eine stattliche Zahl aus den
Reihen deutscher Akademiker Hervorgegangener — sie weiss ja die Namen von
Marx, Evgels, Lassalle, Kautsky u. a. m. zu schitzen; aber sie betrachtete doch diese
Minner als glickliche Ausnahmen. Dem ,Sozialistischen Akademiker“ erst
sollte es vorbehalten sein, voll und ganz zu beweisen, dass es sogar der Bismiirckischen
Korruptionsira nicht gelungen ist, Tdealismus und Gerechtigkeitsgefiihl aus der
deutschen Studentenschaft auszurotten.

Freilich werden ja die Herausgeber dieser Zeitschrift sich dessen wohl bewusst
gein, dass es ihnen nicht gelingen kann, die iiberwiegende Mehrzahl der deutschen
Studenten fiir den Sozialismus zu gewinnen. Die Zeit der unentwickelten Klassen-
instinkte, die in Russland so zablreiche Studenten aller Gesellschaftsk'assen dem
Sozialismus geneigt machen konnte, ist fiir Deutschland lingst zu griindlich voriiber,
wie sie es bald auch fir Russland sein wird. Die studirende Jugend an sich bildet
ja keine besondere Gesellschaftsklasse, und am wenigsten eine solche, die fiir den
Sozialismus besonders empfiinglich wiire. Sie setzt sich vielmehr stark aus Elementen
gusammen, an denen die mit der Muttermilch eingesogenen und durch die Erziehung
festgewordenen Klassenvorurtheile lebenslang unausrottbar haften bleiben. Anderer-
seits wird aber die Unviversitit jetzt auch mehr und mehr zur Pflanzstitte jenes
geistigen Proletariats, das sich weder in der Unsicherheit seiner Lebenslage
noch in seiner Abhingigkeit vom Kapital von ' dem handarbeitenden Proletarier
wesentlich unterscheidet und dessen Erlésung mithin ebenso vom Siege der sozialistischen
Bewegung abhiingt. Und Gott Lob giebt es immer noch eine Anzahl junger Leute,
denen die Wahrheiten der Wissenschaft die suprema lex ihres Handelns sind, mag
diese Wissenschaft noch so sehr den Sonderinteressen einer gewissen Gesellschafts-
klasse in’s Gesicht schlagen. Das Professorenmandarinenthum hat darum nicht so
Unrecht, die sozialistischen Lehren garnicht oder in heilsamer Verzerrung ihren
Horern zu bieten.

All solche Elemente der deutschen studirenden Jugend mit den Kulturidealen
der Sozialdemokratie, mit den Lehren de: wissensclaftlichen Sozialismus bekannt zu
machen ist die schone Aufgzabe, die Ihr Euch gestellt habt. In der Erfiillung dieser
Aufgabe werdet Ihr vor Allem bei den yussischen sozialistischen Studenten immer
und allezeit die vollste Sympathie finden!

Wladimir Lebedew.
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> Rundschau. -

Von den Hochschulen.

Bern. Die Zahl der hiesigen Studirenden
und Horer betriigt 712, von denen 125
weiblichen Geschlechts sind. Die Frequenz
hat nicht die Hohe der Ziiricher erreicht,
unsere Rivalin im Streite um die Zentrale
des geistigen Lebens der deutschen Schiweiz
hat noch den Vorrang. Es studirten:
Evangelische Theologie 85, katholische
Theologie 7, Jurisprudenz 150 and Medizin
213, wihrend der Philosophie 806 sich be-
fleissigten. Bedeuklich ist die Zunahme
der Medizinstudirenden. A: G

Paris. 5114 Medizinschiiler (Studenten
der Medizin)!! das ist seit Begiun dieses
Semesters der Schreckensruf aller be-
theiligten Kreise. Aerzte, Politiker und
Minister sind, trotz aller grossen politischen
Fragen, die sie in Anspruch nehmen, immer
wieder auf dieses bise Omen der Proletarisi-
rung des Aerztestandes zuriickgekommen;
natiirlich schligt man nur Erschwernngen
fiir die Zulassungs- und Abgangspriifungen
vor; im Uebrigen ertout das Lamento
von der Ueberfiillung des Aerzteberufs in
Paris wie im platten Lande auch hiufig
ohne jede Reflexion anf die Zukunft, nur
im Vergleich auf die letzten 20 Jahre, in
denen sich die Anzahl der Besucher des
Medizin-Collége um 100°/, vermehrte. Das
einzige Hilfsmittel, Verstaatlichung der
Aerzte, wird natiirlich als Beginn des
Staatskommunismus auf das Entriistetste
zuriickgewiesen. Das ist eben schlimmer
als die Pauperisation des Gelehrtenthums!

— A G —

Briissel. Es wird Thren Lesern ohne
Zweifel bekannt sein, dass seit dem Oktober
vorigen Jahres hier in Briissel zwei Uni-
versititen existiten: eine offizielle, staat-
liche (die sogenannte Université libre) und
eine vom Staat unabhiinzige, von Minnern
der Wissenschf gegriindete (die Université
nouvelle). Dagegen ist man iiber die Ur-

sachen, die zur Griindung dieser nemen
Universitit gefiibrt haben, in Deutschland
nicht so genau unterrichtet. Denn die
Maassregelung des Anarchisten Professor
Reclus, die im Jahre 1893 erfolgte, war
nur der erste Anstoss; zum vollstindigen
Bruch fiihrte sie noch nicht. Man be-
gniigte sich von Seiten der Studentenschaft
damit, einen Saal zu miethen, um dem
Professor Reclus die Abhaltung seiner
Vortrige zu ermoglichen, und gegen das
Verfahren des Verwaltungsrathes der
wireien“ Universitit energischen Protest
zu erheben, :

Dieser Protest war u. a. auch mit-
unterzeichnet von dem sozialistischen Pro-
fessor De Greef. Und die Folge davon?
Der Maassregelung von Reclus liess man
die Maassregelung von De Greef folgen.

Dies erst brachte das Maass zum
Ueberlaufen. Nicht etwa nur Sozialisten
und Anarchisten waren empért iiber diese
Ereignisse, auch Manner anderen politischen
Bekenntnisses verstanden es, die Freiheit

der Wissenschaft zu wahren. Die neue
Universitit wurde gegriindet und seit dem
26. Oktober v. J. finden ihre Lehrkurse
regelmiissig statt.

Aber hiermit scheinen die Feindselig- -

keiten der Minner von der pfreien* Uni-
versitit noch nicht beendet zu sein. Viel-
mehr scheint man auf jener Seite einen
regelrechten Boykott aller Mitglieder der
neuen Universitit zu beabsichtigen, natiir-
lich einen staatserhaltenden.

Es besteht hier in Belgien eine soge-
nannte ,Extension universitaire“, wortlich
eine Ausdehnung der Universitit, d. h.
eine Anzahl von Professoren halten jeden
Winter ausser ihren Universitiits-Vor-
lesungen mnoch wissenschaftliche Kurse
iiber verschiedene Themata ab, an denen
fiir billiges Geld Jedermann theilnehmen
kaun, uud die besonders darauf berechnet
sind, deu Studenten, sowie Jedermann sonst,
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das weite Gebiet des Wissens zuganglich
zu macnen, das in dem Rahmen eines
Universitits-Lehrganges, der ja doch vor
allem auf das Examen hinarbeiten muss,
nicht Platz finden kann. Es fanden sich
nun in dieser Vereinigung einige , Minner®,
Professoren der alten Universitit. welche
den Auschluss all derer verlangten, die
mit der neuen Universitit in Verbindung
stehen, vor allem den Auschluss von De
Greef. Mit diesem Antrag in ldcherlicher
Minoritiit geblieben, traten sie aus und
griindeten fiir sich ein gleiches Unter-
nehmen, eine ,Extension de I’Université
libre de Bruxelles“, wo niemand zugelassen
wird, der nicht, wie man hier sagt, patte
blanche zeigt (etwa soviel wie Sammet-
pfotchen.)

Eine Anzahl von Professoren der alten
Universitit waren aber der urspriinglichen
Extension fren geblieben und gedachten,
diesen Winter, wie immer, ihre Kirse ab-
zuhalten. Da erliess der Verwaltungsrath
eine Verfiigung, es diirfe hinfort kein
Professor mehr ausserhalb des Rihmens
der Universitit einen Lehrgang abhalten
ohne besondere Genehmigung des Ver-
waltangsrathes.

Somit blieb denn nichts weiter iibrig,
als den Verwaltungsrath um diese Ge-
nehmigung zu ersuchen, was denn auch
Mitte September geschah.

Nun lag die Sache fiir die Herren
vom Verwaltungsrath nicht ganz einfach,
denn es standen die Wahlen vor der Thiir
und wenn man den Sozialisten mit einem
glatten Nein antwortete, so war es leicht
moyglich, dass diese eine solche Auffassung
von der Freiheit der Wissenschaft fiir die
Wahlen weidlich ausnutzten. Infolge
dessen musste die Sache sehr griindlich
iiberlegt werden, und so konnte der Ver-
waltungsrath mit seiner Antwort nicht
_eher als Anfang November fertig werden,
als' die Wahlen lingst voriiber waren.
Diese Antwort war nach dem bekannten
Wort abgefasst: Die Sprache ist dazu da,
um die Gedanken zu verbergen. Man
gagte nicht ja, man sagte mnicht nein.
Indessen waren die Fragesteller mnicht so
leicht zufrieden zu stellen, sie verlangten
.klipp und klar zu wissen, ob der Ver-
waltnngsrath die Genehmigung ertheilt
oder nicht. So zog dieser denn die Sache
nochmal eingehend in Erwigung, und
endlich jetzt vor einigen Tagen, also
3 Monate nach der ersten Anfrage, wo
das erste Quartal schon voriiber ist, hat
er eine klare Antwort gegeben; sie lantet
— nein!

Also an einem Werk reinster Wissen-
schaft, an einem Werk, das fern steht
jedem Streit zwischen alter und neuer
Universitit, sollen die Professoren der
(einstmals) ,freien“ Universitit nicht zu-
gsammen arbeiten diirfen mit denen der
neuen!

In gleicher Weise geht man iiberall
vor, wo es sich um Mitglieder der neuen
Universitit handelt. Das Journal des
Etudiants bekam bisher einen Zuschuss
von Seiten der alten Universitit. Anfang
dieses Monats brachte es einen Artikel
von De Greef; darauf wurde ihm dieser
Zuschuss entzogen.

Wie stellt sich nun die Studenten-
schaft zu diesen Vorgingen? — Es ist
klar, dass eine bessere Agitation fiir die
Sache des Sozialism s garnicht gamacht
werden kann. Die Riickschrittler erweisen
sich wieder einmal als ,Theil von jener
Kraft, die stets das Bose will und stets
das Gute schafft.“ Jedermann wird bei
solchen Ereignissen klar, auf welcher Seite
die Freiheit, auf welcher Seite der Fort-
schritt, auf welcher Seite die Zukunft ist.
Und so findet denn der Sozialismus unter
den hiesigen Studenten tdglich neue An-
hiinger. Das trat klar zu Tage in einer
Versammiung, die am 11. Dezember von
den s wzialistischen Studenten abgehalten
wurde. Der Saal war gedriingt voll und
die Ausfuhrungen unserer Genossen de la
Fontaine, Ed. Picard und Vandervelde,
alles ehemalige Studenten, fanden brausen-
den Beifall. So ist denn die Griindung
der neuen Universitit ein kriftiger An-
stoss gewesen fiir die Sache der Wissen-
schaft, wie fiir die Sache des Sezialismus.

R 2

Theater, Musik und bildende Kunst.

,Die Katakomben.“ Schwank in 4 Akten
von Gustav Davis. Erstauffiihrung im
,Deutschen Theater* am 27. Dezember 1894.

Der Autor behandelt das Protektions-
wesen u.d die Weiberwirthschaft, wie sie in
jedem geordneten Staatswesen bei der Be-
setzung namentlich hoherer Beamtenstellen
eine sehr wesentliche Rolle spielt. Wenn-
gleich ganz im Sinne der bewihrten Possen-
schablone gearbeitet und von entsprechen-
den Unwahrscheiulichkeiten iiberhduft,
verrith das Stiick doch im Ganzen einen
offenen Blick fiir die natiirliche Komik,
die in der Thatsache liegt, dass ein bis
dahin unbeachteter Bureaumensch pldtz-
lich ‘zn einem bewihrten Beamten wird,
weil er mit einem Minister Tarock ge-
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spielt hat, oder weil die alternde Frau
Minister Jemand braucht, den sie ent-
decken kann. Freilich wird nnr die
dussere, immerhin recht gemiithliche Seite
des Ganzen gestreift. Von einer wirklich
sozialen Studie kann keine Rede sein. da
der Autor in seiner echt biirgerlichen
Denkweise, die sich chnehin vielfach, z. B.
in der Auffassung der Frau, verrith, nicht
im Stande ist, die eigentllich treibenden
Ursachen jener Auswiichse zu sehen und
zu begreifen. Daher sind die einzelnen
Charaktere, wenn sie auch mit leidlicher
Routine zusammengestellt sind, doch ohne
eine Spur jener tief angelegten sozialen
Psychologie gezeichnet, wie sie dem grossen
Kiinstler der Gegenwart eigen ist, der in
einem scheinbar harmlosen Lustspiel, das
in irgend einam kleinen Erdenwinkel spielt,

ein packendes Bild unser Zeit liefert,

ohne doktrindre Absicht, nicht von einem
sotandpunkt aus, auch nicht als Produkt
eines umfassenden Studiums der mensch-
lichen Gesellschaft, sondern hervorgeht
aus einem rein kiinstlerichen Verhiltniss,
das mit der Schaffensbegabung ihm ge-
hort, durch keinerlei Lernen oder Imitation
ersetzt werden kann, und einen ,Kollegen
Crampton“ oder einen ,Biberpelz“ er-
stehen liess.

Im Uebrigen hat der Schwank, der
fiir den konventionellen Geschmack mit
einem Haupt- und einem Neben-Liebes-
paare, einigen entsprechenden sentimen-

talen Redewendungen und den iiblichen
Verlobungen woll versehen ist, als Werk
nichts Bemerkenswerthes aufzuweisen.
Die Unwahrheit der Handlung und des
Dialoges wurde einigermassen gemildert
durch die vortieffliche Darstellung, die
das Stiick, zumal durch die Damen Lazar
und Schmittlein und die Herren Reicher,
Nissen und DMiiller erfubr, wie ja das
nDeutsche Theater® iiberhaupt durch seine
vollendete Spielweise im Ensemble fast
jede Auffiihrung, selbst die mittelmissiger
Sachen, sozialpsychologisch interessant
macht. C.

Notizen.

Student und Minister. Zwischen Mon-
archie und Republik besteht ein Haupt- -
unterschied darin, dass in dem einen
Staat<leben die Anziennitiit, in dem anderen
die Tiichtigkeit maassgebend ist. Ein in
monarchischen Staaten undenkbares Vor-
kommniss melden verbiirgte Nachrichten
aus Uruguay. Der DMinister des offent-
lichen Unterrichs in Uruguay wird zum
Abschluss seiner Studien — er wurde als
Student durch Volkswahl Minister —
demniichst seine Staatspriifung ablegen.
Was sagt Herr Bosse zu seinem Kollegen?

A. G

Zum Pressfonds gingen ein: Miinden
9,— M., Elsass 8,80 M.
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An unsere Freunde

richten wir die Bitte, alle zu ihrer Kenntniss gelangenden Artikel oder
Notizen, die in Zeitungen oder Zeitschriften, gleichviel welcher Richtung
sie angehoren, erscheinen, und welche sich mit unserem Blatt oder
unseren Bestrebungen im Allgemeinen beschiftigen, zu iibersenden. Doch
bitten wir die Artikel nicht auszuschneiden, sondern die Exemplare
unversehrt zu lassen. Ausdriickliche Wiinsche betreffs Zuriicksendung
derselben, sowie betreffs Ersatzes etwaiger Auslagen werden selbst-
verstiandlich beriicksichtigt werden. :
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