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|. Deutsche Streitfragen

Nation und Staat

Vor der Reichsgréndung von 1871
gehérie die Einheit der Deutschen
in Freiheit zu den zentralen Themen
der Sozialdemokratie. Sie trug auch
darin das Erbe von 1848 weiter.

- Der Streit zwischen ihren Fligeln —

den ,,Eisenachern’’, also den An-
héingern Withelm Liebknechis und
August Bebels auf der einen und
denen Llassalles auf der anderen
Seite — ging um die Frage von
1848: Kleindeutsch unter preufli-
scher Hegemonie (dafbr waren die
Lassall ) oder groBd h mit
Osterreich und einer starken Posi-
tion Sachsens und Siiddeutschlands
(dafiir traten die , . Eisenacher” ein).

Fir beide Richtungen war die na-
fionale Frage mit der demokrati-
schen aufs engste verknipft. Bis-
marcks Politik von ,,Blut und Eisen®’
lehnten beide ab. Eindrucksvoll de-
monstriert wurde das, als Wilhelm
Liebknecht und August Bebe! nach
dem Ausbruch des deutsch-franzisi-
schen Krieges von 187071 als einzi-
ge Abgeordnete des Norddeut-
schen Reichstags ihre Zusfimmung
zur Kriegsanleihe verweigerten.
Nach dem deutschen Sieg von Se-
dan waren beide Richtungen der
jungen Sozialdemokrdtie fiir die so-
fortige Beendigung des Krieges. Als
das Fithrungsgremium der ,,Eisen-

.acher’ zu groBen Kundgebungen

dafir aufrief, wurde es verhaftet.
Die Reichsgrindung erlebten Bebel,
Liebknecht und andere Sozialdemo-
kraten hinter Geféngnismaueran,

In den 12 Jahren des Sozialistenge-
setzes wurde die Ausgrenzung ger
Sozialdemokraten aus der nationa-
len Gemeinschaft am augenfallig-
sten. Sie hielt auch nach seinem Er-
lschen an und gipfelte in dem
Schméhwort von Wilhelm 1. von
a )

F:

den, vaterlandsl Gesellen'”. Es

losigkeit Gberwinden zu kénnen.

sollte eine enorme, lang anhalten-
de Wirkung haben.

Die Sozialdemokraten fithrten ir-
deutschen Kaiserreich einen Kampf
gegen dessen Kolonial- und Flot-
tenpolitik, gegen die herausgeho-
bene Stellung des Militars und der
GroBagrarier. Sie warn'en vor ei-
ner Annexion von Elsaf-Lothrin-
gen, die Frankeeich in die Arme
RuBlands treiben werde, und sie
forderten eine Verstandigung des
Deutschen Reiches mit England und
Frankreich. |hr Aufireten gegen
Deutschlands verhé@ngnisvolles
Weltmachistreben rechtferfigt ge-
rade aus heutiger Sicht den Aus-
spruch Wilhelm Liebknechts, die
Sozialdemokratie sei ,die einzige
Partei, welche eine echt nationale,
dos heiBt die Interessen des deut-
schen Volkes frdernde Politik hat”,

Umstritten ist bis heute die Polifik
der SPD im Ersten Weltkrieg. DaB
die sozialdemokratische Reichs-
tagsfraktion im August 1914 die
Kriegskredite bevwilligte und sich
wuf den innenpclitischen Burgfrie-
den einfieB, daB ihre Mekrheit die-
se Politik fortsetzte, als die deut-
schen Eroberungsabsichten schon

- offensichtlich geworden waren,

wird der SPD bis heute zum Vorwurf
gemacht. Diese Kritik ist begrin-
det. Nicht bezweifelt werden kann
allerdings, doB die Sozialdemokra-
ten sich zu diesem Verhalten ont-
schiossen, um eine deutsche Nie-
derlage, deren Last die Arbeiter
tragen mifiten, zu verhindern. Sie
empfanden dies nicht nur als pa-
friotische, sondern auch dls soziale
Verpflichtung. Zudem hofften sie,
sich von dem Odium der ,vater-
[} Ael, G 11 s habrar

und damitihre Isolation und Macht-

Rosa Luxemburg und Karl Lieb-
knecht, Eduard Bernstein u.a. emp-
fanden dies als Verrat.

Angesichts der bevorstehenden mi-
litérischen Niederlage wurden zum
ersten Mal in der deutschen Ge-
schichte Sozioldemokraten in ein
Reichskabinett berufen (Oktober
1918). Alsim ganzen Reich die Mos-
sen gegen die Fortsetzung des Krie-
ges und gegen die Machteliten, die
ihn begonnen und verloren hatten,
revoltierten, iibergab der Reichs-
kanzler Prinz Max von Baden dem
SPD-Vorsitzenden Friedrich Ebert
sein Amt (9. November 1918).
Ebert bildete zusammen mit den
Unabhangigen Sozialdemokraten
{USPDY), die im Kriege eine eigene
Partei gebildet hatten, eine Revalu-
tionsregierung. Die Sozialdemo-
kraten glaubten, es sei ihre Pflicht,
for das besiegte und in GuBerste
Not geratene Vaterland in die Bre-
sche zu springen, So legten sie die
Fundamente fir die erste Deutsche
Republik, in der sie jedoch nur fiir
kurze Zeit und dazu noch in Krisen-
situationen in der Regierung waren.

Wiihrend der Weimarer Republik
war sich die SPD mit den meisten
anderen poiifischen Parteien und
gesellschaftlichen Gruppen einigin
der Verurteilung des Versailler Frie-
densvertrages. Doch im Gegensatz
zu den Nationalisten wollte die SPD
versuchen, nach Méglichkeit seine
Bedingungen zu erfiilen, um bes-
sere auszuhandeln. Sie war in die-
ser Zeit die Partei einer konsequen-
ten Friedenspolitik, der europdi-
schen Einigung und vor allem der
deutsch-franzésischen  Verstandi-
gung und bildete daher die stéirkste
Stitze der AuBenpolitk Gustov
Stresemanns, Nach seinem Tod im
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Oktober 1929 war die SPD nicht
weniger isoliert als im Kaiserreich
und die letzte Kroft, die die demo-
kratische Republik verteidigte. Die
Parteien des deutschen Birgertums
lieBen die Demokratie immer mehr
im Stich. Ihre Wahler votierten zv-
nehmend fior die NSDAP.

Die Machtibergabe Hindenburgs
an Hitler war fiir die Sozialdemo-
kraten die denkbar groBte nationa-
le K phe. Im Exil bemihten sie
sich, die européischen Machte Uber
Charakter und Absichten des NS-
Regimes zu informieren und sie vor
einem Enfgegenkommen gegen-
tiber den neven Machthabern zu
warnen. Anfangs hofften die deut-
schen NS-Gegner — ir: der Heimat
und im Exil —, doB das Regime
durch einen innerdeutschen Volks-
aufstand gestiirzt werden wirde.
Auch dls sich dies dls unredlistisch
erwiesen hatte, zweifelten die Sozicl-
demokraten nicht daran, daB ein Teil
des deutschen Volkes seinen hu-
manistischen und demokratischen
Uberzeugungen treu geblieben
war. Sozialdemokraten plédierten
von Anfang an dafir, Deutschiand
nach seiner Befreiung von der NS-
Herrschaft die Chance eines demo-
kratischen Neubeginns und einer
gleichberechtigten Eingliederung
in die Vélkergemeinschaft zu ge-
ben. Der These der Kollektivschuld
traten sie von Anfang an enigegen.

Noch dem Zweiten Weltkrieg be-
saB fir die SPD unter Fohrung Kurt
Schumachers die Wiedervereini-
gung Deutschlands so hohe Priori-
1at, daB sie alle ihre Entscheidun-
gen an dem Kriterium des Nutzens
for die erstrebte nationale Einigung
orientierte. Die Opgosiﬁon der SPD
gegen die Wiederoewaffnung der
Bundesrepublik, gegen deren Bei-
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tritt zum Europarat und zur Mon-
tanunion erklért sich vor allem aus
der Befurchtung, dof8 die Einbin-
dung der Bundesrepublik in den
Westen die Teilung Deutschlands
auf unabsehbare Zeit zementieren
werde. Nicht Adenavers ,,Politik
der Stérke’’, sondern die Anzie-
hungskraft eines "-.ien, sozialen
Westdeutschland s ate nach Schu-
machers Uberzeugung zur Uber-
windung der Teilung Deutschlands
und letztlich zur Schaffung eines
vereinten und demokratischen Eu-
ropa fohren.

Der anhaltende MiBerfolg der SPD
bei den Bundestagswahlen veran-
loBte sie zur Uberprifung ihrer
AuBen- und Deutschlandpolitik. Sie
wurde eingeleitet durch die Bun-
destagsrede von Herbert Wehner
am 30. Juni 1960, in der erder Bun-
desregierung eine gemeinsame au-
Benpolitische  Bestandsaufnahme
anbot. Diese Rede markierte das
Ende der auBenpalitischen Kon-
frontation zwischen Regierung und
Opposifion.

Mit dem Eintritt der SPD i die Gro-
Be Kodlition Ende 1966 begann
Willy Brandt als AuBenminister sei-
ne Ost- und Entspannungspolifik.
Als Bundeskanzler formulierte Wil-
ly Brondt in seiner ersten Regie-
rungserklérung 1969 das Ziel, , ein
weiteres . Auseinanderleben der
deutschen Mation zu verhindern,
also zu versuchen, tber ein gere-
jeltes Nebeneinander zu einém
Miteinander zu kommen",

Dieses ,,Miteinander’ zu férdern,
war das Streben der Sozialdemo-
kraten bei Kontokten mit Vertretern
der DDR, die auf werschiedenen
Ebenen zu verschiedenen Themen
stattgefunden haben. Sie hatten
den gleichen Zweck wie die Hel-

sinki-Vereinb~rungen: den Men-
schenrechten in der DDR Zug um
Zug Geltung zu verschaffen. Es war
dromatischen weltpolitischen Ver-
anderungen, ausgeldst vor allem
von der Politik Michail Gorba-
tschows, zu verdanken, daB das
,.Miteinander’’ in die Vereinigung
von DDR und Bundesrepublik
Deutschland einmiinden konnte,
wie es dem Willen der Deutschen
entsprach.  Sozialdemokratische
Ost- und Entspannungspolitik hat
daran entscheidenden Anteil. Sie
bildet auch eine der Grundlogen
for die Umwalzung in der DDR.

Diskussion
Uber Deutschland
— gestern und heute

In der DDR war es vor dem Herbst
1989 kaum méglich, das Wort
,.Deutschland”” unbefangen zu ge-
brauchen. Dort war s offiziell ein
verbotenes Wort geworden. Die
Nationathymne durfte richt mehr
gesungen werden, da dort von
,,Deutschiand, einig Vaterland”
die Rede war. In der Bundesrepu-
blik war man unbefangener im Ge-
brauch des Wortes und gebrauchte
es oft falsch. Fir DDR-Birger war
es drgerlich, wenn Bundesbirger
sagten, sie kamen ,,aus Deutsch-
land”, Auch die Bundesrepublik
hatte Probleme mit ihrer National-
hymne. Wer statt der dritten Stro-
phe des Deutschiandliedes die erste
sang, weckte schlimme Erinnerun-
gen an groBdeutsche Traume. Und
manche wollten das auch.

Das Wort ,,Deutschland” konnte
deshalb nicht mehr unbefangenge-
braucht werden, weil Deutschlan

einen furchtbaren Krieg begonnen
und verloren hatte und anschlie-
Belid geteilt worden war. Die Kon-
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frontation der Biindnisse und tdeo-
logien zementierte die Teilung. Die
beiden deutschen Staaten wurden
Konkurrenten, die sich gegenseitig
in Frage stellten und Alleinvertre-
tungsanspriiche erhoben, die Bun-
desrepublik vor allem auf dem di-
plomatischen Feld, die DDR mit
dem hochfahrenden Anspruch, als
das ,,Neue Deutschland’’ die besten
Tradifionen der deutschen Geschich-
te ausschlieBlich zu verwirklichen,

Das eine Jahr zwischen dem 9. Ok-
tober 1989, dem Sieg der Demon-
stranten in Leipzig, und dem 3. Ok-
tober 1990, dem Tag der Einheit,
hat alles veréndert, - Die beiden
deutschen Staaten haben sich nach
einer friedlichen Revolution in der
DDR mit Zustimmung der ehema-
ligen Alliierten und der anderen eu-
ropiischen Nachbarn durch Beiteift
der DDR zur Bundesrepublik zu ei-
nem Staat vereinigt, Im Riickblick
erscheinen nun auch die letzten 40
Jahre in einem neuen Licht.

Im Ruckblick zeigt sich: es wor —
bei aller kontroversen Diskussion .—
richtig, daf die SPD wie die ande-
ren groBen Parteien der Bundesre-
publik am Ziel der deutschen Ein-
heitimmer festgehalten haben. Die
Bundesrepublik hat zwar nicht die
bestmégliche, aber doch die besss-
re staatliche und gesellschafiliche
Ordnung entwickélt. Die parla-
mentarische Demokratie und der
soziale Rechtsstaat werden bei al-
len Méngeln im einzelnen von der
Bevalkerung bejaht. Sie haben sich
bewihrt,

Im Ruckblick zeigt sich, daB Stabili-
t&t und Stérke des kommunistischen
Systems vom Westen maflos iber-
schiitzt worden waren. Die DDR
war nicht stabil avfgrund einer Zu-
stimmung der Bevdlkerung, son-

dern durch ein System der Drohung
und Anpassung. Das oft beschwo-
rene und in den Massenaufmar-
schen angeblich dokumentierte
Vertrarier serhiltnis zwischen Volk
und Partei gab es nicht. Die offiziel-
le, massenhaft eingepaukte Ideole-
gie des Marxismus-Leninismus hat
die Mehrheit nie Uberzeugt. Die po-
litische und gesellscho4liche Ord-
nung der DDR erwies sich als hahl.
Nicht wenige haben sich offenbar
in den zuriickliegenden Jahren
selbst belogen. Es war richtig, daft
die Sozialdemokraten der Bundes-
republik eine neve Ostpolitik konzi-
piert und auf den Weg gebracht
haben, die durch Gespriche, Ver-
handlungen und Vertrige Bere-
chenbarkeit zwischen Ost und West
befordern, Feindbilder abbauen
und menschliche Harten der Tren-
nung mildern solite. Es war richtig,
den Antikommunismus, der im KPD-
Verbot und in einer rigiden Handha-
bung des ,,Radikalenerlasses’ sei-
nen Ausdruck fand, abzubauen, oh-
ne die Absage an den politischen
Radikalismus abzuschwéchen.

Im Ruckblick zeigt sich auch: die
beiden Teile Deutschlands hatten
sich nichtendgtiltig cuseinanderge-
lebt. Zwar waren fir die jiingere
Generation der Bundesrepublik die
westlichen, nérdlichen und stdli-
chen Nachbarlander leichter zu er-
reichen, leichter zu verstehen und
vielleicht auch interessanter als die
DDR mit ihren Einreiseschikanen,
ihrer befremdlichen Ideologie, ih-
rer Unfreiheit und ihren Unk

rung der ,,Republikflucht’’ noch die
ErhShung der Ausreisequoten konn-
ten den Drang nach , driben’ stop-
pen. ,,Driben”, das war nicht die
Schweiz, Osterreich oder Frank-
reich, das warimmer der andere Teil
Deutschlands.

Am dramatisch zunehmenden Aus-
reisewillen von DDR-BOrgern zer-
brach schlieBlich das SED-Regime.
Was auch immer die Ausreisewilli-
genim einzelnen bewegt hat, fursie
war es jedenfalls selbstverstand-
lich, daB sie von Deutschland nach
Deutschland gingen. Der 9. No-
vember 1989 und der 3. Oktober
1990 waren Festtage. Der Fall der
Mauer und der Vollzug der staatfi-
chen Einigung wurden in Ost und
West von den meisten Deutschen
aufrichtig begriBt und gefeiert.

Nun kommt der Alltag der Eini-
gung. Es zeigt sich: wir haben nur
eine Grundsteinlegung gefeiert,
nicht das Richtfest. Die Arbeit der
Vereinigung steht uns nach bevar.
Sie wird hérter und anstrengender
werden, als manche erwartet ha-
ben. Nun, da wir uns im Alltag né-
herkommen, entdecken wir auch
manches Befremdliche und Unver-
standliche aneinander. Was im
Osten jeder schon begriffen hat,
kommt im Westen langsamer zum
BewuBtsein: vieles wird anders.
Obwoh! die deutsche Einigung vor
allem in den neuen Bundeslandern
1aglich Probleme aufwirft, die umge-
hend nach Lssungen rufen, mull
doch Zeit sein fir grundsatzliche Be-
n e

lichkeiten. Im Gegensatz dazu
nahm die DDR-Bevlkerung intensiv
am Leben der Bundesrepublik teif —
durch Fernsehen wnd Rundfunk.
Und standig gingen DDR-Birger
,.nach driben’’, durch Flucht oder
Ausreise. Weder die Kriminalisie-

ir 1. Wenn D in Ost
und West nun wieder sagen ,wir
sind Deutsche”, was sagen sie damit?

1. Wir gehéren zusammen, Die Ge-
schichte, die uns verbindet, ist sehr
viel langer und bunter als die 40
Johre der gewaltsamen Trennung.
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in den neuen Bundeslandern wird
verschiittete Geschichte entdeckt.
Die Neugrindung dieser Lénder
selbst wird eine Hinwendung zu
den Regionen, ihrer Tradition und
Geschichte bringen. Dadurch wird
der andere Teil der deutschen Ge-
schichte, der uns mit Ost-Europa
verbindet, lebendiger. Wir haben
die Chance, eine Dimension zu-
ribckzugewinnen, mit der unsere
Nachbarvlker sehr viel unbefan-
gener umgehen kénnen: die eige-
ne Geschichte. Die Geschichte bei-
der deutscher Staaten gehért dazu,
Deutscher zu.sein heifit, an dieser
gemeinsamen Geschichte mit ihren
Héhen und Tiefen teilzuhaben und
teilzunehmen, mit ihr in ihrer Ge-
samtheit zu leben.

2. Mit der Annahme unserer Ge-
schichte ibernebmen wir auch ge-
meinsom die Haftung fir die ge-
schichtliche Schuld der Deutschen.
Unsere besondere Verpflichtung
gegeniiber dem jidischen Volk darf
nicht vergessen werden.

Wenn wir zu unseren Bstlichen
Nachbarn  dieselbe  Nachbar-
schaftlichkeit gewinnen wollen wie
2u’ Franzosen und Briten, missen
wir vor Augen haben, welch tiefe
Wounden der nazistische Wille zur
Versklavung und Vernichtung dort
hinterlassen hat.

3. An das Deutsche Reich von 1871
und on dos spdtere sogenannte
,.Dritte Reich”” erinnern sich unsere
Nachbarn mit Grausen. Unser
Staat heute sollte bewuBt und be-
tont ein Bund deutscher Lander blei-
ben und kein ,,Reich’” werden. Die
Oberwundene Zweistaatlichkeit war
nicht die Fortsetzung des deutschen
Foderalismus. Weil die Grenze zwi-
schen den beiden deutschen Staa-
ten nur eine politisch-ideologische
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Front markierte, muBte sie fallen, als
die Ost-West-Konfrontation fiel.

Deutschlond, westlich geprégt,
liegtin der Mitte Europas. Dies mull
uns zur Verpflichtung werden. Die
Deutschen haben sich an einer Auf-
gabe zu bewshren, die ganz Euro-
pa gestellt ist. Wenn es den Deut-
schen gelingt, die Lebensverhaltnis-
se in Ost und West rasch einander
anzundhern, wird dies ein Zeichen
der Hoffnung fiir Ost- und Westeu-
ropa sein. Wenn wir politisch unse-
rer geographischen lage gerecht
werden wollen, muB Deutschland
ein Land der Begegnung und Ver-
mittlung werden. Wir vereinigen
auch unsere Beziehungen, die die
einen von uns mehr in Richtung We-
sten, die anderen mehr in Richtung
Osten entwickelt haben. In den
Grenzregionen Deutschlands st
gber Johrhunderte hin jeweils die
Kultur der Nachbarn - présent.
Deutscher zu sein ist keine Frage
der Abstammung, es ist begriondet
in der Stoatsbiirgerschaft und im
BewuBtsein der Zugehsrigkeit zu
dieser Gemeinschaft. Die deutsche
Vereinigung muB uns Verpflichtung
sein, die europiische Vereinigung
zvu befsrdern.

Staatliche Einheit und
Wahrungsunion,

Zour Frage nach den
Geschwindigkeiten

Niemand hat dos Tempo der Ereig-
nisse voraussehen kénnen: als in
Berlin die Mauer fiel, wor ein ver-
haBtes politisches System geschei-
tert, die Gestaltung einer neuen
und besseren Ordnung aber nicht
vorausgedacht. Viele der vom
Kommunismus befreiten Deutschen

dem werden zu lassen, was er bis-
her vorgegeben hette zu sein: eine
deutsche demokratische Repukiik.

Nahe lag der Gedanke an sine
Konféderation der beiden deut-
schen Staaten; sie sollte die schritt-
weise Annéherung und Anglei-
chung politisch, wirtschaftlich und
sozial ermdglichen. Dem demokra-
tischen und sozialen Rechtsstaat
sollte die sozial und dkologisch ge-
steverte Marktwirtschaft entspre-
chen. Die konfderative Bindung
an d‘e Bundesrepublik — auch de-
ren beratende und finanzielle Hilfe
— sollte die dllmahliche Umgestal-
tung der Wirtschaft und ihrer Ord-
nung erméglichen — einen ,,sanf-
ten’’ Prozeg demokratisch gesteu-
erter kleiner Schritte, So hofften vie-
le, Bewéhrtes zu erhalten und Fir-
menzusammenbriche oder Mas-
senarbeitslosigkeit zu vermeiden.

Es galt, die dafiir nétige Zeit zu ge-
winnen. Das Stichwort fiir die Um-
setzung dieses Programms lautete
,Wahrungsverbund”  {Wechse!-
kursverbund der eigenstédndigen
Wehrungen der beiden konféde-
rierten Staaten). Aber dafir blieb
keine Zeit.

Erst ,,mit den FiiBen'” urd donn
auch an den Wahlurnen haben die
Burgerinnen und Birger der DDR
firr die rasche staatliche Einheit ab-
gestimmt. Eine DDR ohne Kommu-
nismus erwies sich als Chimére, Die
Einheit kam in einem Tempo, das
vorher niemand for méglich gehal-
ten hatte. Die weltpolitische Kon-
stellation erwies sich als gonstig. lm

* Einvernehmen mit den Siegerméach-

ten des Zweiten Weltkrieges konnte
die DDR nach Arfikel 23 des Grund-
[g‘esefz?sl *} , dtr . Bundesrepublik

stellten sich die Aufgabe, ihren

iiberra-

Staat in freier Selbstbestimmung zu

schend schnell konnte Ider Zwei-

plusVierVertrag vereinbart und
vollzogen werden. Es ist heute mi-
Big, dariber zu streiten, ob die Eile
richtig und nétig war. Sie war még-
lich und von der Mehrheit der Men-
schen in der DDR gewollt. Ob es
dozu Alternativen gageben hétte,
1aBt sich, wie immer, nachiréglich
nicht beweisen. Manche Argumen-
te sprechen iberdies gegen die
Maglichkeit eines sanften Uber-
gangs.

Mit der Entscheidung fur die staatli-
che Einheit war das , Modell Weih-
rungsverbund'’ erledigt: staatliche
Einheit setzt einheitliche Wahrung
voraus. Die Wéhrungsunion war
somit zwingend. Eine Wéhrungs-
ordnung 1&Bt sich allerdings nicht
einfach einfohren, eine Wihrungs-
union nicht kurzerhand herstellen:
die realwirtschoftlichen Vorausset-
zungen miissen stimmen, zumin-
dest wollen sie bedacht sein. Die
Wihrungsunion sollte die Anglei-
chung der ostdeutschen Realwirt-
schaft an die westdeutsche ansto-
Ben, fordern und erzwingen.

Ob dies — Uherhaupt, in welchem
Zeitraum, zu welchen sozialen und

finanziellen Kosten — gelingen
kénnte, hing von der Qualitat der

Vereinbarungen ab, die damals,

noch in Form von Staatsvertrégen
auszuhandeln waren. Die Birgerin-
nen und Biirger der finfneuen Bun-
deslander erfuhren den Ubergang
von der staatlichen zur sozialen
Einheit vorerst eher ols Katastrophe
denn als Ermutigung.

Dazu ist zweierlei zu sagen:

1. Die Wahrungsunion hat die Aus-
waglosigkeit, in welche die DDR-
Wirlschaft geraten war, deutlich
gemacht, aber nicht verschuldet.

2. Zum Zusemmenbruch, zu Mas-

senarbeitslosigkeit, Firmenzusom-
menbrichen in groBer Zah, finan-
zieller Auszehrung der privaten
und der &ffentlichen Haushalte hét-
te es nicht kommen missen, wenn
die vertraglichen Grundlagen zur
staatlichen Einheit und zur Wéh-
rungsunion umsichtiger konzipiert
und sorgféltiger ausgehandelt wor-
den waren.

Die Krifik der SPD zielte im wesentli-
chen auf die seitdem offenkundig
gewordenen VersGumnisse und
Méngel der vertraglichen Regelun-
gen. Waren die Losungsvorschldge
der SPD zur Geltung gekommen,
hatte es zu dem tiefgreifenden Ver-
travensverlust nicht kommen mis-
sen, der heutein Ostdeutschland zu
beklagen ist.

— Es war abzusehen, daB nicht nur
der Ost-Handel {im wesentlichen
der AuBenhandel der friheren
DDR) weghbrechen wirde, sondern
daB darlber hinaus auch die Bin-
nennachfrage in den neven Bun-
deslindern sich von den DDR-
Produkten zu den mit dem neven
Geld erreichbaren westlichen Wa-
ren verlagern wirde, Eine bewuf3t
betriebene  Beschaftigungspolitik
hétte sofort bei den dringlichsten
InfrastrukturmaBnehmen ansetzen
missen, bei einer sicheren Nach-
frage, die im wesentlichen Ortskraf-
te gebunden hiitte. Statt dessen wur-
de in Ostdeutschland mit Westgeld
im wesentfichen Konsumnachfrage
imuliert, die den feutschen
Boom verstérkte, die ostdeutsche Be-
schéftigung auszehrte und ohne je-
den Effekt fiir die Investitionen in der
ostdeutschen Wirtschaft war.

— Die Bundesregierung hat eine
rechtzeitige handhobbare Rega-
lung der Eigentumsverhiltnisse
nicht zugelassen. Die Birgerinnen

und Biirger in den neuen Bundes-
landern hatten darauf vertraut,
daB nach der Bundestagswahi viele
westdeutsche Unternehmen in Ost-
deutschland investieren wirden.
Daf3 dem nicht so war — bei unkla-
ren Eigentumsverhdltnissen nur zu
verstandlich —, hat die Stimmung
zum Aufschwung umkippen lassen
in Verdrossenheit, MiBtraven und
Lethargie.

— Viel zu spat und dann nur halb-
herzig wurde damit begonnen, mit
Hilfe westdeutscher Fachleute die
Verwaltungskraft der Ostlander zu
stiirken, die Justiz handlungsfahig
2u machen und Sachverstand fiir all
jene Bereiche zu iibertragen, in de-
nen eine starre Staatswirtschaft
Wissen und Kénnen unterentwik-
kelt lieB. Verséumt wurde auch, so-
ziale Uberbriickungshilfen wirksam
mit Anreizen zur Ausbildung und
Qualifizierung zu verbinden.

— For die Regelung der Altschul-
den der DDR hétte auf gute Erfah-
rungen zuriickgegriffen werden
kénnen, die im Zuge der Wih-
rungsreform nach dem Zweiten
Weltkrieg in Westdeutschland ge-
macht worden waren.

— Verheerend wirkten die falschen
Versprechungen des Bundeskanz-
lers, niemand werde wegen der
deutschen Einheit auf etwas ver-
zichten missen, vielen werde es so-
fort besser gehen. Die geradezu
verbiesterte Zuriickweisung jedes
Gedankens an eine Stevererhd-
hung wird als ,,Steverlige’” durch-
aus richtig charakterisiert.

Das Volk war — bei gerechter Lo-
stenverteilung — in seiner groBen
Mehrheit zu Opfern bereit. Als die
Politik darauf nicht einging und so
tat, als sei alles durch Schuldenma-
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chen bequemer zu haben, brach
die Bereitschaft zur Solidaritét zu-
sammen und hob die Zeit der MiB-
gunst und des Feilschens an. Die
Bundesregierung hat die Menschen
moralisch unterfordert, Dabei ver-
kennen wir nicht, da3 auch wir So-
zialdemokraten die moralische Auf-
gabe, die sich aus der deutschen Ei-
nigung ergab, nicht Gberzeugend
formuliert haben.

Wir Sozialdemokraten tadeln die
Bundesregierung nicht for das Tem-
po der deutschen Einigung, also
auch nicht for die Folgen dieses Tem-
pos. Die Mehrheit der Menschen in
der DDR wollten ihren Staat so rasch
wie méglich loswerden.

Aber wir werfen der Bundesregie-
rung vor, daB sie die Deutschen in
West und Ost — wider das bessere
Wissen, das jo nicht nur in der So-
zialdemokratie vorhanden war —
im unklaren dariiber lieB, was die
rasche Einigung an Gefchren mit
sich brachte und an Opfern ver-
langte. Wer sich aus versténdlichen
Griinden fiir die rasche Einheit ent-
schied, muBte wissen, daB dies fir
den Osten gewaltige Umbriiche,
Verluste und Entbehrungen, for den
Westen betréichtliche Leistungen
und Opfer fiir mindestens ein Jahr-
zehnt bedeutete.

Wir Sozialdemokraten haben der
Bundesregierung in jeder Phase
des gewil schwierigen Weges zur
deutschen Einheit Zusammenarbeit
angzboten, in Form eines Runden
Tisches, nicht der GroBen Koalition.
Die Bundesregierung ist darouf zu-
erstgar nichtund spéter halbherzig
eingegangen. CDU/CSU und FDP
haben parteitaktische Erwégungen
iiber die notwendige Gemeinsam-
keit gestellt. Sie wollten die Einheit
allein, ohne die Sozicldemcg]r;aren,
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zuwege bringen. Die Rechnung ist
nicht aufgegangen — der Schaden
ist gewaltig.

Fir uns Sozialdemokraten gilt wei-
terhin, woran wir im ganzen Jahr
1990 keinen Zweife! gelassen ha-
ben: Es gibt keinen Punkt, tiber den
wir auf dem Feld der deutschen Ei-
nigung nicht gespréci.sbereit wi-
ren. Wir wollen eine deutsche Ein-
heit, die diesen Namen verdient.

Unterschiedliche
Generationserfahrungen

,Jetzt wachst zusammen, was zu-
sammengehdrt’’ — dieser Satz Wil-
ly Brandts, seit Herbst 1989 immer
wieder aufgegriffen, beschreibt ge-
nav Denken und Empfinden der So-
zialdemokraten, die tber Jahr-
zehnte die Einheit Deutschlands an-
gestrebt haben. Er kann jedoch
nicht verdecken, daB das Gefohl
der Zusommengehérigkeit aller
Deutschen ganz unterschiedlich
ausgeprégt war. Zu einem Problem
der Politik wurde dies, wo unter-
schiedliche Wahrnehmungen in
Ost und West sich verbanden mit ei-
n?m Konflikt zwischen Jung und
Alt.

Wer in der alten Bundesrepublik

“grofl geworden ist, hot die deutsche

Zweistaatlichkeit keum noch als
Einbulle erlebt. Die zunehmende
Verflechtung mit den nord., sid-
und westeuropdischen Nachbar-
lndern wurde ols Heraustreten
aus_nationalstaatlicher Enge be-
griiBt; die Schwierigkeit der Kom-
munikation nach Osten erschien
demgegentber leicht zu ver-
schmerzen.

So berrascht es nicht, dafl viele
Jingere ous den alten Bundeslan-
dern die Vereinigung vielfach als

ein unbequemes und freudloses
Thema ansahen. Alle muBten ler-
nen, daB die Frage nach der deut-
schen Einheit schon aus Griinden
der Verfassung einzig und allein
von den Menschen in der DDR zu
beantworten war. Viele muBten
und missen lernen, die deutsche
Einheit nicht als Last der Vergan-
genheit hinzunehmen, sondern als
Chance zu Weltoffenheit und euro-
paischem Handeln auf einer neu-
en, tragféhigeren Bosis anzuneh-

men.
Wenn nicht dlles t&uscht, hat sich
hier in wenigen Monaten viel ver-
@ndert. Junge Menschen, die mit
der Einheit ihre Mthe hatten, sind
heute oft eher bereit zu solidari-
schem Teilen als manche von de-
nen, die sich in nationalem Pathos
ergingen. ’
Viele Anzeichen sprechen dafor,
daB die deutsche Einheit in der DDR
weniger generationstypische Un-
terschiede zutage gefrdert hat als
in der alten Bundesrepublik. Hier
wie dort fehlt der jiingeren und
mittleren Generation jede eigens
Erfahrung, die vor die Zweistaat-
lichkeit zuriickreicht, In den neuven
Bundesléindern wurde die Einheit
jedoch auch von den Jingeren
eher als Chance und Hoffnung er-
lebt. Die Jingeren kénnen die
Chancen, die sich aus dem Vereini-
gungsprozeB ergeben, oft besser
nutzen als die Alteren.

Jetzt kommt dlles darauf an, dal
Hoffnung nicht daverhaft in Resi-
gnation und Zynismus, Vertrauen
nicht in Bitterkeit und Radikalismus
umschlagen.

Sozialdemokraten und PDS

Die Sozialdemokratische Partei in
der'DDR ist gegrindet worden, um

=

das Herrschaftsmonopol der SED
zu brechen und Rechtsstaatlichkeit
und parlamentarische Demokratie
zu erzwingen. Nach der Zwangs-
vereinigung von KPD und SPD im
Jahre 1946 war in der SED ailes So-
zialdemokratische verfemtund aus-
gemerzt, Sozialdemokraten waren
erbarmungslos verfolgt worden, Es
gab keine wirkliche Teilhabe an
Entscheidungen in Staat und Ge-
sellschaft. Die SED und ihr Staat
waren streng hierarchisch und zen-
tralistisch gegliedert. Damit bedeu-
tete die Inbesitznchme von Staat
und Gesellschaft, daf es bis auf die
Kirchen keinen gesellschafilichen
Ortgab, an dem politische Willens-
bildung sich ertfalten konnte. Nicht
von ungeféhr hatten die oppositio-
nellen Gruppen und die neuge-
grindete Sozialdemokratische Par-
tei in der DDR einen kirchlichen
Hintergrund.

Die Grindung der SDP, ihr Anklang
in der Bevblkerung und ihre Aner-
kennung durch die SPD und die So-
zialistische Internationale stellten
die SED vor das Problem ihrer
Selbstdefinifion. Verstand sich die
SED historisch als Einheit von KPD
und 3PD, wurde ithr mit der Griin-
dung der neuen Partei, die sich

leichzeitig ols die olte verstand
?ohne unmittelbar rechtshistorisch
an sie anzuknipfen), die Legitimitat
des sozialdemokratischen - Frbes
entzogen. In der Konsequenz hétte
sie sich wieder als kommunistische
Partei bekennen oder auflssen
missen.

Sietat beides nicht. Einerseits wollte
sie ihre Rechtskontinuitdt wahren
und so den in den Johrzehnten der
Diktatur erworbenen Reichtum so-
wie die gute Infrastruktur for sich
erhalten, andererseits stellle sie
sich seit Dezember 1989 dls véllig
erneverte Partei ohne jede Verant-
wortung fir die Vergangenheit dar.
Dieser verlogene Versuch der
Selbstrettung macht es der SPD un-
méglich, die PDS als Partner anzu-
erkennen, auch da, wo sie gleiche
oder &hnliche Positionen vertritt
wie die SPD. Damit ist riicht bestrit-
ten, daf} unter denen, die ihr ange-
h&ren, nicht wenige persdnlichinte-
gre Menschen sein mégen, die ihre
politische Uberzeugung  ehrlich
vertreten. Viele Mitglieder der ehe-
maligen SED standen unter Druck
und waren in dieser zentralistischen
Partei mindestens ebenso entmiin-
digte Opfer wie politisch Handeln-
de. Viele waren nur Mitglied, um
gesellschaftlichen Druck besser er-
tragen zu kénnen und um persénli-
cher Ziele willen, die nur mit dieser
Mitgliedschaft zu erreichen waren.
Anpassung war die Bedingung
halbwegs ruhigen lebens. Diese
Menschen, die jetzt am demokrati-
schen Leben der Gesellschaft teil-
haben wollen, dirfen nicht ausge-
grenzt werden.

Mit vielen Mitgliedern der PDS
lohnt sich ein Streit dariber, ob es
vertretbar ist, eine Partei weiterzu-
fishren, die Generationen von Men-
schen entmUndigt, viele verfolgt
und nicht wenige umgebracht hat,

ob es angeht, dabei vom Profit die-
ser Unrechisherrschaft die Verbrei-
tung eines total verénderten Pro-
gramms zu finanzieren. Alle Deut-
schen werden darUber entschei-
den, ob sie der PDS die moralische
Autoritat zubilligen, die ndtig ist,
um bei der Gestaltung der groBe-
ren Bundesrepublik mitzuwirken.

Im gemeinsamen Papier der Grund-
wertekommission der SPD und der
Al . Tt ennst

der Ga

schaften der SED ,,Der Streit der
Ideclogien und die gemeinsame Si-
cherheit’’ {1987) haben beide Sei-
ten ihr jeweiliges Selbstverstdndnis
schroff gegeniibergestellt (Kap. [11).
Die PDS halt an keiner dieser Posi-
tionen fest, die sie damals (als SED)
formulierte, die SPD an allen. Wenn
die PDS, wie ibre programmati-
schen AuBerungen vermuten las-
sen, die damals bekampften sozial-
demokratischen Positionen iiber-
nommen haben sollie, so bleibt die
Frage, wozu eine Partei gebraucht
wird, welche, von einer Revolution
gezwungen, sich von heute auf .
margen zu Positionen bekennt, die
sie vier Jahrzehnte lang fir ver-
derblich erklart hat.

d, g

*) Artikel 23
(Gel bereich d

es Gr
Dieses Grundgesetz gilt zundchst im Ge-
biet der Linder Baden, Bayern, Bremen,
Grofi-Berlin, Hamburg, Hessen, Nieder-
sachsen, Nordrhsin-Wastfolen, Rhein-
land-Plalz, Schleswig-Holstein, Wirttem-
berg-Baden und Warttemberg-Hohen-
zollern. In anderen Teilen Deutschlands
istesnach deren Beitrittin Kraft 2u setzen.
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ll. Das Zusammenwachsen gestalten

Beide Seiten
miissen sich &ndern

Je deutlicher die Umbriiche wer-
den, die mit der deutschen Vereini-
gung einhergehen, um so kiarer
wird: Beide Seiten missen sich &n-
dern. Weder nach auBen noch
nach innen 16Bt sich die Zukunft
Deutschlands als vergréBerte Bun-
desrepublik konzipieren. Niemand
dispensiert einen Staat dieser Gré-
Be von seiner weltpolitischen Mit-
verantwertung. Dieser Mitverant-
wortung entkommen die Deutschen
auch nicht durch den Hinweis auf
ihre Verpflichtungen in der Euro-
péaischen Gemeinschaft und der
NATO.

Die Deutschen kénnen ganz Euro-
pa einen Dienst leisten, wenn sie
das  wirtschaftliche Zusammen-
wachsen der deutschen Teile vor

Anfang an als europdischen Vor- -

gang begreifen und daraus Erfah-
rungen fiir den Bau eines gemein-
samen europdischen Hauses zu ge-

- winnen suchen, das auch die Lin-
der des fritheren Warschauer Pak-
tes mit unfafit,

Auch dies ist nicht zu leisten durch
Fortschreibung des bisher Gewohn-
ten. Es verlangt Llernbereitschaft,
Rcksichtnahme und Offenheit fur
Fremdes und Neues.

Es ist unsere Chance, solch neves
Denken und Verhalten im Miteinan-
der der Deutschen einzutben. Nie-
mand kann ungeschehen machen,
daB der Vereinigungsprozefl zu-
nachst einmal die groBeren An-
strengungen und Opfer von den
Menschen in der ehemaligen DDR
verlangt. Solonge dies aber als blo-
Bes Autholen undAnpassen an die
Verhéltnisse in der alten Bundesre-

publik abléuft, wird die eine Seite

L

gedemiifigt und die ardere durch
eine zweifelhafte Vorbildrolle tber-
ferdert, Wahrend die &stlichen
Bundeslander sehenden Auges in
manche Sackgassen zu loufen hét-
ten, die den westlichen nicht erspart
blieben, kénnten die alten Bundes-
lander sich in diesen Sackgassen
einrichten.

Dagegen kann es das Zusammen-
wachsen erleichtern, wenn wir un-
sere Energien nach vorn richten auf
das Ineinandergreifen von ékologi-
schem Umbau und Gesellschaftsre-
form in der nev zu schaffenden
Bundesrepublik Deutschland.

Die soziale Demokratie
im Grundgesetz entwickeln

Seit mehr als 150 Jahren verbinden
deutsche Demokraten staatlichen
Neubeginn jeweils mit der Ausar-
beitung eines Verfassungswerkes.
Das war in der Nationalversamm-
lung der Paulskirche nicht anders
als in Weimar und bei der Griin-
dung der Bundesrepublik. Es wére
gegen eine wertvolle Tradifion un-
serer Geschichte, wenn wir die
staatliche Vereinigung nicht nutz-
ten, um unsere Verfassung zu er-
nevern. Ein intensiver Verfassungs-
dialog des ganzen Volkes wird un-
erlaBlich. Er soll es allen Deutschen
erleichtern, sich mit jhrem gemein-
samen Stact und seinen Institutio-
nen zu identifizieren, In den &sti-
chen Bundesléndern sind Verfas-
-sungen neu auszuarheiten, die Ber-
liner und die niederséchsische Lan-
de; erfassung sind zu erginzen.
Aber auch dus Grundgesetz mu3
forigeschrieben werden, Wirtreten
"dafir ein, umgehend den Verfas-
sungsrat zu konstituieren, wie erim

.auf die

Die Ergebnisse der parlomentari-
schen Beratung sollen durch eine
Volksabstimmung legitimiert wer-
den. Damit kann einem Defizit des
alten Grundgesetzes abgeholfen
werden.

im einzelnen fordern wir, das
Grundgesetz in den folgenden
Punkten zu ergénzen und zu préizi-
sieren:

— Der Schutz der Umwelt und das
Recht auf Arbeit sind als Staatsziele
in die Verfassung aulzunehmen.

— Die Mitbestimmung der Beschéf-
figten in Betrieben, Unternehmen
und Dienststellen ist verfassungs-
rechtlich zu garantieren.

— Die neve Verfassung muB unmit-
telbare Biirgerbeteiligung zulas-
sen. In gesetzlich festzulegenden
Grenzen sollen Volksbegehren und
all hald G e =

n-
dern und Bund porlamentarische
Entscheidungen ergtinzen.

— Die féderativen Gestaltungs-
rechte von Landern und Kommunen
sind zu stairken. Dies gilt auch fir ib-
re Entscheidungsautonomie im Zu-
ge des europdischen Einigungspro-
zesses und for die Sicherung ihrer fi-
nanziellen Eigenstandigkeit.

— Interncationale Zusammenarbeit,
Abristung und Nord-Stid-Selidari-
tét soliten Verfussungsrang erhal-
ten. Das Auslanderwahlrecht auf
kommunaler Ebene ist zu ermogli-
chen. Herstellung, Gebrauch und
lagerung  von  Massenvernich-
tungsmitteln sind zu verbieten. Der
Export von Rustungsgiitern in Lén-
der auBerhalb der NATO izt zu un-
terbinden.

Am schwierigsten wird es sein, sich
kiinftigen  Aufgaben

Einigungsverirag gesehen ist.

Deutschlands in der infernationa-

len Gemeinschaft zu versténdigen.
Das vereinigte Deutschland kann
auf Dauerin keinem Bereich beson-
dere Rechte fisr sich in Anspruch
nehmen. Aber nur ohne Zeitdruck
und in einigem Abstand vom Golf-
krieg kann eine grindliche Diskus-
sion zu einem nach innen und av-
Ben vertretbaren Ergebnis filhren.

Dia Angleichung der Arbeits-
und Lebensverhéltnisse

Die Einheit wird erst vollendet, dem
Grundgesetz unserer Republik erst
Geniige getan sein, wenn in der
staatlichen  Einheit auch die
Arbeits- und Lebensbedingungenin
Ost und Wes? einheitlich sein wer-
den. Dieser vordringlichen Aufga-
be hat sich die Politik auf tahre hin-
aus zu stellen, Sie wird nur zu mei-
stern sein, wenn alle geselischaftli-
chen Kréifte sich dazu 2u einem Soli-
darpakt zusammenfinden. Die Tei-
lung muB durch Teilen Gberwunden

“ werden. Wo aber geteilt werden

muB, muB es gerecht zugehen.

Im Vordergrund steht die wirt-
schaftliche Dimension der Aufgabe,
von der die soziale und die Gkologi-
sche nicht zu trennen ist. .

Durch Wahrungsunien und staatli-
che Einheit sind eine florierende
und eine ruinierte Yoliswirtschaf
aufeinandergestoBen,  UberlisBe
inan beide der Mechanik der kraf3
unterschiedlichen Gewichte, kénn-
te die schwiichere Volkswirtschaft
nicht Uberleben. Palitik muB das
verhindern ~— und sie kann es auch,
indem sie einen Prozef} des Gebens
und Nehmens, der Hilfe zur Selbst-
hilfe und des gegenseitigen Nui-
zens orgonisiert. Dabei muB sich

~ die integrierende Kraft des Marktes

entfalten kénnen — aber so, daf}
die Uberlegene Marktkraft der
Wirtschaft des Westens die der
neven Bundesldnder nicht er
drickt. Soziale Absicherung ist n-
tig, wo nicht zukunftsfihige Pro-
duktionsanlagen aufgegeben wer-
den missen.

Eine solche Politik ist schwierig und
anféllig, aber sie kann gelingen.
Unsere Ausgangslage ist sehr viel
gunstiger als die unsever Sstlichen
Nachbarn, die ihre ruinierten
Volkswirtschaften chne die Mag-
lichkeit des internen Ausgleichs er-
nevern und aufbauen missen.

Die industrielle und die londwirt-
schaftliche Produktion der ehemali-
gen DDR sind nach der Wirtschafts-
und Wahrungsunion unter dem
Einflu westlicher Konkurrenz und
des Ausfalls der osteuropdischen
Markte vom Zusammenbruch be-
droht, Obwohl die Konkurrenzfa-
higkeit ostdeutscher Produkie ge-
geniber westlichen bekannt war,

le Ausstattung der Kommunen und
iander im Osten, begleitet von
schneller personeller Hilfe beim
Aufbou der Verwaltungen, Verein-
fachung der Verwaltungsablaufe
besonders bei der Klgrung der Ei-
gentumsfragen, [nvestitionsanrei-
2¢, Infrastrekturforderung, Arbeits-
beschaffungs- und Quolifizierungs-
initiativen kann ein Wiederaufbau
der ostdeutschen Wirtschaft in ob-
sehbarer Zeit gelingen.

Die SPD hat dafiir einen Nationa-
len Aufbauplar for die neven Lan-
der vorgelegt. Die Sofidaritét aller
ist gefordert, weil chne spirbare fi-
nanzielle Opfer eine rasche Ver-
besserung der Arbeits- und Lebens-
verhdltnisse in den neven Bundes-
landern nicht zu erreichen ist.

Es geht allerdings nicht nur um eine
schematische Angleichung  der
Arbeits- und tebensverhiltnisse im
Sihne eines vergleichbaren mate-
riellen Lebensstandards, Entschei-
dend ist, welche Méglichkeiten akti-
ver polii und wir flicher

gab es vor allem in der ehemaligen
DDR die Hoffnung, daB eine
schnelle staatliche Vereinigung das
fir die Modernisierung notwendige
westdeutsche Kapital leichter ver-
fiighar machen wiirde, Verheerend
war die von der Bundesregierung
genihrte lllusion, daB dies der pri-
vaten Initiative und den Mechanis-
men des Marktes Uberlassen blei-
ben kanne. Dieser Irrtum mui heu-
te von Millionen Arbeitslosen tever
und schmerzhaft bezahlt werden.

Mit jedem Tag, der vergeht, ohne
daB ein durchgreifendes und um-
fassendes Konzept fur die wirl-
schaftliche Erneuerung im Osten
wirksam wird, vertieft sich der Gra-
ben, der anstelle der Mouer heute
nach die Menschen trennt, Nur
durch eine angemessene finanziel-
1
i

Gestaltung den Menschen in den
neuen Bundesléndern eingergumt
werden.

Dazu ist gestéirkter und funktionsfa-
higer Faderalismus unerliBlich, Ei-
ne Nevordnung der Finanzverfos-
sung muB den neuen Bundeslén-
dern mehr Autonomie for die Be-
wiltigung speifischer Aufgaben
einrdumen.

Die Politik des SED-Staates hat die
Menschen von den Friichten vier-
zigjishriger Arbeit enteignet, priva-
te matericlle Sicherung durch Yer-
mdgensbildung verhindert. Das
vom Staat gesicherte Recht auf
Wohnen kann daher heute nicht
einfach durch privaten Wettbewerb
auf dem Wohnungsmarkt abgeldst
werden. Das Praduktivvermégenin
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Industrie und landwirtschaft ent-
springt der Arbeitsleistung der Ar-
beiter und Arbeiterinnen in der
DDR. Chne eine Politik, die dieses
Vermdgen sinnvall nutzbar macht,
auch durch gemischte Eigentums-
formen, wird nicht nur vorausge-
gangene Enteignung besiegel

terischen Leiharbeitsverhéltnissen
ausniitzen.

Mitbestimmung
und Gewerkschaften

Die Mitbestimmung war in der fri-

sondern auch der wirtschaftliche
Meubeginn behindert. Dies muB
sichim Auftrag der Treuhandanstalt
niederschlagen.

Die Wirtschaft in den neven Bun-
desldndern braucht Fraven un

Manner in groBer Zahi mit unter-
nehmerischen Fahigkeiten, mit in-
itiative, Wissen und Kdnnen, mit
Beharrlichkeit und Risikobereit-
schoft, Sie braucht Fraven und
Manner, die m’t eigrram Kapital-
einsatz und &ffentlicher Hilf= kleine
und mittlere Unternehmen grin
den, ebento wie Fihrungskréfte,
die — und sei es auf Zeit — Aufga-
ben in Filalbetrieben westdeut-
scher Unternehmen ausiben.

Die Angieichung der Arbeits- und
Lebensverhaltnisse  im  versinten
Deutschland ist mehr als eine natio-
nale Aufgabe. Sie kann eine Per-
spektive dffnen for die Menschen in
Osteuropa. Scheitern wir an unse-
rer Aufgabe, besteht weniger Hoff-
nung fir die Vélker Osteuropas
und noch weniger fur die Zweidrit-
telwelt. SchlieBlich wirde der We-
sten selbst durch die Folgen der Ver-
armungim Restder Weltgefhrdet.

Wichtig ist aber vor allem, vor Ort
unternehmerisches Engagement zu
wecken. Glucksritter aus deni We-
sten, die es um des schnellen Profits.

heren Bundesrepublik Deutschland
von einem breiten gesellschaftli-
chen Konsens getragen und hat sich
ber Jahrzehnte bewiihrt. Sie hat
auch international Anerkennung
und Zustimmung gefunden. Dieser
breite Konsens bestand nicht im-
mer; im Gegenteil: Die Mitbestim-
_mung erweist sich oft genug als ein
Konfliktfeld, in dem die unter-
schiedlichen Interessen von Ge-
werkschaften und Unternzhmens-
verbénden aufeinarderstofien.

Unser erklartes Ziel fir eine men-
schengerechte Gestaltung der Ar-
beifswelt ist -*e Sicherung und der
Ausbau der Mitbestimmung; ,,wir
wollen, heiBt es im Berliner
Grundsatzprogramm, , die Teilha-
be aller am Sagen und Hoben der
Wirtschaft'’.

Der Zusammenbruch industrieller
teukturenin den neuen Bundeslén-

" dern erfordert 'das Zusammenwir-
ken von stoatlicher Steverung, un-
ternehmerischer Initiative und ge-
werkschaftlicher Schutz- und Ge-
staltungsmacht. Unabdingbar da-
for sind Beschaftigungsgesell-
schaften und Qualifizierungsein-
richtung sowie Technologi b era.
< tung, auch zur Produktkonversion.

tur, die der Mitbestimmung am Ar-
beitsplatz, im Befrieb und Unter-
nehmen sowie in den iberbetriebli-
chen Organen Raum gibt und so
auch die schapferischen Kréfte der
Arbeitnehmer zusammenfihrt mit
denen der Unternehmer.

Gemeinsamkeiten
in Bildung und Kultur

Gemeinsamkeit kann, wenn wir un-
serer foderalistischen Tradition ireu
bleiben, nicht auf Uniformitét hin-
auslaufen, Die Kulturhoheit der
Lander bietet gerade im Bereich Bil-
dung, Wissenschaft und Kultur die
Moglichkeit, eigene Wege zu ge-
hen. Diese Chance sollte von den
neven Landern selbstbewuBt wahr-
genommen und von den alten Lén-
dern bewuBt unterstijtzt werden,
Wie innerhalb der EG die gegen-
seifige Anerkennung ven Hoch-
schulabschliissen aufgrund von ge-
genseitigem Yertraven nach allge-
meinen Kriterien geregelt werden
konnte, so sollten cuch Vereinba-
rungen der Kultusminister Rahmen-
vereinbarungen  mit  groBeren
Spielrumen for di¢ Unferschied-
lickkeit der Lander enthalten. Zum
Bsispiel .-soliie die sehr einfa-
che -Zugangsregelung fir Studie-
rende aus den neuen ldndern in
den Hochschulen der dlten Lénder

ber langere Zait erhalten bleiben. :

Es muf} sichergestellt werden, daB
die dstlichen Lander den westlichen
Vergleiclibare Anteile ihrer Finanz-

Die. Treuhandanstalt ist nach Bun-]

qesjlﬁm{erge zv regionalisieren und

¢ very b B
mittel for Bildung, Hochschule und

Kullur  einsetzen k&nnen. ~Zur

willen nach Osten zieht, schaden
dem-Ansehan der Markiwirtschaft
ebenso - wie jene, die “die
Notage der Menschen in den
neuen Bundeslandern in ausbey-

12 ) "o
(o

r Mitbestimmung zu-
.génglich zu machen.

Gerade in der Phase des Aufbatis
und der Erneverung besteht Idia
N 1.

Chance i einer Unter

Gleichheit der Leberisverhiltnisse
ehdrt auch eine vergleichbare In-
struktur for Kultur und Bildung.
Auch wenn im Vordergrund der Ge-
sinschaftsanstrengungen vorléiu-

< 3

&
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fig zu Recht Investitionsférderung
und Arbeitsplatzbeschaffung ste-
hen, diirfen Bitdung und Kultur in
der allgemeinen Not nicht zu kurz
kommen.

Der kulturellen Infrastruktur in.den
landern der ehemaligen DDR
droht der Zusammenbruch. Kultur
wird wie im Vulgérmarxismus als
,,Oberbau’’ eingestuft oder als teu-
rer Luxus beiseite geschobun, For
all dies gibt es verstandliche Grin-
de, auch in den neven Méglichkei-
ten des Konsums und in der be-
grenzten Kaufkraft. Dies ist aber
um so bedrickender, als die Kultur
in der Zeit der Spoltung die Einheit
der Nafion bewahrt und reprasen-
tiert hat. Bei aller Vielfalt und Ge-
gensatzlichkeit kam es nicht zur
Herausbildung zweier deutscher
Kulturen. Kultur hétte heute die
Aufgabe, an gemeinsame Vergan-
genheit zu erinnern, Gegenwart zu
deuten und Zukiinfte zu entwerfen.

,.Der Staat darf nicht Vormund der
Kultur, er soll Gorant kultereller
Vielfalt sein”, sogt das Berliner
Grundsatzprogramm. Auf keinen
Fall darf die Politik dem Verfall von
Kultur zusehen oder gar dazu bei-
tragen. Sie muB dem kulturellen Le-
ben die &uBeren Bedingungen

schaffen. Deshalb missen den Lén-
dem und Gemeinden for langere
Ubergangsfristen die Mittel zur
Verfigung gestellt werden, die n&-
fig sind, um das kulturelle Erbe —
,~vom Fontane-Archiv Gber die be-
deutenden Kirchen bis zum Bau-
haus’’ — zu pflegen, den Kiinstlern
den Ubergang von der einen is-
bensform in die ardere zu erleick-
tern und einzelne DDR-spezifische,
in den neuen Léndern erwiinschte
Fardurungsformen zu erhalten.

Im Schulbereich brauchen die
neven Lander Zeit, um nach eige-
nen Bildungsperspektiven ihre Ge-
setze zu entwickeln, Vorreng vor al-
ler nétigen Umstrukturierung sollte
die inhaltliche Neuorientierung ha-
ben. Es kann nicht darum gehen,
Westmodelle unverdndert zu Gber-
tragen, z.B. das hierarchisch ge-
gliederte Schulsystem der alten
Bundeslander in den neven Lan-
dern einzufihren. Eine Gesamt-
schulz, die differenziert f3rdern will
statt auszulesen, um mehr Chan-
cengleichheit herzustellen, hat
nichts mit der Nivellierung der Ein-
heitsschule zu tun.

Boi den Hochschulen bietet gerade
der betrichtiiche Nachholbedarf
beim Ausbau von Hochschulen er-

hebliche Erneverungschancen.
Wenn diese Chancen genutzt wer-
den, kannte dies auf die westlichen
Bundeslénder zuriickwirken. An
der Erneverung missen die Hoch-
schulen und die von den Veréinde-
rungen Betroffenen beteiligt sein.
Aber die Reformen dirfen nicht
den einzelnen Hochschulen aliein
tberlassenbleiben, dasonstdasIn-
teresse on der Erhaltung von Struk-
turen und Positionen die Verande-
rung verhindert.

,.Abwicklung’* ist in bestimmten
Hochschulbereichen  unvermeid-
bar. Diejenigen, die unter der SED
trotz fachlicher Qualfifikation bei
Besetzungen aus politischen Gron-
den Gbergangen wurden, sollter.
bei Neubesetzungen bevorzugtbe-
rucksichtigt werden.

Die Reformkeafte in den Hochschu-
len und Akademieinstituten der
neven Lander sollten sich zusam-
menschlieBen und sich mit den Ver-
antwortlichen in den Landerparla-
menten und Regierungen gemein-
sam darum bemihen, daB For-
schung und Lehre nicht Skonomi-
schen  Zwecken  unterworfen
werden, sondern ihre Freiheit und
eigene Verantworfung wiederge-
winnen.

.
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ill. Der Zusammenbruch des Kommunismus,
die voreilige Rechtfertigung des Kapitalismus
und das Berliner Programm der SPD

Woas sich realer Sozialismus nannte,
war eine Gesellschaft in der Span-
nung zwischen der Ideologie eines
illusionéren  Uberlegensheitsan-
spruchs und dem demiitigenden
Nachholzwang bei der 8k -

verengtes Fortschrittsversténdnis.
Beide entmondigen die Menschen,
Es ist kein Zufall, dofd Kommunisten
sich héufig ohne innere Verkramp-
fung leichter an die wirtschaftslibe-
ralistische Ideologie und Praxis an-

schen Entwicklung. Die Ideologie
versprach das Absterben des Staa-
tes; statt dessen entstanden biiro-
kratische Diktaturen. Die ldeclogie
proklamierte proletarischen Inter-
nationalismus; sie hat aber natio-
nale Gegensitze nicht entschérft,
sondern verdeckt und dadurch ver-
starkt, In der Praxis wurde die Pro-
duktivkraftentwicklung zur alles be-
herrschenden, brutal durchgesetz-
ten Forderung. Die Komriunisten
taten meist genau das, was sie der
Bourgeoise vorwarfen und de die
Dynamik des Industriekapitalismus
ungebrochen blieb, mufiten sie es
immer weiter tun. lhre ldeologie
geriet immer deutlicher in Wider-
spruch zu ihrem Handeln, Fir viele
ehemalige Kommunisten ist dieser
Widerspruch jetzt auf eine sehr
simple Weise gelést: Der &k i

passen kénnen cls diejenigen, die
von ihnen wegen unbotmaBiger
Gedanken eingesperrt wurden.

Die Ideologie von der Allheilkraft
des Markfes ist, bei umgekehrtem
Vorzeichen, dhnlich unrealistisch
wie die kommunistische. Sie ver-
spricht Reichtum fir alle, erzeugt
aber firimmer mehr Menschen Ar-
mut. Dies zeigt sich im Osten noch
dromatischer ois im Westen, Die
wirtschaftsliberalistische [deologie
erhebt den Anspruch, von der kom-
munistischen Utopie zur geschicht-
lichen Realitat ~ zuriickzufthren,
aber auch ihr Wachstumsfetischis-
mus tragt selbstzerstorerische Zo-
ge, weil er die natirlichen Lebens-
grundlagen bedroht. Er wird rasch
mit der Realitdt zusammenstoBen.
Da die neve Einholideologie die er-

sche Nachholzwang ist geblieben,
die Uberlegenheitsideclogie ha-
ben sie durch die passendere
Nachholideologie ,,Markt, Lei-

stung, Eigentum’’ ersetzt.

Ungeniert darf nun gefordert und
angestrebt werden, was im Grunde
schon immer gewollt war: Die Pro-

duktivitat der westlichen Wirt-"

schaft. Nach wie vor soll dasselb

sehnte UL g zwischen
ideologischer Orientierung und ge-
schichtlicher Wirklichkeit gerade
nicht erreicht, wird sie eines Tages
einer eigenstandigen Orienfierung
der Menschen im Osten weichen
missen,

Esist denkbar, doB diese eigensian-
dige Orientierung, die méglicher-

, weise rascher kommt als wir heute
. A .

ich an hen Stel-

erieicht werden, aber es muf jetzt
nicht mehr gleichzeitig Gberwun-
n den. Die Ideologi

§
len berhren wird mit dem mihsa-
men ProzeB, der in der SPD zum

steht gl gefGhrt hat.
sich selbst nicht mehr im:Wege. .

' “ = Der strategische Ansatz des Berli-
Insofernist der Wirtschaftsliberolis-  ner P s war und ist, for die
mus folgerichtige Erbe des MF%WM und Soli-
eimeitig  Skonomisfisches Men-  gung und die neven soziclen Bewe-

henbild und ein entsprechend gungen eine geme: Plot.

u

form zu schaffen. Die ist, nach 1%2
Jahrzel harter Diskussion, ge-
lungen: ,,Unser Zukunftsentwurf ist
ein Angebot fiir ein Reformbindnis
der alten und neuen sozialen Bewe-
gungen heiBt es im SchluBkapitel
des Programms.

DaB das Berliner Programm, in der
zweiten Hilfte der achtziger Jahre
erarbeitet, noch die Realitdt des
manxistisch-leninistischen  Systems
unterstellt, hat zwar den Nachteil,
daB es sich keine Gedanken um

dessen Ablésung macht. Aber in-

dem es sich gegen dieses System

wendet, sich von ihm abgrenzen

muf3, wird sein freiheitliches Profil
terh, (H® 1:.

und Kommunismus deufiicher. Da-
her bietet es Hoffnung fir alle, de-
nen die neve Nachholideologie
nicht als Antwort auf das Scheitern
des Kommunismus einleuchtet.

Wer das Programm heute mit Blick
auf den Osten liest, wird finden,
daB es keine politische Aufgabe in
Ostdeutschland oder Osteuropa
gibt, die andere, neve Grundsatz-
tiberlegungen verlangen wirde.
Das Fortschrittsversténdnis des Ber-
liner Programms unterscheidet sich
von dem der Kommunisten ebenso
wile von dem der Wirtschoftslibe-
ralen: -

.BloBes Fortschreiben bisheriger
Entlv‘vicklungen ergibt keine Zukunft
mehr.

Wirwollen Fortschritt, der nicht auf
Quantitédt, sondern auf Quolitét,
auf eine hhere Qualitst menschli-
chen Lebens zielt, Er verlangt Um-
denken, Umsteuern, Auswahlen
und Gestohten, vor allem in Technik
und Wirtschaft.

Jo gefShrdeter die Welt, desto ndti-
ger der Fortschritt. Wer Bewoh-

renswertes erhalten will, muB ver-
andern: Wir brauchen einen Fort-
schritt, der den Frieden nach innen
und auBen sichert, das Leben von
Mensch und Natur bewchrt, Angst
Uberwindet und Hoffnung weckt.
Wir brauchen einen Forischritt, der
unsere Gesellschaft freier, gerech-
ter und solidarischer macht.”

Die Notwendigkeit, der Marktwirt-
schaft einen festen Rahmen zu ge-
ben, der nicht nur die Bezeichnung
,.soziale Marktwirtschaft’’ rechtfer-
figt, sondern auch &kologisches
verantwortbares Handeln vorteil-
haft und schliefilich zwingend
macht, indem die Zerstdrung unse-
rer Lebensgrundlagen immer teu-
rer und schlieBlich unméglich wird,

diese Notwendigkeit gilt for den

Osten eher noch mehr als for den |

Westen, Kann der Osten Deutsch-
lands die Vorteile des Nachziiglers
nutzen und fotale Fehler des We-
stens vermeiden?

Fir das, was das Berliner Pro-
gramm den Birgerdialog Uber Zu-
kunftsfragen nennt, dirfte es gera-
de im vereinten Deutschland Ver-
standnis und immer neven AnlaB
geben. Plebiszitére Elemente in der
Verfassung, wie sie dos Programm
vorsieht, kénnten schlieBlich den
unmittelbaren Erben eliner Revolu-

Notwendigkeiten der Dritien Welt,
eine Dimension des Berliner Pro-
gramms, werden die Zweite Welt
auch dann einholen, wenn sie sich
zur Ersten geschlagen hat.

Vielleicht war es ein Gliicksfall, dafl
die Sozialdemokratie genau in dem
Augenblick, in dem der K i

mus zusammenbrach, eine lang-
jghrige Diskussion deriber ab-
schlieBen konnte, was fir absehba-
re Zukunft demokratischer Sozialis-
mus bedeutet. Alles spricht dafur,
auf das Ergebnis dieser Diskussion
gerade da zuriickzugreifen, wa f!e':
£ 9

tion nicht i hten als
.

bruch einer

denen, die mit dem Funkfionieren
ihrer parlamentarischen Demokra-
tie leidlich zufrieden sind. Und die

ialistischen Ideologie zuerst ein-
mal die politische Rechte zu begin-
stigen scheint.
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