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Ein wirksames und daverhaftes System internationaler Si-
cherheit muB nicht nur den militarischen, sondern auch den

politischen, den wirtschaftlichen und den h

Friedenssicherung durch gemei
Sicherheit

1. Unsere weltgescmchthch neve Suucman besleht darin,

afl die A nur noch leben oder
gemeinsam untergehen kann. Eine solche Alternative ist hi-
storisch ohne Beispiel. Sie verlangt ein pohhsches Denken,
das historisch ebenfalls nhne Belspuel ist, eln neues Heran— :
gehen an die internati
an die Sicherung des Friedens. Der Krieg darf im Nuklear-
zeitalter kein Mittel der Politik mehr sein. Zwischen atomar

reich umf Denn Abristung, Dialog und Ver'rauensbll
dung, die Errichtung einer gerechten Wellwirtschaltsord-
nung und das gemeinsame Herangehen an globale Proble-
me, internationale Zusammenarkeit zur Uberwindung des
Hungers fordern sich wechselseitig.

Die K der friedlichen K und der
men Sicherheit beruhen heute gIenchermaBen auf diesen
Erkenntnissen.

3. Ein polmsches Denken und Handeln in den internatio-

geriisteten Bindnissystemen wére er das Ende jed

nalen das der neuartigen Bedrohung der
bt

Politik, die Zerstarung aller Zwecke. Fried
2ur Grund aller
worden.

ung ist
tharen Politik ge-

Dem mderspncht fede Politik, die auf Forcierung des Wett-
riistens, auf K Streben nach mil Uber-
legenheit, Unverwundbarkeit und globale Hegemonie
setzt. Sie miiBte dazo fihren, daB die internationalen
Spannungen anwachsen und sich die Gefahren fir den
Weltfrieden weiter erhshen. Das Gebot der Stunde ist eine
Wende in den mtemuhonulen Beziehungen, eine Politik der
ung, des Dlﬂlogs und der Ab-
rus'ung des promisses, des A hs der |
der Koop und der Neubelebung des Ei
prozesses. Sle muf} gegen alle Kroﬁe durchgeserz' werden,
die noch immer glauben, durch di héufen never
Massenvernichtungswafen Sicherheit erriisten zu konnen
Eine solche Wende in der i len Ent ist

ist, muB vor allem dadurch ge-
kennzeichnet sein, daB es

— die Bannung der nuklearen Gefahr,

— die Sicherung des Lebens und die Gewahrleistung eines
menschenwiirdigen Daseins for alle,

— die Erhaltung der Biosphére und die Uberwindung der
skologischen Krise,

— die Bekdmphung des Hungers, den Abbau der Verschul-
;dur::’g und der wirtschaftlichen Not in den Entwicklungs-
Gndern

ais i g versteht und aner-
kennt, die im i I aller M ge-
i kt werden mussen.

aber nicht nur notwendig, sie ist auch mogllch

@ Frieden, Beendigung des We E lie-
gen im Interesse beider Sysiame, aller Staaten und aller
Vélker, der gesamten Menschhen

® Uber soziale, polifische, ideologische und weltanschauli-
che Unterschiede und Gegensaize hinweg wiichst der
Kreis der Menschen, Organisationen, Parteien, Regie-
rungen und Staaten, die dafiir cktiv sintreten, ihr Ein-
fluB wird immer spirbarer.

In Ost und West seher immer mehr Menschen ein: Friede
und Sicherheit im Nuklearzeitalter kénnen nicht mit immer
mehr und perfekteren militérischen Mitteln, sondern daver-
haft-allein durch politisches Handeln erreicht werden. Micht
die Qualitst der Waffen, sondern die Qudlitat dar Politik
entscheidet Uiber Sicherheit und Stabilitat in der Welt. Die-
ser Einsicht zum Durchbruch zv verhelfen, sis in prakfische
Politik umzusetzen, bedarf es des Engagements aller Men-

- schen.

2. Friede kann heuts mcM mehr gegeneinander- erristet,
s":n'gorn nur nach um"dhm\do r versinbar! werden. Doher

Ziel eines solcher politischen Denkens und Handelns ist ei-
ne siabile und dauverhafte Friedensordnung in Europa und
in der Welt, die den Krieg ols Mittel der Politik ausschlieBt,
den Einsatz militarischer Gewaltmitte! — solange sie noch
nicht beseitigt sind — verhindert, Konflikte zwischen den
Staaten auf der Grundlage vereinbarter Verfahren friedlich
regeln kann und das Selbsthesfimmungsrecht eines jeden
Volkes anerkenm und respeknert Auch M|I||ardok|nnen,

ie h auf Verteidi und N iffsfahig-
keit ausgerichtet sind, wirden diesem Ziel dienen.

Dem oben inrmullenen Ziel entspricht eine Farm der Aus-
hen den beiden h hen Sy-
stemen, dis gapmgf ist von friedlichem Wettbewerb, ge-
wul'frelem Slrolr uber alle polmschen und |deolog|schan
bait zum beiderseitigen

Nu'zon und Vor!eul Dabei mOssan beide Systeme — ihren

dl den soziald| , politischen und ideclo-
guch-n Gegensé&tzen zum Trotz — [ernen, miteinander zu
leben und gut miteinander auszukommen.

Dazv ist auf beiden Seiten nétig:

@ Berechenb it, Offenheit und Zurickhaltung in der
Wahldﬁerml

@ die Fahigkeit zum Diadlog, zur Vertravensbildung, zum
Konsens, zum Abbau von MiBirauen und Bedrokungs-
angsten sowie zur Portnerschaft bei gemeinsamen Auf-

ig besteht die wichti Ao‘gob. dorin, die Dy-
namik der Aufristung zu s'oppg:hund eine Dynamik der
in Gang 2v setzen.



Friedlicher Wetthewerb der
Gesellschaftssysteme

1. Die Beziehungen zwischen den beiden Systemen sind
nicht nur durch gemeinsame, paraliele oder sich anndhern-
de, sondern vor allem uunh dun:h entgegengesetzie Inter-
essen isiert, Das N und die
Auseinandersetzung qualltanv unterschiedlicher und entge-
und polmscher Sysieme ist
ein liches K ick der internati
gen.

Aber nur wenn der Frieden gesichert ist und die Geschichte
weitergeht, kann der Streit um das bessere Gesellschaftssy-
stem ausgetragen werden.

2. Daher ist die Auseinanderseizung zwischen den gesell-
schaﬂhchen Sys'emen einzig und allein noch in der Form
des bs und also gewalifrei zu fihren,
Jedes der beiden Systeme kann die von thm beanspruchten
Vorzuge nur durch das Be|sp|e| zexgen, das die Menschen

1b und auBerhalb seiner Gi Gberzeugt.

Der Wetthewerb der sozialen und politischen Systeme sollte
darum gefihrt werden, welches der beiden Systeme den
wirksamsten Beitrag zur Lésung der Gbergreifenden
Menschheltsfragen leistet und welches die gunshgs'en ge-

hen fur die Entf von Huma-
nitdt biefet, welches den Menschen die bessere Chance
gibt, thre Interessen und Rechte durchzusetzen, ihre Werte:
und Ideale zu verwirklichen.

3. Vor allem geht es um den Beitrag des jeweiligen Gesell-
schaftssystems zur Sicherung des Friedens, zur Uberwin-
dung der Umweltgefahren, zur Entwicklung der Lander der
Dritlen Welt. "

Dazu gehdrt:

— die soziale Beherrschung des wissenschafilich-tech-
nischen Fortschitts;

— die Entwicklung feb dle Verwwk—
lichung und % hte in
ihrer wechselseitigen Bedingtt politi-
_schen und persdnlichen (lndcwduoll.n) Rcchran,

- m — auch g ger u don hk Gc.ncru-

auf politischem, Skonomischem, wissenschaftlich-techni-
schem, kulturelfem und humanitérem Gebiet.

Beide Gesellschaftssysteme brauchen diese Zusammen-
arbeit, weil die Verflechtung der Weltwirtschaft fortschrei-
tet, die Entwicklung der Produktivkrafte den nationalen
Rahmen sprengt und die globalen Probleme sich zuspitzen.

Die 2 beit zwischen den Syst und Staaten
wird somit zu einer Ve fur die Entwicklung der
nationalen Wirtschaften und der Weltwirtschaft, fir die
schrittweise Losung der globalen Menschheltsprobleme, fir
die Uberwindung von Armut und Unterentwicklung in der
Wel, fir den Austausch auf den Gebieten der Kultur und
der lnfarmnﬁon, kurz gesagt: Fiir die Entwicklung der
menschlichen Zivilisotion. — ~

Wir wollen ein Europa der freundschaftlichen Kooperation,
des Vertrauens und der guten Nachbarschaft. Die Vertie-
fung des gesamten KSZE-Prozesses bildet auch heute eine
wichtige Grundlage hierfiir. Beide deutsche Staaten sind
aufgefordert, entsprechend ihrer historischen Verpflichfung
und politisch-geographischen Lage ihren Beitrag 2v leisten.

5. Zu einer aktiven Palitik der Friedenssicherung durch
Abristung und des friedlichen Wetltsireits zwischen den ent-
gegengesetzien Systemen gibt es heute keine verninftige
Alternative mehr. Trotzdem trifft sie ouf ernste Hindernisse.

Rahmen, innerhalb dessen sie ihre Vorstellungen von demo-

- krafischem Sozialismus verwirklichen wollen. For Marxisten-

Leninisten ist Demokratie als Form der Machtousibung in
|hrem Wesen dun:h die Eigentumsverhilinisse an den ent-
itteln und damit verbund
pollhschen Macht geprugf Daher ist fur sie d:e Uberfuh
rung der
und die polmsche Mucht der Arbenerklasse im Bundnis mit
anderen Werkidtigen das F der demo-

soziale Sicherheit und Geb heit fir alle, Teilnak der
Werktatigen an der Vorbereitung, Entscheidung und Kon-
trolle der staatlichen, wirtschaftlichen und gesellschaftlichen
Angelegenheiten, Verbindung des wissenschaltlich-techni-
schen mil dem sozialen Fortschritt, Ausbildung und sichere
Zukunft fur die Jugend — gegeniber der kapitalistischen
Gesellschaft immer umfassender entfalten wird.

Sozialdemok sefzen — ohne die Gefahren kapnclns'p

kratischer Rechte, Sie verstehen Demokratie vor allem als
die reale Mitwirkung der Werkidtigen an der Leitung und
Gestaltung der Wirtschaft und Gesellschaft und die Kon-
trolle dariber.

For Sozialdemokraten haben die Menschenrechte in sich
selbst absoluten Wert und sind gegenUber allen Formen
wirtschaftlicher und staatlicher Macht auf immer neue Wei-
se zu schulzen und durchzuse'zen. Sie sind in Form von

G hten MaBsiab und Ziel lichen H.

diese Grundrechte und die Grundwerte des demokrati-

schen er!schuﬁens zu verkennen — daruuf dab freie,

der Wettb b von |deen und
Losungsansurzen am ehesten in der Lage ist, auf bedran-
gende neue Fragen angemessene Antworten zu finden,
neue technische Maglichkeiten in den Dienst hsherer Le-
bensquahrut 2u stellen, Gegenkruﬁe gegen den MiBbrauch
wir Macht zv , Mehrheiten fir not-
wendige Verdnderungen vor und die Demol
sierung der Gesellschaft voranzutreiben.

Da die Sozialdemok den Verf 4 der west-

schen Sozialismus griinden sie ihre Politik sozialer Sicherhei
und gleicher Lebens- und Bildungschancen.

Marxisten-Leninisten nehmen fisr sich in Anspruch, durch
das gesellschaftliche Eigentum und die dam:t verbundenen

lichen Demokratie mitiragen, cuch wenn sie niemals die
Verantwortung fir andere, konkurrierende Krafte Uberneh-
men kénnen, sprechen sie in vielen Fragen stellvertretend
for die westliche Demokratie. Es wére aber zu begriSen,
wenn andere politische Kréfte sich in dhnlicher Weise am

polxhschen Machtverhaltnisse die sozml-

fiir die freie E geschaf-
‘en zu hoben. Sozidle Sicherheit, Vollbeschoﬂxqung, soziole
Gerechtigkeit und recale Blldungsmoghchkenen fur alle sind

M.

" - fiir sie unabdingbare Grundl fiir Demokratie und die
Eine solche Politik des V und ﬁlel; ’m i beit Entfal aller Mensch: hte. Sie bestehen darauf, daff
geht von den Struktu- d|e Verwurkllchung der Mensrhenrechfe mit der weiteren
ren und Prinzipien in belden Systemen aus. g ihres hen Systems verbunden

isl.

Der § it, wenn er einhergeht mit der Verringe-
rung der Riistungen, kann den sozialen Fortschritt in beiden Fir Sozialdemok ist ein lebendi 4 }
Systemen befordern und beschleunigen. und mbglichst unbeschnittener Plurali Cin Ku"ur’ Wis-

Notwendigkeit siner Kultur des
politischen Streits und dos Dialogs

Wir, deutsche K isten und Sozioldemak stim-
men darin Gberein, daB Friede in unserer Zeit nicht mehr
g ensinonder erriistet, sondern nur noch miteinander ver-
rt und organisiert ‘werden kann. Daraus ergeben sich
neuc Gemeinsamksiten im Ringen.um den Frieden.

isten berufen sich beide auf
das humnmshscho Erba Europas. Beide nehmen fir sich in

P K

Ampmch duus Erbc wommmogon, den Intmsnn du"‘d
u

8. W it und Z e CRR XN P 20 sein, D
S.wimld'lnﬂm'. si;di\'lidwmrmdwws,sond'mb“m Mensch hte zu verwirkdich
oing — haict iderspruch < ? ‘@ .

so Aber sie leban seit sieben Jahrzehnten in bittersm Streit
Gleichberechfigte Z rbeit zwischen Ost und Wast  darliber, in welcher Waise dies zu geschehen hat. Disser
2um igen Nutaen frdert die notwendige Wende  Sirsit wird dadurch verschisch, dcﬂbﬂd-of'mﬂdmwbm
in don internctionalen Besishungen und dient der Entspon-  Begriffen varschied Inhable verbi ' Die

dhia Eriohrungen ' krwten versiehan sich ols Teil der weellichen Demokratie.

Wﬂm

senschaft, Kunst und polifischer Meinungsbildung unver-
zichtbarer Ausdruck von Freiheit, aber auch Voraussetzung
und gleichzeitig Ergebnis einer Demokratie im Dienste der
Entfaltung des Menschen. ”

Marxisten-Leninisten lassen sich davon leiten, daB die
sozlallshsche Gesellschah in ihrem Sinne in der Lage ist,
flich- hen Fortschritt mit sozialem Fort-

schritt untrennbar zu verbinden, so daB der Mensch im
Mittelpunkt Eleibt und nicht an den Rand des Geschehens
gedrangt wird, daBl das Schépfertum aller Menschen, ihre
Kreativitat und ihr Ideenreichtum die Verwirklichung ihrer
vielféltigen Interassen und Bedurfnisse fordert und fordert.

Der Streit Uber diese Grundfragen wird wai?er‘gehen, auch
die Hinweise darauf, wo auf der einen oder anderen Seite

- Theorie und Praxis nicht iibereinstimmen. Der Streit tber so

gegensétzliche Grundpositionen 13t sich weder durch

sen Diclog der Systeme beteiligten.

"IV

Anséitze fiir eine Kultur des
politischen Streits

Wir sind uns also einig darin, daB Friede die Grundvoraus-
setzung for die Verwirklichung unserer |ewe||lgen Werte
und Prinzipien ist, daf3 Z 2ur Wohrung des
Friedens die Verleugnung dieser Werte weder verlangt
noch ratsam erscheinen G8t.

Es gibt also Fragen, in denen wir einig sind, andere, ber
die wir weiter streiten missen. Wir warden in der Span-
nuag von Konsens und Konfiikt leben miissen.

Was bedeutet dies fir die Formen und Inhalte der Ausein-
andersetzung?

1. Beide Seiten mUssen sich ouf sinen langen Zeitraum
elnnchlen, wahnend dessen sie nebeneinander bestshen
und missen, Keine Seite dorf der

KompromiBtormeln noch durch Appelt an den Fri
len beenden. £s wiire auch niemandem damit gedlen'
wenn die Gegensitze varwisch? wiirden. Absr der Streit
Uber Grundpositionen kann Teil eines.produktiven Wattbe-
worbs der Systeme wtrdcn wenn.er 50 nlésqairogen wird,

und $
scheidungen des jeweils andern beachten, keine Feindbil-
der aufbauen, dis Motive der andern Seite nicht verdachti-
m.dmnl‘f nicht absichtlich verzerren und
ihre Repréiseni nicht diff

ludoSMonwwdonschonvlmLushchnundErfoloon,
liwen Fehlisistungen und MiBerfolgen messen lassen mis-
son. Kommunisien sind fest daven Oberzeugt, doB ihr
Sosialismus seine inneren Verziige — Vollbeschafiigung,

anderen die Existenzberechtigung absprechen. Unsere
Hoffnung kann sich nicht darauf richten, daB3 ein System
das andere abschafft. Sie richtet sich dorauf, daB beide Sy-
steme reformfhig sind und der Watthewerh der Systeme
den Willen zur Reform auf beiden Seiten starkt. Koexistenz
und gameinsame. Sicherheit gelten also ohne zeitliche Be-
grenzung. ...

V.

2. Beide Systeme miissen sich gegenseitig fur friedensfé-
hig halten. ~

Das im Osten vertretens Konzept der Fnodlcchon Koexl-
stonz zwiichen Stoaten mit unterschiedlicher Gesellschafis-



ordnung und das im Westen, vor allem von Sozialdemokra-
ten entworfens Konzept einer Gemeinsamen Sicherheit set-
zen, soweit sie ernst  gemeint und konseﬂueni sind, beide
der Seite voraus.
Jﬂ Konupte wuren theoretisch sinnlos und auf die Dau-

gleichzeitig da offene und klare Krmk tuern konnen, wo
nac ie Fr ft, der
Wille zur Verst&ndi die Mensch hte und die De-
mokratie im anderen Bereich verletzt werden. Kooperation,

Wettbewerb und Konflikt missen gleich akzeptierte Formen

er uuch nicht p bel, wenn sie die A der prin-  des Umgangs miteinander werden.
Unfriediichkeit der and Senie aufgrund von
deren Ideclogien oder | ukturen ei
Beide Seiten missen daher fir eine erfo!grerche Friedens- &. Die Beziet ischen den §; kénnen nicht
politik beim jeweils and ein an nur besti sein durch das Nebeneinander von Streit,

der Erhaltung des Friedens in der atomar geristeten Welt
vorausseizen — dev Erfahrung friedensgefahrdender Kon-
flikte zum Trotz.

3. Beide Systeme mssen zu verhindern versuchen, dafy
sie vom |ewe|l< andern so wuhrgenommen werden, uls sei-
en sie auf E: jog

Es gab und gibt in beiden Systemen dle BeFurchtung, dofs

Wettbewerb und Kooperation. Niatig ist auch der Wettbe-
werb in der Kooperation.

Zu den grundl, den Menschheitsi héren au-
Ber dem Frieden ouch die Erhaltung der Biosphare und die
Uberwindung von Huriger und Elend in der Dritten Weh
Dies verlangt die umf

Ost und West, Solche Z beit schlieBt Wettbewerk

um du->L {ruchibars'en Benrrclge |edes Systems zu den groBen

dos ondere System ichts seiner | vktur und
der jeweils h den Ideologie auf dié Ausdeh sei-
nes EinfluB- und Herrschaftsbereiches angelegt sei. Im We-
sten ist dies die Befurchtung, daB die marxistisch- Ienlmsh-
sche These vom wel ProzeB auf R:

export hinausloufe und zur Rechifertigung sowietischer
Machtanspriche diene. Im Marxismus-Leninismus grondet
sich die entspmchende Befurchhmg ouf die Marxsche Ana-
lyss des Wesens der & ion, auf
Arbeiten Lenins Gber das Wesen des Monopols sowie auF
die Wohrnehmung und Deutung der dominierenden anti-
kommunistischen Strategie und Politik der Gegenwart.

Doher miissen in dem ProzeB, deur zu gemeinsamer Sicher-

heit fuhn, auch solche Angste abgebaut werden. Bmde Sei- *

ten missen sich darum auch donn bembihen, wenn sie sich
durch solche Befirchtungen miBverstaniden sehen.

. Auch wenn fﬁr emdn PronB gomcmsumer Friedenssi-
nbi
sind, raichen sie dhm nicht aus. SED und SPD spi'ec:h:'ng
sich fir die Ettwicklung einer Kultur des Streits und des
lton'rmn Didlogs ous. Diase Kultur des poiitischen

— ouf ainer reclstischen Anolyse der Mégichkeiter: beidar
Seitwr beruben e dor Magichlaitry

.,

Menschheitsauf, ein b in der K
kéme allen Menschen zugufe

V.

Grundregeln siner Kultur des-
politischen Streits

Eing Kultur des polifischen Streits, die den Frieden sichert,
jo dem Frieden zu dienen hat, kann nur in ihren grundsafz-
lichen Normen und Regeln beschrieben werden. In der po-
litischen Praxis missen solcha Regaln durch angemessenes
Handeln der Staaten

und der unterschiedlichen sozialen und politischen Krifte
mit Laben erfillt werden. Das wird in dem MaBe gelingen,
wie sie sich als lernfahig erweisen. Politischer Realkmus
wird sich gegen Ungeduld wappnen mssen. Trotzdem las-
sen sich einige Regeln formulieren:

1. Gesellschalts: sind nichts Statisches, Sie verén- ‘
dern und entwickeln sich von Land 2u Lund differenziest auf

-—ditrnljxhdtspolmdn' itschen Gegenslitze klar zum Aus- #hren eigenen Grundlogen. Sie stehe d
druck bringen, R rown"dMgoMgm,ugi?‘ Mm?':s knlmmorf\::e:r'wv':;.
. " N . ung v rm nicht tigen kdnnen. Der Systemwett-
= sie nicht auf die Bezishungen zwischen Staaten Ober- bewsrb kann VerSinderu nqonnochbo:zhhy;mm.
fragen, Das z dom' desniillﬁhahmdnum m sich
" 30 von wesentlich unterscl
-~ Gewak odec M*W“Wm' _ salschaftssysteme mossen umndor Enfwid:hnmfﬁhmht
o Ubarw; 4 und Reformishigheit zugesiehe
— und damit einem Frieden dienen, dorauchwmmwond
. o gewoliraie Konfildragelung sefz! Mwmwmmmummm:h
iche Kuitwr s beide Seten ok “ ‘polemischen Dorstellung in Anspruch nehmen, oh-
e i oot e e d«a.&':"mm'b"
Y " . von X
oo o

' die logik der anderen Seite hineinzudenken, freilich nicht,

um deren Absichien stets gutzuheifien, sondern um die Zu-
sammenhdnge ihres Handelns zu verstehen. Wer diesen
Versuch unternimmt, wird sich nicht in aggressiver Polemik
erschipfen.

4. Ausschlaggebend fur eine neve Kultur des politischen
Streifs ist also eine realistische und differenzierte Analyse
und Darsiellung der anderen Seite statt Propagierung pau-
schaler Feindbilder und der Weckung von Bedrohungsting-
sten. Vermieden werden muB alles, was die andere Seite
als prinzipiell unfriedlich oder zum Frieden unfahig erschei-
nen laBt.

1 bwiirdi

Diese Fri haft wird um so je
mehr sich beide Seiten bemiihen, |oko|e Konflikte zu ver-
meiden oder zu beenden und weder direkt noch indirekt zu
fordern.

5. Die ideologische A dersetzung ist so zu fohren,
daB eine Emmlschung in die inneren Angelegenheiten an-
derer Staaten unterbleibt. Kritik, auch in scharfer Form,

darf nicht ofs eine 4,Emmlschung in die inneren A

die Staaten in beiden Systemen entsprechend der K5ZE-
SchluBokte auf ihrem Territorium die Verbreitung von peri-
odisch und nicht periodisch erscheinenden Zeitungen und
gedruckten Versfentlichungen aus <en anderen Teilneh-
merstaaten erleichtern.

8. Der Dialog zwischen cllen (schaftlichen Org
tionen, Institutionen, Kroften und Personen auf belden Sei-
ten gewinnt wack tung fir die Fri

rung und den Wenbewerb der Sysfeme. Das schheﬂr auch
Besuch und 'f‘ h, die hme an §

Lolturell Itechan Vi I

und
gen Ober die Systemgrenzen hinweg ein.

VI.

heiten’’ der anderen Seite zurickgewiesen werden. Jeden-
falls gilt auch hier:das Prinzip der souveréinen Gleichheit,
daB keine Seite proktisch in Anspruch nehmen darf, was sie
der andern nicht zubilligt.

6. Die offene Diskussion Gber den Wettbewerb der Sys‘le-
me, ihre Erfolge und MiBerfolge, Vorzige und N

N Denl Handeln

Gemeinsame Sicherheit ist nicht zu erreichen, wenn ideolo-

muf innerhalb jedes Systems méglich sein. Wirklicher Wett-
bewerb setzt sogar voraus, daB diese Diskussion gefordert
wird und. prukﬁsche Ergebnisse hat. Nur so ist es méglich,
daf ffentlich eine vergleichende Bilanz von Praxis und Er-
fahrungen beider Sysreme gezogen wurd so daB M|BIunge-
nes verworfen, G un

falls Gber und weil ickelt werden kann.

7. Der umfassenden Informiertheit der Biirger in Ost und
West kommt im ProzeB der Fnedensslcherung und des Sy-
its eine wack d zu. Dazu missen

gische Gegensitze in Farmen sgelrag :;eren, dl[e
g
cdel gar Machikonﬂlkte dls unversohnll:hen und uncus-
mpf zwischen Gut und Base erscheinen las-
sen.

Zur’ gemeinsamen Sicherheit gehért der Verzicht auf Versu-
che, sich unmittelbar in die praktische Politik in anderen
Staaten einzumischen, ober auch der friedliche Wettbe-
werb der Systeme, ein Wettbewerb, der sich im Rohmen ge-
meinsam erarbeiteter Regeln halt und eine Kultur des pclm-
s:t]enBSOrens und schlieBlich des kontroversen Dmlogs ein-
schlieBt.

Dies entspricht der Politik einer Friedenssicherung, zu der
sich SPD und SED bekannt haben.
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