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Kontrovers

PETER MERSEBURGER
Die Ostpolitik war erfolgreich

an kann seinen eigenen Erfolg zuschan-

den debattieren, und die deutsche Linke
ist nach Kriften dabei, genau dies zu tun. Sie
sitzt damit nicht nur jenen Puritanern und Ge-
sinnungsethikern auf, die jetzt in Scharen aus
dem Rathaus stromen. Sie lduft auch in das
Messer jener Christdemokraten, die am ureige-
nen Rezept irre wurden, als regierende Prag-
matiker die politische Praxis der Gegner iiber-
nahmen, aber mit Blick auf ihre Klientel am
rechten Rand des Wihlerspektrums sorgsam
vermieden haben, dies je programmatisch ein-
zugestehen. Wie sonst liefe sich erkldren, daf
die deutsche Sozialdemokratie sich gegen den
Angriff einer konservativen Volkspartei vertei-
digen muf, deren Kanzler fiir den jetzt krimi-
neller Handlungen beschuldigten damaligen
DDR-Staatschef Erich Honecker den roten Tep-
pich in Bonn ausrollen lieR? Nur zwei Jahre vor
der Wende ~ im Spitsommer 1987 — wahrte
Helmut Kohl damit jene Kontinuitdt der Ost-
und Entspannungspolitik, die er 1982 in der
Nachfolge Helmut Schmidts versprochen hatte
- eine Haltung, die ihm bis heute zur Ehre ge-
reicht und deren situationsbedingte politische
Notwendigkeit der Historiker aus Mainz und
Oggersheim schwerlich bestreiten wird. Noch
sein Zehn-Punkte-Plan Ende 1989 blieb ja
tiberall da konkret, wo von der Fortdauer der
zwei deutschen Staaten die Rede war; in den
Nebeln der Unverbindlichkeit verlor er sich da-~
gegen, wo es um die deutsche Zukunft - und
von heute gesehen heiflt das: um die deutsche
Einheit - ging.

Die Entspannungspolitik, deren Erfolge ja
unbestreitbar sind, hat keineswegs nur sozial-
demokratische Viter oder Enkel. Unstreitig
entwickelte Egon Bahr das Konzept dafiir, und
anfangs hat die kommunistische Agitation ihn
deshalb als einen »Aggressor auf Filzlatschen«
bekdmpft. Wie hellsichtig diese erste Einschét-
zung seiner Politik durch seine spiteren Grund-
vertrags-Partner war, sollte sich erst erweisen,
als seine gelehrigsten Schiiler — vielieicht auch
Egon Bahr selbst? — schon nicht mehr glaubten,
das urspriinglich mit der Strategie »Wandel
durch Ann#herung« gesetzte Fernziel lieRe sich
je erreichen. Denn es ging ja zun#chst darum,
die Mauer, die zu verhindern oder einzureiffen
keine westliche Macht Krieg hatte riskieren
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wollen, durchléssig zu machen. Die Einheit der
Nation sollte im Bewuftsein der Menschen le-
bendig bleiben, damit es eines fernen Tages
dazu beitragen kénne, die Grenzen auf fried-
lichem Wege ganz zum Fallen zu bringen.
Dieses Konzept war auch in Bahrs eigener
Partei zunichst nicht unumstritten. Noch im
Wahlkampf 1969 hielt sich Helmut Schmidt ~
wohl mit Blick auf die Fortsetzung der Grofien
Koalition - betont bedeckt, als Walter Scheel in
einem ARD-Wahlhearing die Aufnahme beider
deutscher Staaten in die Vereinten Nationen
forderte. Ohne Scheel und die Freien Demokra-
ten hitte es den ostpolitischen Ausbruch aus
der deutschlandpolitischen Sackgasse der Ade-
nauer- und Hallsteinzeit kaum geben kdnnen,
durch den Willy Brandt der Bundesrepublik
Spielraum nach Osten und damit ein erheb-
liches Stlick Souver#dnitit wie zusétzliches au-
Benpolitisches Gewicht gewann. Das geschah
zundchst im Einklang mit Amerika, das schon
mit Kennedy den Schwenk von der Konfronta-
tion zur Kooperation verkiindet hatte. Und es
wurde fortgefiithrt im Disput mit Washington,
denn Henry Kissinger wolite im KSZE-ProzeR
zunéichst nur die von den Sowjets geforderte
Festschreibung der Nachkriegsgrenzen und der
Teilung BEuropas sehen, die in der SchluBakte
von Helsinki enthaltenen Chancen witterte er
nicht. Hétte es ohne die ziihe, zielstrebige Ent-
spannungspolitik der sozialliberalen Regierun-
gen Brandi-Scheel und Schmidt-Genscher je
jenes KkszE-Papier gegeben, dessen Korb 3 die
osteuropidischen  Unterzeichnerstaaten zur
Wahrung der Menschenrechte verpflichtete?
Hitten ein Sacharow in der Sowjetunion dffent-
lich Dissens anmelden, Helsinki-watch-groups
die Einsperrung von Andersdenkenden in
psychiatrischen Anstalten anprangern, Solidar-
noéé sich organisieren, Charta 77 sich im Un-
tergrund formieren kénnen, wiren die Tyran-
nen des Ostblocks, die Breschnew, Husak und
Jaruzelski, nicht durch Helsinki verpflichtet ge-
wesen, die realsozialistische Repression wenig-
stens um ein Minimum an Riicksichtnahme zu
lockern? Als Vorzeigeartikel fiir Helsinki war
der sED selbst ein gewisses MaR an kirchlicher
Eigenstindigkeit genehm. Mag es auch noch so
gering gewesen sein, daf die pDR ihren Prote-
stanten wenn auch sorgsam {iberwachten und

begrenzten Freiraum unter kircheneigenen Di-
chern gewé#hrte, machte es die Bildung jener
oppositionellen, radikal-pazifistischen, ckologi-
schen und Biirgerrechtsgruppen iiberhaupt erst
moglich, ohne welche die friedliche Revolution
von 1989 undenkbar ist. Ohne Ost- und Ent-
spannungspolitik, die den Willen des Westens
zu friedlicher Kooperation belegte, kein Gorba-
tschow, ohne Gorbatschow kein sowjetischer
Verzicht auf das osteuropiische Imperium und
keine deutsche Einheit. Aber auf dem Weg da-
hin sollte auch jener »Genscherismus« der Re-
gierung Kohl nicht vergessen werden, den als
appeasement anzuprangern die angelséchsi-
schen Falken in Washington und London nicht
miide wurden. Im wesentlichen bestand er ja
darin, Gorbatschow beim Wort zu nehmen und
den Westen zu verpflichten, Moskaus Abri-
stungsvorschlige nicht einfach vom Tisch zu
wischen.

AuRenpolitik folgt Interessen, nicht Ideolo-
gien, und meist ist es nicht ein Motiv allein, son-
dern ein Biindel von Analysen und Absichten,
das zu politischen Entscheidungen fiihrt. Die
Friedensbewegten der friihen 80er Jahre haben
einsehen miissen, daB es auch das Festhalten
am NATO-Doppelbeschluf war, das die Sowjets
schlieflich zum Einlenken bewog. Aber dieses
Einlenken wiederum wiire ohne das Beharren
auf der Entspannungsbereitschaft nicht mog-
lich gewesen. Es ist deshalb vollig unhistorisch,
die Wiedervereinigungskonzeption Adenauers —
Motto: Und der Alte hatte doch recht! ~ gegen
die Entspannungspolitik Brandts auszuspielen
und ihren ach so spéten Triumph zu fejern. Mit
dem Grundlagen-Vertrag und dem in ihm fest-
geschriebenen Vorbehalt zur nationalen Frage
gaben Brandt, Scheel und Bahr ja den An-
spruch auf Einheit in freier Selbstbestimmung
nicht auf, Weil sie zudem ausdriicklich auf der
einen deutschen Staatsbiirgerschaft bestanden,
hielten sie, zumindest im Geltungsbereich des
Grundgesetzes, an der Obhutspflicht fiir alle
Deutschen fest. Es sind die Gleichzeitigkeit und
das Ineinander von ostpolitischer, taktischer
Elastizitit und das Beharren auf prinzipiellen
Positionen zur nationalen Frage (in denen iibri-
gens nur der westdeutsche Konsens der Nach-
kriegszeit festgeschrieben war), die schiieflich
zum Erfolg fiihrten. Ohne dieses Zusammen-
spiel, auf sich allein gestellt, hiitte jedes der bei-
den Elemente versagt. Nichts zeigt dies besser
als das Festhalten an der deutschen Staatsbiir-
gerschaft. Immer wieder hat die SED ihre Ab-
schaffung und die Anerkennung einer eigenen
DDR-Staatsbiirgerschaft gefordert. Gerade hier
aber stellt sich die Frage: Wire es je zu dem
Massenexodus iiber Ungarn gekommen, an

dem die DDR schlieflich zerbrach, wenn die
Fliichtlinge aus der DDR nicht mehr den An-
spruch gehabt hitten, als Deutsche wie jeder
Bundesbiirger bei uns Aufnahme und Einglie-
derungs-, notfalls Sozialhilfe zu erhalten? Nicht
die spp als Ganzes, aber viele Sozialdemokra-
ten, auch solche in Amt und Wiirden, haben den
Test in dieser entscheidenden Frage nicht be-
standen.

Der Gedanke an die fortdauernde Existenz
zweier deutscher Staaten, an deutsche Viel-
staatlichkeit, steht dazu keineswegs in Wider-
spruch — nur hitte es dazu einer Legitimation
der Biirger in freier Selbstbestimmung bedurft.
Konrad Adenauer, der grofer Skeptiker und
Zweifler am Charakter seiner Deutschen (und,
Tilman Fichter ins Stammbuch: ihrem »Urver-
trauen in Demokratie«), hidtte gegen eine
Osterreich-Losung fiir die DDR der 50er Jahre
tiberhaupt nichts einzuwenden gehabt — im Ge-
genteil. Aber die Bildung von Nationen ge-
schieht nicht {iber Nacht. Deutsch-Osterreich,
jene Zangengeburt der Siegermichte im Ver-
trag von St. Germain, hat sich bewuft und vol-
lig frei erst nach dem Zweiten Weltkrieg als ei-
gensténdige Nation im deutschen Sprach- und
Kulturkreis konstituiert. Die Gerechtigkeit ge-
bietet auch den Hinweis, dal Adenauer natiir-
lich nicht ein stalinistisch und realsozialistisch
verfaltes, sondern ein westliches, pluralisti-
sches Staatsgebilde im Auge hatte, als er - wie
itbrigens F. J. Strauf — die DDR in den fiinfziger
Jahren als ein zweites Osterreich dachte. Nicht
die Abkehr vom Nationalstaatsgedanken war
also der Siindenfall, sondern die Unterstiitzung
fiir den Versuch der sED-Regenten, die Bildung
einer neuen sozialistischen deutschen Nation
den Regierten gegen ihren Willen aufzuzwin-
gen. Es ging vorrangig um Freiheit, nicht so
sehr um die Nation.

Die kritische Frage, der sich viele Sozialde-
mokraten stellen miissen, heiflit deshalb nicht,
ob die Ostpolitik richtig war. Sie heift vielmehr:
Ist die Regierung Kohl-Genscher dem ur-
spriinglichen XKonzept der Ostpolitik treu ge-
blieben, indes viele Sozialdemokraten - etwa
der Toskana-Fraktion -, unterstiitzt von Me-
dien und der deutschen Stimmungslinken, nicht
entgliltig loszukommen suchten von der, zuge-
geben, leidigen deutschen Frage? Suchten sie
das Heil nicht in der Verewigung der deutschen
Spaltung oder Zweiteilung um den Preis der
Unfreiheit, den sie selbstversténdlich den ande-
ren zumuteten — nicht sich selbst? Dabei geht es
tibrigens auch darum, daf Entspannungspolitik
ideologisch besetzt und iiberhéht wurde - als
Wert in sich, der »Frieden in unserer Zeit« ver-
sprach, statt sie niichtern als Mittel fiir eine
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realistische Politik mit festumrissenen Zielen zu
betrachten, als die sie konzipiert worden war.
Auch bliebe zu untersuchen, ob die spD recht
daran tat, der SED noch 1987 Reformfihigkeit
zu bescheinigen. Immerhin war damals hin-
langlich klar, daf die ppr-Fiihrung nicht daran
dachte, die »Tapeten zu wechselng, sondern auf
Konfliktkurs zu den Reformern in Moskau
ging. Binige triumten gar von der Sozialdemo-
kratisierung der SED ~ ein wahrlich abstruser
Traum, wenn man bedenkt, daf die Entste-
hung, ja die ganze Raison der leninistischen
Kaderpartei mit der Ablehnung alles dessen
identisch ist, wofiir der Begriff Sozialdemokra-
tie bekanntlich steht.

So zu fragen, scheint allemal sinnvoller als
das Verrechnen von Besuchen bei »denen da
oben« mit solchen bei den Beherrschten »da un-
ten«, deren Los durch die Gespréiche mit den
Herrschenden ja verbessert werden sollte. Si-
cher stimmte hier die Balance nicht immer.
Aber der Vorwurf der Systemstabilisierung und
Anbiederung trifft, wenn er iberhaupt berech-
tigt ist, linke wie rechte Politiker gleicherma-
RBen., Wer gesehen hat, wie Spéath und Strauf
zum SED-Chef pilgerten, kann Helmut Schmidt,
Vogel und Lafontaine Besuche beim DDR-
Staatsratsvorsitzenden schwerlich zum Vor-
wurf machen. Nein, die Sozialdemokraten ha-
ben iiberhaupt keinen Grund, ihr Licht unter
den Scheffel zu stellen. Ihre Ostpolitik war er-
folgreich: Sie hat den Gegner SED umarmt, bis
er schlieflich in der freundlichen Umklamme-
rung erstickte. So niichtern, bar jeder ideologi-
schen Verkldrung, ist das zu sehen. Ubrigens:
Gibt es ein gréferes Kompliment fiir das eigene
politische Konzept, als daf der ehemals innen-
politische Gegner, die cDU-Opposition, die es
einst bis aufs Messer bekimpfte, sich dann sei-
ner bedient ~ auf der Regierungsbank?
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KAROLINE HILLE
Scherben der Geschichte

Die Ausstellung »Entartete Kunst« im
Alten Museum zu Berlin

s erinnert schon etwas an die Detektivar-

beit der Archiologen, als die amerikani-
sche Kunsthistorikerin Stephanie Barron vor
sechs Jahren begann, die beriichtigte Miinchner
Ausstellung von 1937 fiir das »Los Angeles
County Museum of Art« zu rekonstruieren. Als
das Ergebnis dieser Recherchen ab Februar
1991 in Los Angeles, Chicago und Washington
gezeigt wurde, grofe Resonanz beim amerika-
nischen Publikum hervorrief und von der Ge-
sellschaft der Kunsthistoriker zur besten Aus-
stellung des Jahres erkldrt wurde, war es den
Organisatoren gelungen, von den etwa 650 in
Miinchen gezeigten Kunstwerken gerade ein-
mal 200 zu lokalisieren und von diesen wie-
derum rund 100 Gemilde, 70 graphische Blit-
ter und ftinf Skulpturen als Leihgaben zu erhal-
ten - alle weiteren Spuren verlieren sich (vor-
erst) im Dunkel der Geschichte.

Obwohl eine Reihe junger deutscher Wis-
senschaftler an Ausstellung und Katalog mitar-
beiteten, um so auch, wie der Potsdamer An-
dreas Hiineke es in seinem Beitrag formuliert,
einen kleinen Teil der Schuld gegeniiber der eu-
ropdischen Kultur und den verfolgten Kiinst-
lern abzustatten, mehrten sich kritische Stim-
men in Deutschland. Warum, so fragten sich
viele, die die Ausstellung in Amerika gesehen
oder {iber sie gehdrt hatten, nimmt man sich
dieses doch in einem urséichlichen Zusammen-
hang mit der eigenen Geschichte stehenden Ka-
pitels nicht selbst an oder versucht wenigstens
die Schau auch hier zu zeigen? Zwar beschéf-
tigt man sich in Deutschland seit etwa zehn
Jahren intensiv mit der nazistischen Kunst~ und
Kulturpolitik, zwar gab es in einigen Stédten in
den Museen — zuletzt in vorbildlicher Weise im
Frankfurter Stidel — Ausstellungen tiber diesen
Raubzug der Nazis, begleitet von wissenschaft-
lichen Publikationen und Katalogen, aber nir-
gends war man auf die Idee einer Rekonstruk-
tion der Miinchner »Entarteten Kunst« anhand
der dort gezeigten Originale gekommen. Dabei
liegt der aufklirerische Wert einer solchen
Konzeption auf der Hand: Nur im direkten Ge-
geniiber mit den Kunstwerken 188t sich das
ganze AusmaR der Vernichtung der Moderne in
Deutschland wihrend der Naziherrschaft, aber
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