4, Offentliche Podiumsdiskussion

Praktische und politische Aspekte familienergiinzender Kleinstkinderziehung
— Konsequenzen fiir die Jugendhilfe

llsa_Diller—Murschall (Tagungsleitung)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich darf Sie zundchst zu dieser 6ffentlichen Podiums—
diskussion herzlich begrillen.

Wie Sie sicherlich wissen, ist der Arbeiterwohlfahrt Bremen vom Senator fiir Soziales, Jugend
und Sport die Durchfilhrung einer Fachtagung zum Bereich der Betreuung von Kindern unter

3 Jahren angetragen worden. Diese Aufgabe wurde bisher von Herrn Michael Schablow intensiv
wahrgenommen. Herr Schablow hat mich gebeten, mit ihm zusammen die Leitung dieser
Tagung und damit auch dieser Podiumsdiskussion zu Ubernehmen. Mein Name ist llsa Diller—
Murschall, ich bin Referentin fiir Sozialpddagogik beim Bundesverband der Arbeiterwohlfahrt

in Bonn.

Vorweg méchte ich eine personliche Bemerkung machen: Meines Wissens ist es das erste Mal —
abgesehen von Berlin —, daR ein Bundesland sich zu einer derartigen Tagung entschlossen hat
und ich finde dies sehr begriRenswert.

Eine Tagung zu organisieren ist immer ein schwieriges Unterfangen, denn ganz gleich, wie man

es macht, man macht es immer verkehrt; 2.B. die Entscheidung lber inhaltliche Schwerpunkte,
welche Referenten etc. und da kann man noch vieles andere nennen. Hier in Bremen hat man
sich bemiiht, moglichst viele interessen zu beriicksichtigen und ein breites Spektrum zu er—
fassen. So hat man sich einerseits fiir eine inhaltlich breit angelegte Fachtagung entschieden,

zu der neben den hiesigen Vertretern Mitarbeiter und Referenten aus anderen Bundeﬁlénqern

und vielen Fachdisziplinen gewonnen werden konnten, um ausreichend Anregungen fir du?
spezielle Bremer Situation zu bekommen, auf die diese Tagung ausgeric_!n'get i;t. Anc_lerersens.
sollten auch diejenigen erreicht werden, die z.B. aufgrund ihrer quufsta:ugkelt an einer konti—
nuierlichen Teilnahme bei dieser Tagung verhindert sind, darum wurde diese qum'der &ffentlichen
Podiumsdiskussion in den Abendstunden gewshit und in den Tagungsa_blauf mit einbezogen.

Wir haben uns gedacht, daB es insbesondere fiir die Teilnehmer, ;iie_lmslapg_ an fier Tagunq

nicht teilgenommen haben, interessant sein konnte, in einem Ui')grbhpk elniges tiber d.en bis—
herigen Verlauf der Diskussionen zu erfahren. Dies soll gleichzeitig die gemeinsame DISKI:JSSIOHS—
grundlage fiir den heutigen Abend bilden. Frau Haase—Schur und Frau Permien haben sich
freundlicherweise bereit erklart, diese Aufgabe zu ibernehmen und ;unaphst wichtige Erk_enntmsse
im gesellschaftspolitischen Bereich und sodann schwerpunktmaRig die wissenschaftliche Dis—

kussion zusammenzufassen,

Zuver bitte ich, daR sich die Podiumsteilnehmer vorstellen {entsprechend der Sitzordnung):

i arztin fir Ki fatri Direktorin
Prof. Dr. HedwigWallis  Fachérztin fir Kinder— und Jugendpsych_latrlg __und ) rin
’ der psychosomatischen Abteilung der Universitits—Kinderklinik

in Hamburg—Eppendorf. ) . _
In dieser Eigenschaft habe ich sehr viel mit der psychotherapeutischen

Betreuung von neurotisch gestérten und verhaltensgestorten, vor allem
auch psycho—somatisch kranken Kindern zu tun. Im Gegensatz zur‘h
sonstigen Kinder— und Jugendpsychiatrie umfaRt unser Klientel auc

sehr viele Kleinkinder und deren Angehdrige.

i iti U—Biirgerschaftsfraktion und
Re Jugendpolitischer Sprecher der CDU- : _
intare, Ehlers ste%Wertr. Sprecher der Deputation fur Jugendhllfe
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Sabine Uhl

UIf Traugott Kruse

Dr. Henning Scherf

Whalfgang Hensthel

Michaet Schablow

ilse Haase—Schur

Hanna Permien

Prof. Dr. Kuno Beller

Prof. Dr. med. Kurt Nitsch

lise Haase—Schur: Das Thema dieser Podiumsdiskussion
erganzender Kleinstkinderziehung — Konsequenzen fiir
nicht gerecht; es ist, insbesondere beziiglich des zweiten Te

Mitglied der SPD—Fraktion der Bremischen Biirgerschaft
und Sprecherin der Deputation fiir Jugendhiife

Mitglied der Deputation Jugendhilfe fir die liberale Partei,
die FDP.

In meinem Zivilberuf bin ich Pastor und habe dadurch
sehr viel mit Kindern in einem Kindergarten und mit
Jugendlichen zu tun,

Senator fiir Soziales, Jugend und Sport in Bremen,

ich bin damit beschiftigt, die inhaltlich begriindeten An—
spriiche und Programme, die insbesondere an das von mir
verantwortete Ressort gerichtet werden, mit den Spar—
zwingen dieses Landes zu vereinbaren.

Leiter der Abteilung Jugend und Familienhiife beim
Senator fiir Soziales, Jugend und Sport

Freier Mitarbeiter der Arbeiterwohifahrt Bremen und mit
der Vorbereitung und Leitung dieser Tagung beauftragt.
fch arbeite als Lehrbeauftragter an der Universitdt Bremen
im Bereich Vorschul~ und Sozialpddagogik und bin als
Vater und Hausmann seit mehreren Jahren intensiv mit der
Problematik von Eltern—Kind—Gruppen vertraut.

Referentin fiir Familienpolitik beim Senator fir Familie,
Jugend und Sport in Berlin.

In dieser Eigenschaft bin ich sehr viel mit der Verteidigung
der Krippenpolitik in Berlin befaft.

Deutsches Jugendinstitut in Miinchen.
Dort habe ich an der Durchfiihrung und wissenschaftlichen
Begleitung des Tagesmiitter—Modellprojektes mitgearbeitet.

Dozent am Institut fiir Sozialpddagogik der Freien Universitat

Berlin.

Ich bin dort fir das Gebiet der Kleinstkindpéddagogik verant—

wortlich,

Kinderarzt und Prasident des Kinderschutzbundes aus Hannover.

denkt dabei nur an die Bedirfnisse und Interessen der Kinder- als Adressaten der Jugendhilfe.

Auch !Jei dieser Tagung wurde aber immer wieder deutlich, daR die Interessen d
eng mit denen der Eltern verflochten sind, aber diese nicht identisch

deckungsgleich sind.

Die E.Iterm:olle wiederum ist in unserer Gesellschaft vor allem bei kleinen Kindern so definiert,
dal sie weitgehend der Frau zugewiesen wird. Deshalb ist bei diesem Thema die Rolle der Frau
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,,Praktische und politische Aspekte familien—
die.Jugendhiife" wird m.E. dem Problem
ils des Themas zu eng gefaSt, denn man

er Kinder sehr
, in vielen Bereichen nicht

von zentraler Bedeutung.

Den Vatern wird allgemein zugestanden, daR sie neben ihrer Rolle als Vater auch noch
andere Interessen und Bediirfnisse haben, wihrend man bei Miittern immer noch davon
ausgeht, daB sie ihre Bediirfnisse als erwachsene Menschen ihrer Mutterrolle unterordnen
und z.B. auf Erwerbstdtigkeit verzichten.

Wenn in der Gesellschaft soziale Probleme wie Jugendkriminalitit, Drogenkonsum oder
dergleichen auftreten, werden haufig sehr schnell die Mitter dafir verantwortlich gemacht
und es wird behauptet, sie héatten in ihrer Mutterroll2 versagt. So war dies jedenfalls
kiirzlich in Berlin in einer Wahlbroschiire der CDU zur Einfiihrung des Erziehungsgeldes
nachzulesen. Wo man die Mittel herbekommen kann, um das Erziehungsfeld zu decken,
wurde z.B. folgendermaRen begriindet: Das Problem der Jugendkriminalitdt wird sich
mindern, wenn die Miitter erst wieder zu Hause bleiben, das Drogenproblem wird auch
verschwinden und beim Arbeitsférderungsgesetz kénnen Einsparungen erzielt werden.
Soweit eine Brochiire, die leider ziemlich viel Publizitdt erreicht; und die selben Politiker,
die solche ideologisch gepragten Zusammenhinge, zwischen Miittererwerbstitigkeit einerseits
und Jugendkriminalitit, Drogenproblemen auf der anderen Seite herstellen, beklagen sehr
haufig die mangelnde Représentanz der Frauen in der Offentlichkeit, in den politischen
Parteien, in den Regierungen, auf allen Ebenen,

Man kann sich als Frau, wenn man sich z.B. politische Sendungen im Fernsehen anschaut,
nicht reprasentiert filhlen, da diese Welt immer noch von Mannern regiert wird,

Dies wird also einerseits beklagt und auf der anderen Seite der enge Zusammenhang mit
eben dem Problem, der immer noch vorherrschenden Aufgabenverteilung in der Familie.
Und damit sind wir wieder bei upserem eigentlichen Thema angelangt.

Nun kann man sich fragen, ob Jugendhilfe dieses sehr komplexe Problem lésen kann, das
mit dem Verhaltnis der Geschlechter, mit dem Rollenwechsel der Frau usw. zusammenhéngt.
So ist hier das Thema formuliert. Ich meine: ja und nzin. Natiirlich kann die Jugendhilfe
dazu beitragen, indem sie schleunigst Tagesbetreuungsmdglichkeiten schafft, um dadurch
die Mitter aus ihrer drgsten Zwangslage zu befreien. Haufig sieht dies so aus, daR die
Miitter ihren Arbeitsplatz verlieren, wenn sie keine Tagesbetreuungsmaoglichkeit finden,
Und man kann nicht davon ausgehen, daR es fiir einen erwachsenen Menschen die Er—
fillung alier seiner Bediirfnisse und Interessen ist, den ganzen Tag nur in Kommunikation
mit einem Kleinkind zu verbringen. ) '

Ich sage dies, auch wenn ich weif, daR dies angegriffen werden kann. Die Jugendhilfe
sollte also als ersten Schritt geniigende Tagesbetreuungsmoglichkeiten bereitsteilen. Damit
ist aber das ganze Problem nicht gelGst. Auch wenn wir geniigend Tagespetreuungsrpﬁg—
lichkeiten haben, die sich dazu in ihren Offnungszeiten an die Arbeitszeiten der Miitter
anpassen — wie in Berlin — , belastet dies die Mdtter, solange die Vater si_c_:h‘vollk.ommen
heraushalten. Ich meine daher, daf neben der Schaffung von Betreuungsmaglichkeiten

vor allem Bedingungen zur Vereinbarkeit von Familie und Beruf fiir den Mann und die Frau
geschaffen werden missen. Die Jugendhilfe hat hier eine zentrale Bedeutung. Die gesami—
gesellschaftlichen Probleme, die damit zusammenhéngen, kdnnen aber nicht von ihr allein
gelast werden. Zum SchluR werde ich darauf noch einmal zurlickkommen.

Auf dem eben beschriebenen Hintergrund werden namlich erst die Voraussetzungen ge—
schaffen, daR man von einer echten Wahifreiheit auch fiir Frauen reden kann, die die CDU
mit all ihren Modellen fiir ein Erziehungsgeld, erhdhten szmlhllfelelstungen fiir allein—
stehende Miitter nicht erreicht. Wir werden in Berlin damit z.Z. sehr verfoigt von den
laufenden Antrigen, die dies auch immer sO formulieren: Erziehungsgeld an Steile von
Krippenplatzen etc. In diesem Zusammenhang wird dann immer davon geredet die Wahl—
freiheit fir Frauen herzustelien. Solange keine Bedingungen da sind, die die Vereinbarkeit
von Erwerbstitigkeit und Familie auch fiir I'E{lu_tter herstellen, Ifann man von WahlfrEI!'IEIt
nicht reden. Solche Modelle, die Miitter dafiir be.zahl'en, dal sie zu I-_!ause "blelben,. konnen
fir eine sozialdemokratische Regierung — auch hier in Bremen — keine L&sung sein.

Ich sehe durchaus, daR das Erziehungsgeld, die Aufstockung de_r Soz[alhllfelels_tungen a:[s
Ei des Kolumbus filr viele Probleme gesehtin wer.den mag. In einer Sltuatlon,"ln der die
Arbeitsplitze immer knapper werden, die pffentlnct)en Haushalte immer sghmp!er, den_ken
sich sicher viele, wenn wir die Mitter dafiir, daR sie zu Hause bleiben, mit einem k!e.[nen
Taschengeld hoﬁorieren, dann mindert sich sofort der Druck auf den Anspruch an Platzen
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in offentlichen Tageseinrichtungen. Die Arbeitslosigkeit von Frauen wird zumindest statistisch
gemindert, natiirlich nicht real und Krippenplétze kann man iiberhaupt sparen.

Im iibrigen wire die ,heile Welt” wieder hergestellt in dem Sinne, daR die Frau zu Hause
sitzt und das Heim und die Kinder pflegt und den Mann reproduziert. Aber man muld
niichtern sehen, daR die Frauen dies zunehmend nicht mehr akzeptieren. Dazu ein paar
Zahlen, wobei die Frage zu stellen ist, ob diese Zahlen so unmittelbar auf Bremen zu dber—
tragen sind, da Bremen noch nicht in dem MaRe ein geschlossenes Ballungsgebiet wie die
Stadt Berlin ist.

in Berlin hat sich die Miittererwerbstatigkeit in den letzten Jahren um 20% erhéht: von etwa
40% auf 60%; fiir Miitter mit Kindern unter 6 Jahren um 10%: von 40% auf 50%.

Wir haben auBerdem eine Situation — dies sollte man auch zur Kenntnis nehmen — in der
20% aller Familien alleinerziehende Eitern sind. Also jede 5. Familie sind alleinerziehende
Eltern. Die Ehescheidungen steigen weiter an. In den letzten 20 Jahren haben sie sich

im ganzen Bundesgebizt verdoppelt. In Ballungsgebieten liegen sie noch einmal so hoch

wie im Bundesdurchschnitt. In Berlin kommen auf zwei EheschlieRungen eine Ehescheidung.

in dieser Situation haben wir in Berlin etwa 10 ocoo Krippenplitze und weitere 3 ooo Tages—
pflegestellen fiir Kinder im Alter von 0—3 Jahren und etwa noch mal so viele Kinder auf der
Warteliste stehen. Dieser enorme Boom hat sich eingestellt, nachdem der Nulltarif fiir die
Kindertagesstatten eingefiihrt wurde. Der vorher nur latent vorhandene Bedarf, der nicht nach
aulen sichtbar wurde, der wurde nun sichtbar — er kann von niemandem mehr geleugnet
werden,

Dies ist die Situation, die wir haben und deshalb vermisse ich besonders Angaben — auch in
den ganzen Vorbereitungsmaterializn fir diese Tagung ~ dariiber, wie es hier in Bremen mit
der Miitterwerbstitigkeit aussieht (Beifall} und mit dem Anteil alleinerziehender Eltern an den.
Familien. Sicher gibt es auch hier einen hohen Anteil alleinerzichender Eltern und erwerbs—
tatiger Mitter, Was machen diese denn nun eigentlich? Wir haben in Berlin, ich méchte
dieses Problem auch noch kurz anschneiden, unter den alleinerziehenden Miittern einen
wachsenden Anteil von jungen Frauen zwischen 20 und 25 Jahren, die nach abgebrochenen
Partnerbeziehungen mit einem Kind alleine dastehen. Meist haben sie hohe schulische Defizite
und keine berufliche Ausbildung. Wenn man diese Miitter mit Sozialhilfe allein zu Hause.
sitzen |&Bt, was wird aus diesen Frauen, wenn sie erst mal 4o Jahre alt sind? Fiir diese

F_rauen w.f:ireq dringend Programme im Rahmen des Arbeitsférderungsgesetzes einzurichten und
nicht Sozialhiifeleistungen.

Bezogen auf das Problem der Vereinbarkeit von Familie und Beruf fiir Frauen fordern wir

im Moment in Berlin Modellversuche. Sie sollen Erkenntnisse dariiber erbringen, wie neben
generellen Arbeitszeitverkiirzungen der Eltern, die ja auch im Rahmen dieser Tagung be—
rechtigterweise immer wieder gefordert wurde, die Verkiirzung der taglichen Arbeitszeit
erreicht werden kann. Wie sie wissen, diskutieren die Gewerkschaften das Problem eher
dahingehend, die wochentliche Arbeitszeit zu verkirzen oder den Jahresuriaub zu verlangern.
Das Bewufitsein fiir die gesellschaftspolitische Bedeutung der Verkiirzung der téglichen Ar—
beitszeit ist auch in Gewerkschaftskreisen bisher kaum ausgeprigt. Ich gehe davon aus, daR
wenn wir heute daran gehen wiirden die Arbeitszeit fiir Eltern auf gesetzlichem Wege 'auf ’

6 Stunden téglich zu verkiirzen, dies nicht unmittelbar etwas an der Aufgabenverteilung inner—
halb der Familie verdndern wiirde. Auch die Arbeitszeitverkiirzungen, die wir in der Vergangen—
I_w"eit hat_ten, haben an der Aufgabenteilung in der Familie nichts gedndert. In Schweden ist
jlingst eine reprasentative Untersuchung im ganzen Land iber die Beteiligung der Ménner an
den Haushglts— und Erziehungsaufgaben gelaufen. Es kam heraus, daR sich die Manner kaum
oder gar nicht beteiligen — ganz gleich, ob die Frauen ganztagig oder halbtags erwerbstitig
oder ganz zu Hause sind.

In_sofern gehe ich qavon aus, dal wir dringend Modellversuche mit einer bewuRtseinsf&rdernden
W.l_rkung_ brauchep |n.dem man z.B. einzelne Betricbe auf freiwilliger Basis gewinnt, die bereit
wiéren e;r]e_A.rbeltszeltverkﬁrzung fir Eltem einzufiihren, um dann auch in der Vert')indung

von Flex_lbuh.merung von Arbeitszeiten, Arbeitszeitverkiirzungen und die Anpassung an Familien—
notwendigkeiten zu erproben, Bedingung fiir diese Modellversuche miite die Beteiligung

beider Elternteile — Vater und Mutter ~ sein, die von vornherein bereit waren, die Rollen—
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verte:ilung in der Familie zu verandern. Dies miite durch entsprechende Offentlichkeits—
arbeit und z.B. durch Gesprachskreise unterstiitzt werden. :

Dies ware eine neue Art von Familienbildung, die wirklich strukturell in den Familien
etwas verdndern kdnnte. Voraussetzung fiir all das ist, daR Tagesbetreuungsmaoglichkeiten
vorhanden sind. Und damit sind wir wieder beim Thema. Auch wenn wir kiirzere Arbeits—
zeiten haben, und wenn wir die Frauen nicht fiir lingere Zeiten aus den Berufszusammen—
héngen reien wollen, brauchen wir als erstes Tagesbetreuungsmoglichkeiten. Hierin sehen
wir auch die Verpflichtung der Jugendhilfe, wobei einzelne Formen zunichst einmal unbe—
ricksichtigt bleiben sollten, {(Beifall)

lisa_Diller—Murschall: Vielen Dank fiir diese Einstimmung in gesellschaftspolitische Aspekte,

die sicherlich im Verlauf der weiteren Diskussion nicht unangegriffen bleiben werden. Ich
wiirde gerne in unserem ,Fahrplan’ fortfahren und Frau Permien bitten, zum Bereich der
wissenschaftlichen Probleme etwas zu sagen. Danach gehort den Politikern das Wort.

Hanpa Permien: Wir stimmten auf der Tagung sehr bald mehrheitlich berein, daR die Frage—
stellungen zur frihkindlichen Betreuung so, wie man sich dariiber gegenwértig in der poli—
tischen Auseinandersetzung hauptsichlich streitet, von der Realitdt ldngst lberholt sind bazw.
in der jetzt diskutierten Form nie relevant waren. Sicher brauchen kleine Kinder Liebe,
Geborgenheit und Beziehungen zu konstanten Bezugspersonen, aber es kann heutzutage
nicht mehr ernsthaft behauptet werden, daR die enge und ausschliellich Mutter—Kind—
Beziehung die einzige Garantie fiir eine gesunde Entwicklung der Kleinkinder ist, Das haben
die Beitrige dieser Tagung deutlich gemacht.

Selten sind in der Geschichte die Kleinkinder von ihren Miittern allein betreut worden. Das
geteilte Sozialisationsfeld, d.h. die Betreuung der Kinder von der Mutter und von andaren
Betreuungspersonen ist seit der Industrialisierung eine weitverbreitete Betreuungssituation,
Dagegen ist die Kleinfamiliensituation, in der Mutter und Kind miteinander allein gelassen
werden, wo héchstens abends noch ein Vater hinzukommt und wo sich Mutter und Kind
ausschlieRlich aufeinander konzentrieren, die Beziehungen zwischen Mutter und Kind eher
zu eng werden als zu locker, eine historisch neue Situation.

D.h. wir miissen davon ausgehen, daB diese Situation von Mutter und Kind in einer weit—
gehend kinderfeindlichen Umwelt fiir beide zu anregungs— ur_ld I<_ontaktar_m ist, Es wire
deshalb zu priifen, inwieweit es noch die Familiensitue]tion glbt, in dEI: die Mutter neben
der Kinderbetreuung noch andere Aufgaben hat, wo ein weites und reichhaltiges Feld an
Kontakten fir die Kinder besteht. ]

Wir miissen weiterhin zur Kenntnis nehmen, da8 seit Jahrzehnten ca. 1/3 der Miitter von
Kleinstkindern arbeitet — wie Frau Haase—Schur ausfiihrte —, in Ballungsgebieten sind es

noch wesentlich mehr. s " co . "
Nur 8% aller Betreuungsplatze fiir Kinder erwerbstitiger Miitter sind 6ffentliche Piatze, d.h.

Platze in Krippen und in Tagespflege. ) . L .
Es geht also um die Frage, wie den Bediirfrissen von Miittern und Kindern, die mch'g ein—
fach deckungsgleich sind — besser als bisher Rechnung getragen werden kann. D.h. wir

brauchen familienunterstiitzende MaBnahmen, die fiir die nicht berufstatigen Miitter Kontakte

. e i i i —Kind—Turnen, Mini—Clubs etc
und gemeinsame Aktivititen anregen, wie Spielkreise, Mutter ] ! : .
Wir grauchen diese Angebote nicht nur fiir die Mittelschicht, sondern auch fir sozial be—

nachteiligte und Auslénderfamitien. Zudem brauchen wir familienergénzende Angebote fiir
Tagesbetreuung von Kleinkindern.

den Forschungen, daR Tagesbetreuungen unter guten 'Bedingl_mgen
hkindliche Entwicklung und die Mutter—Kind—Beziehung nach sich
n in Tagesbetreuungseinrichtungen mit Kindern in Heim—
SchluR gezogen wird, dal auch Kinder in Tagesbetreuungs—

Ganz klar ergibt sich aus
keine Schaden fiir die fril
ziehen. Alle Vergleiche von Kinder
situationen, aus denen leicht der
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ginrichtungen notwendigerweise Hospitalismus— und Deprivationsschaden haben miilten,

sind einfach aus der Luft gegriffen. Das haben z.B. die Untersuchungen zum Tagesmitter—
modell ergeben, in dem die Entwicklung von Kindern unter Tagespflegebedingungen mit

der Entwicklung von Kindern verglichen wurde, die ausschlieBlich von ihrer Mutter betreut
werden,

Es wurde festgestellt, daR die Kinder im Tagesmiittermodell den Kindern aus der Familien—
betreuung nicht nur nicht unterlegen waren, sondern im sozialen Bereich kompetenter waren.
Sie waren weniger gehemmt und &ngstlich als die Familienkinder. In diese Richtung deuten
auch die inzwischen reichlich vorliegenden Erfahrungsberichte von Eltern—Kind—Gruppen,
von Baby— und Krabbelgruppen und aus guten Krippen,

Gute Betreuungsangebote kosten Geld, wobei sich die Jugendhilfe fragen mul, wann sie
eigentlich das Geld investieren, wenn das Kind in den Brunnen gefallen ist, d.h. wenn
zusitzliche MaRnahmen wie Beratung, Betreuung, Therapie, vielleicht auch die Unterbringung
in Pflegestellen und Heimen notwendig ist? Oder will sie es dann zahlen, wenn préventive
MaRnahmen noch méglich sind?

Gute finanzielle und rdumliche Bedingungen fiir Krabbelgruppen und Tagespflegemiitter sind
das erste, was gesichert werden mul}, ehe man iber weitere padagogische Verbesserungen
reden kann.

Des weiteren geht es um die Realisierung von Fortbildungs— und Gruppenarbeit fiir Eltern,
Erzieher und Tagespflegemiitter. Wir miissen feststellen: es fehlt nicht an !deen, sondern es
fehlt bisher an Realisierungschancen, sprich an Geld, Hier ist der Bereich wo Jugendhilfe
tatig werden muk.

Dal} Jugendhilfe allein nicht alle Probleme i6sen kann, die die verdnderte Situation der
Familie in unserer Gesellschaft geschaffen hat, das hat Frau Haase—Schur deutlich aufgezeigt.
Ich méchte nur noch einige Stichworte hinzufiigen: die Wohnmadglichkeiten und die Wohn—

umwelten von Familien heute, sind in héchstem MaRe beeintrichtigend fiir das hochgepriesene
Familienleben, ( Beifall)

lch denke, daR® wir nun hinreichend eingestimmt sind und méchte fragen, wer von den
Politikern zunédchst auf die Ausflihrungen eingehen mochte.

Henning Scherf: Ganz entgegen der sonstigen Praxis soll ich mal vor und anfangen. Gut, ich

will gerne meine bisherigen Eindriicke {iber die Tagung und auch iiber das Problem selbst
hier darlegen.

1. Mir ist bei der Verfolgung der Debatte in den letzten Tagen aufgegangen, daR der
dramatischste Akzent in dieser Problematik die Frauen—Frage ist. Das ist’ mir deut—
lich geworden an der Resonanz, die die Beitrége insbesondere von Frau Wagnerova
gestern und eben von Frau Haase—Schur gefunden haben. ich habe dies tendenziell
auch schon vorher gewult, aber es war mir nicht klar, wie sehr dieses das Haupt—
problem ist. lch will dies jetzt erstmal festhalten und spiter dazu noch ein paar
Anregungen machen, ohne daB ich dafiir das Patentrezept beanspruchen kénnte.

2. Igh I'_1abe ferner in den beiden letzten Tagen miterlebt — aber bei Leibe noch nicht
r5cht|g erschopfend —, wie prinzipielle Einwinde gegen die Forderung nach institutiona~
lisierten Angeboten des Staates oder von freien Trigern aufgenommen werden. lch
h'abe erlebt, wie der Kinderarzt unter uns sich dazu geduBert und auf die Diskussion
emgelasser‘\ hat; wie er sich gewendet hat von einem prinzipiellen ,Das kann nicht
gut ge-hen ' zu einem ,,Ihr miiBt aufpassen, daR ihr nicht alle o~3jéhrigen Kinder
{iber einen Kamm schert, daB ihr die groRen vorhandenen Unterschiede in diesen
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ersten"drei Lebensjahren entsprechend beriicksichtigt, wenn ihr Programme aufstellt”,
!ch waére (?a‘nkbar, wenn wir diesen Hinweis nicht vollig auRen vor lieBen. Ich glaube,
in der pol:tlschgn Debatte sind diese Einwénde gegen eine dffentliche Kleinkinder—
2|ehung'drqmatlsch und finden in der Bevélkerung eine Riesenmehrheit. Die Fach—
leute, die sich iber die Sozialpddagogik, die Sozialarbeit und die Sozialwissenschaften
an diese Arbeit heranmachen, diirfen dies nicht iibersehen.

Es ist mir klar geworden, daR es sich um ein soziales Problem handelt. DaR es ein
Unterschied ist, ob ich berufstitige Eltern vor mir habe, bei denen einer von beiden
sagt oder beide sagen: , Wir wollen unsere Berufsitigkeit nicht einschrinken, weil

wir Kinder haben’ oder ob ich es mit berufstitigen alleinerziehenden Miittern zu

tun habe. Ich glaube, es ist ein Fehler, diese alle iiber einen Kamm zu scheren. Es

ist m.E. eine Tatsache und wurde auch von Frau Haase—Schur bestitigt, daR wir
inzwischen wieder eine starke Zunahme bei alleinerziehenden Miittern und Vitern
beobachten kénnen, die sicherlich nicht so hoch ist wie in Berlin, doch in der Tendenz
ist es hier in Bremen &dhnlich. 1ch gehe davon aus, daR wir auf eine solche Heraus—
forderung Antworten entwickeln miissen.

Zu dem aus meiner Sicht Schwierigsten: Wie kann man sich eigentlich auf eine Dis—
kussion einlassen, wenn man Ebbe in der Staatskasse hat, und man schon die vor—
handenen Programme nur mit Not und manchmal auch nur unzuldnglich verteidigen
kann? Wie kann man das und mit welcher Perspektive?

lch glaube, es ist vollig irreal und keiner von uns will das im Grunde: namlich ein
flichendeckendes Angebot an Krippenpldtzen aus dem Boden stampfen,

lch hatte dies zunichst als Hauptforderung erwartet, als ich mit dieser Diskussion
konfrontiert worden bin, Dies ist jedoch unter vielen Gesichtspunkten irreal; ich wiirde
deshalb abratery, sich darin zu verrennen, von welcher Seite auch immer,

Die Frage ist, ob es Mdglichkeiten gibt, unser relativ gutes aber objektiv natirlich nicht
ausreichendes Angebot an Kindertagesstétten in der Tendenz-zu &ffnen.

lch k&nnte mir vorstellen — und ich weilk dies von meinen eigenen Kindern —, daR es
gut ist, Altersgruppen untereinander zu mischen, dh wir sollten davon v!eglfommen,
die dreijihrigen Kinder fir sich, die vierjéhrigen fiir sich usw. und una.:bhanglg davon
die zwei— und einjdhrigen Kinder jeweils voneinander getrennt zu erziehen. Ich glaube,
es kénnte fir alle Kinder eine lebhafte Verbesserung ihrer Mdglichkeiten sein, auf diese
Weise soziales Verhalten einzuiiben, wenn diese Alterstrennung langsam, bitte, nicht mit
Gewalt, aufgegeben wird. i L .

DaR dies Vorteile haben kann, kénnte ich mir auch fiir dlt?' Klpdertgges..statten vorste_llen.
Wenn schon die Eltern—Kind—Gruppen, die sich so nachdriicklich hier in Bremen mit
Forderungen nach institutioneller Forderung fnelden:' d|gs auch schon als eigene Er—
fahrung zugeben, dann denke ich, daR das ein Verstandigungsprozef sein konnte, auf

den wir uns einlassen.
Zwischenfrage; Heift das, daf diese Eltern—Kind—Gruppen in Zukunft

gefordert werden? - . .
lch habe doch gerade gesagt, dal8 sich hier selbst die, die zunachst um Férderung kdmpfen

und uns kritisch gegeniiberstehen, weil wir dies bisher noch nicht zustande gebracht haben,

auch in ihrer eigenen Praxis beriicksichtigen und korrigieren missen, was sie da an Aus—

i ben
i ltersqgruppen so einfach gemaqht haben. o
lg)l;gge\;’%r:g :Iiro Qin zgséitF:)zFI)icher Ansatz, liber die Problematik hinaus, die in dieser Sache

stackt. sich zu verstandigen. Ein Ansatz also, der uns trotz-tinterschiedlicher Organisation,
durch an diesem Problem gemeinsame Avrbeitsansatze verbinden kannte. .
lch denke ferner, dal wir anhand dieser Diskussion, die wir jetzt filhren wollen, Anlalk

'

haben, das Angebot an familienerginzenden MaBBnahmen auszufachern, zu intensivieren
, .

und auch zusatzliche Offentlichkeit hineinzubringen;

i ichtl l ie sich di Hauses der
ttag richtig gut gefunden, wie sich die Vertr_eter de;; |
!FCh hl":jbe esahsat::ee;?gr;?alracﬂt haben mit dem, was sie m.achen. Ich_fmde, diese Arbeit
v:rﬂile:?te:u.?séqcztiche Beachtung und Ausbau. Auch der eigene Arbeitsansatz der Er—

129



ziehungsberatung darf nicht in den Schatten gedréngt werden, sondern mufd zusatzlich,
auch gerade an den eigentlich problematischen Bedarf, herangebracht werden. Dariiber—
hinaus mul ich sagen, daR irgend etwas falsch sein muR in der Tagespflege. Wir haben
in Bremen so gut wie keine Kinderkrippen — nur eine von der Arbeiterwohlfahrt, eine
.an der Universitdt und eine private, das ist schon alles — und trotz dieses praktischnicht
vorhandenen Angebotes an  Kinderkrippen, so haben mir meine Mitarbeiter gesagt,
werden die Tagespflegeplatze nicht ausgeschopft. lch will damit sagen, dal wir uns auf
diesem Gebiet noch meiir Gedanken als bisher dariiber machen miissen, was in diesem
Bereich gearbeitet und verbessert werden mul.

Die institutionelle Forderung der Eltern—Kind—Gruppen schlieBlich, die bei uns in Bremen
verlangt wird, kénnte méglicherweise so von statten gehen: Fiir den Kreis derjenigen Allein—
erziehenden und Eltern mit geringem Einkommen, die sich einer solchen Eltern—Kind—
Gruppe anschlieBen wollen, aber davon bisher 8konomisch ausgeschlossen sind (wie heute
morgen gesagt wurde, werden Beitrdge zwischen 400 und 500 DM monatlich erhoben),
sollten wir in der Praxis umsere Jugendamts—Einzelfallberatung und Pflegesatzbewilligung
ausbauen. lmmer, wenn also alle Voraussetzungen wie Notwendigkeit, Bereitschaft uind
Befiirwortung durch das Jugendamt gegeben sind, daB das Kind in eine solche Eltern—
Kind—Gruppe kommt, sollten wir versuchen, iiber Einzelentscheidungen eine finanzielle
Méglichkeit dafiir zu eréffnen, falls es allein daran hapert.

Die Mbglichkeit einer prinzipiellen finanziellen Regelung ist in Bremen in kirzerer Zeit
nicht in Aussicht zu stellen. Da sind im Moment wirklich andere Haushaltszwénge. Sie
wissen das, d.h. ich trage Eulen nach Athen, denn die Zeitungen sind voll davon, daf
ich meine Liebe Not habe, dies einigermaRen zu verteidigen. Es wird ihnen allen auch
noch im Gedachtnis sein, was im Behindertentransport in den letzten Wochen im Zu—
sammenhang mit den Haushaltseinsparungen passiert ist. {zGgernder Beifall)

Ulf Traugott Kruse: Fast wird man etwas unsicher angesichts dieser als gesichert hingestellten
Aussagen, die hier iiber Kinder, iiber Krippen, {ber Tagesmiittermodelle und #hnliche Dinge
gemacht worden sind. Doch erlauben Sie mir, daf ich dieser Unsicherheit in einer Richtung
Ausdrutk verleihe, Ich habe noch erlebt, wie an einem meiner Kinder in der Schule eine
.gesicherte’” Methode ausprobiert wurde, nadmlich die Ganzheits—Methode. Ich habe mitbe—
kommen, dall man nach einer Weile gar nicht mehr so davon iiberzeugt war,

Wie ist dies eigentlich mit den passiv Betroffenen, iiber die wir hier reden? Den Kindern
fir die wir uns jeder an seiner Stelie verantwortlich wissen. Manchmal habe ich Zweifl. ’
Wfsnn wir heute wiilBten, daR manche Dinge, die wir heute tun, blind machen werden
wirden wir sie dann verbieten? Wissen wir wirklich immer so genau Bescheid iiber di:ese
fiir meine Begriffe sehr leidensfédhige Kreatur Mensch bzw, Kind? Oftmals wissen wir erst

Eir;cerher, wenn wir Schwierigkeiten haben oder sich Probleme zeigen, was wir falsch gemacht
aben,

Ich glaybe: dal ich m.ancpem_, was hier gesagt wurde, bolitisch anschliefen kann. GewiRR liegt
das Ht_all nicht ausschlieBlich in der einen Richtung oder auf einer Ebene; davor mdchte ich
ténpec'jtrl'ngdt we_li[nen; ich glaube, daR es richtig ist, bestimmte Richtungen zu verfolgen; zum

elspiel das Tagesmittermodell oder eine Krippe, die dann wohl anders aussi diejen
die man bislang fandldufig meint. eht als diejenige,
ich glaube auch, daR wir auf der anderen Seite dage i i i &

' auch, : ands gen nicht einfach einwenden kdnnen, dal
dies ai!es hicht be;ahlbar ist. SchlieBlich wurde schon vorhin darauf hingewizsen, daR es oft—
mals viel teurer wird, wenn das Kind bereits in den Brunnen gefallen ist. Ich meine nicht, dafi
der Staet alles l::rezahlen _kan_n, aber wenn ich ‘mir vergegenwdrtige, was unsere Gesellschaft‘ fir
Luxusgiiter ausgibt — bis hin zu manchmal recht eigenwilligen Dingen —, und mir andererseits

iberlege, was fiir die Menschen aufgewandt wird. Gber die wir hi i i
ool Al . e wir hier reden, dann gibt es da eine
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.Dann ist es einfach, nur zu fragen: ,,Und wie sollen wir das bezahlen? "’ Insofern meine
|qh, dald sowo_hl von der staatlichen Seite, aber auch von denen, die in dieser Zeit und
dif_zser Wel_t. Kfnder haben, Anregungen unternommen werden miissen. Sehr haufig sind
private Initiativen, zB die Eltern—Kind—Gruppen, eine ausgezeichnete und — wie ich
meine — sehr unterstutzenswiirdige Losung, weil sie eine groRe Freiheit haben, schnell
auf das zu reagieren, was vom Kind oder von einem Elternteil her notwendig ist. Man
sollte solche Dinge sehr vie! mehr verfolgen und unterstiitzen, denn hier werden Er—
fahrungen gemacht, die mit staatlichen Einrichtungen nicht zu vergleichen sind und auch
in GroR— oder Modellversuchen nicht so schnell zum Tragen kommen,

Z_v.visghgnfﬁqg {von einem Vertreter der Initiative ,,Der Kinder wegen”):
Wie stellen Sie sich diese Unterstiitzung konkret vor, die Sie
eben angesprochen haben?

Wenn Sie mich das fragen, heilft das, Eulen nach Athen tragen, denn alle Leute, die hier
neben mir sitzen, wissen, dald ich mich immer dafiir eingesetzt habe und nicht nur fiir

ein ,.irgendwann’’, sondern auch fiir das Heute, ja schon Gestern.

Auch wenn ich heute gehort und gelernt habe, dald das zentrale Problem die Situation der
Frau ist, meine ich, daB die Lobby fir Kinder selbst nicht zu kurz kommen darf: ich
mochte mich stark machen fiir alles, was fiir das Kind notwendig ist, auch wenn dies
unpopular ist, {Beifall) ‘

Sahine Uhl: lch darf erst einmal vorwegschicken, daB wir vier, die wir in der Deputation
fir Jugendhilfe sind, alle in einem Boot sitzen. Wir sind nicht mit fertigen Konzepten
hierher gekommen, wie Sie es schon aus den ersten beiden Beitragen entnehmen konnten.
Wir als Deputation haben dazu beigetragen, daR diese erste Tagung stattfinden konnte, weil
wir hoffen und meinen, daB sich fir uns aus den kontrovers vorgetragenen Vorstellungen
und Meinungen eine tragfihige Entscheidung herauskristallisiert, I¢h bin dankbar, dall wir

heute abend noch einmal in einen Dialog eintreten kdnnen,

Mit Frau Haase —Schur bin ich der Meinung, daR MaBnahmen der Jugendhilfe nicht nur als
Familienpolitik, sondern dariiber hinaus als Gesellschqft.spolitik zu verstehgn _sind. Aus
dieser Auffassung ergeben sich zwei Ziele: ein kurzfrgstlges und gin laanrlsttgt?s. .
Unter das langfristige Ziel mdchte ich alle Moglichkeiten subsumieren die Schichtarbeit zu
dndern, flexiblere Arbeitszeiten zu bekommen, Arbeitszeitverkiirzungsmalnahmen einzu—
leiten und dazu auch verschiedene Formen padagogischer Betreu.ung auszubauen,
Mittelfristig wiirde ich die Ziele, die wir anstreben, unter verschiedene Aspekte gestelit
wissen:

1. Kann es nur darum gehen, daB das Wohi des Kindes und der Eltern gemeinsam

Beriicksichtigung finden? )
Diese Erken?\tn?s ist nicht neu; auch im Verlauf der gestern abend gefithrten

i i i | andnis von Mann
Diskussion wurde deutlich, daB das verdnderte Rollenverstan .

und Frau — insbesondere das der Frau — mit dazu be‘lgetragen hat, daB die
Frage der Tagesbetreuung von O--3jahrigen Kindern nicht mehr so sehr an

den Rand gedrangt werden kann.

9 Haben sich die Sozialisationshedingungen, gerade auch der auerfamiliaren Erziehung,

%ﬁzng?;ission ist langst weitergegangen und die tatsichlichen Gegebenheiten sind

besser geworden. Daraus ergeben sich wohl auch fiir uns Konsequenzen zu ub?r-
legen, inwiefern wir die Angehote, die von den Experten gestern gekommen sind,
aufne'hmen und umformulieren in Angel_aote fur Brfamen. Ich bin al_lgrdmgs aucl?
der Meinung, daB Angebote, wie es sie in Berlin gibt, aus der sp-ezlﬂs.chen Berfiner
Situation sehr viel besset begriindbar sind; als aus der Br-eme.r Situation, WIE’
haben in Bremen z.B. kein Tagesmiittermodell gehabt, weil wir schon sehr viel
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eher Tagespflegestellen hatten. Bremen hatte von daher schon ein Angebot,
was aber woh! von der Intensitdt nicht ausreichend war., Auferdem gebe
ich zu, daR sich .in der sozialpadagogischen Diskussion in den letzten Jahren
einiges gedndert hat, was ich zugegebenermaRen nicht beurteilen kann.

3. Kann es nicht darum gehen, daR wir generell einheitliche Angebote schaffen,
sondern dal wir auf die verschiedenen Bediirfnisse unterschiedlicher Be—
volkerungsgruppen unterschiedlich reagieren missen,

Frau Permien sagte: ,Nicht nur fiir die Mittelschicht, sondern auch fiir sozial
benachteiligte Eltern”’. lch wiirde dies gern genau umdrehen. lch wiirde
sagen, wenn das Reden von der Chancengleichheit nicht ein |eeres Gerede
sein soll, dann muR hier genau der Ansatzpunkt sein, wie es auch in
unserem Kindergarten— und Hortgesetz formuliert ist:

4. Koénnte es darum gehen, daR wir freie Tréger im Rahmen ihrer Mdglichkeiten
motivieren. :
ich darf |hnen aus der bremischen Situation, von der wir hier sprechen,
sagen, daR es evangelische und auch katholische Gemeindezentren gibt,
die vormittags leer sind. Warum Konnten sie nicht stadtteilorientierte,
offene Angebote machen? Es miissen nicht immer ausschlieBlich institu—
" tionalisierte Malnahmen angeboten werden.

5. MiiRten einige Anforderungen an die Qualitit dieser Erziehung gestellt werden.
Die dffentliche Hand ist gefordert, wo sie fiir die Qualifizierung der Mitar—
beiter verantwortlich ist.

6. Der letzte Aspekt miilRte sein, dal® sich auch die Eitern oder die Alleiner—
ziehenden, soweit sie Interesse daran haben — was ich annehme —, sich
in irgend einer Form in die Arbeit einbinden lassen, damit die geteilten
Sozialisationsfelder, von denen gestern abend die Rede war, nicht zu einem
Bruch in der kindlichen Entwicklung filhren,

Kurzfristig wird der Deputation einen Bericht iiber Familienpflege in Bremen vorliegen. Die
Deputation wird sich dariiber informieren was bisiner geschehen ist. Wir haben in Bremen
sehr unterschiedliche Angebote in Tagespflegestelien. Wir miissen tiberlegen, inwieweit wir
innerhalb dieser Angebotsstrukturen etwas einbauen konnen. Wenn das nicht maoglich ist,
miissen wir uns fir unsere Diskussion und fiir die MaRnahmen andere Moglichkeiten iiber—
legen. Bitte haben Sie Versténdnis dafiir, daB ich hier nichts verkiinden kann, was nicht
abgesprochen ist, ’

Reinhard Ehlers: Nach dem bisherigen Verlauf der Veranstaltung, insbesondere nach den
ersten beiden Berichten, frage ich mich, ob wir alle, die wir hier auf dem Podium oder
auch im Saal sitzen, von dem gleichen Ausgangspunkt ausgehen: das Interesse des Kindes
in den Mittelpunkt zu stellen.

Wenn hier in dem ersten Bericht davon die Rede war, daR die Interessen der Eltern und
Kinder sich nicht immer decken und daR die ganztigige Kommunikation mit dem Klein—
kind eine Zwangssituation sei, aus der insbesondere die Mutter befreit werden mite —
dann erschreckt mich das, meine Damen und Herren] ich kann, Gott sei Dank. was
meinen Bekannten- und Verwandtenkreis angeht — und der verhaltnismaRig QrE)B ist
und nicht ausschlieflich aus CDU—Anhingern besteht — die Beobachtung machen, daRR

die meisten Eltern ihre Rolle, immer noch so verstehen, daR sie Liebe und Zunéigung
gegeniiber dem Kind empfinden. (empdrte Zwischenrufe)

Vpn dahe.r stellt sich die Frage fiir mich, ob die Antwort auf vorhandene Mingel in der
Kln.deremel:lung — die ich ja keineswegs leugnen will ~ nun im Ersatz der familiiren
Erziehung liegt? Oder ob sie nicht vielmehr in der Férderung der Familie und Ver—
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besserung ihrer Situation zu suchen ist?

Da sehe ich die wes.;entlichen Unterschiede — und wir sind ja hier auch eingeladen worden,
um unsere unterschiedlichen Positionen zu vertreten.

[ch réiUfne genauso, wie Herr Senator Dr. Scherf, ein, daR die Rolle der Frau an dieser
S:celle ein wichtiger Punkt ist. Deswegen geht die CDU in ihren familienpolitischen Leit—
sitzen da\{on aus, daB in der Familie die Partnerschaft verwirklicht werden muR. Wir wissen,
dal das bis heute weithin noch nicht der Fall ist, sondern daR die Frau vielfach die Lasten
der Mehrfachbeanspruchung durch Beruf und Familie zu tragen hat. Dies abzubauen ist auch
unser Ziel und deshalb fordern wir, daR sich Mann und Frau ohne Nachteile frei entscheiden
konnen, wer fiir Haushalt, Familie und Kinder und wer fiir den Lebensunterhalt zustandig
ist. Um diese Entscheidung zu erleichtern, haben wir die Einfilhrung eines Erzishungsgeldes
vorgeschlagen, was Sje als Taschengeld abqualifizieren kdnnen, wie dies vorhin geschehen
ist. Natiirlich ist es damit allein nicht getan. Ich gebe recht, dal entsprechende Bedingungen
vorhanden sein miissen, wenn man diese Wahlfreiheit anstrebt. Hier ist gesellschaftspolitisch
noch einiges aufzuholen, was mit Jugendhilfe allein mit Sicherheit nicht leistbar ist. AuRer
an Erziehungsgeld denken wir z,B, an eine Verbesserung des Familienlastenausgleichs, insbe—
sondere auch fiir Mehrkinderfamilien. Auch die Wohnsituation muR verbessert werden, was
heute abend mit Recht schon angesprochen wurde.

Elitern — Erzieher — Elternberatung. Aber vielleicht darf man noch hinzufiigen: die Vorbe—
reitung der jungen Generation auf ihre Rolle als Vater und Mutter. Ich meine, dall auch
das eine Aufgabe ist, der gerade wir als Jugendpolitiker uns verschreiben sollten.

Alles in allem rdumen wir ein, dafl es Félle gibt, in denen familienergénzende oder auch
—arsetzende MaRnahmen erforderlich sind, insbesondere dann, wenn beide Elternteile ge—
zwungen sind einer Erwerbstétigkeit nachzugehen, wenn es sich. um eine unvollstandige
Familie handelt, wo Mutter und Vater nicht fiir das Kind zur Verfiigung stehen. )

Fiir solche Fille milssen entsprechende Einrichtungen vorgesehen werdep. Es ist' gar keine
Frage, das wiirden wir auch jederzeit unterstitzen, Yvie wir es auch zu jeder Zeit in der
Deputation Jugendhilfe getan haben, Aber einerp f.lachendeckenden ._l\ngebot an aufler—
familidren Erziehungseinrichtungen fiir die o—3ja_h|:igen, um das es hIE.!I’ auf dieser Fach—
tagung ja speziell geht, stehen wir skeptisch, kritisch und — wenn Sie so wollen — ablehnend
gegeniiber, Wir fordern vielmehr eine Férderung der. Famllle,_ damit sie ih_rer Aufgabe gerecht
werden kann. Wir scheinen iibrigens mit unserer M_eunt{ng Ifeuneswegs alleine daz_ustehen:
auch die Arbeitsgemeinschaft fiir Jugendhilfe hat suc_h in einer vor ku(z_em zu diesem Thema
verdentlichten Stellungnahme sehr eindeutig zur Férderung der Familie bekannt. { Beifall)

Michael Schablow: Bevor wir die Runde mit Frau Prof. Wallis fortsetzen, mochte ich daran

erinnern, daR diese Podiumsdiskussion im Zusammenhang mit den letzten beiden Tagungen
2u sehen ist. Ich meine, wir sollten bestimmte Diskussionsprozesse und Ergebnisse, die diese
Tagung bereits gezeigt hat, zur Grundlage unserer Diskussion machen, damit wir uns nicht
R . hen. N .
?Eatll?ége:'mﬁfﬁsﬁigr::neVeranstaItung heute abend taychteq erneut einige Argumente auf, die
wir wihrend der Fachtagung als nicht mehr dlskuss;onswurdlgc_a-Alternatlven betrachtet _und
zu den Akten gelegt haben, z.B. Kind anstelle von Beruf; Erziehungsgeld _statt.Krlppen,"
Familie statt Tagesbetreuung; und eine heute abend. neu aufgetauch'_ce Variante: Lu)gusguter )
statt Kinder. Es kann auf dieser Tagung ebensowenig um eine solche ',.,SChWElI‘Z—'WEIB.—MaleI‘EI
wie um die Forderung eines flichendeckenden Angebots an Krlppenplatzen gehen.. Wir brauchen
uns nicht iiber irreale Forderungen unterhalter!_ und sgllten uns nlcf?t aliﬁu seh:jrrélt neb.eg—
séchlichen Aspekten beschaftigen. Vielmehr miissen wir zur Kenntqg ngbme?, '?' es nicht .
nur einzelne Fille, sondern strukturell bedingte Notwendigkeiten gibt, Uber Faml |e3erg_?_nzep e
Erziehung zu diskutieren und Antworten zu suchen. Wenn wir die zentrale Frage der Tagung

i i i j ? * ernst nehmen, miissen wir
er in den ersten drei Lebensjahren 1 '
oMas brauchen ureere (] n innerhalb der Familie und Gesellschaft ausgéhen und konkrete

von den aligemeinen Strukture ; . A Gosel lsclet hen und konkret
] | Situation dieser Kinder und ihrer Eltern entw )
Vorsdhildge zur e derbitten, auf die Fragen einzugehen, wie und mit welcher Per—

5 i i itiker darum : oo ; :
;gﬁ?;c:elf: g;:,:;:ltllﬁ;fristig wie langfristig auf die Bediirfnisse der Kinder und ihrer Eltern

eingegangen werden kann.
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Wie die Fachtagung namlich auch gezeigt hat, sind wir in Bremen kaum in der Lage,
detailierte Angaben und insbesondere differenzierte Situations— und Bedarfsanalysen
vorzulegen.

Frau Haase—Schur hat darauf hingewiesen, daR in Berlin eine neue Situation eingetreten
ist, als durch die Einfilhrung des Nulltarifs der latente Bedarf sichtbar wurde, In Bremen
haben wir diese Situation nicht. Daher tun wir uns sehr schwer, Aussagen iiber den
Ist—Zustand zu machen und daraus Zielvorstellungen fiir die Zukunft zu entwickeln.

{ Beifall}

Hedwig Wallis: Ich bin hier weniger als Politikerin, sondern in meiner Eigenschaft
als Fachfrau. |ch méchte zunéchst einmal vorausschicken, dall mir in der gesellschafts—
politischen Diskussion ein merkwiirdiger Romantizismus immer wieder begegnet, der die
gute alte GroRfamilie gegeniiber der reduzierten armen Kleinfamilie setzt.

Die gute alte Grofifamilie in der Zeit vor der Industrialisierung, in der es auch noch

keine biirgerliche Erziehung gab, war eine Familie mit sehr vielen Kindern. Die Geburten—
rate war auflerordentlich hoch und die Sterberate ebenso hoch, so daR die engere Bindung
andas Kind garnicht stattfinden konnte, wie das ARIES sehr gut beschrigben hat, Wir
sind eigentlich jetzt erst in der Zeit, wo die intensivere Zuwendung zu dem Kind von
breiteren Bevolkerungskreisen entdeckt wird.

Frilher war es die biirgerliche Erziehung, die sich unter ganz bestimmten Gesichtspunkten
auf die Kinder richtete. Hingegen besteht heute in der industrialisierten Welt die mehr
oder weniger gegliickte Mdglichkeit, das Kind oder Kinder auch bei schwerster dkonomischer
Belastung groR zu ziehen ohne — oder nur mit geringer — Hilfe des Staates.

Ich behaupte, dafl unser heutiges Wissen, wie wir Kinder verstehen, erieben etc., uns eine
grofle Chance gegeben hat zu entdecken, daf die Erziehung von Kindern eine unglaublich
kreative, befriedigende und interessante Téatigkeit sein kann; interessanter als irgend etwas,
was man notgedrungen weniger aus soziodkonomischen Zwingen tut, soridern weil man
meint, nur als berufstatiger Mensch wertvoll zu sein, (Beifall)

Andererseits gebe ich zu, dal8 sehr viele Menschen — sowohl alleinerziehende Miitter als

auch Menschen in entsprechender sozialer Situation — gezwungen sind, zu arbeiten und

eine Betreuung fiir ihre Kinder zu suchen. DaR diesen Menschen geholifen werden muf
dariiber sind sich alle hier einig.

Wenn aber vorhin davon gesprochen wurde, dafl es einen groRen latenten Bedarf an Tages—
betreuung gibt und ein grofer Prozentsatz von Miittern mit sehr kleinen Kindern berufstitig
ist, mufl m.E. vom BewuBtsein der Betroffenen her hinterfragt werden, wie und wodurch
die Einstellungen der Eitern zu diessm Problem geprigt wurden. Unter Umstinden ist das
ganz anders, als dies hier gesagt worden ist. Ich kenne sehr viele Miitter, die mit ihren
Kindern zu uns in die Sprechstunde komrmen, die der Meinung sind, solange ihr Kind noch
kiein ist, wollen sie noch arbeiten, wenn es dann in die Schule kommt, héren sie auf, damit
sie auf die Schularbeiten aufpassen kénnen. Diese Frauen, diese Eltern wissen hiufig
gar nicht um die Bedeutung, die sie fiir ihre Kinder haben, und wenn man es ihnen klarmacht,
sind sie glicklich zu verstehen, wie wichtig sie fir ihre Kinder sind. Diese Eltern — meist
junge Eltern junger Kinder — sind sehr hiufig in einer sehr isolierten Situation; das ist hier
mehrfach richtig gesagt worden und steht auch in den Tagungsunterlagen. Sie haben keine
Erfahrung mit Kindern, sie haben wenig Kontakt zu anderen Menschen und sie sind selber
schon in Wenig—Kind—Familien aufgewachsen und die lieben GroBmiitter k&nnen nicht mehr
einspringen wie friiher, weil sie selber berufstatig sind, Diese Eitern brauchen wirklich Hilfe
und zwar in dem Sinne, daB sie fihig werden, mit ihren Kindern umzugehen. '
Sie kennen den Begriff vom ,,Baby—Schock”. Er kommt bej jungen Frauen vor, die sich ejn
Kind gewiinscht haben, die sich auch freuen, daB ein Kind da ist. Das Kind ist jedoch

vollig anders als sie es sich vorgestellt haben. Es ist eben nicht so niedlich wie in der Zeit—
schrift ,,Eltern”, ist nicht so sauber wie in ,Schéner Wohnen” und schreit und Kotzt und
kackt usw, und jetzt steht sie da und weiR nichts damit anzufangen. Hier sind Dinge so
unglaublich wichtig, die bereits mehrfach gesagt worden sind. '
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1. Die Moglichkeit einer Vorbereitung: In Hamburg haben wir in jedem Jugendamt
El_ternsch'ulen und in diesen Elternschulen wird nicht theoretisches Wissen ver—
mittelt, sondern es wird vor allem praktischer Umgang mit Kindern vermittelt:
spielen, wie gestalte ich einen ‘Kindergeburtstag usw.

2. st es pnbedingt notwendig, dal man Initiativen von Eltern unterstiitzt, die sich
auf privater -Ebene zusammenschliefen und einen gegenseitigen Erfahrungsaus—
tausch betreiben. Hier wiirde auch ich Eltern—Kind—Gruppen unglaublich das

Wort reden, weil da der gegenseitige Austausch méoglich ist und jeder vom
anderen lernén kann.

SchlieBlich méchte ich aber aus meiner Erfahrung in der Praxis der Psychotherapie

~gestorter Kinder eines zu bedenken geben — das ist hier auch schon gesagt worden —

ich warne vor der vollsténdigen Professionalisierung der Erziehung,

Jeder professionelle Erzieher geht von einer theoretischen Basis aus, und wie schnell sich
solch eine theoretische Basis als auflerordentlich wackelig erweisen kann, haben wir in

den letzten 10—15 Jahren sehr intensiv erfahren, Daher meine ich, daR Massenexperimente
an jungen Kindern gefahrlich sind. (Beifall und Protestg)

Zwischenfrage: Was sagen Sie zu den Massenexperimenten, denen man
Kindern heutzutage aussetzt, indem man sie in die Familien zwingt?

Das sehe ich nicht so. Wir haben eine Situation, die zunéchst mal so besteht, namlich das
Kinder Eltern haben. Das mag aus lhrer Sicht ein Nachteil sein, fir mich ist es.das nicht.
Und eh wir hier véllig umdenken und sagen: ,,Die Familie ist eine schlechte Situation”,
mbchte ich dagegen halten, daR es ein schlechtes und gefdhrliches Massenexperiment ist,
wenn man das genau umkehren méchte. Die Erfahrungen, die wir mit gestorten Kindern
gemacht haben, d.h. mit kleinen Kindern mit ERstérungen, Schiafstdrungen usw., zeigen
deutlich, daR eine zu starke Organisation, wie sie einfach notwendig wird, wenn man eine
Ersatzpflege fiir die Kinder sucht, die Kinder in diesem Alter unglaublich irritiert; diese

. brauchen gerade in den ersten Lebensjahren den Freiraum nicht organisiert zu sein, nicht

zu bestimmten Tageszeiten an bestimmten Plitzen, in einer bestimmten Gruppe sein zu
missen usw. Insofern warne ich vor dizsem Experiment und sage, die Unterstiitzung der
Eltern durch entsprechende Einrichtungen, in denen sie selber sicher werfien im L{mgang
mit ihren Kindern, finde ich wichtiger als die Uberlegung, ob und wie die Mutter immer
wieder darauf hinweisen soll, wie mies ihre Situation eigentlich ist. Sie braucht nicht so
mies zu sein, wenn sie erleben kann, was es heiRt, einem jungen Menschen auf den Weg

zu helfen. Das finde ich viel wichtiger. { Beifall)

lisa Diller-Mursehall: |ch méchte noch einma! au]c .die Stellungnahme der Arbeitsge.mein—
schaft fur Jugendhilfe zuriickkommen, die vorhin zitiert wurde. lch muB sagen, daB ich
es nachtriglich bedauere, Mitautorin dieser Stellungnahme zu sein, da diese meine Auf— |
fassung hierzu nicht mit einschlieft. Diese St.ellungnahme ist — ebenfalls auf der Grundlage
elner Fachtagung im November 1979 — in einem demokratischen Prozel zustande
gekommen, wobei eben die Mehrheitsverhaltnisse ausschlaggebend sind und Minderheits—

i i uck kommen.
:gmgﬂgine.? |;:':'z;2:mA ;‘vsi?rin der weiteren Diskussion heute abend und beziiglich der
Situation hier in Bremen von dieser Form der Entgcheldungs_flndung wegkommen wiirden.
Das wiirde fir mich bedeuten, daR nicht nur das eine Reahswrungschancep bekommt, was
tzungsfahig Ist oder nur dann, wenn es sich um Notfille

ehrheiten durchse _ .
z:]::sg;r':dvgﬁrsmlten ielmehr so, wie wir auch begonnen haben, das breite Spektrum von

Mbglichkeiten hierzu beriicksichtigen und damit zu breit angelegten, vielfaltigen Entscheidungen
in Bremen beitragen. '
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Kuno Beller; Ich mdcite hier noch 2inige Aspekte ansprechen, die im Verlauf der letzten
zwei Tage héufig zur Diskussion standen.

Ich frage mich zum Beispiel, was die Kriterien fir soziaipolitische Entscheidungen sind,
Wenn ich hier Leute hore, die sagen ,,ich bin absolut dagegen oder dafiir””, dann kann man
sicher sein, dafk eine rationale und wissenschaftliche Basis fiir eine solch undifferenzierte
Position nicht existiert. Wenn jemand nach den letzten zwei Tagen immer noch sagen kann
~Was immer Sie hier sagen mdgen, wir werden das und das nicht tunl”, dann frage ich mich,
wozu die ganze Fachtagung iiberhaupt da war? ({Beifall}

Wenn ich gestern gehdrt habe — und ich muRBte mich die Nacht iiber von dem Schock er—
holen — Es gibt eigentlich kein Wissen iiber Kinder von 0—3 Jahren; es gibt kein
methodisches Instrumentarium fiir die Untersuchung der Lebensbedingungen dieser Kinder’’,
da fihle ich mich plétzlich in den Urwald versetzt, Es gibt x Béande Literatur dariiber. Aber
wenn zwanzig Jahre der Forschung tiber gesunde Kinder und normale Entwickiung nicht zur
Kenntnis genommen werden, wir statt dessen immer ‘wieder von Krankheitsbitdern und
Deprivation horen, dann ist es schwierig, sozialpolitische Entscheidungen zu treffen, Denn
sozialpolitische Entscheidungen, die von Krankheitsbildern und der Angst von Kindern aus—
gehen, kdnnen fiir die Kinder nicht hilfreich sein,

Ich méchte jetzt an die Kinderérzte, die Psychoanalytiker, an die Psychiater usw. die Frage
richtten: wie viele Kinder aus Krippen oder von Tagespflegestellen sind mit Deprivationser—
scheinungen zu Thnen in die Praxis gekommen im Vergleich zu den schénen, grausamen
Bildern aus Familien mit solchen Deprivationserscheinungen, wie Sie von lhnen beschrieben
wurden und wo Sie Bowlby und andere durchaus richtig zitiert haben?

Wie gesagt, es ist in den letzten zwanzig Jahren viel Forschung geleistet worden. Wir haben

in Berlin ein Forschungsprojekt durchgefihrt mit einem Modellversuch von Arbeit in Krippen,
in denen wir padagogisch gearbeitet haben. Wir haben in diesem Modellversuch herausge—
funden, daR die Kinder in Tagespflegestellen und Krippen normal funktioniert haben,

sich nicht unterschieden haben in ihrer Intelligenz und ihren Kompetenzen von Kindern,

die nicht in Krippen oder Tagespflegestellen waren. Wir haben festgestellt, da® sich Kinder,
bei denen wir mit einem padagogischen Modell interveniert haben, beinahe zweimal so schnell
entwickelt haben, als die, die in den ersten zwei Lebensjahren nicht an diesem Modell be—
teiligt waren.

Ich glaube, daB die sozialpolitische Diskussion von normalen Kindern ausgehen sollte und
nicht von kranken Kindern. ( Beifall)

Kurt Nitsch: Meine Damen und Herren, ich bin offensichtlich der letzte in dieser Runde.
Lassen Sie mich davon ausgehen, dall wir alle der Uberzeugung sind, daB auRerfamiliaie
Pflege~, Férderungs— und Betreuungsméglichkeiten ndtig sind. Lassen Sie uns in zweiter

Linie Herrn Beiler etwas Wasser in den Wein geben: es waren mehrere, gerade aus den sozial—
padagogischen Berufen, die meinten, daR es ein Forschungsdefizit in bezug auf die Ent--
wicklung der Kinder gabe. Wir, die wir aus der Naturwissenschaft kommen, empfinden

dieses Forschungsdefizit gar nicht so. Wir haben aber Sorge darum, daR interdisziplindr die
Kentnisnahme dieser Forschungen gar nicht geniigend funktioniert. Ich hatte als Beispiel
genannt, daB die ersten drei Lebensmonate eine Sonderstellung einnehmen. Ich hatte als
weiteres Beispiel genannt, da8 nach dem sechsten bis achten Lebensmonat eine physiologische
Phase des Fremdelns kommt, in der die Betreuungsénderung eventuell sehr tiefgreifende Aus—
wirkungen haben kann, vielleicht nicht haben muR. Ich habe bedauert, daR wir in der Bundes—
republik in einem geradezu kléglichen Zustand der pédologischen, der kinderikundlichen
Forschung befinden. Wir sprechen zu wenig miteinander und ich finde, das positivste dieser
Tagung ist, daR wir hier miteinander gesprochen haben und viel voneinander gehort haben.

Der Gedankenaustausch zwischen den Fachern kénnte in der Tat den bestehenden MiRver—
sténdnjssen ;wisphen den Fichern in dieser und jener Weise abhelfen.
Ich mdchte in diesem Zusammenhang auf etwas hinweisen, was vielleicht abwegig erscheint
aber trotzdem wichtig ist, was ich selbst vor Jahren einmal ohne jeden Erfolg erhoben habe.'
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Qie soglaldgmo.kra!tische Regierung in Norwegen hat — woh! weil die Ministerprasidentin

eine Klnderarzt‘ln ist — sgit einigen Tagen einen Ombutsman mit einer Gruppe zur Be—
ratung der Inst|tut_|onen in Kinderfragen gegriindet. ch glaube, daf} sozialpolitische For—
derungen viel zu viel von Sozialpolitikern alleine behandelt und abgehakt werden,

ohne das wirkliche Kinderkunde eingebracht wird. Ich bin sicher, daR Sie groRe kinder—
kundliche Kenntnisse haben. Ich bin sicher, ich habe sie auch. Wir zusammen hétten
bestimmt mehr als das Doppelte und wiirden uns wahrscheinlich hervorragend erginzen.

Das ist mein Votum in dieser Richtung: mehr Absprache!

Wenn wir berzeugt sind, dal auRerfamiliale Betreuung nétig ist, so haben wir noch lange
nicht die Aussage gemacht, daB das immer von Vorteil sein muR. Sie wissen, wie schwierig
manches ist; was auf der eirien Seiteshervorragend klappt, kann auf der anderen Seite gar
nicht passen. Wir miissen also den Versuch machen, das Beste daraus zu machen, Dazu

gehort nun das dffentliche BewuRtsein zu foérdern in bezug auf das stdrkere Engagement,

die stirkere Einbeziehung der Viter; ein Stichwort, das ich gestern offensichtlich ohne

jeden Erfolg gebracht habe. Dafiir zu sorgen, daR es nicht nur ein Mutter—Kind—Verhaltnis,
sondern ein Eltern—Kind—Verhéaitnis wird, (Beifalll Das scheint mir genauso wichtig und
daran fehlt es. Das haben alle Vorredner gesagt. Doch wo sind die Ansétze, die politische

und wissenschaftliche Unterstiitzung als Fundament dafiir, dal® es geschieht.

Wenn wir also iiberzeugt sind, wir brauchen die auRerfamiliale Pflege, dann haben wir damit
noch lange nicht gesagt, daB die Familie in einer Situation ist, die nicht verbesserungsfahig
ist. Da bin ich sicher, daR in der Kombination die Chancen liegen und daf wir individuell
entscheiden miissen. lch persénlich sehe in der Forderung der Familie nicht nur, aber au_ch,
materielle Dinge. Ich sehe dariiber hinaus auch einen ganz betrichtlichen Informationsmif—
stand.

Ich habe neulich wieder einmal, in fiinfzehn Jahren das dritte Mal eine Untersuchung gemacht,
was Eltern fiinfjahriger gesunder Kinder iiber das Bettndssen von"l(\'in’c!ern denken. Die Frage—
stellung war: ,Was wiirden Sie tun, wenn Ihr Kind Bettnasser Ware? Nach wie vor kreuzen
iiber 50% an: ,Eine anstindige Tracht Priigel kdnnte nicht schaden”, o

Welch trostloser Zustand! Ich kénnte jetzt eine ganze Menge solcher Beispiele nennen. Dg
missen wir etwas tun, da milssen wir z.B. in der Schule etwas tun. Das ist eine _der wichtigsten
Méglichkeiten, eine der wichtigsten Lebenschancen fiir Kir]de{, sie in_einerp bestimmten Ent—
wickiungsgang zu férdern. lch glaube, daf wir au_ch. an die Off.ent'i.lchkelt Pu[&er.halb des
Staates eine Menge Forderungen stellen kt':nnfzn, die jetzt zu.wel_t_fuhren wiirden: nachb'ar—
schaftsmaBig, elternméRig usw. Ich strdube mich gegen die einseitige Bevorzugung des e'ne“h
oder des anderen Weges. Genauso wie ich dagegen Ljn.n, immer nur von der Familie zu sprechen,
bin ich auch dagegen, immer nur von der auBerfamlllalqn Erziehung zu sprechen. Ich glaube,
dal wir beide Seiten erheblich fordern missen, wenn wir das Beste daraus macfhen wollen,
Das koénnen die Sozialpolitiker nur, wenn wir sie In alh?n Emzelheltean-eferﬁten, an diesen Be—
ratungsméglichkeiten aber fehit es in der Bundesrepublik fast ganz. (Beifall) ,

Schte an diesem Punkt gleich ankniipfen. lch machte Herrn Henschel
n. d.h. die Erwartung und Erkenntnis in be;ug au_f diese
Ic;he Beratung der Politiker, in bezug auf die Sort|:1eru.ng
J i i rtungen. Das sollte im
jegungen, Erfahrungsberlc!nten, I?raxxsauswe .
\é(:i?l Arglér'l;{:grtel:na;clr.:%zrun% ggleistet werden. In diese Richtung gehen bestimmte Erwartungen,
und r‘;fe[}nelr Ansicht nach hat es da bereits erste Ergebnisse, erste Erkenntnisse gegeben.

Wer genau zugehort hat, hat sie heraushdren konnen.

Michael Schablow: Ich m _
bitten, diesen Aspekt aufzugrelfe
Fachtagung, in bezug auf €ine so

. ' und Herren, ich habe diese Fachtagung vorgeschlggen und
Wo!qunﬂ Iljenscl;]eile-r ZMueé?:e,?qagfgr;bnis kommen soll L!I‘Id kann, danp zu dem, dal diese
‘IQU:(‘:}'T'I:;C eultlzn Beteiligten in der Vorbereitung und in der Durchfihrung doch éu wc—‘:sent;—t
, gung allen und Einsichten verholfen hat, Damit ist eine Diskussion in Gang gesetz
lecohr?jn Erléfennmt;ﬁzl:nErachten‘s bei so schwerwiegenden Entscheidungen, die zu treffen sind,
en,

auch weiter vorangehen solite.
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Allerdings bemerke ich auch — und davon bin ich selbst nicht frei —, dall wir irgendwo ein
etwas selektives Wahrnehmungsvermadgen haben, d,h. auch wenn wir eindeutige Untersuchungs—
ergebnisse prasentiert hekommen, horen wir das heraus, was wir erwarten. Man kann so eine
ziemlich eindeutige Argumentationskette bilden, wie dies von einigen auch getan worden ist.
Da ist z.B. die Erkenntnis, daR die neuere Sozialisationsforschung friilhere Deprivationstheorien
entkraftet hat und die Ergebnisse wie die angewandten Erkenntnisse aus der Krippenerziechung
darauf hinweisen, daR aus der Tagesbetreuung keine Benachteiligung fiir die Kinder erwachsen
miissen, Zugleich wird aber auch gesagt, unter weichen Bedingungen dies geschieht. Doch das
will man dann nicht mithdren, Bestimmte Bedingungen missen bei der Krippenerziehung eben
gegeben sein, um die Kinder in ihrer Entwicklung nicht zu geféhrden. Ich will und kann hier
nicht im einzelnen auf diese Bedingungen eingehen.

Weiter schien es zundchst so, als sei Bremen weit hinter der Entwickiung zurlick und ein Ent—
wicklungsland in Sachen Tagesbetreuung fiir Kleinkinder. Ich meine, daB mit dem In—Gang—
Setzen dieser Diskussion zumindest der erste Schritt vollzogen ist und dald weitere Schritte
vollzogen werden miissen,

So ist schon gesagt worden, daR hier sicher nicht die Erwartung geduRert und auch nicht er—
fiillbar sein wird, ein flaichendeckendes Angebot an Krippenplitzen zu machen, Ich bin aber
der Meinung, daR ein vielféltiges Angebot ... (Unruhe im Publikum)

Zwischenruf: Ein flichendeckendes Angebot wurde nie gefordert!

Zwischenbemerkung von Sabine Uhl: ich mdchte gern eine Sache einschieben.

Sie stéhnen im Plenum immer so furchtbar auf, wenn von uns irgend etwas

in bezug auf ein flachendeckendes Angebot an Krippenpldtzen gesagt wird.

Es ist nur so, daf} auch mir gestern auf dem Heimweg von der Tagung der
Verdacht gekommen ist, als wenn dies die eigentliche Forderung wire. Sie
konnen das zum Teil bestreiten, aber in diese Richtung wurde gestern vehement
diskutiert, als es um Krippenerziehung ging.

Nachdem mehrfach betont wurde, daR dies nicht der Fall ist, mdchte ich Sie
bitten, dal wir uns verstindigen: es geht nicht um ein flichendeckendes
Angebot. Auch wir haben das allméhlich begriffen.

Aus den Erkenntnissen der soziologischen Forschung wird schnell folgender Schiul gezogen: in
der Kleinfamilie von heute fehien die Anregungen, also muR ich zum Ausgleich eine Offentliche
Erziehung anbieten. Sicherlich soll dies kein Ersatz fiir Familie sein, sondern es gibt familien—
erganzende Angebote, die diesem Ziel gerecht werden und auch besser entsprechen kénnen.
leh glaube, dall wir hier in Bremen unser VerantwortungsbewuRtsein bei der vorschulischen
Erziehung bewiesen haben. Wir haben keine Gruppen mit 35 Kindern gebildet, sondern haben
die Gruppenstérke bei 20 Kindern und im Kleinkinderbereich bei 12 Kindern festgelegt und
dariiber hinaus die Vorbereitungszeit fiir die Erzieherinnen und Betreuer eingefiihrt. Wir waren
uns bewuRt, daR iiberforderte Erzieher den Kindern nicht das geben kdnnen, was ihnent zu—
kommen soll. Insofern meine ich, daR man die Situation in Bremen im Gesamtzusammenhang
sehen muR und da kann man Bremen mit Berlin, anderen GroRstadten und demn Bundesgebiet
vergleichen. Dort ist diese Diskussion zum Teil noch nicht im Gange,

Ich glaube, wir steilen uns auch hier wieder an den Anfang und werden verantwortungsbewulf3t
die weitere Entwicklung verfolgen. Nun wird es sicher darum gehen, welche Méglichkeiten sich
bieten, Die Deputation fiir Jugendhilfe wird sich in der nichsten Zeit mit diesen Fragen be—
schaftigen. Ich glaube, Sie sollten die Politiker auch nicht iiberfordern. Wenn wir mit einer
Fachtagung anfangen uns iiber die fachlichen Voraussetzungen zu informieren, kénnen sie
innerhalb der Fachtagung noch keine Aussagen dariiber machen, welche SchluRfolgerungen sie
zu ziehen gedenken.

lch bin Herrn Prof. Nitsch dankbar fir seine Aussage, daf} die Forschungsergebnisse so eindeutig
niqht sind und daf® noch viele Fragen offen bleiben, z.B. wie lange soll eine Betreuung in einer
Krippe dauern. Ich habe im Tagesheimbereich die Erfahrung gemacht, daf3 Kinder, die einen

ganzen Tag, eine ganze WOche lang in der Gruppe verbleiben, Beeintrachtigungen anders
empfinden, als wir sie bis heute beurteilen. (Beifail)
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Hans Schi_nFller: Icr] freue mich dariiber, was Herr Henschel eben gesagt hat, daR die Fach—
tagung bei ihm zu einem Umdenken in gewissen Punkten gefithrt hat. Auch die Ausfihrungen
von Herrn Scherf haben belegt, daB das auch bei ihm so ist. Insofern ist es schade, dalt die
Vertreter der Deputation der CDU nicht an der Fachtagung teilgenommen haben, auRer dem
Vertreter, der da vorne sitzt. Vielleicht hitte auch bei ihm die Teilnahme an der Fachtagung
zu einigen Umdenkungsprozessen gefiihrt,

Ich wollte aber inhaltiicn das Problem noch etwas verriicken, weil vorhin in dem Bericht, wie
er von Herrn Scherf aufgegriffen wurde, meiner Ansicht nach die Sache etwas vereinseitigt
worden ist, Wir kommen sehr leicht, wenn wir dieses Problem nur iiber die Emanzipation der
Frau und der Situation der Frau angehen, zur Vernachldssigung der Frage: was ist denn nun
mit dem Kind wirklich los? Und kommen dann schnell zur Deprivationsforschung. So stimmt
es nicht fiir die Kinderkrippe oder sonstige Formen der Tagesbetreuung. Wenn wir das Problem
so angehen, so ist dies nur halbherzig, wir bieiben dann letztendlich dabei stehen, daR es sich
nur um Notlosungen handelt.

Ich glaube, daR wir in den wissenschaftlichen Untersuchungen schon weit sind. Es ist leider
gestern abend eine Argumentation falsch verstanden und falsch aufgegriffen worden, u.a.

als Frau Prof. Kriiger—Miiller gesagt hat, daf die Sozialisationstheorien so nicht mehr stimmen,
und wir fiir die heutige Situation so nichts mehr damit anfangen kénnen, Daraus ist gemacht
worden, daR wir mit allen wissenschaftlichen Erkenntnissen nichts mehr anfangen konnen. Das
ist meiner Ansicht nach verkehrt. Es gibt sehr viele wissenschaftliche Erkenntnisse liber die
Entwicklung der Kinder unter 3 Jahren, aber es gibt eben nur relativ wenige sinnvolle Ansétze
filr eine systematische Sozialisationstheorie in diesem Entwicklungsabschnitt, Das sind zwei
verschiedene Sachen und Herr Prof. Beller hat darauf vorhin schon eindriicklich hingewiesen.

Die Frage also, ob Betreuung in der Kinderkrippe unter den Bedingungen von mehrerep
Bezugspersonen wirklich nur ein Notbehelf ist, kann man heute kiar beantworten, Bei der
groRen Untersuchung iiber die Tagesmiitter ging es um die Frage: Betreuupg durch mehrere
Bezugspersonen: Unterbrechung einer sozialen Kontinuitit oder nicht? Die Untersuchung
hat eindeutig belegt, dalt die kontinuierliche Betreuung durch mehrere Bezugspers.one.n zur
Erhdhung der sozialen Kompetenz gefiihrt hat, Also ist das Marchen, dal qu§schl|er§llch eine
Person da sein muR,wissenschaftlich ad acta gelegt. Wichtig ist die antinuntht, das ist klar:
nicht jeden Tag eine andere Betreuerin in der Kindergruppe oder -krl.ppe. Insoferq ist be—
wiesen, daft mehrere kontinuierlich anwesende Bezugspersonen auf kqmen F‘ali schadlich,
sonderh im Gegenteil sinnvoll sind. Eine weitere Frage ist, wig weit sich soziale Gruppen
auswirken. lch beobachte dies jetzt schon mehrere Jahre. Es ist ein sehr gl_'oﬁer .Untersc_hled,
ob Kinder nur mal so zusammenkommen, einmal wéchentlich_in einem Splelkrels‘oqer im
Sandkasten oder ob Kinder in einer Kindergruppe regelmaRig intensive unq Iangfr.lstlge soz.uale
Kontakte entwickeln. Diese sozialen Kontakfekin einer Kingtergrup%e, —krlp;;tra])rntl;cag::]e;aunl:;er——
von Kindern {zu der Zahi kann man spater noch was sag _ ,
isszzt'zﬁzehn zﬁrr'ugr?fwicklung der sozialen Bindunggfﬁhigkeit dieser Kinder _und zur Entyvncklung
von emotionalen Kontakten bei und sind nicht eine Ursache dafiir, dal diese Kinder bindungslos
ienti erden.
er)r;g ;:gn;u:irg:? S/;%ssi::vht nach zwei ganz wesentlic_he Erkt_enntnissg der Untersuchung oder der
Erforschung der Kinder von 0—3 Jahren, Diese sind meiner Ansicht nach so schiagend, dgl&d
wir damit keinesfalls begriinden knnen, daR Kinderkrippen per se Notlésungen ‘s<1n_d. SIEhSII'tIJ
dann Notldsungen, wenn bestimmte Bedingungen nicht gegeben sind. Wenrlljww "rtl:lapen t? le.enr,}
dann missen wir gute Krippen haben, wie auch Herr Henschel gesagt hat. l:)azu.zbr:l enbni.url%cte
bestimmte Voraussetzungen; da wird man noch einiges erforschen_rnpsseré. .ahgu t es_deéelT
GruppengrdRen, Qualifikationen, Formen der Integration von familidrer rz&edungzun B
treuung in der Kinderkrippe, d.h. eine bestimmte For.m der Elternarbelf( ﬁn erN:csf?teil ena
beit zwischen Erziehern und Betreuungspersonen. Es ist klar, daR das n_wklt zurg chtell des
Kindes geraten kann, sondern im Gegentc_eil (fjur ?:laeml?ﬁgso(néL(i:glﬁt)eltsentww ung der Kin
6 ich immte Situationen in der . ( Beifall o
E;Sﬁ;léc?s!sgég IlsNtiJ:I::ilthe — der fléchgndeckende Begriff ist nie gefallec? —, dal dlfrsie Fersgf_
politisch erst einmal so entschieden wird, daf% unter de:p gege:benen Be mgftfngen‘e“e::pﬁea“_
ziehung keine Notldsung ist. Dann konnen wir weiter u_ber_dle Frage c-ier ma:jnm e
sierung diskutieren. Das ist dann eine andere Frage, weil wir uns auf einer anderen L
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ebene befinden. Wenn wir uns dies aber erst einmal eingestanden haben, sind wir schon
ein ganzes Stiick weiter und kénnen dann auch versuchen, uns gemeinsam lber die
Fragen der Haushaltsmittel und die Verteilung der Haushaltsmittel zu unterhalten.
Aber diskutieren wir nicht mehr kontrdr: Notldsungen oder sinnvolle Einrichtungen.
Dankeschon.

Ulf Traugott Kruse: Ich habe da noch einmal eine Nachfrage. Sie haben eben sehr vehement
ausgefiihrt, dafl die Krippe keine Notlsung sein sollte. Nun habe ich eine Verstindnis—
schwierigkeit. Wenn das keine Notldsung ist und wenn es wichtig ist fiir die Entwicklung
des Kindes, dann muR ich doch daraus foigern, daR Sie dann eine fléchendeckende Ein—
richtung fordern, denn sonst wére es doch eine Notldsung.

Hans Schindler: Wir sind uns doch einig dariiber, daR in Klassen mit 10 und 12 Schiilern
viel besser gelernt wiirde, als in den Schulklassen, so wie wir sie heute haben. Insofern
sage ich doch auch nicht dauvernd: unsere Scuule ist eine Notidsung.

Hanna Permien: Ich wollte mich riickversichern, daR ich mich vorhin klar ausgedriickt habe.
Wir haben auf der Tagung nicht den Gegensatz aufgebaut: familienunterstiitzende, d.h.
Familienbildung, Spielkreise usw. gegen familienergénzende MaRnahmen. Beides ist not—
wendig. Man kann sagen, dall man eine gute Familie braucht; man kann ebenso sagen,
dal} man eine gute Krippe braucht. Das muld noch einmal ganz klar gesagt werden.

Ich kenne das schon sehr lange, daR die Ergebnisse,  die wir im Tagesmiittermodell ge—
macht haben, immer wieder angezweifelt werden, Da wird gesagt: ,,S0 ganz gesichert ist
das ja noch nicht, und wer weil was in 1o Jahren ist”. Ich méchte mal folgendes dagegen
halten: Wenn bekannt ist, dall im bundesrepublikanischen Durchschnitt nur ca. 54% der
Kinder iiberhaupt in gesicherten Betreuungsverhaltnissen sind, dann kann man doch woh!
sicher sein, daR die anderen Kinder, von denen man gar. nicht so recht weiff, wie die
eigentlich betreut sind, auf jeden Fall schiechtere Sozialisationshedingungen haben. Es
kann auch nicht darum gehen zu sagen: wir brauchen nur Krippen oder nur Tagespflege
oder nur Mutter—Kind—Gruppen. !ch méchte zitieren, was wir in den zusammenfassenden
Folgerungen zum Tagesmiittermodel! geschrieben haben: ,,Die Zufriedenheit der Mutter
mit ihrer Rolle als Frau und als nichtberufstitige bzw. berufstitige Mutter ist ein wichtiger
Faktor fiir die giinstige Entwicklung in der Mutter—Kind—Beziehung und der kindlichen
Perstnlichkeit. Entsprechend den unterschiedlichen Lebenssituationen, Personlichkeits—
strukturen und Bediirfnissen von Miitter (ich wiirde hier gerne die Viter einschlieBen, wenn
sie sich mehr an der Erziehung der Kinder beteiligen wiirden} solite ein differenziertes
Angebot an &ffentlicner Unterstiitzung geschaffen werden,” ( Beifall)

Jirgen Reyer:  Hery Sénator Dr. Scherf. Sie wissen, dal ich aus Dortmund komme, Nun
hgbe ich Sie eben bei lhren Ausfiihrungen und auch Herrn Henschel so verstanden, daR

§1e eine ergénzende Betreuung nicht nur fiir nétig halten, sondern diese auch posit'iv moglich
ist. Es ist mir vollkommen klar, daR Sie nicht sofort sagen kdnnen: in diesem oder jenem
_Zeitraum wird das und das in Bremen urngesetzt werden. Aber Sie werden verstehen, daf
ich nach meiner Riickkehr in Dortmud, z.B. von Kollegen an der Universitt gefragt'werde:
Was.;. n?achen denn nun die Bremer mit ihren kleinen Kindern? Darauf mﬁcht'e ich ihnen
paturllch gerne etwas antworten. lch habe Sie so verstanden, daR Sie als nichste Maoglichkeit
ins Auge fassen, die Altersgruppe, iiber die wir in dieser Tagung gesprochen haben, in Form

von altérsgemischten Gruppen in die Kindertagesstitten zu inteqrie i i
. ] ren. Ka
Dortmund berichten? (Beifall) ’ nn oh das in
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Katarina Hanstein: Ich finde das eine sehr gute Frage von Herrn Reyer, weil sie sich auf den
ersten konkreten Hinweis bezieht, der von seiten der verantwortlichen Politiker gekommen
ist, daB nun etwas getan werden soll, '

Fir mich als junge Mutter ist es bemerkenswert, daR es immer wieder Leute gibt, die uns
Muttern oder Vatern sagen, was unsere Interessen oder die unserer Kinder sind. Dazu méchte
ich sagen, daf wir das selbst ganz gut wissen und wir dies auch in die Diskussion einbringen.
Herr Nitsch hat in seinen Thesen auf die Frage: , Was brauchen Kinder? ** u.a. ausgefiihrt;
Zeit, Zartlichkeit und Zuwendung, Ich mochte ergidnzen: qualifizierte Betreuer und die
Zufriedenheit der Bezugspersonen! Hier zeigt sich deutlich, wie sehr die Bediirfnisse der
Kinder mit den Interessen der Eltern zusammenhangen. Miitter, die mit ihrer Situation un-—
zufrieden sind, egal ob als Hausfrau oder als berufstitige Mutter, haben auBerordentlich
groRe Schwierigkeiten, mit dem Kind klarzukommen, Ich kenne das aus meiner eigenen
Erfahrung, Anfangs kam ich mit dem 8-Stunden—Tag absolut nicht hin, da das alles noch
nicht so richtig lief. Grundsétzlich aber kann eine zufriedene berufstitige Frau eine ebenso
gute Mutter sein, wie eine zufriedene Hausfrau. Ich sehe eigentlich nicht ein, wie die, die
angeblich im Interesse des Kindes reden, es wagen, uns das Recht auf die Berufstatigkeit
abzusprechen. Dazu hat kein Mensch das Recht! (Beifall} ‘

Wenn gegen die familienergianzende Erziehung eingewendet wird, dal es damit so oft schief
geht, muRf man doch sehen, dal dies zum einen ganz wesentlich an den dufleren Bedingungen
liegt und zum anderen daran, da man uns stindig einredet, wir wiren Rabenmiitter, Das Kind
spiirt, daR wir ein schlechtes Gewissen mit uns herumtragen und die Eltern nicht uneingeschrénkt
dazu stehen konnen, weil sie permanent verunsichert werden. Wenn die Eltern nicht einen guten
festen Zusammenhalt haben — wie das z.B, aus der Krabbelstube berichtet wurde —, steht man
als junge Mutter da und fragt sich jeden Tag, mache ich das nun richtig oder mache ich es
falsch? Unter solchen Bedingungen koénnen Kinder nicht gut erzogen werden!

Ich méchte auch mal darauf hinweisen, dal es uns berufstatigen Miittern schwer fallt, unsere
Kinder wegzugeben! Ich jedenfalls habe an meinem ersten Arbeitstag heulend am Schreibtisch
gesessen und mein Sohn war quietschvergniigt und gut versorgt. Ich mochte damit sagen, dald
das Problem des Weggebens oft vor allem das Problem der Miitter — mehr als der Véter — und
nicht das der Kinder ist. . o .

Den Berichten aus der Krabbelstube habe ich entnommen, wie fréhlich die Kinder in _so!chep
Eltern—Kind—Gruppen sind und wie gut sie sich dort entwickeln, ohne da[s die Schwierigkeiten
verschwiegen wurden. Ich verstehe nicht, wie sich Politiker und manche Wissenschaftier anmafien
kénnen, diese Berichte einfach zu ignorieren. ‘ o
Ich finde es absurd, daR wir weiter diskutieren, ob die Alternative Hausfrau oder Berufsta_ltlgkelt
fiir uns lautet oder ob Kinder in der Familie oder in Tagesbet‘reuunlg erzogen Werd_en. Mglner
Meinung nach sind zwei Fragen zu stellen: 1. Was ist pz'id_agogls.ch smnvo]l?_ und 2. Was ist
finanziell machbar? Wir miiten uns also auf das pédagogisch Sinnvolle einigen und dann Uber—
legen, welche Abstriche wir davon zulassen kénnen und wie das ganze zu finanzieren ist. Dalt
ich dabei eine andere Vorstellung tber die Vertellyng der Finanzen habe ist klar.

[ i ir dagegen der konkrete Vorschlagivon Herrn Scherf, Wir haben__heute vgrmittag
v&:lhéel;'aér?;hr::;;ging rgit altesgemischten Gruppe "in I\_lordrhein-—Westfalen gehdrt und ich fand
das sehr interessant. Das Zentrale daran aber war fir mlch, unter \_Neichen Bedingungen dieser
Versuch stattfindet. Es geht eben nicht nur darum, Kinder ver§ch!3dengp Alte[s zusammenzu—
packen, sondern dort hatten sie drei Bezugspersonen und aurelchenq Raume.fur 1_5 Kinder, I_ch
glaube nicht. daR solche notwendig guten Bedingungen der Altersmischung eine Z:e_lperspektwe
sind, die in 'Bremen irgendwo realisierbar erscheint | Vielleicht sollte Herr Scherf seinen Vor—

schlag in dieser Hinsicht konkretisieren.

Henning Scherf: Als erstes méchte ich Herrn Dr. Reyer von der Universitdt Dortmund etwas

mit auf seinen Weg geben: |ch mbchte nichts von dem vorweg nehmen, was morgen eveptuell
noch passiert. AuRerdem miissen wir uns ja hinterher untereinander noch griindlich damit be—

fassen. Aber erste Ergebnisse aus meiner Sicht sind:
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DaR wir eine jedenfalls seit Kriegsende strikt durchgehaltene Politik, kein relevantes
Angebot fiir O—3jahrige Kinder &ffentlich zu férdern, aufgebrochen haben. Es gibt
nach dieser Diskussion — alle Positionen eingeschlossen — eine ganze Reihe von
Anléssen, bei denen man nicht mehr einfach sagen kann: bei uns findet das nicht
statt.

Auch wenn ich Herrn Schindler vorhin anders verstanden habe, besteht offenbar

unter allen Ubereinstimmung, daB die Forderung, ein alle O--3jéhrige Kinder er—
reichendes Angebot schaffen zu kdnnen, zu wollen, zu sollen, absurd ist, Die Frage

ist also, wie man sich auf das konzentriert, was wirklich wichtig ist. lch mdchte da

eine Kollegin zitieren, die gesagt hat: ,ich komme aus einem Arbeitsbereich, in dem
ich es mit den Katastrophen zu tun habe. Ich arbeite ndmlich im regionalen Sozial—
dienst. Wenn ich Euch hier iiber Familie und Berufsbewiltigungsprobleme reden hére,
dann denke ich immer, wissen die eigentlich, was wirklich los ist?

In diesem Sinne meine ich, dall wir das, was wir an F&rderungsangeboten iiberhaupt
organisieren kénnen, darauf konzentrieren miissen, was wir gegenwdértig in unserem
Sozialhilfeapparat — untechnisch gemeint — an Katastrophen téglich erleben und wo
die vor der Front tatigen Mitarbeiter stindig mit Unzulénglichkeiten und unzureichenden
Angeboten konfrontiert werden.

Man kann also nicht alles so nebeneinander entwicke!n mit dem Anspruch, da emanzi—
piert sich wieder etwas, sondern wir miissen — knappe Mittel nicht auBBer acht lassend —
sehen, was wir uniibersehbar vor der Tiir haben, Ob Herr Schindler dies Notlésung nennt
oder nicht, ist mir véllig egal. Ich meine, die Wichtigkeit, Dringlichkeit und Notwendig-—
keit, da {iberhaupt handlungsfahig zu sein, kann man nicht wegdiskutieren. Da kann man
auch nicht Herrn Prof. Nitsch herholen und sagen: Hilf mir mal, eine medizinische Be—
griindung dafiir- zu liefern, daR ich da nichts tue. Das will er iibrigens gar nicht und wiirde
sicherfich mit uns allen sagen: Freunde, hier mu® dringend etwas geschehen, weil sonst
eine Katastrophe passiert,

Wie kdnnte das nun stattfinden?

Das konnte natiirlich nicht — das weif auch Katharina Hanstein genau — dadurch gehen,
daR wir unsere Kindertagesstitten 6ffnen und sagen: Ab sofort finden auch die 0—3—
jéhrigen Kinder hier Eingang. Sondern wir miiten uns unter dem eben aufgefiihrten
Gesichtspunkt der Zusammenfassung von Fiirsorge und Férderung auf die Brennpunkte
konzentrieren und miiten in diesen Brennpunkten ein differenziertes, kein einsgitig
strukturiertes Angebot machen. Ich denke, daB das sehr kiug ist, was heute morgen aus
Nordrhein—Westfalen und auch von vielen anderen gesagt wurde: namlich, daf} die vor—
handenen Einrichtungen, die ja auch ihre Probleme haben, da, wo es geht, versuchen
sollten, ihre Arbeit um diesen Bereich der O—3jahrigen Kinder zu erweitern. Da wird

es Ansdtze geben miissen. Natiirlich kann ich hier kein Massenangebot ankiindigen; aber
wir kénnen uns ja nicht auf diese Diskussion einlassen und am SchluR findet nichts

statt.

Ich denke auch, daR diejenigen Eltern—Kind—Gruppen, die sich darauf konzentrieren
und z.B. solche Katastrophen aufzufangen versuchen, natiirlich nicht allein gelassen
werden diirfen. Natiirlich muR es, wenn man eine dffentlich geférderte Jugendhilfe hat,
dafiir Finanzierungsmodelle geben.

Genauso muB das hier entwickelte und seit langem praktizierte Tagespflegekonzept
liberdacht und ausgebaut werden. Soweit ich es begriffen habe, ist es gegenwirtia mit
Sicherheit nicht das Gelbe vom Ei, aber es hat doch auch eine Funktion, Ich kenne ein
paar Leute, die das machen und ich wiiBte gar nicht, was passieren wiirde, wenn die das
nicht mehr machen wiirden, :

Schliefllich muR alles, was wir sonst an familienerganzenden Programmen angefangen haben,
und zwar eher naturwiichsig und nicht tendenziell auf eine integrierte Organisation von
sozialer Arbeit konzentriert, aufeinander abgestimmt, entwickelt und zusatzlich offensiv
einggbracht werden. Wir bemiihen uns zur Zeit in Bremen, die Enge der Haushalte, die
§unachst mit pauschalen Kiirzungen geltst werden sollte, so zu beantworten, daf wir uns
iberlegen, welche Aufgaben ganz sein gelassen werden kdnnen und welche Aufgaben ge—

kiirzt und schlieBlich welche ohne Kirzungen, aber kompetenter organisiert werden miissen.

142

Ich_c?enke, man muB sich so einer finanziellen Eingrenzung und defensiv machenden
Politik offensiv gegeniiber verhalten und sagen: Bitte sehr, wir entwickeln hier inte—
griefte Konzepte, die als Aufgabenkritik eurer Kritik standhalten und offensiv ver—
teidigt werden. Dies war der Versuch, lhre Frage zu beantworten, Herr Reyer; und

vielleicht gelingt es uns hier,und Sie tun in Nordrhein=Westfalen das Ihrige dazu,
dal es auchdort weiter geht,

Jiirgen Reyer: Ich habe Sie also so verstanden, daR ich in Dortmund berichten darf,
dal es nun an den Bremer Betroffenen ist, lhnen in nachster Zeit quantifizierte
Aussagen zu uberreichen,

lisa Diller—Murschall: Mit einem Blick auf die Uhr wiirde ich vorschlagen, dafl wir jetzt
die Rednerliste, auf der ungefdhr noch 10 Wortmeldungen stehen, schliellen.

Eine Teilnehmerin: Ich wollte noch einmal auf den frauenpolitischen Aspekt zuriick—
kommen. Der Grund, weshalb es in Bremen keine vergleichbaren Zahlen oder bislang keine
differenzierten Aussagen zum Problem der Tagesbetreuung von Kleinstkindern gibt, ist vor
allem darauf zuriickzufuhren, daR es bisher in Bremen einfach kein relevantes Angebot in
diesern Bereich gab. Insofern mdchte ich noch einmal darauf hinweisen, dal3 die Prozent—
zahl der erwerbstétigen Miitter mit Kindermn unter 3 Jahren in Bremen erheblich unter dem
ibrigen Bundesgebiet liegt und dal dies auf eine fatale Wechselwirkung verweist: die Tat—
sache, daR es hier kein verniinftiges Angebot an aulferfamilidrer Betreuung gibt, fihrt dazu,
daR die Chancen der Frauen am Arbeitsmarkt in Bremen noch schlechter sind als anderswo.
{ Beifall)

Ohne daR ich wiederholen mochte, was ein Teil meiner Vorredner schon gesagt haben,
méchte ich noch einen Satz zu Herrn Scherfs Ausfilhrungen sagen. lch meine, daR es nicht
immer erst zu Katastrophen kommen mug, bevor man am einen oder anderen Ende irgend
etwas zu tun bereit ist. Ich glaube vielmehr, daB es Politikern darum gehen muB, diese
Katastrophen, wenn sie, wie das an vielen Punkten der Fall ist, absehbar sind, 2zu verhindern.

SchiieRlich noch eine Bemerkung zu Herrn Ehlers, Ich finde es unredlich, hier in diesem Zu—
sammenhang solche Dinge wie Familienlastenausgleich zu nennen. Igh bezwfaiﬂe, ob das hier
in diesen Rahmen gehdit, denn der Familienlastenausgleich kommt in verstarktem MaRe
ohnehin vor allem Familien mit hohem Einkommen zugute, das sich dann steuerlich ent—
sprechend reduziert. Wenn es um die Bediirfnisse der Kinder unter 3 Ja.hren und die Frage
der auBerfamilidren Betreuung geht, darf dies meines Erachtens hier keine Forderung sein,
denn eine Verdnderung des Familienlastenausgleichs bringt z.B. alleinstehenden Mittern, die
von dar Sozialhilfe leben miissen, iberhaupt nichts! (Beifall) N -

In diesem Zusammenhang méchte ich auch darauf hinweisen, daR gerade Familien mit
héheren und héchsten Einkommen Probleme der Kinderbetreuung bisher immer noch sehr
leicht lasen konnten, indem sie z.B. eine Kinderpflegerin in der Familie zum Teil zu einem
untertariflichen Gehalt — beispielsweise nur wihrend des Anerkennungsjahres — beschéftigten.

Ich habe die Tagung selbst nicht miterlebt und finde es deshalb
skussionen und Ergebnisse innerhalb der Tagurig ver—
henen Schwierigkéiten, die Mutterrolle mit der Berufs—

Eine erwerbstitige Mutter: abe ¢
problematisch, wenn héit'J]filg auf die Di
wiesen wird, Die wiederholt angesproc N
t‘éti;k':ai\tNgj vereinbaren, kann ich aus eigen_er Erfahrung_nur bestatlgep. . - .
Was mich stort,ist, daf8 auch im Rahmen dieser 'I_’agung immer von Wlssenschafthchke]t ge—
sprochen wird und viele Ergebnisse oft nur als wussen_schaft!lch hingestellt vyerden. Be:m"
Tagesmiitter—Projekt zum Beispiel wird gesagt, d.afs dlgse ngier genauso wie andere ggfordert
wurden, doch weil ich von anderer Stelle, daR viele dieser Kinder schon vorher so geférdert

wurden, dak Unterschiede und Schwierigkeiten spéter gar nicht auftraten,
) . )
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l1sa Diller—Murschall; lch denke, daR durch den letzten Beitrag ein ganz wichtiger Punkt
angesprochen wurde: es geht ndmlich um die Frage, was hinterher mit den Tagungsergeb-
nissen eigentlich passiert. Dabei ist es sehr wichtig, daRR nicht nur diejenigen Bescheid wissen,
die an der Tagung teilgenommen haben. Die geplante Dokumentation der Tagung wird
sicherlich auch nicht ausreichen. Damit diese Fragen méglichst breit in der Offentlichkeit
weiter diskutiert werden, mdchte ich Sie alle auffordern, sie auch in thre Arbeitszusammen—
hange einzubringen, wo immer Sie es kdnnen.

Ogter: Wenn hier wiederholt von , Uberschaubarkeit'’ gesprochen wurde, soll das
heiRen, iiberschaubar von oben, nimlich von der Betreuung aus, oder auch, daR das kleine
Kind einen gewissen Uberblick hat? Was kann dieses kleine Wesen verkraften? Dabei ist die
entscheidende Frage, wie grol die Gruppe sein darf. Die gemischte Gruppe ist auf jeden Fall
der gleichaltrigen Gruppe iiberlegen. Des weiteren mdchte ich sagen, von dem ich glaube, [hnen
allen damit aus dem Herzen zu sprechen: die auf einer Etage in einem Wohngetto einge—
schlossene Kleinfamilie ist ungeféhr das pathologischste, was es gibt! Ich kann das beurteilen,
weil ich inzwischen fast 8o Jahre alt bin und mich erinnern kann, wie ich als kleiner Junge
die Welt selbst erfahren habe, indem ich meine Auswah! selbst getroffen habe.

Der dritte Aspekt betrifft die Finanzen: Wenn wir wenigstens etwas schaffen wollen, miissen
wir mindestens das Zehnfache von dem haben, was Herr Senator Scherf lhnen zu bewilligen
bereit ist. { Beifall} Ich mochte zu dieser Frage hier keine konkreten Antworten vorlegen,
sondern Herrn Scherf darum bitten, mir die Gelegenheit zu einem 20—3ominiitigen Gesprach
bei ihm zu geben, um dieses Problem zu kléren,

Hans Schindler: Herr Beller hat bereits ausgefiihrt, dal® Krippenerziehung auch unter den heute
noch relativ schlechten materiellen Bedingungen keine Schaden bei den Kindern hervorruft.

Wenn wir davon ausgehen, daR die Kinder bei einer besseren Ausstattung noch besser gefordert
werden kdnnten, dann wird meiner Meinung nach alleine deutlich, daB eine solche Betreuung

der Familienerziehung iiberlegen ist, zumal diese gar nicht mehr als “Familienerziehung’ be-
zeichnet werden kann, weil es diz Familie im traditionellen Sinn h3ufig nicht mehr gibt, sondern
immer mehr ein Elternteil alleine fiir die Erziehung der Kinder zustandig ist, wihrend der andere
unter unseren gesellschaftlichen Bedingungen gezwungen ist zu arbeiten. Eine solche Erziehung
ruft zwangslaufig Defizite bei den Kindern hervor, und bedsutet auf keinen Fall eine optimale
Férderung.

Meiner Ansicht nach waére es wichtig, nicht immer nur nach Defiziten und mdglichen Schaden

zu suchen, sondern man sollte beobachten, welche positiven Auswirkungen es hat, wenn Kinder
mit anderen gleichaltrigen Kindern zusammen kommen. Wir kénnten dadurch ein Stiick weiter—
kommen, eine verniinftige padagogische Konzeption zu entwickeln und wiirden endlich einmal

von der fiir mich abgedroschenen Diskussion Familie einerseits Kinderkrippe andererseits herunter—
kommen. Ich méchte das an einem konkreten Beispiel aus meiner Erfahrung bei einem Familien—
bildungsurlaub verdeutlichen, an dem insgesamt 9 Familien mit 1o Kindern zwischen 9 Monaten
und 4 Jahren teilnahmen: Wahrend dieser Zeit haben 7 dieser Kindern nach Aussage der je—
weilﬂigen .Elt_ern und Be_eobachtungen der anderen anwesenden Eltern enorme Fortschritte und
Sprunge in ihrer Entwicklung gemacht. Alle Kinder zeigten deutlich das Bediirfnis, mit den anderen
Kindern etwas  tun zu wollen, was fiir mich deutlich das Bediirfnis der Kinder ﬁach Sozial—
kpntakten iiber den Bereich der Familie bzw, des einen Elternteils hinaus bestitigte. Wenn man
dies konsequgr]t zu Ende denkt, ergibt sich durchaus die Notwendigkeit, ein fiichendeckendes
Angebot familienerganzender Erziehung fiir Kinder unter 3 Jahren zu schaffen. Auch wenn dies
finanziell im Moment nicht machbar ist, ist es notwendig, diese padagogischen Gesichtspunkte

zur Kenntnis-zu nehmen. Nur dann, wenn diese Erkenntnisse nicht immer wieder unter den Tisch
gejubelt werden, ist es méglich, zumindest langfristig finanziel! etwas durchzusetzen.

K.P. Ifland: Von allen, die an der Ta
gesagt, dald es viele Anregungen gegeb
Bremen ist aber relevant, wie der Rah

gung und. diesgr Diskussion téilgenommen haben, wurde
en hat, die weiter diskutiert werden mdiissen. Fiir uns in
men und die M&glichkeiten sind, die Anregungen in die
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Praxnle.; umzusetzen, If:h finde, daR der Rahmen doch sehr eng ist, wenn man Herrn Scherfs
Ausfuhrtfngen zugehort hat. Er sagte: ,Von einer bistang grundsatzlichen Ablehnung &ffent—
licher Férderung in diesem Bereich kommen wir hin zu Angeboten in sozialen Brenn—
punkten.'” Das ist sicher zu begriiien, da es in der Tat eine erste Bewegung auf ein Ziel

zu ist. Ich komme spater darauf zuriick, wie man diese Bewegung einzuschatzen hat, ob

es ein erster Schritt oder viel weniger ist. Wenn man es mal genau untersucht und vielleicht
auch im Kaffeesatz liest — was hier leider notwendig ist —, dann heiBt es, daf vielleicht in
einigen Stadtteilen Betreuungsplatze geschaffen werden, eventuel| in bestehenden Kinder—
tagesheimen oder in neu aufzubauenden Einrichtungen von freien Tréigern.

Die sozialen Brennpunkte werden also Stadtteile sein, meistens Neubauvierte!, Sanierungsge—
biete mit hohem Ausldnderanteil, mit hohem Anteil von alleinerziehenden Eltern. Gleich—
zeitig wird es um bestimmte Personengruppen, meist alleinstehende Frauen, gehen, fiir die
ein Angebot gemacht werden soll, Aber das ist schon das Ende der Fahnenstange, wenn ich
das alles beriicksichtige, was hier an Zugestandnissen angedeutet wurde, Fiir die 300 Kinder,
die hier in Bremen in ca. 50 Baby—Gruppen betreut werden, bieten Sie einzig und allein die
Priifung des Einzelfalles an, Es wird gepriift, ob es sich bei den Eltern bzw. den Mittern um
bediirftige Personen handelt, Denen wiirde man eine Hilfe zur Erziehung nach dem BS_HG.-—
ein Betrag von hochstens 8o DM im Monat — zur Verfilgung stellen. Weiteres haber! Sie nicht
anzubieten. Selbst in der Biirgerschaftsdebatte gingen Sie weiter. Sie sagten, daR Spielgruppen
zu unterstiitzen szien, und da man fir sie noch Rdumlichkeiten finden miitte. Davon i_st
heute abend gar nichts mehr gesagt worden. Irgend jemand sprach.davon, d.aB morgens in
Birgerhausern oder Gemeindeh&usern von Kirchen Raum ist, Das ist aber nicht das, was

von den Bremer Baby—Gruppen gesucht wird. Es werden Raumlichkeiten fiir die ganze Woche
{fiir die Tages— oder Halbtagesbetreuung) gesucht. In keinem einzigen Fall ist bisher, trotz
mehrerer Briefe, eine konkrete Zusage, geschweige denn eine ansatzweise Hilfe bei der Raum—
suche durchgesetzt worden. So eng ist der Rahmen! Da muf doch Protest kommen von den
Leuten, die sich hier mit sehr guten Argumenten im Rahmen der Tagung, gestern und heute,
in ihren Beitragen dafiir eingesetzt haben, daR die Tagesbetreuung von so kleinen Kindern
aus diesem Getto der Notldsung herausgeholt und zu einer wirklichen Alternative wird. Es
muR doch deprimierend fiir diese Experten sein zu erleben, was da .vonihren Et:fahrungen und
E rgebnissen heruntergeschraubt wird und iibrig bleibt, Und mehr wird da auch in Zukunft

nicht kommen!

Helga Kriiger—Miiller: Es wurden hier wiederholt — leider nicht immer im richtigen Zusammen—
hang — meine Ausfithrungen, insbesondere beim gestrigen Expertenhearing, zum Forschungs—
stand in Sachen frilhkindlicher Sozialisation zitiert. Was ich gesagt habe, ist im K_ern, dal® wir
beziiglich der These, daB das Kind in den ersten drei Lebensjah_ren am besten beij _der I_\ﬂutter

zu Hause bleiben soll, eine weitgehend ununtarsuchte Alternatlve_anbleten. Dalk dtp Mutter

sich in der Form auf ihre Kinder konzentrieren, wie sie es heute in de[' durchschnittiichen
Kleinfamilie tun, ist eine neue Erscheinung, die erst in den Nachkr!eQSjahren__auftret_en konnte,
Als aber die heute immer noch géngigen psychoanalytischen Theorien zur fruhkmdl:cher_u FTnt-l—
wicklung und vor allem zur Mutter—Kind—Beziehung aufgegtellt wurdgn, waren C!e‘ll‘ ngnallsatlons—
raum der Kinder und auch die Situation der Frau andere; sie wurden in der Realitét langst
tberholt. . .

MiRverstehen Sie mich also bitte nicht. Ich habe nlght g_esagt, an es wenig Untersughungen

iiber Kleinstkind—Situationen oder wenig Erkenntplsse iber Krlpp_enerz:ehung ode_&r .ube.r das,
was inzwischen an Alternativen entwickelt wird., glpt. lclj habe mich auf den Sozialisationsraum
“Familie’’ bezogen und betont, daB wir dort mit einer nicht bsele_gbgren I-!'vpothese arglfrr!en—d
tieren, wenn wir heute noch behaupten, die frihkindliche Sozialisation konng zwe(_:kmai?slg un
optimal nur in der Familie erfolgen. Das ist das Problem und dagegen wehre ich mich.

l1se Haase—Schur: lch bin sehr froh iber den Redner davor, der endlich einmal etwas deut—
licher gesagt hat, wie die Reaktion von Vertretern des Senats und der Deputation auf diese

Bedarfslage einzuschétzen ist.
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lch habe mich wihrend der.Diskussion manchmal auf einen anderen Stern versetzt gefiihlt,
Wenn ich mir vorstelle, dalR vor dem Hintergrund dieser Bedarfslage eine solche Diskussion

in Berlin gefihrt wiirde, dann wére dort nicht ansatzweise diese Art von groler Ricksicht—
nahme gegeniiber den politisch Verantwortlichen zu verspiiren. Hier in Bremen dagegen
scheinen die Biirger die Finanzlage des zustindigen Senators verinnerlicht zu haben, { Lachen,
Beifall} Sie duRern sich sehr riicksichtsvoll und lieb, obwohl doch jeder weil3, dal} Jugend—
hilfe als solche in den &ffentlichen Haushalten sowieso immer am Rande steht. Wenn man

da auch nur einen Schritt weiter kommen will, dann mufl man sein Konzept sehr offen
vertreten: Man mufB eigentlich als Senator, wenn ich das als AuRenstehende einmal so sagen
darf, den Bedarf zusétzlich noch deutlich machen, anstatt ihn selber noch zuriick zu nehmen.
Das war jedenfalls in Berlin die einzige Strategie, die (iberhaupt zu Kindertagesstétten ge—
filhrt hat, Wir haben in den Jahren 1971—-1975, der Legislaturperiode, in der die Senatorin
llse Reichel begann, den ersten Kindertagesstatten—Entwicklungsplan vorgelegt. Es gab in
ihm eine sehr dezidierte Bedarfsplanung und ich frage mich jetzt: Wo bleibt hier die Bedarfs—
planung? Wo kommt vom Senator (iberhaupt einmal eine AuRerung in Richtung Bedarfs—
ptanung? Stattdessen wird ein Jugendhilfekonzept im Sinne von Notlésungen, von Brenn—
punkten vertreten. Wir miissen uns auf die Brennpunkte konzentrieren und dort Katastrophen—
einsatz machen! Nur das habe ich gehért.

Von dem leitenden Fachbeamten, Herrn Henschel, wird gesagt: Die Forschungslage wire ja
bisher immer noch ziemiich ungesichert; auch miiRte man da noch weiter abwarten. Wo in
der Welt — solange bin ich schon in der Verwaltung, daR ich das weil -- werden politische
Entscheidungen nach der Forschungslage getroffen? {Beifall) "

lisa Diller—Murschall: Es trifft sich auBerordentlich gut, daR Herr Senator Scherf als nichster
auf der Rednerliste steht.

Heqninq Scherf: Ich kenne diese Reden, Frau Haase—Schur, weil ich sie in Berlin auch-halte!
Es ist immer einfach, sich in einer anderen Stadt einmal richtig das Herz frei zu reden. Dagegen
Ist es eine Peinlichkeit, wenn man in der Pflicht ist, zum Beispiel in lhrer Lage in Berlin, das,
was dort gerade wirklich gemacht worden ist {Streichung des Nulltarifs fiir Krippenplitze),

auch noch als Fortschritt ausgeben muB. Dies ist aber leider meine Lage hier,

Es wiire absolute Traumtinzerei und geradezu das dramatische Zerhacken von inhaltlichen Ver—

standigungschancen, wenn ich so vorgehen wiirde, wie es mir diese notleidende Berliner Beamtin
gerade empfohlen hat.

Zwischenfrage von K.P. Ifland: Herr Scherf, haben Sie sich nicht ernsthaft iiberlegt
ob es nicht besser und ehrlicher gewesen wére, Ihren fiir Finanzen zustindigen '

‘ Senatskollegen Moritz Thape hierher zu schicken, der als ,Sparstift—Senator”’
sicher besser und stringenter als Sie hétte argumentieren kinnen?

Ich \_._rvill hier nich:c mein_en Kollegen Moritz Thape vorfilhren, aber der wiirde bestimmt sagen, es
hat ubgrhaupt keinen Sinn, zu einer solchen Veranstaltung zu gehen; denn was soll das denn?
Wenn iiberhaupt, dann werden wir denen die letzten Gelder wegnehmen,

Wenn Sie sich auf so eine Linie einlassen, dann hat es wirklich lberhaupt keine Vernunft, sich
Uber inhaltliche Versténdigungsschritte klar zu werden oder an sie ranzurobben '

Ich d?nke, wer wirklich bereit ist, sich auf diesen hier in den letzten Tagen sich.bar gewordenen
VerstandigungsprozeR einzulassen, der solite diese groRen Hémmer beiseite lassen, Die werden
Im Zweifel andere schwingen, die aber nicht lhr Interesse noch mein Interesse ver;olgen.

Vielleicht haben Sie aber SpaB daran, damit Sie sa 3 i i
o o O ' gen kénnen, das habe ich .
Aber dann weiR ich nicht, warum Sie hierher kommen. 'oh mir schon so gedacht
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Marianne Hénecke: Also ich bin Mitglied der CDU—Fraktion und habe auch an der gestrigen
Nachmittagsveranstaltung teilgenommen, Sie haben Herrn Ehlers so vermiRt, dafiir bin ich

also dagewesen. Ich habe mir auch vorgenommen, morgen Vormittag wieder dabei zu sein,
weil ich es fir auferordentlich wichtig halte, daR man eine Zusammenfassung von einer solchen
Tagung mitnimmt. Wenn man politisch arbeitet, hat man einfach nicht die Zeit, zwei volle
Tage an einer solchen Veranstaltung teilzunehmen.

Ich habe (brigens den Eindruck, dafd Sie hier vielleicht in der Mehrheit schlechte Erfahrungen
mit Ihren Familien gemacht haben. lch weit nicht, wie Sie sonst dazu kommen, die Familie

so darzustellen, als wére sie -~ verkiirzt gesprochen — das gréRte Ubel. Ich meine, daR das
Gros der Familien in Ordnung ist.

Sicherlich haben Sie recht, Frau Hanstein, daR niemand bestimmen kann, was fiir Sie oder die
Miitter im allgemeinen gut ist. Aber auch Politiker haben Familien, bringen Ihre Erfahrungen in
ihre politische Arbeit gin,

ich md&chte in diesem Zusammenhang noch etwas zu dem Familiengeld sagen. Es ist vielleicht
mdglich, dal eine Mutter mit nur einem Kind weiter arbeiten kann und das Familiengeld nic_ht
braucht. Aber es gibt ja auch Miitter, die drei und vier Kinder haben. Fiir diese ist das Familien—
geld eine ganz enorme Hiife, wenn sie dadurch weiter zu Hause bleiben kdnnen und niq.h_t ar—
beiten gehen miissen. Es wird doch heute keiner behaupten, dal die Miitter nur berufstatig sind,
weil es ihnen Spall macht; viele Mitter miissen arbeiten!

SchlieRlich mochte ich noch wissen, ob es morgen eine abschliefende Zusammenfassung der
Tagungsergebnisse gibt, damit man daran noch teilnehmen kann. _
Auf die von Frau Haase—Schur vorweggenommene Ubertragung des Wahlkampfes von Berlin
nach Bremen einzugehen, will ich mir jetzt ersparen.

iIsa Diller—Murschall: Wir haben morgen im Verlauf der Tagung vor, die Arbeitsgruppenergebnisse
zusammenzutragen und zu diskutieren, Ich glaube nicht, dafl wir morgen schon zu einer um—
fassenderan Zusammenfassung der Tagung kommen werden. Es liegt einfach noch sehr. viel Material
vor, und wir tun sicherlich gut daran, hinterher alles sorgféltig unql in Ruhe aufzubereiten.
Wir’haben nun noch zwei Redner, bevor wir diese Plenumsdiskussion beenden.

i i i daR die Deputation ganz
Sahine Uhl: Ich wollte Herrn Scherf nur dahlngeher}d qnterstutzen, di :
bestimmt mit ihm gemeinsam iberlegen wird, wie wir die Fachtagung politisch aufarbeiten,

lch bin froh, daR Sie, Frau Hanstein, noch ein_mal darat_Jf hingew_iesen hapen,' daR es vorrangig

um die padagogische Zielsetzung und erst in_einem zweiten thntt um die Finanzierung (‘je}:
Ganzen gehen muB. Dabei sind wir bemuht,‘dals wir auch in Bremen auf unters_clgi?_edrl]uc e
dkonomiscae Bedingungen treffen, von denert wir ausgeher_l und Ang_;_ebote _unterschle' icher
Auswirkungen fir die Betroffenen machen mussen. lch meine, da miiten sich gu(;:h dlegenégen,
die vehement eine Tagespflegestelle oder etwas anderes fiir ihre C.)—Sjahngen‘ Kinder ge ?‘r bert
haben . in die Pflicht der finanziellen Mitarbeit nehmen lassen. Wir werden die Aufgaﬁe | aben,
dizs sc;rgféiitig iiber die Recourcen hinweg zu machen. Wir kénnen es uns ellnfaj:oi:\lnlc _.tdelsten,
etwas kurzfristig in die Welt 7u schieben, was hlnterher r)lcht mehr Izlaitbar ist, IVI! e vt\;u_r en uns "
spatestens nach zwei Jahren fragen , wie habt ihr q‘as mit der Fgrtbﬂdung der Mitar elterhgemgf L
welche Programm habt ihr usw. lch wiirde es bagriiBen, wenn wir lhre Unterstutzung auch weiter

hin als Ansprechpartner haben, um mit lhnen gemeinsam zu Modellen zu kommen.

bschiu nicht als Wissenschaftler zu Ihnen sprechen, sondern
ganz einfach als Mensch und als jamand, der selbst ander grg_[& gezogen hat. Herrhsipat%r Scherf,
ich hoffe, daR die Eltern, die heute abend nicht nur |h.re‘Bedurfn|sse, sondterr;;t;gkenlirl]dr%razu
Kinder se'hr klar zum Ausdruck gebracht haben,_Sle mit ihrem Engege_men a o e
beitragen die Kinder als sich gesurid entwnck.elnde Menschgn mit positiven Ieh UI: r;!fsseg "
aﬁéusegher'l, anstatt immer nur von Krisen, Krankheiten und Schiden auszugehen. Ich hotte, da

Ihnen diese Eltern Mut geben, das zu tun, was hier gefordert wurde.

Kuno Beller: lch mochte zum A
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l1sa Diller—Murschall/Michael Schablow: Das war schon fast ein SchluBwort und es ist auch
schon spat geworden. Wir mochten damit die Podiumsdiskussion abschliefen und hoffen,

dal diese Tagung fiir Bremen tatsachlich nur ein erster Schritt ist und dafl sie nicht eine
Alibifunktion erhdlt, wie es von einigen Kritikern beflrchtet wird.

Wir méchten gleichizeitig an dieser Stelle den Referenten, die an der Tagung intensiv mitge—
arbeitet haben, aber auch allen hier auf dem Podium und den Teilnehmern aus dem Publikum
herzlich fiir Ihre Beteiligung an der Diskussion danken.

Den Politikern wiinschen wir viel Gliick fiir ihre kommenden Entscheidungen.. { Beifall)
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