2. Expertenhearing

2.1 Vorbemerkung (Tagungsleitung)

N.ach diesem sehr breiten und fundierten Einstieg in das Tagungsthema in Form der
Einfihrungsreferate folgt ein Expertenhearing. Hier werden Einzelfragen, Aspekte
und Probleme friihkindlicher Erziehung und Sozialisation in den Familien und in

familienergédnzenden Betreuungsformen wissenschaftlich interdiziplinar aufbereitet
und diskutiert.

Dieses Hearing gliedert sich in drei inhaitliche Schwerpunkte. Zu jedem Komplex
wurden zwei Experten eingeladen. Dabej geht es nicht in erster Linie um die Dar—
stellung von Pro und Contra zu einem Themenkomplex als vielmehr um die Be—
riicksichtigung vielféltiger Aspekte aus verschiedenen wissenschaftiichen Bereichen,

die miteinander verkniipft werden sollen, Die Auswah! der Referenten erfolgte unter
Bericksichtigung verschiedener Fachrichtungen, unterschiedlicher Arbeitsschwerpunkte
Grundeinsteliungen und Erfahrungen, um eine breite — moglichst vielen Einzelfragen
und Erkenntnissen gerecht werdende - Diskussion zu ermdglichen und eine unzu-—
lassige Einengung im Hinblick auf mdglicherweise wiinschenswerte Ergebnisse zu
vermeiden.

So wurden z.B. Herr Prof. Dr. Nitsch und Herr Dr. Richard als Vertreter von Pidiatrie
und Kinderpsychiatrie eingeladen, um die aus diesem Bereich gewonnenen Erkenntnisse,
aus denen Skepsis beziiglich friihkindlicher familienerginzender Erziehung resultiert, in
Uberlegungen der Tagungsteilnehmer mit einbeziehen zu kénnen.

Nach folgenden inhaltlichen Schwerpunkten gliedert sich das Expertenhearing:

Was brauchen die Kinder unter drei Jahren —
Schonraum oder Erfahrungsraum?

Experten: Frau Prof. Dr. R. SiiBmuth
- (sozialwissenschaftliche Aspekte)

Herrn Prof, Dr. K. Nitsch
{Erkenntnisse der Pidiatrie)

Die Mutter—Kind—Beziehung im Hinblick auf Selbstdndigkeit
bzw. Abhéngigkeit

Experten: .-Herr Br. Richard
{Erfahrungen aus der Kinderpsychiatrie)

Frau A. Wagnerova
(frauenspezifische Aspekte, Fragen
miitterlicher Erwerbstatigkeit)

Kleinkinderziehung als Privatsache oder 6ffentliches Anliegen?

Experten: Herrn Dr. G. Rocholl/Prof. Dr. R. Koch
{soziologische Aspekte)

Frau B. Irskens

(gesellschaftsspezifische Schwerpunkte,
Erfahrungen aus Fortbildungsarbeit).
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2.2 Was Kinder brauchen
— Bediirfnisse und Fahigkeiten von Kleinstkindern

Prof. Dr. Rita SiiRmuth

Universitdt Dortmund
Institut fir Sozialpddagogik

Teil |

Die Betreuung und Forderung der Kleinstkinder in familienerginzenden Einrichtungen wie Krippe
und Familientagespflege finden zunehmend stérkere Beachtung in Wissenschaft und Offentlich—
keit.

Das wachsende Interesse an Fragen frihkindlicher Entwicklung und Férderung hat unterschied—
liche Griinde. Diese beruhen nicht allein auf einem durch Forschung verdnderten Wissen iiber
Bediirfnisse und Fahigkeiten von Sauglingen und Kleinkindern, sondern resuitieren zu einem
nicht zu unterschétzenden Anteil aus den verinderten Lebensverhiltnissen der Familien:

einer gewandelten und sich wandelnden Rolle der Frau sowie verinderten Anforderungen an

die kindiiche Entwicklungsférderung,

Dabei ist nicht zu iibersehen, dal neben der steigenden Erwerbstitigkeit von Miittern mit Klein—
kindern auch der Geburtenriickgang in der Bundesrepublik die Auseinandersetzung mit den
Lebens— und Sozialisationsbedingungen von Familien mit Kleinkindern verstarkt hat.

Im Zeitraum 19651975 ist der Anteil der o—3jihrigen von 3 Millionen auf 1,8 Millionen
zuriickgegangen; 1979 betrug er nur noch 1,5 Millionen, davon entfallen 196 ocoo auf aus~
landische Kinder, ‘

Ein Drittel dieser Kinder hat eine erwerbstdtige Mutter: 20% dieser Miitter arbeiten wéchentlich
19—20 Stunden, 60% gehen einer Vollzeitbesch&ftigung nach.

Bei Alleinerziehenden sind 52% der Mitter mit Kindern unter 3 Jahren erwerbstatig und davon
sind wiederum 72% vollzeitbeschéftigt,

Die Entwicklungsbedingungen und Entwicklungschancen von Kindern kénnen nicht losgeldst von

der Lebenslage der Eltern oder eines Elternteils diskutiert und beurteilt werden, wie die wenigen
Daten oben zeigen.

Viele Verhaltensauffalligkeiten und St6rungen bei Kindern resultieren aus persénlichen Schwierig—
keiten der Mitter. Eine positive Einstellung zum Kind kann sich nur in dem MaRe entwickeln,
wie die Eltern, insbesondere die Mutter mit ihrer eigenen Lebenssituation zufrieden ist.

Ein zentrales Problem fiir eine wachsende Zahl junger Miitter ist der Wechsel von der auRerhdus—
lichen Berufstitiokeit zur Familientétigkeit. Je stirker der Bruch zwischen Familientétigkeit und
vorausgehender Berufstatigkeit erfahren wird, desto gréRer ist die Gefahr ambivalenter Einsteliung
zu den Bediirfnissen des Kindes und wechselnder Reaktion auf das Kind. Gefiihle der Uber—
forderung machen sich in vielen Féllen breit und starke Beanspruchung von seiten des Kindes,
zu geringe Unterstiitzung von seiten des Mannes, stark verringerte AuRenkontakte mangelnde
Vertrautheit mit den Aufgaben des Haushaltes und der Kindererziehung. '

Die Lésung der anstehenden Probleme kann nicht darin gesehen werden, daR ein Modell fir alle

zur Norr_n gem"acht wird, sei es der verlangerte Elternurlaub oder ein bedarfsdeckendes Angebot
an familienergdnzender Betreuung.

Wahlfreiheit der Eitern setzt Alternativen vor
Bezug nimmt: auf die wirtschaftlich erzwun
Mittern mit kleinen Kindern: an die beson

aus, die auf die unterschiedliche Lebenssituation
gene,vaber' nicht gewiinschte Erwerbstatigkeit von
dere Situation der Alleinerziehenden; an Vater und
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Mitter mit Berufen, die eine Unterbrechung der Erwerbstitigkeit in der Regel nicht zulassen.
Wenn davon ausgegangen wird, daR bei der Ldsung der Probleme die Situation des Kindes
nicht von der der Eltern zu trennen ist, so sind sowohl fir die Kinder als auch fiir die Eltern
befriedigende Rahmenbedingungen zu schaffen.

Eine der wesentlichsten Voraussetzungen neben Einkommen und Wohnung ist die zur Ver—
fligung stehende Zeit. Eltern brauchen Zeit fir aktive Zuwendung zum Kind, um sich selbst
und ihr Kind im Umgang miteinander kennenzulernen. Bindungen kbnnen nur in dem MaRe
:aufgebaut werden, wie die Eltern Zeit und Gelegenheit haben, ihr Kind iiber regelmaRige
intensive Kontakte kennenzulermen. Um dieses zu gewdhrleisten, sind gerade in den ersten
Lebenswochen und Monaten verschiedenartigste Kontakte mit dem Kind erforderlich, Eltern
und Kinder lernen einander im tiglichen Umgang kennen, beide lernen, Erwartungen und
Reaktionen zu antipizieren, Vertrautes und Fremdes zu unterscheiden,

Der Mutterschaftsurlaub in seiner gegenwirtig geltenden Regelung hat diese Méglichkeit fiir

die Gruppe der erwerbstitigen Miitter entscheidend verbessert. Dabei diirfte jedoch nicht
ibersehen werden, daB der Zeitpunkt der Riickkehr in den Beruf aus der Sicht des Kindes
problematisch werden kann, wenn der Wechsel der Betreuungsumwelt und die Umstellung

auf andere Betreuungspersonen nicht behutsam vorbereitet werden. Faktisch vollzieht sich

der Betreuungswechsel fiir das Kleinkind in einer hoch sensiblen Entwickiungsphase, in der

der erste entscheidende BindungsprozeR an die primiren Bezugspersonen erfolgt.

Insofern stellt die jetzige Regelung des Mutterschaftsurlaubs einen Zwischenschritt, aber keine
befriedigende Endl6sung dar, Die Konfliktsituation junger Eltern kdnnte entscheidend dadurch
gemildert werden, dal familiale Belange in der Arbeitswelt starkere Beriicksichtigung fanden,
2.B. durch flexiblere Arbeitszeiten, Koordination von Arbeitszeiten der Eltern und Betreuungs--
zeiten der Kinder, vermehrtes Angebot an Teilzeitarbeitsplatzen und Erprobung von Job—sharing.

Teil 1l

Aussagen Gber entwickiungsfordernde und entwicklungshemmende Bedingungen

Aufgrund der vorliegenden Untersuchgungsergebnisse sind Aussagen liber entwicklungsférdernde
und entwicklungshemmende Bedingungen fiir Teilbereiche mdglich, aber es darf und kann nicht
auRer acht gelassen werden, dald Kleinkindforschung, insbesondere Forschung im Bereich der
familienerginzenden Tagespflege ein sehr junges Forschungsfeld darstellt, bei dem die unbear—
beiteten Felder iberwiegen.

Der Riickgriff auf ausldndische Forschungsergebnisse ist daher zwingend notwendig, birgt jedoch
die Gefahr in sich, daB Daten ohne hinreichende Beriicksichtigung der je spezifischen Be—
dingungen des jeweiligen sozialen Systems lbernommen werden. Das gilt insbesonders fiir die
Forschungsergebnisse aus den USA, deren sozioGkonomische Verhiltnisse mit denen der Bundes—
republik nicht vergleichbar sind. Die Kenntnis der Situation des soziokulturellen Hintergrundes
ist notwendig, um kulturspezifische Erkenntnisse nicht unkritisch von einem Land auf ein
anderes zu Ubertragen.

Fiir die Bundesrepublikk fehlen Daten im quantitativen wie im qualitativen Bereich. Es fehlen
Untersuchungen zu Betreuungspréferenzen der Eltern, zum Bedarf sowie zur Qualitat familien—
erginzender Betreuung, so daR immer wieder auf franzosische, sterreichische, amerikanische
Studien und Untersuchungen aus der DDR zuriickgegriffen werden muB. In der Bundesrepublik
sind bislang nur wenige Einzelstudien vorhanden.'!

Eltern mit Kleinkindern sollten ebenso wie professionelle Erzieher bei Entscheidungen iiber
Betreuungsarrangements wissen, welche Rahmenbedingungen fiir eine ungestérte Entwicklung
des Kleinkindes unabdingbar sind,

Das Kind ist von den ersten Lebensstunden an ein aktiv lernendes und ein soziales Wesen, das
sich nur entwickein kann, wenn es Personen findet, die es annehmen, seine Bediirfnisse wahr—
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nehmen, ihm Zuneigung entgegenbringen und Schutz gewéhren. Lernen des Kindes erfoigt
in dieser frilhen Phase auf der Grundlage der Nachahmung; das Wechselspiel zwischen den

Interaktionspartnern setzt erst die Lernprozesse in Gang. Es ist ein sozial vermitteltes Lernen.

Einstellungen und Verhaltensweisen der Betreuungspersonen entscheiden {iber die Lernmiog—
lichkeiten des Kindes. Anregende Umwelten, optische und akustische Stimuli, erreichen das
Kind nur iiber die Vermittlung durch Personen.

Die grundlegende Bedeutung der Entwicklung in den ersten Lebensjahren ist zwischen den
Vertretern unterschiedlicher theoretischer Positionen in der Forschung nicht strittig. Skepsis
ist jedoch geboten gegenilber Theorien verfriihenden Lernens wie auch gegeniiber der Auf—

fassung, daR frithkindliche Lernprozesse irreversible (unumkehrbar) sind. Bei aller Bedeutung,

die den ersten Lebensjahren der Entwicklung zukommt, kann der Stellenwert spaterer Ent—
wicklungsphasen, insbesondere die der Pubertdt und Adoleszens nicht auBer acht gelassen
werden. :

Die bisherigen Befunde der Kleinkindforschung lassen folgende Aussagen iiber wichtige Rahmen—

bedingungen frihkindlicher Entwickliung zu:

a)

b)

c)

d}
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Der frilhesten Zeit der kindlichen Entwicklung kommt besondere Bedeutung zu. Daher
soll bereits die Ausgangsbedingung fiir die neugeborenen Kinder und ihre Eltern so
giinstig wie mdglich sein. Dies gilt fiir alle Bereiche, die die Geburt und friiheste Ent—
wicklung beeinflussen. Der Gesundheitszustand und die psychologischen Merkmale

des Neugeborenen hingen einerseits vom Schwangerschaftsverlauf und den psycho—
logischen, sozialen und dkonomischen Belastungen der Mutter in diesem Zeitraum ab,
sind aber andererseits auch mitbestimmend fiir das Verhalten der Eltern zu ihrem Kind
und damit fiir sein weiteres Entwicklungsschicksal.

Kleine Kinder bendtigen eine sehr individuelle Betreuung, am besten mindestens eine
feste Bezugsperson. Im allgemeinen wird dies die Mutter sein, gestiitzt und ergidnzt

durch den Vater. Aber auch die positive Wirkung der Betreuung des Kindes auBerhalb
des Eiternhauses hiingt davon ab, ob das Kind sichere, vertrauenswiirdige Partner findet.
Da gerade in den ‘ersten Lebensjahren das sehr individuelle Eingehen auf das Kind und
seine nteraktionsbediirfnisse fiir die weitere soziale, emotionale und kognitive Entwick—
lung ven grofer Bedeutung sind, bendtigt das Kind Erwachsene, die es intensiv kennen—
lernen kann und die dem Kind die notwendigen Anregungen zur Entwicklung und Er—
probung seiner Fahigkeiten bietet. Es sollte selbstverstandlich sein, dafl diese Betreuungs—
person niciit nur die kdrperlichen Bediirfnisse der Kinder befriedigt, sondern Zeit hat,
mit ihnen zu spielen und ihnen zweckfrei nahe zu sein.

Auch kleine Kinder benbtigen eine soziale Umwelt von mehr als einer Person, Um all—
mahlich die Verschiedenheit im Verhalten der anderen entdecken zu konnen und auch,

um nicht allein einer einzigen Person mit ihren Verhaltensbesonderheiten und Stimmungen
ausgeliefert zu sein, sollte das Kind mehrere vertraute Personen in seiner Umwelt haben.
Gerade wenn das Kind sich seines wichtigsten bzw. seiner wichtigsten Beziehungspartner
sicher ist, wird es sich mit zunehmendem Alter und zunehmender Fahigkeit zu motorischer
Fortbewegung auch selbst aktiv und auswahlend anderen Menschen zuwenden. Dabei ist

es giinstig, wenn diese Personen durchaus unterschiedliche Rollen einnehmen und Gelegen—
heit zu unterschiedlichen Aktionsweisen bieten, Zur erweiterten sozialen Umwelt soflten
auch bei kleinen Kindern bereits spatestens gegen Ende des ersten Lebensjahres gleich—
altrige Spielgefdhrten und &ltere Kinder gehoren, denn auch Kleinkinder brauchen alters—
gestufte Vorbilder und Interaktionspartner,

Anregungsgehalt und Vielfalt der sozialen Umwelt des Kindes diirfen Kontinuitit und
Gegrdnetheit nicht zerstéren, Sie sind Voraussetzung dafiir, da ein Kind mit seiner
sozialen Urngeb'ung vertraut werden kann, Sie ermdglichen ihm, Verhalten der anderen
vorherzusagen, im eigenen Verhalten auf fremde Erwartungen einzugehen oder sich

e} Auch die materielle Umwelt bedarf der Ordnung. Die Rdume, in denen es sich
aufhélt und die Gegenstédnde in ihnen sollte es zunehmend selbst aktiverkunden
kénnen, Geordnetheit impliziert eine gewisse Sicherheit, Vorhersehbarkeit und
damit die Moglichkeit der Kontrolle und Beherrschung. Sie ersetzt dem Klein—
kind seine noch mangeinden logischen Denkmdglichkeiten und bereitet diese
zugleich vor. Das Kind ist interessiert an den Dingen, die ihm noch nicht ganz
vertraut sind, also einen bestimmten Grad von Attraktivitdt durch Fremdheit
haben, wihrend ginzlich Neues eher noch verunsichert. Von daher ist verstind—

fich, in welchern MaRe Geordnetheit der Umwelt die Orientierung des Kindes
erleichtert.

f)  Ebenso bendtigt das Kind eine Ordnung im zeitlichen Tagesablauf, wobei dieser
weniger nach der Uhr als nach markierenden Ereignissen strukturiert sein sollte,
an denen das Kleinkind, das noch keine Vorstellung von Zeit und Tempo hat,
sich orientieren kann, Das betrifft dann nicht nur die Mahlzeiten, sondern auch
die An— und Abwesenheit der Eitern. So sind beispielsweise wechselnde Abhol—
zeiten fiir das Kind hichst desorientierend.

g}  Mit Beginn seiner Fahigkeit zur symbolisierenden Darstellung und zum Sprechen
steigt der Bedarf des Kindes an Anregung und es verlangt nach einem weiteren
Aktionsfeld. Die Sichzarung der entsprechenden Anregungsbedingungen ist mit
entscheidend fir die Vermeidung sozialer Benachteiligung durch milieubedingte
Unterschiede, Mdoglichkeit zu, nachbarlichen Besuchen, Teilnahme an Spielgruppen,
Ausfliige in die Umgebung einschlieRlich der aktiven Eroberung eines Stiickchens
Umwelt ohne stindige Aufsicht und Protektion sind sehr wichtig.

h}  Angesichts der groRen Abhéngigkeit des kleinen Kindes von den Erwachsenen ist
zu beachten, daR Eltern und andere Betreuungspersonen dem Kind ermdglichen,
seinem Erkundungs— und Erprobungsdrang nachzugehen und in dem Kind einen
zu respektierenden Kommunikationspartner zu erkennen, auf dessen altzrsabhéngige
und individuelle Bediirfnisse sie eingehen kénnen.

i} Die Eltern miissen auch den Blick dafiir gewinnen, daR ihr Verhalten das Kind
beeinflullt. So werden sie die Sicherheit gewinnen, beim Kind erzieherisch etwas
bewirken zu konnen. Das gibt innen erzieherische Kompetenz im doppelten Sinn,
namlich als Verantwortung fiir die Erziehung des Kindes wie auch als Fihigkeit
zum Erziehen. Hierzu bedarf es vielleicht eines Beispiels, daRR Eltern auf sehr
zappelige Sauglinge entsprechend auch nervéser und unruhiger reagieren und durch
dieses Verhalten der Eltern gleichzeitig auch entsprechende Reaktionen beim Kind
ausgel Gst werden.

i} Jede Isolierung, erst recht jede Gettoisierung von Kindern bestimmten Alters und
bestimmter Herkunft sollte vermieden werden und wo sie existiert, durchbrochen
werden, damit das Kind nach und nach die Vielfalt sozialer Verhaltensweisen und
Probleme in Erfahrung bringen kann, die ein kompetentes Mitglied unserer Ge—
sellschaft kennen und bewiltigen mul3. Auch seine Eltern wird es nur als voli—
standige |dentifikationsmodelle erleben, wenn sie nicht in soziale Auflenseiter—
rollen abgedréngt werden,

Folgerungen fiir institutionelle Betreuung, Fremdbetreuung

Es liegt zunédchst einmal nahe, dal nach den .gemannten Anforderungen der Familientagespflege

aufgrund ihrer gréBeren Gemeinsamkeiten zum Familienleben der Vorrang gegeben wird.
Fiir die Familientagespflege sprechen der informelle Charakter der Familie, die gemischte
Altersgruppe, die iiberschaubare Zahl der Kleingruppe, die Umwelt mit thren natiirlichen



Beziigen zum Alltag der Familie.

Doch auch in der Krippe sind Bedingungen geschaffen worden, z.T, jedoch erst noch zu
schaffen, die den Entwickiungsbedirfnissen des Kleinkindes gerecht werden.

In der Literatur und aktuellen Befragungen werden zwei Faktoren als vorrangig genannt:
kleine Gruppen mit einer Relation ein Betreuer fiir vier Kinder und feste Stammaruppen
mit geringer Fluktuation der Kinder wie Erzieher. Eine dritte, ganz wesentliche Anforderung
betrifft die Ausbildung der Kleinkindbetreuer. Die Mehrheit der in der Betreuung und
Forderung der o—3jahrigen Tatigen ist fiir diese spezielle Altersgruppe nicht ausgebiidet.
Diese Altersgruppe wird im Vergleich zu den 3—6jdhrigen weitgehend ausgespart, das zeigt
sich auch in der gegenwartig verfiigbaren Ausbildungsliteratur zu diesem Bereich. Eine
ebenso wichtige Frage der Aus— und Fortbildung ist die Einstellung der familienergénzenden
zu dieser Tétigkeit. Im Gesprach mit den Erzieherinnen zeigt sich immer wieder, welche
Probleme hier fiir den einzelnen bestehen. Anders als im Kindergarten wird die Betreuung
der o—3jéhrigen als Ersatz fiir die Familienerziehung gesehen. Es besteht das BewuBtsein,
eine Tétigkeit auszuiiben, die eigentlich nicht erfolgen sollte. Andererseits haben die Er—
zieherinnen das BewufRtsein, unter den gegebenen Bedingungen das Bestmdgliche zu tun

und an der Entwicklung dieser Kinder maRgeblich beteiligt zu sein, Dabei richtete sich

das Interesse nicit nur auf das Kind, sondern ebenso auf die Eltern und die hauslichen
Verhéltnisse, Aus— und Fortbildung haben hier die Aufgabe, die Ambivalenz in der Ein—
stellung zur familienergdnzenden Erziehungstatigkeit zu reduzieren.

Fiir den Betreuungswechsel von der Familie in die Familientagespflege sind die Modalititen

des Ubergangs nach bisherigen Erfahrungen und Einsichten wichtiger als der Zeitpunkt. Zwar
ist fiir den Zeitpunkt des Ubergangs die jeweilige individuelle Entwicklung des Kindes keines—
wegs auller acht zu.lassen, aber aus der Sicht der Krippenbetreuer wie auch der Tagesmiitter
ist ausschlaggebend, mit welchen Einstellungen und Verhaltensweisen die Eltern den Ubergang
gestalten und welche Hilfen die aufnehmenden Einrichtungen dem Kind wie den Eltern bieten.
Der Ubergang ist besonders erschwert, wenn Miitter oder Viter sich gegen ihre eigenen Wiinsche
aufgrund auRerer Zwiénge fiir eine Betreuung in Krippe oder Familientagespflege entscheiden
missen, Dies gilt auch, wenn der Ubergang des Kindes sich in einer Phase vollzieht, in der

die Mutter oder der Vater mit einem neuen Partner zusammenlebt oder die hiusliche Atmos—
phére von stindigen Konflikten zwischen den Partnern bestimmt wird. Aus der Sicht der
Einrichtung kommt es darauf an, dem Kind Zeit zu lassen, sich einzugewdhnen, Zuwendung
zur Erzieherin oder zu den Kindern niciht vorschnell zu erzwingen, Der Ubergang wird dadurch
erleichtert, wenn Eltern und Kind zundchst gemeinsam die neue Betreuungsumwelt kennen—
lernen und damit die Angst vor dem Fremden vermieden oder abgeschwicht wird, Des weiteren
ist zu beachten, dal® die tagliche Verweildauer nicht von vormherein den Vor— und Nachmittag
umfallt. Hier besteht ein generelles Problem fiir die Kleinkindbetreuung auferhalb der Familie.
Es ist schwierig, verbindliche Aussagen zur téglichen Verweildauer zu machen, da diese stark
von den physischen und psychischen Voraussetzungen beim einzelnen Kind abhéngt. In— und
ausléndische Erfahrungen deuten darauf hin, daR eine halbtigige Betreuung fir Kinder wie
Eltern in den ersten Lebensjahren vorteilhaft ist. Sind dazu die &uReren Voraussetzungen bei
den Eltern nicht gegeben, kommt es darauf an, in der auRerfamilialen Betreuungsumwelt Be—
dingungen zu schaffen, die dem einzeinen Kind vorilbergehenden Riickzug in eine Ruhezone oder
eine Phase intensiver individueller Zuwendung durch die Erzieherin ermdglichen.

Kontinuitdt kdnnte entscheidend dadurch verbessert werden
Krippenbetreuung in ailen Bundeslindern noch bestehen, ab
nach dem ersten und nach dem dritten Lebensjahr bedeut
zeitpunkt, daR sie nach kurzer Eingewdhnungszeit schon w
damit auch einen Betreuungswechsel
altersgemischten Gruppe.

Bei aller Anerkennung der Umstellungsschwierigke
Organisation und die padagogische Arbeit betrifft

. dal Einschnitte, wie sie fiir die
geschafft werden, Betreuungswechsel
et fiir viele Kinder je nach Aufnahme—

5 igder einen Gruppenwechsel und
verkraften miissen. Diesem begegnet das Konzept der

it.en a_uf die altersgemischte Gruppe, was die
. Ist nicht zu iibersehen, daR sie eine ent—
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Um den zuletzt genannten Anforderungen entsprechen zu kénnen sind Aus— und Fort—
bildung zu verbessern und eine giinstige Betreuer—Kind—Relation herzustellen.

Als ein &uRerst gewichtiger Faktor, der in der Rangfolge oben ansteht, ist die Zusammen—
arbeit mit den Eltern anzufiihren, Fiir eine giinstige Entwicklung des Kindes kann auf sie
nicht verzichtet werden, Diese Auffassung wird in den bisher vorliegenden internationalen
Forschungsergebnissen {ibereinstimmend vertreten,

Aber gerade die gewiinschte Intensitdt der Elternbeteiligung wird durch die Erwerbstatig—
keit beider Eitern erheblich eingeschréinkt, insbesondere wenn beide Eltern vollzeiterwerbs—
tétig sind. Dabei mangelt es in der lberwiegenden Zahl der Félle nicht am Interesse der
Eltern an der péddagogischen Arbeit in familienerganzenden Einrichtungen oder an der Ent—
wicklung des eigenen Kindes als vielmehr an den zeitlichen Voraussetzungen fiir eine enge
Zusammenarbeit mit der Krippe oder den Tagespflegefamilien. Filir den kontinuierlichen
Austausch zwischen Erziehern und Eltern ilber die Entwicklung des Kindes, iber belastende
Konstellationen in der Familie oder in der familienergénzenden Betreuung reichen die
situativen Gespréche beim Holen und Bringen des Kindes nicht aus, wenngleich ihnen bereits
ein hoher Stellenwert zukommt.

Erganzung der Familienwelt durch Erfahrungen in Eltern—Kind—Gruppen, in Famiiientages—
pfiege und Krippen

Frith einsetzende Ergidnzung der Familienwelt durch Erfahrungen in Eltern—Kind—Gruppen,
in Familientagespflege und Krippen wirken sich nach den vorliegenden Forschungsbefunden
in erster Linie positiv auf die soziale Entwicklung des Kindes aus.

Giinstige Bedingungen fiir die kognitive Entwicklung des Kindes sind vor allem dort gegeben,
wo die Erzieherinnen sich dem einzelnen Kind intensiv zuwenden kdnnen, den Erkundungs—
drang des Kindes entweder anregen oder permissiv beantworten.

Belastend wirkt sich u.a. in der institutionalisierten Kleinkinderziehung aus:

— Die einseitig funktionsgerechte raumliche Umwelt der Krippe und

— die an die Erzieherin gerichtete Erwartung der emotionalen Distanz.

Bei der zukiinftigen raumlichen und sachlichen Ausgestaltung der Krippen ist weniger auf
Funktionalitit und mehr auf den Charakter einer mdglichst , natiirlichen”, familiendhnlichen
Umwelt zu achten, bei der die Gegenstdnde der héauslichen Umwelt verstarkt einbezogen
werden,

Stundenweise Trennung des Kindes von den Eltern muB bei Beachtung der angefiihrten
Rahmenbedingungen nicht zu Entwicklungsstérungen filhren. Zweifellos ist zu beachten,

daf einzelne Kinder durch eine zu frihe Erweiterung der familialen Umwelt iberfordert
werden und daR somit immer nur individuell entschieden werden kann, welche Form der
Betreuung fiir das Kind geeignet ist.

In der heutigen Forschung zur Tagesbetreuung kleiner Kinder geht es daher k_aun? noch um
die Frage, wie Entwicklungsnachteile abzuwenden sind, sondern weiche Sozialisationsbe—
dingungen eine bestmodgliche Entwicklung in Aussicht stellen. . ‘

Die Frage nach der Erweiterung familienergdnzender Betreuung scheint von daher in zu—
nehmendem MaRe zugleich eine Frage der Kosten fiir eine optimale Betreuung der Kleinst—
kinder zu sein. _ -
Sozialisationspolitik fir Kleinkinder hat der Tatsache Rechnqng zu.tragen, dai an dsg familien—
erginzende Betreuung spezifische Anforderungen zu steilen sind. Die Durchsetzung dlesqr An—
forderungen kann aber nicht einseitig eine Aufgabe der Offentlichkeit sein, sondern an ihr
sind Eltern padagogisch wie auch materiell im Rahmen ihrer Moglichkeiten zu beteiligen.
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Wichtige Erhebungen in der Bundesrepublik:
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U. Lehr, Die Rolle der Mutter in der Sozialisation des Kindes, Darmstadt 1978
M, Kellmer—Pringle, Was Kinder brauchen, Stuttgart 1978

K. Liischer, Hg., Sozialpolitik fiir das Kind, Stuttgart 1979
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2.3 Friihkindliche Entwicklung aus der Sicht der Kinderheilkunde

Prof. Dr. Kurt Nitsch

(ehemaliger) Prasident des Deutschen Kinderschutzbundes

Meine Damen und Herren, nach soviel Pidagogik mdchte ich ganz vorsichtig darauf hin—
weisen, dal es auRer pddagogischen Eigenschaften und Notwendigkeiten des Kindes eine
Fifle von anderen Notwendigkeiten gibt. Ich sehe das bisherige ganz allein unter dem
Gesichtspunkt, dald alle meine Vorredner offenbar ein wenig annehmen, es gibe eine
Gruppe von 0-3, und die wire homogen, Das ist sie absolut nicht. lch will den Vearsuch
machen, einige Gesichtspunkte dazu hineinzubringen. Zunédchst einmal zu den Aus—
fiihrungen von Herrn Reyer.

Es hat mich bedriickt, wie wenig multidiziplinér solche Gedanken vorgetragen werden. Im
varigen Jahrhundert haben wir Kinderdrzte z.B. gelernt, dall Krippen deshalb so unendlich
bekdmpft wurden, weil sie eine Sterblichkeit bis zu 100% in ihren Mauern hatten, Und
dieser Hospitalismus — heute wiirde man von Deprivation sprechen — der war so grausn—
haft und er war rein infektidser Art, da man so etwas schlicht bringen sollte, um nicht

in den Verdacht zu geraten, dal? das Kind wirkiich nur ein padagogisches Wesen ist. Es ist
ein Wesen doch nicht nur zur Erziehung da; es ist ein Wesen in seiner Ganzheit aufzufassen;
und wenn wir das nicht tun, werden wir immer Wesentliches versdumen.

Es ist auch die Frage zu stellen, welche Rolle etwa bei einer generellen Betrachtung, die
sozialpddagogische Hintergriinde hat, die GroRe der Familie spielt, welche Rolle die Wohn—
umwelt spielt und ob man wirklich so tun kann, als gibe es auch nur die Mdglichkeit

einer irgendwie gearteten Patentlosung. ich bin sicher, es muR unendlich viel differente
Madglichkeiten und Wege geben, und es muR unglaublich viele Variationen geben, wenn wir
nicht dem einen oder anderen Fall, der einen oder anderen Familie, der einen oder anderen
Wohngegend bitter unrecht tun wollen. In meinen schriftlichen Ausfilhrungen kénnen Sie
nachlesen, wie generell ich einige Definitionen anzweifle, allein schon deshaib, weil sie auch
nicht multidiziplindr zustande kommen, Ich bin iiberzeugt, wenn wir jetzt in kinderarztlichen
Sprechstunden bis zu 60% Kinder vor uns haben, die kdrpertich gesund und nicht krank sind
und trotzdem vorgestellt werden, dann miissen wir ganz schlicht zu neuen Definitionen
kommen liber Gesundheit und Krankheit. Und das geschieht, ist geschehen, wird aber nicht
angenommen. Vor allem nehmen die Berufe, die mit dem Kind zu tun haben, viel zu wenig
Ricksicht darauf. Ich finde, unsere Pidologie, die allgemeine Kinderkunde, ist in einem klag—
lichen Zustand. Jeder redet iiber seine Dinge, ohne so recht zu sehen, was rechts und links
ist. Darin machen iibrigens die Kinderarzte genauso wenig eine Ausnahme wie die anderen,.
fch glaube, man solite auf einige Stichworte — allein der Vollstdndigkeit halber — hinweisen.

Die Bedeutung pranataler Psychologie, von Schwangerschaft, Geburt und erster Lebensphase

Sie wissen, wie bedeutsam uns in immer stirkerer Weise die Schwangerschaft wird mit thren
prinatal psychischen und physischen Dingen. Sie wissen, dal8 es ein eigenes Fach der
pranatalen Psycholagie gibt, das zunehmend an Wirklichkeit und Notwendigkeit gewinnt.
Sie wissen, dafl wir die Neugeborenen—Phase, die ersten vier Wochen, ganz anders sehen als
die ersten drei Monate, und diese wiederum ganz anders als das erste Lebensjahr, und dieses
nun wiederum ganz anders als das zweite und dritte Lebensjahr, mit allen erzieherischen und

Fihrungsnotwendigkeiten.

Vorhin klang hier durch, als wenn Pflege etwas Nebensachliches wére: das Sauberwischen
des Po's und das Fiittern — und damit hat es sich, Das ist das MiRversténdnis. Pflege ist ein
ganz breites Feld, daR von erzieherischen impulsen, von gesundheitlichen,im somatischen
Bereich und vor allen anderen sozialen Impulsen iberhaupt nicht losldsbar ist und deshalb
pladiere ich so sehr fiir die Vermengung padologischer Gesichtspunkte in allen Diskussionen.
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Lassen Sie mich auch darauf hinweisen, daR es von sehr groRer Bedeutung ist,.den Geburts—
vorgang wichtig zu nehmen, die ersten Lebensminuten und L.ebensstunden aus psychischer
Notwendigkeit, aus der Prigung, die dort erfolgt, wichtig zu nehmen. Lassen Sie mich mit
aller Deutlichkeit sagen, daR alies dies mit Frilhest—Padagogik so gut wie nichts zu tun hat,
sondern mit einer Betreuung des Kindes in seiner Ganzheit.

Wenn man z.B, noch eines unterstellt: Wer in den ersten drei Lebensmonaten eines Kindes
Dressur betreibt, wer ihm etwas beibringen will, wird unendlich viel falsch machen und aufs
Spiel setzen; und wer spater im zweiten und dritten Lebensjahr darauf verzichtet, das soziale
Umfeid zu vergroBern, die Einblicke zu vergréRern und Fahigkeiten und Kenntnisse zu ver—
mitteln, wird genauso fehl handeln. Und dann bin ich der Auffassung, daR aliein schon in
der Themenstellung von Q-3 Jahren ein Kardinalfehler liegt, weil die meisten von Inhnen
sicher unterstellen, das sei eine homogene Gruppe. Ich wiederhole es noch einmal: es ist
eine aullerordentlich inhomogene Gruppe!

Die Rolle der Vater

In einem der Vorbereitungspapiere zur Tagung steht, man wiilite wissenschaftlich lber die
Viter noch sehr wenig. lch mochte das bestreiten, Diese sind heute Gberhaupt noch nicht

zu Worte gekommen. lch mochte die Rolle der Vater nur in einer Hinsicht als vernachléssigt
ansehen: im politischen und gesellschaftspolitischen Bereich. Wissenschaftlich wissen wir seit
langem, wie wenig wahrgenommen die Rolle der Véater ist und wie ungeheuer wichtig sie im
Gesamtkontext dessen ist, was wir hier besprechen wollen. Ich bin, daB wissen viele von
thnen, fern davon, die ldealisierung der Mutter—Kind—Beziehung so zu iibertreiben, wie das
manche meiner Fachkollegen getan haben, als es etwa galt, die Tagesmutter abschieflen zu
wollen. Ich bin der Uberzeugung, daB von den vielen Ldsungen, die sich anbieten, eine gut—
orientierte und gutkonstruierte Tagesmutterpflege mit Abstand das Beste ist und vor allem

bin ich fern davon zu sagen, die Miitter arbeiten des Eisschranks und des Wohlstands und

des Autos wegen, sondern ich sage: sie arbeiten nach wie vor zum groBten Teil aus echter
Notwendigkeit, Auch das ist etwas, was wir anerkennen miissen, woriiber wir nicht einfach
arrogant und achselzuckend und hochnésig hinweggehen kénnen. D.h. also, anders ausgedriickt,
es bieten sich die Notwendigkeiten und das zwingende Bediirfnis, in den ersten Lebensjahren
etwas zu tun. Es ist aber ganz stark — noch einmal abschlieBend — die Warnung auszusprechen,
da zu sehr und allein unter padagogischen Gesichtspunkten zu sehen und es ist die Warnung
auszusprechen, so zu tun, als wenn diese ersten drei Lebensjahre das wiéren, was beispiels—

weise die Gruppe von 3—6 ist, wo man von einer gewissen Kontinuitdt und Homogenitat
der Entwicklung sprechen kann.

Gefahr dar Ausweitung des Leistungsdrucks auch auf Kleinkinder

Aber ich mochte noch auf eines hinweisen. Ich habe 1970 zu denen gehort, die den ersten
deutschen Vorschulkongrel organisiert haben. Und ich habe die Schwierigkeiten und Probleme
und die Gefahren gesehen, die sich mit diesem Vorschulboom von damals verbunden haben in
dem némlich der Leistungsdruck nun in die Zeit vor den Schulanfang Einzug hielt, Denn'
trotz gutwillig arbeitender und gut ausgebildeter Erzieher, kommt der Leistungsdruck — wie

in der Schule — durchaus auch in erster Linie aus dem Elternhaus.

Meine Damen und Herren, es gibt Ansétze, die uns sehr befiirchten lassen, daR diese Friihest—
padagogik einen etwas dhnlichen und gefihrlichen Weg mit Worten wie Kognitiv"’ und
«Wissen’’ usw, geht. Ich \fveifs,_ dal die Masse von lhnen fern davon ist, solche Fehler noch—
mal machen zu wollen, die mit den Drei— bis Sechsjéhrigen in Bezug auf krankhaften Leistungs—
druck gemacht w_urden. Ich mdchte aber darauf hinweisen, daR die Gefahr nicht von denen
ausgehen. muR, die sozialpadagogisch oder pédagogisch fordern wollen, sondern auch von
depen, dle_dagpn feststellen, daR |hre Kinder irgend etwas noch nicht I'<6nnen was Nachbars
F.rltz schon ldngst kann, Das ist librigens eine Gefahr, die die Kinderarzte auc;h sehr mit
elngebroc_kt paben, a[s.die Tabellen herausgegeben wurden, wann ein Kind was kénnen mufBte
und damit eine hysterisciie Angst bei gewissen Eltern wegen der groRen Schwankungsbreite
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der Entwicklung, auch der normalen Entwicklung, gesetzt haben. Das alles gilt natiirlich im

padagogischen Raum genauso und das gilt auch im ganz betriachtlichemn AusmaR fiir den
ganzen Bereich der Sozialisation.

Vielleicht dann als letztes noch etwas: Das vorgenannte ist keine Frage der Institutionen fiir
O-3jahrige Kinder. Es ist eine gesamte Lebensfrage, die sozial—dkologisch schwerwiegende,
tiefgehende Probieme in sich birgt, die den Lebensraum, den Wohnraum der Familie mit
jungen Kindern angeht und die — das hat Frau SiiRmuth meines Erachtens sehr gut und
richtig hervorgehoben — weit iiber das hinaus geht, was man irgendwie in Normen anlegen
kann. Die Kinder sind anders als sie friher waren und innerhalb der Kinder gibt es auch
wieder Gruppen und einzelne, die anders sind als andere. Wenn eingangs gesagt wurde, daR
der nahezu ideale Zustand in einer Krippe bei einem Pflegeverhaltnis von 1:8 wire, dann
wiirde ich fiir die Ganztagskrippe darin bereits die zwingende Begriindung sehen, dalRR das
Deprivation zur Folge haben muB, Das ist ein unmaglicher Pflegeschliissel, der sich sogar
zeitweilig noch verschlechtert — besonders fiir Ganztagskrippen. Fiir die Halbtagskrippen
kann die Mutter oder der Vater noch einiges wieder gutmachen. Lassen Sie mich bitte mit
Nachdruck aber eines sagen: Wenn Sie so, wie es heute geschehen ist, den Vater aus der
Diskussion herauslassen, dann werden wir einen ganz groRe Fehler machen.
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24  Plenumsdiskussion nach dem ersten Komplex des Expertenhearings
— Zusammenfassung (Tagungsleitung) und einzeine Beitrige

in der nachfolgenden Diskussion wurde zunachst klargestellt:

1.  Ein Personalschliissel von 1:8 oder noch mehr in Krippen wurde von niemanden
als Idealzustand, sondern als unhaltbarer Zustand betrachtet.

2. Es wurde darauf hingewiesen, daB die hohe Sterblichkeit in Krippen im vorigen
Jahrhundert angesichts noch wesentlich hdherer Sterblichkeit in Heimen und
allgemein hoher Sterblichkeitsraten in Familien besonders in Industriegegenden
nicht gegen die Krippe allgemein und schon gar nicht gegen gute Krippen heute
angefiihrt werden kann: angesichts unvergleichlich besserer hygienischer und er—
nighrungstechnischer Verhaltnisse in den heutigen Krippen sollte man die Dis—
kussion um familienergdnzende Erziehung von Kleinstkindern nicht immer wieder
an uberholten, heute irrealen Situationen festmachen,

Dann wandte sich die Diskussion mehr den Aspekten der notwendigen differenzierten Betrachtung

dieser Altersgruppe (O—3 Jahre) und der Mutter—Kind—Beziehung zu.

Prof. Dr. H. Kriiger—Miller: DaR wir uns hier mit der Gruppe der O—3jéhrigen beschaftigen,
liegt nicht daran, daR wir etwa annehmen, daR die Kinder dieses Alters eine einheitliche,
gleichlaufende Entwickiung durchmachen oder als homogene Gruppe abgetrennt werden
kénnten von den 3—8jahrigen. Vielmehr spiegelt das schlicht die unterschiedlichen Formen
des Sozialisationsraumes wider, der diesen Kindern zugeschrieben wird; das heifdt, dall Kinder
unter drei Jahren pauschal und generell als in die Familie gehorig betrachtet werden, wahrend
fir die drei bis sechsjahrigen Kinder dffentliche Einrichtungen (z.B. Kindertagesstatten) weit—
hin anerkannt und durchgesetzt sind. Es ist dies also eine gesellschaftlich vorgegebene Ein—
teilung der Kinder in O~3 und 3—6, die hdchst problematisch ist.

Zum zweiten Aspekt: Ich habe explizit die Mutter—Kind—Beziehung in den Vordergrund
gestellt, weil ich glaube, daB sie immer noch fiir das wichtigste Argument gehalten wird,

daR Kleinstkinder zu Hause zu bieiben haben; und dies trotz der Kenntnisse iiber Wohn—
situation, Funktionsverlust der Familie und allem was dazu gehért.

In diesem Zusammenhang mdochte ich mich noch einmal auf den sehr wichtigen Aufsatz von
Prof. Pechstein, Leiter des Kinderneurologischen Zentrums Rheinland—Pfalz, iber ,,Das Kind
in der kinderarmen Familie” beziehen. Pechstein hat aus seiner Praxis sehr gut herausgear—
beitet, wie die riickldufige Entwicklung der Kinderzahl und GréRe der Familie zunehmend

zu dem bei Einzelkindern besonders hiufigen Problem symbiotischer Mutter—Kind—Beziehung
beitragt. Er verweist damit auf das Anwachsen kaum zu korrigierender Fehlentwicklungen

in der Mutter—Kind—Bezienung und Stdrungen in der Sozialentwicklung des Kindes.

Was mich dann aber verwundert und da wurde es fiir mich problematisch, wie Pechstein die
Ursache vieler Schadigungen bei Kindern von der Uberprotektion und Erfahrungsarmut ver—
lagert auf frihkindliche Mangel~ und Fremdbetreuung im Sinne der Deprivation. Was be—
zeichnen wir dann als ,,Mangelbetreuung’’, wenn offensichtlich die zu enge Beziehung zwischen
der Mutter und ihrem oft einzigen Kind ebenfalls zu ernsten und typischen Stodrungen in der
ersten Sozialisationsphase fiihrt?
Vor diesem Hintergrund meine ici1, dafll wir uns die Mutter—iKind—Beziehungsproblematik noch

genauer ansehen missen, weil diese Beziehung oft ein nicht hinterfragtes Hauptar (
s nsehe » weil ument dafir
ist, daR die Kinder unter drei Jahren zu Hause bleiben sollen. P

Prof, Or, K, Nitsch: Diese Man
Féllen einen sehr gut herausgear
Miittern, die sich in einer 2—7j

gel'betreuung bei Miittern mit nur einem Kind hat in vielen
beiteten und erkennbaren Grund: Das ist eine Gruppe von
mmer—Wohnung zu Tode langweilen, die glauben, es fiir ihre
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Pflicht halten zu miissen, zu Hause zu bleiben, die keinen rechten Weg aus dem Getto
eines Wohnsilos herausfinden und nun mit diesem Kind eine Mischung aus schiechter
Laune und overprotection praktizieren, was zu Schiaden fihren muf!

Diese Frauen haben zweierlei notig:

1. Mehr Informationen iiber Umgang mit Kindern — ein Versaumis unserer Zeit,

2. Mehr Rat und Hilfe, und zwar nicht nur theoretischer Art in irgendwelchen
fernliegenden Erziehungsberatungsstellen, sondern tatsichlich so, daR sie auch
“in Kleinigkeiten mit dem Anrufen einer Vertrauensperson kleine Fragen schnell
kldren kdnnen,

Das ist fiir diese Frauen hilfreich und das hat Pechstein deutlich herausgearbeitet.

H. Schindler; Mir scheint dies, Herr Nitsch, eine typische, verkiirzte Betrachtungsweise,
indem man hier der Frau in der 2—Zimmer—Wohnung lediglich Ratschldge und Biicher
anbietet, aus denen diese aber keine alternativen Lebensperspektiven entwickeln kann,
Genau das aber fehlt der Frau und hat zur Konsequenz, dal in den vielen Stunden des
Tages, die diese Frau mit ihrem Kind zusammen ist, oft nur ein Minimum von dem her—
auskommt, was eine berufstitige Frau abends in nur 2 oder 4 Stunden Sinnvolles mit dem
Kind unternehmen kann. Es kommt also meiner Meinung nach nicht auf die Menge der
Zeit an, sondern auf die grundsitzliche psychische Verfassung der Eltern, das heil’t der
eigenen Lebensperspektive und aktiven Moglichkeiten, Und da s_pielt Berufg)téitigkeiz‘c und
die Moglichkeit, iiber den Arbeitsplatz in bestimmte soziale Beziehungen eunge}aunden

zu sein, eine zentrale Rolle, fiir die ein Spielkreis oder Treffen mit anderen Miittern

auf dem Spielplatz absolut keine Alternative ist.

M. Schablow: Erlauben Sie mir einen Hinweis zur Strukturierung der Diskussion. Wir
wollen die Mutter—Kind-Beruf—Problematik anschliefend als einen gesonderten Komplex
mit Herrn Dr. Richard und Frau Wagnerova diskutieren und dann u.a, auch die von Herrn
Nitsch angeregten Differenzierungen vornehmen, um n'icht.alie Kinder zwischen O und

3 Jahren in einen Topf zu werfen und dann pauschal in diesem Zusammenhang von Mutter—
Kind—Beziehung zu sprechen. . .

Deshalb mdchte ich jetzt vorschlagen, da wir uns schwerpunktmafig auf die Punkte_
konzentrieren, die von Herrn Prof. Dr. Beller angesprochen wurpien, d._h. vor allem die
Frage der padagogischen Erweiterung der Pflegesituation, den padagogischen Impetus,

den man einbringt, wieweit man ihn haben will und in welcher Form usw. Diese .Frag_;en
soliten im Zusammenhang mit der Auseinandersetzung um Agtonqmm, Setbstandigkeit
und Umwelterfahrung des Kindes wie auch z.B. der Mutter diskutiert werden.

Prof, Or, K. Beller: Herr Nitsch, zu dem uns van I_hnen urgterst_ellten Kardiq?l_fehlpr:
Ich habe ein gewisses Alter und manchmal zweifle ich, ob ich nicht schwerhdrig bin.

Ich jedenfalls habe in diesem Saal niemanden gehort, mich en;gesch_lossen, der Kinder
von O—3 Jahren als eine homogene Gruppe dgrgeste_llt hat; nichts liegt uns ferner.

Nun zu den natiirlichen |nstinkten und der pidagogischen Forderung am Beispiel des
Stillens: ich bin Vater von zwei Kindern und ich habe sehr genau beobachtet, wie meine
Frau vergebens versucht hat, ein Kind zu stilien, wie der Instinkt nicht funktioniert hat.
Auch die Arbeit von Frau Lézine in Paris, die sehr gut mit lf|lmen dokumentiert ist,
zeigt, daR selbst Stillen ein LernprozeR ist und fir den Séugling mehr als nur Nahrungs—
aufnahme bedsutet. lch habe nichts gegen Instinkte, aber sie ersetzen eben nicht be—
stimmte Erfahrungen und Erkenntnisse. Menschliche Natur wichst nicht auf Baumen,

sondern wird von Menschen gemacht.
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Prof, Dr. K, Nitsch: Sie haben recht, Herr Beller, es hat keiner von den O—3jdhrigen ge—
sprochen, aber unser Thema heiflt: ,,Was brauchen unsere Kinder in den ersten drei Lebens—
jahren? “, und ich wollte darauf hinweisen, daf} eine rein padagogische Antwort auf die ersten
drei Lebensjahre unzureichend ist; ich wollte das ergdnzen und anreichern durch Dinge, die
fitr mich ebenso wichtig sind wie die erziehungswissenschaftlichen Programme.

W. Henschel: Mir scheint diese Altersgruppe 3 Jahre nicht so ganz zuféllig oder willkiirlich,
sondern diese wird meines Erachtens in den wissenschaftlichen Abhandlungen, aber auch den
praktischen Anweisungen und Richtlinien als sehr wichtig angesehen und vorgegeben. Es geht
wohl darum, dal es erst von dieser Altersgrenze an mdglich ist, daR die Kinder selbst die
Bediirfnisse anderer beriicksichtigen und beantworten kénnen. Insofern meine ich, dall dieser
Zeitpunkt fiir die Gruppenfahigkeit von entscheidender Bedeutung ist.

Br, Noltenius: Ich bin seit iiber 40 Jahren Kinderirztin, habe auBerdem eigene Kinder groR
gezogen und bin nunmehr GroBmutter.

Ich habe mich im Rahmen meiner Sprechstunde u.a. sehr viel mit dem — weil unbezahlt —
ausgesprochenen Luxus der Miittérschulung beschaftigt. Dabei habe ich festgestellt, daR ein
grofer Bedarf besteht, den Miittern Kontakte in ihrer Nachbarschaft zu vermitteln. lch habe
mir deshalb die Mithe gemacht, die Adressen rauszusuchen, damit Miitter sich finden kdnnen,
der einen Mutter die Adresse einer anderen gegeben und gesagt: ,,Nun gehen Sie mal zu
dieser Frau, sagen ihr einen schénen GruR undsie wollten mal zusammen spazierengehen.
Das ist ein Beispiel dafiir, daB wir unbedingt die Kontakte verbessern miissen. Das in Bremen
gestartete Modell der Familien—Hebammen ist meines Erachtens eine weitere Méglichkeit,
wenn diese in der gleichen Richtung titig werden. Denn die Not der Mutter, die mit ihrem
Kind in der 2—Zimmer—Wohnung sitzt, ist wirklich betrichtlich, Wir miissen aber unterscheiden
zwischen den Miittern, die von der ganzen Fiut der Unterrichtung verwirrt werden — und ich
glaube, das ist die Mehrzahl — und einer kleineren Zahl, die das verarbeiten kann, dafiir aber
einen Sachverstindigen braucht, der mit ihr dariiber spricht, Auch ich bin der Meinung, daR die
viele Aufklérung mit Biichern, Zeitschriften, Filmen etc. ein Kreuz ist und die Miitter nur
unsicher und ungliicklich macht.

Und schlieRlich noch eine Bemerkung zu der Diskussion um die gesundheit!ichen Probleme in
Krippen: Es ist in allerjiingster Zeit eine Arbeit in der doch so krippenfreundlichen DDR er—
schienen, nach der die Infektionsanfilligkeit der Krippenkinder gegeniiber den Familien 27 (!
mal so hoch ist, Die Kinder sterben zwar nicht gleich, aber sie werden geschadigt durch
dauernde Infekte, und zwar besonders stark beim Eintrittsalter von 8 Monaten. Das ist also
ein Alter, in dem man Kinder sicher nicht in eine Krippe stecken sollte.

A, Wagnerova; Die kiinstliche Abtrennung der Altersgruppe der O-3jdhrigen geht auf die
Urspriinge der Deprivationsforschung zuriick und ist in der ganzen gesellschaftlichen Reflexion
ge‘rtTaBeGn gogmatisli(ert unddtrivl?lisc;ert worden, daB sie oft zur Farce wird. 3 Tage vor dem
ritten Geburtstag kommt das Kind noch nicht i i :
dritter Kindergartin! t in den Kindergarten, Ist es 3 Jahre alt, darf es
Auch die jungen Miitter horen immer: ,,In den ersten 3 Lebensia i
bei der Mutter bleiben’’. Das machen sie dann auch, alleine mi'cJ dzl;inig?rlliGi{?wsdl::'ng—‘-zgirtl‘l?nuesf—
U\!ohnung, gegenseitig abhéngig, mit Angst den beruflichen AnschluR zu verpassen usw, Aber
diesen Zirkus machen sie nicht noch einmal. Das ist das, was ich immer wieder hére: in
Ordnung, drei J.ahre lang. Und das zweite Kind? Nein, das mache ich nicht noch ein.ma[
Interessanterweise 14Rt Prof. Pechstein diese Aspekte bei seinen bevdlkerungspolitischen bber—
Iegunger] ganz auBer acht, Deshalb meine ich, wére es unheimlich wichtig, daB wir diese
Dogmatik der O—3 sprengen und differenzierter dariiber sprechen! ' s
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Prof. Dr. R. SiiBmuth: Ich méchte auf drei Punkte eingehen.

1. Die Erweiterung des Lebensfeldes der Frau. Das erscheint mir ein ungemein wichtiger
Aspekt zu sein. Manner leben auch nicht nur in der Rolle des Vaters, sondern sind oft
eben deswegen sehr sinnvolle, bereichernde Partner des Kindes, weil sie auch noch
andere Interessen haben als nur das Kind, Kinder kénnen keine schlechteren Verhalt—
nisse antreffen, als Eitern zu haben, die ausschlieRlich auf sie fixiert sind.

Ich wirde nun nicht meinen, dal wir allen Frauen vorschreiben kénnten, sollten oder
mif3ten: es gibt nur den Beruf. |ch denke aber, daR sich fiir viele Frauen auch auf der
Grundlage der heutigen Lebensverhéltnisse zeigt, daR sie sich eine solche Perspektive
aufbauen wollen. Untersuchungen, nicht nur in der Bundesrepublik, sondern international
zeigen, dall bei den Frauen, meist im Verlauf des ersten Lebensjahres des Kindes, der
Wunsch aufkommt, ihre Berufstitigkeit eingeschrinkt oder zumindest doch so wieder
aufzunehmen, daR sie beides aufeinander beziehen kénnen. Die heutige Elterngeneration
ist dabei sehr wohl bemiiht, Belange der Kinder und ihre eigenen Interessen so mitein—
ander in Einklang zu bringen, daR die Kinder nicht zu kurz kommen. Das heillt, die groRe
Zah! der Eltern — oder richtiger: der Frauen {weil heute immer noch diese Geschiechts—
rolle ‘ein Stiick ihrer Lebensgeschichte ist) — nimmt erheblich Riicksicht auf die Kinder
und paBt ihre Berufswiinsche sehr stark den Entwickliungsanforderungen der Kinder an.

Insofern meine ich auch, dal eine Pidagogisierung dieser Frage ein schiechter Weg ist.
Mir erscheint es sehr viel wichtiger, dal Eltern mit Kindern gemeinsam Erfahrungen
machen, das heilt in erster Linie miteinander etwas tun und nicht einander belehren.
Genau da liegt auch ein Chance fiir die Familie, wieder mehr Lebens— und. Erfahrungs—
raum zu werden und nicht — da wiirde ich Herrn Nitsch zustimmen — jene Tendenzen
zu verstarken, die auch bei Eltern—Spielgruppen in den verschiedenen Einrichtungen
deutlich ablesbar ist; Wie fordere ich mein Kind so, da es frih einen mdglichst hohen
Intelligenzgrad erreicht. Solche fangfristigen Wirkungen sind ohnehin nicht nachweisbar,
sondern miissen eingebettet sein in eine ganzheitliche Férderung des Kindes. Ich mochte
gegen eine zunehmende Padagogisierung des Umfeldes von Kindern noch einmal

v, Hentig zitieren:

Kinder sind Gott-sei-Dank Wesen, die sicb ihre Umwelt nach Mustern
sortieren, die uns nur hedingt verfiighar sind.

Der heimliche Lehrplan ist fiir die Kinder offenbar immer noch von einem héheren Stellen—
wert als der offizielle Lehrplan in Form von ausgearbeiteten Erziehungsprogrammen.

2 Ein Wort zu den Vitern: Es stimmt, daB diese bislang stark in der Diskussion um friih—

kindliche Sozialisation vernachlssigt worden sind. Ich wiirde allerdings auch Essig in den
Wein gieBen wollen hinsichtlich der Frage, daft sich dies kurzfristig &ndern wird. lch bin
nicht sicher, ob die Viter nicht ihre Freizeit mit noch mehr Nebe_mobsn au;.fulle_n, wenn
wir Arbeitszeiten verkiirzen. Die Wichtigkeit einer Person a8t . sich nédmlich bisher noch
nicht an der Frage der Kinderbetreuung festmachen, sondern an ganz anderen Status—
Fragen. Dies setzt allenfalis einen langsamen Umorientierungsprozef8 voraus. N

Nun méchte ich aus Untersuchurigen von Lamb und Park (1978) auch etwas Positives
iiber Viter sagen. Véter sind — und das erscheint mir auch fiir alle Erzieher wichtig -
bessere |nteraktionspartner, weil sie offenbar besser spielen konnen, Sie tun das mit
den Kindern. Da, wo beide keine interaktlonspart‘ner sind, wo Sle"Sl(.:h rut_:ht _WIrkllch in
das Spiel einlassen, bieibt es bei der Belehrung. Die Ursache hierfir ist mir nicht ganz

klar: vielleicht haben Miitter das verlernt.

. der O—3jahrigen als hormogene Grugpe: Aych verglichen mlt anderen'euro—
3 z.‘?i;ciggeLéndern \n]leist dieser Einschnitt auf ein typisch d._eutsches E?hapomen hin und
laf:uf eine Menge Kiinstlichkeit. Er geht mehr aus der Tradition der Einrichtungen (Kinder—
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garten) hervor als aus entwicklungspsychologischen Argumenten. Sicher ist die alters—
gemischte Gruppe fiir die Sozialisationserfahrungen von Kindern vorteilhafter, weil die
Gruppenfahigkeit ndmlich nicht erst mit drei Jahren beginnt, sondern sehr viel frither.
Konkret hdngt das — wie in der Familie — davon ab, in welchem Mafe Kindern lernen,
gruppenfahig zu werden.

Dr. Jiirgen Reyer: Trotzdem findet man in der Entwicklungspsychologie, in heute noch
gangigen Lehrbiichern, die weitverbreitete Auffassung, daR Kinder unter 3 Jahren wenig
miteinander anfangen kénnen und noch nicht in der Lage sind, aus der Perspektive des
anderen zu sehen, sondern da® Streit und aggressives Verhalten unter diesen Kindern
vorherrscht.

fch habe mir mal die Milhe gemacht, die verfiigbaren empirischen Untersuchungen zu
dieser Frage der sozialen Beziehungen zwischen o-3jshrigen Kindern zu sichten, Danach
werden diese auch in der Entwicklungspsychologie zunehmend umstrittenen Aussagen
nicht bestétigt: Es herrschen vielmehr freundschaftliche Kontakte vor und das Kind ist
durchaus fahig, Mitgefiihl zu entwickeln und zu teilen, nicht nur mit Erwachsenen, sondern
auch mit anderen Kindern. Auch Alltagsbeobachtungen bestétigen, daR fiirr Kinder unter

3 Jahren andere Kleinstkinder einen hohen Attraktivititsgrad haben und in einer sonst ge—
sicherten Situation als Interaktionspartner bevorzugt werden.

Zusammenfassung (Tagungsleitung}

In den diese erste Runde abschlieRenden Diskussionsbeitragen wurde nochmals betont,
daB Kinder fiir ihre gesunde Entwicklung beides brauchen: Erfahrungsraurm und Schonraum.
Dabei ist in Krippen der Schonraum, ein Stiick Privatheit in einem 6ffentlichen Lebensraum,

oft nicht ausreichend gewshrleistet, das heiRt, daR er stirker geschaffen werden muR, wihrend

in der Familie aus strukturellen Griinden der Erfahrungsraum, die anregende Umwelt, in der

Regel zu kurz kommt. Weder der Stand der Forschung noch die praktischen Erfahrungen z.B.

in Krippen als einer Form notwendiger familienerginzender Erziehung, legten den Schluf
nahe, die Familie sei der einzig denkbare oder beste Lebensraum firr Kinder unter 3 Jahren,

Die Familie ist ein Teil des Lebensraumes, der zunehmend erweitert werden und sich emweitern muR,

Dabei miBten die positiven Ergebnisse aber auch verbeséerungsbedﬂrftige Aspekte der Krippen—
erziehung und anderer Tagesbetreuungsformen intensiv diskutiert werden, unabhingig von der
vor dem Hintergrund der Bremer Situation durchaus versténdlichen Angst, daR mogliche Kritik

an der Krippe in unzulassiger Weise dazu benutzt werden koénnte, sie als Einrichtung und
dariiber hinaus jede Form offentlicher Kleinkinderziehung abzulehnen, Vielmehr gelte es,

die Bedingungen — sei es in der Familie, sei es in der Tagesbetreuung — stirker als bisher an dem

Bediirfnis des Kindes nach ganzheitlicher Forderung im affektiven, sozialen und kognitiven
Bereich auszurichten,
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2.5 Verlust der miitterlichen Einzelbeziehung und psycho—soziale Deprivation

Dr. Arnulf Richard
Psychiater '
Komm. Direktor der Klinik fiir Kinder— und Jugendpsychiatrie, Bremen—0st

lch mbchte etwas mein Unbehagen ausdriicken iiber das, was ich bis jetzt gehdrt habe.
Ich habe den Eindruck, daR man uns Deutsche in den 6oer und 7oer Jahren zu einer
vaterlosen Gesellschaft gemacht hat und daR man jetzt dabei ist, uns zu einer mutter—
losen zu machen. |ch habe bis jetzt noch keine einleuchtende Definition von ,,Miitter—
lichkeit’’ gehért — da diirfte eine ganze Menge zusammenkommen —, ich glaube, daR
darin bestimmte persénliche Erfahrungen mit unserer eigenen Mutter eingehen.

lch mochte weiterhin mein Unbehagen ausdriicken, weil ich mich hier in der Buh—
Mann—Rolle fiihle;: ich soll hier namlich einige Bemerkungen machen iiber das Thema
Verlust der mitterlichen Einzelbeziehung und psycho—soziale Deprivation’’, Ich bin
Kinderarzt, Kinder— und Jugendpsychiater und —therapeut und arbeite in einer Klinik,
Vielleicht kénnen Sie sich vorstellen, daR ich mit den Symptomen einer Deprivation
beruflich sehr viel zu tun habe. Wéhrend der Vorbereitung auf dieses Thema stellte sich
bei mir zunehmend eine Nachdenklichkeit ein, wobei ich anfangs von der absoluten
Notwendigkeit der Miitterlichkeit durch die Mutter so sehr angetan war, dalk ich jede
Alternative rigoros ablehnte. Spater stellten sich jedoch zunehmend Substitu;ionsméglich—
keiten fiir die Mutter als Alternative dar. o

Den Umstand, daR das Kind eine Beziehung entbehren muB, bezeichnet man als Depri—
vation, d.h. Entzug der mitterlichen Zuwendung. Diese Umstande, unter denen mitter—
fiche Deprivation eintritt, lassen sich in zwei miteinander zusammenhéngende Kategorien

ginteilen:

a)  Teilweise Deprivation beim Zusammenleben mit einer Mu_tte_r oder einem Mujctere‘t'—
satz, die eine ablehnende Haltung dem Kind gegenilber einnimmt. So kann ein Kind
auch in der eigenen Familie unter Deprivation leiden, wo die eigene Mutter nlcht.
in der Lage ist, dem Kind das nétige MaR an Iiebqvoller Zuwendung zu geben. Hier
gibt es viele Dimensionen, Die verbreitesten sind eine unbewuf3t ablehpende, a.ufSer-
lich liebevolle Handlung, Over—protection usw. — das sind Themen, die uns hier

nicht beschéftigen sollen.

b}  Vollstindige Deprivation durch Trennung von der Mutter oder vom standigen Mutter—
ersatz.

Erste Berichte iiber die Folgen der Trennung sind von dem Stauffen Kaiser Friedrich II.

i worden, der Neugeborene und Séuglinge durch Ammen ernghren lieR,
ggi%:nebg?nTodésstrafe jede periérlzlicrl? %uwe?dlgng zum Kind verboten war. In den
i sen, daB samtliche Kinder starben. _
ﬁ‘lngaelr? n4:)s;:rz.;lahlgen unseres Jahrhunderts ste!!te R.. SPITZ bei de__n Beobachtq.ngen von
91 Kindern eines Findelhauses fest, daf} qas in seinen I_(ontaktwunschen. enttéuschte
Kind zuerst kurze Zeit rebelliere, quengelig sei, \m?l weine, E_ssep verweigere, spiter an
Gewicht verliere, es immer weniger ansp::echbar sei und schlieBlich im dritten quat
des Heimaufenthaites apathisch werde. Diese Begr_affe faBte SPITZunter dem Begriff
Hospitalismus zusammen; heute bezeichnen wir diese Symptomg als Deprivation. .
Von den 91 Kindern, die SPITZ untersucht hat, starben 34 bis zum Ende des zweiten

Lebensjahres, Die Uberiebenden hatten einen Entwicklungsquotienten von 45. Die Kinder

f dem Niveau von ldioten. Noch mit vier Jahren konnten viele

tisch au
standen prak Kindern weder stehen, noch laufen, noch sprechen.

von den verbleibenden



In einem anderen Krankenhaus, das auch von SPITZ untersucht wurde, in dem
die Mutter selbst die Betreuung der Kinder mit ibernehmen durfte, starb da-
gegen kein Kind und es zeigten sich auch keine so offenkundigen Erscheinungen
der korperlichen und seelischen Entwicklung.

Nun kann man so argumentieren, dal die Untersuchungen von SPITZ tiberholt

sind. lch mdehte nur darauf hinweisen, daR man diese Untersuchungen experi—
mental nachgewiesen hat.

Mit Folgen einer Deprivation haben wir beruflich in der Klinik sehr viel zu tun.
Weliches kdnnen nun die Symptome sein?

Beim Fehlen der miitterlichen Stimulation, und zwar einem Fehlen {iber langere
Zeit, zeigen sich klar umrissene Symptome beim Saugling, die uns bei Erwachsenen
als Depression erscheinen, Auch hier ist die affektive Grundhaltung eine der Trauer
und Betriibnis, Das Kind zieht sich soweit von seiner Umwelt zuriick, dal man dies
fast als Ablehnung betrachten kann, es zeigt keinen Verusch, Kontakte mit Fremden
herzustellen und zeigt kein Entgegenkommen, wenn ein anderer von sich aus Kontakt
sucht. Obgleich sich die Kinder schnell erholen, sobald sie zur Mutter zuriick kdnnen,
kann die Moglichkeit seelischer Traumata, die spéter aktiviert werden kdnnen, nicht
ausgeschiossen werden. Es gibt Meinungen, da nach dreimonatiger Trennung von der
Mutter die Verdnderung, die das Kind durchmacht, so groR ist, daR es sich nie
wieder richtig von ihr erholen kann,
Die eben beschriebenen Trennungsreaktionen im ersten Lebensjahr kdnnen teilweise
vermieden werden, wenn das Kind von einer Ersatzperson bemuttert wird. Es wird
von einigan Autoren angenommen, da} Ersatzbetreuung wihrend fast des ganzen
ersten Lebensjahres zu einem vollsténdigen Erfolg fiilhren kénne. Im zweiten und
dritten Lebensjahr ist die gefiihlsmaBige Reaktion auf die Trennung nicht nur genauso
heftig, sondern Mutterstbstitute werden oft rundheraus abgelehnt. Diese Kinder sind
verzweifelt und sind tage— , manchmal wochenlang ohne Unterbrechung untréstlich
und bekiimmert. Sie befinden sich dann fast sténdig in einem Zustand verzweifelter
Auflehnung und schreien und stéhnen vor sich hin. Trost und Nahrung werden ganz
abgelehnt. Nach einigen Tagen werden diese Kinder dann ruhiger, ja manchmal
apathisch, ein Zustand, aus dem sie sich nur langsam 16sen, um allmahlich positiver
auf die fremde Umgebung zu reagieren. lch verweise hier auf die Untersuchungen
von BOWLBY, der Trennungsreaktionen untersucht hat. Bei Fortbestehen der
Trennung weisen Kinder bestimmte Merkmale unzureichenden Personlichkeitswachstums
auf, die hauptséchlich mit der Unfahigkeit, Liebe zu geben oder zu empfangen,
zusammenhéngen. Es handelt sich mit anderen Worten um eine Unfahigkeit, das
»Ich* in Beziehung zu anderen zu setzen. Die Folgerung erscheint unausweichlich,
daR Heimkinder eine lsolationserfahrung erleiden, die zu einem isolierten Persénlich—
keitstyp fiihrt. Klinisch erscheinen solche Kinder emotional zuriickgezogen und isoliert.
Es gelingt ihnen nicht, libidinése Bande zu anderen Kindern oder zu Erwachsenen zu
kniipfen und infolgedessen haben sie keine Freunde, die diese Bezeichnung verdienen.
Gewif, sie sind manchmal oberfléchlich vorhanden, geht man diesen Beziehungen
dann nach, so zeigt sich, daR keine Gefilhle investiert werden, daR keine Wurzeln
Kc_)_lrhanden sind. Das, meine ich, ist mehr als alles andere die Ursache ihrer Gefiihls—
alte,
Eltern und Lehrer klagen, daR nichts, was sie sagen oder tun irgend eine Wirkung
bei dem Kind zeigt. Schldgt man es, so schreit es ein bisschen, aber es reagiert nicht
gefiihlsmaRig darauf. Da sie unfihig zu echten Gefiihlsbindungen sind, ist der Zustand
eingr Beziehung zu einem bestimmten Zeitpunkt ohne jede Bedeutung fiir sie. Sie
sind _unf_ﬁhig 2u liecben oder Schuldgefithle zu empfinden. Das unbewuRte Phantasie—
materlgl ist leicht .und zeigt lediglich"eipe Tendenz auf unmittelbare Anregung oder
Er.lebntsse zu reagieren, obwohl es haufig miBlungene Versuche gibt, ein lch—Bewult—
sein zu erleben oder die eigene Person zu identifizieren. Diese Sym;)tome bezeichnet
man aI; Verwahrlosung, wobei DURSSEN die Verwahrlosung definiert als einen Zu—
stand, in dem nicht |, verwahrt” wurde {gleich Deprivation).
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Beim deprivierten Kind fehlt entweder eine positive Einstellung zur Mutter véllig,
oder sie ist mit Groll oder Empfindlichkeit durchsetzt. Eitern bzw. Mitter sind

zu HaBobjekten geworden. Wir Therapeuten kennen hiufig die heftigen Rache—
impuise gegen die Eltern, von denen sich Kinder verlassen fiihlen. Diese Haltung

ist nicht nur unvermeidbar mit dem kindlichen "Verlangen nach Liebe und Geborgen—
heit und fiihrt daher zu aktuellen Konflikten wie Angst und Depression, aber auch
zu Dissozialitét, sie beeintrichtigt auch die kiinftige soziale Anpassung. Weit entfernt
davon, die Eltern als Vorbild zu betrachten und ihnen nachzueifern, fangen diese
Kinder an, sie mit einem Teil ihres Wesens zu hassen und gehen ihnen aus dem

Weg. Dies ist die Dynamik, die aggressiv —kriminellem Verhalten und vielleicht auch
dem Selbstmord zugrunde liegen kann. ’

In anderen Fallen hat ein Kind so sehr darunter gelitten, das einmal hergestellte Be—

- ziehungen abgebrochen wurden, daB es sich nicht wieder verschenken will, um nicht

erneut enttduscht zu werden. Persénliche Empfindungen und Wiinsche fithren dann

zu Ausweichreaktionen, Der so Deprivierte entwickelt sich zum Einzelgénger, verfolgt
seine Ziele ohne Riicksicht auf andere Menschen, entwickelt Verhaltensweisen wie
Promiskuitdt und Diebstahl, beginnt antisoziale Handlungen durchzufiihren, die haufig
den Beginn einer kriminellen Karriere darstellen.

Ich gehe davon aus, dall der Zustand der organischen Geburt uns eigentlich seit
entstehen der Menschheit bekannt ist. Die sogenannte psychische Geburt entwickelt
sich unter persénlichen Erfahrungen und Beziehungen und ist fir die Existenz von
grundsitzlicher Bedeutung.

Vielleicht noch ein Wort zu den spiten Reaktionen: als spdte Reaktion einer frih—
kindlichen Trennung sieht man gelegentiich Erwachsene, deren soziale- Kontakte aus
einer Abfolge von Bindungen an &ltere Menschen bestehen, die alle Ersatzmiitter
sind. Dabei ist es ihnen gleichgiilltig, ob eine Bindung jeweils nur an einzelne Personen
oder an mehrere gekniipft wird. Wichtig ist, daR derjenige sein Leben lang irgenc.l
eine Beziehung zu irgendeiner Person unterhdlt, in die er die Erwartung setzt, die
friiher bei der Mutter nicht erfiillt worden ist. Seine ganze Lebenshaltung wird
abhidingig von solchen Beziehungen; wird eine davon zersti'?rt, folgt eine_ Ph?se der
Depression oder des Empfindens, dal etwas ganz Schreckliches fehit, bis eine neue
Beziehung hergestellt wird.

Ein anderes Verhaltensmuster zeigt sich in iibertriebenen Ansprichen an den Menschen,

der gewdhit wurde, um die Deprivation vergangener Zeiten auszugleichen, I_Da,s F-:roblem
ist immer das gleiche: iibertriehenes Vetlangen nach I\_Iahrung, Geﬂld un_d Prl\nlegaep.
Haufig verbergen solche Menschen ihre Belastungen .hlntc.ar einer .ubertnebenen Heiter—
keit und Aktivitit, sie reagieren hypomanisch, Das ist nichts weiter als der Wunsch,
sich selber einzureden, dal Gott im Himmel thront, und Eial& in dieser Welt alles zum
besten steht, nur sind sie sich ihrer Sache nicht so ganz sicher.

Wenn Sie meine Ausfiihrungen pessimistisch gestimmt haben: ich-konnte auch noch
darauf hinweisen, daR wir ein Zeitalter mit intentionalen Storungen, d.h. Stdrungen
in den Beziehungen sind. So méchte ich zum SchiuR noch darauf hinweisen, dall die
Kinder eine vitale Aufnahmekapazitét besitzen. Eine friihe Entwicklungshemmung
muR nicht unbedingt zu permanenter Untauglichkeit verdammen. In der Frihentwick—
lung steckt mehr Elastizitdt. als Psychologen unq Thergpeuten plsher.anneh_men. Es
kommt nur darauf an, die richtige Umwelt zu flnde_n, in def diese Klnde"r |r!re an-—
finglichen Benachtelligungen tberwinden kdnnen, Vielleicht ist es ganz niitzlich, dieses

zum SchluR noch einmal zu betonen.
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2.6 Die mitterliche Berufstitigkeit und die Sozialisation des Kindes
— Zu den Hintergrinden einer Diskussion

Alena K. Wagnerova
Padagogin und Publizistin

Irgendwo tief in unserem UnterbewulRtsein, in dem sprichwortlichen stillen Kdmmerlein
unseres Herzens, sind wir alle dem traditionellen Bild der nur im Kreise der Familie
tatigen Hausfrau und Mutter immer noch stark verpflichtet. Es ist ein idealisiertes,
idyllisches,im Grunde genommen biedermeierliches Bild, das wir mit uns herumtragen.
Gerade deswegen ist es so wirkungsvoll und beeinflut mit einer solchen Kraft sowohi
unser Verhalten als auch unsere Handlungen. Die Mutter, die sich zu Hause um ihre
Kinder kiimmert: da ist die Welt in Ordnung — auch fiir die meisten berufstitigen Frauen,
Diese Diskrepanz zwischen unserem sozusagen ,,fortschrittlichen’ Verstand und ,kon—
servativen” BewulRtsein, diese Trennungslinie in uns selbst ist es, die die ganze Diskussion
iber die Berufstatigkeit der Frauen und Miitter so verkrampft macht und eine sachliche
Diskussion so gut wie ausschlieRt. Gleich, was man tut, ob man als Mutter zu Hause
bleibt oder weiterhin berufstitig ist, es ist immer eine Art Bekenntnis, das man damit
ablegt. Die Selbstverstandlichkeit fehlt, Auch deswegen, nicht nur wegen der ungiinstigen
auleren Bedingungen, gibt es heute fiir die Frau keine freie Entscheidung zwischen Fa—
milie und Beruf. Diese Trennungslinie in uns selbst wollen wir zugleich nicht wahrhaben,
obwohi gerade das BewuRtwerden dieser in uns selber wohnenden Zwiénge: der erste Schritt
zur Entkrampfung der ganzen Situation wére. Dieser Beitrag soll eine kleine MHilfe dazu
leisten. :

Die Einwande gegen die Berufstitigkeit der Frau sind so alt wie die moderne aulerhéus—
liche Berufstatigkeit der Frauen selbst. Hat man sich allerdings bei den frilheren Dis—
kussionen vor allem um das Wesen der Frau, das in der Arbeitswelt Schaden nehmen
kdnnte, Sorgen gemacht, so konzentriert sich die heutige Diskussion auf die Berufstitig—
keit der Miitter, insbesondere der Miitter von Kleinstkindern, Es geht also vornehmlich
nicht um die Frauen, sondern um die Kinder. Sollen wir nun diesen neuen Ton in der
Diskussion als Fortschritt werten? Das heil3t, daR es gelungen ist, mit den grundsétzlichen
Einwinden gegen die Berufstdtigkeit der Frau genauso grundséatzlich aufzurdumen, oder
haben wir es hier im Grunde nur mit neuen Argumenten zu der alten Frage zu tun?

Nachdem die Frauen wéahrend des |1, Weltkrieges {iberall in die ménnlichen Berufe einge-—
drungen sind — die Kriegssituation hatte es so verlangt —, wurden sie am Ende der 4oer

und Anfang der Soer Jahre von den heimkehrenden Méannern wieder in ihre alten Positionen
zuriickgedringt. Diese Entwicklung, die wir iiberal! im Westen beobachten kénnen, wurde

in der BRD durch die restaurativen Tendenzen der Goer Jahre und durch die allgemein
konservative Haltung in Punkto Frauenfrage verstirkt,

In den 5oer und Goer Jahren existierte in der Bundesrepublik keine ernstzunehmende
Frauenbewegung mehr, die sichdie Emanzipation der Frau zur Aufgabe machte. Erst am
Ende der Boer Jahre, im Zusammenhang mit der Studentenbewegung, kommt eine neue
Diskussion iber die Frauenfrage in Gang, In dieser neuen Diskussion wurde die Frage der
Berufstatigkeit der Frauen zu einer Kernfrage. Fast gleichzeitig mit dieser neuen Diskussion
iber die Emanzipation der Frau féngt auch die Rezeption der Ergebnisse der Deprivations—
forschung an. Ein Zufall?

Fiir diese Rezeption, die zuerst in den Fachkreisen einsetzt und spater breite Kreise interes—
sierter Laien erfaldt, sind vor allem folgende Merkmale bezeichnend:

Sie setzt verhiltnismaRig spat ein.

Sie stiitzt sich auf die klassischen Arbeiten von Spitz und Bowlby, die
schon zu diesem Zeitpunkt mindestens teilweise korrigiert wurden,
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Sie reduziert da}s komplexe, die ganze Lebenssituation des Kindes
uqussende Phano_men der psychischen Entbehrung/Deprivation
auf die Abwesenheit der Mutter, auf die Mutterentbehrung.

Si‘e setzt die Situation der Heimkinder und die Situation der
Kinder von berufstatigen Miittern gleich.

Ge‘e'rade diese @Ieic_hsetzung der Situation der Heimkinder und der Kinder von berufstitigen
Muttern hat dle. [?lskussion iber die Deprivation am nachhaltigsten beeinfluRt und pragt sie
bis heute. Dabei ist dieser Vergleich mindestens aus vier Griinden unzuléssig und ungenau:

Den Heimkindern der klassischen Studien von Bolwby und Spitz fehiten nicht
nur die Mitter, sondern iberhaupt alles, was sie zur Befriedigung ihrer
psychischen Bediirfnisse gebraucht hatten. Sie lebten in einer an Anreize

und Anregungen duferst verarmten Umgebung und konnten auch keine
Bindungen an Personen entwickein.

Nicht nur die Mutter, auch der Vater hat diesen Kindern gefehlt,

Der Unterschied zwischen der Eltern—Kind—Beziehung und der Erzieher—
Kind—Beziehung wurde in der Diskussion nicht ausreichend beachtet;
Wihrend Eltern und Kind eine gemeinsame Lebenssphare haben, ver—
bringen Erzicher und Kind nur einen Teil des Tages gemeinsam, Der
Erzieher hat seine eigene Lebenssphire, die dem Kind unzugénglich ist.
Die Wirkung der Familie auf das Kind ist viel komplexer und totaler als
die mdgliche Wirkung eines Erziehers im Heim. Deswegen verwandelt
sich auch eine nicht funktionierende Familie in eine so furchtbare Falle,
in der die ganze Persénlichkeit des Kindes zerstdrt werden kann. Die am
schwersten geschédigten Kinder kommen heute nicht aus Kinderheimen,
sondern aus zerriitteten Familien.

Die Situation des Kindes einer berufstatigen Mutter, das einen Teil des
Tages mit einer anderen Person verbringt, ist ganz anders als die Situation
des Heimkindes und shnelt eher der Situation der Mehrfachbemutterung,
die in unserer Kultur seit eh und je praktiziert wurde. Nur Wochenkrippen
kann man mit Kinderheimen vergleichen.

Die Rezeption der Ergebnisse der Deprivationsforschung hat in der BRD folgende Bewuft—
seinslage geschaffen: Die Berufstatigkeit der Miitter, insbesondere der Mitter von Kindern
unter 3 Jahren, wird allgemein stark miRbilligt. Es gilt als nachgewiesen, dal die Berufs—
tatigkeit der Miitter negative Auswirkungen auf die Kinder hat und psychische Schiden
hervorruft. Die méglichen Schiden, die ein Kind durch die Berufstitigkeit der Mutter
erleiden kann, erscheinen in dieser Interpretation als Grenze, die die Natur selbst dem
Emanzipationsdrang der Frau gesetzt hat — ihr kdnnt euch emanzipieren aber nur auf

Kosten eurer Kinder,

Was sagt zu dieser Auffassung die neue Forschung? In ihrem Buch ,, Die Rolle der Mutter
in der Sozialisation des Kindes" schreibt Ursula Lehr:

Wihrend in den 5oer Jahren und noch zu Beginn der Goer Jahre

die Auswirkungen miitterlicher Berufstatigkeit in der internationalen
Forschung und Literatur sehr eingehend behandelt wurden ... muR
man aufgrund siner eingehenden Analyse der relevanten wxssen:schaft—
lichen Publikationen der letzten Jahre jedoch feststelien, daf diese
Thematik offenbar nicht mehr bedeutsam erscheu?t. ... Dies diirfte
antweder damit zu erkléren sein, daB in den nSt-udlgn. n de["—‘" die
Berufstatigkeit m it erfaft wurde, der Berufstatigkeit kein dlffe(en—
sierender Einfluf nachgewiesen werden konnte, oder aber damit,
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dal in den meisten Studien die Berufstdtigkeit der Mutter gar nicht
als intervenierende Variable beriicksichtigt wurde, da bereits die
Forschungen der Boer Jahre den geringen oder gar fehlenden Ein—
fluf mitterlicher Berufstitigkeit belegten. V

In der Mongraphie ,,Psychische Deprivation im Kindesalter” fassen die Autoren Josef
Langmeier und Zdenek Matejcek ihre Ergebnisse folgendermaRen zusammen:

Das kamplizierte Problem der Berufstatigkeit von Miittern ist also
von psychologischen Gesichtspunkten noch lange nicht geldst. Vor—
laufig kann man nur sagen, daB die auBerhdusliche Erwerbstitig—
keit der Frau an sich keine negativen Folgen fiir das Kind hat, daR
sie aber die Wichtigkeit einiger weiterer primdrer Faktoren, be—
sonders der Persdnlichkeit der Mutter und der Qualitdt der Ersatz—
pflege betont. Wenn es in diesen primaren Faktoren irgendwelche
Mingel gibt, die zur Deprivation des Kindes fihren, dann kann sich
allerdings auch der Zeitmangel der Mutter durch die Berufstitigkeit
mit ungiinstigen Wirkungen fir das Kind anschliefen. Und weil
dieser Umstand in dem ganzen Komplex die nach auRen hin auf—
fallendste Tatsache darsteflt, wird oft die ganze Schuld nur hier
gesucht, abwohl in den meisten Féllen die Ursachen anderswo und
tiefer zu suchen sind. 2!

In die gleiche Richtung zielt auch das Fazit einer Monographie von Emmanuel Koliadis,
die die gesamte neueste Literatur zu diesem Thema auswertet und zusammenfaft:

Generell 1Rt sich sagen, daf die Erwerbstitigkeit der Mutter erst
dann einen sozialisationshemmenden Faktor darstelit, wenn das
emotionale Klima in der Familie gestdrt ist, in der das Kind auf—
wichst, Spannungen, konfliktgeladene pathogene Faktoren in der
Familie vorherrschen und die Kinder — vor allem Kleinkinder -
wihrend der Erwerbstitigkeit der Mutter ohne adiquate Ersatz—
betreuung bleiben. Bei einer giinstigen Konstellation und Inter—
aktion der inner— und auflerfamilidaren Gegebenheiten sind aller—
dings Sozialisationswirkungen mitterlicher Berufstitigkeit als
positiv und sogar vorteithaft fiir die Familie und somit fiir das Kind
zu beurteilen.

Es besteht also kein kausaler Zusammenhang zwischen der Berufstitigkeit der Mutter und der
Schadigung des Kindes. Die Berufstatigkeit der Mutter steilt nur eine unter den Variablen dar,
durch deren Zusammenwirken ein giinstiges oder ungiinstiges Sozialisationsklima in der Familie
entsteht. In diesem Zusammenhang zahlt Ursula Lehr folgende Variablen auf: Die Ausbildung
der Mutter, das Geschlecht des Kindes, die Geschlossenheit der Familie, Zeit, Dauer und
RegelmaRigkeit der Berufstitigkeit, Wohnort, Zufriedenheit mit der Lebens— und Berufs—
situation, der Qualitat der ergénzenden Betreuung des Kindes und die Erziehungshaltung der
Mutter, das heilRt die Qualitét der Pflege, nicht die Quantitit und bloRe Anwesenheit der
Mutter. Dazu miiBten wir sicherlich noch die Variable Verhalten des Mannes als Vater und
Partner der Mutter z&hlen. Alles in allem: Die Zufriedenheit der Mutter ist die beste Voraus—
setzung fiir die gelungene Sozialisation des Kindes, Die Frage, was brauchen unsere Kinder

in den ersten Lebensjahren miikte eigentlich erweitert werden: Was brauchen die Eltarn von
Kleinkindern, damit sie guté Eltern werden kénnen?

Uber die neuen Ergebnisse der Deprivationsforschung miikten sich eigentlich alle digjenigen
fteu'.len,_ die am Ende der 8oer Jahre im Interesse der Kinder den Feldzug gegen die Berufs—
tat!gkelt von Miittern .fﬁhrten. Nein, die Berufstitigkeit der Mutter bedroht nicht zwangs—
weise das Wohl des Kindes, es gibt kein entweder zu Hause oder ein geschidigtes Kind;
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da§ ganze Bild ist viel differenzierter. Trotzdem, als ob diese neuen Ergebnisse nicht
existierten, beherrschen — unter der titigen Mitwirkung einiger Fachleute wie J. Pech—
stein, B. Hassenstein, Th, Hellbriigge oder Ch. Mewes — sowoh| die &ffentliche Meinung
als auch die politische Diskussion immer noch die alten Schreckenmeldungen von der
verheerenden Wirkung der miitterlichen Berufstatigkeit auf die Entwicklung des Kindes,
die nie nachgewiesen werden konnten, wobei den berufstitigen Miittern mehr oder
weniger Egoismus und Desinteresse am Kind vorgeworfen wird.

Dieses Beharren auf den alten Argumenten, allen neuen Erkenntnissen zum Trotz, 1368t
den Verdacht aufkommen, dal® es in der ganzen Diskussion {iber die Berufstatigkeit der
Miitter von Kleinkindern eigentlich um etwas anderes als um die Kinder geht,

Bei ndherer Betrachtung erweist sich die Abneigung gegen die Berufstitigkeit von Miittern
auch gar nicht so liickenlos, wie es auf den ersten Blick erscheint. Eine Gruppe. von berufs—
tatigen Frauen ist von der Kritik immer verschont geblieben: Die Frauen und Miitter, die

als mithelfende Familienangehorige in den Betrieben ihrer Ménner arbeiten. Das alte Ehe—
gesetz verpflichtet sie sogar dazu. Es scheint mir auch, dal diese Gruppe von Frauen am
wenigsten unter dem sprichwdrtlichen schiechten Gewissen der berufstatigen Frauen leidet.
Genauso konnte auch die biirgerliche Frau der 2oer Jahre ruhig ihre Kinder einem Dienst—
madchen anvertrauen, um ihren Mann entsprechend représentieren zu kénnen, Wenn sie

aber als Arztin oder Lehrerin arbeiten wollte — sofort vernachlissigte sie ihre Kinder. Und
nicht zuletzt: Auch Hausfrauen leiden vielfach unter dem schlechten Gewissen, wenn sie
etwas fir sich selbst tun. Nicht die Berufstitigkeit als solche, sonder das Selbsténdig—Werden
der Frau durch die Berufstatigkeit, ihr Austritt aus dem Schatten des Mannes, ist eigentlich
das, womit sich die &ffentliche Meinung, deren Mittréger freilich auch Frauen sind, so schwer
tut. Die als mithelfende Familienangehdrige arbeitende Frau wird deswegen keiner Kritik
unterworfen, weil sie gegen die traditionellen Vorstellungen von der Aufgabe der Frau fiir
den Mann, die Familie und die Kinder da zu sein, nicht verstoft. Sie stimmt mit dem
traditionellen Bild der Frau und Mutter als Verzichtfigur iiberein, die sténdig zu Opfern
bereit ist, auf andere bezogen lebt, immer zur Verfigung steht und kein eigenes Lebenszigl
hat, Die Leistungsgesellschaft verstand es vorziglich diese Ziige des Mutter— und Frauenbildes

fir sich zu nutzen.

Die Verwandlung der Frauen in eine heimliche Dienstklasse war eine
Gkonomische Leistung ersten Ranges. Diener fiir niedere Arbeiten
konnte sich nur sine Minderheit der vorindustriellen Gesellschaft
leisten, im Zuge der Demokratisierung steht heute fast dem gesamten
Bevélkerungsteil eine Ehefrau als Dienerin zur Verfiigung, a)

sagt in diesem Zusammenhang J.K. Galbraith. Es ist inzwischen eine Binsenwahrheit geworden,
dafl ohne die unbezahlten Zulieferdienste der Frauen und Miitter die Leistungsgesellschaft
tiberhaupt nicht funktionieren kénnte, Hinzu kommt noch die Funktion der Frauen als

allerlei LiickenbiRer fiir schulische und soziale Defizite und als Arbeitskraftreserve.

Zwischen diesem Zur—Verfigung—Stehen fiir die Familia und Zur—Verfigung—Stehen fiir die
Gesellschaft besteht gewissermaRen ein IKonkurrenzverhiltnis; wobei die Arbeit, die die Frau
in der Tat fir die Gesellschaft tut, oft als Arbeit fir die Familie verschleiert wird, Deswegen
dieses , sowoh! — als auch*, das fiir die ganze Diskussion iber die Steliung der Frau in der
modernen Gesellschaft so bezeichnend ist. Die Frau soll schon etwas freier werden (ohne
dies kénnten Frauen auch, nicht als Arbeitskraftreserve d!enen), zugleich aber auch in ihrer
traditionellen Rolle etwas hingen bleiben (denn wer verrichtet dann die Zulieferdienste fiir
die Leistungsgesellschaft). Das Argument der ersten 3 L.ebeQSJahre eignet SICI:I vorguglagh dqzu.
Damit ich richtig verstanden werde: Die Aufgabe fiir ein Kind zu sorgen, wird hier nicht in
Frage gestellt, nur das gesellschafts—politische.Un_1fe|d, in dem_ diese Aufgabe r.eallsuert \_Nlrd.
Von diesem Gesichtspunkt gesehen gleichen die vielen Diskussionen, in denen immer wieder
versucht wird mit neuen Argumenten den bekannte pauschal?n Behagptunge-n bel;ukom'rlnen,
einem Schattenboxen. Denn im Grund genommen geht es bei glle_n diesen Dlsku-sswne_e.n iiber
die Berufstatigkeit von Miittern weniger um die bedrohten Kleinkinder als um die gefahrdeten

traditionellen Leitbilder und Rollen.
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2.7 Erfordernis, Bedingunoen und Probleme auflerfamiliirer Erziehung

Prof. Dr, Riidiger Koch
Fathhochschule Emden

Dr. Georg Rocholl
Fachhachschule Emden

In unserem Beitrag wollen wir die Notwendigkeit einer auBerfamilidren Tagesbetreuung von
Kindern unter drei Jahren herausstellen, die institutionellen Formen, in denen sich diese
Tagesbetreuung in der Regel volizieht, kurz skizzieren sowie auf einige Probleme, die sich
aus der disparitaren Versorgung ergeben, hinweisen.

Das Erfordernis einer Tagesbetreuung auch kleiner Kinder ergibt sich u.E. aus anthropologischen
Grundannahmen: bezogen auf die Kinder vor allem aus der entwicklungspsycholagischen Not—
wendigkeit einer mdglichst kontinuierlichen, erfahrungsreichen und gesicherten Entwicklung und
Erziehung in den ersten Lebensjahren; bezogen auf die Eltern aus der gesellschaftspolitischen
Zielsetzung, dem Bediirfnis der Eltern nach befriedigenden Arbeits— und Lebensvollziigen
Rechnung zu tragen.

Zu den anthropologsehen Voraussetzungen menschlicher Existenz gehdrt wesentlich die Téatig—
keit im Modus der Arbeit, Insofern der Mensch als gesellschaftliches Wesen betrachtet wird,
erscheint auch sein Austausch mit der Natur und seinen Mitmenschen als gesellschaftlicher
Arbeits— und ProduktionsprozeB, der im Verlaufe der sozio—historischen Entwicklung einer—
seits immer stirker arbeitsteilig organisiert, andererseits aber auch zunehmend kooperativ
strukturiert wurde. :

Unter Zugrundelegung dieses Verhdltnisses von menschlicher Existenz sehen wir die Teilnahme
am gesellschaftlichen Produktionsprozefl fiir jeden Menschen als wesentliche Voraussetzung
seiner eigenen Vergegenstindlichung, Personlichkeitsentwicklung und Gewinnung von Lebens—

perspektive an.

Durch den Strukturwandel der Familie und insbesondere die Verringerung der Zahl der
Personen. die in ihr zusammenkommen, entstand ein soziales Vakuum, in dem die Mitter —
aber auch ihre Kinder — mehr oder minder unter Isolationsbedingungen zu leiden haben.
Was unter den Bedingungen von lIsolation und sozialer Abschirmung héaufig zu beobachten
ist — totales Aufeinander—Bezogensein von Mutter und Kind — stellt sich in der Regel als
tendenziell pathogene Entwicklungsbedingung fiir den Aufbau der Personlichkeit von Mutter
und Kind dar. Demzufolge ist ein wichtiges Erfordernis sozialpolitischer MaRnahmen, diese
bilaterale Beziehungsstruktur wenigstg?s zeitweise durchbrechen zu helfen {vgl. dazu auch

i on KRUGER-MULLER).

gz? é!?f;:(raig Izindern ist-dlies kein Problem, da sie durch die Schule oder auch durch vor—
schulische Angebote ihren sozialen Erfahrungsbereich erweitern kbnnen und durch ihre
partielle Abwesenheit von Zuhause auch der Mutter ermdglichen, ihre individuellen Bediirf—

i i Sozialkontakten zu realisieren. i
Elesisri '.l?ﬁe?nﬁti?ailninnter 3 Jahren stellt sich dqs Problem_ in der Regel ganz ansiers dar:. Hier
gibt es diffuse dffentliche Erwartungen an die Rolle einer Mutter bzw. an die Funktion

der Familie in der Frihsozialisation, die z.Z. Ausdruck in offiziellen Verlautbarungen finden:

Nach allgem einer Auffassung wird ein Kind wﬁhrgnd seiner ersten drei
Lebensjahre in seiner Entwicklung am besten gefdrdert, wenn thm
seine Familie sine verstindnisvolle und anregende_l_lmwelt bietet. Wie
Kinder dieses Alters auRerhalb einer solchen Familie mehr Anragung

arfahren ko nnten, ist hislang unbekannt, 1)
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Diese Formulierung geht implizit von der Auffassung aus, dal die Familie als Monostruktur
der kindlichen Entwickiung zu gelten hat. Insgesamt wird hier recht unkritisch ein Familien—
begriff zugrunde gelegt, bei dem andere familienergénzende Sozialisationsinstanzen als ent—
behrlich, wenn nicht sogar schédlich anzusehen sind. Diese Auffassung beriicksichtigt u.E.
jedoch weder die Tatsache von Problemfamilien, in denen Kinder entweder véllig vernach—
lassigt werden oder aber schweren korperlichen bzw. psychischen MiRhandlungen ausgesetzt
sind, noch die Isolationsbedingungen der durchschnittlichen Kleinfamilie mit ihren bereits
genannten negativen Entwicklungskonsequenzen fiir Mutter und Kind. Erst recht werden in
dieser Auffassung nicht die Ergebnisse moderner entwicklungspsychologischer Forschung
beriicksichtigt, die bereits das kleine Kind als nicht nur lernfihig, sondern sogar im hohen
MaRe lernbediirftiges Wesen beschreiben.

Friihes Lernen ist jedoch ohne eine Vielzahl von Anregungen, die dem Kind gegeben werden
bzw. besser noch, die es sich selbst in mdglichst ungehinderter Umweltexploration verschafft,
nicht mdglich. Es sind allerdings nicht nur die Gegenstdnde der Umwelt, die fir das Kind
entwicklungstrachtige Bedeutung eriangen, sondern vor allem auch soziale Beziehungen, die
es im Zuge der Auseinandersetzung mit der Umwelt auszugestalten lernt. Dabei vollzieht
sich die geistige Entwicklung des Kindes vor allem als Folge gemeinsamer Tatigkeit von
Kindern untereinander bzw, von Erwachsenen mit Kindern. Uber die Nachahmung wird das
Kind féhig, sich seine Umwelt handelnd zu erschlieBen und die vielfdltigen Situationen
gemeinsamen Handelns vermitteln eine wachsende Zahl von Fertigkeiten und

Kenntnissen, die zunehmend zielbestimmter eingesetzt werden,

Dieser.ZieIsetzung tragt familienergénzende Tagesbetreuung von kleinen Kindern Rechnung
denn sie verhindert im Ansatz eine |, traumatische” Fixierung des Kindes an einen einzigen'
.anderen Menschen — in der Regel die Mutter —, indem sie Kinder mit anderen Kindern,
nel?en den eigenen auch mit fremden Eltern sowie u.U. mit professionellen Erziehern und
weiterem Personal in kooperative und kommunikative Beziehungen bringt und insofern die
fiir die Kinder wichtigen Diskrepanzerlebnisse schafft, die erwiesenermaRen fiir das friihe
Lernen bedeutsam sind, DaR die mit der auRerfamilidren Erziehung verbundenen Seibst—
stindigkeitserziehung zu einer Herausbildung von Fertigkeiten, Fahigkeiten, Gewohnheiten
und Verhaltensweisen filhrt, wie sie sowohl hinsichtlich ihrer Qualitit wie hinsichtlich des
Alterszeitpunktes bei der Mehrzahl der Kinder in alleiniger Familienerziehung nicht erreicht
wird, zeigen eindrucksvoll der gut dokumentierte Erfahrungsbericht iber die Krippener—
ziehung in der DDR 2) sowie die neueren Forschungsergebnisse, die von der Arbeits—
gruppe Kleinkindforschung um Prof. E.K. BELLER an der FU Berlin neuerdings publiziert
worden sind. ' DaR andererseits die vielfach von Kritikern auRerhiuslicher Tagesbetreuung
vorgebrachte Befiirchtung, Tagesbetreuung wiirde die emotionalen Beziehungen des Kindes
zur Mutter beeintrichtigen, nicht begriindet sind, haben BELSKY und STEINBERG nach
Durchsicht aller veréffentlichten arnerikanischen Forschungsergebnisse der letzten acht Jahre
zum Problem friihkindlicher Tagesbetreuung eindeutig nachgewiesen. In diesen Befunden wurde
vielmehr deutlich herausgestellt, daR durch familienerginzende Tagesbetreuung von kleinen
Kindern die sozialen Beziehungen zu Gleichaltrigen erheblich gefordert werden, 4!

Da der Férderung von Sozialbeziehungen im frilhen Kindesalter eine wesentliche entwicklungs—

anrggende Bedeutu_ng zuift?mmt, wére somit gerade auch unter entwicklungspsych ologischen
Gesichtspunkten die familienerginzende Tagesbetreuung von Kindern unter drei Jahren als
allgemeine kinderférdernde MaRnahme zu begriinden.

Gemgssgn an dem au_fgezeig_ten Anspruch, jedem Kind eine mdglichst anregungsreiche,
kontinuierliche Entwicklung zu garantieren, wollen wir nunmehr auf die Frage eingehen,

wie diese Zielsetzung aufgfund der gegenwirtigen strukturelien Bedingungen betr. der Tagezs—
betreuung von unter dreijahrigen Kindern erreicht werden kann,

Kint_jgr im friihjdqdlichen Aiter werden neben der dominierenden Betreuung in der Kern—
familie gegenwartig die vielfaltigen familienerginzenden Formen fribkindlicher Erziehung
versorg_t. Verglelc.:.ht man den frithkindlichen Sozialisationszeitraum mit den spateren Zeit—
abschnitten, so IRt sich hier — ahnlich wie beim Elementarbereich — eine Vielzahl familien—
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erganzender Betreuungsformen als wesentliches Strukturmerkmal festhalten. Kleinkinder—
ziehung volizieht sich einmal in der Familie; sie wird jedoch durch eine nicht zu unter—
schitzende Versorgung durch andere Verwandte, vor allem GroRmiitter gesichert. In der
Hauptsache also im familidren Rahmen, also im Rahmen der erweiterten Familie. Dariiber
hinaus vollzieht sich Kleinkinderziehung bei Tagespflegeeltern, Tagesmiittern, in Eftern—
Kind—Gruppen, Baby— und Kleinkindinitiativen sowie in Kindertagesstitten und Krippen.
Je élter das Kind ist, um so eher besucht es eine institutionelle Betreuungform.

Die Jugendhilfe hat, was die familienergédnzende Tagesbetreuung von Kleinstkindern angeht,
die hier wahrzunehmenden Aufgaben bisher eher zuriickhaltend in ihren Gestaltungsauftrag
aufgenommen. Dies spiegelt sich in erheblichen strukturellen Disparititen wider, auf die
noch kurz eingegangen werden soll.

Tagesbetreuung von Kleinstkindern unter drei Jahren

vollzieht sich neben dem erweiterten familidren Rahmen in verschiedenen
MaRnahmen und Einrichtungen der Jugendhitfe; dariiber hinaus jedoch in
einer nicht zu unterschitzenden Zahl von Betreuungsverhiltnissen, die
nicht erfalt sind, d.h. auf die seitens der Jugendhilfe auch nicht gestaltend
eingewirkt werden kann,

ist subsididr ausgerichtet, d.h. Tagesbetreuung wird seitens der Jugendhilfe
nach wie vor als NothilfemaRnahme definiert fir Kinder, deren Eltern auf—
grund sozialer Griinde auf eine Berufsttigkeit der Mutter zwingend ange—
wiesen sind oder wird aufgrund einer sozialfiirsorgerischen Einschétzung fiir
erzieherisch notwendig erachtet, um eine Mindestversorgung des Kindes zu
sichern. Falls die jedoch prinzipiell fiir besser angesehene Versorgung des
Kindes in der eigenen Familie nicht gewdhrleistet ist, werden familiendhn—
liche Betreuungsverhaltnisse im Rahmen von Tagespfiege bzw. bei einer
Tagesmutter der Krippe vorgezogen.

erfaftt je nach regionalen Bedingungen (Gro_.Bstédte unq_grpﬂstadtnahe
Bullungszentren vs. Landkreise und Kleinstadte} — abr.lang:g vor_a}lem vom
Grad der Frauen—/Miittererwerbstétigkeit sowie vom jugendpoll'glgchen
Konzept der jeweiligen Landesregierung und/oder kommunglpolltlsch Ver—
antworttichen — eine sehr unterschiedlich hohe Zahl von Kindern.

ist in jhrem professionellen Status und ihrem fachlichen _Leistupgsniveau
eher unzureichend. Dies betrifft die Tagespflegestellen, die nur in der]
seltensten Fallen fachlich durch Jugendémter beraten \{verE:ien. Der seit
Jahren geforderte Pflegekinderdienst, der eine kontinuierliche Beratung
der Pflegeeltern vorsieht, ist vielerorts nicht vorhanden. Gleichfalls ist die

Situation in den Krippen unzureichend.

iir die verschiedenen Formen der Tagesbetreuung _von_KIeinstkindern
L?,sgg-s?jr?:i ljzr;]r:err]n ?gstfsteilen, daR sie nicht oder nur an wenigen Orten in einem Gesamt—
konzept der Familien— und Jugendpolitik bes:,chrleben sind. B.IS auf wenige Ausnahmen
fehlt es der Jugendhilfe bisher an einer deutlichen Aussage, diesen Bereich zu gestalten.
Dies betrifft vor allem die Krippe. Wahrend die _Reform des Elementarbereuche;, also die
friihkindliche und vorschulische Bildung und Erziehung der Kinder ab dem dritten Lebelgs—
jahr, seit Jahren im Zuge der Bildungsreform mit erheblichem flqanz:el‘lem, personellem un
innovativem Aufwand betrieben wird, fehlt entsprechendes fir die Kleinstkindbetreuung.
In diesem Bereich ist eher das Gegenteil festzustellen. Obwohl sich in iilesem Bereich in
den letzten Jahren das Angebot mit jéhrlichen Zuwachsraten von ca. 5% fast verdoppelt
hat, gibt es keine deutlichen Zielaussagen fiir den Ausbau und die Fortentwickiung der

verschiedenen Ansitze.

Anspruchs auf anregungs— und erfahrungsreiche

; inlei efiihrten ]
Angesichts des einleitend ausg in Kenntnis der kurz beschriebenen strukturellen

Entwicklungsbedingungen, jedoch auch

75



Defizite und Disparitaten kénnen u.E. folgende Forderungen fiir eine Qualifizierung und
institutionelle Durchsetzung familienergidnzender Tagesbetreuung erhoben werden.

Familienerginzende Tagesbetreuung von Kindern unter drei Jahren
— soli sich nicht ldnger lediglich als Nothilfe fiir gefihrdete Kinder verstehen,
sonccilern vielmehr als allgemeine kinderférdernde Manahme etabliert
werden;

soll bei Wahrung unterschiedlicher Betreuungsangebote von der Jugend—
hilfe gefordert, geplant und kontrolliert werden;

soll fachlich durch qualifizierte Krafte abgesichert werden und mindestens
die Anforderungen, die fiir den Kindergarten gelten, erfiillen;

= soll eine anregungsreiche, vielféltige Sozialkontakte ermdglichende Erziehungs—
situation gewahrleisten und insofern den Standards wissenschaftlicher Er—
kenntnisse entsprechen;

— soll eine Erziehungskontinuitét mit dem Elternhaus sicherstelien:

— soll dem berechtigten Wunsch der Eltern nach Mitarbeit Rechnung tragen -
und auch SelbstorganisationslGsungen der Eltern férdern ;

soll g.inen kontinu_ierl ichen Ubergang zu den weiterfiihrenden Sozialisations—
bereichen (z.B. Kindergarten} erméglichen,.

7 Deutscher Bildungsrat 1970

2
/ vgl. Eva Schmidt—Kolmar, Berlin (DDR) 1977

3/ vgl. Brigitte Frauenknecht/Beate Irskens 1979

# vgl. L0, Steinberg/s.U, Belsky 1978
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2.8 Beziige zwischen den padagogischen Bedinoungen und der unterschiedlichen
Einschatzung auBerfamilidrer Sozialisationsangebote

Beate Irskens

Deutscher Verein fiir dffentliche und private Fiirsorge
Fortbildungswerk fiir sozialpidagogische Fachkrifte, Frankfurt

Gesetlschaftliche und wissenschaftliche Einschitzung auBerfamilidrer Sozialisationsangebote

Zeatrales Argument gegen jede Art der Tagesbetreuung von Kindern in den ersten
Lebensjahren auBerhalb der Familie ist nach wir vor die Auffassung, Kinder brauchen
in dieser Zeit die ausschlieRliche Betreuung durch ihre Mutter:

Dabei wird davon ausgegangen, daR im Interesse des Kindeswohls die Erwachsenen in
der Familie — das betrifft traditionellerweise fast ausschlieBlich Miitter — ihre Lebens—
wiinsche und —perspektiven ausschlieflich den so bestimmten Bediirfnissen von Kindern
unterzuordnen haben, AuBler acht gelassen werden dabei die Auswirkungen, die die
Zufriedenheit oder Unzufriedenheit der Miitter auf ihre Bezighungen zum und ihren
Umgang mit dem Kind haben. Gerade Miitter, die gerne berufstatig sind, fithlen sich

in ihrer ausschlieRlichen Bezogenheit auf das Kind oft verunsichert. Wenn man pedenkt,
daR die Erziehungsqualitit von Mittern und auch anderen Erziehern im wesen_tlichen
von ihrer Selbstsicherheit und ihrem Selbstvertrauen abhéngt, kann es fiir bestlmm:ce
Kinder und Miitter sehr wichtig sein, daR die Miitter ihren Beruf zumindest als Teil—
zeitarbeit ausiiben kénnen. An diesem Beispiel wird deutlich:

These: Die Frage der auBerfamilidren Betreuung von Kindern his zu drei Jahren
wird in erster Linie dogmatisch entschieden, so lange die Sicherung von
Kindeswohl und Erwachsenenwoh! als zwei unvereinbare Zielsetzungen
und nicht als notwendig zusammenhéangend gesehen werden.

These: Familien entwickeln je nach Lebenssituation sowie wirtschaftlicher und
beruflicher Lage unterschiedliche Bediirfnisse und Lebensformen.

Den ,,Typ” der Familie gibt es nicht, sondern vi_ele verschiedene Formen_des
Zusammenlebens, der Bedtirfnisstruktur und damit vszrbunden ganz Vt‘e,rschledene
Probleme, die Familien haben. Die Mutter, di(_e ,.2urtick an dfan He_rd geh_en soll,
wird eine solche Lésung nicht als einzig mdgliche oder_nct]tlge bei der Vielfalt
verschiedener Probleme sehen kdnnen. Es sin_d uqterschlgdllche Maﬁnahm}‘en und
Angebote fiir verschiedene Familien notwg.:ncl_lg, d!e entvy.tckelt werden miissen.
Kindern und Erwachsenen miissen Wahlmdoglichkeiten er6ffnet werden, auch die,
diese MaRnahmen und Angebote nicht in Anspruch zu nehmen.

Die gesellschaftlichen Normen, die von der jdealen und abstrakten Familie ausgehen,
stellen harte Anforderungen an die Eltern, obne die emotionale Belastung, den
Aufwand an Energie, Zeit und Geld zu berlicksichtigen, die die Kindererziehung

erfordert,

Wird als einzige mdogl
liche Betreuung des KIeinkindE{S
auf die Familien im sozialpolitisc

iche und gute Form, wie es bisher geschiehjc, nur die_ ausschlie—
durch die Mutter gesehen, so zeigt sich dieser Druck
hen Raum weiterhin als Diskriminierung jedes aufler—
familidren Betreuungs— und Entlastungsangebotes. Dadurch wgdbauchhdas VI\!]ohl gg;ﬁhrt
Kinder und Eltern, die bereits von einem Betreuungsangebot Ge rz;uc mag en’ht _
Eltern miissen sich immer wieder gegen das schlechte Gewissen we rén 'u?' recht—
fertigen, warum sie ihre kieinen Kinder zeitweise auch von anderen Erziehungspersonen
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betreuen lassen.

Die l[dealisierung der Familie ist besonders dann unzutreffend, wenn man bedenkt:

These: Unsere heutige Gesellschaft ist durch starke Familienbezogenheit bei
gleichzeitiger Vernachldssigung der Familienmitglieder am Gffentlichen
Geschehen (vgl. 2. Familienbericht) gepragt.

Die Familie ist von ihrer sozialen Umwelt abgeschlossen, ihre Kontakte nach auRen
sind beschrinkt, die Umwelt wird fiir viele in ihren engen Zusammenhingen undurch—
schaubar, und die Wohnsituation engt zunehmend die Erfahrungsmoglichkeiten der
Kinder ein. Da Hospitalismusstudien u.a. ergaben, dafl das Anregungspotential der
Umwelt groBen EinfluR auf die Persdnlichkeits— und Intelligenzentwicklung der Kinder
hat, sollten hieraus auch fiir die anregungsarme Familienwelt Schliisse gezogen werden.

These: Der Vorwurf der Vernachlassigung von Kindern richtet sich fast auschlieRlich
auf berufstatige Mitter und ist unhaltbar.

Nach géngigen Klischees vernachiéssigen berufstitige Frauen oft ihren Partner und ihre
Kinder und sie werden vielfach ausschlielich fur die Verhaltensstérungen und An—
passungsprobleme ihrer Kinder verantwortlich gemacht (Drogenkonsum, Kriminalitit).
Wenn einzig und allein die Berufstatigkeit der Frau als Grund fiir diese Probleme ange—
nommen wird, wird ihnen hiermit die alleinige Verantwortung fiir ihre Familie aufge—
birdet und die Wirkung der Umweltbedingungen auf die Familien ebenso in Abrede
gestellt wie der EinfluR bzw. die Bedeutung der véterlichen Erziehung.

Dabei weil man inzwischen langst, daR die hinter diesem Vorwurf stehende Annahme,
daR Kinder in den ersten drei Lebensjahren in ausschlieRlich miitterlicher Pflege auf—
wachsen miikten, in dieser Form unhaltbar ist. Sie beruht auf (iberholten und falschen

Interpretationen wissenschaftlicher Ergebnisse und der ungenauen Wiedergabe von Er—
kenntnissen der Hospitalismusforschung.

Untersuchungen zum Problem der Berufstatigkeit von Miitter und zur Fremdbetreuung
von Kindern haben ergeben, daR die Qualitit der Beziehung, die ein Kind zu seinen
Bezugspersonen und zu seiner Umwelt hat, entscheidend sind (vgl. u.a, Ursula Lehr).
Kinder kdnnen mit mehr als nur einer Bezugsperson befriedigende Beziehungen unter—
halten, Wichtig dabei ist u.a, eine gute, einfiihlsame und anregungsreiche Beziehung des

Kindes zu seinen Bezugspersonen — das kdnnen neben Eltern auch andere Erwachsene
und Kinder sein — und zu seiner Umwelt.

Die angesprochenen Vorurteile und Fehlurteile fiihren dazu, daR auRerfamiliire Be—
treuungsangebote in der 6ffentlichen Diskussion nach wie vor als Notlosungen be—~
wertet werden, Das findet u.a. seinen Ausdruck in der mangelnden finanzielien und
ideellen Forderung von auBerfamilisren Betreuungsangeboten fiir diese Kinder; es filhrt

aber auch nach' wie vor zu einem ,,Syndrom schlechten Gewissens”, das auf Eitern,
Erziehern und Kindern lastet und diese verunsichert,

Auswirkungen auf die padagogischen Bedingungen der Tageshetreuung

Im folgenden mdochte ich mich vorran
krippen beziehen. SinngemaR kénnen
Tagesmiittern und Elterninitiativgrupp

gi_g auf die Form der Tagesbetreuung in Kinder—
diese Aussagen jedoch auf die Situation von
en ibertragen werden,

These: Politische und gesellschaftliche Einschétzungen von auBerfamilidren

Sozialisationsangeboten pragen direkt die pidagogi i
: : gogischen Bedingunge
der Erziehungsarbeit und damit ihre Qualitat, ’ sangen
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Diese These ist Ausgangspunkt meiner Uberlegungen. Pidagogische Bedingungen umf_assen
immer den materiellen und den ideellen Rahmen pidagogischer Arbeit. Sie wirken sich
auf Ziele, Inhaite und Vermittlungsformen aus,

Wie sieht es mit der materiellen Ausstattung der Krippen aus?

Kindergruppen sind oft so groR, daR ein individuelles Eingehen auf das einzelne Kind
schwierig ist. Fir die Erzieherinnen ist es von daher ein doppelt hoher Anspruch, sowohl
die Selbsttétigkeit und die Identitat als auch die eigenen Aktivititen des Kindes zu.
stiitzen. Dagegen lernen Kinder leichter als in Familien, in anderen Kindern ihrer Alters—
gruppe Freunde, Spielanreger und Pariner zu sehen. lhre sozialen Féhig_keiten wetden
angeregt und ausgebildet, ihre Kontaktfahigkeit zu Erwachsenen und Kindern geforde_rt. '
Viele Gruppen verfiigen nur iiber einen einzigen Gruppenraum, in. derp gegessen, gespielt
und geschlafen wird. Das hat zur Konsequenz, da alle Kinder wichtige T&tigkeiten

zur gleichen Zeit machen missen und auf ihre unterschiediichen Ruhe_—-, El?;_-— und
Bewegungsbediirfnisse nicht entsprechend eingegangen werden kann..Em .yve_lterer: Gruppen—
raum wiirde die Flexibilitit der Gestaltung des Tagesablaufes und die __Mgghchkelten der
Kinder, eigene Bedtirfnisse mdogtichst selbsténdig zu erfiillen, eher‘ermqgllchep. .

Uber das oft unzureichende Angebot an Spielmaterialien hehfen sich die Erzieher im all—
gemeinen mit viel Improvisations— und Organisationstalent hinweg.

i i i i i ie si i d wiinschens—
Ist die Ausstattung der Krippen im aligemeinen nicht so, wie sie rlotwendlg un nsch
wert wire, so ist hingegen der Elternbeitrag besonders hoch. Beitrdge um DM 590 fur ein
Kind sind keine Seltenheit und erhdhen neben den oft sehr strengen Anmeldekraterlen qlle
Schwierigkeiten von Miittern, ihre Kinder zumindest zeitweise in einer Krippe unterzubringen.

i nsjahre eines Kindes werden als sehr entscheidend fur s.eine_Entwu.:klung
gfg:srgﬁg:ztl?egisl?alb wird es doppelt fragwiirdig, warum das Personal in I_(mde.rkrlppen
oft weniger ausgebildet ist und weniger Fortbilq_ungs—. und Berat_ung-smogllcgkglten k};at
als Betreuungspersonen in anderen etablierten padagqg_lsphen Institutionen. ube_m att_;]en -
die Erzieherinnen, dal die Ausbildung sie nicht qua}llflglert genug auf_ l.hre Arbeit vo_rlderel e
habe (das gilt sowohl fiir Kinderpflegerinnen und dﬂle _weifach noch tatigen una\t./lsgebl eten
Krafte, als auch fiir Erzieherinnen). Ein Grund dafiir ist, dal noch von ylelep erantwort—
lichen die Pflege als wichtigste Aufgabe der aulerfamilidren Betreuungssituationen ange—

sehen wird.

These: Die Arbeit in diesem Bereich spiegelt vielfach eine archaische Stufe der
Padagogik wider.

Da werden Kinder einem Zeit— und Bediirfnisrhythmus angepalft, oh?le elne'nte;g%n;n._
entwickeln oder beibehalten zu kt')nnen.. Das. Prinzip der ,,‘Flieg_k;andﬁ egl; |5Kr f1'; -
man bedenke die Raum-— und Personastuntion = B0 N ichkeit der Kinder,

tr di i von Selbstsic . \ t .
\;v;rbci:;;dli:; "ngiﬁa E?::VF:?ELZZ% zu sammeln und damit fi.ir dne_ Unterstutzu:?lg der Iqen;:;?;:_
findung von Kindern, bleibt den Erzieherinnen oft wemthelt, gerade weil man sie
noch als Pflege— und nicht als Erziehungspersonal betrachtet.

- issen ', das bei Miittern erzeugt wird, ist auch bei Bezugs—
These ngséﬁg}r:l?ﬁhgriggg\gsff%?héndden und beeinfluit ihr berufliches Selbstverstandnis:

i der auBerfamilidren Betreuung von Kleinst—
i ieriasten emotionalen Probleme _ r A
E'mgs de[' ts c::: 'ef.\',gz ich als ,,Syndrom des schlechten Gewissens” bezelc!'me. [Jcﬁses h
Ir.'h;amhtls GeV\;issen” haben nicht nur Miitter, die entgegen ge;_ellsr_:haftlucl}:e:l ul;\sc fe
if?:e ]i?ndir zeitweise fremdbetreuen lassen, sondern es beeintrdchtigt auch das beru

liche SelbstbewuBtsein der Erzieherinnen in Krippen.
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Wie kommt dieses Syndrom zustande? . _

Die Bewertung von Kleinstkinderziehung weist eine deutliche Ambivalenz auf: Einmal
werden die ersten Jahre des Kleinkindes als seine wichtigsten Jahre bezeichnet, Zum
anderen erfahren aber Miitter mit Kleinstkindern wenig Unterstiitzung bei der Betreuung
ihrer Kinder. Die Kinder werden, wenn ihre Eltern ein aullerfamilidres Betreuungsan—
gebot in Anspruch nehmen, als ,abgeschobene Kinder’ gesehen und in einer Einrichtung,
in der bis vor kurzem noch die Pflege dominierte, quasie zu ‘‘Pflegeféllen’’, so als gelte
nun nicht mehr das Recht der Kinder nach der Erfiiillung ihrer unterschiedlichen Be—
diirfnisse, die liber korperliche Pflegebediiftigkeit hinausgehen.

Die ambivalente Haltung gegeniiber der Kleinstkinderziehung bekommen nicht nur Mitter
und Kinder zu spiiren, sondern auch die Erzieherinnen: Krippenerzieherinnen stehen

auf der untersten Stufe der Hierarchie padagogischer Berufe. Sie sind den kérperlichen
Bediirfnissen wie Essen und Ausscheidung am ndchsten und werden von den Kindern
sehr viel direkter emotional gefordert als z.B. von Fiinfjihrigen.

Die Erzieherinnen selbst sind nicht immer frei von den gesellschaftlichen Vorurteilen
gegeniiber Eltern. Wenn sie die ,,abgeschobenen Kinder” bedauern und sich als Ersatz—
miitter fiir die 8—-12 Kinder ihrer Gruppe verstehen, dann ist das ihre Reaktion auf
den geselischaftlichen Vorwurf an die berufstitigen *‘Rabenmiitter’’ und zudem eine
komplette Selbstiberforderung.

Erzieherinnen betreuen eine Kindergruppe nur fiir eine begrenzte Zeit am Tag und nach
wie vor ist der elterliche EinfluR auf das Kind der prigenste. Die Tagesbetreuung kann
die elterliche Erziehung nicht ersetzen, sondern nur sinnvoll ergdnzen. Solange aber

die Tagesbetreuung nur als Antwort auf miitterliche Vernachldssigung des Kindes ge—
sehen wird, kann das auch bei Erzieherinnen in eine Vorwurfs— oder auch manchmal
Mitleidshaltung umschlagen. Viele Erzieherinnen leisten mit schlechtem Gewissen Ersatz
fur schlechtangesehene Mitter in einer schlecht—gemachten Einrichtung. Das geringe
Niveau von Bezahlung, Ausbildung und allgemeiner Unterstiitzung zeigt, daR sie mit
~abgeschobenen Kindern” in einer Notbehelfseinrichtung arbaiten.

Dies alles erschwert die gleichberechtigte Mitbeteiligung von Eltern an der Erziehungs—
situation der Institutionen, in der ihr Kind betreut wird. Dadurch entfernen sich die
Lebensrdume von Familie und Betreuungsinstitution weiter voneinander, und die Kinder
kdnnen die verschiedenen Erfahrungsriume nur noch schwer aufeinander beziehen. Es
ist jedoch wichtig, daR die Isolation von Familie und Betreuungsinstitution soweit auf—

gehoben wird, dal Kindern die schwierige Integrationsaufgabe von verschiedenen Er—
fahrungsrdumen erleichtert wird.

Eltern und Erzieherinnen haben eine wichtige gesellschaftliche Aufgabe (bernommen,
Sie sind dafiir verantwortlich, daR die wichtigsten Jahre im Leben eines Kindes an-—
regungsreich und unter gesunden Entwicklungsbedingungen ablaufen. Deshalb miissen
Eltern und Erzieherinnen mehr als bisher gemeinsame Bedingungen und Zielsetzungen
der Erziehung zum Wohl des Kindes und zum ~guten Gewissen' der Erwachsenen
gestalten kdnnen und darin von der Offentlichkeit unterstiitzt werden.

Zusammenfassung

Genauso wenig wie die postulierten Naturgesetzlichkeiten der Mutter—

einer Uberpriifung standhalten, miissen die Auswirkungen der eben bes
Strukturen von Betreuungsinstit

schreibung zeigt zwar einerseits

Kind—~Beziehung
; virk chriebenen
utionen zwangsldufig hingenommen werden. Die Be—

Anzahl, die-Motivation und dje Qualifikation des Perso

. nals ebenso wie zusitzl -
ratungs;- und Fortbildungsangebote. Eine Verbesserung atzliche Be

der rdumlichen und materiellen

Bo

Bedingungen muB gleichzeitig dazu in Angriff genommen werden.

Diese Verbesserungen werden — gerade in Zeiten finanzieller Mittelverknappung —

nur dann realisiert werden kénnne, wenn eine neue gesellschaftliche Bewertung auBer—
familidrer Erganzungsangebote fiir die Erziehung von Kindern bis zu drei Jahren erfolgt
und auch gesehen wird, daR hier viele Méglichkeiten zur Pravention und zur Stiitzung
von Familien in schwierigen Situationen bestehen.
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2.9 Pienumsdiskussion im AnschluB an das Expertenhearing

A.K. Wagnerova: Ich habe von den individuelien Bedlrfnissen gesprochen. Sie sind fiir mich
ausschlaggebend, selbst wenn diese manipuliert sind, z.B. durch die geselischaftliche Hoherbe—
wertung der berufstatigen Frau, oder wenn die darauf beruhende Entscheidung irgendwann
spater als falsch eingeschétzt wird. Warum gestehen wir den Frauen diese individuelle Ent—
scheidung nicht zu?

Wenn eine Frau damit zufrieden ist, wenn sie 8 Stunden bei Karstadt hinter'm Verkaufstisch
steht und das Kind zu Hause versorgt ist, soll sie die Méglichkeit haben, das so zu machen.
Es geht mir, wie ich betont habe, um die Freirdume, das Mutterbild; die Mutterrolle muR
Platz lassen fiir Freirdume: Das kann Arbeit im Garten sein, das kann auch dadurch sein,
daR eine Landfrau Zimmer fiir Sommergaste vermietet, das kann irgend eine ehrenamtliche
Tatigkeit sein, das kann der Beruf sein.

Prof. Dr, K, Nitsch: Aber leider bietet der Arbeitsmarkt nicht die Freirdume, wie sie von
Ihnen gefordert werden. '

H.—A. Wulfken: Frau Wagnerova hat die Verbesserung der institutionellen Mdéglichkeiten der
Kleinkinderziehung als den Schliissel zur Erwerbstitigkeit von Miittern bezeichnet, um der

Frau darauf aufbauend die Mdglichkeit zur freien Entscheidung entsprechend ihren individuellen
Bediirfnissen zu er6ffnen.

Aus meiner eigenen Erfahrung in meiner Familie méchte ich aber an dieser Stelle von einer
einseitigen Propagierung und Idealisierung der berufstatigen Mutter warnen, die ieider oft
einhergeht mit der Diskriminierung der ,Nur—Hausfrau als dem ,,Dummercrien am Herd*’,
zustindig fiir Kinder, Kiiche usw. _

Das Ziel muR in der Tat die freie Entscheidungsmdglichkeit der Frau und Mutter sein, auch
prinzipiell entweder fiir die Betreuung der Kinder in der Familie oder fiir Tagesfremdbetreuung
in irgend einer Form (Krippe, Tagespflege etc.). ch habe den Eindruck, da wir uns hier etwas
vor einer sicher nicht leichten Entscheidung herumdriicken, bzw. eine Seite vernachléssigen,
wenn wir hier immer die Verbesserung der auRerhduslichen Betreuung propagieren, und icn

mdéchte, daB uns diese Veranstaltung am Ende doch in irgend einer Weise zu dieser grundsitz—
lichen Wertentscheidung hinfihrt.

Prof. Dr. R. SiiBmuth: Ich dachte, daR der heutige Nachmittag ein Stiick weit dazu beigetragen
hat, daR diese Polarisierung, prinzipiell in der Famitie oder prinzipiell auRerhalb der Familie
erzogen werden, zuriickgedréingt ist durch die Frage: Gibt es Mdglichkeiten, bestimmte Formen
der Arbeitsteilung aufzuldsen, um vor allem den Kindern, aber auch den Frauen bessere Ent—
wicklungs— und Lebensbedingungen zu ermaglichen?

In diesem Zusammenhang hat Herr Rocholl gesagt, diese Eltern—Kind—Gruppen in Familjen—
bildungsstitten hitten doch méglicherweise keine Perspektive. Hier méchte ich uns alle daran
erinnern, dal wir damit schon wieder die Perspektiven fiir die anderen wegnehmen. Méglicher—
weise sind jene ein erster Schritt oder aber auch schon das Ganze einer wichtigen Perspektive
fir Frauen: herauskommen, Kontakte knlipfen. Daraus ergeben sich dann auch oft erweiterte

A?lsé:\‘éze und ich finde, es steht uns einfach nicht zu, (ber Menschen in dieser Weise zu ent—
scheiden,

Frau Wagnerova hat die individuellen Bediirfnisse und d
rdume zur Durchsetzung dieser Bedirfnisse von Erwachsenen und Kindern angesprochen. Genau
daran paben wir zu arbeiten. Und ich meine, dazu gehdrt auch zu akzeptieren, wenn ein Mann
oder eine Frau sagt: ,Ich méchte einen Teil oder auch eine bestimmte Phase |:neines Lebens
ganz zu Hause bieiben und bei meinen Kindern sein. Es wurde vorhin gesagt: ,,Ich schiitze
mein Kind Flurch rpeine Berufstitigkeit”, Es muR ja aber nicht heillen, daBl ich 1”2 Stunden am
ng auf meinem _!(ln_d herumerziehe, wenn ich nicht berufstatig bin. ich glaube, dal wir auf—
horen miissen, standig Hausfrauen gegen Berufstitige und umgekehrt auszuspielén Statt dessen
solltenﬂwnr den Freiraum fiir beide zugunsten der Kinder erweitern, '

lc.:h mgchte Slas auch am Beispiel der Erzieherinnen verdeutlichen: Auch die Erzieherinnen haben
ein — ich machte fast sagen — ~gespaltenes BewuRtsein’’, Sie sind selbst berufstitig, haben

ie Erweiterung der Entscheidungsspiel —
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?ber grorse Probleme, mit-berufst'étigen Eltern umzugehen. Wenn diese z.B. nicht pinktlich
ihr Kind abholen, wenn sie das Kind auch an ihrem freien Tag in die Einrichtung bringen,

dann kdnnen die Erzieherinnen oft wenig auf die Lebenssituation dieser Eltern eingehen
und ihnen bei der Bewaltigung behilflich sein.

Ich m&chte unterstreichen, was Frau Irskens gesagt hat. Fiir mich sind dabei zwei Dinge
wichtig:

Unabhéngig von der unmittelbaren Zahl der Erweiterung der Krippenplatze muR
die Betrachtungsweise als ,,Nothilfe—Lésung fallen. Dann entfiele auch ein
Stiick gespaltenes BewuRtsein bei Eltern und Erziehern. Diese haben in der Tat
héufig ein schlechtes Gewissen bzw. das Gefith|, schlechte Ersatzeltern zu sein,
Das ist ein wichtiges Problem dieses sogenannten ,geteilten Sozialisationsfeldes”,
aus dem wir bisher nicht herausgekormmen sind.

Wir sollen uns bewuft sein, daR wir eine neue Arbeitsteilung produzieren: die
Eltern arbeiten im Beruf, und die Einrichtungen betreuen die Kinder, wobei
das Piroblem der Elternbeteiligung fiberhaupt nicht geldst ist, Es gibt einige
positive Ansidtze, aber hier ist noch eine Unmenge Arbeit zu leisten,

Zum Beispiel, wie kann gewdhrleistet werden, dal Eltern etwas mehr iiber die
Arbeit der Krippe erfahren. Viele Eltern melden ihre Kinder z.B. in der Krippe
an, ohne das Bediirfnis zu artikulieren, sich wenigstens Réume anzuschauen,
zu den anderen Kindern zu gehen usw. Hier ist noch eine Menge zu leisten,
auch im Rahmen dieser Tagung.

H. Schindler: Es geht hier nicht um die moralische Bewertung der Entscheidung fir Berufs—
ttigkeit oder fiir Krippen, sondern um die wissenschaftliche Diskussion der Frage ,Was
brauchen unsere Kinder in den ersten drei Lebensjahren? * Mir scheint es problematisch,

da immer schon mit der Berufstdtigkeit der Mitter anzufangen und nicht bei den Kindern
selbst anzusetzen.

Wenn wir die Frage der Persénlichkeitsentwicklung des Kindes betrachten, finde ich c_ias ganz
schon schlimm, was Herr Dr. Richard dazu gesagt hat, oder wenn Herr Hentschel meint, es
wére eine heute noch haltbare wissenschaftliche These, dal} Kinde[' erst ab 3'Jahren mnt_GIelch—
altrigen was Sinnvolles anfangen kénnen. Da geistern wig.sen:schaftllcl?e Theorien durch die
K&pfe, die mit der realen Personlichkeitsentwicklung der Kinder zwischen O und 3 Jahren,
mit dem, was heute an Kenntnissen in diesem Zusammenhang vorliegt, nichts mehr zu tun
haben . . __

ist ei i i und es wird iberhaupt nicht klar, was nun mgen.tllcr'\ ,,Deprwz-iti_on
iii.lsétse;t?t 3::)%?1‘1;‘5;5?:3;22”“ riesige Untersuchungen zur sensorischen Deprivation, die hier
einfach unterschlagen werden. Dann erldutern Sie, Herr Richard, iiberhaupt nicht, dal8 sich die
ganze Deprivationsforschung auf Heime als Famll_l.ene.rsatz_ und fzbeq nicht _aléf farr_ullenerg
génzende Erziehung bezieht und wie das Leben fiir die Kinder in dle_sen Fin ﬁlhglrgin z.F. X
ausseh, auf deren Untersuchung die von lhnen vorgetragenen Erqebqlsse_bgru enh.' _ng arben
an den Winden, die Bettchen mit weien Laken berdeckt, dar_mtEcihe K:nK_erdruGlg sind usw.
Diese Ergebnisse direkt auf familienergéi%zilzlc.lgha'f&ilg&lil;;% z.B. in Eltern—Kind—Gruppen zu
{ it und ist wissenschartli ch. e e _
tllla\?;:rabggz,c %il:'lt st;:gltl(til: der in den ersten drei Lebensjahren? " hei B?'T\L rpucg a[:.(q. dDurch
welche Anregungen, welche Anforderungen entwickelt sich die IEersop ll(c‘ eit esF"ll"lri' Ii:'te
(Stichwort: Erfahrungsraum — Schonraum), elnschlleﬂllch der ntwickiung qunkt_a ghll hr;
und Aufbau sozialer Normen? Wenn man sich dann nicht nur Krippen mit objektiv :;c echten
Bedingungen {viele Kinder, wenig Raum und Bgtre}]er ysw.), sond'errlu3 gute Kggpen 3 erb "
funktionierende Eltern—Kind—Initiativen (so wie sie leider heute in ‘_”r_emen drm?_enft ge_rauc
werden) anschaut, erscheinen viele Befirchtungen und Argumen'fi o und gislaerichisier
ariffen. Was da z.B. bereits bei einjahrigen Kindern an Kommunikation und zielg

Kooperation ablauft, ist faszinierend. |

i
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Das ist eben keine Frage der Berufstitigkeit von Miittern, sondern solche Bedingungen
brauchen alle Kinder, nicht nur die von berufstatigen Miittern; auch die Kinder von Haus—
frauen brauchen das Zusammensein mit Gleichaltrigen.

Deshalb ist es wichtig, eben nicht nur beliebig zu sagen, das kdnnte fiir Kleinstkinder gut
sein, sondern dann miissen uns die wissenschaftiichen Erkenntnisse auch das Material an
die Hand geben, dies als klare politische Forderung zu formulieren, so dal auch Politiker
sich nicht mehr rausreden kénnen und dann auf Spitz und Kinder in Konzentrationslagern
verweisen. Das ist dann wissenschaftlich eindeutig und alles weitere hdchstens noch eine
Frage der Finanzen und Prioritdten im Haushalt, aber nicht mehr eine Frage wissenschaft—
licher Beliebigkeit, so als ob es genausogut anders gesehen werden kénnte.

M. Schablow: Auch die hier im Rahmen der Bremer Tagung ausgestellten Fotos aus Berliner
Krippen sowie die flir morgen vorbereiteten Video—Filme, die kurze, aufschlufreiche Situ—
ationen im Umgang mit kleinen Kindern (Wickel—, Mal— oder Schwimmaktivititen z.B.)
zeigen, sind dazu gedacht, uns ein bifchen sensibler zu machen fiir die Frage, was unsere
Kinder brauchen, was sie kdnnen, wie sich Kinder in diesem Alter entwickeln, damit wir

uns nicht zu sehr von der Lebensrealitit dieser Kinder entfernen und zu sehr noch dazu

2.B. liberhoite Untersuchungen liber Verwahrlosung, Deprivation und Infektionskrankheiten
in Kinderheimen diskutieren.

Des weiteren wurde in den letzten Beitréigen deutlich, daR sicher ein ganz gewichtiger Kom—
plex fiir die weitere Diskussion insbesondere in den Avrbeitsgruppen morgen die Frage der
Elternbeteiligung, die Einbeziehung der Eltern, die Integration des geteilten Sozialisations—
feldes sein wird. Die verschiedenen Formen von Elternmitarbeit und Elterninitiativen reichen
von begrenzten, einmal wéchentlichen Angeboten in Spielkreisen und Miniclubs iiber Eltern—
beirdte in Krippen bis hin zu eingetragenen Eltern—Kind—Vereinigungen, die an 5 Tagen in
der Woche iiber 4, 5, 6 oder mehr Stunden ein Angebot fiir Kleinstkinder organisieren. Wir
sollten dieses breite Spektrum im Auge halten und uns nicht vorschnell auf einzelne Formen
familienunterstiitzender oder familienerginzender Angebote reduzieren. Zudem wird dies
auch Schwerpunkt des zweiten Tages sein.

1. Haase—Schur: Ich méchte mich Frau Wagnerova anschlieRen, daR die Frage nach dem
Frauenbild, d.h. die Mutterideclogie, die wir mit uns herumschleppen, den Kern des ganzen
Problems bildet, Es handelt sich daher bei unserer Diskussion um frihkindliche Sozialisation
um weitreichende gesellschaftspolitische Fragen.

Besonders deutlich wird das in den Auswirkungen fiir die Erzieherinnen und deren Selbstver—
standnis, wie es Frau Irskens in ihren Thesen auf einen Nenner gebracht hat: ,,Die Bezugs—
personen in Krippen leisten — mit schlechtem Gewissen — Ersatz fiir schlechte Eltern in
schlecht ausgestatteten Einrichtungen®. Mit einem Wort, eine schlechte Notitsung,

Das zeigt aber-doch, daf es die vielbeschworene Wahlfreiheit fiir Miitter in unserer Gesell—
schaft in Wirklichkeit nicht gibt; das ist eine Beschdnigung oder im Klartext: eine L iige.

In der Realitdt miissen sich berufstatige Miitter entweder gegen die vielen Widerstinde und
moralischen Vorstellungen durchsetzen und die Doppelbelastung Familie und Beruf auf sich
nehr:nen. Dafiir werden sie von den Vitern auch noch angegriffen statt entlastet. Oder sie
verznchte_an zugunsten des einen ganz auf das andere. Es kann mir auch keiner wéismachen
d_gB es sich bei dem Anstieg der Mittererwerbstitigkeit um 20% von 4o auf 60% in dan bé—
ruhrr_1ten zvganzig Jahren ausschlieBlich um Frauen handelt, die aus purem Existenzzwang
art_:eit?n miissen. Das istlﬂir einige sicher der Fall, aber selbst bei ungelernten Industriear—
beiterinnen zeigen Untersuchungen, daR viele nicht nur arbeiten, weil sie zum Familienunter—

halt beitragen miissen, sondern weil sie Kont i i i
| . akterweiterung und fin angigkei
von ihrem Ehemann wollen. | enzielle Unabhéngigkeft

Prof. Dr. H. Kriiger~Miiller: Es scheint mir wichti i irkli
rof. Dr. H, Kriig : E . g, daB wir uns wirklich klarmachen daR
g!etjet‘m%e §|tuat|on, daR naml:qh die Mutter sich als full—time—job mit dem Kind beéchéiftigt
Istorisch ein absolutes Novum ist. Ich fand an dem Beitrag von Frauy Wagnerova sehr Wichtig,'
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daB die Mitter friher immer in Arbeitsbeziehungen integriert waren, obwoh! diese gleich—
zeitig extrem belastend waren.

Eigentlich erst seit 15 Jahren, d.h. nach den beiden Weltkriegen und der Nachkriegszeit, in
der Mitter wichtige soziale Funktionen auszuiiben hatten, haben wir diese neue Situation,
daB sich Miitter ausschlieRlich mit ihren in der Regel ein bis zwei Kindern beschéftigen.
Damit stehen wir heute — auch psychoanalytisch gesehen — vor dem Problem, dal} die Be—
ziehungen zwischen Mutter und Kind zu eng werden, woraus sich gravierende Probleme er—
geben. Unter diesem Gesichtspunkt ist auch zu fragen, wie man Miitter dazu bringen kann,
sicn niciit ausschlieRlich iiber das Kind zu definieren. Denn die Sozialbeziehungen von

Mutter und Kind, die Arbeitsbedingungen und der Lebensraum, in dem sie sich bewegen,

sind derartig reduziert, daR sie tatséichlich geniigend Anregungen nicht bigten. Dieser Lebens—
raum reduziert die Fahigkeiten der Mutter, die in ihren sozialen Kompetenzen beschnitten
wird und gibt gleichzeitig dem Kind relativ wenig Entfaltungsméglichkeiten. Das ist das vollig
Neue an der Situation.

Daraus ergibt sich aber auch, dall wir Wissenschaftler im Rahmen der Sozialisationstheorien
iiber die tatsachlichen Sozialisationsleistungen der ,,normalen’’ Kleinfamilie heute eigentiich
recht wenig wissen. Diese Theorien sind Annahmen, die zu einer anderen Zeit famitialer
Existenz entwickelt wurden und fortgeschrieben werden. Das heilt, es gibt fiir micheine enorme
Diskrepanz zwischen dem, was man heute beobachten kann, was sich an Verdnderungen in
der familialen Realitét vollzogen hat und dem, was theoretisch an allen Ecken immer noch
transportiert wird. Es werden die géngigen Theorien weiter differenziert, aber die neue Reali—
tdt wird nicht wahrgenommen und zur Grundlage neuer Sozialisationstheorien gemacllt. Ich
denke, wir hitten bei der Theoriebildung sehr genau zu analysieren, wie‘der?n der veranderte
Alltag von Kindern und in der Familie heute aussieht und welche Soziallsatlonsp_rozesse zu
Hause heute ablaufen. Nur so kénnen wir endlich erkennen, wo die Theorien, mit denen wir
argumentieren, langst nicht mehr stimmig sind.

Prof. Dr. R. SiBmuth: Worum es sich hier handelt, ist meiner Meinung nach die Frage der

Durchsetzbarkeit neuer Erkenntnisse und Theqrieanséi.tze.. o .
Bestimmte Theorien sind so hartnéckig, z.B. die Deprlvatuonsfor_schung von Sp_ltz sitzt tiefer
in den Képfen als alles, was danach an Theorien durchaus entwickelt worden ist. Dieses Problem

aber kénnen die Forscher und Wissenschaftler nicht allein |Osen.

K. Bader: Ich halte drei Punkte fiir wichtig: “
Die Hausfrauen— und Mutterideologie des ““Heimchens am Herd” zu entkraften;
dies ist zum groRen Teil hier geleistet worden.

Es gibt in der Tat relativ wenig an gesicherten _Erkepntnissen iber die Entwick—
lungsbedingungen und --méglichkaiten von Kleinstkindern heute,

' H e » . Und
i Punkt: Das Aufzeigen von Handlungsmoglu_:hkelten.
Das ist der wesontiche® Was brauchen unsere Kinder in den ersten

i itisch. Denn die Frage: ,, auct 5€ : sS4
gfe}'vfgbgis?ﬂ\':;i% * ist ganz Klar eine grundsdtzlich politische Frage, die politisch

entschieden werden mul3.

. Hincinhdl rchsetzbarkeit neuer Ansitze mécht_e ich aufgrund' meiqer
%bgg nns:rz]ljtlllacg gier:nDuUnd Notwendigkeit der Ifamilieng_rwelte“.mg noch knwh:' einmal
fiir den Bereich der Eltern—Kind—Gruppen in Famlluenblld'ungsstatten a gerggm a ;\zeﬁ' iert .
wird. Vielmehr kommen ‘auch in diesem Bereich ?Ile negativen Argu_mente, ulal aucd u;r au
der Tagung vertreten wurden. Teilweise werden sie sogar noch mdass:ver,“vor ;a erSEdE:ni
Kinderirzte, vorgetragen. Die konkreten Umweltbedingungen n dvor . hermwen? ernst erslommen
nach befrieéigenden Sozialkontakten von Eltern und Kindern werden se g g .

. ; seleussion. |ch habe den Eindruck, die Bediirfnisse
N etischen Niveau der Diskussio , i .
Vounn Fnoch zrmet: es(i)t:h hier schon artikulieren, auch als eine Auseinandersetzung mit den
I\Jfliinnerfrtl egiea?as‘uft Was aber brauchen nun Kinder? Da habe ich wieder nur wenig und sehr
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Allgemeines gehdrt, wie z.B,, dall man da in den ersten drei Lebensjahren differenzieren
muBd usw., aber wie unterscheiden wir denn? Dall wir so wenig dazu wissen, liegt viel—
leicht auch daran, da® wir ein geringes Forschungsinstrumentarium haben.

Dr. Noltenius: lch méchte nochmal die Frage der Wahlmaéalichkeit der Frau aufgreifen.
Dies ist eine eminent politische Frage, die von keiner politischen Partei wirklich angepackt
und ernst genommen wird. Das ist meines Erachtens in heutiger Zeit unbedingt erforderlich,
daR wir dahin streben, daR das sogenannte Erziehungsgeld fiir eine Frau nicht nur etwas
Materielles ist, sondern etwas sehr Wichtiges filr ihre Freiheit.

Wenn die Mutter, die ihre Kinder zu Hause groRzieht, in ihrer finanziellen Stellung nicht
beeintriachtigt ist gegeniiber einer berufstatigen Frau, erst dann ist tatséchlich eine Wahi—
freiheit vorhanden, ob ich mich dem Beruf des Aufziehens meiner Kinder widmen will
oder ob ich in meinem erlernten Beruf bleiben mochte. Diese Wahlfreiheit ist heute erst

in jammerlichen Ansétzen vorhanden und betrifft nur jene Frauen, die eine.wenig qualifi—
zierte Arbeit verrichten und wenig Geld verdienen. Diese Frauen erfahren wirklich eine
Verbesserung der Situation. Aber alles, was studiert hat, alles was einen Beruf hat, der
sowohl ausfilllend wie finanziell ertréglich ist, all diese Frauen werden sich unter den ge—
gebenen Umstdnden immer dafiir entscheiden, mdglichst schnell wieder in den Beruf zuriick—
zukehren. Und das ganze hat die verheerende Konsequenz, dafl wir auf eine Generation von
Einzelkindern zugehen. Denn wenn man die Miitter und Familien mit Kindern nicht besser
steflt, wird man nicht mehr Kinder bekommen.

Es darf zwar eigentlich nicht laut ausgesprochen werden, daR Kinder und Geld etwas mit—
ginander zu tun haben, Aber Tatsache ist, daf Kinder verdammt teuer {geworden) sind.
Friher waren Kinder eine Einnahmequelle, arbeiteten mit und versorgten die Eltern im
Alter, Das alles entfallt heute. Kinder sind aufgrund der Rentenversicherung nicht mehr
notwendig zur Alterssicherung. Im Gegenteil: Diejenigen Miitter, die wegen der Kinder nicht
erwerbstétig sind, bekommen in dieser Zeit nicht nur kein Gehalt, sondern auch keine oder
nur geringe Rentenanspriiche.

Es gibt allerdings konkrete Vorschlige, weil man das bessern kénnte, z.B. vomn rheinland—
pfalzischen Finanzminister Gaddum, der ein nFamilien—splitting’’ bei der Steuer einfilhren
will. SchlieBlich ist heutzutage absolut nicht einzusehen, welches Interesse der Staat daran
hat, dal} bereits der Schritt zum Standesamt mit SteuerermiRigungen beiohnt wird. Von
Familie im eigentiichen Sinn kann meines Erachtens nimlich erst gesprochen werden, wenn
mindestens 1 Kind da ist, ja eigentlich erst bei 2 Kindern, denn daR Einzelkinder Problem—
kinder sind, weil jeder, der mit Kindern zu tun hat. Dann erst sollten also SteuerermaRigungen
gewihrt werden. Wir miissen uns, so meine ich, von Staats wegen ganz entschieden dafiir
einsetzen, dal die Familien wieder mehrere Kinder haben.

Ein Vater: Ich wiirde es fiir einen gangbaren Weg halten, die Krippen und andere Formen der
Tagesbetreuung besser zu stellen und damit das Problem von der anderen Seite anzugehen
anstatt nur die Miitter besserstellen zu wollen, was fiir mich nicht der einzig denkbare Weé ist.
Mein Sohn ist auch ein Einzelkind, aber seit seinem 1 1/2sten Lebensjahr in einer Eltern—

Kind-—_Gruppe gro geworden. Er ist jetzt 11 Jahre alt und bestimmt kein Problemkind, das
wird nieman sagen kdnnen. '

pr. Noltenius: Die Frage heiRft doch: Was braye
jahren? lch wiirde sagen, ganz iberwie
jahren, todsicher die Mutter|

Die Kinderarbeit im vorigen Jahrhundert in der Industrie, die war eine Schande des 19. Jahr—

hunderts; die_EnNerbstéitigkeit, aus Not, der Miitter von kleinen Kindern in unserem Jahr—
hundert ist die Schandeunserer Zeit in unserem eigenen Land.

Ein kleir?es Kind zwischen 8 und 18 Monaten fihit sich nur an einem Ort sicher namlich da

wo es seine Mutter erleben und erreichen kann. Alles andere erzeugt Angste und‘bése Tr‘éum'e
Die Angst des Kindes ist etwas, was naturgegeben ist und durch die Erziehung der Mutter abgF:'-*
baut werden muR und dann spéter zum Teil delegiert werden kann von der Mutter. Die zentrale

uhen unsere Kinder in den ersten drei Lebens—
gend zunéchst, d.h. in den ersten ein bis zwei Lebens—
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Stellung jedoch mul die Mutter haben.

W. Henschel: lIch bin auch fiir eine duRerst breijt angelegte und sehr gewichtige gesellschafts—
politische Entscheidung, die hier ansteht mit der Frage, zu deren Beantwortung wir durch die
Fachtagung beitragen wollen. Ich méchte aber daran erinnern, dal wir noch immer sehr wenig
dariiber wissen, was diese Kinder zwischen O und 3 Jahren brauchen, wie auch Frau Kriger—
Maller vorhin wieder betont hat. Auch ich habe vorhin, wie lhrer Aufmerksamkeit nicht ent—
gangen sein wird, in Form einer Frage die Altersbegrenzung und Gruppenfihigkeit angesprochen,
weil in der Literatur darauf hiufig bezug genommen wird.

Wir sollten, so meine ich, doch versuchen, uns hier méglichst unvoreingenommen zu begegnen.
Und ich halte es eben nicht nur fiir eine politische Entscheidung, die mit mehr oder weniger
Druck irgendwo durchgesetzt werden kann,

Im Ubrigen glaube ich, ankniipfend an Herrn Rocholl, daR es sicher eine Uberforderung der
Jugendhilfe ist, diese gesellschaftspolitischen Fragen, die hier in breitem Umfang angesprochen
sind, l6sen zu konnen. Die Frage der Berufstatigkeit von Frauen z.B. ist nicht im Bereich der
Jugendhilfe anzugehen, sondern im groferen Zusammenhang der Arbeits— und Lebensbe—
dingungen Uberhaupt. Es wird sich auch in der Frage der Begegnung und Arbeitsteilung der
Fartner in einer Ehe nichts dadurch dndern, daR die Frau nunmehr berufstitig werden kann,
wenn das Kind noch 1 oder 2 Jahre alt ist. Hier sind in besonderer Weise die Ménner ange—
sprochen und ich weill aus eigener Erfahrung, was es fiir einen Mann heil3t, Kinder zu ver—
sorgen, denn ich habe das mehrere Jahre gemacht. _ .

Wa schlieBlich die Krippen angeht: Die Frage ist nicht, von heute agf morgen irgendwo Krippen
aus der Erde zu stampfen. Das wird so nicht sein. Wir miissen uns \nelmeljr fragen, \fvelche
Lésungen es daneben auch noch gibt, wenn von Wahlfreiheit i‘lb‘erhaupt"dle Rede sein soll.
Denn es gibt nicht nur die eine (Familie} oder diese andere _(Kruppe) Losung,_§ondern we:rden
wir mancherlei Losungen auch erproben miissen und nebenemande[ stellen miissen. l.Es wird
darauf ankommen, morgen (Dienstag) daher die verschiedenen Ansétze aus der Praxis und von
der Praxis her zu diskutieren. . o ) ]

lch sage hier ganz offen: Ich habe Besorgnis in bezug auf die Krippenerziehung, nicht nur wegen
der schlechten finanzieilen Voraussetzungen, sondern unter dem Aspekt der Professionalisierung,
die damit einhergeht. Ich befiirchte, daB diese Verbindung Krippe — Berufstatigkeit fir viele
Eitern endgiiltig zu der Entscheidung fiihrt, einer Berufstitigkeit nachzugt?hen, ohne"at_xf die
Erziehung und Betreuung ihrer Kinder grofRen Einfluf zu nehmen..Angesmhts'des voll:g unge—
lésten Problems der Elternbeteiligung wissen wir alle nicht, was mit diesen Kindern sein wird,

wenn sie einmal 15 oder 20 Jahre alt sind.

Dr. Richard: Mir ist aufgefallen, daR hier immer Dgppel;\ussagen gemacht wyrde[g_. ﬁls e!-stdes
kommt immer eine Ich—Aussage: lch habe Kinder, ich bin Vater/Myttel‘l, rgemgr inder mg "
s0 oder so nicht uw.; das heiBt, es ist immer eine personliche, em?tlﬁnﬁ i e;cle’ |g'llj'{k:g vorzan "
und es fillt auBerordentlich schwer, sich sachbezogen und grundsdtzlich mit dem Thema zu
g?ls%r:eﬁtlgg:"wurf der Uberholtheit meiner Ausfihrungen: lch habe absnc_hﬁhch Spdttz znéli%r;c, ich
kénnte auch modarne Versionen von Spitz 50..Ze'Chnen' e O e t?tlc Zr?ru;er:l:a\:mvden wissen
Bettchen, man hat heute blaue Betten. Ich mochte Verwahrlmsuf"gdrlIc li Ln durch Famiiien

als etwas' was nur durch Heime passiert, sondern auch was grg" s_;iatz v e‘Burmern die , Wohi—
passieren kann. Und es gibt auch in den sogenannten guten Sta ttel-endY: nonrg itz beschriebene
standsverwahrlosung”, die fiir meine Begriffe genauso schlimm ist wie die v p

Verwahrlosung. : i hi i hat: Wir sprechen
: e ie bereits auf einen |rrtum hingewiesen : sp

Ich bin Frau Nq!temus_da#eknbg;hfé% ﬂﬁd Krind, aber dieser Ausdruck ist falsch, Symbiose kann

von einer Symbiose zwisch rinerschaft vor sich geht, Partnerschaft zwischen Mutter

nur etwas sein, was innerhalb einer Pa ' icht, ganz egal was fiir einen Begriff von
. ; ersten Lebensjahren nicht, ganz egai was nen
uMnuC:teKrlﬁfhz:ﬁrst:gs;igtnjEdielr:agen. Vielmehr ist das Kind zunéchst vollig abhangig von der

Mutter. Deprivierten zu tun, ob durch Wohistand oder durch

L;::i nr::bz ;2 irsrle\i,gﬁrigK;g;ilk !tcaﬁtsgg:hm?i';e Zweifel, ob ein 1 1/2jghriges Kind ein anderes Kind
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in der Krabbelgruppe braucht und ob das reicht.
Fiir meine Begriffe kann eine Alternative nur sein, eine echte Alternative fiir Mutter und

Kind, und nicht, wie das hier dauernd diskutiert wird, fiir Mutter oder Kind.

A. Wagnerova: Die Bediirfnisse der Mutter und des Kleinkindes sind aufeinander bezogen,
jedoch nicht identisch. Das kam jetzt einbiRichen zu kurz.

Ein letzter Satz: Die Wahlfreiheit, glaube ich, kénnen wir nur dann fiir alle — und nicht nur

fiir Privilegierte, wie das heute der Fall ist — erreichen, wenn wir darauf hinarbeiten, daR es

in Zukunft fiir Frauen wie Manner mdglich sein wird, ihren Beruf mit ihren familialen Pflichten
zu verbinden; das wiirde auch die Freiheit beinhalten, sich wirkiich zu entscheiden, v.U, fir

die Familie — sei es fiir eine bestimmte Zeit oder flir immer ausschliefiliche — sorgen zu

wollen. Das konnen wir nur erreichen, wenn wir eben auf die Verbindung von Familie und
Beruf hinarbeiten,

M. Schahllow: Wir miissen leider aus zeitlichen Griinden irgendwo willkiirfich einen Punkt
setzen. Wir haben aber die M&glichkeit, dieses Gespréch morgen — inshesondere im Rahmen
der Podiumsdiskussion — fortzusetzen.
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