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Petra Weber

Carlo Schmid und die Deutschland- und Ostpolitik

»Es ist nicht not, eine Hoffnung zu haben, um ans Werk zu gehen,
es ist nicht not, Erfolg zu haben, um am Werk zu bleiben. “ Oft und
emphatisch zitierte Carlo Schmid diesen Wahlspruch Wilhelm von
Oraniens, den er zur Maxime seines eigenen politischen Handelns
gemacht hatte. Ein anderer seiner Wahlspriiche war eine Antwort
auf das Bismarck zugesprochene Wort von der Politik als der , Kunst
des Méglichen®: Er bezeichnete sie als ,,die Kunst, das Notwendige
mdglich zu machen®.

Das , Staatsfragment” —
Perspektive deutscher Wiedervereinigung

Das Notwendige, fiir das Schmid sich mit ganzer Kraft einsetzen
wollte, war die deutsche Einheit, die Befreiung der Menschen im
Osten Deutschlands, die unter der Unterdriickung durch die sowje-
tische Besatzungsmacht und deren Kollaborateure in der SED litten.
Bereits in der ersten Hilfte der vierziger Jahre, als er mit Helmuth
James Graf von Moltke Pline fiir die Neuorganisation Europas
diskutierte, war Schmid zu der Einsicht gelangt, daB die deutsche
Einheit die Auss6hnung mit den europdischen Nachbarn, insbeson-
dere mit Frankreich und Polen, voraussetzte. In der Weimarer
Republik hatte er noch zu den leidenschaftlichen Kritikern Frank-
reichsund Polens gezihlt, denen er vorwarf, das Versailler Vertrags-
system zu zementieren. Wenig spiter hatte er aus seinen Fehlern,
die er als Schuld und Pflicht zur Wiedergutmachung begriff, gelernt.

Als Européer und deutscher Patriot verwies er nunmehr auf den
éngen Zusammenhang von europdischer und deutscher Einheit.
Der Verzicht auf nationale Souverénititsrechte bedeutete fiir ihn
nicht die Aufgabe nationaler Identitit, die er durch die gemeinsame
Geschichte, die gemeinsame Kultur und den gemeinsamen Willen
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zur politischen Selbstbestimmung begriindet sah. Die Besinnung
auf die Schuld an den Verbrechen des NS-Regimes durfte nicht zur
Rechtfertigung fiir die deutsche Teilung mifbraucht werden, son-
dern schuf die Voraussetzung dafiir, dal das Ausland das Recht der
Deutschen auf nationale Selbstbestimmung anerkannte. Er faf3te es
in die Formel: ,daf} die Welt nur bereit sein werde zu vergessen,
wenn die Deutschen bewiesen, daf} sie nicht vergessen.”

Er wuBte, da unter den gegebenen politischen Verhiltnissen
ein Europa als dritte Kraft zwischen den Blécken nicht mehr als eine
Vision sein konnte, deren Realisierung er jedoch Schritt fiir Schritt
den Weg ebnen wollte. Da3 er, wenn er von einem vereinten Europa
sprach, ein freiheitliches, demokratisches Europa meinte, braucht
bei einem Mann, der sich der Tradition des europaischen Humanis-
mus verbunden wuflte, nicht eigens betont zu werden.

Schmids Antikommunismus war nicht weniger militant als der
Kurt Schumachers, dem er immer Dank dafiir zollte, dafl er den
kommunistischen Einheitsbestrebungen entgegengetreten war. Er
teilte dessen Auffassung, daf die KPD keine deutsche Partei sei,
sondern eine Partei, die nach ,russischen Weisungen“ arbeitete.
Den Verfechtern einer politischen Zusammenarbeit zwischen KPD
und SPD hielt Schmid entgegen: , Ein KZ bleibt eine Schande, einer-
lei, ob seine Pfosten nun braun oder rot angestrichen sind“ In den
ostlichen Einheitsparolen erkannte er den Versuch, ,die Technik
der Blockpolitik auf Gesamtdeutschland zu iibertragen®. DaB die
SED die Arbeiter Westdeutschlands und die Parteibasis der SPD fiir
ihre Ziele zu gewinnen suchte, war ihm nicht verborgen geblieben.
So warnte er in 6ffentlichen Reden und auf Parteiversammlungen
vor der Absicht der Kommunisten, wie Hitler ,nach dem Prinzip des
Lattenzaunes® die freiheitliche Demokratie zu unterminieren.

Die SED kam fiir ihn vorerst als Gesprichspartner nicht in Frage.
Noch hatte er die Hoffnung, wenngleich sie nicht gro war, daB die
Alliierten sich iiber die Wiederzusammenfiihrung des in zwei Halften
gerissenen Deutschland einigen wiirden. In den Londoner Empfeh-
lungen wurden die Ministerprisidenten der Westzonen aufgefor-
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dert, eine verfassunggebende Versammlung einzuberufen. Weil
Schmid verhindern wollte, daf} die Vier Méchte sich aus ihrer Ver-
antwortung flir Gesamtdeutschland davonstahlen, pliddierte er fiir
die Errichtung eines Organisationsstatuts. Das ,organisierte Provi-
sorium®”, das er schaffen wollte, glich einem funktionsfihigen Staat,
der aber keine auBenpolitische Handlungskompetenz besafl. So wi-
ren die Alliierten gezwungen gewesen, in absehbarer Zeit eine Eini-
gung {iber die deutsche Frage herbeizufiihren. Die Bildung eines
westdeutschen Kernstaates, gegen die er sich wandte, barg seines
Erachtens die Gefahr in sich, die deutsche Spaltung zu vertiefen. Sie
leistete einem ,AnschluBdenken“ Vorschub, das Verhandlungen
von vornherein aussichtslos machte.

Schmid, der ansonsten visiondren Weitblick mit einer luziden
Einschétzung der politischen Machtverhéltnisse verband, hatte ver-
kannt, daf die Westméchte, inshesondere die Amerikaner, die Griin-
dung eines westdeutschen Staates als Bollwerk gegen den Kommu-
nismus fiir unabdingbar hielten. Wenn er sich nicht selbst aus den
Verfassungsberatungen ausschalten wollte, muBte er starke Ab-
striche an der von ihm vertretenen Provisoriumsidee vornehmen.
Er konnte sie schlieBlich nur noch in abgeschwichter Form ins
Gesprich bringen, indem er nicht von einem westdeutschen Staat,
sondern von einem , Staatsfragment” sprach. In der lange diskutier-
ten und mehrmals {iberarbeiteten Praambel des Grundgesetzes
gingen Staatsfragment- und Kernstaatstheorie eine widerspriich-
liche Binheit ein. Schmid mochte sich damit trésten, daB das ,Sibyl-
linische* der Priambel auch seine Vorteile haben konnte. Tatsédch-
lich sollte sein beharrliches, von kaum jemandem verstandenes In-
sistieren auf den provisorischen Status der Bundesrepublik Deutsch-
land die innerdeutschen Verhandlungen in den siebziger Jahren
entscheidend erleichtern.

Schmid, nach wie vor davon iiberzeugt, da die Behauptung
einer westdeutschen Staatlichkeit die Herstellung der deutschen
Einheit erschweren werde, stufte das Grundgesetz zu einem ,Not-
dach® herab. Den Vorrang der Wiedervereinigung vor der Westinte-
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gration, den seine eigene Partei auf Betreiben Wehners schon bald
postulierte, hielt er fiir eine falsche Alternative. Westintegration und
deutsche Einheit schlossen sich seiner Ansicht nach nicht aus,
sondern bedingten einander, wenn - wofiir Schmid auf der Tribtine
des Europarates immer wieder pladierte - Westeuropa sich nach
Osten hin offen hielt. Schon friiher als Adenauer hatte er die Griin-
dung einer Montan-Union angeregt und einen Europaratsbeitritt
befiirwortet. Als Vater des Grundgesetzes hatte er ungewollt die ver-
fassungsrechtlichen Grundlagen fiir Adenauers Westintegrations-
kurs geschaffen. Er fiirchtete jedoch, daB eine ,Politik der Starke”
die Verhiltnisse versteinern werde, anstatt sie in Bewegung zu
bringen. Im Zuge der Korea-Krise hatte auch er einer ,offensiven
Verteidigung® das Wort geredet. Aber diese Strategie trug nicht
dazu bei, die Sowjetunion zum Riickzug aus der Gstlichen Hélfte
Deutschlands zu bewegen. So mahnte er die Bundesregierung, noch
bevor der Streit iiber die Stalinnote vom Méarz 1952 entbrannte, nun
auch mit dem Osten Verhandlungen aufzunehmen. In der Stalinnote
sah er die Mdoglichkeit, mit Moskau ins Gesprich zu kommen. Der
Meinung, daB3 Adenauers Nichteingehen auf Stalins Offerte eine
vertane Chance gewesen sei, schlof er sich nicht an, denn nach und
nach kam er zu der schmerzlichen Einsicht, daB die deutsche Ein-
heit nur in einem langwierigen Prozef3 zu erreichen war.

Die Alternative ~ Westbindung bei gleichzeitiger Offnung nach
Osten

Von dem amerikanischen Chefdiplomaten George F. Kennan,
mit dem ihn enge Freundschaft verband, und auch von einigen
anderen , Kreml-Astrologen” wufte er, daf die Kreml-Herren Nato-
Truppen an der Elbe flirchteten und deshalb zu Verhandlungen
tiber die deutsche Einheit bereit waren. Die Frage war nur, welchen
Preis die Bundesrepublik dafiir zahlen sollte. Schmid erklirte offen,
daB die Neutralisierung Deutschlands, die die Gefahr einer schlei-
chenden Machtergreifung der Kommunisten in sich barg, ein zu
hoher Preis sei. Er war jedoch der Auffassung, da es nicht nur die
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Alternative, ,Satellit des Ostens oder Vasall des Westens® zu sein,
gebe, sondern noch eine weitere: ,sich dem Westen in Formen zu
verbinden, die der Osten nicht bedrohlich zu finden braucht, und
mit dem Osten in ein Verhéltnis freien Austausches zu treten, das
den Westen stirkt, stattihn zu schwichen”, Die Formulierung klingt
delphisch, war aber keineswegs eine ,Halbheit*, wie ihm von kon-
servativer Seite vorgehalten wurde. Das von ihm ausgearbeitete
Alternativkonzept zeigte einen Weg, Verhandlungen mit Moskau
und mit den osteuropiischen Staaten einzuleiten. Er schlug die Um-
wandlung der geplanten Européischen Verteidigungsgemeinschaft
in eine nach Osten hin offene ,Gefahrengemeinschaft® vor. Daraus
konnte sich im Laufe der Zeit eine europiische Friedensordnung
entwickeln, ohne die nach seinem Dafiirhalten die deutsche Einheit
bloBes Postulat bleiben muBte. Schmid hatte sich auf die kollektiven
Sicherheitssysteme der Zwischenkriegszeit zuriickbesonnen, als er
sein Konzept fiir die Zukunft entwarf. Die Locarno-Vertréige standen
ihm als Vorbild vor Augen. Der Vorwurf, daB er sich an der Vergan-
genheit orientiere, wihrend die Gegenwart mafgebend durch den
Ost-West-Konflikt, durch die beiden Superméachte USA und UdSSR
bestimmt sei, blieb ihm nicht erspart. Erst spater setzte sich lang-
sam und keineswegs bei allen die Einsicht durch, da der Aufbau
européischer Sicherheitsstrukturen und die Bildung eines gesamt-
deutschen Staates sich nicht voneinander trennen liefien.

Wenn es iiberhaupt zu Beginn der fiinfziger Jahre eine realisti-
sche Alternative zu Adenauers AuBenpolitik gab, so.war es die von
Schmid entwickelte. Sie deckte sich fast nahtlos mit Plénen, die der
FDP-Abgeordnete Karl Georg Pfleiderer ausgearbeitet hatte. Der
schwibische Landsmann Pfleiderer war ein kongenialer Partner fiir
Schmid. Beide jedoch verfiigten in der jeweils eigenen Parteitiber zu
wenig Riickhalt, um die Bundesregierung mitihren Gegenkonzepten
in Bedringnis bringen zu konnen. o

In der SPD, in der Wehner den Kurs der AuBenpolitik bestimmte,
setzte man auf Viermichteverhandlungen. An ihren Erfolg wollte
Carlo Schmid, dem die Konferenzdiplomatie der Zwischenkriegs-
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zeit noch in personlicher Erinnerung war, zu Recht nicht glauben.
Er konnte sich jedoch gegen Wehner nicht durchsetzen. Schmid
vertraute wie Adenauer auf die Mittel der klassischen Diplomatie.
Obwohl sein Blick immer ins Ubernéchste ging, obwohl er von sich
selbst sagte, daf3 er sich ohne den ,Mut zur Utopie“ nicht an den
Schalthebeln der Politik betétigen kdnne, wuBte Schmid um die
Notwendigkeit der kleinen Schritte. Das Gesprich mit den Méchti-
gen der Welt, zu denen er als Oppositionspolitiker nur schwer Zu-
gang fand, war nicht weniger wichtig, vielleicht noch wichtiger als
das Schmieden von Planen und Alternativkonzepten. So zitierte er
immer wieder Richelieus Worte ,négociez, négociez, négociez” -
~verhandelt, verhandelt, verhandelt“. Daf ihm selbst die Hdande ge-
bunden waren, er sich zumeist mit der Rolle des Mahners begniigen
mufBte, schmerzte ihn nicht wenig.

Im Friihjahr 1955 hatte er den Bundeskanzler aufgefordert, nach
Moskau zu reisen. Er zdgerte daher keinen Moment, Adenauers
Einladung, ihn aufder fiir September 1955 geplanten Moskau-Reise
zu begleiten, anzunehmen. Die Hoffnung schwang mit, da die Ver-
handlungen in Moskau eine neue Etappe der AuBen- und Deutsch-
landpolitik einleiten konnten, wodurch sowohl die Bundesregierung
als auch die SPD zum Umdenken gezwungen worden wéren.
SchlieBlich hatte sich Schmid jahrelang vergeblich darum bemiiht,
zu einer gemeinsamen Auflen- und Deutschlandpolitik von Regie-
rung und Opposition zu gelangen. Was er erhoffte, wurde von seinen
Parteifreunden befiirchtet, so daB man Schmids Teilnahme an der
Reise nicht unterstiitzte.

In Moskau gab es ein enges Einvernehmen zwischen dem Bun-
deskanzler und dem stellvertretenden Vorsitzenden des Auswérti-
gen Ausschusses. Ebenso wie Adenauer befiirwortete auch Schmid
die Aufnahme diplomatischer Beziehungen mit der UdSSR. Die
Freilassung der Kriegsgefangenen wurde Adenauer als Erfolg ange-
rechnet, sie war ebenso Schmids Verdienst. Sein Appell an die ,Grof-
herzigkeit des russischen Volkes“ zeigte bei den Krem!l-Herren Wir-
kung, so da8 Adenauer sich genétigt sah, Schmid zu bescheinigen,
daB er der ,deutschen Sache sehr gedient habe.
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Fortschritte in der Frage der deutschen Einheit konnten bei den
Moskauer Gespréichen nicht erzielt werden. Schmid war betroffen
von der deutschlandpolitischen Initiativlosigkeit der Bundesregie-
rung, der er vorwarf, den Draht nach Moskau nicht zu nutzen. Zu-
sammen mit anderen Mitgliedern des SPD-Parteivorstandes suchte
er nach Moglichkeiten, um stindigen Kontakt zu der Botschaft der
UdSSR in der Bundesrepublik zu gewinnen.

Die Rolle des stindigen Mahners ist eine undankbare, noch
undankbarerist die des politischen Vorkdmpfersund Tabubrechers.
Schmid {ibernahm sie, obwohl ihm klar war, daB er sich damit der
Kritik aussetzte, unter der er mehr litt, als er zugab. Vergeblich ver-
suchte man von allen Seiten, ihn in die Rolle des Schingeistes zu
dréngen, der iiber den Wogen der politischen Auseinandersetzung
stand.

Als sich im Zuge des 20. Parteitages der KPdSU die Autonomie
der Ostblockstaaten zu vergroBern schien, wurde er nicht miide,
sich fiir die Aufnahme diplomatischer Beziehungen zu den osteuro-
piischen Staaten einzusetzen, tat sich doch jetzt die Chance auf, der
Vision eines Europa als dritter Kraft zwischen den Blocken einen
Schritt niher zu kommen. Die Ausséhnung mit Polen stand fiir ihn
auch aus personlichen Griinden an erster Stelle seines ostpoliti-
schen Zielkatalogs. Schmid, der Politik und Moral nie trennte, ver-
stand sie als moralisches und politisches Gebot. Die Moral verlangte
die Wiedergutmachung der in Polen begangenen Verbrechen des
NS-Regimes. Der Wunsch, die deutsche Spaltung zu iiberwinden,
verlangte die Bereitschaft zur Verstindigung mit Polen. Mit dieser
Einsicht rithrte Schmid an ein Tabu: die notwendige Anerkennung
der Oder-NeiBe-Grenze. In einer beherzten Rede, die er im Oktober
1956 in Bad Neuenahr hielt, brach er dieses Tabu, indem er un-
umwunden zu verstehen gab, daB es keine deutsche Einheit geben
werde, ,ohne daf} vorher liber das Schicksal der Gebiete oOstlich der
Oder und NeiBe Einverstindnis erzielt wird“. Der Zorn der eigenen
Partei, die um die Stimmen der Heimatvertriebenen fiirchtete, war
ihm sicher.
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Schmids osteuropapolitische Aktivitdten wurden beargwohnt.
Nur widerwillig stimmten die Parteifreunde einer von Schmid fiir
Mirz 1958 geplanten Polenreise zu. Wehner gab zu bedenken, daf3
ein engeres Verhiltnis zwischen der Bundesrepublik und Polen das
MiBtrauen Moskaus hervorrufen miisse. Schmid lief sich die Reise
nicht ausreden. Da er die ostpolitische Passivitit der Bundesregie-
rung und das Taktieren seiner eigenen Parteifreunde fiir verant-
wortungslos hielt, war er fest entschlossen, nun selbst einen Grund-
stein fiir die deutsch-polnische Verstindigung zu legen. Er hatte die
Selbstédndigkeit Polens gegeniiber der Sowjetunion jedoch tiber-
schétzt. Zu mehr als einem unverbindlichen Meinungsaustausch,
bei dem Schmid immerhin den Willen zur Verstdndigung und Wie-
dergutmachung demonstrieren konnte, kam es nicht. Es gelang ihm
nicht, die Aufnahme diplomatischer Beziehungen in die Wege zu
leiten, zumal die Bundesregierung nicht gewillt war, sich auf Ge-
spriche iiber die Oder-Neif3e-Grenze einzulassen.

Auch das Moralische verstand sich nicht von selbst. Der Bundes-
finanzminister wies Schmids Ersuchen briisk zuriick, den von Na-
tionalsozialisten zu medizinischen Versuchen miBbrauchten Mad-
chen und Frauen individuelle Entschédigungsleistungen zu zahlen.
Schmid hielt es in diesem Fall fiir schibig, der Staatsrdson vor der
Moral Vorrang einzurdumen, galt doch fiir ihn die Maxime: ,Ehe
man politisch ist, muB man in erster Linie Mensch sein.”

Die Provokation - Anerkennung der DDR

Auch wenn die Polenreise nicht so erfolgreich verlaufen war, wie
er es sich erhofft hatte, wollte er doch den von ihm eingeschlagenen
Weg weitergehen. Kurz nach seiner Polenreise trat er mit einem ost-
und deutschlandpolitischen Alternativprogramm vor den Bundes-
tag, in dem er bereits frither vorgetragene Gedanken und Leitlinien
weiterentwickelte. Es war als Langzeitprogramm gedacht, denn an
eine baldige Wiedervereinigung glaubte er nicht mehr. Militirische
Entspannung, fiir die der Rapacki-Plan einen Ausgangspunkt bot,
und eine Buropdisierung der deutschen Frage erschienen ihm als
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der aussichtsreichste Weg, um Verhandlungen iiber die deutsche
Einheit in Gang zu bringen. Diese konnten nur zu Ergebnissen
fithren, wenn man sich zuvor iiber den militdrischen und politischen
Status Gesamtdeutschlands einigte. Vorsichtig, aber unmifverstind-
lich verwies er darauf, daB die Aufnahme diplomatischer Beziehun- -
gen zu den osteuropdischen Staaten Vereinbarungen tiber gesi-
cherte Grenzen voraussetze. Wer héren konnte, verstand, daB da-
mit die Anerkennung der Oder-Neifie-Grenze gemeint war. Und
schlieBlich war er mutig genug, noch ein weiteres heiBes Eisen
anzufassen, an dem sich bisher keiner hatte die Finger verbrennen
wollen. Er sprach sich fiir eine De-facto-Anerkennung der DDR aus
und provozierte die groBe Mehrheit seiner Zuhdrer mit der Bemer-
kung, daB eine Hose eine Hose bleibe, auch wenn man sie Beinkleid
nenne. Im Parlamentarischen Rat hatte er noch anders argumen-
tiert. Im Laufe der Jahre jedoch war er zu der Uberzeugung gelangt,
daB die Deutschen die Initiative zur Herstellung der deutschen Ein-
heit selbst ergreifen miiBten.

Die Provokation erregte erstaunlich wenig Ansto. Im Regierungs-
lager war man offensichtlich sehr genau dariiber informiert, daf
Schmid sich vorgewagt hatte, ohne sich des Riickhaltes in der eige-
nen Partei zu versichern. Schmid, der zum Handeln dréngte, aber
selbst nicht handeln konnte, hatte ein durchdachtes, in die Zukunft
weisendes Konzept. Auf der Grundlage der Westbindung.yvollte er
eine aktive Ostpolitik betreiben. ,Die Prozesse, die zur Uberwin-
dung der Teilung fithrten, hétten schon zehn Jahre frither eingelei-
tet werden konnen®, konstatierte Egon Bahr in seinen kiirzlich
erschienenen Erinnerungen. Auch Bahr dachte bei seiner Feststel-
lung nicht an Schmid, dessen Rolle als ost- und deutschlandpoli-
tischer Vordenker und -kampfer vergessen ist. Niemand unterstiitz-
te Schmid bei dem Versuch, die auBenpolitischen Weichen in die
von ihm vorgeschlagene Richtung zu stellen. Seine Herausforderun-
gen wurden von seinen Politikerkollegen nicht angenommen.

Auch in seiner eigenen Partei breitete man {iber seine Provoka-
tionen den Mantel des Schweigens und nétigte ihm die Rolle des
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»Tafelaufsatzes im Proletarierhaushalt“ auf, wie Heuss ihn einmal
spottisch nannte. So gelang es Wehner, die auf3enpolitische Marsch-
richtung der SPD zu bestimmen. Den unter der Federfithrung Weh-
ners ausgearbeiteten Deutschlandplan lehnte Schmid ab. Die dort
vorgesehene Bildung eines parititisch besetzten gesamtdeutschen
Rates setzte die Sicherung der Menschenrechte und Grundfreihei-
ten in der DDR voraus, war also unrealistisch, solange sowjetische
Truppen in der DDR standen. Zudem gaben die Gespréche, die
Schmid und Erler im Kreml gefiihrt hatten, keinerlei Anla zu dem
im Deutschlandplan vertretenen Entspannungsoptimismus. Wehner
muflte den von ihm so vehement verteidigten Deutschlandplan
schon kurze Zeit nach seiner Verdffentlichung wieder zu den Akten
legen.

Ungehalten muflte Schmid mit ansehen, wie der geistige Vater
des Deutschlandplanes eine Volte schlug und auf den auBenpoliti-
schen Kurs der Bundesregierung einschwenkte. Auch wenn ihn an
manchen Tagen die ,schwarzen Sonnen der Melancholie“ fast zu
verbrennen drohten, war Schmid kein Mensch, der sich durch
Niederlagen in die Resignation treiben lieB. Er hielt auch nach
Wehners aulenpolitischer Wende vom Juni 1960 an seinem ost-
und deutschlandpolitischen Konzept fest. Er hatte den mangelnden
Machtsinn der Linken immer wieder beklagt. Aber er war nicht
bereit, um der bloBen Taktik willen einen ajs richtig erkannten Weg
und ein angestrebtes Ziel zu opfern.

1962 fuhr er nach Jugoslawien, um dort die Fiden fiir die
Wiederaufnahme diplomatischer Beziehungen zu kniipfen, zu der
die Bundesregierung jedoch noch nicht bereit war. Ein Jahr spéter
handelte er sich Arger ein, als er dazu aufrief, die Hallstein-Doktrin
nun endgiiltig iiber Bord zu werfen. DaB sie eine Fessel der deut-
schen AuBlenpolitik war, hatte er schon erkannt, als sie gerade erst
geboren wurde. Trotzdem durfte man auch jetzt noch nicht an ihr
riitteln. Die Bleitrdger iiberholter Dogmen saBen in der Bundesre-
gierung und in der eigenen Partei.

Erst Mitte der sechziger Jahre, als de Gaulle die Européisierung
der deutschen Frage erneut in die internationale Diskussion brach-
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te, konnte Schmid sich mit seinen auBenpolitischen Leitsitzen
wieder an die Offentlichkeit wagen. Auch de Gaulle sah die européi-
sche und die deutsche Einheit in einem engen Zusammenhang. Und
er konnte ohne Umschweife sagen, was man Schmid {ibelnahm,
wenn er es laut und offentlich sagte. Schmid mahnte, de Gaulles
Dienste als diplomatischer Mittler im ostpolitischen Dialog anzu-
nehmen.

Politik bedeutet mitunter das Bohren harter dicker Bretter. Lang-
sam ging die SPD den Weg, den Schmid ihr in den fiinfziger Jahren
vorgeschlagen hatte. So fiihlte er sich ermutigt, nun auch das heif3
umstrittene Thema Anerkennung der DDR wieder aufzugreifen,
ohne sich allerdings bei Wehner Gehor verschaffen zu kénnen.
Vergeblich wandte sich Schmid im Sommer 1967 an Wehner: ,Du
weiBt, daB ich immer die Meinung vertreten habe, da8 beide deut-
sche Staaten nur Ubergangsgebilde sind, Provisorien, daf sie also,
wenn sie miteinander verkehren - im Wissen darum, daf sie nur
Provisorien sind - keinerlei Prijudiz zu Lasten des Ganzen schaffen.
Wenn wir auf dieser Grundlinie operieren, kénnen wir ein gutes
Stiick iiber die heute noch bestehenden Hindernisse hinauskom-
men. ,Da er sich mit dieser Auffassung in der SPD nicht durchset-
zen konnte, trat er an die Offentlichkeit. Bei den Feiern zum 20. Jah-
restag der Einberufung des Parlamentarischen Rates und der Un-
terzeichnung des Grundgesetzes konnte er sich seine Autoritét als
Verfassungsvater zunutze machen, um zu unterstreichen, daf die
von ihm vorgeschlagene De-facto-Anerkennung der DDR nicht im
Widerspruch zu dem Wiedervereinigungsgebot des Grundgesetzes

. stand. Er zog sich keinerlei Kritik zu, als er im Mai 1969 die Formel

von den ,beiden Staaten auf deutschem Boden” prégte, die, ,s0 ver-
schiedenen Ranges auch ihre moralische und demokratische Legi;
timitit sein mag*, ihrer Entstehung nach ,formal gleichen Ranges
sind. Daher kénnten sie miteinander verkehren, ohne sich dabei als
Ausland anerkennen zu miissen.

Einige Monate spiter sprach Willy Brandt als Regierungschef
von den ,zwei Staated in Deutschland” und setzte in praktische
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Politik um, was Carlo Schmid bereits in den flinfziger Jahren vorge-
schlagen hatte, aber schon fast in Vergessenheit geraten war. Carlo
Schmid fiel als Koordinator fiir die deutsch-franzésische Zusam-
menarbeit die Aufgabe zu, die deutsch-franzosischen Beziehungen
zu intensivieren und zugleich in Paris um Verstdndnis fiir die dort
beargwohnte Deutschland- und Ostpolitik zu werben. An seiner An-
sicht, da3 europdische Integration und deutsche Einheit ,zwei Sei-
ten einer Medaille“ waren, hatte sich nichts gedndert.

Schmid war Kiinder und Kérrner. Als Visionér eilte er seiner Zeit
weit voraus und oft schwamm er gegen den Strom der Zeit. Er war
ein einsamer Mann. Bald schon nannte er sich selbst eine Mischung
aus Camille Desmoulins und Don Quichotte. Dal ihm diese Rollen
zuwuchsen, war tragisch. DaB er sie annahm, zeigt seine Grofe. Ge-
gen die Fligel von Windmiihlen wie der Ritter von der traurigen
Gestalt kimpfte er jedoch nicht, sondern gegen Dogmen und Tabus,
die die Politik steril machten. Wenn ihm auch das groe Amt versagt
war, er die politischen Wegmarken der deutschen Politik nicht set-
zen durfte und konnte, so gebiihrt ihm doch das Verdienst, das
Koordinatensystem der bundesdeutschen AuBenpolitik entwickelt
zu haben. Willy Brandt nannte Carlo Schmid einen ,heimlichen
Vater des freiheitlichen Deutschland® Er war es als Widerstands-
kédmpfer, als Verfassungsvater, als politischer Pidagoge und Erzie-
her und nicht zuletzt als Vorkdmpfer fiir Deutschlands Einheit in
einem geeinten und freiheitlichen Europa. :

»Was du ererbt von deinen Vitern hast, erwirb es, um es zu be-
sitzen!® An dieses Goethe-Wort sollten wir denken, wenn wir an

Carlo Schmid, den ,heimlichen Vater des freiheitlichen Deutsch-
land“ erinnern.
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E ‘»Bel'dem was den Staat angeht, gehtes in ho‘hem’MaBe urn G
wesentllch anderes als-Soll und Haben alleln‘( g
" Es geht darum, ein Feld zu vermessen, ein: Feld, dasdem Gelste
“zugeordnet st (...) und ich hin bereit, mir von den Sachwaltern
-+ derideen und des Wortes sagen zu lassen, wasist, was nichtsofist,
Wle es, sem sollte und, (...) woman im Politischen unter dem MaB
C des Menschllchen b|EIbt « s

S Calo'Schmid
~aus; Uber das Verhaltnis von' Geist und politik; -
Bundestagsrede,7 Dezember 1965, - .
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