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Wir haben Herrn Hans-Ulrich Klose, MdB, sehr fiir sein
Einverstindnis zu danken, seln Referat zum Thema

Praktische Menschenrechtspolitik -
Ziele und Problenme

das er vor unserem Gespridchskrelis Politik und Wissen-
schaft gehalten hat, in dleser Form zu nutzen. Die Ver-
anstaltung, unter der Gesprédchsleitung von Herrn Giinter
Verheugen, MdB, fand am 26,11.1986 in Bonn statt.

Gerhard Stimpfig
Leiter des Forschungsinstituts
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Praktische Menschenrechtapolitik — Ziele und Probleme

Dies wird eine sehr persdnliche Rede. Sle beschéftigt
slch mit der Wahrhelt, der Schwilerigkeit, die Wahrheit
herauszufinden und zu sagen.

Dem entspricht die Gliederung, die weniger den Regeln der
Logik als vielmehr den Wegzeichen der elgenen Erfahrung
folgt.

Ich werde {iiber die Instrumentalisierung der Menschen-
rechtsdebatte, {iber die Entspannungspolitik, {ber Nica-
ragua und den Streit um Osttimor sprechen.

1.

Beginnen m¥chte ich mit einer Danksagung. Ich danke den
vielen privaten Menschenrechtsorganisationen, den kleinen
Gruppen, die sich iiber Jahre hinweg um zwel, drel poli-
tische Gefangene kimmern, die mit groBer Hartnidckigkeit
von fremden Regilerungen Auskunft erbltten, Rechte ein-
fordern stellvertretend £iir Jjene, die nicht fordern
kénnen; die die eigene Reglerung und uns, die Abgeord-
neten des Deutschen Bundestages dringen, etwas zu tun;
zum Bedlspiel



- fir den selt 15 Jahren gefangen gehaltenen Fawzl
Rida in Syrien;

- fir den 1963 in Brunel verhafteten Tinggal Bin
Muhammad;

- fiir den inzwischen freigelassenen Kolgl Wa Wamwere
in Kenla,

Ich habe groBe Bewunderung fiir diese Menschen. Sie ar-
beiten in der Stille; die 8ffentlichkelt nimmt kaum Notiz
von dieser Arbeit; sle bringt keinen Gewinn.

Aber sile “hilft, wund zwar in doppelter Weise: Zum einen
glbt sie den betreuten Gefangenen ein gewlsses =~ wenn
auch geringes = MaB an Schutz und Hoffnung; bisweilen
gelingt es sogar, einen Gefangenen aus dem Kerker zu
befreien. Zum anderen setzt die Arbeit dieser Gruppen
Mafstdbe fir Beharrlichkeit und Mut gegeniiber der grofien
Versuchung der Resignation. Den 57. Brief schreiben,
nachden der 56. wiederum unbeantwortet geblieben 1st,
nach iImmer neuen Mdglichkeiten des Kontaktes suchen,
andere zur Mithilfe motivieren - dazu gehdrt viel Kraft.

Ich nenne amnesty international und die vielen amnesty-—

Gruppen in aller Welt. Sie stehen beispielhaft fiir an-—
dere. Ihnen allen 1st von Herzen zu danken. Wenn sich

; Yie gesagt wird - die Lage der Menschenrechte in der
elt

wirklich gebessert haben sollte, dann ist das ganz we—
sentlich auech ihr Verdienst.

2-

Hat sich die Menschenrechtslage wirklich gebessert? Sehen
wir uns um in der Welt.,

Sehen wir nach Lateinamerika: Die Riickkehr zu Demokratie
und Rechtsstaatlichkelt in Argentinien und Uruguay ist
ganz sicher ein Fortschritt; denn in beiden Lindern 1st
zu Zelten der Diktatur brutal gefoltert und gemordet
worden, In Argentinlen wahllos und in grofien Zahlen; in
Uruguay systematisch, beinahe wissenschaftlich: den
Folterern, nicht den Gefolterten stand Zrztlicher Bedi-
stand immer zur Verfigung.

.Zu den positiven Beispilelen in Lateinamerika werden hier-

zulande biswedilen auch El Salvador und Guatemala gezdhlt.
Belde Linder -~ heift es — seien demokratisch oder doch
auf dem Wege zur Demokratie. Die Nachrichten, die uns
beingshe tidglich aus diesen Lindern errelchen, bestdtigen
diese optimistische Sicht mnicht. In Guatemala scheint
gich der wilrgende Zugriff der MilitHrs vor allem auf die
ldndliche Bevdlkerung eher noch verstdrkt zu haben. Und
auch aus El Salvador errelchen uns immer wieder neue
Berdchte iiber WillklirmaBnahmen: der letzte = ein Bericht
iiher die Festnahme von sieben MiAnnern aus dem Dorf San
José de las Flores im Departamento de Chalatenango, ver-
haftet von der Policia de Haclenda nach Auswertung von
Tonbdndern und Filmen, die einem deutschen Journalisten
nach einem Besuch in dem Dorf abgenommen wurden; zur
Identifizierung der auf den Tonbindern festgehaltenen
Stimmen hatte man = altes Rezept — Kinder miBbraucht.

Auf der Negativseite 1st zuerst Chlile zu nennen, wo es
keine Verbesserungen gegeben hat; dann Peru und Kolum-
blen. Auch Brasilien mufl erwdhnt werden, wo sich im
"Wilden Westen" gepenwdrtig Ahnliches vollzieht wie in
frilheren Jahrhunderten in Nordamerika. Uber Nicaragua
werde ilch noch gesondert berichten.

Sehen wir nach Afrikat Egs f£411lt schwer, ein Land zu fin-
den, in dem die Menschenrechte respektiert werden. Céte
d'Ivoire, mach allem was wir wissen; bel Tansanla bin ich



nicht ganz sicher. In allen anderen Lindern werden die
Menschenrechte mehr oder weniger brutal und regelmisSig
verletzt, auch in solchen, die der Bundesregierung am
Herzen liegen: Togo zum Beispiel oder Zaire. In Simbabwe

wurde amnesty international in diesem Jahr zum Staats—
feind erklirt.

Entsetzliches wird beinahe tHglich aus Siidafrika be—
richtet. Dort ist der menschenrechtswidrige Rassismus,
ist das Unrecht zum System geworden. Hier werden téglich
Menschen umgebracht, fast immer Schwarze von schwarzen
oder welBen Polizisten. Das Blutbad findet schon statt

und ein noch griéferes bereitet sich vor: eine Schreckens—
vision.

tber eiln anderes Beispiel des Schreckens wird wenlg be—
richtet: Uber den Ausrottungskrieg Athiopiens gegen das
Volk von Erythrda. Was dort gtattfindet, grenzt an Vil—
kermord. Die Machthaber in Addis Abeba wollen das Land,
nicht die Leute. Sie handeln entsprechend, ohne dad die

Welt - auch die frele Welt -~ davon sonderlich viel Notiz
niihme »

Ahnlich das Bild in Asien. Allerdings hat es hier auf den
Philippinen eine Verbesserung gegeben. Das Land hat sich
von der Diktatur der Familie Marcos befrelt. Die Gefdng=
?iatore haben sich fiir eine groBe Zahl von Menschen ge—
Offnet. Die Prdsidentin - so scheint es ~ glbt sich Miihe,
das Land auf den Weg der Demokratie und der Rechtastaat—
lichkeit zuriickzufilhren. Leider mehren sich in jlngster
Zelt Berichte liber wachsende Spannungen, ilber neue Ge—
walttidtigkeiten, Morde und Uber Putsch~Pline. Dazu passen
Berichte - auch in deutschen Zeltungen ~, die der Prisi~
dentin eine allzu lasche Haltung gegenilber der kommuni—

stischen Guerilla vorwerfen und ihre pers8nliche Recht-—
schaffenheit in Frage stellen.

Verschlimmert hat sich die Lage in Sri Lanka, aber auch
in Indomnesien = von dort sind in letzter Zeit Berichte
{iber Hinrichtungen zu uns gedrungen, die ilhren Ursprung
in den lange zurifickliegenden Jahren des sogenannten Kom-
munistenaufstandes haben, gedacht offenbar als Warnung an
alle "Unzufriedenen", ob sie nun fundamentalistisch
rechts oder 1links eilnzuordnen sind. Auf die besondere
Situation wvon Osttimor komme ich noch zuriick.

Im Iran geht das Morden im Namen Gottes unvermindert
weiter. In Afghanistan 1st die Lage nicht besser, sondern
- folgt man den Berichten des UN-Sonderberichterstatters
Ermacora — eher schlechter geworden: 5 Millionen Afghanen
hidtten das Land verlassen; 10.000 bis 12,000 Zivilopfer
seien fiir das vergangene Jahr zu beklagen. Ermacora he-
richtet, daB in Afghanistan "die Menschenrechte weiterhin
durch die Brutalitit der WMilitldroperationen”™ verletzt
werden und daB Folter "iiblich" sei.

Die Tiirkeli muB erwdhnt werden, eiln Nato-lLand: auch dort
ist Folter iiblich. Das ist nur ein grober {Uberblick., Er
refcht aus, um allzu optimistische Wertungen, daB sich
die Menschenrechtslage weltwelt gebessert habe, anzuzwel-
feln., Mit Fakten und Zahlen 1#8t sich eine solche optimi-
stische Wertung jedenfalls nicht belegen. Allenfalls mit
der Zahl von Worten.

3.

Es wird wieder mehr geredet {ber Menschenrechte. Auch
Regilerungen reden hiufiger dariiber. Und manche Kommentare
folgern daraus, daB es heute weltwelt bel den Regierungen
elne gréfere Sensibllitdt fir Menschenrechtsfragen gebe.

Ich will das nicht miesmachen und -reden. Worte sind
wichtig, Worte k¥nnen den Weg 1In eine bessere Zukunft
welgen, aber Worte allein genligen nicht.
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Zugegeben: Wenn die Sowjetunion und ihre Partner - nicht
alle - sich im Gefolge des Helsinki-Prozesses auf eine
Diskuasion iiber Menschenrechtsfragen einlassen, dann ist
das allein schon eine gewichtige Neuerung, ein Fort-
schritt; denn zuvor gab es diesen Bialog nicht, hlieben
Anfragen in Yenschenrechtsangelegenheiten ohne Antwort.
Heute wird - wenn die Stilfrage beachtet, wenn der "Vor—
fihreffekt" ausbleibt - geantwortet, ist die Reaktion fiir
die Betroffenen positiv, zumindest in Einzelfillen. Das
ist = ich wiederhole es = ein Fortschritt, den niemand
gering achten sollte. Dennoch muf doch auch festgehalten
werden, daB heute fast alle Mitglieder von Helsinki—
Gruppen, die in der Sowjetunion auf der Basis der Hel-
sinki-Akte fiir die Menschenrechte gearbeitet haben, in
Haft oder {m Exil sind. Am Rande der Wiener KSZE-Folge=

konferenz ist darauf - wie ich finde zu Recht =~ mit Nach-
druck hingewiesen worden.

Im ﬂbrigen zelgt sich in der internationalen Diskussion
immer stdrker eine verhiingnisvolle Tendenz zur Instru-

mentalisierung dex Menschenrechtadebatte., Das gilt im
Ost~West~Verhiltnls fiir beide Seiten.

Sprechen wir zundchst iiber die Vereinigten Staaten von
Amerika. Fiir den gegenwdrtigen US~Pridsidenten sind dle
Sandinistas in Nicaragua, die sich Soziallsten nennen,
Schurken, die die Menschenrechte verletzen und das Volk
von NiEaragua unterdrlicken. Dagepen sind die mit US-
Unterstiitzung kémpfenden Contras Freiheitskiimpfer, und
das, obwohl den Contras auch von amerikanischen Menschen—
rechtsorganisationen, Ja sogar von einem Unterausschuf im
amerikanischen Kongres bescheinigt wurde/wird, daB sie
nicht nur das internationale Kriegsrecht, sondern auch
die Menschenrechte massiv verletzen. Das hindert den
amerikanﬁschen Prisidenten nicht, wvon sich selbst zu
ﬁagen: Icp bin ein Contra" und von den Contras als von
unseren Brildern" zu sprechen. Und AuBenminister Schulz
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kommentiert: "Es ist unsere moralische Pflicht, Menschen
zu helfen, die sich beniihen, ihr Land in dile Freiheit =zu
fiihren."

DaB diese Beschreibung mit den Tatsachen nicht ilberein-—
stimmt, scheint die US—Administration ebensowenlg =zu
beriihren, wle die andere Frage, warum sie — wenn es doch
um Menschenrechte geht - so viele Jahre das Regime des
Diktators Somoza nicht nur geduldet, sondern sogar unter=-
stiitzt hat; warum sie heute zum Belsplel in Chile einem
Regime hilft, won dem man viel behaupten kann, nur nicht,
daB es die Menschenrechte achtet. Dabel ist die Antwort
= Ehrlichkeit unterstellt - so einfach: US-Reglerungen
nelgen dazu, sich iiberall in der Welt mit solchen Regle-
rungen zu verbiinden, die die tkonomischen und global-
strategischen Interessen der USA respektieren und untexr-
stlitzen; am liebsten mit denen, die sich stramm antikom-
munistisch geben. Will sagen: Die Frage der Menschen-
rechte 1ist der Reglerung in Washington nicht glelchgiil—
tig, aber sie wird genutzt/verbogen/miBbraucht, um andere
"héherrangilge" Ziele besser verfolgen zu kénnen. Men-
schenrechtsfragen als Rechtfertigung fiir Machtpolitik -~
auf diese Formel 1liBt sich der MiBbrauch reduzieren. Die
Begriindung von US—Prédsident Reagan fiir die zunidchst ge-
heimen Kontakte zu dem Khomeini-~Regime Im Lran sind ein
aktueller Beleg fir diese Art von Menschenrechts- und
Machtpolitik.

Zugunsten der USA muB allerdings gesagt werden, daB es
sowohl 1n der amerikanischen Politik wie auch in der
amerikanischen Bevdlkerung immer auch andere Stimmen
gegeben hat: Menschenrechtsorganisationen wie zum Bel-
splel America's Watch oder das Lawyers Committee, Poli-
tiker wie Ted Kennedy oder Tip O'Neill, die sich nicht
scheuven, auch ihrem Prdsidenten 6ffentlich zu widerspre-
chen. Amerika ist eine plurale, keine geschlossene Ge~
sellschaft,
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Es ist wichtig, diesen Punkt im Kopf zu behalten, weil

sich genau an diesem Punkt die Realititen in den USA und

von denen in der Sowjetunion unterscheiden.

Fiir die sowjetische Fithrung 1st die AuBendarstellung
verbliffend einfach. "Es gibt keine Zensur, es gibt keine
Diskriminierung aus politischen Griinden, es gibt in der
Sowjetunion keine politischen Gefangenen, es gibt keinen
einzigen Fall, in dem irgend jemand wegen seines reli-
glésen Glaubens verfolgt oder festgenommen wurde", = so0
der erste stellvertretende Justizminister Iwan Samo=
tschenkow 1984 vor dem UN~MenschenrechtsausschuB. Dagegen
werden die westlichen Linder - wenn man so will: mit
erhobenem Zeigefinger — immer wieder aufgefordert, dle
Eﬁtschlieﬁungen der UNO zur Entkolonlalisierung und zu
Siidafrika zu befolgen. Die UdSSR und ihre Verbiindeten,
welche die Blirgerrechte "voll und konsequent" garan—

ttﬁzez, hitten diese UN-Resolutionen immer aktiv unter—
stutzt,

Das ist die sowjetische Linte, Widerspruch ist in der

Sowjetugion nicht erlaubt, findet nicht statt oder wird
unterdfuckt. Menschenrechte werden elngefordert flir an—
dere Liénder, wenn es ing Bild paBt,

?a§ seln, daf die UdSSR - threm Menschenrechtsverstindnis

olgend - sich um die Realisierung kollektiver Menschen—
rechte (Gesundheit, goziale Sicherheit, Bildung) im ei~
genen Land bemitht. DaB sie aber immer auch '"voll wund
konsequent" fiir die individuellen Menschenrechte eintritt

~ dlese Behauptung geht
heit vorbei. &8 (milde formaliert) an der Wahr-—

Im {ibrigen sollte darauf verwiesen werden, daf die Fih—
Tung dfr Sowjetunion auch auf international;r Ebene nicht
ebﬁn wihlerisch ist. Ohne nochmals auf Afghanistan elnzu~
Efte“’ wo der Widerspruch zwischen Propaganda und Reali=
at offen zutage tritt, muB doch auch an andere Siinden-
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fille erinnert werden: zum Belspiel an die £freundschaft-
lichen Beziehungen =zwilschen den argentinischen Militidrs
und der sowjetischen Flhrung zur Zelt der argentinischen
Diktatur. Die Sowj]etunion brauchte das argentinische
Getreide - was zdhlen da Menschenrechte,

Auch fir die Sowjetunion gilt also, das taktische, stra-
teglsche, machtpolitische Fragen Vorrang haben vor allen
Erwdgungen zum Thema Menschenrechte. U'ber Menschenrechte
wird geredet/nicht geredet, je nachdem, ob es ins Konzept
paBt oder nicht,

Die Beschrelbung dieser Problematik wire unvollstindig
ohne Verweis auf die innere Diskussionslage in der Bun-—
desrepublik Deutschland. Auch hier erkennen wir das glei-
che Schema.

Wihrend die Koalitiomsparteien, insbesondere die CDU/CSU,
der SPD vorwerfen, sle seil unkritisch gegeniiber den San-
dinistas in Nicaragua wund lau bel Menschenrechtsver-
letzungen in den Ostblocklindern, kontern Sozialdemo-
kraten mit dem Hinweis auf Menschenrechtsverletzungen in
Paraguay, Guatemala und Sidafrika, wo die Menschenrechts-
verletzungen von der CDU/CSU und von der Bundesregierung
ibersehen, verniedlicht oder geleugnet werden. Das Grund-
problem 1liegt auch hier darin, daB dle Frage der Men-
schenrechte parteipolitisch  instrumentalisiert wird.
Nicht die Menschenrechte stehen im Vordergrund, sondern
die Frage des (angeblich) einseitigen Einsatzes fiir die
Menschenrechte (wobei jeder Politiker - auch ich ~ immer
genelgt i1st, dle Fehler der anderen Seite grtBer, die der
elgenen Freunde kleiner zu sehen).

4,

Es lohnt sich, spezifisch deutsche Probleme bel der Dis-
kussion iiber Menschenrechte tilefer auszuleuchten. Dazu
muB zuerst {iber Entspannungspolitik gesprochen werden.
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Sie ist wvon Sozialdemokraten Ende der 60er Jahre ent-

wickelt und von der sozialliberalen Bundesreglerung umge—
setzt worden.

Sozialdemokratische Entspannungspolitik - 50 wie Willy
Brandt und Egon Bahr sie verstanden und verstehen - wver-
zichtet nilcht auf Rechtspositionen, sondern auf Illu=-
sionen. Sie nimmt die Realitdten zur Kenntnis wund sucht
= von diesen Realit#ten ausgehend - Wege der verelnbarten
Zusammenarbeit, Dazu gehdrt die Entideologislerung der
AugSenpolitik, An die Stelle der geschelterten Politik der

Stdrke und der ideologischen berlegenheit tritt - so
Thomas Meyer in einem lesenswerten Aufsatz, "Unsere Ent-
Spanrnungspolitik kénnte glaubwiirdiger sein" - MYaine

pfagmatische Haltung der Bezugnahme auf bestehende Reali-
tdten und Interessen als Ausgangspunkt fiir die tatsdch—
lich" mdglichen Verdnderungen"; sie allein ist geeignet,
ga: 1unter den gegebenen Bedingungen mégliche MaB® an
Tria tung und Entwicklung der Beziehungen zwischen den
ellen der deutschen Nation und des Abbaus der mensch=

heitsbedrohenden Konfronta
s tion zwischen den e-
riisteten Bldcken" zu erreichen, atomar g

Im Osten entsprach dieser pragmatischen Wendung der Poli-
tik die Hinwendung zur Politik der friedlichen Xoexi-
sten;, die Ehomas Meyer eine "prinzipielle Entscheldung
E2? 1ealisten nennt. ther die groBen und praktischen
o olge der neuen Friedens~ und Entspannungspolitik soll

er nicht gesprochen werden. Hier, beim Thema Menschen—
;echﬁe, geht es um eine -~ wenn man go will - "Nebenwir-
M:ng der neuen Politik, eine Problematik, die Thomas
sti:Zhesgo beschreibt: "Wahrend die marxistisch-lenini-
sotsche nzeption der friedlichen Koexistenz nlemals

eifel darliber aufkommen lie8, daB die friedliche Zu-
::Tﬁenirbeit zwischen Staaten mit unterschiedlicher Ge-
zwiszﬁ af;ﬁordnung die ideologische Auseinandersetzung
z én inen nicht dispensieren darf, sondern vielmehr
ur notwendigen Voraussetzung hat, ist in der Bundesre-
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publik die Entwicklung einer dem entsprechenden =zwel-
poligen Konzeption bls heute nicht in iiberzeugender Weise
gelungen. In der &ffentlichen Debatte hat sich statt
dessen eln fatales Auseinanderfallen beider Pole einge-
splelt, das der Entspannungspolitik letztlich schadet.
Die offiziellen Reprisentanten der Entspannungspolitik
haben sich — als Lehre aus der £ruchtlosen Phase der
Uberideologisierung = aus den ideologischen Auseinander-—
setzungen weltgehend zuriickgezogen, wdhrend rechte Ent—-
spannungsgegner dieses Feld lautstark besetzen. Sle pran-—
gern unentwegt Menschenrechtsverletzungen in den Staaten
Osteuropas an, um die Entspannungspolitik zu widerlegen
und jene als heimliche Parteigiénger des Ostens erscheinen
zu lassen, die sie trotz alledem betreiben".

Der Konflikt ist — wie mir schelnt -~ pridzise beschrieben.
Das gilt auch fiir die von Thomas Meyer vertretene These,
daB die sozlaldemokratische Darstellung von Entspannungs-—
politik - &ffentliche Friedenspolitik und nicht &ffent—
liche Menschenrechtspolitik = 2Zwelfel an der politisch
gewollten Kombination von Friedens— und Menschenrechts—
pollitik befdrdert hat.

Natlirlich welB jeder, der mit Ostblocklidndern iiber Fragen
der Menschenrechte und humanitire Fragen redet, daB laut-
starke Aktionen den Menschen, um die es geht, nicht
nutzen, sondern schaden. Konkrete Hilfe ~ so Willy Brandt
im Jahre 1978 -~ ist "wichtiger als aller Verbalismus".
Sehr richtig. Andere, avch Christdemockraten, haben sich
dhnlich ge#uBert. Zum Beisplel: Alois Mertes, bis zu
seinem Tode Staatsminister im Auswdrtigen Amt, der im
Jahre 1983 in einer Rede vor dem Europidischen Parlament
in StraBburg erkldrte: "Ich m8chte ferner darauf hinwei-
sen, daB auch in der Frage, ob Sffentliche Erklérungen zu
Menschenrechtsverletzungen als Instrument  moralischen
Drucks elngesetzt werden sollten, ein differenziertes
Vorgehen ratsam ist, Wlie die Erfahrumg zelgt, kdanen
Appelle aus der Offentlichkeit kontraproduzent wirken und
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dadurch.in den Anklagezustand versetzte Regierungen =zu
elner hidrteren Haltung veranlassen".

In einem Schreiben des Auswirtigen Amtes vom 01.03.85 zu
einem konkreten Fall liest sich das so: "Mit einer Aus-
relsegenehmigung der polnischen Behdrden diirfte aller-
dings erst dann zu rechnen sein, wenn der iInsbesondere
durch Flugblattaktionen eines Jugendverbandes bekannt

gevordene Fall bei uns nicht meh
diskutiert wird™, mehr in der UOffentlichkeit

Dig "Einsicht", die sich in diesem Schreiben ausdriickt,
g: niﬁht welter kommentiert werden. Sie steht fir silch.
> :Eoc bleibt auch richtig, das die Zurlickhaltung in der

: gde immer wieder - zumeist wahrheitswidrig und pole-
g seh = miSdeutet worden ist als Nachgiebigkeit in der

ache. Anders formuliert: die Art und Weise, wie Entspan—
nungspolitik von Sozialdemokraten praktiziert und von

anderen (bewuBt?) mifversta
nden w
Diffamierung belgetragen. orden ist, hat zu ihrer

Thonas Meyer nennt vier Defizite:

L

Repoen Memschenrechtsgruppen und demokratischen

entstzzgz m 1gSteur°Pa ist weithin der Eindruck

kratie erg,h i r Kampf um Menschenrechte und Demo-

bilitat Ung einﬁ uns als ldstiger Faktor der Insta-

di nicht als Tell gemeinsamer Bemithungen unm
e selben universellen Menschheitswerte.

. der Friedensbewegung, vor allem bei den
g:ﬁ?:EEZQ i;tzan slch Illusionen dber das Wesen der
tantengduichSChaft und die Motive ihrer Reprisen-
fanten dux ,i well der Mangel gesellschaftspoli-~
Clpner useinandersetzungen die Ubertragung posi-

T Blnschdtzungen der sowjetischen Friedenspoli-

tik auf
erleichter:?s Zugrundeliegende Gesellschaftssystem
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-~ Gegeniiber GCesprdchs— und Verhandlungspartnern im

Osten entsteht eine eigentiimliche Defensivposition,
als wagten wir kaum mnoch die Vorziige des elgenen
politischen Systems offenslv zu vertreten.

- SchlieBlich wird durch den gesellschaftspolitischen

Quietismus unserer Entspannungspolitik das Geschift
derer erleichtert, die die Kritik an Menschenrechts—
verletzungen im Osten monopolisieren m&chten, um
gleichzeitig der Entspannungspolitik und der Gesell-
schaftspolitik des demokratischen Sozlalismus zu
schaden'.

Ich glaube nicht, daB Thomas Meyer Ubertreibt. Wer im dle
politische Szene hineinhorcht, 1m Westen, d1im Osten und
~ begonders aufschluBreich - an deutschen Stammtischen
{die nlcht erst seit der Kanzlerschaft wvon Helmut Kohl an
Bedeutung gewonnen haben), der welf, daB hier durchaus
aktuelle Analyse betrieben wird.

Es ist nicht ganz lelcht, Konmsequenzen aus dleser Analyse
zu zZiehen. Sie ist aber unauswelchlich, wenn = wie von
der SPD angestrebt -~ die Entspannungspolitik nicht nur
gerettet, sondern in einer zweiten Phase ausgedehnt wer-—
den so0ll. Dabel muB man sehen, daB es sowohl im Westen
wie auch im Osten starke Vorbehalte pgegen die Entspan-—
nungspolitik gibt,

In den USA wird - heute lauter denn je - die Meinung
vertreten, daf die Sowjetunion die Zeit der Entspannungs-—
politik vor allem dazu mniBbraucht habe, um im eigenen
Land aufzuriisten und ihren EinfluBibereich weltweit welter
auszudehnen.

Im Osten dagegen besteht die immer wieder deutlich zu
splirende Angst, daB die Einforderung von Demokratie und
Menschenrechten, daf die Ausweitung von Kontakten und
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K?mmunikationen zu elner Destabilisierung des Systems
fihren k&mmen. Polen - go hort man im Osten — sel eine
Folge des Helsinki-Prozesses,

Die einzig realistische Mdglichkeit, diesen Konflikt zu
iberbriicken, sehe 1ch darin, die belderseitigen Interes-
sen an elner dauverhaften Friedenssicherung und an fried-
licher Zusammenarbeit auf mbglichst wvielen Gebieten zu
kombinieren mit einem stdndigen vereinbarten Dialog oder
Wettstrelt iiber Fragen der politiechen Ordnung und der
Menschenrechte, Dieser Vorschlag entspricht der poli-

tiscpen Praxis des Helsinki-Prozesses; und er trifft sich
nit Sstlichen Vorstellungen.,

Kurt Hager, ZK-Sekretidr fir Kultur und Wissenschaft,
Mitglied des Politbiiros der SED hat, darliber vor kurzem
elne bemerkenswerte Rede gehalten™ . Es ging dabel um
die Frage, ob durch die Politik des Dialogs, der Vermunft
und des Realismus in der Aufenpolitik, durch das Ein-
treten fiir die friedliche Koexistenz nicht der Klassen~
kampf preisgegeben und aufler Kraft gesetzt werde. Dazu
Hager: "Wenn wir von der Notwendigkelt eines neuen Heran-
gehens an die internationalen Bezlehungen, elnes neuen
Denkens sprechen, so heidt dies, das die einzig mndgliche
Perspektive die friedliche Koexistenz der Staaten ver-
schiedener Gesellschaftssordnung ist."

Hager weiter: Die friedliche Koexistenz dndere nichts an
dem Unterschied der Gesellschaftsordnungen, ihrer ver-
schiedenartigen Wirtschaftsstruktur, Staatsform und Ideo-
logie. Sie schalte jedoch den Krieg als Mittel der Poli-
tik aus wund ermigliche den normalen, friedlichen Wett-
strelt auf wirtschaftlichem und geistig-kulturellem Ge-
giet. Ideologische Gegensdtze liber Weltanschauungen und

e:ellschaftskonzeptionen blieben bestehen, demn sie
:esin das Ergebnis der Gegensitze von Gesellschafts-
ly emen und Klassen. Kompromisse seien hier weder mdg-

ich noch erforderlich. Aber ~ so Hager weiter — ideolo-
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gische Gegensitze diirften nicht auf die zwischenstaat—~
lichen Beziehungen iibertragen werden. Aus ideologischen
Gegensdtzen diirfe keine Friedensgef#hrdung erwachsen.

Hager beantwortet die Ausgangsfrage wie folgt: Die Ge-
staltung friedlicher zwischenstaatlicher Beziehungen sel
die Voraussetzung und Grundbedingung zur weiteren Entfal-
tung des Wettstreits beider Systeme, wobel belde Seiten
gleliche Chancen hitten, ihre Antworten auf die Herausfor-
derungen zu entwickeln, die am Ende unseres Jahrhunderts
vor der Menschheit stiinden.

Worauf ich mit meinem Vorschlag fiir elnen vereinbarten
Wettstreit hinaus will, ist folgendes: Wir sollten die
Sowjetunion und ihre Partner bei fLhrem Wort von der
friedlichen Koexistenz nehmen und offen erkldren, daB
auch wir uns an diesen Prinzipien orientieren. Der Dialog
iber Menschenrechte und Demokratie wiirde auf diese Weise
Integraler Bestandteil der vereinbarten Zusammenarbeit
und nicht ein die Entspannung im Grundsatz gefidhrdender
Stérfaktor.

Mir 4st klar, daB damit die vielen politischen Probleme
nicht einfach verschwinden. Die Gereiztheit, die sich auf
Ostlicher Seite bei jeder Kritik an deren inneren Ver-
hdltnissen einstellt, wirde nicht geringer; dazu ist der
Legitimationsdruck aus der elgenen Bevdlkerung zu grof.
Darin liegt aber zugleich die Chance. Wenn die Sowjet-
unilon die friedliche Koexistenz als Rechtfertigungsformel
nach innen nutzt, sollten wir uns darauf fiir die prak-
tische Politik berufen.

Wir sollten also, um die von Thomas Meyer skizzierten
Defizite abzubauen, nicht nur bei uns, im Bundestag und
anderswo, sondern auch im Dialog mnit der Sowjetunion
erkldren, daB filr uns Frieden und Menschenrechte zu-
sammengeh&ren. Die "Prioritdt des Uberlebens der Mensch~
heit als Ganzes" - so Kurt Hager =, hebe die objektiv
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bestehenden Klassengegensitze und Interessen, aber auch
die Unterschledeé und Widerspriiche zwischen den verschie-
denen am Frieden interessierten sozialen Schichten, Grup-
plerungen und Bewegungen und zwischen verschiedenen
Staatengruppen nicht auf. Aus unserer Sicht bedeutet
dieser Satz: Die Prioritd#t des Uberlebens der Menschheit
als Ganzes kann unseren Willen, fiir Demokratie und Men-
schenrechte einzutreten, nicht aufheben und schwéchen.
Friedensfdhigkeit umfaBt beides: den Willen zum Frieden
und den Streit fiir die Menschenrechte.

5.

Klarheit brauchen wir auch in unserem Verhidltnis zu den
USA. In den USA werden die individuellen Menschenrechte
~ bel den sozialen/8konomischen bin fch nlcht ganz
sicher ~ go weltgehend geachtet, wie das in eilner west-
lichen Demokratie gemeinhin mdglich ist. Bedenklich ist
allein die wachsende Zahl von Todesurtellen und Hinrich-
tungen - elne Strafrechtspraxis, die unseren Vorstellun-
gen widerspricht., Amnesty international hat auf diesen
kritischen Punkt wiederholt hingewiesen und zu "urgent
actions" aufgerufen.

Weniger giinstlg £#1lt das Urtell aus, wenn es um ameril~
kanische Politik auBerhalb des elgenen Territoriums geht,
S0 wverstdft, nicht nur nach neinem Urtell, die ameri-
kanische Interventionspolitik in Zentralamerika (Nicara-
gua) gegen Vdlkerrecht und gemeines Strafrecht,

Dabeli stehen die USA -~ genauer: deren Administration -
auf seiten elner Organlation, dile allgemelne Menschen-
rechte massiv verletzt., Das alles kann nicht zweifelhaft
seln und wird auch nicht entschuldigt durch wirkliches
oder angebliches Fehlverhalten der Sandinistas.

Aus dieser Erkenntis gilt es, politische Konsequenzen zu
zlehen:
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- Gegenilber der e¢igenen Reglerung: sie muB, wenn sie
es ernst meint, mit der unterschiedslosen Achtung
von Menschenrechten, bel der Regierung in Washington
auf die Achtung des Vilkerrechts und die Respek-
tierung der Menschenrechte auch in Zentralamerika
dridngen. Tut sie es nicht, entwertet sie den deut-
schen Einsatz fiir Demokratie und Menschenrechte und
schwicht zugleich die deutsche Stellung im Biindnis.

- Gegeniiber der US-Regierung: aus grundsdtzlichen
(moralischen), aber auch aus biindnispolitischen
Griinden; das Bindnis wverliert, well das vilker-
rechtswidrige Verhalten der Vormacht den inneren
Zusammenhalt des Biindnisses wund selne politische
AuBenwirkung schwiicht.

Wer diese Position antiamerikanisch nennt, verkennt, daB
sle auch in den USA selbst von Politikern, Biirgern und
Medien vertreten wird.

Amerika ist = ich wiederhole - eine plurale Gesellschaft
mlt alten und bewdhrten Traditionen. Wir Sozialdemokraten
nehmen uns das Recht, die Regierung der Vereinigten
Staaten daran zu erinnern.

6.

Auf der anderen Seite haben auch wir Sozialdemokraten
Anlag, tlber unsere Position zu Nicaragua nachzudenken. In
elnem Satz: Aus der Tatsache allein, dad Nicaragua von
den USA bzw. von den Contras angegriffen wird, darf noch
nicht gefolgert werden, daf® wir alles, was die Sandi-
nlstas in Nicaragua tun, gut heifien.

Bun sage 1ich nicht, daB dies die Position der SPD wire.
iber es gibt doch Stimmen bel uns, die im Verhdltnis zu
den Sandinistas allzu unkritisch sind. Wemn es in Nicara-
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gua Menschenrechtsverletzungen gibt, fiir die die Sandi-
nistas verantwortlich sind, dann muB das doch gesagt

werden, und zwar mit gleicher Deutlichkeit wie in anderen -

F4llen auch.

Nach meiner Eingchitzung sind insbesondere folgende Ent-
wicklungen kritisch zu beurtellen:

- Es kommt in Nicaragua immer wieder zu Kurzzeitver-
haftungen (zwischen 8 Stunden und mehreren Monaten)
von oppositionellen Politikern und Gewerkschaftern;
dabel werden den Betroffemen ganz allgemein opposi-~
tionelle Aktivititen vorgeworfen, ohne daB diese
Vorwiirfe ndher konkretisiert werden. Die Behandlung
wdhrend der Haftzelt ist unakzeptabel und offenbar
darauf angelegt, die Betroffenen einzuschlichtern.

- Eg gibt in Nicaragua politische Gefangene (Gefan-
gene, dle wegen "Subversion" verhaftet bzw. verur—
teilt worden sind); ihre Zahl liegt bei ca. 2.000.
Thomas Borge hat im Sommer dieses Jahres gegenliber
Journalisten die Zahl von 1,800 genannt. .

Politisch Gefangene werden vor Sondergerichte ge~
stellt, bel denen politische EinfluBnahme jedenfalls
nicht auszuschlieBen ist. Vor der Verurtellung wer-
den die Gefangenen in Sicherheltsgefdngnissen fest-
gehalten (hdufig fiir ldngere Zeit incommunicado), zu
denen auswdrtige Beobachter (auch das Internationale
Komitee des Roten Kreuzes) keinen Zutritt erhaltene

- Es gibt zahlreiche Hinweise darauf, da8 in den

Sicherheitsgefdngnissen psychische und physische
Folter (Schlagen) angewandt wird.

Das sind - stark zusammengefaBt - dle wesentlichen
Kritikpunkte, auf die wir bel einer Untersuchung der
Menschenrechtslage in Nicaragua gestofen sind. Dariiber
gibt es einen umfassenden Bericht, auf den ich verwelse.
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Worilber dich hier sprechen méchte, das ist die Reaktion
auf dlesen Bericht, vor allem auf seiten der Linken.

Dafi der Bericht auf der rechten Seite der Politik Beilfall
finden wiirde, war uns klar. Se ist das eben. Wer Bestdti-
gung flr seine Vorurteile sucht, der nlmmt, was er krie-
gen kann, um es flir geine politischen Zwecke zu instru—
mentalisfieren. Wer — well das so 1st = darauf verzichtet,
die Wahrheit auszusprechen, kapitulliert vor der Partei-
lichkeit.

Folgende Punkte wurden an unserem Bericht kritisiert:

- wir hitten ein verkiirztes Menschenrechtsverstédndnis,
well wir zu sehr abgestellt hitten auf biirgerliche
Freiheitsrechte;

- wir hitten uns auf Quellen gestiitzt, die zwelfelhaft
selen;

= wir hdtten uns einseitig nur mit den Sandinistas
beschdftigt, nicht auch mit den Contras;

= wir hdtten nicht genligend berlicksichtigt, daB das
Land von auBen angegriffen werde;

= wir hidtten wissen milssen, daB ein solcher Berilcht
den USA in die Hinde arbeitet.

Ich will das nicht alles kommentieren; nur drei Bemerkun-—
gen:

1. Wir haben den Contra-Terroxr in Nicaragua nicht un-—
tersucht. Das heiBt aber nicht, da® wir ihn Uber-
sehen hitten. Im Gegentell, wir sehen ihn so, wie er
ist: als grausamen, menschenverachtenden und = mor=
denden Terror.
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2, Wir wissen, daB die Repression, die von der Regie-.

rung in Managua ausgeht, wesentlich auch durch die
Aggression von auBen verursacht ist; sile ist aber
nicht allein damit zu erkliren.

3. Wir Sozlaldemokraten ~ auch ich — haben wiederholt
darauf hingewlesen, daB fiir uns die individuellen
(blirgerlichen), die sozialen und Skonomischen Men—
schenrechte und das kollektive Recht auf Entwicklung
gleichen Rang haben. Fiir uns ist, so gesehen, Ent-—
wicklungspolitik, deren Ziel es ist, die materiellen
Verhdltnisse fiirx die Menschen 4in den Lindern der
Pritten Welt zu verbessern, konkrete Menschenrechts—
politik. Von diesem Verstdndnis ausgehend, haben wir
auch immer die Bemihungen der Sandinistas um Ver-
besserungen im Bildungs=- und Gesundheiltswesen aner-—
kannt. Nur darf der Hinwels auf diese Leistungen der
Sandinistas nicht dazu fihren, die Fehlentwicklungen
im Bereich der individuellen Menschenrechte zu iiber—
sehen oder zu verharmlosen. Auch das wire eln ver—
kiirztes Menschenrechtsverstindnis.

Wichtig ist fir mich aber ein ganz anderer Punkt: Warum
wird bel uns so heftig, mit so groBer Leidenschaft iiber
Nicaragua gestritten? Uberhaupt: Warum Nicaragua? Warum
nicht die Indianer in Brasilien? Oder Athiopien? Oder
Osttimor? Auch dort finden Menschenrechtsverletzungen
statt; auch dort wire Hilfe ndtig und méglich. Und warum
reagiert die deutsche Linke in so besonderer Weise und so
ganz anders als zum Beispiel die franz8sigsche und die
spanische Linke, die zumeist sehr viel priziser/objek—
tiver iiber die Politik der USA und die innere Entwiclklung
In Nicaragua urtellen?

Ich habe darauf keine abschlieBende Antwort, jedenfalls
keine einheitliche. Allerdings quilt mich mehr und mehr
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das ungute Gefitihl, daB wir am Beisplel Nicaragua unsere
eigenen Konflikte austragen und eben deshalb das Nicara-
gua-Bild manipulieren, verteufeln oder idealisieren.
Jeder sucht Argumente, die der eigenen Sympathie oder
Antipathie entsprechen.

Das war bei uns, bei Klaus—Henning Rosen und mir, anders.
Wir haben unsere Sympathien bewuBt beiseite geschoben und
ermittelt, wie Staatsanwidlte ermitteln. Und dabel ist
dann ein Ergebnis herausgekommen, das in das hierzulande
ibliche Schema nicht paBt. Da so etwas drgerlich ist,
wird flugs der Versuch unternommen, es passend zu machen.
Man wird vereinnahmt (von rechts) oder als "Verriter"
gebrandmarkt (von links). Die Wahrheit ist bei diesem
Versuch nebensdchlich, zumal die Wahrheit genz und gar
nlcht eindeutig, sondern in hSchst 4drgerlicher Weise
"gebrochen" ist,

Ein biBchen steckt hinter umser aller Nicaragua-Befangen-
heit das David-Goliath-Syndrom. Dabel weiB jeder, wer
Goliath ist. Da gibt es keine Zweifel. Aber bitte, wer
ist Davide?

Diese Frage beschiftigt mich, macht mich stutzig und
unsicher, zumal ich schon immer der Auffassung war, daB
auch der biblische David nicht nur gerecht ist,

In elnem Punkt aber bin ich nach dieser Erfahrung noch
sicherer, als ich es zuvor schon war: Wer sich wahrhaftig
un  Menschenrechtsfragen kiimmert, wer 2zu einem elgenen
begriindeten Urtell kommen will, muB sich lsen von Sym-
Pathien und Antipathien. Und er darf sich nicht beein-
drucken lassen von groSen Gesten der Empdrung und der
Zustimmung. Menechenrechtsarbeit 1st politische, aber
immer auch juristische Arbeit und muB mit dem gleichen
Willen zur obijektiven Wahrheitsfindung geleistet werden,
wie wir ihn bel einem guten Richter erhoffen oder unter-
stellen,
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Wer politisch Partel ergrelft, mag dafiir gute politische
Griinde haben; als objektiver Beobachter fiir Menschen-
rechtsfragen scheidet er aus.

7.

Das bringt mich 2u meinem letzten Punkt, der auf den
ersten Blick alles wieder aufhebt, was ich soeben pgesagt
habe. Es ist beinahe unmdglich, die Wahrheit herauszufin-
den und am Ende ist es bei allem Willen zur Objektivitdt
doch immer so, daB wir ein subjektives Urteil fillen.

Ich will das verdeutlichen am Beispiel eines Disputs iiber
Osttimor, an dem ich indirekt beteiligt bin.

Zur Erinnerung: Osttimor ist dle dstliche Hilfte elner
kleinen Insel, die bis 1974/75 zu Portugal gehdrte. Nach
der sogenannten "Nelkenrevolution™ in Portugal wollte
sich die alte Kolonilalmacht auch aus diesen Restposten
ihres kolonialen Imperiums zurilckziehen. Uber die Frage,
an wen die Macht in Osttimor Ubergehen sollte, gab es
politischen Streit, der gewaltsam ausgetragen wurde.
Stdrkste Kraft war die Fretilin, eine marxistische Grup—
plerung, die f£flir einen eigenen souverHnen Staat pli-
dierte. Gegen sie standen zwel andere Partelen, die, als
ihre militdrische Unterlegenheit deutlich wurde, die
Indonesier zu Hilfe riefen. Indonesien reaglerte im De-—
zember 1975 mit einer militdrischen Invasion. Es gibt
deutliche Hinweise darauf, daB diese Invaslon von den USA
und Australien beflirwortet worden 1st; man wollte — so
helBt es - eln ostaslatisches Kuba verhindern.

Die Tretilin ging in die Berge, wo sie sich bis heute
hdlt; und das, obwohl sie wvon auBen keinerlei Unter—
stitzung erhdlt ~ wie auch der von Indonesien elngesetzte
Gouverneur von Osttimor, Mario Viegas Carrascalaoc, ge—
geniiber elner Bundestagsdelegation bestétigte,
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Nicht ber die v8lkerrechtliche Problematik soll hier
gestritten werden; da gibt es auch gar nichts zu strei-
ten: der Einmarsch der indonesischen Truppen war vélker-—
rechtswidrig. Allerdings haben die Portuglesen wenlg
Grund, sich dariiber zu beklagen; denn sie haben die In~
sel, fiir die sie widhrend ihrer Kolonlalzeit so gut wie
nichts getan haben, Hals iiber Kopf, beinahe fluchtartig
verlassen. Im {ibrigen wird — unter Einschaltung des UN-
Generalsekretirs = selt Jahren zwischen Portugal und
Indonesien "verhandelt™, um die vélkerrechtliche Proble—
matik zu bereinigen. Von der Agenda der Vereinten Na-
tionen ist der Tagesordnungspunkt Osttimor gestrichen
worden.,

Entscheidend ist hier die Frage, ob es in Osttimor Men~
schenrechtsverletzungen gegeben hat und gibt, und wie
hoch die Zahl der Opfer ist.

Von der Gesellschaft fiir bedrohte Vilker, von Christian
Solidarity International (Christen in Not), wvon amnesty
international, aber auch in amerikanischen und austra=
lischen Berichten wird =~ weitgehend ubereinstimmend -
behauptet,

- daf in Osttimor wiHlhrend der Invaslon und in den
Jahren danach Tausende von Menschen umgekommen sind
(Schitzungen schwanken zwischen 100,000 und
200.000);

- daB es bis zum heutigen Tage massive Repressionen
von seiten der indonesischen Militirs gibt, mnicht
nur im unmittelbaren Kampf gegen die Fretilin, son—
dern auch gegenliber der Zivilbevdlkerung. Im Jahres-
bericht '85 wvon amnesty international heilBt es z.B.
in der betont niichternen Sprache, derer sich amnesty
bedient: "ammesty international erklirte am 20.
August in elner Stellungnahme an den Sonderausschuf
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der Vereinten Nationmen fiir Entkolonialisierung, daB
die indonesischen Truppen in Osttimor stdndig will-
kiirliche T¢tungen nicht an Kampfhandlungen betei=~
ligter Personen begingen und drédngte darauf, das
Berichte iiber solche Titungen vollstindig untersucht
und die Untersuchungen von auBenstehenden Beobach—
tern verfolgt werden sollten."

Dagegen behaupten der Journalist Dietrich Strasser, der
fiir das Deutsche Allgemeine Sonntagsblatt schreibt, und
die Journalistin Verena Stern — sle ist Korrespondentin
der Siiddeutschen Zeitung —, daB es sich bei den Berichten
iiber Volkermord in Osttimor um “eine M#r" (Strasser)
handele, die von der Fretilin und ihrem deutschen Propa-
gandisten Klemens Ludwig (Gesellschaft fiir bedrohte V&l-
ker) in die Welt gesetzt worden sei, um den Machtanspruch
der Fretilin auf Osttimor auch moralisch zu stiltzen. Als

einer, der Herrn Ludwig auf den Leim gegangen sel, werde
auch ich genannt.

Wie Sie wissen, hat eine Bundestagsdelegation unter Lel-
tung von Herrn Dr. Hupka im Februar 1985 Indonesien be-
sucht. Die Delegation hatte als erste europdische Parla-
mentarierdelegation auch Gelegenheit, Osttimor =zu be-
suchen. Bel diesem Besuch ist die Frage, wieviele Men—

schen in Osttimor seit der Invasion getdtet worden sind,
angesprochen worden.

Die Indonesier sprechen von etwa 30.000 Opfern; der Gou-

verneur von Osttimor nennt im persénlichen Gesprich die
Zahl 40.000-

Belde Zahlen erscheinen mir grob untertrieben, Dafiir zwel

Belege, die sich bei dem Besuch in Osttimor ergeben ha-
ben:

- Die Bevdlkerung Osttimors wird fiur 1975 mit 650.000
angegeben. Angesichts des schnellen Bevdlkerungs—
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wachstums hidtte slch diese Zahl bis heute auf min—
destens 740.000 erhthen miissen. Tatsichlich leben in
Osttimor theute nur noch knapp 590.000 Menschen. Das
ergibt eine Differenz von rd. 150.000.

- In dem &stlich von Dili gelegenen Distrikt Liquica
leben heute 34.000 Menschen. 1975 waren es, wie uns
der Vorsitzende des ortlichen Distriktsrates bel
unserem Besuch erklirte, 46.000. Es mlifiten heute
iiber 50.000 gein. Was ist mit den anderen geschehen?
Der Chef des Distriktes antwortet auf meine Frage
gpontan: '"Die sind bei den Auselnandersetzungen
getdtet worden." Ein anderer interveniert: Einige
Familien selen durch eine Distriktreform einem an-—
deren Distrikt zugeschlagen worden oder nach Dili
gezogen, Dags mag sein, obwohl = auch auf Nachfrage -
weitere Zahlen nicht genannt werden. Es bleibt den-
noch eine erhebliche Differenz von welt fiber 10.000;
und das in einem (nicht sonderlich heftig un-
kimpften) von insgesamt 13 Distrikten auf Osttimor.

Ich betone ausdriicklich: Diese Belege und Hinweise sind
nicht als absolute Beweise anzusehen. Sie enthalten auch
keine Aussage dariber, wer filr dle T8tungen verantwort—
lich ist: das indonmesiche Militdr oder die Fretilin.

In den Artikeln der beiden genannten Journalisten finden
slch unterschiedliche Versionen. Verena Stern schrelbt in
elnem Artikel in der Slddeutschen Zeitung vom 19./20.07.
1986: "Die Indonesier sind zweifellos beil ihrer Invasion
Ende 1975 mit Panzern, schwerer Artillerie, Hubschraubern
und B-26-Bombern brutal gegen die Osttimoresen vorge-
gangen, um den Fretilin-Widerstand in mgllichst kurzer
Zeit zu brechen, Fast die Hilfte der 650.000 Timoresen
floh vor den Invasoren in die Berge. Die meisten kehrten
erst 1979 halb verhungert und schwer krank in Auffang=
lager zuriick",
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In einem Brief an mich findet sich elne etwas andere
Version. Es heift dort: "Als der Fretilin-Grinder Amaral
im Sommer 1977 dafiir plddierte, die mehr als 100.000 von
der Fretilin in die Berge getriebenen Minner, Frauen und
Kinder nicht ldnger wit Waffengewalt zuriickzuhalten, well
sle massenhaft an Unterern#hrung und Krankheiten starben,
wurde er 'wegen Hochverrat" abgesetzt und selbst, zum
Verhungern gefesselt, in einen Bambuskifig gesperrt. 1979
gelang der Fretilin dann ein beachtlicher Propagandaer-—
folg: Es war pgerade wieder eine Gruppe auslindischer
Journalisten auf Osttimor, als die halb verhungerten und
von Krankheiten ausgezehrten Menschen von der Fretilin zu
Tal getrieben wurden",

Die gleiche Version findet sich in dem Artikel von

Dietrich Strasser im Deutschen Allgemeinen Sonntagshlatt
vom 05. Oktober 1986,

Was - so frage ich mich und Sie - ist die Wahrheit? Die
Version der Gesellschaft fiir bedrohte V&lker? Die Be—
richte von katholischen Priestern, die in Osttimor gear—
beitet haben, heute in Portugal leben und - wie zuzugeben
ist - den guten alten Zeiten auf Osttimor nachtrauern?
Die Berichte aus Australlien und den USA? Oder die Version
der belden Journalisten, die die Fretilin beschuldigen,
die sich bitter ber Herrn Ludwig beklagen und jene kri-

tisieren, die seiner Version zunelgen., Was ist die Wahr—
heit?

Eine elndeutige Antwort auf diese Frage ist nirgends zu
finden. Eine objektive Untersuchung der Vorgidnge auf
Osttimor hat es nlemals gegeben; nur die schon erwihnten
Berichte von vielen unterschiedlichen Gruppen und Organi-
sationen. Nimmt man sie alle zusammen, so besteht genil=
gend AnlaB anzunehmen, daB auch die Fretilin in der Wahl
ihrer Mittel nicht zimperlich war/ist, weder damals noch
heute., Eine Vielzahl von Morden muB auch auf ihre Rech-
nung gebucht werden. Es spricht aber eilne iberwiegende
Wahrscheinlichkedlt dafiir, da8 die gribBere Zahl der Toten
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den indonesischen Truppen anzulasten 1st, die — sogar
nach eligenen Angaben — bei der Invasion brutal zugeschla-
gen haben. Richtig ist wohl auch, daB ein groBer Teil dfr
Bevdlkerung verhungert ist, wobel die Frage, wer dafir
verantwoxrtlich zu machen sel, offen ist.

Es s80ll hier nicht bestritten werden, daf die Indonesier
slch seit elnlger Zeit verstdrkt darum bemiihen, die" yon
den Portuglesen véllig heruntergewirtschaftete Osthdlfte
von Timor voranzubringen. StraBen werden gebaut, Plan-—
tagen wieder in Betrieb genommen. Die Gesundheltsver—
sorgung wurde verbessert, es gibt ein im weiteren Aufbau
befindliches Schulsystem.

Dennoch bleibt auch wahr, das es in Osttimor noch immer
"Zwischenféille" gibt, die Besorgnis ausldsen miissen. Noch
immer erreichen uns Berichte iiber massive Menschenrechts—
verletzungen.

So wurde in einem Bericht von amesty international von
August 1984 iiber ein Massaker im Dorf Kraras in dem Di~
strikt Viqueque berichtet: Dort sollen nach eilnem Fre—
tilin-Angriff, bei dem 16 indonesische Soldaten getdtet
worden selen, als Vergeltung 200 Zivilpersonen von indo~
nesischen Soldaten ermordet worden sein. Hat es dlesen
Vorfall gegeben?

Monsignore Belo in Dill bestdtigt die Nachricht. Er sel
Zwar nicht dabel gewesen, habe aber genaue BerichFe er
halten und die Kleider der Getiteten gesehen. Bestdtigung
kommt auch von dem Gouverneur von Osttimor. Er sagt 1In
elnem perstnlichen Gesprich: Es habe nach deﬁ Uberfall
der Fretilin vom 16.08.1983 auf "unbewaffnete indoneT
sische Soldaten Auselnandersetzungen in Viqueque gegeben;
dabel seien "viele Menschen" getdtet woxrden.

Ich habe den Gouverneur widhrend unseres BesucHes gefragz’
wie er sich Berichte fiber Folterungen und '"extralegale
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Tétungen” in Osttimor erklédre. Seine Antwort: "Es gibt
sie", aber, so fiigte er hinzu, sie selen nicht offiziell
angeordnet und werden auch nicht geduldet; er selber habe
Untersuchungen eingeleitet.

Warum sollte ich den Aussagen des Gouverneurs nicht glau-
ben? 8ie bestdtigen, was 1n den Berichten z.B. wvon
amnesty internatlonal widergegeben wird. Es gibt keinen
Grund, amnesty zu miBtrauven, deren Daten ich mehrfach
perstnlich =~ in anderen Li#ndern - vor Ort liberpriifen
konnte und immer bestdtigt gefunden habe.

Noch eine Bemerkung zu Osttimor: Ubereinstimmend wird in
den verschiedenen Berichten iiber Unsiedlungeaktionen in
Osttimor berichtet, iiber die "besondere Behandlung', die
Angehtrigen von Fretilin-Kdmpfern zuteil wird. Sie werden
in Schutzhaft genommen, umgesiedelt, z.B, auf die Dili
vorgelagerte Insel Atauro. Warum geschleht das? Was sind
die Motive? Frau Stern schreibt mir: Kdnnen Sie sich im
Ernst nicht vorstellen, daB diese Angehdrigen von Dorfbe-
wohnern gelyncht wurden, wenn Berichte bekannt wurden,
daB Fretilin-Banden wieder einmal ein Dorf liberfalien,
dle Hiuser der Bewohner in Brand gesetzt und ihnen die
kargen Ernteertrdge gestohlen haben?"

Miissen also die Angehbrigen der Fretilin-Kdmpfer wor
ihren Mitbewohnern geschiitzt werden? Oder soll verhindert

werden, daB sie ihren 1in den Bergen kimpfenden Ange-
horigen helfen?

Ich weiB es nicht; jedenfalls bin ich nicht villig
slcher. Die Menschen, mit denen wir im Lager Atauro ge-
sprochen haben - sie leben dort tellwelse seit Uber fiinf
Jahren = erkldrten iibereinstimmend: man habe sie ohne
Erkldrung abgeholt und auf die Insel gebracht, Sie wiiften
nicht, warum sie hier wiren. Weil sie Angehdrige 1in den

Bergen hitten, sagten einige. Alle wollten zurlick in ihre
Dirfer, ‘

- 33 -

Wer sich um Meﬁschenrechtsfragen kiimmert, muf sich frei-
machen von Vorurteflen. Ich versuche das, soweit ich es
kann. In diesem Fall bin Lch — wie ich gestehe - einiger—
maBen sicher in meinem Urteil, aber eben nur "einiger—-
mafen", Denn ich weiB: es gibt verschiedene Versionen und
Berichte, und wer will entscheiden, in welchem Bericht
die Wahrheit steht, Fiir mein Urteil in diesem Fall ist
folgender Gesichtspunkt wichtig: Wenn - wie behauptet
wird - die Fretilin an allem Ungliick schuld ist, warum
lagsen dann die Indonesier nicht mehr auslidndische Be—
sucher - Journalisten, Parlamentarier, Menschenrechtsor—
ganisationen, wie z.B. amnesty international - ins Land,
um ihre Wahrheit fiir jedermann sichtbar werden zu lassen?
HWarum ist Osttimor noch immer so schwer zugdnglich?
Sollen die Besucher geschiitzt werden oder will die indo-—
nesische Regierung verhindern, daB auswdrtige Beobachter
die wirkliche Wahrheit herausfinden?

Die Delegation des Deutschen Bundestages hielt es jeden-—
falls am Ende ihres Besuches fiir richtig, der indone-
sigchen Regierung vorzuschlagen, Osttimor fiir interna-
tionale Organisatiomen, vor allem filr das Internationale
Komitee des Roten Kreuzes, Politiker und Journalisten zu
8ffnen, damit die Offentlichkeit sich ein elgenes Bild
machen k¥nne. Solange dies nicht geschieht, ist MiStrauen
angebracht.,

8.

Hier breche ich ab, obwohl es weitere gewichtige Probleme
glbt, tiber die zu reden wHre: die unterschledlichen Men—
schenrechtsdefinitionen und die mihseligen Versuche, das
internationale Regelwerk zu verbessern.

Nur ein Aspekt soll noch erwidhnt werden. Menschenrechts-
verletzungen gibt/gab es schon immer und in allen Tellen
der Welt, auch bel uns; in besonders krasser /perfekter
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Form zur Zeit der mnationalsozialilstischen Gewaltherr-—
schaft. Das diirfen wir nle vergessen.

Aber auch heute haben wir AnlaBd zur Wachsamkeit, auch im
eigenen Land. Dabei geht es nicht nur um Gerichtsverfah—
ren gegen Kriegsdienstverwelgerer, wvon denen amnesty
international auch in seinem jiingsten Jahresbericht
spricht; oder um die Behandlung von Terroristen in deut—
schen Geféngnissen. Zu reden wire auch ilber einige Be—
gleiterscheinungen der sogenannten Extremistenpraxis und
Gber die Behandlung von Auslindern und Asylbewerbern.

Ein Belgpiel mBechte ich auch hler erwdhnen: Fiir die tiir—
kische Regierung gibt es bekanntlich keine Kurden. Aber
es gibt sie. Auch in der Bundesrepublik. Vor allem die
kurdischen Frauen, die in der Bundesrepublik leben, spre=—
chen kaum tiirkisch, konnen daher die vielen fiixr Tiirken
gedruckten Hilfen nicht lesen, leben weitgehend isoliert.
Versuche, hier grundsitzlich Abhilfe zu schaffen, schei—
terten, well die Bundesregierung aus auBenpolitischen
Rilcksichten den Standpunkt der tiirkischen Regierung {iber—
nommen hat: es handele sich - wie mir von den zustindigen
deutschen Minlsterien mitgeteilt wurde - um tiirkische
Staatsbiirger.

Der Vollstdndigkelt halber soll in diesem Zusammenhang
darauf hingewiesen werden, da® die tiirkische Reglerung
sich bitter lber die Zwangsbulgarlisierung der tiirkischen
Minderheit in Bulgarlien beklagt., Wir Sozialdemokraten
haben sie darin unterstiitzt. Die Bundesregierung hat auf
Anfrage von Sozialdemokraten ausweichend geantwortet.
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So geht das in der praktischen Menschenrechtspolitik:

iilberwiegen die Probleme. Die Wahrheit wird verborgen

- durch Instrumentallsierung,

- mit Riicksicht auf andere auBenpolitische Ziele,
- aus Sympathie,

oder sle geht im Streilt wverloren.

Das wollte ich darstellen.

FuBinoten:

1) L 80 Heft 36 (1986)
2) s. dazu FAZ v. 7.11.86
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