Pommerns staatsrechtliches Verhiltnis
zu den Nachbarmichten im Mittelalter

von Jirgen Petersohn

Wer sich vornimme, ,,Pommerns staatsrechtliches Verhilinis zu den Nachbarmichten
im Mittelalter zu behandeln, scheint ein eindeutig formuliertes Thema aufzugreifen,
Trotzdem bestehr Anla, auf einige sachliche Grundfragen und methodische Probleme
hinzuweisen, die sich mit diesem Komplex verbinden. Erliuterungen und Voriiberlegun-
gen werden insbesondere unter folgenden Gesichtspunkten notwendig:!

1. Gegenstand der Darlegungen ist Pommern. Dieser Begriff aber ist in Geschichte und
Gegenwart mehrdeutig. Gemeint ist in unserem Zusammenhang das einstige Herzogtum
der Greifen bzw. ,,Stettiner” Herzdge bzw. die spitere preuflische Provinz Pom'merrf,
d.h. jener politische und ~ in den Anfingen weitgehend mit diesem identisch — kirchli-
che Raum, den die polnische Wissenschaft ~ zur Unterscheidung von dem in Deuts‘ch-
land ,,Pommerellen” genannten Pommernheszogtum im Osten des pomoranischen Sied-
lungsgebietes — als Westpommern (Pomorze Zachodnie) bezeichnet.

Die unterschiedlichen Benennungsweisen haben historische Wurzeln. Sie spiegeln das
Phinomen der Wanderung und Differenzierung des urspriinglich an dem Raum zwischen
Oder und Weichsel, Ostsee und Netze-Warthe-Niederung haftenden Namens s Pom-
mern® im Laufe der Geschichte wider. Die Anfinge des deutschen Sprachgebrauchs, die
Gesamtheit der von den Greifen beherrschten Lande auch westlich der Oder als Pom-
mern zu bezeichnen, sind schon im 12. Jahrhundert in den Viten Ottos von Bambe'fg
greifbar. Andererseits behlt noch der grofie pommersche Chronist Thomas Kantzow im
16. Jahthundert, wie die Pommernkarte des vor einigen Jahren in Kopenhagen entdeck-

.‘ D.er Wortlwt des Allensteiner Vortrags,
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maligen Quellendurchsicht Beriicksichtig

der spiiter in Marburg und Stutegart wiederholt wurde,
doch haben Ergebnisse der Diskussionen und einer n°°1_1_'
! ung gefunden. Um den Anmerkungsapparat nichr ibermi-
Big anwachsen zu lssen, beschriinke ich mich im wesentlichen auf Nachweise filr staatsrechtlich re-
levante Al):ssagcn. Fiir die allgemeine historische Entwicklung und $truktur Pommerns und seines
Umfeldes in dem behandelten Zeitraum sel verwiesen auf F, W, Barthold, Geschichte von Rilgen
und Pgmmem, Bd. 1-4,1, Hamburg 1839-1843; Martin Wehrmann, Geschichte von Pommern; 2
?dﬂ-, Gotha 1919-1921; Adolf Hofmeister, Der Kampf um die Ostsee yom 9., bis 12, Jahrhundert,
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dische Bezichungen des 10.—12, Jahthunderts (Mitecldeutsche Forschungen, 3), Miinster—Kbln
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ten Autographs der Nachlaffassung seiner ,,Pomerania® zeigt, die Bezeichnungen Vor-
und Hinterpommern dem Raum zwischen Oder und Leba vor.2

»Pommern** in unserem Verstindnis ist also nur ein Teilbereich des eigentlichen po-
moranischen Siedlungs- und Stammesgebictes. Die so bezeichnete pomoranische Einzel-
herrschaft hae sich zudem seit dem 1. Viertel des 12, Jahrhunderts zielstrebig iiber die
Oder hinaus nach Westen in lutizisches Stammesgebiet hincin ausgedehnt, um sich am
Ende cines lingeren territorialen Entwicklungsprozesses zu présentieren als ein zu beiden
Seiten der Odermiindung fast gleichweit nach Westen und Osten hingestreckter Ostsee-
kiistenstaat, Pommern ist also, wie sich damit schon andeutet, ,,herausgewachsen” — in
dem doppelten Sinne des Wortes (excrescere, provenire) — aus der ethnischen und politi-
schen Substanz des west- bzw. ostseeslavischen Stammesverbandes der Pomoranen. Es
bewahrt wesentliche Merkmale aus dem Erbe dieses slavischen Grofstammes, beschriinkt
sich aber keineswegs auf sic und représentiert sic auch nicht allein. Pommern ist somit
auch in der Anfangssituation der 1. Hilfte des 12, Jahrhunderts, daritber darf weder der
Name des Landes noch der lateinische Titel seiner Herzdge und friihen Bischofe, selbse
nicht das bekannte Epitheton seines Missionars Otto von Bamberg — ,,Apostolus Po-
meranorum' — hinwegtiuschen, kein Stammesherzogtum, sondern ein primdr territorial
radiziertes Herrschaftsgebilde. Seine demographische Grundlage bilden anfangs Teile des
pomoaranischen und des lutizischen Stammesverbandes, bald aber, und schlieflich vor-
herrschend, deutsche Bewohner, die als Teilhaber und Organisatoren des von den Pom-
mernherz3gen und anderen Kriften initiierten Landesausbaues und Stadtgriindungsvor-
g20gs mit dem einheimischen Slaventum zu dem niederdeutschen Neusiedelstamm der
Pommern verschmelzen.

Dic hier angedeuteten Entwicklungslinien sind im {ibrigen nicht allein in Pornmern zu
beobachten, Es gibt Entsprechungen fiir sie an anderen Stellen des siidlichen Ostseerau-
mes. Keinem der westslavischen Grofistimme im Ostseebereich ist es gelungen, wie es

en Polen und Bhmen moglich war, einheitliche, geschlossene ethnische GroBgeb:}de -
sprich: Nationen ~ und sie umschliefende und tragende souverine Staaten auszubilden.
Vergleichbare Enmwicklungsprozesse sind hier im 11. und 12. Jahrhundert er.gcbmsl.os ab-
georochen, Andererseits aber sind, abgesehen von dem Sonderfall der Lutizen, die ost-
stenahen Stammesverbinde auch nicht, wie die Slaven an Mittelelbe, 3}“"’ und Havel,
spurlos aus der Geschichtskarte Europas verschwunden. Als Ergebnis jahrhunder_telan-
8¢t Kimpfe um ihre politische Selbstbehauptung gegeniiber michtigeren und staatl.lch ef-
ﬁﬁ‘emcl‘ organisierten Nachbarn haben einzelne ostseeslavische Stimme wenigstens
!‘“Ckzugsbereiche selbstindigen Daseins unter cigenen Herrschaftstriigern bewsahren “n.d
m ‘,1“5 feudalisierte Mittelalter hiniiberretten kénnen. Das gile fiir 1\/Iecklenburg_§1ls Terri-
tortalrest dog cinstigen Obodritenstammes ebenso wic fiir das Fiirseentum Riigen, das
Pommersch.lutizische Herzogtum der Greifen und fiir das Ferzogtum Pc.).mmcrellen-

1e politische Gestalt, in der sich die slavischen Ostseclinder seit der-1. Hilfte des 12.
tirhunderts — der entscheidenden Phase fiir ihre Dauerkonsolidation - darstellen, sind
450 zum einen Restformen einstiger Gréfle, zum anderen, in5b95°n_c_l"’re, was ihre Hﬁr'
Shaftsorganisation betrifft, Reaktionen auf die faktischen Machtverhilnisse mmme:;] es
te;“cks michtigerer, expansionsbereiter Nachbarn und Anpassungen an die foregeschrit

eren Staatsformen des Siidens, Westens und Nordens.
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Viele Ziige, die wir im folgenden als bestimmend fiir die Situation Pommerns zu be-
schreiben und zu erkliren versuchen, finden sich daher in verwandter Weise auch bei an
deren slavischen Ostseeherrschaften wieder. Die staatsrechtliche Situation Pommerns im
hohen und spiten Mittelalter wird in mancher Hinsicht nur verstindlich, wenn sie aus
dem Vergleich mit den strukturell Zhnlich gelagerten Verhiltnissen Meck{enburgs, Ri-
gens und Pommerellens beurteilt wird. Fiir alle diese Herrschaftsverbiinde ist kennzexc!l-
nend, dafl sie — abgeschen von der bereits erlduterten territorialen Reduknor} auf T(Ell-
und Restbereiche einstiger Groflstimme — keine volle politische Selbstindigkeit zu errin-
gen bzw. zu bewahren vermochten, sondern sich in wechsclnden und abgestuften, letzt-
lich aber sehr dhnlichen Rechtsformen anderen, michtigeren Staaten unterordnen muf-
ten. Die Wahrung ihres politischen Bestandes und ciner zwar cingeschrinlkten, aber auch
bis zu einem gewissen Grade garantierten politischen Eigenstindigkeit war {iberhaupt nur
mbglich, indem sie die Oberhoheit politisch und militirisch erfolgreicherer Nachbarn an-
erkannten und indem si¢ — diese Bedingung war unausweichlich — das Christentum an-
nahmen. Damit tritt neben die machtpolitische die fiir diesen Raum nicht weniger wicht-
ge kirchenpolitische Komponente.

Die Miichte, die im hohen und beginnenden Spitmittelalter das Schicksal des Ostsee-
slaventums entschieden, sind: 1. das deutsche Reich, 2. Polen, 3. Dinemark. Je nach
Zeitabschnitt und geographischer Lage sind diese Potenzen fiir die Slavenberrschaften an
der siidlichen Ostseekiiste in unterschiedlicher Auswah! und Intensitit bestimmend ge-
worden: fiir die Obodritenherrschaft das deutsche Imperium bzw. das Herzogtum Sac!il'
sen einerseits, das K&nigtum Danemark andererseits, fiir Riigen vorrangig Dinemark, fir
Pommerellen in erster Linic Polen.

Auf Pommern dagegen ~ und das kennzeichnet dic Sonderstellung dieses Raumes, er-
kldrt zugleich aber auch dic Kompliziertheit seiner staatsrechtlichen Entwicklung im Mit-
telalter — haben alle drei GroBmichte des Ostsceraumes EinfluR zu nehmen vermocht:
sowohl das deutsche Reich und seine territorialen Teileinheiten, insbesondere Sachsen
und Brandenburg, als auch Polen und Dinemark. .

2.Bei der Behandlung der Stellung Pommerns im Verhaltnis zu seinen Nachbarmiich-
ten im Mittelalter soll, wie im Titel gefordert, die staatstechtliche Seite betrachtet werden:
Der Begriff ,,Staatsrecht®* ist in diesem Zusammenhang bis zu einem gewissen Grade cin
Anachronismus, seine vorwiegend aufgrund moderner Rechtszustinde entwiclkelte Kon-
zeption den spitslavisch-mittelalterlichen Herrschaftsverhilenissen nicht ganz angemes”
sen; aber es wilre verlorene Zeit, die Diskussion {iber dic Berechtigung des Termints

nStaat” vor Jean Bodin hier zu ernevern. Pommern = jm oben slkizzierten Sinn — ist
zweifellos seit dem 1, Viertel des 12, Jahrhunderts als konstanter und fest organisierter
Herrschaftsverband greifbar, dem die Bezeichnung ,,Staat — in dem fiir das Mittelaltet
iblichen Verstiindnis des Wortes — ohne Bedenken zuzubilligen ist. Als solcher stch_t
Pommern in rechtlich fixierten Relationen zu anderen Herrschaftsverbiinden, die wir mit
gleichern Grund als Staaten bezeichnen. Diese Beziehungen kénnen von uns — insofern

sie das duflere Rechtsverhilinis von Staaten zueinander betreffen — als staatsrechtlich be-
griffen werden.

Bei der Untersuchung der staatsrechtlichen Stellung Pommerns geht es darum, recht-
lich prizise bzw. rechtlich prizisierbare Abhingigkeitsverhilinisse aufzuzeigen, nicht
aber um die Behandlung politischer, kirchlicher oder sonstiger Beziehungen allgemeinct
oder spezieller Art. Dieser Vorbehalt jst nicht so zu verstehen, daf die staatsrechtliche 5i-
wation Pommerns aus dem jeweiligen historischen Zusammenhang herausgelost und von
den zeitgendssischen Gesamtbedingungen isoliert interpretiert werden soll, Aber es geht
andererseits nicht an, historische Bezichungen, Einfliisse oder Beriihrungen der verschie:
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densten Form dem jeweiligen Rechtsstatus zu substituieren oder ihnen sogar im Wider-
spruch zu staatsrechtlichen Quellenaussagen den Vorrang zu geben.

3. Das Thema will die staatsrechtliche Stellung Pommerns in seiner politischen Umwelt
im Mittelalter behandeln. Im Mittelpunkt der Betrachtungen wird also Pommern und sei-
ne Rechtsstellung im Verhiiltnis zu seinen Nachbarn stchen, nicht die Position dieser
Michte oder ihre Rechte und Anspriiche auf Pornmern. Es scheint, dafl die in manchen
Punkten sehr weitgehenden Dissense der jeweiligen nationalen Forschung, insbesondere
Polens und Deutschlands, in der Beurteilung der swatlichen und kirchlichen Zuordnung
des hoch- und spitmittelalterlichen Pommern nur dann wirklich ausgeglichen werden
kénnen, wenn die Historiker versuchen, den Standort moderner nationaler Positionen zu
verlassen und die Betrachtung auf dem Boden des mistelalterlichen pommerschen Her-
zogsstaates selbst zu verankern. Entscheidend fiir Pommerns politische Haltung in dem
betrachteten Zeitraum war nicht die gefilhlsmiBige Zugchrigkeit zu diesem oder jenem
ethnischen Grofiverband, war auch nicht die Wahrung der Rechte und Anspriiche des ei-
nen oder anderen gréferen Herrschaftstrigers, entscheidend fiir Pommern war das Ob
und — méglichst giinstige — Wie der Aufrechtechaltung, Verstirkung und Ausweitung
seiner eigenen Territorial-, Herrschafts- und Rechtspositionen gegeniiber und neben sei-
nen Nachbarmichten, Pommern also, der Hauptgegenstand dieses Vortrags, soll als Sub-
jekt geschichlicher Entscheidungen im Rahmen der politischen Entwicklung des siidli-
chen Ostseeraumes behandelt werden, auch wenn es auf weite Strecken hin, wie sich zszi-
gen wird, angesichts der gegebenen Macht- und Emwicklungsverhiltnisse cher re-agic-
rendes, leidendes, als aktv den Gang der Geschichte bestimmendes Subjekt war.

4. Der staatsrechtlichen Entwicklungsgeschichte Pommerns im Mittelalter entspricht
formal und intentional in vielfacher Weise die Ausbildung der kirchlich—jurisdiktiom:llep
Rechtsstellung des Bistums Wollin-Kammin im Verhiltnis zur umgebenden Metropoli-
tanhierarchie. Beide Vorginge sind eigentlich nur die zwei Seiten ein und derselben Me-
daille. Aus zeitlichen Griinden ist es nicht maglich, den kirchlichen Bereich hier zusitz~
lich zu behandeln. Ich darf mich von dieser Aufgabe zudem umso eher dispensiert fiihlen,
als in anderem Zusammenhang zu diesen Fragen jiingst ausfiihrlich Stellung genommen
worden ist, . )

5. Sowohl fiir den spitslavischen Siedlungsraum der Pomoranen als auch fiir das Gebiet
des mittelalterlich-frithneuzeitlichen Territorialstaates Pommern 188 sich bereits in otto-
nischer und salischer Zeit das Gegeneinander von Hoheitsanspriéchen benachbarter
Grofimichte und von beharrlichen Versuchen politischer Selbstbestimmung dqrch ein-
heimische Herrschaftstriger erkennen. Die Frage nach den staatst:echthchen Bezichungs-
verhiltnissen Pommerns kann jedoch erst von dem Moment an sinnvoll gestellt werden,
in dem ein konstanter und sich kontinuierlich fortentwickelnder po.morgmschcr Herr-
schaftsverband greifbar ist, dessen hoheitliche Bindungen auch 1m.hxstonschcn Wandel
den Riickbezug auf ein einheitliches politisches Objeke erlauben. Dicse VOT&USSCtZ}:mgeﬂ
waren angesichts der zunichst noch fliefienden und inkonstanten Herrsclmftss:ruh t}l;ll’en
und Machtverhéilenisse im pomoranischen und lutizischen Raum im 10. und 11. Jahrhun-
dert eest mit der Konsolidierung der pommerschen Hcrzogsrpachf im Oflem"mndung.sgfl:-
biet erfiille. Ungeachtet des Nachwirkens der lteren Rechtssituation ergibt sich damitals
chfﬂnoiogischc Ausgangsbasis fiir unsere Thematik das 1. Viertel des 12, Jahrhlllmnlt'ielm'
Der zeitliche Abschluf dagegen ist durch die endgilltige Festlegung des staatsrechtiichen
Status des Herzogtums Pommern im 1. Drittel des 16. ]al1rhuqderts bestimmt. p

6. Tiir die Thematik in ihrer Gesamtheit wie fiir Einzelfragen liegt — seh.?n wir von t‘u-

likationen »sad usum Delphini® ab — eine Reihe von wichtigen Vorarbeiten namhafter

---____-'——
3Pctersohn, Ostseeraum, bes. S. 41 £f,, 211 ff,
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Forscher vor, die aufmerksame Beachtung verlangen. Sie sind fiir die folg;ndcn Exbrte-
rungen soweit moglich vollstindig herangezogen worden. Ich habe mich.mdes bemiiht,
hier in erster Linie die Aussagen der Quellen zu interpretieren, ohne angesichts gf:gcbener
Zeit- und Raumbeschrinkungen in Einzelauseinandersetzung mit allen abweichenden
Meinungen eintreten zu konnen. .
Ungeachtet der langjihrigen Kéimpfe Polens um die Hoheit iiber die Pomoranen, mit de-
nen Bolestaw II1. zu Beginn des 12. Jahrhunderts dltere Anspriiche scines Reiches erncu-
erte, 1t sich eine konkrete Regelung der staatsrechtlichen Stellung Pommerns erst mit
dem Abschluf der polnischen Eroberung des Oderraumes im Jahre 1121 greifen. Der
Herrscher des westlichen Pomoranengebietes, Wratislaw 1., mufite dje Hoheit des polni-
schen Herzogs anerkennen und wurde verpflichtet, Polen jihrlichen Tribut zu zahlen, im
Kriegsfall bewaffnete Hilfe zu leisten und fiir sich und sein Land das Christentum anzu-
nchmen. Dal die Abhingigkeit Pommerns von Polen bereits in Formen des Leh?rechts
geldeidet war, ist den Quellen nicht zu entnehmen.? Eine vollstindige Inkorporation des
Westens des pomoranischen Siedlungsgebietes mit dem Oderraum in den polnischen Pa-
trimonialstaat ist 1121 also nicht erfolgt. In dem Gebiet etwa zwischen Persante und
Kiiddow, Warthe-Netze-Niederung, Oder und Ostsee blieb autochthone pomoranxsche
Herrschaft in Abhingigkeit von Polen bestehen.
Die den Pommern auferlegten Unterwerfungsbedingungen scheinen, wie cine 1124 von
Bischof Otto von Bamberg erreichte Erleichterung der Heerfolge- und Tributvcfpﬂ“fl}'
tungen erkennen [48¢, anfangs recht driickend gewesen zu sein.® Trotzdem bot die politi-
sche Entwicklung der Folgezeit Wratislaw I. mehrfache Moglichkeiten, seine Lage 2
verbessern, Insbesondere vermochte er seit Mitte der 20er Jahre durch cine konsequente
.Expansion fiber die Oder hinaus in den Pecneraum hinein seine aufenpolitische Stellung
grundlegend zu verindern. Der Bereich westlich der unteren Oder aber rechnete schon
in ottonischer Zeit zum Markengebiet des Reiches. An der politischen Neuordnung der
lutizischen Kiistengebiete hatte Lothar von Stipplingenburg, der seit 1125 die r§msChe
Kénigskrone trug, bereits als Sachsenherzog grofites Interesse gezeigt. Ohne seine aus-
driickliche Billigung erscheint die Festsetzung Wratislaws 1. im Peencraum in den 20er
und 30er Jahren des 12, Jahrhunderts kaum denkbar.® Diirfen wir die Annahme wagen,
dall Wratislaw 1, damit fiir scine lutizischen Eroberungen unter die Hoheit des deutschen
K&nigtums getreten ist? Dirckte Quellen fiir die Beantwortung dieser Frage fehlen. Aber
bereits die Durchfiihrung der 2. Missionsreise Bischof Ottos 1. von Bamberg im ]'a!n‘e
1128 unter dem Schutz und Anteil Kénig Lothars 111, und des Markgrafen der Lausitz
Albrechts des Biren, lift deutlich erkennen, daff das deutsche Reich {iber die lutizischen

Teile der Pommernherrschaft Wratislaws eine Oberherrschaft beanspruchte, die auch von
diesem respektiert wurde.’

“ Herbord, Dialogus de Ottone episcopo Bambergensi, I1 5 und IX 30, ed. Philipp Jaffé, Monu-
menta Bambcrgsnsia (Bibliotheca rerum Geemanicarum, S), Bexlin 1869, S. 749, 776; ed. Jan Wikar-
Jlalks;-lf(azimicrz Liman (Monumenta Poloniae historica, ser. nova, VI 3), Warszawa 1974, 5, 70 £

: Hcrbor'd 11 26 und 30, ed. Jaffs, S. 771, 776; ed, Wikarjak-Liman, §. 113, 1191,

Expansion Wratistaws 1. in den Pecneraum und Verhilnis zu Lothar T1L+ Petersohn, Ostsee-
raum, 5, 219 f£. (mit weiteren Angaben), . : : -

7 Wihrend Bischof Ouos Aufenthalt in Giitzkow 1128 erscheinen Beauftragte des Markgrafen Al-
brecht und erkundigen sich nach seinem Ergehen, Der Markpgaf bictet dem Bamberger Bischof sei-
nen Schfuz an; Ebo, Vita Ottonis episcopi Bambergensis, 111 10, ed. Phil, Jaffé, Monumenta Barm-
bergensia, 8. 664; ed. Jan Wikarjak-Kazimierz Liman (Mon. Pol, hist., ser, nova, VII 2), Warszawd

, 1969, 5. 110 f.; Herbord 111 8, ed. Jaffé S, 799; ed. Wikarjak-Liman, S, 162 f. Die Legaten bleiben
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Wratislaws Weg zwischen Polen und dem Reich war indes cine gefihrliche Grarwande-
rung. Bolestaw I11. konnte es nicht gleichgiiltig sein, daf der ihm untergeordnete Herzog
aulerhalb seines Einfluflbereichs cine neue Machtbasis fand. Bolestaw riistete 1128 — wie
es in den Otto-Viten heiflt, wegen pommerscher Einfille nach Polen; sicher aber nicht
zulerzt wegen Wratistaws Hinwendung zum Reich, deren Konsequenzen sich nun abzu-
zeichnen begannen ~ zu einem neuen Einfall nach Pommern..Bischof Otto vermochte
den Krieg im Interesse seines Missionswerks abzuwenden, aber der Preis fitr den Frieden
war die formelle Emeuerung des pommerschen Abhingigkeitsverhilenisses gegeniiber
Polen. Ottos Anteil an dieser diplomatischen Vermittlung scheint nun allerdings auf den
Unwillen des deutschen Kénigshofes gestoien zu sein. Konig Lothar hat damals die so-
fortige Riickkehr des Missionars in seine Heimat gefordert und sogar mit Einzichung der
Bamberger Kirchengiiter gedroht. Der Grund fiir dieses ungewthnlich scharfe Verhalten,
von den Otto-Biographen allein mit der langen Abwesenheit des Bischofs begriindet,
diirfre wohl in Otros Anteil an der Wiederherstellung des pommersch-polnischen Abhin~
gigkeitsverhiltnisses auf Kosten der Anspriiche des Reichs zu suchen sein.®

Die Erweiterung der Herrschaftsbasis des pommerschen Herzogsstaates westlich der
Qder in den lutizischen Raum hinein hatte das Problem des Verhiltnisses Pommemsl ge~
genliber dem Reich jedoch grundsitzlich aufgeworfen. Diese Frage verlangte na_ch einer
Klirung, deren Notwendigkeit sich auch der polnische Herzog auf die Dauer nicht ent-
zithen konnte. Im Jahre 1135, als Kaiser Lothar IIL, auf dem Hahepunke seiner Macht
stehend, lange hintangestellte Fragen der nérdlichen und norddstlichen Reichspolitik auf-
griff und Bolestaw III. zur Herstellung eines Ausgleichs mit dem Kaiser auf dem Merse-
burger Hoftag erschien, hat auch die Stellung Pommerns gegeniiber Polen und dem Xai-
sertum cine offizielle staatsrecheliche Bestimmung gefunden. )

Otto von Freising berichtet in seiner Chronik, der Kaiser habc‘BoIestaw in McEse.burg
nicht eher vorgelassen, bevor er den Tribut von 12 Jahren, némlich 500 Pfund fiir jedes
Jahr, bezahlte, et de Pomeranis ez Rugis homininm sibi faceret subiectionemgque perpetu-
am sacramento firmaret.? Die wenigen Worte werfen zahlreiche Streitfragen auf. Es mufl
hier offen gelassen werden, ob die polnischen Tributnachzahlungen etwas mit den pom-
merschen Tributen an Polen zu tun haben, wer mit den Rugi gemeint ist und wie sich
nach den Vorstellungen Ottos von Freising das grundsitzliche Verhaln}:s lfolgns zum
Reich regelte, Unzweifelhaft ist jedoch, dafl Pommern 1135 in Merseburg in ein ?mde_uug
umschriebenes Rechesverhiltnis zum Reich trat: Polen erkannte fiir Pommern die kaiser-

———

in Pommern bis zur Rilclkehr Owos von den Verhandlungen mit Bolestaw HI. von Polen {Herb.
U1 10, ed, Jaf€é, 8. 804 £.; ed. Wikarjak-Liman, 5. 169), erfiillen uffcnbiu' also eine Beobachtcrﬁmk-—
fion. Die geschilderten Vorginge wiren undenkbar, wenn Wratislw niche Hoheitsrechte dci1 c:_t-
sc'hcn Kénigs wenigstens in Vorpommern ancrkannt hitee. Withrend der Verml'tltlungsges;l'rac e, d!e
Dischof Otto 1128 zur Beilegung der polnisch-pommerschen Spannungen fishrte, sche;n‘;:2 er die
H?rmhaﬁmchte Konig Lothars ins Spiel gebracht zu haben (At flle, Dei protcmEne n;t ; amﬁrlu
Principis respecey ac defensione Wortizlai ducis se munitun protestatus . . .), ohne d;. I;Jo r:-; ?;:vmm-
tese anzuerkennen beroit war (Testorque Dewm celi, guod mec domino meo regi : Eo; dIII i tan
‘Jgr?f’;d"s negocio annperem; sed nunc honoravi facien tnam et reverendan canitiem); Ebo el
Ak, 5. 669, 670; ed. Wikarjal-Liman, §. 117, . _ -

® Quellen fiie di’e pommersih-—polniscl’m Krise und jhre Beilegung durch Bxsclnof.()tt‘o l:— [\:iol:allim;
berg im Jahre 1128: Ebo XII 13 und 24, ed. Jaffé, S. 668—670, 685 f; ed Wlkm;]gg Lima V'cr-
31}5 3“3' 136 f.; Herbord 1II 10, ed, Jaifé, S. 803 £; ed. Wikarjok-Liman, $, 166-162.

Andnis Perersohn, Ostseeraum, S, 223, o -
9' ttonis ePis““I;i Frisingcnsis, Chronica sive historia de duabus tflVlFﬂtlbus, 211313%, 2ed, A. Hof
melster, MGh, 85 rer, Germ. in us. scholarum, Hannover und Leipzig 1912, 5. 336
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liche Lehnshoheit an, der Kaiser ist Oberlehnsherr Pommerns, der Pommernherzog Af-
tervasall des Reiches, Polen gab cine offizielle Garantie fiir die staatliche Integrivit Pom-
merns ab.

Aber was ist mit Pommern bei Otto von Freising gemeint? Das gesamte Herrschaftsge-
biet der Greifenherzége oder nur der pomoranische Siedlungstet] 6stlich der Oder? Ls
gibt ein gewichtiges Zeugnis dafiir, dafl das Kaisertum die Hoheit Bolestaws IIL. iiber das
pommersche Herzogtum allein fiir dessen stliche Hilfte anerkannte, fiir den Westteil
dagegen eine andere Regelung getroffen hat. In einer Urkunde, durch die Lothar IIL
1136 dem Bistum Bamberg Einkiinfte des kaiserlichen Fiskus im Peencgebiet fiberwies,
werden die Provinzen Groswin, Lassan, Meseritz und Ziethen, also Gebiete, fiir die im
fibrigen pommersche Herzogsherrschaft gesichert ist, als Teile der Mark Albrechts des
Biiren, dem 1134 die Nordmarl iibertragen worden war, ausgewiesen.'® Im lutizischen

Siedlungsbereich westlich der Oder galt fiir den Pommernherzog also, wie schon fiir 1128°

zu folgern, offiziell die Hoheit des Reichs bzw. seiner Beauftragten.** Fiir den pommet-
schen Herzog ist somit um 1135/36 eine staatsrechtliche Doppelstellung anzunehmen, in
der in jedem Fall das Kaisertum die Position des Oberherrn beanspruchte, wihrend unter
ihm fiir den Sstlichen Teil des Landes der Herzog von Polen, fiir den westlichen der
Markgraf der Nordmark als Zwischenmichte zustindig waren. Das ist eine komplizierte
Regelung, die sich in moderne Staatsrechtsdefinitionen mit ikren Postulaten der Flichen-
haftigkeit und Eindeutigkeit staatsrechtlicher Zustinde nicht addquat umsetzen laflt, die
aber dic Komplexitit der politisch-territorialen Stellung des Staatswesens der pommer-
schen Greifen inmitten der Machtverhiltnisse des sitdlichen Ostseeraumes treffend wi-
derspicgelt. ‘

Wie sich diese Ordnung in der Praxis bewihren wiirde, mufite sich insbesondere in
dem Moment erweisen, in dem Polen die energische Hand Boleslaws XX, fehlte.

Dem Letzten Willen Bolestaw Schiefmunds entsprechend wurde nach seinem Ted
{1138) die polnische Monarchie in einen Bund gleichberechtigter Herzdge umgewandelt;
von denen jeweils der dlteste Vertreter als Senior gewisse Prirogativen zur Wahrung der
Einheit des Landes besitzen solite.2* Dazu gehérte nach der Chronica Poloniae maioris
auch Pommern.®® Nach der Chronica principum Poloniac dagegen hiree Mieszko 1ML
Gneznam et Pomeraniam erhalten,2® Die Fragen um das Politische Testament Bolestaws
II. und seine Ausfiihrung werden sich wohl nie v6llig kldren lassen. Deutlich ist indes,

10 MGh. Die Urkunden der deutschen Kénige und Kaiser, Bd, 8: Die Urkunden Lothars 11 und
der Kaiserin Richenza, ? Berlin 1957, Nr. 91, Zur Herrschaftssituation der genannten Landschaften
|m£ccn.cgeb1ct Briiske, Untersuchungen, §, 162 ff., 167 fF., 173 11, 175 if,

" Meine :?iuﬂerungcn, Ostseeraum 8, 220 Anm. 32 sind in diesem Sinne zu prizisicren. Vgl im

{ibrigen Felix Rachfahl, Der Ursprung des brandenburgisch-pommerschen Lehnsverhilinisses, int

Forschungen zur Brandenburgischen und Preuflischen Geschichte 5, 1892, 8, 54 ff., 76; Hermann

Bollnow, Der Kam.pf um Vorpommern im 12, und 13, Jahrhundert von Lothar von Sachsen bis zum

Engc der Staufer, in: Baltische Studien NF 47, 1960, S. 59,

T dZum slestament® Bol_esta‘ws_ II., von dem keine authentische Uberlicferung existiert, vgl.
ode, S. 32 {,, Karol Maleczyfiski, Bolestaw Krzywousty, *Wroctaw u. a, 1975, §. 312 ff, Neuer¢

Lic. bet : . g ; p
N;arb::g(/)f.k ?;75,0 & onns Polen fm Mittclalter. Beltrige zur Sozial- und Verfassungsgeschiche®

hd Wla‘dis.[ao vero primogenito Cracouiensem, Syradiensem,
am et ?rz.rzapandi auctoritatem legat;
da Kiirbis (Monumenta Polonjae historica, ser, nova VIII}, Warszawa 1970, §. 48.

™ Chronica principum Poloniae (Kroni g
onika k i i w
menta Poloniae historica, Bd, 3, L\\Séw 1878, Ss.l%f;;.POiSkWh)’ od. Zygmoos Weclewsll v

Lanciciensem, Slesziam et Pomoraii-
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Chronica Poloniae maioris (Kronika Wielkopolska), ed. Brygi®

. daf8 seit den 40cr Jahren des 12. Jahrhunderts, als das machtvolle Reich Bolestaw Schief-

munds durch Familienzwistigkeiten und territoriale Zersplitterung geschwiicht wurde,
auch die polnische Hoheit iber Pommern sich mehr und mehr zu verflichtigen begann.*
Zur gleichen Zeit traten im Ostseeraum neue Gewalien auf die Biihne, die bald auch das
Gebiet des pommerschen Herzogsstaates in ihre expansiven Interessen einbezogen: Sach-
sen unter Heinrich dem Léwen, Dinemark unter K8nig Waldemar I. Die polnischen
Herzge, durch Barbarossas Polenfeldzug von 1157 und die Intervention von 1163 in ih-
rem auBenpolitischen Spielraum beschréinkt, waren nichtin der Lage, in Pommern ihre
Interessen gegeniiber den neuen Ostseemichten Zu vertreten. S0 waren die G.rmfelj zu
selbstindigen Regelungen gezsungen, bei denen sie auf iltere Bindungen keine Riick-
sicht mehr nehmen konnten. Um dem steigenden Druck Diinemarks auszuweichen, ba-
ben sich dic Pommernherzdge Bogislaw 1. und Kasimir 1. 1164 oder bald danach in die
Lehnshoheit Heinrichs des Lowen begeben.*® Bogislaw L. scheint in den 70er Jahren, wie
seinc Teilnahme an dem Gnesener Firstenkongre von 1177 nahelegt, noch f.m.mal au-
fenpolitischen Riickhalt an Polen gesucht zu haben,"” hat nach dem Sturz .I"Iemnchs des
Lwen jedoch die nunmehr im Kiistengebiet beherrschende Kaisermacht riickhaltlos an-
erkannt.

1181 erschien Bogislaw 1. im Lager vor Liibeck vor Friedrich Barbarossa und nabhm
Pommern von thm zu Lehen. Die Quellen iiber dieses Ereignis sind mchf ganz f_:mhcxt-
lich, ihre Deutungen teilweise strittig.*® Arnold von Liibeck verwendet die Begriffe ho-
minium et tributal®, Saxo Grammaticus, der sich dber die Vorginge recht mokant aus-
liBt, bezeugt ausdriicklich eine Fahnenbelehnung.* . ' )

Was war 1181 geschehen? Dafl Bogislaw L. damals unmittelbarer Lehnsmann des Kai-
sers wurde, steht aufler Zweifel. Umstritten ist jedoch, ob er damlt“l‘n den Statl:ls cines
Reichsfiirsten aufstieg, d. h. in den sich zu jener Zeit abschlieBenden jingeren Reichsfiir-
stenstand Aufnshme fand. Mir scheint, dat, abgesehen von anderen Argumenter, insbe-
sondere die Kombination von Mannschaftsleistung und Tributpflicht gegen diese Annah-

15 Kazimierz Myélifiski, Polska a Pomorze zachodnie po $mierci Krzywoustego, in: Rocznilki hi-
storyezne 17, 194?;, §. 1—47; Ders., Bogustaw I. KsigZe Pomorza Zachodniego, I‘Siydg.ogzcziu. a.
;{948. Benedykt Zientara, Stosunki polityczne Pon:%rzz ;:chodmcgo z Polskg w drugiej polowle

II wicky, in: Przeglyd historyezny 61, 1970, 5. 546576, .

' Saxonis Gesta lgs?norum }?IV, );(LI,II 1, ed. J. Olrik-H. Raeder, Bd. 1, Haum;c 193},18. ?fi?;
vgl. ebd. XIV, XXXV 2, S. 458. Nicht tiberlicfert ist das Datum der Lehnsnabm%_ as W(I)1 ld'nuAus-
Zeit der Eroberung von Demmin 1164 oder kurz danach anzuserzen ist, Unmstritten ;s(li: au'; X t:e us-
dehnung des vom Sachsenherzog abhingigen Gebietes, das die meisten Forscher :mf4 lais Acl cr7z E-
tum Demmin bescheinken mdchten, vgl, aufler der bei Pc:ltcrsohn‘,_ Ostseerau;n,SS.% nm.7 g
hannten Literatur jetze auch Karl Jordan, Heinrich der Léwe, Miinchen 197 ) S b ok — wicku

171177: PUR I 73; Repertorjum Polskich dokumentéw doby Piastowskicj, L o kofika = wiek
gm; bearb. v. Zofja Koztowska — Budkowa, Krakéw 1937, 5. 90 £. Nr, 875 vl Zientara, >

- 560 f£.

R ¥ Vgl, zuletzt den Uberblicle tiber den Dis;m;siggsfstand be
eichsfiirst? In: Baltische Studien NF 54, 1968, 5. 26 %. ) . . ol
., .| Buggezlaus, imperatori coniunctiis, bominium ct tributa ei persolvit grnoﬁcslll;zgl?‘sslg.

vorum, 1117, ed, J. M. Lappenberg, MGh, 8§ rer, Germ. 1n us, scholarum, an;{v o ::d. on

... datis sollemniter aquilis, Sclaviae duces appellat; Saxo, Gesta DanOrug‘l,l e \’1 \ erilﬁxtet F
rik-Raeder, S. 533; vgl. auch Saxo XV, V 5, . 532. Das Fakeuum einer Fahnenbe! e[.iibc%k PP
Curschmann, Die Belehnung Herzog Bogislaws 1. von Pommern im L;g?r volx: he Stcllung l;;foi-
Pommersche Jahebiicher 31, 1937, S, 17 ff., ohne dafl hieraus jedoch reichsturstlic

Bert zu werden brauch.

i Dictmar Lucht, War Bogislaw 1.
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me spricht.?! Ein Reichsfiirst hatte dem Kaiser auxilium und consilium zu leisten, nicht
jedoch Tribute zu zahlen. Die der innerdeutschen Lehnspraxis fremde Kombination von
Tributiirstatus und Lehnsabhiingigkeit ist seitens des Kaisertums jedoch zur Regelung
von dufleren Abhingigkeitsverhiltnissen in Osteuropa mehrfach angewender worden?
Noch 1157 und 1172 hatte Kaiser Friedrich I. auf diese Weise die Hoheit des Reichs ge-
geniiber den Herz6gen von Polen zum Ausdruck gebracht.?® Die Vasallitit schuf ja zu-
nichst nur eine personliche Bindung zwischen Lehnsmann und Herrn, stellte zugleich
aber die — durch diesen Akt keineswegs aufgehobenen — Herrschaftsrechte des belehn-
ten Fiirsten in die Abhtingigkeit von einer hheren Gewalt. In solchen Herrschaftsver-
binden, die das Lehnrecht noch nicht als innerstaatliches Ordnungsprinzip rezipiert hat-
ten, in denen sich die politische Bindung des Fiirsten also nicht kraft Lehnspflicht nach
unten fortsetzen konnte, trat die Tributzahlung als reale Anerkennung der Unterordnung
der Gesamtbevélkerung unter den fremden Oberherrn zum Lehnsnexus hinzu. Beide
Abhar{glgkeltsformen schlossen sich also nicht aus, sondern erginzten sich als verschie-
denartige Mittel zur Regelung staatsrechtlicher Bindungen.®*

Auf die staatsrechtliche Stellung Pommerns im Jahre 1181 bezogen, heillt das, daf
Pommern von Friedrich Barbarossa damals nicht in den engeren Reichsverband aufge-
nommen, sondern als eigenstiindige ~ d. h, sowohl von Polen als auch von Sachsen und
Brandenburg unﬁbhénglgc.—. Slavenherrschaft mit dem Imperium verbunden worden
war. Pommern riickee damit in eine dem zeitweiligen Status Polens, Bshmens, Ungams
unc!. Dincmarks dhnelnde Stellung ein, Daf der vorteilhaften und erwartungsvollen Ein-
schitzung Pommerns als cines selbstindigen, reichsabhingigen Ostsce-Slavenreichs Zwi

——

50 schon Julius Ficker, Vom Reichsfiirstenstande, Bd. 1 2hg. v. Paul Puntschars), Innsbruck
1131953?’2§470 S: :30?;'Paul von Nieflen, Die staatsrechtlichen Vcrh':i(lmii;sse Pommerns in den)j ahren 1180
bet G 'l_:“' E“ "Slihe Stuc.hcn NF 17, 1913, S, 263 {f.; Lucht, a. 2. O. S, 29 f,, weitere Argumente
t::s Il’ll:li g Lnge ‘g" Die Ethebungen in den Reichsfiirstenstand bis zum Ausgang des Mitehl-
o Schlv;r /Iss. M“; urg 1948 (masch, schr.), S, 98 ff.Das Diplom Kaiser Friedrichs L fiir das Bis-
von fﬁrstencgg "_'Olm . I.{l““'“a}' 1170 (S_!-'4106, PUB.I 53) mit der angeblichen Anerkennung der 5!""
ks s 81; aw, l asimir und Pribislaw als Reichsfiicsten ist zu stark verfilscht, umn fiir die Dis-
Conrd i PI.?B i‘;‘l—’ase ;;"’“HEEZOBCH werden zu kdnnen; vel. zuletzt die Bemerkungen von Klaus
1973, . 130 . - 61 sowic Waler Koch, Dic Reichskanzlei in den Jahren 1167 bis 1174, Win

*2 Bine systematische Behandlung dieses Phiinomens feh i

.y \Suae beha 4 i It. Vgl aber Albert Brackmann, Reichs:
l;gtli“flk Ili;]jS?}ftg;lqlmk im frithen Mntelnlte.r, in: Ders,, Gesnmn‘?’w]tc Arufs':it:c, ’{)nrl:;t;dt,lf?(:?. 5
dcrc:;’Staatcn ::) u198 -E({unmpf » Lehnsherrliche Bezichungen der frinkisch-deutschen Konige zu a0-
70175 a2 88 fm de :ls ;ullln Ende des 12, Jahrhunderts, Marburg 1948, S. 18 ff., 52 ff., 61 ££., 6%
ter, in: Festschrifs i rG f] enbach, Vom Zusammenleben der abendliindischen Volker im Mittehls
e s it Eir Gorhard Rittr, Tbingen 1950, bes. 5.  f, 22 i, Willelm Wegener, Bol-
Bhmens o M‘ihr“s 'cl% im Hochmittelalter, Untersuchungen zur staasrechtlichen Stellung
46 851l 'H’tris]fm lr;l‘ eutschen ch,chldcs.Mittelalters 919-1253, K&ln~Graz 1959, S. 14
Deut;chen Reich (E::lgder,d echiliche Abhiingigkeitsverhaltnisse der Sstlichen Staaten vom Frinkisch-
DL ok En ? ¢s 8, bis Ende des 11, Jahrhunderts), Phil, Diss, Frankfurt a. M. 196, 5+

1140, 57 1, 76 £, 82, 104, 107, 113, Hartmut Hoffmann, Bshmen und das deutsche Reich

;t;lfl-‘n:o’hér;l}\:;tttglc:;]:g; ;?ve{-l:- l\fl d. gcschichte Mit:.el- und Ostdeuwschlands 18, 1969, S. 6 £, 121f,,
dem Reich withrend des Mittc]aa)ﬁers?s staassrechtliche Verhiltnis Schiestens zu Polen, Bélmen ue

it Vgl alecat v. Grawereay, S Aakn 1971, 8. 18 ££., 34 £, 66 fF., 82 £., 89 ff.
rackmann, §. 195; TR ' . ‘
wert-May, S, 18, 5; Scheiding-Wulkopf, §, 1 £., 55, 96; Tellenbach, $. 23; Jiger, S. 6; v. Gr”

106

schen Dinemark und Polen allerdings die notwendigen Machtgrundlagen fehlten, sollten
die Ereignisse der folgenden Jahre schnell zeigen.

Friedrich Barbarossa hat keineswegs, wie es 1181 den Anschein haben mochte, die
Reichsgewale im Ostseeraum wirksam zur Geltung gebracht. Scine Ziele lagen weiterhin
vornehmlich in Italien. In das durch den Sturz Heinrichs des Lowen entstandene Mach-
vakuum stieR nun die diinische K&nigsgewalt erfolgreich vor, 1185 muflte sich Herzog
Bogislaw I. von Pommern nach zihen Kampfen dem Diinenk®nig Knud VI, unterwerfen.
Bogislaw hatte bei sciner Verteidigung weder die Hilfe des deutschen Reichs noch die
Unterstiitzung Polens gefunden.

Dic Friedensbedingungen von 1185 verlangten nach Saxo, dafl der Pommernherzog
sein Land aus der Hand des Dinenkanigs als Lehen empfange und nach dem Vorbild der
Rugler Tribut an Dinemark zahle.”® Auch der zeitgendssische dinische Geschichts-
schreiber Sven Aggesen gebraucht die Begriffe tributum et hominium, die fiix 1181 schon
bei Arnold von Liibeck begegneten,® Das wiirde bedeuten, dafi Pommern 1185 insge-
samt zu dhnlichen Bedingungen, wie sie 1181 von Kaiser Friedrich I. gewihlt worden wa-
ten, in dinische Abhingigkeit trat, gewissermafien also nur die Stellung des Kaisers mit
der des Dinenkénigs vertauschte. Zu dieser Beobachtung pafit auch die Tatsache, dafl
Dinemark zu jener Zeit die Reichshoheit bereits nicht mehr anerkannte.

' Die dénische Lehnshoheit hat die politische Entwicklung Pommerns, soweit sich sehen
afle, nicht belastet, hat das Land allerdings auch keineswegs véllig vor duferen Einfillen
gesichert.?” DaB in diesem Zusammenhang allerdings Brandenburg um 1198 eine f6rmli-
che Oberhoheit iiber Pommern erringen und bis 1211 ausiiben konnte, diirfte sich nicht
aufrecht erhalten lassen.?® Gleiches gilt fiir die insbesondere von Paul von Nieflen vorge-
tragene Annahme polnischer Hoheit iiber Pommern um 1205.% Auch in der polnischen
Forschung ist dic Ansicht verbreitet, daf die Nachricht dinischer Annalen iiber eine ex-
pedicio Waldemars 11, in Slaviam im Jahre 1205 mit dem Zusatz der Annales Walde-

e ]
3., non aliss pacis condicioses assequi potuil, gran n:procumtiorfem hactenus pam’r‘nom; tarul?
administratam e mannu regis benefidi iuve susciperet Kibertatemgue servilite mutaret, Rugianae gentis
tributimn obsequiis acquaturns; Saxo XVI, VI 6, ed, Olrik-Racder, 8. 550, ) )
Svenonis Aggonis filii Brevis historia regum Dagie, c. 20, ed. M. Cl_. chrtz, §cnptorcs mm_o;es
historiac Danicae medii aevi, Bd. 1, Kopenhagen 1917/18, 5. 140. = Mit eindeutig le.hn.srcchrhc Zr
Terminologie (fuctis est romo regis) beschreiben den Vorgang die Annales Waldemariani 2. a. 1186;
vgl. ¢bd, zu 1187, ed, Ellen Jorgensen, Annales Danici medii aevi, Kébbenhavn 1920, 8.19,
" Zur Gesamtsituation zuletzt Dietmar Lucht, Die Auflenpolitilc Herzog Barnims ¥. von Pom-
mern, in; Baltische Studien NF 51, 1965, S. 15 £, .
:; Diese Ansicht wurde zuerst formuliert von l})c[)‘llngr; (I;lqm_pu;%s
teld, Chron. $lav, V1910 in der 1. Auflage von tettin ' A :
zu Nr. 155, Thm ongcn — 7, T\ mit andcrgr Begriindung (Annahme ciner Verlcihung die; Iljol{;m
Uber Ponunern an Brandenburg durch Kénig Philipp von Schwaben um 1198) — u. 2. ch h t: ) r;
sprung, S, 57 £f.; Hermann Krabbo-Georg Winter, Regesten der Markgrafen von Bran edn largr m;
askanischem Fause, Leipzig-Miinchen-Berlin 19101955, Nr. 506; Schultze, Mark Bran }‘:“ “thz'
S, 108 ££., 113; Lucht, Auflenpolitik, 5. 15, 18. Die Quellengrundlage ist jedoch, ;"‘e 5 m‘-; .
ickermann, Das Lehnsverhiltnis zwischen Brandenburg und Pommern im dreize :ﬁf:cln u: 1\;91
zehnten Jahrhundert; int Forschungen zur Brandenburgischen und Preuflischen Gesc u}:‘ ncl 10 i
S. 22 £, und v, NieRen, Die staatsrechtlichen Verhilnisse, S, 273 £f. erkannten, zu schmal,
weitreichende Hypothesen zu fundieren.
v. Nicflen, Die staatsrechtlichen Verhdlenisse,
von Pommern, 12 8. 92

in seinen Erliuterungen zu Ar-
)§. 101 £, zu Nr. 135, S. 118

s, 278 1f., 308, Thm folgt Wehrmnnh, Geschichte
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marianiz: #bi dux Lodizlauns oceurrit dominoe regi, durch diesen Schluf iiberinterpretiert
ist, 2 '

Die ddnische Expansion auf Kosten der Kaiserrechte im siidlichen Ostsceraum ist vom
Reich erst in der Krisensituation des welfisch-staufischen Thronstreits sanktioniert wor-
den. Nachdem Waldemar II. 1201 auch weite Teile Holsteins und Mecklenburgs er-
oberte, hat 1202 Otto 1V, 1214 Friedrich 11, dem Dinenké&nig den Besitz aller Reichslan-
de jenseits von Elde und Elbe zugestanden.? Als ein Jahrzehnt spiter jedoch Konig Wal-
demar I1. in die Gefangenschaft seines Lehnsmannes Heinrich von Schwerin fiel (1223),
war es nunmehr das Reich, das die Bedingungen seiner Freilassung bestimmte. Der Ver-
trag vom November 1225 verlangte ausdriicklich, daf der Dinenk&nig alle Reichslande
zwischen Eider und Elbe, die Linder des Mecklenburgischen Fiirsten Heinrich Borwin
und alle Linder Slaviens mit Ausnahme von Riigen dem Reich zuriickerstatte. Es diirfte
kein Zweifel daran bestehen, daf unter den terrae Sclanie in erster Linie das pommersche
Herzogtum zu verstehen ist.32

Dinemark hat sich dem erzwungenen Vertrag verstindlicherweise nicht gebeugt und
ihn nach Freilassung Waldemars II., gestiitzt auf einen Dispens Papst Honorius'TIL,”
widerrufen. Aber das Scheitern der dinischen Riickeroberungsversuche durch den Sieg
ciner norddeutschen Fiirsten- und Stidrekoalition in der Schlacht von Bornhéved am
Magdalenentag des Jahres 1227 hat die Hoheitsverhiltnisse im siidlichen Ostsecraum im
Sinne der Forderungen von 1225 faktisch bestitigt, auch wenn Dinemark seine Anspri-
che weiterhin aufrechterhiclt und sich beispielsweise Friedrichs 11 Abtretungserklirung
von 1214 im Jahre 1256 von Papst Alexander IV. nochmals konfirmicren lieff.** Pom-
mern selbst ist wihrend dicser Auseinandersetzungen auffillig passiv geblicben. Unge-
achtet stellenweise in Vorpommern fortdauernder dinischer Hoheitsrechte darf seit etwa
1227 aber auch fiir das Herzogtum Pommern die Periode staatsrechtlicher Bindung an das
Kénigreich Dinemark als beendet betrachtet werden. 3

Im Lichte der lteren Regelungen hiitte es nun nahegelegen, dafl nach 1225/27 diec Ho-
heitssivuation des Jahres 1181 wieder in ithre Rechte getreten wire, Aber weder seitens der
Reichsgewalt noch scitens der Pommernherz8ge sind Schritte zu erkennen, unmittelbar‘c
Beziehungen zueinander aufzunehmen. Das bedeutet jedoch nicht, dafl Pommern damit
den Status rechtlicher Unabhingigkeit vom Reich erlangte. Das Gebiet zu beiden Sciten

3% Annales Sorani, Ann, Lundenses, Ann. Waldemariani, ed. Jorgensen, S. 96/97. Vgl. dazu Zien*
tara, Stosunki, 8. 567 {.; Kazimierz Slaski, Die Bezichungen der ostseeslawischen und polnische.n
Herrschaftsgebiete mit Skandinavien im 9.~13, Jahrhundert insbesondere im Lichte neuerer polsi*
5cl;§:r Ijorsc}:ungcn, in: Hansische Geschichtsblitter 89, 1971, S, 22.

Eine formliche Abtretung durch Otto IV, ist urkundlich nicht iibetliefert, scine Ancrkennunf
dcr Eroberungen Waldemars I1. aus dem damals im Sinne der Politik Innocenz’ II1. geschlossench
Biindnis mit dem Diinenkénig (R egestum Innocentii 111 papae super negatio Romani imperil, ed, Fr.

Kempf, Rom 1947, Nr, 84 S, 226, Nr. 975, 252f., Nr. 101 : i folgern.
Z 1214: Cons. 1053, » Nr. 5. 258 £.) jedoch unbedingt zu tolg

3: ) » ) ’ ’ " N i ..
Dominus rex omnes terras inter Eidram et Albiam flivios sitas ad imperium periinentes, videls
cet a descensw Eidre in mare

domini Buriing #sque ad aquam Levoldesowe et ab cadem agua usque ad mare, terss

bo:mgz uml);n; Sesr gmgze; tgrl'ms Sdl’mﬂs?, preter Rugiam et terras ei attinentes, imperio dimittere he-
et; Const. . 627. Slavia als Herrschaftspebict im nom itel des 13, Janr

hunderts: Renn, S, 49 ff. B pommerschen Herzogstitel J

%3 Potth, 7594; Mecklenburpisches Urkund by i
4 Do 16 4o oeienb ngz‘ undenbuch, Bd, 1, Schwerin 1363, Nr. 329.
3 Wehrmann, Geschichte von TPommetn,

Dinemark von 1168 bis zum Ausst
o5 R m Aussterben der

S‘. 96 {f,; Carl Hamann, Die Beziehungen Rﬁgcns i
cinheimischen ridgischen Dynastie 1325, Greifswal
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der Odermiindung blieb zuniichst Niederdruckzone im politischen Geschehen des sitidli-
chen Ostseeraumes. Nach Polen, Dinemark und dem Herzogtum Sachsen trat nunmehr
¢ine andere deutsche Territorialgewalt von expansivem Entwicklungspotential, die Mark-
grafschaft Brandenburg, als bestimmende Macht in der Nachbarschaft Pommerns hervor
und forderte Berlicksichtigung seiner Inveressen auch auf staatsrechilichem Gebict.

Dic Initiative bei den kiinftigen Regelungen ist im wesentlichen von den Markgrafen
von Brandenburg ausgegangen, die bei ihren Forderungen die Reichsgewalt hinter sich
wuflten. Aufgrund ihrer Bitten und gestiitzt auf die von ihnen gelieferten rechtlichen und
historischen Informationen hat Kaiser Friedrich II. das Ferzogium Pommern 1231 der
Hoheit der Markgrafen von Brandenburg unterstellt.®® Eine Bezugnahme auf den Akt
von 1181 oder cine Ankniipfung an ihn deutet sich nur insofern an, als der Kaiser liber-
haupt ohne Bedenken ein Verfiigungsrecht iiber Pommern wahrnimmt. In Abweichung
von der Repelung des Jahres 1181 wird nunmehr aber das Gebiet der pommerschen Her-
zbge nicht als auflerhalb des Reichsverbandes stehendes, abhingiges Slavenland, sondern
als direlctes Reichsgebiet behandelt. Weiterhin wird der pommersche Herzog aus der
Stellung cines Direktbelehnten in dic eines Aftervasallen des Kaisers hinabgedriickt. Inso-
fern handelt es sich 1231 eher um eine Riickkehr zum Status von 1135/36, nur mit dem
wesentlichen Unterschied, daf} jetzt allein von brandenburgi§cheq.Rechten, und zwar
von solchen auf ganz Pommern, die Rede ist. Das sind wesentliche Anderungen der dlce-
ten Rechtssituation Pommerns, deren Begriindung wohl weniger, wie die bisherige For-
schung gemeint hat, in unbeweisbaren Hoheitsverleihungen der Stsz;ufcr an dl_e Markgra-
fen um 1198 oder in brandenburgischen Eroberungen dieser Jahre,>” sondern in subjekti-
ven Ausdeutungen des 1136 greifbaren, 1164 von Heinrich dem Léwen, 1181 von Fried-
rich 1. ibergangenen mirkischen Rechtsstatus fiir das Jutizische Vorpommern zt suchen
ist.

Die Herzége von Pommern haben die Kaiserentscheidung von 1231 keineswegs akzeg-
tiert, Aber sie haben auch nicht gegen sie beim Kaiserhof protestiert oder durch Verhand-
lungen mit der Reichsgewalt ihre Revision einzuleiten versucht. Die I?Oml:nernl}e.rzoge
haben sich, das offenbart zugleich Stirke und Schwiiche ihrer Sell.)standlgkextspoh'uk, ei-
nerseits um dic kaiserliche Verfiigung nicht gekiimmere, besalen jedoch ande}:;ers;xtshkex—
neswegs die politischen Mittel, um ihren Anspruch auf Unabhangl.gkex't durc lf](]i .ecb ten.
So mullten sic im Gefolge wechselnder Auscinanderserzungen schliefilich doch die Ea!n-
denburgische Lehnshoheit anerkennen, und zwar nunmehr unter _sehr schlechten_Be in-
gungen: Barnim I. um 1234/36 fiir das Herzogtum Stetnin,“-Wmnsla:v II1. 1236 :lm ‘gcr-
trag von Kremmen mit erheblichen Landabtretungen und dem Zugestindnis branden utI'-
gischen Heimfallsrechts fiir seinen Demminer Landesteil.® Erst 1250 konnte J_Sall'lmné -
im Landiner Vertrag mit dem Verzicht auf die Uckermark eine brandsilburg_llfcdewrz_
samtbelehnung der Pommernherzdge erkaufen,® so dafl 1264 beim erbenlosen To
——— »

3 Kaiser Fricdrich IL belchnt die Markgeafen Johann I, und Ouo 111 von Brandcnbu::g:ui jhre
Bitten (nostro clmini supplicavit) mit der Mark Brandenburg ,,una czent ducati P O”;",rf" sondam
de superhabundanciori gracia nostra confirmantes eisdem ducatuim Pomeranie, P:‘;;m et ujs qlius sl
bater et predecessores eorum noscuntir a nostris predecessoribus tensisse; | F..BDD mex;{ PI.}IB 270
ke;, Regesta Imperii, Bd. V, 1, Innsbruck 1881—1882, Nr. 1918; letzter krit. Druc .

7
Vel. vorne zu Anm. 28, . its imn Lehnsverhdlinis
% Beim Abschlufl des Landiner Vertrags 1250 steht Barnim I offenbar bereits :;:11 e, Degem-

zu Bry i iirfte mit seinen beiden Spandau-. A“fem.hal R
ber 12;‘14-d3:5‘::gM13:: %2(:1:1: zgﬁlgl;;‘i;l;;f;ezs) in Zusammenhang zu bringen sein; vgl. Lucht, Aullen
politik, S, 20,
:: PUB 1 334,
PUB 1512, 513.
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tislaws II]. wenigstens die restliche Lindermasse der Greifen unter brandenburgischer
Hoheit beisammenblieb,

Die staatsrechtliche Situation Pommerns ist seit den 3Qer Jahren des 13, Jahrhundens
also zu definieren als die cines Fiirstentums des deutschen Reiches, das — abgesehen von
einzelnen 1236 noch lebendigen Hoheitsrechten des Herzogtums Sachsen®! ~ im ganzen
in der Lehnsabhingigkeit der Markgrafen von Brandenburg stand. Spitestens seit dieser
Zeit wird man die Pommernherzdge, die eine Fiirstenwiirde cigenen Rechts besafien,
auch als deutsche Fiirsten bezeichnen diirfen, wenngleich ihnen die politische Vollbe-
rechtigung einer unmittelbaren K&nigsbelehnung ‘und Reichsfiirstenstellung durch die
brandenburgische Mediatisierung vorerst noch verwehrt war.*? Die brandenburgische
Hoheit bezog im {ibrigen auch das Hochstift Kammin ein, 4 dessen Oberhirten nach
Tauschvertrigen mit den Pommernherzdgen damals zu selbstindigen Territorialherren
zundchst im Lande Stargard (1240), dann im Lande Kolberg (1248) aufstiegen. ‘

Die brandenburgische Lehnshoheit iiber Pommern hat ungeachtet hiufiger Kdmpfe
und Kriegshandlungen bis ins 14. Jahrhundert hinein bestanden.** Nach dem Aussterben
der Askanier (1319/20) waren die pommerschen Herzdge jedoch niche bereit, eine lehns-
rechtliche Beschriinkung ihrer Hoheit auch den Wittelsbachern als neuen Herren der
Mark zuzugestehen** Ludwig der Bayer war anfangs einer Reichsbelehnung der pom-
merschen Herzbge nicht abgencige,* ist seit der Erhebung seines gleichnamigen Sohnes
zum Markgrafen von Brandenburg im Jahre 1323 aber ganz in die askanische Tradition
eingeschwenkt,”” Die pommerschen Herz8ge beantworteten seine Politik, nachdem
schon 1320 eine formale Lehnsnahme vom Bistum Kammin vorausgegangen war,® im
Jahre 1331 mit einer ihre staatliche Unabhingigkeit rechtlich verbiirgenden Lehnsaufte-
gung an Ludwigs Todfeind, Papst Johannes XXII.%,

“! Die brapdenburgisc.he Belehnung Herzog Wratislaws 1IL. von Pommern-Demmin im Jabre
12326 b‘czog sich auf o_mma‘bana que babet preter illa, que spectant ad ducatum Saxonie; PUB 1334,
" Ficker, Vom Reichsfiirstenstande, I § 169 S, 218 ff, (vgl. § 187 S. 235, § 198 S. 263) will cine
Reichsfiirstenstellung der Pommernherzége erstab 1320, Engelbert, Erhebungen, §. 97 ., 1041 b
1338 gnerkfnnen. Wenn Ficker andererseits fiir die vorausgehende Zeit Zweifel an der Respektic-
é‘;ng cr ﬁ"l‘sten];vlirde‘ der Pommernherzége im Umgang mit Reichsfiirsten anmeldet (5. 219; aller-
d ::{gf nach unvo! stand:ge.n und veralteten Materialien), so sind demgegeniiber auch die seit Barnlms
- dritter Ehe mit Mechthild von Brandenburg (um 1267) tiblichen Heiratsverbindungen der Greifen
r&u deutschen rcxchsfﬁrsthcﬁcn Hiusern zu beachten, vgl, dazu Adolf Hofmeister, Genealogische
ntersuchungen zur Geschichte des pommerschen Herzogshauses, in: Pommersche Jahrbiicher 31

1937, 8. 98; Martin Wehrmann, Genealopie i
5 Detorsah: O S.’294 ff:‘ ogic des pommerschen Herzogshauses, Stettin 1937,

# Zickermann, Lehnsverhilenis, S, 45 ff.

45 #p a 3
Zickermann, Lehnsverhiltnis, 5, 91 f., Martin Wehrmann, Der Streit der Pommernherzige

mit den Wi i fngiokelt | i i
NIF 4’61';90 S:tglsli;c_hg;n um die I.ehnsablmngxgkcxt ihres Landes 1319~1338, in: Balische Studien

:: gunst. V 612; PUB V 3431,
ie am 24, Juni 1324 ausgefertigte Urkunde iber di i g
e p ' ie 1323 erfolgte Belchnung bezicht aus
driicklich die Herzogtiimer Demnmin und Stettin ein (Const, ¥ 938). %Tichecfelmn chhcircm mehr-

gac:i;srff\)fe;n;itht}Lfgcslvc'rhandlungen (Zickermann, Lehnsverhltnis S, 98 ff.; Wehrmann, Streit
o 39 {E:) befahl Ludig der Bayer am 27, Januar 1328 von Rom aus den pommerschen Herzéges
thre Lande von Markgraf Ludwig vo "

PUB VII 4361). n Brandenburg zu Lehen zu nehmen (Const, VI 1 Nr. 385
 DUB V 3391, '

4 PUB VIIX 4854 Akten der Vi
) . orverhandl i ig be-
gann auf dicsen Schrite hin cinzulenken, ;’I{JI?[':J%GI? 119[6].‘1';3 VII 4587, VIIT 4853, Kaiser Ludwip
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Als piipstliches Lehnsherzogtum hatte Pommern cinen relativ hohen Status rechtlicher
Unabhiingigkeit im europiischen Staatenverband errciche. Konnte Pomnmern aber cine
solche Stellung politisch iiberhaupt realisieren? Im Laufe der 30er Jahre offenbaren sich
wffillige Unterschiede in der Zielrichtung der pommerschen Selbstindigkeitspolitik zwi-
schen den Herzdgen von Pommern-Wolgast und denen von Pommern-Stettin. Wahrend
sich die Wolgaster Herzége im Anschlufl an eine alte, aber nicht sehr erfolgreiche politi-
sche Tradition Pommerns mit dem erreichten Status einer Quasisouveridnitit im Kreise
der Nachbarmiichte zufriedengaben, strebte Herzog Barnim III von Pommern-Stettin,
scit 1320 als Mitregent seines Vaters Otvos I. der fiihrende Kopf der pommerschen Poli-
tik, nachdriicklich eine formelle Einbeziehung Pommerns in den Reichsverband — ge-
stiitzt jedoch auf eine neue Rechtsgrundlage ~ an. Ziel dieses Mannes, der in seinen zahl-
reichen Urkunden iiber Kultstiftungen zu Ehren des hl. Otto von Bamberg wie kein an-
derer pommerscher Herzog die geschichtliche Sonderstellung Pommerns und seiner
Herrscherdynastie betont hat,%° war.die Garantie pommerscher Eigenstaatlichkeit durch
das Reich in der Rechtsform eines unmittelbaren Kénigslehens anstelle der vagen Zu-
kunftsaussichren eines pépstlichen Lehnsstaates, der angesichts seiner schwachen Macht-
mitte] iiber kurz oder lang unweigerlich aufs neue zum staatsrechtlichen Spielball seiner
Nachbarmichte werden mufite, Pommern hat die volle Reichsstandschaft im 14. Jahr-
hundert also nicht durch Initiative der Kénigsgewalt, sondern als eigene politische Ziel-
setzung erreiche,

AuBenpolitisch abgesichert durch ein Biindnis mit K&nig Johann von Béhmen (1337),
konnte Barnim I11. zunschst auf dem Frankfurter Hoftag vom August 1338 als Fruc.:ht i
her Verhandlungen den Verzicht Markgraf Ludwigs des Alteren auf die Lehnshoheit @ber
Pommern und die direkee Belehnung durch Kaiser Ludwig den Bayern erlangen.®" Das
Vertragswerk von 1338 hatte indes gewisse Schonheitsfehler. Es galt nicht nur allein ft_lr
das Herzogtum Stettin, wihrend der Kaiser gegeniiber den Wolgaster .I-.Ierziigen d_ne
brandenburgische Lehnsforderung ausdriicklich erncuerte,”> es benachtelhgte sogar in
tindeutigem Widerspruch zum pommerschen Teilungsvertrag von 1295% die Erbrechte
der Wolgaster Linie, indem es den Wittelsbachischen Markgrafen _ei.ne unm1tte1ba're An-
Wartschaft auf das Herzogtum Stettin cinrfumte. Barnims einseitige Regelung ist be-
khlrmstdlich auf erhebliche Widerstinde inshesondere bei den Stidten seines Landes gesto-

en,

Erst ein Jahrzehnt spiter ist die staasrechtliche Einheitlichkeit der pommersr:!icn Her-
zogtiimer wiederhergestellt worden. Im Juni 1348 ging Barnim III. zu KarlIV. tber, die-
ser belehnte ihn mit dem Herzogtum Pommern-Stettin und bestitigte dessen Reichsun-
mittelbarkeit. Zugleich aber erteilte Karl IV., dem es in scinem Kampf gegen die Wittels-
bacher auf die Gewinnung ganz Pommerns ankam, den Stettiner und Wolgaster Herzb-

n, Reichspolitik

50 e : . vorerst Jiirpen Petersoh
Zum politisch-religiosen Gedankengut Barnims 1L vorerst Jiirg o Ehren des hl.

und pommersche Eigenstaatlichlseit in der Bambeeger Stifrung FHerzog Barnims L
Otstlo (1339), ins Baltische Studien NF 49, 1962/63, . 30 ff, ichspolitik, 5. 24 £
1 Zur Rolle des pommersch-bhmischen Biindnisses von 1337 Petersohn, Reichspo l:;lI s Fir dic
ie Belehnungsurkunde von 1338 bei Otto Heinemann, Die kaiserlichen Lehnsurkunden u;‘bl-
Ht}rziige von Bommern, in: Baltische Studien NF 3, 1899, 5. 162164, Zu den,wclmcre;n; ]w;tstc Csoz-
ehisch-pommerschen Abmachungen im Rahmen des damaligen .Vcr tragswerks zu ct;.t } deut-
nd, Die Belehnung der Herzége von Pommern durch Karl IV. im Jahre 1348, in: Blitter tar
sche Landespeschichte 114, 1978, S, 393 mit Anm. 16, 394 £, mit Anm. 20 und 21, her unbe-
52 Conrad 1. 2. O. S, 399 smit Anm. 40 verweist in diesem- Zusammenhang auf eine bisher un
wchtete Urkunde, deren Veriffentlichung in PUB X bevorsteht,
5 PUB 111 1729, 1730. £
Petersoln, Reichspolitik, S. 28 ff.; Conrad, Belehnung, 5. 295
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gen eine Gesamtbelehnung mit Pommern und dem Fiirstentum Riigen sowie mit dem
Reichsjagermeisterame und sicherte jeder Linie die Eventualsukzession im anderen Lan-
desteil zu. Die brandenburgischen Anspriiche blieben in den damaligen Urkunden uner-
wihnt. Ahnliches gilt fiir die ddnische Lehnshoheit iiber Riigen.®*

Mit dem Jahre 1348 war Pommern also in seiner Gesamtheit unmittelbares Konigsle-
hen, sein staatsrechtlicher Status der cines vollberechtigten Fiirstentums des Heiligen Ré-
mischen Reiches. Diese Stellung blicb tiber das 14, Jahrhundert hinaus verbindlich und
wurde erst, nachdem dic Hohenzollern Herren der Mark Brandenburg geworden waren,
namentlich nach dem Aussterben der Stettiner Linie des Greifenhauses im Jahre 1464, er-
neut angetastet. In diesen Auseinandersetzungen verhielt sich die Reichsgewaltz. T, schr
widerspriichlich, dic Brandenburger konnten gegeniiber den Pommernherzdgen einzelne
Erfolge erringen. Diese aber wahrten mit Hartnickigkeit ihren Rechtsanspruch,so daff
die Kurfiirsten 1493 auf den Lehnsempfang verzichteten und schlieBlich 1529 sogar der
1521 von Karl V. vollzogenen Erneuerung der kaiserlichen Belechnung und der unmittel-
baren Reichsstandschaft Pommerns zustimmten.5® Pommerns staatsrechtliche Zugehd-
rigkeit zum Reich ist im iibrigen durch dic hohenzollerischen Lehnsforderungen des 15,
Jahthunderts nicht in Frage gestellt worden; es darf aus diesem Grunde bei einem sum-
marischen Hinweis auf diesen Abschnitt sein Bewenden haben.

Zur vollen Kenntnis der staatsrechtlichen Stellung Pommerns im Spitmitcelalter gehort
jedoch die Einbezichung anderer, z. T. scheinbar widerspriichlicher Lehnsbindungen sci-
ner Herzdge. Die pommerschen Herzbge haben, wie es in ihnlicher Weise in allen grifie-
ren und komplexen Feudalherrschaften jener Zeit der Fall war, ungeachtet ihrer seit dem
13. Jahrhundert festliegenden Stellung als Fiirsten des deutschen Reichs fiir einzelne Teil-
territorien andere, auch auflerdeutsche Lehnsbande anerkannt. In diesem Zusammen-
hang spielen insbesondere dinische und polnische Lehnsbeziehungen eine Rolle.

Dinische Lehnsminner waren die Herzoge von Pommern-Wolgast nach dem Ausster-
ben der Fiirsten von Riigen (1325) anfanglich fiir das Fiirstentum Riigen.*? Karl IV. hat
den Pommernherzdgen 1348 zwar Riigen als Reichslehen verlichen®® , so wie schon 1327
Ludwig der Bayer von Reichswegen daritber verfiigte® und die Pommernherzoge 1331
selbst principatum Ruyge in den Gesamtkomplex der pipstlichen Lehnsnahme cinbezo-
gen,*® doch haben die Wolgaster Herzoge ungeachtet dessen den Dinenk&nig als ihren

5% Die bisher bekannten Urkunden Const. VIII 606, 607 A u, B., 608 A u, B; Heinemann, Lchns.‘
urkunden, 5. 164 £f, Nr., II=1V, Erncuerungen der Belehnung fiir Bacnim 111, nach Karls IV. Xar
serkednung 1355 und 1357, Heinemann S, 171 ff. Nr. V und VI, Zum Gesamtzusammenhang jetzt
Conrad, Belehnung, $, 391 f£. :

% Wehrmann, Gesch. von Pommen, 12 §, 188 ff; 211 f£., 246 ff,, 112 §.27 ff.; Schultze, Di¢
Mark Brandenburg, 111 8. 18 f., 37, 80 ff,, 1104f., 142 £f., 166 f., 220 {.; Paul Gahtgens, Dic Bezic:
hungen zwischen Brandenburg und Pommern unter Kufirst Friedrich I1. (1437} 1440— 1470, Gier
léen ’1890, 3. 57 ff.; Pelix Rachfahl, Der Stettiner Erbfolgestreit (1464—1472), Breslau 1890; Werner
19?2?51.)‘1:2 é.ﬁll,e;;,mfxg Eine Untersuchung zur Geschichte des deutschen Lehnrechtes, Tiibinget

*7 Zur staatsrechdlichen Stellung des Fiirstentums Riigen unter den cinheimischen Flirsten
mann, Beziehungen, S. 5 ff, Zu den Rechtsgrundlagen der ihrem Aussterben folgenden Exbavseit’
andersetzungen Klaus Wriedt, Die kanonischen Prozesse um die Anspriiche Mecklenburgs U™
Pqplmcrns auf das Riigische Erbe 1326—1348 (Verdff, d. Hist. Kommission . Pommern, v 4
K&In-Graz 1963, S. 6 ff. Eine dinische Belehnung der Pommernherzége filr Rijgen ist zundichst 1
fiir 1326 nachweisbar, PUB VII 4183; vpl. auch Wriedt S, 12 Anm. 41,

% Const. VIII 606; Heinemann, Lehnsurkund
 PUB VII 4293 ’ tkunden 5. 170 £,, Nr. IV,

® PUB VII] 4854
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Lehnsherrn anerkannt.®” Noch 1376 huldigten Wratislaw V1. und Bogislaw VI. von
Pommern-Wolgast Kdnig Olaf von Dinemark fiir das Fiirstentum Riigen.5 Erst im 15,
Jahrhundert scheint die dinische Lehnsbindung nicht mehr beachtet worden zu sein. Ob
jemals aber ein fSrmlicher Verzicht Dinemarks auf die Hoheit iiber Riigen ausgesprochen
wurde, ist offen. \

Polnische Lehnshoheit hat insbesondere fiir die FHerzoge der dstlichen Teilherrschaften
Pommerns eine Rolle gespielt. Dafl in diesem Zusammenhang allerdings das Herzogium
Pommern-Stolp selbst den polnischen Konigen als Lehen aufgetragen worden sei, [dfit
sich aus den Quellen nicht erweisen. Aus dem in diesem Zusammenhang angezogenen
Treueid, durch den sich Herzog Wratislaw VIL. mit seinen Briidern 1390 in lehnsrechtli-
chen Formen gegeniiber Konig Wiadystaw Jagielto zur Hilfe gegen den Deutschen Or-
den verpflichtete, kann dies jedenfails nicht geschlossen werden,®* Soweit sich sehen lifit,
haben echte Lehnshindungen pommerscher Herzoge gegeniiber Polen im 14. und 15.
Jahrhundert nur fiir solche Territorien bestanden, die sie zu ithrem ererbten Linderkom- -
plex fiir erwartete oder geleistete Dienste neu und zusitzlich aus der Hand der polnischen
Kénige empfingen. In diesem Zusammenhang sind besonders zu nennen die Gebiete von
Dobrin, Bromberg, Nakel, Lauenburg und Biitow.

Uber den wohl umfangreichsten polnischen Lehnsbesitz hat in den 70cr Jahren des 14.
Jahrhunderts der Enkel Kénig Kasimirs IIL. von Polen, der zeitweilige polnische Thron-
pritendent und Schwager Kaiser Karls IV., Kasimir IV, von Pommern-Stolp, verfiigt,
derals Herzog von Dobrin und Bromberg reiche Lindercien in Kujawien besafl, ohne sie
jedoch seinem Hause weiter vererben zu kénnen. Von Bedeutung fiir die Geschichte
und staatsrechtliche Situation Pommerxns wurde dagegen der Erwerb der Linder Laven-~
burg und Biitow. 5 .

Schon 1410 hatte Herzog Bogishw VIII. von Pommern-Stolp zum Dank fiir scine
Parteinahme gegen den Deutschen Orden nach Huldigung an den polnischen Komg‘auf
Lebenszeit den Deutschordensbesitz um Biitow acbst Flammerstein, Baldenburg, Fried-

————— e

% Diplomatarium Danicum, R. III Bd, 3, Kebenhavn 1963, Nr. 238, 239, 1350 und 1351 (cbd.
Nr, 335, 454) bezeichnen die Pommernherzoge Konig Waldemar IV als use here bzw. unsen herren,
Vgl. auch Conrad, Belchnungen, $. 403 mit Anm, 62.

© Barthold 111 S. 488; B. Zientara, in: Historia Pomorza 125, 302, o g

%80 Michat Sczaniecki, Political Ties between Western Pomerania and Poland, up to the
Century, in: Poland at the XI'P International Congress of Historical Sciencesin Stock}folm,.'_\?varsiin;
wa 1960, 5. 97 ff, — Uber die Bezichungen des Herzogtums Pommern-Stolp zu Polen im ;}:aten .
frtihen 15, Jahrhundert allgemein B. Zientara, in: Historla Pomorza 12 8. 276 £, 283 .

* Aus der Urkunde (Codex diplomaticus maioris Poloniac, Bd. 3, Pozna 1_87_9il 3.' 20t or.
1905; Abb, Hist, Pomorza 12 S, 279) geht alles andere als dies hervor. Es st Iech%hc vlc ede l:'mn
einem bomagiale et fidelitatis inramentn Wratislaws gegentiber dem_]{omg und cnl; v ers};:‘xl'?c un&
dafl auch sein Bruder Bogislaiw VIIL. homaginm facere debet. Im weiteren werden K r.mg\sw i tc's]aw
golitischc Unterstiitzung gegen den Orden gelobt sl?\;.ric fﬁf; de:; Fall, daft der Kdnig Wrati

romberg verleihe, die Uberlassung des Pfandes Nakel angerindige. . . .

5 M(mﬁin} W(chrn’:nnn;’, I-IcrzoggKnsimir V., Herr zu Dobrin und Bromberg, in: Monat:l?‘]a}t’zzx:
4. Gesellschaft f. pomm. Geschichte und Altertumskunde 10, 1896, S. 1.29"137.',111;{__1’yst)’Pz)zmﬁ
;‘;dﬂm, Kazko Szezccinski (1345-1377) na tle polityfki g;{r,norSleJ Kazimierza Wielkiego, :

47; B, Zientara, in: Historia Pomorza, I 28, 225 £, 276. L ;

 Zur Besitz- und Staatsrechtsgeschichte von Biitow und Lavenburgim 15, &I ahghul:;ie;{t;;lriglg
Cramer, Geschichte der Lande Lavenburg und Biitow, 2 Bde. {TL 2 Urkun e;9 (:1; : Zicrgltara)'
1858, 18, 73 f., 155 {f.; Historia Pomorza I1 5, 704, 741 (.Ng B:Sku_p), I 25(_:,' : [Su'; o Bnl:i.:

liner von Puttkamer, Die Lande Lauenburg und Biitow = internationales Grenzgebiet, 1nt b:
sche Studien INF 62,1976, 5. 13 f, ‘
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land, Schlochau und Schivelbein erhalten,” mufite diese Gebiete jedoch 1411 imI. Thor-
ner Frieden wieder aufgeben. 8 Erst Herzog Erich II. konnte 1453 Lavenburg und Biitow
fest mit Pommern verbinden. Die Rechtsformen, in denen dic Pommernherzige diese
Lande besafen, sind indes nicht immer ganz klar. Zuniichst empfing Erich IL. Biitow und
Lauenburg auf Befehl Konig Kasimirs IV, von den Danzigern zu ciner Art Trf:'uband-
schaft.5® 1466 erwarb er sic vom Deutschen Orden?® und behielt diese Gebiete, die 1m'II.
Thorner Frieden Polen zugesprochen wurden,” in der Folgezeit als Pfand fiir scine
Kriegsaufwendungen.” Dic ungewisse Rechtslage wurde fiir Pommern erst 1490 geklirt,

als Kénig Kasimir IV, seinem Schwicgersohn Bogislaw X. Lauenburg und Biitow offizicll
zur Sicherheit fiir dic versprochene Ausstever seiner Tochter Anna iiberschrieb.™ Unge-
achtet dessen wurde in der Folgezeit das pommersche Besitzrecht seitens Danzigs l:md
Polens immer wieder in Frage gestellt, 7 bis die Pommernherzége 1526 fiir den Verzicht
auf einen Teil der riickstindigen polnischen Mitgift Lauenburg und Biitow als erbliches,
freies Lehen der Kénige von Polen empfingen.™ Als solches blich das Gebiet nunmehr
bis zum Aussterben des Greifengeschlechts im Jahre 1637 bei Pommern, ohne jedoch wie
die iibrigen pommerschen Linder zum Reichsverband zu gehéren. )
Nur gestreift werden kann aus sachlichen und zeitlichen Griinden die staatsreclztllt:!:e
Entwicklung des Hochstifts Kammin im 14, und 15. Jahrhundert. Die Kamminer BlSCh?'
fe wurden einerseits 1356 nach langer fakrischer Selbstindigkeit von den Pommernherzo-
gen in einen mehr oder weniger landsissigen Status herabgedriickt,”® konnten andere_r-
seits jedoch in der Folgezeit bei ihren Versuchen, sich vom Kaisertum die Reichsunmit-
telbarkeit bestitigen zu lassen, einzelne Erfolge erringen, ohne dafl bis zum Ende des
Mittelalters der staatsrechtliche Status des Bistums endgiiltig geklirt wurde.”

»

Versuchen wir, vom Beginn der Neuzeit zuriicksehend, die Grundziige staatsrechtli-
cher Entwicklungsgeschichte Pommerns in vier Jahrhunderten zusammenzufassen, $0
werden neben manchen Uneinheitlichkeiten und Widerspriichen, neben Abbriichen un
vergeblichen Anséitzen doch cinige Konstanten und durchlaufende historische Linien er-
kennbar. Zu ihnen gehdrt das zihe Streben der Pommernherzbge, ihrer Herrschaft ein

7 Cramer II Nr. 37, .

% Die Staatsvertrige des Deutschen Ordens in Preufien im 15. Jahthundert, Bd. 1, hg, v Erich
Weise, Konigsberg 1939, Nr, 82 und 83,

* to guder vorwaringe . , . und getruwer handt; Cramer 1L Nr. 56; Die Stantsvertriipe des Deut-
schen Ordens, Bd. 2 (hg. v, Erich Weise, Marburg 1955), Nr, 399,

7 Staatsvertrige des Deutschen Ordens I Nr. 400-402,

7" Staatsvertrige 11 Nr, 403 S, 268. Erich II, trat dem Thorner Frieden am 23, Juni 1467 bek,
Staatsvertriige Il Nr, 410,

7 Cramer I, S. 164 f,
7 Cramer 11 Nr. 65,
™ Cramer 18, 168 ff. mit II Nr. 66,
? Cramer I Nr. 71,

6 Die Urkunde vom 29, Juni 1356 bei Robert Klempin, Diplomatische Beitriige zur Geschichte
Pommerns aus der Zeit Bogislaws X., Berlin 1859, S. 431 £, vgl. cbd. . 430 f.; Petersohn, Ostsee”
raum, S. 292,

. Vgl Klempin, Diplomatische Beitrige, . 432 .; Exich Biitow, Staat und Kirche in Pommern
im ausgehenden Mittelalter bis zur Einfiihrung der Reformation, in: Baltische Studien NF 14, 1910,
5. 100 ., 124 £, 144 {f.; Johanna Naendrup-Reimann, Territorien und Kirche jm 14, Jahrhundert

in: Der deutsche Territorialstaat im 14. Jahrhundert, Bd 3 13), Sigma-
ringen 1970, S, 132 . Jahrhundert, Bd. 1 (Vortige und Forschungen, 13);
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méglichst grofies Maf von duBerer Unabhingigkeit und innerer Selbstindigkeit zu si-
chern, Die Erhaltung der pommerschen Eigenstaatlichkeit ist auf weite Strecken der Ge-
schichte jedoch nur méglich gewesen in Unterordnung unter michtigere, expansive
Staatswesen in der Nachbarschaft des Landes.

Neben Polen und Dénemark ist in diesem Zusammenhang bereits sehr frith die Abhin-
gigkeit von der Reichsgewalt bestimmend geworden, Pommerns staatsrechtliche Stellung
zum und im deutschen Reich des hohen und spiteren Mittelalters entwickelte sich jedoch
nicht geradlinig, sondern wurde durch Zuflere Einwirkungen der Nachbarmichte und das
Dazwischentreten territorialer deutscher ‘Einzelgewalten — zungichst Sachsens, dann
Brandenburgs — wicderholt kompliziert. Erst in der 1. Hilfte des 14, Jahrhunderts —
und auch dann fiir den Rest des Mittelalters nicht unangefochten — gelang es den Pom-
mernherzdgen, den Status eines vollberechtigten, nur vom K&nigtum abhingigen Reichs-
fiirstentums zu erringen und damit den hohen Grad landeshertlicher Eigenstindigkeit,
den das Heilige Rmische Reich des Spitmittelalters garantierte, auch ihrer politischen
Selbstentfaltung nutzbar zu machen.

Die staatsrechtliche Entwicklungsgeschichte Pommerns It andererseits aber trotz
achtenswerter Erfolge eine gewisse passive Grundhaltung nicht verkennen. Hier spiegelt
sich sowoh! der Mangel an aggressiv einsetzbaren Machtreserven als auch eine gewisse
politische Selbstgeniigsamkeit der Pommernherzége wider. Positive Seite dieses — von
neuzeitlichen Historikern nicht selten getadelten — Verhaltens ist die Tatsache, da Pom-
mern — sieht man von der cher in die Traditionen des skandinavischen Unionskénigtums
hineingehdrenden Grofimachtpolitik Kénig Erichs ab — eigentlich selbst ni¢ seinen
Nachbarn seine Hoheit aufzuzwingen versucht hat. Pommern ist damit im politischen
Geschehen des siidlichen Ostseeraumes wihrend des Mittelalters stets ein stabilisierender
und ausgleichender Faktor gewesen,
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