Deutsch-polnische Grenzprobleme im Mittelalter

von Gerard Labuda

Deutsch-polnische Grenzprobleme im Mittelalter sind ein weites, man méchte fast sa-
gen vferloses Thema, Es scheint mir deshalb gerechtfertigt zu sein, zur praktischen Erfas-
sung dieses Themas nach cinem Kompaf, der uns zum Ziele hinfiihrt, zu fragen. Ich
schlage vor, die bisher erarbeiteten Empfeblungen fiir Schulbiicher der Geschichte nnd
Geographie in der Bundesrepublik und in der Volksrepublik Polen als solchen Kompafi zu
betrachten®. Die Empfehlungen sollen uns nicht nur die Konkretisierung des Themas,
sondern auch die Begrenzung der zu beriihrenden Probleme erleichtern. Durch diese Be-
grenzung erweisen wir vielleicht auch all denen, die von unserer jetzigen Diskussion Hil-
fe und Unterstiitzung bei der Umsetzung der Empfehlungen im praktischen Schulunter-
richt und in der Ausarbeitung der Schulbiicher erwarten, einen guten Dienst,

Wie bekannt, sind die Empfehlungen fiir das cigentliche Mittelalter — im Unterschied
zu den Empfehlungen fiir die Zeitgeschichte — sehr knapp und allgemein formuliert. Das
mag ein Vorteil sein, denn dem Autor und dem Lehrer wird manchmal mehr mit dem
Hinweis als mit dem Rezept geholfen. Natiirlich unter der Voraussetzung, dafl er genau
weifl, worliber er schreibt und was er unter die Schiiler bringt. Diese Voraussetzung
trifft, gerade wenn es sich um Altertum und Mittelalter handelt, manchmal nicht zu.

I

Unsere UNESCO-Kommission, die sich ihre Aufgabe am Anfang viel leichter vorstell-
te, als es sich spiter ergeben hat, hat fiir das deutsch-polnische Altertum und Mittelalter
qu.htlmie.n zur Behandlung folgender sechs Fragen ausgearbeitet:
1) Hber dfe Slawen und Germanen im Altertum und im frithen Mittelalzer,
2) Eber die Entstehung der europiischen Staaten im Mittelalter,
3) iber das Kaisertum und die deutsch-polnischen Beziehungen im hohen Mittelalter,
4) tiber Schlesien und Pommern in der Prithgeschichte. Polens (10.—13. Jahrhundert),

5) tiber die mittelalterliche deutsche Siedlung im Sstlichen Mitteleuropa, und
6) tiber Polen und den Deutschen Orden?.

Aus melnem heutigen Beitrag klammere ich das Thema 4 aus, weil gerade diese Tagung

iiber thlesien und Pommern nicht nur in der Frishgeschichite Polens, sondern auch in
_' den spéteren Perioden der Geschichte Deutschlands und Polens diskutiert wird, Teilwei-
s kann ich auch das Thema 6 iiber den Deutschen Orden in der Geschichte Polens aus-
Klammern, weil das Wichtigste daritber in Torus im Jahre 1974 gesage wurde?, und

1 Mcin.Beitrag setzt sich aus zwe
der auf einer 'I'ngun‘g der Evangelischen Akademie,
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{ Vortdigen zusammen, dem hier angefithrten, und dem zweiten, -

84 (1977), 8. 129 ff.: Zalecenia Komisji UNESCO

gleichzeitig kann ich auch auf die ertragreiche Diskussion iiber dic geistlichen Ritterorden
in den Jahren 1977/8 in Reichenau, wo auch die Geschichte des Deutschen Ordens ge-
biihrend beriicksichtigt wurde, hinweisen®,

Fragen wir nun, was ,,empfehlen” die obengenannten Richtlinien dem Verfasser, dem
Lehrer und dem Schiller zum Thema: Slawen und Germanen im Altertum und im frithen
Mittelalter? Nicht eben schr viel: er soll wissen, daf ¢s tiber die Entstehung der groflen
indoeuropiischen sprachlichen und ethnischen Gruppen, ihre Urheimat und Wanderung
verschiedene Hypothesen gibt, Und da diese Tatsache auch die Slawen und Germanen
betrifft, sollen die diesbeziiglichen Fakten nur als Hypothesen dargestellt werden. Aber
welche diese Hypothesen sind, sagte man nicht, weil man sich auf die einst und jetzt im
Umlauf befindlichen Thesen berief, Die einzig richtungsweisende These besteht hier in
der Meinung, daf ,,die Ostgermanen keine Vorfahren der deutschen Stimme waren®,
Der niichste Satz: ,,Der europiische Kulturkreis des Mittelalters ist das Ergebnis der Syn-
these mediterran-christlicher, germanischer und slawischer Kultur®, gehdrt sachlich zu
der Empfehlung N° 2, und wir kommen auf ihn in anderem Zusammenhang nochmals
zuriick,

Die teilweise Infragestellung der Flypothesen iiber die Topo- und Ethnogenese der eu-
ropiischen Stimme und die nur teilweise Beantwortung der Frage nach den Urstimmen
der deutschen und polnischen Stimme kam hier zur Sprache als eine gewisse Reaktion ge-
gen jene Forschungsperiode, in der mit diesen Hypothesen und angeblichen Thesen zu
viel Unfug getricben wurde. Ubrigens geben wir es hier offen zu: sowohl auf deutscher,
wie auch polnischer Seite®. Wie ist der aktuelle Standpunkt der letzten Phase der Diskus-
sion iiber die prihistorischen Grundlagen der Frithgeschichte der deutschen und polni-
schen Stimme, aus welchen sich mit der Zeit das deutsche, wie das polnische Volls ent-
wickelt hat?

Obhne hier klare Antworten auf sehr verwickelte Fragen geben zu wollen®, sei es mir er-
laubt, auf einige Tendenzen in den Auseinandersetzungen um diese Probleme aufmerk-
sam zu machen,

Die alte Kulwur- und Vorgeschichtsforschung hat immer grofies Gewicht auf die Unter-
schiede in der kulturellen Entwicklung der Germanen und Slawen gelegt’; jetzt stellt die
moderne Archiologie und die moderne Linguistik eher die Gemeinsamkeiten zwischen
ibnen heraus. Es wird jetzt behauptet, daft das ,,Germanische engere Bezichungen zum

* Siche dic Arbeitstagung des Konstanzer Arbeitskeeises fiir mittelalrerliche Geschichte mit dem
Titel:,,Die geistlichen Ritterorden Europas, die vom 4.bis 7.10,1977 und vom 14.bis 17.3.1978 in
Reichenau stategefunden hat. Auf dieser Tagung habe ich das Referat ,,Die Urkunden iiber die An-
finge des Deutschen Ordens im Kulmerland und in PreufSen in den Jahren 1226—1243* vorgetragen
{erscheint in der Reihe ,, Vortriige und Forschungen® bei Thorbecke, Sigmaringen),

* Vgl. dariiber J. Zak, Stowianie i Germanie w prahistorii polski¢j i niemieckicj, in: Stosunki pols-
ko-niemieckic w historiografii, cz. 1, pod red. J. Krasuskiego, G, Labudy i M. Walczaka, Poznai
1974, 5, 21 {f,

¢ Eine allgemeine Einfithrung zu diesen Fragen S. Enzyklopidisches Handbuch zur Ur- und
Frithgeschichte Europas hrsg. von Jan Filip unter Mitwirkung zahlreicher Wissenschaftler und Insti-
wte, B.1-II, Prag 1966—1969; J. Eisner, Rukovét slovanské archeologie, Praha 1966; H. Débler,
Die Germanen. Legende und Wirklichkeit von A=Z. Lexikon fiir europiische Frithgeschichte, Gii-
tersloh 1975; Die Germanen. Geschichte und Kultur der germanischen Stimme in Mitteleuropa, ein
Handbuch in zwei Biinden, ausgearb... unter Leitung von B. Kriiger, B.I: Von den Anfingen bis
zum 2, Jahrhundert unserer Zeitrechnung, Akademie-Verlag, Berlin 1976, und weiterhin: Stownik
Staroytnodci Stowiasiskich pod red, W.Kowalenki, G.Labudy i T.Lehra-Splawifiskiego, t. I-VI,
Wroclaw 1961-1978; Reallexikon der germanischen Altertumskunde, hrsg. von H. Jankuln u.a.B.I
wif., Berlin 1973 ff.; G, Mildenberger, Sozial- und Kulturgeschichte der Germanen, Stuttgare 1972,

7 Ausfiihrlich dariiber 8.J.Zak, 2.0.0 {Anm.5).
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Baltischen und Slawischen als zu irgendeiner anderen Sprache auflerhall der Westgrup-
pe" der indoeuropiischen Stimme hat®. Und obwohl sich die germanischen und slawi-
schen Stimme nach der zweiten indocuropiischen Landnahme zwischen Neolithikum
und Bronzezeit auseinandergelebt und andere Stimme, hauptsichlich keltische, venethi-
sche und illyrische, sich zwischen ihre damaligen Ursitze cingekeilt hatten?®, blieben die
germanisch-slawischen Beriihrungen immer rege und fruchtbar.

Die moderne polnische Archiologie hat darauf verzichtet oder befindet sich auf dem
Wege dazu, die alte Behauptung von der Identitit der Triiger der Lausitzer Kultur mit
den Urslawen zu wiederholen und als Argument in dem inzwischen iiberlebten Streit um
die slawischen Ursitze zu benurzen'®. Dagegen haben die deutsche Prihistorie und
Sprachforschung aufgehért, dieselbe Lausitzer Kultur den danubischen und balkanischen
Illyriern zuzuschreiben?®. Diese beiden iiberlebien Theorien haben wiederum den Weg
zum Aufbau einer neven Arbeitshypothese geebnet, derzufolge die Triger der Lausitzer
Kultur mit dem heute verschollenen, aber so stark wie die Kelten in Mitreleuropa existie-
renden indocuropiischen Volk der Wenethen bzw. Weneden identisch waren. Dic Vene-
then/Weneden haben mehrere Jahrhunderte des zweiten und ersten Jahrtausends vor
Christi Geburt die Mittelstelle zwischen den Slawen und Germanen im Bereich zwischen
Elbe und Weichsel eingenommen, Nach ihrer Migration nach Westen, Siiden und Siid-
osten wurden ihre Gebiete einerseits von den Kelten und ihnen nachriickenden Germa-
nen (Jastorfer Kultur in Pommern) aus dem Norden, andererscits von den Slawen aus
dem Osten her in Besitz genommen und bewohnt'?, Diese Prozesse dauerten bis um die
Wende unserer Zeitrechnung, Damals erst kam es wieder in Pommern (d.h. Westpom-
mern nach polnischer Terminologie) zu einer unmittelbaren Berithrung der Slawen mit

den Westgermanen, die den alten Volksnamen der Weneden auf die dort eingeriickten :

Slawen iibt'ertralgen haben*®, Zur selben Zeit kamen aber die Slawen auch mit den Nord-
germanen in c!lrekte Berlihrung, die sich zuerst in dem ganzen Raum zwischen unterer
Oder und Weichselmiindung sowohl mit archiologischen als auch schriftlichen und kar-
tographischen Quellen belegen 138, Die moderne polnische, wie auch die slawische Pri-

l_];i)stone u(liaerhaupt, hat den langandauernden ,,horror Theutonicus™ in der Archiologie
erwunden und aufgegeben und stelit jetzt die Spuren verschicdener germanischer
Stimme im Oderran

und Passaree in d mwie in dam. ganzen angrenzenden i?altischcn Raum zwischen Oder
sarge in der rbmischen Kaiserzeit fest*, jedoch mit dem sehr wichtigen Vorbehalt
gegen die alte germanistisch-archiiologische Lehre, wonach diese immigrierten Stimme
irgend etwas mit den Urahnen der mittelaltprlichen Deutschen gemeinsam hitten. Diese

Stémme, wie 2. B. Goten und Gepiden, Rugier und Burgunder, Wandalen und Sillingen

8 ¢ \ ' ye ,
Siche W.Porzig, Die Gliederung des indogermanischen Sprachgebiets, Heidelberg 1974, S. 147,

? i i :
acja slicoi?lsisxgcr:a:;%o?{nl-ni?eump sischen Stimme behandelt jetzt sehr priizis Z.Gotab, Stratyfi-
(1977, 5.15 ff, (]gme' 3.2;; €80 azagadnienie etnogenezy Stowian, in: Rocznik Slawistyczny, 38

 Die einschlip] : ,
Zytnosci siowiaﬁasgliﬁflt I;‘:‘gf‘zll;ehﬂndelc ich unter dem Stichwort; Wenetowie, in: Stownik Staro-

_ 79).
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. }Y%{lrfhlc(rgts:al-lc:}\::ﬁ -]31% vorg.ncchlschgp Sprach- und Volksschichten, Glotea, 28 (1942), 5.99 .

delberg Tose SP98 e It_lI K:l;zcu. Europagschtf Vorgeschichte nach dem Zeugnis der Sprache, Hei-

lindern bis z’u d C-‘;’b' ~rahe, Vorgeschichtliche Sprachbezichungen von den beltischen Ostsee-
12§ Porse Kc?;: e }Sz.ten um dcq Nordteil der Adria, Wiesbaden 1957,

1976, 5.83 ff.: W Il_llgc’ 11 czl:lm.mb‘ld“f‘g der germanischen Stimme, in: Die Germanen, Berlin
BeR Sch;:r . Gnse » Liemie polskic w pradzicjach, Warszawa 1969, S.109 £ '

C 1 Si(:h'e]{ é‘;’io ef[:l.'lﬂmsche Stammt.:skundc, Heidelberg 1956,5.30 ff: - .

s Amhaeol‘cgia Ba.‘?;?c ;JS .K.l_{oz_iowsk{, Historia starozytna ziem polskich, Warszawa 1976, 5.106

ymposium primum archaeologorum Balticorum, Polonia 1974, 8,199 ff.
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u. a., hatten ihre urspriingliche Heipiat in Skandinavien, sind deshalb Nordgermanen,
und haben sich spiter in der Volkerwanderungsperiode sowoh! an dem baltischen Gesta-
de wie auch am Schwarzen Meer und in den Lindern der mittleren Donau zu einer neuen
ostgermanischen Stammeseinheit ausgebildet*S.

Und hier kommen wir auf den oben zitierten Satz der Empfeblungen, nach dem ,,cs
feststeht, da die Ostgermanen keine Vorfahren der deutschen Stimme waren®.

Wir waren bemiiht zu zeigen, was dieser isolierte Satz in der These N°1 eigentlich be-
deutet, Dieser Satz wird in Zukunft ctwas mehr fiir den Benutzer bedeuten, wenn er
weill, dafd die Anwesenheit der Ostgermanen in dem oben genannten Raume ziemlich
kurz (2—3 Jahrhunderte) und dazu ziemlich oberfliichlich gewesen ist.

Diese Behauptung bedarf wieder der Erhiirtung durch die Tatsache, daf die hier einge-
sessenen nord- bzw. ,,05t" -germanischen Stimme sehr viele, reiche und in gewissem Sin-
ne eigentimliche Reste materieller und kiinstlerischer Art zuriickgelassen, die slawischen
Sprachen mit verschiedenen technischen und begrifflichen Wortern bereichert haben®,
aber in dem gewichtigsten Feld der Orts~ und Flufinamen fast ohne Spur zwischen Oder
und Weichsel geblieben sind?. Das heifit, daf} die wichtigsten Flufl-, See-, Gebirgs- und
Orts-Altnamen aus der sogenannten alteuropiischen Schicht (nach unserer Nomenkla-
tur: venethischen) durch die slawische Vermittlung auf uns gekommen sind. Aus dieser
Tatsache liflt sich nur die einzige Schluf¥folgerung zichen, dafl die Slawen die Venether
direkt und die sog. Ostgermanen dieselben Venether nur indirekt und dann auch nur kur-
ze Zeit beerbt haben.

Als Gegenstiick kann vielleicht die Meinung gelten, dafl zwar dicjenigen slawischen
Stimme, die zwischen Oder und Elbe im frihen und hohen Mittelalter wohnten, aus dem
polnischen Raum zwischen Oder und Bug stammten und lange Zeit in einer kulturellen
und sprachlichen Gemeinsamkeit mit den polnischen Stimmen lebten, sich aber schon im
friihen Mittelalter von ihnen riumlich und politisch getrennt haben und ihre Stammesge-
biete deshalb nicht zu den urpolnischen Stammesgebieten gezihlt werden kdnnen'®,

Indem ich hier die These N° 1 in den Empfeblungen mit fertigen Hilfsthesen und Tatsa-
chen bereichert habe, bin ich mir jedoch im klaren, daf sich ein breites Diskussionsfeld
vor uns erdffnet. Wir brauchen hier unbedingt eine interdisziplinire, von Fachleuten ge-
fihrte Auscinandersetzung, die die etwas leer dastehende These iiber die Slawen und
Germanen im Altertum und Frithmittelalter mit mehr Geist und Leben ausfiillen wird.

II.
Schon mit der These N 1 haben wir leichten Fufles die Schwelle zwischen Altertum
und Mirtelalter iiberschritten. Ich méchte jedoch behaupten, dafl den Schiilern und quch

13 Zu dieser Frage vgl.E.Schwarz, Germanische Stammeskunde, 5.54—112; L.Zabrocki, Wspdl-
noty komunikatywne w genezie i rozwoju jezyka niemicckiego, cz. 1, Wroctaw 1963, 5.28 ff.

1 Zu dieser ausgedehnten Frage siche V.Kiparsky, Die gemeinslavischen Lehnwérter aus dem
Germanischen, Helsinki 1934; T.Lehe-Splawisiski, O pochodzeniu i o praojezyinie Slowian, Pos-
zaf 1946,

Y Die hier zugchtrenden Flufl- und Ortsnamen: M. Rudnicki, Prastowianiszczyzna-Lechia-Pols-
ka, B.L, Poznak 1959, 5,172 ff.; ‘T.Lehr-Splawiiski, O pochodzeniu, 5.80—81 (Karte); vgl. dazu
I.Rozwadowski, Studia nad nazwami wdd stowiafiskich, Krakéw 1948, passim. Der Standpunke der
deutschen Sprachforschung wird dargebrache von: M. Vasmer, Schriften zur slavischen Altertums-
kunde und Namenkunde, B.I-II, Wiesbaden 1971, vor allem B.II, 5.571 ff.

18 ygl, hierzu J. Nalepa, Stowiafiszczyzna péinocno-zachodnia-Podstawy jednosci i jej rozpad,
Poznan 1968; ].Strzelezyk, Stowianici Germanie w Niemezech rodkowych we wezesnym érednio-
wicczu, Poznah 1976, $.97 ££.; Die Slaven in Deutschland —~ Ein Handbuch, hrgb. von].Herrmann,
Berlin 1974, 8.7 {f.
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manchem Geschichtslehrer nicht klar genug zu Bewufitsein kommt, daR er itber diese
Schwelle den ersten Schritt in die bedeutendste und wichtigste, vielleicht oder eher gewif
mit Ausnahme der von uns gerade crlebten, Epache der europiischen Geschichte getan
hat, Nach dem Zerfall des R8mischen Reiches im vorderasiatischen und mediterranen
Kulturraum beginnt die Epoche cines neuen Europa®. Aus den desintegrierenden Pro-
zessen im Altertum entstehen im Mittelalter neue integrierende Krifte. Wir brauchen hier
nur die wichtigsten aufzuzihlen: eine neue feudale Organisation der Gesellschaft, neue
staatliche Institutionen, neue Staats- und Kulturnationen, Christentum, Recht, Wissen-
schaft, materielle und geistige Kultur, Ausbreitung der neuen gesamteuropiischen Kultur
vom mediterranen und atlantischen Kiistenstreifen auf den Gesamtraum von ,,Germa-
nien** und ,,Sarmatien®®, Erst aus diesen geeinten mittelalterlichen Europa hat sich in
der Neuzeit die universale auBereuropiische Kulwr entwickelt.,

Das Bewufltscin von der Existenz dieses vereinten Europa scheint seinen Platz am
schwicrigsten in der Historiographie selbst behauptet zu haben, Der universale Drang zu
ciner Gesamtschau der Geschichte in der Aufklirungszeit ist sehr schnell der engen, Vol
kischen und nationalen Regionalschau der Romantikzejt gewichen, Nicht also der durch-
drmgende' und spekulative Blick von Voltaire und Montesquieu hat sich durchgesetzt,
sonde}:{: die eingehendere, aber deshalb auch engere Sicht Rankes wurde fiir die moderne
europiische H!smnographic mafigebend®*. Leopold von Ranke sah, wic uns allen sehr
gut'bekann_t setn mag, den eigentlichen Kreis der curopiischen Welt- bzw. Universalge-
schichte mit dem romanisch-germanischen Kreis identisch; fiir ihn waren, im Gegensatz
Eu Herder, schoq die mittelcu.mp%iischen Slawen, soweit sie nicht Untertanen von Preu-
Ghel S e s G Lo T
des europinehon Setammne o eg z}:m nocl fnle eschichte l?uropas'als die Geschichte
piische Abendland als es};hichtsg'lsde e:Il " tk or Ranke_und e Bankmner heo da's fohen
Welcgeschicho: manchg}n Smae i ex}._erdlfa tor der mittelalterlichen und neuzeitlichen
schichte des Rémischen Rc;ichcs S;gar Er x Sf:'hulbucher, setzte sie s.jch nur qus der Ge-
zentrischen Sicht mit dem vaitﬂ: Lltscf fé deon tochon Bt d:es.er nsich andese
Objekte der Welrgoochidho i Nclljons ¢ L ¢s Deutschen Reichs gruppicrten sich andere
dann um die Wercls dor p N e:S'xrelc' ¢, Frankreich und England im Spatm:tt'claltcr,
das Russische Imperium, Durch cf’rsPP anien dazu, und um'dxc Wende der Neuzeit auc.ll
sich im europiischen St;'mtcns stel|:1 m,lzwrll:nc% o imichte dor sog, Pentarchis, O
hat, wollte Ranke wohl die g&encalgrs't rq;liac o Ww:z‘c r Kongrefl (1815) N childe

Heute liegt dieses Bild in’:I'riimmerg y I . ,Gegcnw:art Vorstindlich machen” .
Weltgeschichte zu exotioren o pm 1. In einer Zeit, da Europa als Grundfaktor der

en autgehdre hat, beginnen wir nicht nur an einem neuen Bild

Europas, sondern i

au ; : . .
Pas, chan einem neuen Bild der Universalgeschichte als Kulturgeschichte
'_—‘—-_—_._-

1 Vel jetzt zu di .
von Tl'?. Sjchiedcl:- dllgcier% Thema die Jetzee Synthese; Handbuch der europiischen Geschichte, hrsg:
*® Die spczifisc’he Im’ittnlnltgnlr't o 8.51 I (hir wetere Lier atrangaben),
Europy, Warsraun 1%5:: 'ln ntcérngl;n:rEm:gckupg von Europa behandelt J. Strzelezylk, Odkrywanie
miadki, Poczqtki Polski, B.J, Warszcml:'a ;S‘thglsgh;? Rahmen behandele dasselbe Thema H, Low-
Siche E.F : ) 3 DAl
ucter, Geschichte der neueren Historiogmphie, Minchen-Berlin 1925, §.334 {f;

G.G. Iggel’s, Deutschﬂ Gesch- h it i

I i lc. ts“:lssenschaft- Einc Kntik dCI' traditioncn‘“l GcschiCh‘t !
i .Vg . L- yon Rclﬂke Gesch.‘:hte dCI IOIIIatl:Scllcn uﬂd gCImnn Scll(:ll ‘d ter von

I.mpz:g !8;4; Zu diCSQr %ﬂlgﬁ S-IG. L‘Ibuda Si : i ; 11 i ,

Wifl‘:};'i‘fg‘i‘d 2achodni, Jg. 1968, Ny, 3. § oé';hnie i Germanie w historiografii niemieckicj XIX
<hicrzu L, v, p i U1 el
1588, v. Ranke, Uber die Epochen der neucren Geschichte, hrsg. v. A. Dove, Leipzig
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zu arbeiten. Die Staaten und Nationen sind nicht mehr die Hauptobjekte dieser Weltge-
schichte, obwohl sie weiterhin in dieser neven Konzeption ecine schr grofle ihnen ohne
Zweifel gebithrende Rolle spielen, die aber zu den historischen Geschehnissen immer
adidquat sein mufi.

Dieses neue Bild hat auch der letzte Satz der These N° 1 im Sinne: ,,Der europiische

. Kulturkreis des Mittelalters ist das Ergebnis der Synthese mediterran-christlicher, germa-

nischer und slawischer Kultur®.

Die neue Weltgeschichte Europas soll sich in Zukunft nicht nur aus dem rdmisch-ger-
manischen, sondern auch aus dem slawischen Kulturkreis zusammensetzen,

Die These N° 2 ist in gewissem Sinne nur als eine Erliuterung zu diesem Satz aufzufas-
sen, Die staatlichen und nationalen Institutionen des Deutschen, wie auch des Polnischen
Reiches sind aus den Einflilssen des Staates auf die Nation und der Nation auf den Staar
entstanden; die Befruchiungen waren wechselseitig und lassen sich nicht in zeitlicher
Nachfolge auffassen, sie wirkeen stets gleichzeitig. Alle europiischen Viélker, die die Stu-
fe des frithen mittelalterlichen Staates nicht erreichten, waren auch in der Entwicklung ih-
rer nationalen Institutionen behindert und gehemmt?®,

Und obwohl die Entstehung des deutschen Staates und des deutschen Volkes mit dem
Zerfall des multiethnischen und multistaatlichen karolingischen Imperiums eng verbun-
den war, bleibt dic Geburtsstunde des Staates und der Nation immer noch strittig, Aus
den verschiedenen in diesem Zusammenhang genannten Zeitsignalen, wie z. B. 843, 887,
911, 919 und sogar 936 entscheide ich mich persénlich fiir das Datum 911, das eine klare
Grenzscheide zwischen den karolingischen und einheimischen Dynasten bildet?s,

Auf polnischer Seite ist tnan geneigt, das sehr nah liegende Geburtsdatum des ersten
polnischen Staates zum Vergleich anzufiihren, um ein gewisses Gleichgewichtin der Ent-
wicklung der staatlichen Institutionen hier und dort herzustellen. In dieselbe Richtung
weist auch der letzte Satz der These, den wir so formuliert haben: ,,Damals [in der Zeit
der Ausbildung der staatlichen Institutionen in Frankreich, England und Deutschland)
entstanden die gemeinsamen Ziige der Verfassungsstrukturen und damit der Personen-
verband mit einer Dynastic an seiner Spitze, sowie die kirchliche Organisation als Ele-
ment der staatlichen Ordnung®. -

Alle Vergleiche tiuschen meistens bei niherem Zusehen, In diesem Falle wurde die dia-
chronische Interpretation durch die synchronische Betrachtungsweise ersetzt; das ganze
Bild bekam dadurch eine statische Pointe. Es ist richtig, dafl der polnische Staat it selben
Jahrhundert zur Auvsreife gelangte, Aber wir kénnen nicht die wichtigste Tatsache aus
dem Auge verlieren, daft der deutsche Staat sich unmittelbar aus den merowingischen und
karolingischen Institutionen im Rahmen des ostfrinkischen Reiches entwickelte und von
diesem Reiche fertige wirtschaftliche und soziale Struktur geerbe hatte. Es war ein voll-

24 Die viel diskutierte Frage mit ihrer unermeflichen Literatur fand jetzt ihren Ausdruck auch in
dem Sammelwerk: Nationales — Historische und philologische Untersuchungen zur Entstehung der eu-
ropiischen Nationen im Miteelalter, hrsg, von H. Beumann u, Werner Schrdder, B, I-II, Sigmarin-
gen 1978-1979, Das Vechiltnis und die gegenscitige Beeinflussung von Stat und Nation auf ihre
Entwicklung wird in diesen Diskussionen nicht gebithrend unterstrichen, Vgl. auch K. G, Hugel-
mang, Stimme, Nation und Nationalstaat im deutschen Mitelaleer, Stuttgare 1955; B, Zientara,
Struktury narodowe fredniowiccza-Proba analizy terminologii przedkapitalistycznych form éwia-
domosci narodowej, Kwartalnik Historyezny, Jg. 84 (1977), 5. 287 {f,

¥ Siche G, Labudy, Uwagl o genezie redniowiccznego pafistwa nicmieckiego, Kwartalnik Hi-
storyczny, Jg. 76 (1969), 5, 117 ff.
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entwickelter feudaler Staat mit ausgebildeter Grundherrschaft und Differenzierung in
Klassen®®,

Der piastische Staat der Polanen aus der Mitte des X. Jahrhunderts trug damals noch
alle Zeichen einer frithfeudalen Strukuur, er hat die feudale Reife erst im Laufe des XIII
und XIV. Jahrhunderts erreicht. Wenn von der Sichr des polnischen Staates aus Verglei-
che zu den damaligen westlichen Staatsgebilden zu ziehen sind, dann cher zu dem mero-
wingischen und friihkarolingischen Staat als zu dem ostfréinkischen und deutschen Staat
des IX. und X, Jahrhunderts®?,

Mit dieser Beobachtung und auch Feststellung kénnen wir jetzt zu der These N° 3, die

gie Formen der deutsch-polnischen Beziehungen im hohen Mittelalter behandelr, iiberge-
en.

IIL.

Diese These, die an sich manche wertvolle Charakrerisierung enthilt, bediirfte, um fiir
den Schulunterricht brauchbar zu sein, sehr vieler Glossen, Kommentare und Erliute-
rungen,

Bei der Redigicrung der Empfehlungen hat unsere UNESCO-Kommission das sehr
rtcht}ge Prinzip angewandt, thre Hinweise nur fiir die serjke deutsch-polnischen bzw.
polnisch-deutschen Probleme zu formulieren. Somit stehen wir hier vor der Frage, ob
sE:hon mit delm Stichwort ,,Kaisertum® diese bilateralen Beziehungen nicht gesprengt
sind, Tl:lfft dies zu, ergibt sich die weitere Prage: In welchem Verhilinis standen iiber-
haupt dlf:sc Bezichungen zu dem mittelalterlichen Kaisertam?

:Auf dlES? Fragen gibt die These N° 3 nur unklare Antworten. In der Institution des
mittelalterlichen rémischen Kaisertums steckt viel Ambivalenz. Einerseits ist mach der

.

nienovatio Imperii Romani* im Jahre 962 in ihm sehr viel deutsche Substanz — der -
tiirliche Triger des Romischen Imperiums war
o, Theutonicum, das Deutsche Reich —, andererscits gab ihm die rémische Kompo-
un? e, lristj;uuqnell vom regnum Italiae mit Rom als ideellem Hauptsirz vertreten, seine
liexgeria e K:lsx:lcht_:ung. Nach dem Jahre 1032 ist zu den Zwillingen noch das dritte"Mit-
ger S’umal;c :mgdrelch Bl;:.gund’ dazugekommen. Das Kaisertum bestand nicht nur aus
» sondern auch avs seinen gesonderten Gliedern. di \ andi
istori n, die tindiges
historisches Leben fithrten?®, s die sehr oft ihr selbstindig
sal?nelt;:;:;wsrsall’e Kaisertum _kann.mar_l aber ohne Berlicksichtigung der zweiten univér-
» des t apsttums, niche richtig einschitzen. Die Pipste, die noch in der zwei-

ten Hilfte des X, Jahrhunderts neben den Kai i i i i
. aes ais al s "
tende Rolle spielten, haben sich nach cinem J;}f:l?ucme v e

* Siehe H. Mitteis, Der Staat d i
1. cis, aat des hohen Miteel i ; i
der Staatenbildung im mittelalterlichen Eul:c)pzi If'tlaalr:(i::sﬁ ich psories s s Aepek

: im mittelalterlicher mich gesondert geuflert: G, Labuda, Sy-
Isi:teyr::zﬂ;:;sit::ro?:;lo!fg:kxcz_lx d\v sredniowieczu, in; I’o]ska--Nir:mcylfl?,umpn.t Sgt?c'l.liﬁf:izijél;' m)’él,i Pg’
A g rosunks L:?l:ﬁd??!?)dowy‘:h’ praca zbior.‘ ped red. A, Czubifiskicgo, Poznar 1977, 5.
(1965, § 1o G 4 Powstanie Europy $redniowiceznej, Kwartalnile Historyczny, Jg. 72

il Ausfiihlicher hieriiber G, Labugda,

" Zudiesem schr komplizierten Them
weiteres Staatsgebiet im alten Rejch
Kaisergedankens jm Mittellter,
cum. Aufkommen und Verbreit
telalter, Berlin 1970; vgl. auch
sches Archiv f, Erforschung d

S}:stcm paistw, a. 3, 0., 8. 81-83,

cna siche £, E. Stengel, Regnum und Imperium. Engeres und

e -l-nG Abl;;xé:;ilungcn und Untersuchungen zur Geschichte des

Keta draz 5. 178 f£.; E. Miller-Mertens, Regnum Teutoni-
& der deutschen Rejelise up Kénigsauffassung im fritheren Mit-

C. Erdmann, Das ottonjsche Re! i ”
es Mitt_c]altcrs, 6/1943, gl.s::ﬂ; Il}fmh alg Time “"““_’ Romanum, Dot
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damals und blieb es auch spiter das re-

ndert total von der kaiserlichen Vor-.

macht emanzipiert und haben das Papsttum als zweite universale Institution neben, und
seit dem XII. Jahrhundert nicht selten im Gegensatz zu dem Kaisertum als selbstindige
Macht ausgebaut?®.

Von dieser Zeit ab kann man die deutsch-polnischen Bezichungen nicht nur unter dem
Aspeke der Vorrangstellung des Kaisers, der auch gleichzeitig Kénig des Deutschen Rei-
ches war, sondern auch schon vom XI. Jahrhundert ab immer aus der Perspektive der va-
riablen Beziehungen zwischen Kaiser und Papst betrachten. Erst durch diese gleichrangi-
ge Stellung des Kaisers und des Papstes konate sich die Konzeption der Souverinitit der
mittelalterlichen Staaten nicht nur herausbilden, sondern im Leben West- und Mitteleu-
ropas auch als stindiger politischer Faktor konstituieren®®,

Aus dieser internationalen Konjunktur hat auch der polnische Staat sehr grofen Nut-
zen gezogen.,

Erst auf diesemn Hintergrund kann man die sehr vorsichtige und zuriickhaltende For-
mulierung iiber das Wesen staatlicher Beziehungen zwischen dem deutschen und polni-
schen Staat in der These N° 3 richtig einschiitzen. Wir miissen sie nur in umgekehrrer Rei-
henfolge lesen. Also zuerst den zweiten Satz: ,,...die Lehnshuldigungen polnischer Fiir-
sten gegeniiber dem Kaiser [bedeuten ] nicht die Eingliederung Polens oder polnischer
Teilfiirstentiimer in das deutsche Kénigreich; sie waren nur die Anerkennung der kaiser-
lichen Prirogative”. Und dann den ersten Satz: ,,Die lehnsrechtlichen Theorien von den
Formen zwischenstaatlicher Beziehungen sollen ein Gegenstand weiterer Diskussionen
sein*,

Ich méchte dieser Einladung zur Diskussion jetze Folge leisten, denn nicht nur die
Theorien von den Formen zwischenstaatlicher Bezichungen bediirfen einer stindigen In-
fragestellung, sondern auch die realen staatlichen Beziehungen zwischen dem Kaiser und
den polnischen Fiirsten und Kénigen, zwischen dem deutschen Kénigreich und Polen.
Der springende Punlst der gerade zitierten Pormulierungen iiber das Wesen der staatli-
chen Beziehungen, die im ganzen Mittelalter zwischen den Herrschern und zwischen den
beiden Kdnigreichen existierten, liegt eben darin, daf sich diese Beziehungen nicht nur
auf Lehnshuldigungen der polnischen Fiirsten reduzieren lassen. Von Anfang an gab es
auch andere Formen dieser Bezichungen, wie auch der Herrschaftsraum des Kaisers mit
dem des deutschen Kénigreichs nicht identisch war, Die lehnsrechtlichen bzw. die
»»lehnsihnlichen®>! Beziehungen verbanden die polnischen Fiirsten und Herzége nur mit
den deutschen K8nigen, wie das polnische Land nur mit dem mittelbaren oder unmiteel-
baren Territorium des Deutschen Reiches in Berthrung kam. Durch diese Zwischenbin-
deglieder kamen sic in direkten Verkehr mit den Institutionen des Rémischen Imperiurms
und des Kaisers selbst. Erst nach der Erlangung der vollen Souverinitiit, die immer mit
den Krénungen der polnischen Monarchen (1025-1032, 1077—1079, seit 1295 und seit
1320) einsetzte, haben sich dic polnischen Kénige als gleichrangige Partner zu den deut-

» Siehe hierliber W, Ullmann, Die Machtstellung des Papsttums im Mittelaler ~ Jdee und Ge-
schichte, Graz—Wien—K&ln 1960; ], Baszkiewicz, Paristwo suwerenné w feudalnej dokerynie poli-
tycznej do poczythu XIV wicku, Warszawa 1964,

¥ Vgl. zu dieser Frage K, Bierbach, Kurie und nationale Staaten im frithen Mittelalter (bis
1245), Dresden 1938; H. [, Kirfel, Weltherrschaftsidee und Biindnispolitik. Untersuchungen zur
auswiirtigen Politik der Staufer, Bonn 1959; und dazu die Arbeiten in Anm. 29,

3 Dieser Ausdruck wird von mir hier eingefithrt, um die Formen des staatlichen Verkehrs zu
kennzeichnen, die nach dem Zufieren Zeremoniell das Lehnsverhiilenis nachahmten, aber inhaltlich
doch mit ihm nichts zu tun gehabe haben, Zur Sache s. H. Mitteis, Lehnrecht und Staatsgewale —
Untersuchungen zur miteelalterlichen Verfassungsgeschichte, Weimar 1933 {zitiert nach der Ausga-
be der Wissenschaftlichen Buchgesellschaft, Darmstad 1972), S. 479 ff.
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schen Kénigen und als honorige Mitglieder in der ,,Familie der Kénige*, mit dem Kaiser
in Vorrangstellung, etabliert®®. Wir miissen also die deutsch-polnischen Beziehungen auf
zwei Ebenen, d. h. der kaiserlichen und der kéniglichen, ansiedeln und diese in ihrem
Verlauf nicht nur als ihre Summe, sondern auch als ihre Teile betrachten.

Nach der notwendigen Klirung der Formen gehe ich zu dem zweiten springenden
Punke der Sachlage ber. Es geht jetzt um das Lehnsverhilnis selbst, genauer gesagt, ¢
geht um das AusmaB des Verhilmisses in seiner territorialen und zeitlichen Giiltigkeit.

Der slawisch-deutsche Grenzraum setzte sich in Bezug auf das mittelalterliche regnum
Theutonicum aus folgenden politischen Landschaften zusammen:

1) aus dem westslawischen Raum zwischen Oder und Elbe mit dem Baltikum als Hinter-
land, 2) aus Béhmen und Mzhren, 3) aus den Gebicten, die 8stlich der Oder staatlich von
Polen organisiert wurden. Die westslawischen Lander im engeren Sinne sind im Zeitraum
vom X—XII. Jahrhundert zu deutschen Marken geworden und befanden sich von dieser
Zeit ab in einem tributiren Verhilenis und dann seit der Mitte des X1I. Jahrhunderts un-
ter direkter Obetherrschaft der deutschen Kdnige bezichungsweise ihrer markgriflichen
Vasallen®, Die bshmisch-mihrischen Lande standen nach Bezwingung des Herzogs Bo-
leslay 1. durch Otto L. im Jahre 950 zuerst unter einer tributiren Herrschaft, die sich mit
der Zeit in cine Lehns-Abhingigkeit, gleichbedeutend mit der Abschaffung des Tribut-

verhiltnisses gewandelt hat {die Wende miissen wir in die Regierungszeit des Herzogs

und spateren Kénigs Wratislav I1., 1061—1092, setzen). Seit dieser Zeit hat der Kénig
und Kaiser von den bohmischen Herrschern nicht nur die Lehnshuldigung abverlangt,

sondern diese auch mit dem Land als beneficium investiert. Erst aus diesen zwei Vorgin-
gen, Investition mit Benefiz und die Huldigung zum Zeichen der Treue, gehe das spiitere

Lehnsverhiltnis der bshmischen Herzége hervor®,

Inder deutschen Historiographie wurde immer die Meinung vertreten, daff fast seicder
Konstituierung des polnjschen Staates seine Herrscher sich in einem Lehnsverhiltnis zu
dem deutschen Kénig (selbstverstindlich nicht zu dem Kaiser) befanden®®. Dieser Lehre
wurde in der alten polnischen Historiographie meistens aus Griinden des Prestiges und

:i S. dazu F. Délger, Die Familie der Knige im Mittelalter, Histor. Jahrbuch, 50 (1940), 5. 397 .

Uber dic politische Organisation des deutsch-polnischen (westslavischen) Grenzraumes im Mit-
telalter s. G. Labuda, Marchic niemicckic na pograniczu stowiadiskim w VIII~XIT wicl, in: Frag-
mc::ty dmejo'w Stowiaiszezyzny zachodnicj, B, 111, Poznas 1974, 8. 125 ff,

Ober die verschiedenen Formen der deutsch-bshmischen staatsrechtlichen Bezichungen s. W,
Wegener, Bshmen-Mihren und das Rejch im Hochmittelalter, K8ln-Graz 1959, und dazu die
;chza;f}:fEmgcgnung von Z. Fiala, Vzrih Ceskeho starn k némecke #§, Sbornik historicky, 6 (195%)

35 Die einzige Arbeit, die die deutsch-polnischen Bezichungen nach ihrem stantsrechtlichen Ver-
hallxtms beurteil, bleibt immer noch: C. Wersche, Das staatsreahtliche Verhiiltnis Polens zum Deut-
;c en Reich wiihrend des Mittelalters, Zeitschrift d. histor, Gesellsch, £, d, Provinz Posen, 3 (1888)

- 247 ££, 375 §£, sonst tfefasscn sieh die Forscher mit den Anfingen dieser Bezichungen. Siche hier-
74 . Sappok, Die Anfinge des Bistums Posen und die Reihe seiner Bischéfe von 968— 1498, Leip®
zig 1937, 5, 21 ff.; M., 7. Jedlicki, Stosuncle prawny Polski do Cesarstwa do roku 1000, Poznan

iﬁ‘il’nf]all;: ;{gg’olgi;;\ it Icilci Eﬁl:;iscmn Staates, Keakau 1942; H. Ludat, An Elbe und Oder
-Skizzen zur : h SR .
P2, Kéln—Wien 1971, 5, 18 ff,, g;?f.,; es Ottonenrciches und der slavischen Michte in Mittelouro

. G.von G -M; : siltnis Schle-

31[;;65 zu Poleq, BEhnEcn und dem Reich wEihrcndrtiv:sc e statstechiche Verhdlhai

= 1)9,71;:ll'cs'zns}z‘ig'lff(r.ng1 der einschligipen Literatur); H. Fowmiagiski, Poczytki Polski, B, ¥, Warszi®
s S -3 G Labuda, O stosunkacl prawnopublicznych migdzy Polskg a Niemeami ¥

potowie XII wicky (M ' . 510"
rycune, 25 (1973), S(. 2;r;;burg 1135, Kaina 1146, Krzyszkowo 1157), Crzasopismo prawno-histo

Mittclalters (Anfang des 10, Jahrhunderts bis
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nicht aufgrund der erfolgten Beweisfiihrung widersprochen®. Erst in der neucsten polni-
schen Historiographie beginnt sich der Standpunkt der deutschen Historiographie durch-
zusetzen®’. Mit Ausnahme der Periode von erwa 963/5 bis 1000 fehlt es 2ber an Arbeiten,
die die staatlichen und rechtlichen Beziehungen zwischen dem deutschen und polnischen
Staate in allen ihren Bereichen untersuchen und darstellen. Es fehlt also sowohl an negati-
ver als auch positiver Beweisfiihrung, wie sich eigentlich diese Beziehungen gestaltet ha-
ben,

Ohne hier auf die Einzelheiten dieser historiographischen Divergenz einzugehen, bin
ich, nachdem ich simtliche Quellenzeugnisse eingesehen und die einschligige Fachlitera-
tur zu Rate gezogen habe, zu dem Schlufl gekommen, daf in den staatsrechtlichen
deutsch-polnischen Bezichungen seit der Mitte der sechziger Jahre des X. bis Ende des
XII. Jahrhunderts meistens das Tributirverhiltnis als iibliche Form der Abhéngigkeit
vorherrschend war und daB8 das Lehnsverhilnis dagegen sehr selten angewandt wurde.

Um es klipp und klar zu sagen, in den swatlichen Beziehungen zwischen dem Deut-
schen Reich und Polen wurde das Lehnsverhiltnis das erste Mal in den Jahren 10021013
bzw. 1018 bei der Regelung der territorialen Verwiclklungen um die zwei Lausitzen (Mil-
zenerland und Niederlausitz) und das zweite Mal im Jahre 1135 bei der Regelung der
strittigen Rechtsverhiiltnisse um Pommern und Riigen zur Anwendung gebracht. Nur in
diesen zwei Fillen hbren wir von der Investitur durch den deutschen Kénig und von der
vasallistischen Huldigung des polnischen Herzogs™.

Alle anderen Quellenzeugnisse, wie amicus, socins, fidelis, und Abhingigleits- und Er-
gebenheitsfloskeln, wie semet ipsum dedit, subiecit, se ipsum subdidit potestati illins, und
weitere [Miesco I1., 1033] semet...in imperatoriam potestatem.. humiliter dedit, usw.
konnen naticlich bei ciner extensiven Quelleninterpretation fiir sehr viele Tatsachen
stehen, darunter auch fir das Lehnsverhiltnis, aber bei einer intensiven Interpretation,
die dem Historiler vor allem ziemt, miissen diese simtlichen Zeugnisse und Floskeln in
den historischen Kontext eingeriickt und von dieser Grundlage her verstanden werden.

Schon im Jahre 1933 hat Heinrich Mitteis sehr richtig gesehen und diese seine Meinung
mit sehr stichhaltigen Argumenten gestiitze, daf} ,,viele Mifverstindnisse in der Literatur
witen vermieden worden, hiitte man nicht aus der Erwihnung von Mannschaft und Hul-
de immer auf das Vorhandensein eines Lehnsverhiltnisses schliefen zu miissen geglaubr.
Ob ein solches vorliegt, kann oft nur aus der Wiirdigung der gesamten Begleitumstinde,
aus der Ermittelung des mutmafllichen Parteiwillens erschlossen werdent3®,

Wie alle Forscher sehr gut wissen, miissen die beiden Parteien, wenn es zum Abschluft
eines Lehnsverhilinisses kommen soll, zu folgenden Leistungen sich bequemen: der zu-
kiinfrige Vasall muf Mannschaft (homagium, Huld) und Treueid (fidelitas) leisten und
der Suzeriin die Investitur (Lehnsgewere) mit dem Benefiz (Territorium, Rente, w.i.) vor-

% Siehe M. Z. Jedlicki, Les rapports entre la Pologne et PEmpire Germanique au point de vue de
Phistoire des institutions politiques, in: La Pologne au VII® Congrés des sciences historiques, v. 1T,
Warszawa 1933, S, 117—~131; G. Labuda, Zasgadnienie suwerennodei Polski wezesnofeudalne] w
X—~XII wicku, Kwartalnik Historyczny, Jg. 67 (1960), 5. 1035 ff.; K. Tymicniecki, Polska w §red-
niowicczu, Warszawa 1961, 8. 54 ff, .

¥ H. bowminiski, Poezgtki Polski, ¢, V, S, 546 ff., 558 ff.; vgl. auch T. Gridziiski, Pertraktacje
merseburskie z 1135 roku, Kwarnlnik Historyczny, Jg. 75 (1968), S, 273 ff.; 'T. Grudzifiski, Cha-
rakter i znaczenie hotdu merseburskicgo Mieszka Bolestawowica z roku 1013, Przeglad historycz-
ny, Jg. 66 (1975), S. 149 £,

* Allgemein zu diesen Thesen s. meine Arbeiten, zitiert in den Anm. 36 v. 37.

%> Alle Belege in den Arbeiten von M. Z. Jedlicki und G. v. Grawert-May, wie oben Anm. 36

0 H. Mitteis, Lehurecht und Staatsgewalt, 5. 482—483; ihm felgend M. Z. Jedlicki, Uklad mer-
seburski z roku 1013, Przegld zachodni, Jg. 8 (1952), Nr 7/8, S. 757—759.
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nehmen. Der wichtigste Akt beim Lehnsverhiltnis ist natiirtich die Investitur mit dem
Benefiz, denn nur durch seine Zuweisung einerseits und die Inbesitznahme andererseits
waren ,,Lehnsnehmer® und ,, Lehnsgeber® in der Lage, ihre gegenseitigen Pflichten (z. B,
einerseits Protektion, Hilfe und andererseits Heerfahrt, Hoffahrt usw.) zu erfiillen.
Wenn die Quellen von diesen Vorgiingen nicht sprechen, ist man berechtigt zu zweifel,
ob cin Lehnsverhalenis fiberhaupt eingegangen wurde*:.

Bei der Beurteilung der frithen deutsch-polnischen Bezichungen mdchte ich mich nicht
mit der negativen Beweisfihrung begniigen. Es gibt in dieser Angelegenheit geniigend
positive Beweise.

- Wenn wir dic fritheste Periode der staatsrechelichen Bezichungen zwischen Polen und
dem Deutschen Reich resiimieren wollen, miissen wir zweler Thietmarstellen eingedenk
sein:

lib. I ¢. 29 (Jahr 972)

Interea Hodo venerabilis marchio, Miseconem imperatori fidelem, tributumque
" usque in Vurea fluvium solventem exerciry petivit collecto*?.
ib. Ve, 10:

Deus indulgeat imperatori, quod [Boleslauum)] tributarium faciens dominum ad
hoc umquam elevayit®®,

Man kann dic cinzelnen Tatsachen aus der ganzen Phase der deutsch-polnischen Bezie-
hungen in den Jahren 972-1000 drehen wie man will, aber iiber die Tatsache, dafl im Jal-
re 1000 der polnische Herzog ein tributarius des Kaisers, d. h. des deutschen K&nigs war,
kommt man nicht hinweg™,

Und um die zweite Phase zwischen der Niederlegung der kéniglichen Krone duch
Mxeszkc_> 1L im Jahre 1032/3 bis zur erneuerten Krbnung Boleslavs II. mit der koniglichen
Kronc_ im Jahre 1076 zusammenzufassen, braucht man wieder nur das summierende
Zeugnis Lamperts von Hersfeld zum Jahre 1077 zur Kenntnis zu nehmen:

Dl}x Polenorum, qui per multos jam annos regibus Teutonicis tributarins fuetat,

cuiusque regnum jam olim Teutonicorum virtute subactum atque in provinciam red-
actum fucr_at..:regiam dignitatem regiumque nomen sibi usurpavit®®,

* Sehr lehrreich in dieser Bcziehqng ist auch die (vielleicht fingierte, aber in der Sache

pondenz wischen dem rdmischen

riimisc_he Kénig schreibt folgendes:
Infifglnun} est...imperatori legibus
militis sui prius hostiliter introire,
SLresistertt ut se valeat premunire,
m'r.egm_medictatem recipere, mih
milites in expedicionem dare, ve
dere?s,
_—
** Die dazu gehs isfii i i - il
i A da g érende Beweisfithrung in den Arbejten von H. Mitteis und M. 2. Jedlicki, zitiert
*2 "Thietmari ep, Mer i
« Merseb i i
s g 232pund 23; urgensis Chronicon, ed, R, Holtzmann, Berlin 1935, S. 74~75.

44 E H 48 .
s gibt natiidic i
B b Versuche, um dieses zu tun; aber die klare Aussage der Quelle erlaube uns

diese Versuche hier mj i
ter mit Schweigen 2y il { ) . no
andere Diskussion, B bcrgche_n. Die Auscmandcrsctzung mit ihaen gehort in ¢iné

* Lamberti Hersfeldens]
Vetae 1874, §, 2oe. ensis Annales, gx Mon. Germ. Hist,

% 8, Galli Anonym; C
Krakéw 1952, §, 13)6 (fib,

que Romanis inhibitum fines hostis, praesertimque
quam citari de pace, si voluerit obedire, vel de bello,
Quapropter aut oportet te fratrem tuum [Zbigniew]
ique CCC marcas annuatim tributarias vel totidem
I mecum, si valeas, ense Polonorum regnum divi-

recud; fecie G, E. Dertz, ed. 2, Hanno

ronica et gesta ducum sive principum Pol . leyczfiski
i1, cap’. 2, vgl. anch §, 140, lib.PllI c. ?3(;fl°rum’ o ©- Maley
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Auf diese Kriegsdrohung soll der poinische Herzog mit folgenden Worten geantwortet

haben:
$i pecuniam nostram vel Polonos milites pro tributo requiris, si libertatem nostram
non defendimus, pro feminis nos habeas, non pro viris...Quodsi bonitate, non feroci-
tate, pecuniam vel milites in auxilium Romane ecclesie postulasses, non minus auxilii
vel consilii forsan apud nos, quam tui antecessores apud nostros impetrares®”,

Der polnische Chronist verheimlicht, dafl nach dem Einfall Heinrichs V. in Schlesien
es doch zu einer VersShnung kam, Es gibt viele Indizien dafiir, daf der polnische Herzog
sich zur Zahlung eines Tributs bequernen mufite, und zwar nicht in Hohe von 300 Mark,
sondern in Héhe von 500 Mark Silber jihrlich®®. Von demselben Tribut sprechen dann
die Quellen bei der Versshnung Kaiser Lothars mit demselben Herzog Boleslav von Po-
len im Jahre 1135 in Merseburg, wo sich beide Seiten, wie wir uns erinnern, zur Beile-
gung des Streites um Riigen und Pommern mittels eines Lehnsverhilenisses bereit erklir-
ten*?,

Von diesem Tribut héren wir auch in spiiteren Jahren, d. h. 1146, 1157, 1172 und 1184.
Jedes Mal waren die poinischen Herz8ge gezwungen, den deutschen Konigen den ihnen
zukommenden Tribut manchmal unter dem Druck eines Kriegszuges zu zahlen®®, Erst
um die Wende des XII. Jahrhunderts hért diese Verpflichtung auf,

Die Beendigung dieser Tributzahlung kommt aber nicht von irgendwo her. Im Jahre
1207 hdren wir das erste Mal von einer ganz neuen Zinsverpflichtung des damaligen Prin-
zeps der polnischen Herzbge, Leszko des Weilen, gegeniiber dem Papst Innozenz II1.
unter der Gewthrung der pépstlichen Protektion als Gegenleistung?®!, Mit der Zeit wurde
dieses Zins- bzw. Protektionsverhilenis auch von den anderen polnischen Teilfiirsten ein-
gegangen®®, Einige von ihnen verstiegen sich um die Mitte des XTIL. Jahrhunderts zu der

*7 Ibidem, S. 130; vgl. auch S. 141 (lib. IT c. 14).

*® Gegen anderslautende Berichee des polnischen Chronisten, lib. 111 ¢, 15, §. 141~142: »Unde
quia prius superbe magnam pecuniam requisivit, ad extremum pauca querens, neque denarium ac-
quisivit’, haben wir jedoch die Nachricht des deutschen Chronisten Ekkehard v. Aura, Chronica,
MGH §8, 1, V1, 8. 243:,,1109. Post haec ad Poloniam gentem longinquam movit exercitum, multo~
que ibi arque diutino desudans labore dic negatum a terra tributi exegit debitum®®. In demselben Sin-
ne Annalista Saxo, MGH S5 t. VI, 747, Nach dem Jahre 1109 wurde das Tributverhiltnis in den
deutsch-polnischen Beziehungen wieder eingefithrt. Zu dem gesamten Sachkomplex s. K. Malec-
zyishi, Bolestaw 111 Krzywousty, Wroctaw 1975, S, 100 f£.

* Ottonis ep. Friesingensis, Chronica sive historia de duabus civitatibus, rec. Adolf Hofmeister,
Hannover—Leipzig 1912, s. 336, lib. VITc. 19:,,Inde in Saxoniam diverstens Polanorum ducem [d.
h. Boleslaw] cum multis muncribus obvium habuit. Quem tamen non ante dignatus est suo conspec-
tui presentari, quam tribueum XII annorum, hoc est D libras ad singulos annos, persolveret et de Po-
meranis et Rugis honinium sibi faceret, subiectionemque perpetuam sacramento firmaret™, Zur In-
terpretation s. G. Labuda, O stosunkach prawnopublicznych, $. 25 ff.; vgl. auch G. v. Grawert-
May, Das staatsrechtliche Vechiilinis, S, 70-71,

5 Ausfiihrlicher daritber in der oben (Anm. 49) zitierten Arbeit. Zur Stiitzung dieser These sei
hier noch auf den Bericht des sichsischen zeitgen@ssischen Chronisten Helmold hingewiesen: ,,Po-
lonia magna Slavorum provincia, cuius terminum jn Rucize regnum dicunt conneeti et dividitur in
octo episcopatus; quondam habuit regem, nunc autem ducibus gubernatur; servit et ipsa sicut Boe-
mia sub tributo imperatoriae potestati* (Chronica Slavorum, ed, B, Schmeidier, lib. L. ¢. 1, S. 7).

51 Codex dipl. Poloniae Minoris, t. I, Keakéw 1876, S. 11, Nr. 5: ,,Personam tuam [Herzog Les-
ko] cum ducatu Cracouiensi et omnibus bonis tuis, . . . sub beati Petri et nostra protectione suscipi-
mus”, Vgl. such Cod. dipl. Maioris Poloniae, t. I, Poznad 1877, §. 69, Nr. 72 u. a.

%2 Ausfiihrlich dariiber M. Eodyfiski, Uzaleinienie Polski od papiestwa a kanonizacja §w. Stanist
awa, Warszawa 1918, u. E. Maschke, Der Peterspfenning in Polen und der deutsche Osten, Leipzig
1933,

33



Behauptung, daf Polen immer dem Apostolischen Stuhl lehnsrechtlich verbunden gewe-
sen sei*>,

Es ist also klar, wie das Kaisertum/Kénigtum durch den Papst aus Polen verdring
wurde. Und deshalb ist es notwendig, die These N° 3 in unseren Empfehlungen mit nei-
en Inhalten zu aktualisieren und zu bereichern. Aber um in dieser Angelegenheit zu nev-
en gemeinsam unterstiitzten und befiirworteten Ergebnissen zu kommen, ist es notwen-
dig, zuerst mit der fachlichen Diskussion fortzufahren. Ich betrachte meine Ausfithrun-
gen nur als eine Einladung zu dieser Diskussion.

—_— _
53 C . « .
od, dipl, ; ’
orum nos:rcﬁux;::ﬁ;; I’oio‘maC, t I, S :280, Nr. 314: ,,Cum itaque, sicut ex patte dilectorum ﬁ-
quam Christiane fidei no:lir;q‘t’;“l)rtm Principum Polonie fuit propositum, progenitores corum Pt
stant, .4 ‘ am habuerunt, eidem Sed; solum modo subieeti fuerint ct ipsi adhuc e#!
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