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VORWORT

Die mit Zustimmung des Rates der Evangelischen Kirche in
Deutschland verdffentlichte Denkschrift »Die Lage der Ver-
triebenen und das Verhiltnis des deutschen Volkes zu seinen
ostlichen Nachbarn« trigt das Erscheinungsdatum des 1. Ok-
tober 1965. Die zu einer Arbeitstagung vom 8. bis 10. No-
vember 1965 in Frankfurt a. Main versammelte Synode der
EXD beschrinkte sich auf eine kurze Erbrterung der Denk-
schrift; sie nahm eine eingehendere Behandlung auf der bereits
zuvor geplanten Synodaltagung im Frithjahr 1966 in Aus-
sicht,

Unter dem Thema »Vertreibung und Versshnung« befaflten
sich die vom 13, bis 18, Mirz 1966 in Berlin-Spandau ver-
sammelten Mitglieder der Synode mit der Denkschrift und
dem durch sie aufgeworfenen Fragenkomplex. Es war der
Wunsch der Synodalen, die dabei gehaltenen Referate zu den
theologischen, historischen, villerrechtlichen und menschlichen
Einzelfragen im Druck zuginglich zu machen. Auch die sorg-
filtig vorbereitete Synodalerklirung vom 18. Mirz 1966
sollte zusammen mit der Begriindung, die der Vorsitzende
des Synodalausschusses Pastor Benjamin Locher dieser Erkli-
rung gab, eine grofere Verbreitung finden.

Gleichzeitig mit der Synodaltagung in Berlin-Spandau fand
in Potsdam-Babelsberg eine Arbeitstagung der Synodalen aus
den in der DDR gelegenen Gliedkirchen der EKD statt, die
sich ebenfalls, freilich mehr informatorisch, mit der Denk-
schrift befafite. Auch diese Arbeitstagung verabschiedete eine
Erklirung, die fiir die Offentlichkeit von Interesse ist,

Das vorliegende Heft vereinigt die genannten Referate mit
den Synodalerklirungen und der erwéhnten Ausschufibegriin-
dung. Das gesamte Material ist mit der Denkschrift selbst als
ein zusammenhingendes Ganzes zu betrachten.

Der Herausgeber hat den Dokumenten eine Betrachtung zum
Stand der Diskussion im Lichte der Synodalverhandlungen
angefiigt. Sie soll deutlich machen, dafl die Diskussion gegen-
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iber dem Zeitpunkt der Verdffentlichung der Denkschrift
wesentliche Fortschritte erzielt hat, die nicht unberiicksichtigt
bleiben diirfen. Die beigegebenen Literaturhinweise kénnen
keinen Anspruch auf Vollstindigkeit erheben. Sie sollen fiir
die Diskussion iiber die Denkschrift auf die reprisentativen
Stimmen aus Kirche, Gesellschaft und Politik verweisen und
fir die groferen Zusammenhinge eine Orientierung er-
leichtern.
Erwin Wilkens

Hannover,den 1, Mai 1966

Proressor DRr. Dr. HaANS-WALTER KRUMWIEDE

Theologisch - ethische Fragen

Wie immer man die evangelische Denkschrift zur Lage der
Vertriebenen und zum Verh#itnis des deutschen Volkes zu
seinen Ostlichen Nachbarn als ganze oder in ihren Einzel-
heiten beurteilt, niemand wird sich der Tatsache verschliefen
kénnen, dafl durch sie Bewegung in weithin erstarrte poli-
tische, kirchenpolitische und theologische Fronten gekommen
ist. Die Denkschrift hat Wahrheitsmomente verschiedener
theologischer Richtungen mit Dank aufgenommen. Ihren eige-
nen Weg aber ist sie gegangen, indem sie einen unverstellten
Blick auf den Menschen, d. h. fiir unser Thema auf die gegen-
wirtige Wirklichkeit sowohl der Vertriebenen als auch der
Polen in den »Verwaltungsgebieten« zu erreichen suchte.

Es ist schon lange eine Gefahr gerade fiir uns Deutsche ge-
wesen, das Leben des Menschen nach Doktrinen regulieren zu
wollen und ihm dadurch Gewalt anzutun. Die Denkschrift da-
gegen hat die menschliche, soziale und politische Wirklichkeit
der durch die Vertreibung Betroffenen zum Gegenstand ihrer
Uberlegungen gemacht. So konnte bei all denunterschiedlichen
kirchlichen Stellungnahmen zur Denkschrift aufs Ganze ge-
sehen doch eine Ubereinstimmung darin erreicht werden, dafl
wir unseren ostlichen Nachbarn vor allem als Menschen be-
gegnen miissen und nur mit ihnen zusammen eine friedliche
Zukunft gewinnen konnen.

Die rechte Lehre, die reine doctrina, hat in der Geschichte der
evangelischen Kirche in Deutschland eine hervorragende, ja
entscheidende Rolle gespielt. Man hat dabei aber oft ver-
gessen, dafl es kein Evangelium gibt ohne den Menschen, fiir
den es bestimmt ist, Wenn es keinen Glauben ohne Liebe gibt,
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so gibt es auch keinen Glauben ohne den Nichsten. Wie oft
hat man sich im Streit um die richtigen Prinzipien der christ-
lichen Liebe entzweit, bevor der wirkliche Nichste iiberhaupt
zu Gesicht kam. Wir haben es nach bitteren Erfahrungen wie-
der gelernt, dafl die Kirche sich nicht in ihren gottesdienst-
lichen Raum zuriickziehen darf, wenn den Hungrigen Brot,
den Gefangenen Freiheit, den Rechtlosen Gerechtigkeit, den
Bedrohten Schutz und den Kranken Hilfe zuteil wird. Damit
steht der Christ mitten in den Spannungen des irdischen Le-
bens. Ist der Blick auf die eigene Vollkommenheit gerichtet,
die um jeden Preis ungetriibt erhalten bleiben soll, so gibt es
nur die Flucht aus der Welt, um sich vor ihr zu bewahren. Die
»Vollkommenheit« des Christen aber besteht in der Liebe:
Er soll nicht immer schuldloser fiir sich, sondern immer offe-
ner und freier fiir den Néchsten werden.

Bis zu diesem Punkt mag man sich noch einig werden. Wie
aber steht es mit der Politik? Ist ihr Wesen nicht Gewalt,
Gewalt gegen Gewalt, um das Leben zu schiitzen? Wenn
die Kirche die Sicherheit des eigenen Staates durch Schuld-
bekenntnisse und Bufiginge sowie durch die Proklamation
einer sachfremden Liebesgesinnung fiir politisches Verhalten
gefihrdet, mufl dann nicht der Politiker fiir die Folgen solch
unberufenen Handelns aufkommen?

Man wird solche Fragen nicht leichthin beiseite schieben diir-
fen. Die Unterscheidung zwischen Politik und Theologie ist
tief in der deutschen Tradition verankert. Die christliche
Lehre von der Seligkeit des Menschen wurde so ernst ge-
nommen, dafl sie nichts mehr mit der Politik zu tun hatte:
Die Kirche hat nichts anderes zu tun, als das Evangelium zu
verkiindigen; das war die eine Seite. Dann nahm man wieder
die Gesetze politischen Handelns so ernst, daf der Glaube
keine Bedeutung mehr dafiir hatte: In der Politik gelten die
harten Gesetze der Selbstbehauptung; das war die andere
Seite. Damit aber nahmen Staat und Kirche nur sich selbst
ernst, obwohl sie ihre Wiirde aus dem Dienst fiir den Men-
schen empfangen.

In der evangelischen Kirche ist die Reinheit des Evangeliums
ohne Vermischung mit weltlichen, auch gerade mit politischen
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Prinzipien immer wieder mitRecht gefordert worden. Es wire
aber ein Mifverstindnis, nihme man an, dafl die Kirche sich
nur um das Seclenheil des Siinders zu kiimmern hitte, die
Politik aber ein Bereich eigener Geltung jenseits kirchlicher
Verantwortung sei. Die Kirche kann sich auch dort nicht zu-
riickziehen, wo das Zusammenleben der Menschen in die aus-
weglosesten Situationen fithrt, wo der Drohung durch Gewalt
um politischer Verantwortung willen nicht nachgegeben wer-
den daxf, wo der politische Nachbar, der zum Feind wird,
auch eine Menschenwiirde hat.

Auf Grund ihrer jahrhundertealten staatskirchlichen Tradi-
tion fehlt es der evangelischen Kirche in Deutschland weithin
an Erfahrung, an Mafstiben und an Leitbildern fiir kirch-
liche Verantwortung in der Politik. Darum ist die Gefahr
heute so grofl, dafl politische Ermessensurteile durch kirch-
liche Autoritit gedeckt werden sollen. Nicht wenige haben
der Denkschrift eine Grenziiberschreitung in diesem Sinne
vorgeworfen, weil sie ein verklausuliertes politisches Ermes-
sensurteil iiber die Oder-Neifle-Linie enthalte, Dabei hitte
die Kirche sicher ihre Aufgabe verraten, wenn sie die Men-
schen nicht durch die Wahrheit des Evangeliums, sondern
durch die Politik sammeln und scheiden wiirde. Es ist ein
untriiglicher Maflstab fiir richtig geiibte politische Verant-
wortung in der Kirche, dafl die Gemeinde sich durch die
Wahrheit des Wortes Gottes zusammenfindet und das poli-
tische Ermessensurteil dem Gewissen des einzelnen Christen
iiberantwortet wird. Dabei sei schon hier gesagt, dafl die
Denkschrift recht daran getan hat, wenn sie ein Urteil iiber
die deutsch-polnische Grenze vermieden, die polnischen Men-
schen in den Verwaltungsgebieten aber der deutschen Offent-
lichkeit so vor Augen gehalten hat, wie sie uns als Partner
gegeniibertreten,

Wenn in der evangelischen Kirche immer wieder gesagt wurde,
das Liebesgebot der Bergpredigt, das in der radikalen Selbst-
verleugnung bestehe, gelte nicht in der Politik, so ist eben
jenes Streben nach personlicher Vollkommenheit gemeint, das
aus der Welt heraus und vom Nachsten wegfithrt. Was be-
deuten nun aber Nichstenliebe, Mitmenschlichkeit, Partner-
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schaft in der Politik? Wie ist der Bereich zwischen Glaube und
Politik zu bestimmen, an dem Staat und Kirche Anteil haben,
wo sie beide Verantwortung tragen? Ich m8chte diese Frage
fiir unseren Zusammenhang in vier Punkten behandeln.

1. Der Bereich des persénlichen Glaubens lifit sich in der
Wirklichkeit des menschlichen Lebens nicht von der Politik
trennen. Wenn es keine Ermessensfrage ist, ob ich meinen
Nichsten liebe, ob ich meinen Feind hasse, ob ich meine Rache
selbst suche, ob ich in Menschenfurcht lebe, so ist es auch keine
Ermessensfrage, ob ich den Russen fiirchte, ob ich den Polen
und Tschechen als Mitmenschen ansehe und von ihm erfahre-
nes Unrecht nicht vergelten will. Auch fiir solche Thesen kann
man noch weitgehend Zustimmung erwarten. So haben die
Vertriebenen ausdriicklich auf Vergeltung verzichtet. Trotz-
dem haben sich viele von ihnen leidenschaftlich gegen die
Denkschrift der evangelischen Kirche gewandst.

Die Bibel deckt die tiefe Kluft zwischen dem Wissen und dem
Tun des Richtigen auf. Der Mensch steht immer in Gefahr,
einen Vorhang von Argumenten vor dem Partner zuzuziehen,
der ihm im Wege steht. Er bleibt dann mit seinen schdnen
Theorien und der Praxis seiner Rechts- und Machtanspriiche,
seinem Sendungsbewufltsein und seinem Geltungswillen in
einem einsamen Selbstgesprich. Wenn die Kirche sich gegen
ein Wunschdenken wendet, das den politischen Partner ver-
fehlt, so greift sie den Politikern nicht ins Handwerk, sondern
leistet jeder redlichen Politik eine unmittelbare Hilfe.

Es wire nun sicher ein einseitiger Pharisdismus, wenn be-
hauptet wiirde, nur der Blids auf die Polen in den Verwal-
tungsgebieten sei in Deutschland bei vielen Menschen verstellt.
Auch das Ausweichen vor politischen Spannungen ist oft durch
ein Wunschdenken bestimmt, das Partnerschaft mit einseitiger
Nachgiebigkeit verwechselt. Viele zichen den Vorhang vor
Millionen von Vertriebenen zu, weil deren politische und
soziale Wirklichkeit ihrer Bequemlichkeit und ihrem Bediirf-
nis nach ungestdrtem Wohlbefinden hinderlich sein konnte.
Die Denkschrift hat darum in zwei Kapiteln iiber die Ver-
triebenen in Gesellschaft und Kirche und iiber die gegen-
wirtige Lage in den Gebieten jenseits der Oder-Neifle-Linie
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gehandelt. Unwichtig ist, wie man sich mit dem verbriidert,
der ins Konzept paflt. Allein darauf kommt es an, wie ich
dem Mitmenschen begegne, der mir bei meinen Zielen im
Wege steht.

2. Bei dem Gehorsam gegen das Liebesgebot auch im Rahmen
der Politik darf die Verantwortung fiir den Mitbiirger und
Glaubensbruder nicht ausgeklammert werden. Gewissenge-
bundenes politisches Handeln ist nur glaubwiirdig, wenn es
die Pflichtenkollisionen ernst nimmt. Der Nichste in der Poli-
tik nimlich sind immer zwei: der Mitbiirger und der politische
Nachbar. Die Struktur politischen Handelns in dieser Doppel-
beziehung schliet kirchliche Entscheidungen iiber politische
Tagesfragen aus. Auf Grund dieser Feststellung aber darf die
Politik keine Eigengesetzlichkeit jenseits ethischer Normen
beanspruchen.

Lassen sich die Christen in ihrem politischen Urteil durch
den Maflstab der Mitmenschlichkeit bestimmen, so werden sie
in den verschiedenen Lagern diejenigen sein kdnnen, die trotz
unterschiedlicher Ermessensurteile auch in der Politik mitein-
ander reden konnen, weil sie die gemeinsame Sorge um den
Mitmenschen iiber enge Parteilichkeit heraushebt. Uberall wo
die Wiirde und Freiheit des Menschen noch eine Chance hat
zu iiberleben, mufl die Kirche — gelassen gegeniiber ihren
eigenen Rechtspositionen ~ zu einem Gespriich bereit sein. Die
Erklirungen der polnischen und der deutschen Kirchen zei-
gen, daf ein solches Miteinander-reden-K8nnen auch ein Poli-
tikum ist.

Es wird in der Frage »Vertreibung und Versshnung« darum
gehen, dafl verschiedene Standpunkte ohne Scheu zu Wort
kommen im Wissen um den gemeinsamen Glauben und die
gemeinsame Verantwortung fiir den Menschen. Es wire si-
cher verfehlt, wenn eine Stimmung politischer Verbriiderung
mit unseren ostlichen Nachbarn die evangelische Kirche an
der sachlichen Erdrterung der zur Diskussion stehenden Fra-
gen hindern wiirde; denn die Erniichterung wiirde sicher nicht
ausbleiben, Wenn ein Alltag hart und grau ist, so ist es der der
Politik. Gerade die kirchlichen Gesprichspartner der Ver-
triebenenverbinde werden geltend zu machen haben, dafl es
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in der Gegenwart nicht nur emotionale Ausbriiche nationaler
Leidenschaft, sondern auch ein Kokettieren mit atheistischem
Unrecht gibt und eine Verharmlosung der Wunden, die den
Vertriebenen geschlagen wurden.

3. Die Kirche begegnet der Politik unmittelbar auch im Be-
reich des Rechtes. Die Denkschrift hat diese Thematik darum
zu Recht in einem besonderen Kapitel behandelt. Uber die
Frage eines Rechtes auf Heimat sind von der Bibel her zwei
Aussagen zu machen. Einmal wird das Lebensgefiige, fiir das
der Begriff Heimat gebraucht wird, als Gabe Gottes verstan-
den, fiir die der Mensch danken und um deren Erhaltung er
bitten darf. Dann schiitzt das gbttliche Gebot nicht nur das
Leben, die Ehe und das Eigentum des Menschen, sondern auch
sein Haus und alles, was sein ist, was ihm gehort, was seinem
Leben einen Inhalt und eine Aufgabe gibt. Die Vertreibung
der Ostpreuflen, Pommern, Schlesier und der anderen Ost-~
deutschen aus ihrer Heimat ist nicht nur nach geltendem Vol-
kerrecht ein Unrecht, sie ist auch ein Verstof gegen die Gebote
Gottes gewesen.

Der christliche Glaube weifl um die Bedeutung eines bergen-
den Lebensgefiiges. Trotzdem kann er die Lehre von den
Menschenrechten und damit die Lehre von dem Recht auf
Heimat nicht einfach nachsprechen. Wir werden heute tiefer
graben miissen, als es mit der Forderung nach einem neuen
Naturrecht, nach einer besseren Kodifizierung der Menschen-
rechte getan ist.

Der christliche Glaube wird tiberall zu Hilfe kommen miissen,
wo man sich der Rechte des Menschen auf Leben, Freiheit,
Eigentum und Heimat annimmt, Wenn es dabei jedoch um
Rechtsanspriiche geht, siecht der Christ die Gefahr, dafl der
Mensch mit seinen Rechten auch eine bestimmte Form seines
Lebens erzwingen will, oft gegen das Recht seines Nchsten.
Die Gebote Gottes lassen sich jedoch nicht im Sinne von
Menschenrechten, von Rechten, auf die der Mensch einen An-~
spruch hat, einfach umlkehren. Du sollst nicht t8ten, d. h.
nicht, du hast Anspruch auf dein Leben, auch wenn dein
Néchster sein Leben verliert. Du sollst die Ehe nicht zer-
storen, d. h. nicht, du hast einen Anspruch auf Liebe, Ehe,
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Familie, Kinder, wenn es darauf ankommt, auch auf Kosten
deines Nichsten. Du sollst nicht stehlen, d. h. nicht, du hast
einen Anspruch auf ein bestimmtes Eigentum, das deinem
Nichsten zukommt. Du sollst die Heimat deines Nichsten
nicht zerstdren, d. h. nicht, du hast einen Anspruch auf eine
bestimmte Heimat, wenn es sein muf}, auch auf Kosten deines
Nichsten. Die Gebote Gottes verbieten die ZerstSrung der
menschlichen Existenz. Wo der Mensch aber seine Rechte gel-
tend macht, weisen sie ihn an den politischen Nachbarn mit
seinen Rechten. Die Aufgabe der Politik ist es dann, einen
Ausgleich zwischen den verschiedenen Interessen und Ansprii-
chen im Dienste des Friedens herbeizufithren.

4, Angesichts eines verkiirzten Verstindnisses von Realpolitik
in der politischen Tradition unseres Volkes mufl die Kirche
immer wieder einschirfen, dafl Glaub- und Vertrauenswiir-
digkeit Realien der Politik sind. Genauso gilt das fiir Zwei-
fel an der Zuverlissigheit eines Partners und fiir das Unver-

mbgen, vor der Weltffentlichkeit Zustimmung fiir die Ziele

der eigenen Politik zu gewinnen. Meint man, daf} die Er-
fiillung der eigenen Anspriiche in Aussicht stehen miisse, be-
vor von Verstindigung gesprochen werden kann, so braucht
man sich nicht dariiber zu wundern, dafl das Mifitrauen
wichst,

Es ist eine verhéingnisvolle Selbsttiuschung, wenn ein Teil
unseres Volkes das Geltendmachen unserer eigenen Rechte
fast im Sinne eines Sendungsbewufltseins als eine Aufgabe
ansieht, zu deren Losung wir die Welt aufrufen kénnten, Die
Politik pflegt sich nicht nach einem Katalog von Rechts-
anspriichen zu richten, Man sollte sich auch hier nicht der
Selbsttiuschung hingeben, als wire die Geschichte verpflich-
tet, das Miftverhiltnis zwischen unseren Anspriichen und
ihrer Erfiillung auszugleichen, als hitten wir nur noch etwas
zu gewinnen, aber nichts mehr zu verlieren.

Die Welttffentlichkeit sieht unser Verhalten gegeniiber unse-
ren Sstlichen Nachbarn vor dem dunklen Hintergrund der
deutschen Schuld. Darum hat uns die Denkschrift die bittere
Wahrheit nicht erspart, daR der gegenwirtige Zustand in
Osteuropa entscheidend durch Unrechtstaten bestimme ist,
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die im deutschen Namen unseren 8stlichen Nachbarn zugefiigt
wurden. Mit dem Pochen auf deutsche Rechte steht man in Ge-
fahr, diese elementare politische Wirklichkeit in ihrem Schwer-
gewicht aus den Augen zu verlieren. Eine Erneuerung unse-
res politischen Bewufltseins kann es nur geben, wenn wir
ohne Einschrinkung bereit sind, die Kette der Unrechtstaten
zwischen uns und unseren 8stlichen Nachbarn zu beenden,
wenn wir auch unsere Jugend hineinnehmen in die Haftung
fiir diese Schuld und in die Verpflichtung, das Lebensrecht
unserer Sstlichen Nachbarn heute und in der Zukunft zu ach-
ten. Zu einer Verstindigung mit ihnen kann es dann aber nur
kommen, wenn auch sie selbst ihre Position iiberpriifen und
zu partnerschaftlichen Verhandlungen bereit sind.

Der hungernde Deutsche nach 1945, der in elementarem Sinne
um die Erhaltung seines Lebens kimpfte und dem macht-
politische Fragen fernlagen, hat sich manche Sympathien er-
rungen. Jeder von uns kennt den Schwund an Vertrauen, dem
der Wohlstandsdeutsche seit einigen Jahren ausgesetzt ist. Die
Welt, die sich noch immer iiber vergangene deutsche Kriegs-
ziele ereifert, wartet auf deutsche Friedensziele, die auf die
Menschen in den heutigen, durch den zweiten Weltkrieg ge-
schaffenen Verhiltnissen bezogen sind.

Nach dem Versuch, die Verantwortung der Kirche fiir die
deutsche Ostpolitik aufzuzeigen, mufl abschliefend noch
etwas liber das theologische Thema »Schuld und VerssShnung«
gesagt werden. Das Wort der Denkschrift von der Vertreibung
als Gottes Gericht hat viele Menschen in Unruhe versetzt. Die
Vertriebenen sahen sich vor die Frage gestellt, ob sie das
ithnen personlich Widerfahrene als Strafe ansehen sollten.
Dem Menschen ist nach christlichem Glauben die Verantwor-
tung fiir die irdische Ordnung iibertragen worden. Sein Ge-
schichtshandeln vollzieht sich dabei ohne unmittelbare Ein-
sicht in das Wirken Gottes. Was Menschen getan haben, kann
die Vernunft nicht von Gott her verstehen. Wie viele Men-
schen sind, ohne iiber ihren Weg bestimmen zu kénnen, durch
Menschen umgekommen, verstiimmelt, entwurzelt. Allein im
Glauben kann menschliches Handeln von der Allmacht Got-
tes her verstanden werden. Auch das Erleiden der Vertreibung
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darf jeder einzelne aus Gottes Hand nehmen, wodurch die
dafiir verantwortlichen Menschen nicht entschuldigt sind. Der
eine wird die Vertreibung vor allem als Strafe, der andere als
Priifung, ein dritter als Warnung hinnehmen.

Auch ein Mensch, dem schweres Unrecht zugefiigt wurde und
der nach Mafistaben menschlicher Instanzen an deutschen Un-
rechtstaten unbeteiligt war, wird nur frei vom Hader, wenn
er sich unter Gottes Willen beugt. Er mufl erkennen, dafl er
bei der Erhaltung seines Lebens immer Schuldner bleibt, Das
Schweigen vor Unrecht, ein Sich-Abwenden von den Verfolg-
ten, die Sicherung des eigenen Lebens auf Kosten anderer
kénnten hier genannt werden. Eine solche Schulderfahrung
kann jedoch nicht als ein Anteil politischer Schuldverstrickung
angesehen werden, der von Menschen aufgerechnet werden
diirfte.

Die Schuld des einzelnen kann nicht ohne Zusammenhang mit
seiner Stellung in den politischen und sozialen Ordnungen
verstanden werden, Wenn dem deutschen Volk Kollektiv-
schuld vorgeworfen wurde, ist es bei seinem eigenen Wort
genommen, das ein Kollektivheil vor anderen Volkern fiir
sich beanspruchte. Den verlorenen Krieg und seine Folgen
werden wir darum als Verurteilung einer Weltanschauung
ansehen miissen, durch die ein Volk vergdtzt und der Mensch
zerstdrt und erniedrigt wurde,

Wird die Kollektivschuld eines Volkes abgelehnt, so darf die
Schuldverstrickung in der Geschichte der Volker und Staaten
nicht #bersehen werden, Diese hat im Staate Hitlers durch
Massensuggestion und Massenpsychose eine solche Dichte an-
genommen, dafl das ganze deutsche Volk haftbar gemacht
wurde. Zwischen dem Tun des einzelnen und seiner Haftung
fiir die Unrechtstaten seiner Regierung und seiner Mitbiirger
mufl jedoch immer unterschieden werden.

Trotz aller Schuld des Menschen hat Gott in Jesus Christus
sein Ja zur Welt gesprochen. Er hat sie nicht der Verantwor-
tung der Regierenden {iberlassen, sondern seinem gnidigen
Willen vorbehalten, Dieser Wille zerbricht die Eigenmichtig-
keit menschlichen Handelns nicht durch Gewalt, sondern
tiberwindet sie durch Liebe. Die Aussage, dafl weltliche Ge-
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walt vor dem Bsen zu schiitzen hat, mufl erginzt werden:
Avuf die Unrechistaten der Menschen will Gott durch unsere
Liebe antworten. Von diesem Ja Gottes her darf der Ver-
triebene auch die Errettung seines Lebens, die neu gewonnene
Existenz, das Wachsen neuer Heimat und neue Aufgaben
dankbar entgegennehmen.

Wer sich mit Gott in Christus verschnen 148¢, der ist auch zu
einer Versshnung mit unseren stlichen Nachbarn bereit. Das
Neue Testament spricht von einem neuen Leben, das dem
Glaubenden damit geschenkt wird. Unvergebene Schuld
lahmt den Menschen in seinem Handeln, die Versshnung mit
Gott aber befreit ihn zur Liebe. Im neuen Leben werden wir
nicht in den Stand der Unschuld zuriickversetzt, als konnten
wir den Krieg und seine Folgen ungeschehen oder riickgingig
machen. Nehmen wir unser Leben aber aus Gottes Hand, so
offnet sich unsere Zukunft durch die Liebe Gottes fiir die
Liebe zum Mitmenschen,
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Proressor DR, KARL DieTricH ERDMANN

Deutschland und der Osten -
zur historischen Einschitzung der
gegenwirtigen Lage

Die Denkschrift enthilt in ihrem Kern eine theologische Aus-
sage. Die Diskussion dariiber hat sich aber vor allem an den
in ihr enthaltenen vSlkerrechtlichen und historischen Elemen-
ten entziindet. Wenn wir uns hier fragen wollen, welchen Bei-
trag denn die Geschichte leisten koénne zur Klirung der uns
bewegenden Frage, wie sich das deutsche Volk zu seinen 8st-
lichen Nachbarn einstellen solle, so kommt mir das Wort
Luthers in den Sinn, der einmal von der Jurisprudenz gesagt
hat: »Das Jus ist eine gar schdne Braut, wenn sie in ihrem
Bett bleibt. Aber wenn sie hiniibersteigt in ein anderes Bett
und will die Theologiam regieren, da ist sie eine grofle Hure.«
Was Luther vom Verhiltnis des Rechts zur Theologie sagt,
das gilt auch von der Geschichte. Ob wir aus dem, was wir
getan und erlitten haben, die Konsequenz ziehen wollen, die
Ohren dem Wort von der Versshnung zu 6ffnen oder nicht,
das miissen wir uns selber sagen, die Geschichte sagt es
uns nicht. Und was weiterhin dieses Wort, dem als einer Vo-
kabel zuzustimmen niemandem schwerfsllt, politisch konkret
bedeuten solle fiir das Handeln der Minner im Regiment und
fiir das Verhalten des deutschen Volkes, wird ebensowenig
durch die Geschichte unmittelbar beantwortet. Um es gleich
zu Anfang der folgenden geschichtlichen Uberlegungen mit
aller Deutlichkeit herauszustellen: Ob wir bisher behauptete
Rechtspositionen festhalten, auflockern, preisgeben wollen ~
ob wir meinen, wir sollten geduldig warten und zih unsern
Anspruch behaupten, bis sich die Dinge dndern, oder uns jetzt
etwas anderes einfallen lassen und den Versuch machen, die
Dinge in die Hand zu nehmen —, das sind Fragen, die politisch
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verantwortet werden miissen und deren Beantwortung sich
nicht hinter der Geschichte verstecken kann. Aber die Antwort
muf}, wenn sie situationsgerecht sein soll, doch im Angesicht
der Geschichte gesucht werden. Der Dienst, den die Wissen-
schaft von dem, was geschehen ist, demjenigen zu leisten ver-
mag, der danach fragt, was zukiinftig sein konne oder sein
solle, besteht darin, dafl sie Elemente beitrigt zur richtigen
Einschitzung der Lage, in der wir uns befinden. Nach der Zu-
kunft hin ist die Geschichte offen — von der Vergangenheit her
ist sie bestimmt. Der tatsichliche politische Gebrauch der Ge-
schichte sieht freilich zumeist anders aus. Sie erscheint als das
Reservoir, aus dem die Plidoyers politischer Anklage und
Verteidigung ihre Argumente schépfen. Der Mensch ist so
beschaffen, dafl er sich aus der Vergangenheit ein Kleid seiner
Geschichte zurechtschneidet, das ihm pafit, oder von dem er
doch meint, dafl es ihm anstehe. Das gehtrt zum elementaren
unreflektierten Lebensvorgang und ist im Leben des einzelnen
nicht anders als in dem der Volker. Es ist ja auch keineswegs
immer bewufte Manipulierung der Vergangenheit, wenn wir
beobachten, wie leicht sich die Aussagen iiber das, was in der
Vergangenheit gewesen ist, bestimmen durch die Vorstellun-
gen von dem, was in Zukunft sein sollte. Es gibt auch ein heil-
sames Vergessen von Schuld und Schrecken, das dem einzelnen
und den Volkern in Krisenstunden ihrer Existenz fiir eine
Weile ein freieres Aufatmen beschert. Aber da die Vélker
nicht allein auf der Welt sind, erinnern sie sich gegenseitig an
das, was sie vergessen mdchten oder was sie nicht mehr wahr-
haben wollen. Es kommt dann zum gegenseitigen Aufrechnen
der Schuldkonten — dem unfruchtbarsten Gebrauch, der von
der Geschichte gemacht werden kann. Um aus der Sackgasse,
in die ein solcher Gebrauch der Geschichte hineingefiihrt hat,
wieder herauszugelangen, bleibt dann nur der Willensent-
schlul, auf das historische Pliddoyer in Anklage und Vertei-
digung zu verzichten. Daf} auf diese Weise Geschichte selbst
zu einem Element der Verschnung werden kann, hat die Er-
fahrung gelehrt. Lassen Sie mich hier erinnern an das deutsch-
franz8sische Verhiltnis. Unbeschadet der Schwankungen und
Ungekldrtheiten im militdrisch-wirtschaftlich-politischen Inte-
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grationsbereich hat sich im Verhiltnis der beiden Volker in
den Jahren nach dem Kriege ein fundamentaler Wandel an-
gebahnt. Aus dem vermeintlichen Fatum einer Erbfeindschaft
hat sich ein nachbarschaftliches Verhiltnis entwidkelt, das in
sich vielleicht die Chance zu einer Volkerfreundschaft trigt.
Der Umgang mit der Geschichte hat seinen Anteil daran. Ich
denke hierbei an die kontinuierlichen Bemithungen franzosi-
scher und deutscher Historiker und P4dagogen, die Geschichte
der deutsch-franzdsischen Beziechungen gemeinsam zu durch-
denken, dort, wo {ibereinstimmende Aussagen mdglich sind,
dies auch gemeinsam zu tun, freimiitig festzustellen, wo die
Ansichten noch auseinandergehen und warum das so ist, und
im iibrigen den Dialog nicht abreifien zu lassen, in der Uber-
zeugung, daf} eine gemeinsame Zukunft in der Volkergesell-
schaft des in der heutigen Welt auf Solidaritit angewiesenen
Europa auch eine in den Grundlinien gemeinsame Auffassung
der Geschichte voraussetzt. Aus diesen Arbeiten sind schon
vor Jahren gemeinsam formulierte und publizierte Thesen
hervorgegangen, die seither fiir den Geschichtsunterricht hii-
ben und driiben eine Orientierung zu geben vermdgen.

NaturgemaR ist es unendlich viel schwieriger, zwischen dem
deutschen, polnischen und tschechischen Volk zu einer An-
niherung im Verstindnis der gegenseitigen geschichtlichen Be-
ziehungen zu gelangen. Die Grenzen zwischen Deutschland
und seinen westlichen Nachbarn stehen fest. Hier gehtren die
Staaten dem gleichen politischen und sozialen System an.
Aber zwischen der Bundesrepublik und ihren dstlichen Nach-
batn steht der Forderung nach der Revision des Status quo
das starre Festhalten an ihm entgegen. Dieser nationale und
machtpolitische Antagonismus wird vertieft durch die Kon-
kurrenz rivalisierender Sozialsysteme, und was die Beurtei-
lung der Vergangenheit angeht, so scheint der Graben, der
wihrend und nach dem zweiten Weltkrieg durch die von
beiden Seiten begangenen Untaten aufgerissen wurde, infolge
der ideologischen Gegensitze im Geschichtsverstindnis vol-
lends uniiberbriickbar. Und dennoch! Es ist nicht so, als ob
es keine Moglichkeiten zum Gesprich gibe. Hier und da ist
es zu einem Gedankenaustausch gekommen; zu gegenseitiger
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Information, Besuchen, Konferenzen. Zwar weiff der Durch-
schnittsdeutsche nicht viel von seinen Nachbarn im Osten.
Aber wir besitzen eine hochst lebendige Osteuropawissen-
schaft, die alle Voraussetzungen dafiir entwickelt, dafl dies
anders werden kdnnte, Und wenn die Verstindigung von
einem Lager zum andern durch den ideologischen Gegensatz
in mancher Hinsicht erschwert wird, so ist doch zugleich fest-
zustellen, daf eine Skonomische Geschichtsbetrachtung, wie
sie der Marxismus pflegt, zwar blind macht fiir spezifische
Momente der deutschen Ostgeschichte, wie etwa die reiche
kirchliche Uberlieferung des deutschen Ostens, dafl sie aber
andererseits etwa iiber die frithere nationalpolnische Gesamt-
verurteilung der deutschen mittelalterlichen Ostkolonisation
hinausgelangt, indem sie die Skonomischen und sozialgeschicht-
lichen Faktoren herausstellt, die die europdische und deutsche
Kolonisationsbewegung im Mittelalter im Gefille von West
nach Ost als geschichtlich notwendig erscheinen lielen. In einer
solchen Betrachtungsweise liegen durchaus Moglichkeiten einer
Versachlichung im Umgang mit der Geschichte, die bei allen
sonstigen Gegenstitzen bedacht werden wollen, Lassen Sie uns
nunmehr versuchen, in der gebotenen Kiirze die Skizze einer
historischen Situationsanalyse des deutschen Verhiltnisses zu
den &stlichen Nachbarn zu geben.

L

Wir beginnen mit der ethnographischen Lage des deutschen
Volkes. Die Volkerkarte Ost- und Mitteleuropas hat sich
durch den zweiten Weltkrieg grundlegend verindert. Die
Linienfiihrung der Vélker- und Sprachengrenzen im 8stlichen
Mitteleuropa und Osteuropa unterschied sich bis zum zweiten
Weltkrieg sehr deutlich von der im Westen Europas. In West-
europa sind die Grenzen zwischen den Sprachen und Natio-
nalititen verhéltnismifig klar gezogen. Im &stlichen Europa
war das Bild buntscheckig. Nationalitiiten iiberlagerten sich,
lebten in Gemengelage. Die Linien der Sprachengrenzen zeig-
ten Ausbuchtungen, Verzahnungen, Inseln. Drei grofle Sied-
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lungsspitzen des deutschen Volkes ragten in den stlichen
Raum hinein: eine entlang der Ostsee bis nach Ostpreuflen
hin und dariiber hinaus bis in die Baltischen Linder; eine
andere in Schlesien, den bBhmisch-mihrischen Raum von
Nordosten umgreifend; und eine dritte in Usterreich entlang
der Donau. Im Raum dieser deutsch-slawischen Verzahnung
gab es zahlreiche deutsche Siedlungen inmitten anderen Volks-
tums. Dieses Siedlungsbild war das Ergebnis der geschicht-
lichen Bewegung der Ostkolonisation. IThre Ausgangsbasis war
im Mittelalter die Linie Elbe-Saale-Bshmerwald-Ostalpen,
Hohepunkt der Bewegung die Zeit vom 12.~14. Jahrhundert.
Thre Ausliufer reichen bis in die Zeit des Absolutismus. Im
19. Jahrhundert setzt die Massenauswanderungsbewegung in
iiberseeische Siedlungsriume, vor allem auch aus Deutschland
nach Nordamerika ein, die Ostsiedlung kommt zum Still-
stand. Das Pendel hilt inne und beginnt riickwirts zu schwin-
gen. Die ethnographische Riickbewegung des deutschen Vol-
kes zum Westen hin uymspannt als geschichtlicher Vorgang
den Zeitraum eines Jahrhunderts, Er setzt sich zusammen aus
sehr unterschiedlichen Einzelbewegungen, die auf sehr ver-
schiedene Ursachen zuriickzufithren sind, die sich aber in
ihtem Endergebnis zu der Gesamtwirkung addieren, die man
als die Riickverlagerung des ethnographischen Schwerpunk-
tes des deutschen Volkes in seine mittelalterliche Ausgangs-
lage bezeichnen kann. Allerdings ging bei dieser Riickwirts-
bewegung nicht der ganze Siedlungsgewinn der mittelalter-
lichen Ostkolonisation wieder verloren. Bis auf die Oder-
Neifle-Linie und nicht auf die Elbe-Saale-Linie wurde das
Deutschtum zuriickgedringt, Der Raum zwischen Elbe und
Oder, der urspriinglich fiir das Deutschtum durch die Errich-
tung von Grenzmarken gegen den Osten unter den Karolin-
gern und Ottonen gewonnen worden war, wechselte die Funk-
tion, indem er jetzt zur »Marke der 8stlichen Vormacht gegen
den Westen wurde, Der erste Akt der grofien Westbewegung
ist die deutsche Binnenwanderung, die im 19. Jahrhundert
dadurch ausgeldst wurde, dafl einerseits die biuerliche Unter-
schicht Ostdeutschlands durch die Aufldsung der stindischen
Agrarverfassung freigesetzt wurde und dafl andererseits die
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in Mittel- und namentlich in Westdeutschland sich ent-
wickelnde Industrie nach neuem Erwerb Ausschau haltende
Massen anzog. Diese Bewegung vom Land in die Stadt ist
kein spezifisch deutscher Vorgang. Wir beobachten ihn iiber-
all dort, wo die neue industrielle Wirtschaftsweise entsteht,
aber in Deutschland hat er in seiner geographischen Richtung
den Charakter einer Ost-West-Bewegung angenommen. Das
ist allerdings nicht so zu verstehen, als ob die Bevolkerungs-
dichte der stlichen Provinzen geringer geworden wire. Das
Gegenteil ist der Fall. Aber der Schwerpunkt verlagerte sich
zunehmend dorthin, wo die industriellen Massenballungen
entstanden,

Der erste Weltkrieg schuf im &stlichen Mitteleuropa neue
staatliche Verhiltnisse, die fiir das Deutschtum mancherlei
Einbuflen bedeuteten. Das war namentlich in Polen der Fall.
In den ersten Jahren nach dem Kriege verliefen etwa 700000
Deutsche das polnisch gewordene Westpreuflen und Posen,
insgesamt etwa 2/s des dort ansissigen Deutschtums. Der
Erdrutsch in der Verschiebung des 6stlichen Deutschtums, den
der zweite Weltkrieg brachte, setzte in der nationalsozia-
listischen Zeit ein. Die weit verstreuten Volksgruppen der
Deutschen aus dem Baltikum, Weifiruffland, Wolhynien, der
Bukowina und Bessarabien zunichst, dann der Deutschen aus
dem ruminischen Altreich, aus der Dobrudscha, Bosnien, der
Gottschee und dem polnischen Generalgouvernement wur-
den aus ihrer Heimat herausgerissen und »heim ins Reich«
geholt, wie man sagte, um im Warthegau und der ndrdlichen
Steiermark angesiedelt zu werden. Um fiir die deutschen Sied-
ler Platz zu machen, wurden gleichzeitig polnische und slowe-
nische Bauern von ihren Hofen vertrieben. Das Feimatrecht
Deutscher und Nichtdeutscher wurde gleichermafien mif3-
achtet. Diese von der politischen Gewalt organisierte deutsche
Volkerwanderung nach Westen fand mit dem Umschlag des
Kriegsgliickes ihre schreckliche Fortsetzung in der Flucht-
bewegung, die in Ostdeutschland einsetzte, als die Rote
Armee die deutsche Grenze iiberschritt. Sie ist weitergefiihrt
worden in der Vertreibung der Deutschen aus Ostpreuflen,
Pommern, Schlesien und dem Sudetenland, Weitaus der
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grofite Teil der Fliichtlinge und der Vertriebenen begab sich
nach Westdeutschland. Zuletzt wurde Mitteldeutschland in
den Sog der Westverschiebung des deutschen Volkes mit ein-
bezogen. Bevor die Mauer gebaut wurde, kamen fast 3 Mil-
lionen Menschen heriiber. Die Art, wie das deutsche Volk mit
dieser Volkerwanderungskatastrophe fertig geworden ist,
straft alle Lebensraumtheorien Liige. Der Raum der Bundes-
republik macht etwa die Hilfte des fritheren Reichsgebietes
aus. In ihm leben etwa 4/5 so viel Menschen wie im fritheren
Reich. Die Bevolkerungsdichte ist von 173 Menschen/km? auf
212 angestiegen. Dieser Raum ist aber zugleich die Basis eines
unerhorten wirtschaftlichen Aufschwungs geworden. Die ost-
deutschen Vertriebenen, Fliichtlinge und Ausgesiedelten, etwa
1/4 der westlichen Bevolkerung ausmachend, haben ihren ent-
scheidenden Anteil daran. Gewif§ ist nicht iiberall und in
jedem einzelnen Falle die Eingliederung in die westdeutsche
Gesellschaft und Wirtschaft in voll befriedigender Weise ge-
lungen. Das betrifft vor allem die dlteren Menschen und Teile
der biuerlichen Bevdlkerung. Aber insgesamt mufl festgestellt
werden, dafl die Ostdeutschen zu einem nicht mehr heraus-
zuldsenden Teil unseres Lebens geworden sind. Was diese
auflerordentliche Leistung fiir unsere geschichtliche Situation
bedeutet, wird man dann ermessen, wenn man sich hypothe-
tisch ausdenkt, wie unsere innere und duflere Lage ausschen
konnte, wenn diese Integration der Ostdeutschen in die west-
deutsche Gesellschaft und Wirtschaft nicht gelungen wire. Wir
hitten im Innern eine neue Klassenspaltung in einem Augen-
blick, wo die Industriegesellschaft durch ihre eigene Dynamik
auf einen Klassenausgleich hin tendiert. Und wir stiinden
nach auflen hin wie ein iiberhitzter Dampfkessel unter dem
Druck einer gewaltsam herausdringenden Bevolkerungs-
gruppe in dem Augenblick, wo die riistungstechnischen, mili-
térischen und politischen Gegebenheiten jeden Gedanken an
eine erneute Revanche absurd erscheinen lassen. Dafl dem so
ist, dafd es einen deutschen Revanchismus nur im ideologischen
Vokabular, aber nicht in Wirklichkeit gibt, ist das entschei-
dende Verdienst der Vertriebenen und Fliichtlinge selber.
Ein spiterer Historiker, der auf unsere Zeit aus dem Abstand
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einiger Generationen zuriickblickt, wird, bei der Einschit-
zung der Rolle, die die Vertriebenenverbinde gespielt haben,
wahrscheinlich zu dem Ergebnis kommen, dafd ihre eigentliche
geschichtliche Wirkung darin bestand, die aus dem Osten
kommenden Deutschen im Westen eingewurzelt zu haben.
Sie haben geholfen, die Katastrophe der deutschen Vélker-
wanderung nach Westen in den friedlichen Prozef der Bil-
dung einer neuen westdeutschen Industriegesellschaft umzu-
wandeln, indem sie als Interessenvertretung der Vertriebenen
sich mit Erfolg fiir deren Gleichberechtigung, Lastenausgleich
und wirtschaftliche Starthilfe einsetzten. Erinnern wir uns
hier auch an den Verzicht auf Gewalt, der in der Charta der
Heimatvertriebenen ausgesprochen wurde, und an die aus-
driickliche Erkldrung, dafl man nicht daran denkt, Vertrei-
bung durch Vertreibung zu vergelten,

Was vor diesem Hintergrund das Recht auf Heimat im juri-
stischen Sinne und als Rechtsidee tatsichlich bedeutet, ist eine
Frage, die der Historiker dem Vélkerrechtler iiberlassen mufl.
Historisch 1if8t sich beobachten, dafl Menschenrechte als gel-
tendes &ffentliches Recht in der westlichen Welt erst zu einem
spiten Zeitpunkt der Geschichte auftreten und daf sich der
in ihnen enthaltene Katalog der einzelnen Rechte mit den
gesellschaftlichen Verhiltnissen wandelt, Wie aus den Leiden
der Religionskriege des 16. und 17. Jahrhunderts allmihlich
die Rechtsiiberzeugung herauswuchs, dafl dem Menschen Ge-
wissens- und Religionsfreiheit zustehe, so mag es moglich sein,
dafl aus dem Leid der Vertreibung, das in unserem Jahrhun-
dert Griechen, Tiirken, Finnen, Polen, Deutsche, Araber und
andere erleiden mufiten, die Idee von der Unantastbarkeit
des Heimatrechtes Raum gewinnt, Um bei der Analogie der
religidsen Freiheitsrechte zu bleiben: als sie in das Verfas-
sungsrecht Eingang fanden, sah die Konfessionskarte Euro-
pas als Ergebnis des Zeitalters der Glaubenskimpfe und Re-
ligionskriege bereits so aus, wie sie in ihren Grundziigen noch
heute besteht. Dieses Recht, aus schmerzlichen menschlichen
Erfahrungen erwachsen, hat nicht die tatsichlichen Konfes-
sionsverhéltnisse veréindert, aber es hat dazu beigetragen, dafl
die Ausiibung des Unrechts gewaltsamer Konfessionsverinde-
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rung in Zukunft erschwert wurde. Der einzelne gewann hier-
durch die Moglichkeit, sich frei zu entscheiden, in welcher
Konfessionsgemeinschaft er seine religiése Heimat sehen
wollte. Es wiire als ein entschiedener Fortschritt in der Rechts-
entwicklung zu betrachten, wenn es dazu kommen sollte, dafl
dem aus seinem Dorf, aus seiner Stadt, seinem Land Vertrie-
benen ein #hnliches Optionsrecht der Riickkehr ermdglicht
wiirde. Fiir eine grundlegende Verinderung der ethnographi-
schen Karte des deutschen Volkes fehlen jedoch in unserer
geschichtlichen Situation alle Voraussetzungen. Die grofie
Jahrhunderte umspannende Ostbewegung des deutschen
Volkes, deren Pendel nun zuriickgeschlagen ist, hatte im we-
sentlichen drei Ursachen, die in verschiedenen Mischungs-
verhiltnissen und nicht alle zugleich auftraten: Bev6lkerungs-
iberdruck, Missionseifer und im konfessionellen Zeitalter
Ausweichen vor religidser Verfolgung, Keine dhnlichen Mo~
tive und Ursachen sind in unserer Gesellschaft in Richtung
auf die verlorenen Ostgebiete wirksam. Es ist geblieben die
Liebe zur alten Heimat.

IL

Was bedeutet deren Verlust fiir das historische Profil der
Nation? Geben wir uns ohne Illusionen Rechenschaft: Im
Kranz der deutschen Landschaften wird die Weite des Ostens
fehlen; im Chor der deutschen Dialekte wird der Klang der
ostpreudischen und schlesischen Mundart fiir immer verstum-
men; die noch in eigener Anschauung wurzelnde Erinnerung
an die groflen Bauten, die Marienkirche in Danzig, den Ha~
fen und das Schloff von Konigsberg, das Rathaus in Breslau,
den Marktplatz in Eger und an die stolze Marienburg wird
verloschen sein. Im ostdeutschen Kolonialboden wurzeln die
Erinnerungen an die Entstehungsstunde der deutschen Nation,
an die von Konigsberg und Breslau ausgehende Erhebung
gegen Napoleon, an ein Preuflentum der freien Selbstver-
antwortung, wie es General Yorck in Tauroggen praktizierte,
an eine Durchdringung von Geist und Macht, wie sie in glei-
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cher Prische sich in der deutschen Geschichte seither nicht wie-
der ereignet hat. Und welcher Reichtum ist der deutschen
Philosophie und Literatur auf diesem Boden zugewachsen:
Hamann, Herder, Kant, Eichendorff, Hauptmann. Fiirwahr,
die Landschaften, auf denen solche Geister erwuchsen, gehd-
ren zur Kernsubstanz unseres Daseins.

In der Diskussion, die durch die Vertriebenendenkschrift der
Evangelischen Kirche ausgeldst wurde, hat jemand gesagt,
dafl die Preisgabe der Ostgebiete auf einen Verlust unserer
Geschichte hinauslaufe. Das will bedacht sein. Es sind nicht
viele Worte dariiber zu verlieren, in welchem Mafle der
Schicksalsbruch, den der zweite Weltkrieg fiir unser Volk be-
deutet, das Verhiltnis zur Uberlieferung zerstért hat, Wir
konnen uns unserer Geschichte nicht mehr in der gleichen
Weise anvertrauen und uns von ihr getragen fithlen, wie es
noch nach dem ersten Weltkrieg weithin der Pall war. Drei-
geteilt in unserem nationalen Territorium, im verbliebenen
Restdeutschland bis in den Grund zerspalten durch den Wider-
streit der beiden konkurrierenden Gesellschafts- und Staats-
systeme, haben wir die alte Form des nationalen Daseins ver-
loren und eine neue noch nicht gewonnen, Aber vergessen wir
auch nicht: dieser Bruch mit unserer Geschichte hat sich nicht
erst in der #ufleren Katastrophe des Jahres 1945 vollzogen,
sondern in der inneren Katastrophe des Jahres 1933, die das
deutsche Volk im Osten wie im Westen in seiner Mehrheit
einer Ubersteigerung des Nationalismus verfallen lie, an de-
ren Ende die Zerstdrung der Nation stand.

Zu diesem Verlust an historischer Substanz gehort auch die
nun nicht mehr mogliche Erfahrung im Miteinanderleben von
Volksgruppen slawischer und deutscher Sprache im gleichen
Staate, wie es in der Usterreich-Ungarischen Monarchie und
hier besonders auch im Béhmisch-Méhrischen Raum gegeben
war. Gewifl kamen im Zeitalter des Nationalismus die Riva~
litdten zwischen den verschiedenen Volksgruppen dieses Rau~
mes unter der Osterreichischen Herrschaft ebensowenig zur
Ruhe, wie sie in der 1919 begriindeten Tschechoslowakei eine
nach allen Seiten hin befriedigende Losung fanden. Aber
trotz allem: welche Liberalitit, welche Toleranz verglichen
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mit dem Schicksal, das Hitler den osteuropdischen Volkern
bereitete. Beschrinken wir uns auf einige Angaben iiber das
polnische Schicksal unter deutscher Herrschaft. Hier wird der
deutsche Name verkniipft bleiben mit dem der Vernichtungs-
lager Chelmno, Belzec, Sobibor, Treblinka, Majdanek,
Auschwitz. In den Teilen Polens, die dem Reichsgebiet zu-
geschlagen worden waren, in den Reichsgauen Danzig-West-
preuflen und Wartheland, wurde die radikale Entpolonisie-
rung proklamiert, Als Fernziel galt fiir diese Gebiete die
»restlose Beseitigung des Polentums«. Die im Generalgouver-
nement zusammengepferchten polnischen Massen sollten ein
standiges Arbeitslager fiir die im deutschen Herrschaftsbereich
zu verrichtenden niederen Arbeiten darstellen. Hitler befahl
die Beseitigung der polnischen Fiihrungsschicht. Im Tagebuch
Franks lesen wir als Weisung Hitlers: »Was wir jetzt an Fith-
rungsschicht in Polen festgestellt haben, das ist zu liquidie-
ren; was wieder nachwichst, ist von nun an sicherzustellen
und in einem entsprechenden Zeitraum wieder wegzuschaf-
fen... Wir brauchen diese Elemente nicht erst in die Kon-
zentrationslager des Reiches abzuschleppen, denn dann hitten
wir nur Scherereien und einen unndtigen Briefwechsel mit
den Familienangehdrigen, sondern wir liquidieren die Dinge
im Lande.« Und an anderer Stelle: »Kein Pole soll tiber de.n
Rang eines Werkmeisters hinauskommen, kein Pole wird die
Maglichkeit erhalten konnen, an allgemeinen staatlichen An-
stalten sich eine hohere Bildung anzueignen.« So sollte Pole.n,
nachdem die Juden und die fiihrende Schicht ausgeldscht sein
wiirden, nach einem Wort Hitlers in der Aufzeichnung Bor-
manns eine »Ausleihzentrale fiir ungelernte Arbeiter« wer-
den. Und die Aufzeichnung fahrt fort: »Unbedingt zu be-
achten sei, daf es keine polnischen Herren geben diirfte; wo
polnische Herren vorhanden seien, sollten sie, so hart das
klingen mbge, umgebracht werden.« Dafl solche Weisungen
nicht vollig verwirklicht wurden, ist auf den Ausga.ng de.s
Krieges zuriickzufiihren und auf die Tatsache, dafl die .Wel-
sungen Hitlers, Himmlers und Franks auf Gegenkrifte sgeﬁen
bei denjenigen Deutschen im Lande, die diesem ic.leologmchen
Wahnprogramm nicht verfallen waren. Das Fazit der deut-
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schen Herrschaft in Polen bleibt schrecklich genug. An die
5 Millionen Menschen biiffite das polnische Volk ein, davon
nur ein Bruchteil als Soldaten im Kriege, die meisten durch
Hunger, in den Aufstinden, durch Massenliquidationen in
den Vernichtungslagern.

Warum sage ich dies hier? Ist das nicht alles iibergenug be-
kannt? Es kommt nicht darauf an, irgendwelche Schuldbe-
kenntnisse zu wiederholen, sondern sich Rechenschaft datiiber
abzulegen, dafl das Bewuftsein von diesen Dingen im pol-
nischen Volk ein realer Faktor der geschichtlichen Situation
ist, in der wir leben. Ich halte es daher fiir hichst unrealistisch,
wenn in manchen publizistischen Repliken auf die Ostdenk-
schrift der Kirche zwar die von Polen veriibten Untaten an
Deutschen breite Erwihnung finden, aber von dem Erleiden
der Polen im zweiten Weltkrieg nicht oder nur obenhin die
Redeist.

Was dann tiber das Deutschtum im Osten hereinbrach, ist nun
allerdings auch ein Vorgang von barbarischer Grausamkeit.
Die hiertiber gesammelten Zeugnisse in der von dem Histori-
ker Theodor Schieder vertffentlichten vielbindigen Doku-
mentation der Vertreibung der Deutschen aus Ostmittel-
europa reden eine erschiitternde Sprache, Nichts von Auf-
rechnung hier. Aber dies hier und an dieser Stelle nicht zu
sagen, wire ebenfalls eine Verkiirzung der historischen Reali-
tdt, wie sie zwischen uns und unseren 6stlichen Nachbarn be-
steht. Dieser Vorgang hat sich unausl6schlich in das Ge-
schichtsbewufltsein des deutschen Volkes eingegraben, Wenn
wirklich Deutschland und seine osteuropiischen Nachbarn
den Weg der VersShnung zueinander finden wollen, dann
miissen sie beide wissen, wie tief auf der anderen Seite das
Gefiihl erlittener Gewalttat brennt.

Um der intellektuellen Redlichkeit willen ist es aber not-
wendig, hier noch einen Schritt weiter zu gehen. Bedenken
wir die Zeitfolge. Zuerst war die nationalsozialistische
Schreckensherrschaft in Polen, dann die gewaltsame Vertrei-
bung der Ostdeutschen aus ihrer Feimat. Das eine ist die Folge
des anderen, wenn es irgendwo einen eindeutig erkennbaren
Kausalzusammenhang in der Geschichte gibt. Gewif} hat es
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frither heftige Nationalititenkdmpfe in der deutsch-slawi-
schen ethnographischen Gemengezone gegeben. Die national-
sozialistische Politik gegeniiber den Ostvilkern ist jedoch
quantitativ und qualitativ ein Novum hinsichtlich des Aus-
mafes der Vernichtung und hinsichtlich ihrer ideologischen
Begriindung. Hier grenzt die historische Feststellung an ein
theologisches Problem. Ist die geschichtlich feststellbare Ver-
kniipfung von Ursache und Wirkung als die Abfolge von
Schuld und Strafe zu verstehen? Ist die Weltgeschichte das
Weltgericht? Ich will mich keiner Grenziiberschreitung als
Historiker schuldig machen, indem ich als Historiker behai:lp-
tete, dafl dem so sei. Aber es scheint mir andererseits auch eine
Uberschreitung  historischer Aussageméglichkeiten zu setn,
wenn in der Polemik um die Denkschrift von seiten eines hoch-
geschitzten deutschen Osthistorikers mit Nachdrudk behaup-
tet wurde, daf dem nicht so sei. Wo aber sollte sich die meta-
noia, das Umdenken, vollziehen, wenn wir als Christen in der
Geschichte nur eine blinde Schicksalsverkettung sehen Wczllten
und die Ohren verstopften vor dem Anruf, der durch sie an
uns gerichtet ist?

III.

Ich komme nunmehr zu ciner weiteren Frage, die von der
Diskussion um die Ostdenkschrift mit besonderem Nachdruck
aufgegriffen worden ist. Nicht nur Deutschland hat seine dst-
lichen Gebiete vetloren, sondern auch Polen. Aber der pol-
nische Staat hat gleichzeitig seine Hand auf die deutschen
Ostgebiete gelegt, er hat sich nach Westen verschoben. In
welchem Verhiltnis steht dieser polnische Verlust zu dem
polnischen Gewinn im Westen? Lassen Sie uns zuy ?:’.riir?erung.
dieser Frage weiter ausholen, Als im ersten Weltkrieg die drc_ex
Michte Ruflland, Osterreich und Deutschland (Preuﬁerf), die
in den Teilungen des 18. Jahrhunderts den alten p.olmschen
Staat ausgeldscht hatten, zusammenbrachen, wat d1e. Stunde
der Wiedervereinigung gekommen, auf die das getelltt? pol-
nische Volk anderthalb Jahrhunderte hindurch unbeirrbarx
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gewartet hatte. Es war der Wille der westlichen Siegermichte,
einen unabhiingigen polnischen Staat wieder erstehen zu las-
sen, nicht allerdings in den Grenzen, die er vor den Teilungen
des 18. Jahrhunderts besessen hatte und in den weite, nicht
von Polen besiedelte Gebiete einbezogen gewesen waren, son-
dern als einen Nationalstaat. »Ein unabhiingiger polnischer
Staat soll errichtet werden«, so hiefl es in den 14 Punkten
Wilsons, »der die unbezweifelbar von polnischer Bevdlkerung
bewohnten Gebiete umschlieflen sollite«. Die Grenzen dieses
Staates im Westen wurden durch den Versailler Vertrag und
einige nachfolgende Abstimmungen festgelegt. Zwischen Rufi-
land und Polen war an eine Grenzlinie gedacht, die ungefshr
der heutigen polnischen Ostgrenze entspricht. Es war die so-
genannte Curzonlinie, Der territoriale Bestand, der dem pol-
nischen Staat bei seiner Wiederauferstechung 1919 von den
Westmichten zugedacht war, beschrinkte sich also auf das
polnische Kerngebiet zusttzlich Korridor, Posen, Teile Ober-
schlesiens, aber ohne die sogenannten polnischen Ostgebiete
und ohne die deutschen Ostgebiete. Damit schien nach Ansicht
der Westmichte damals allen legitimen Bediirfnissen der pol-
nischen Nation Geniige getan zu sein, Aber die Polen haben
die Curzonlinie ebensowenig akzeptiert wie die Deutschen
die durch den Versailler Vertrag gesetzten Ostgrenzen des
Reichs. Der deutsche Revisionsanspruch, in der Weimarer Zeit
durch alle Parteien von den Kommunisten bis zu den Deutsch-
nationalen vertreten, blieb unerfiillt. Den Polen hingegen ge-
lang es, in einem wechselvollen Krieg gegen das kommuni-
stische Rufiland ihre Ostgrenze weit iiber die Curzonlinie
vorzuschieben und zudem den Litauern das Gebiet um Wilna
zu entreifien. Die durch Krieg eroberten und im Frieden von
Wilna 1921 bestitigten polnischen Ostgebiete waren vor-
wiegend von Nicht-Polen besiedelt, Dem deutschen Revisions-
druck gegen Polen von Westen her entsprach die sowjetische
Revisionsforderung von Osten her. Wiederholt hat nach Aus-
kunft der deutschen Akten in den 20er Jahren die Sowjet-
union Deutschland in seinen Revisionsforderungen ermutigt
und es fiir eine Politik zu gewinnen versucht, die es auf die
Formel brachte, »Polen auf seine ethnographischen Grenzen
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zu reduzieren«. Uber die Vorstellung einer Reduzierung Po-
lens auf seine ethnographischen Grenzen hinaus ging eine
Denkschrift des Generals von Seeckt, der die Wiederherstel-
lung einer gemeinsamen Grenze zwischen Rufiland und
Deutschland forderte und damit eine erneute Teilung Polens
anstrebte, Unter Voraussetzungen, an die Seeckt nicht gedacht
hatte, wurde dann eine solche vierte Teilung Polens zwischen
Hitler und Stalin 1939 verabredet. Die Existenz dieses Tei-
lungsprotokolls, das den unmittelbaren Auftakt zum zwei-
ten Weltkrieg gab, wird in der sowjetischen Geschichtsschrei-
bung bis heute nicht zugegeben. Wenn im Bereich der Ge-
schichte eine Verstéindigung mit unseren Sstlichen Nachbarn
erfolgen soll, dann wird es notwendig sein, dafl dieses Tabu
endlich gebrochen wird. Stalin hat an der mit Hitler verein-
barten Westverschiebung der russischen Grenze festgehalten.
Abei er hat in den Gespriichen mit Churchill und Eden auf
den groflen Kriegskonferenzen die russische Westverschiebung
nicht mit dem Pakt begriindet, sondern mit dem Argument
der ethnographischen Grenzen, das schon in der russischen
Revisionspolitik gegeniiber Polen in den 20er Jahren be-
stimmend war. In welchem Zusammenhang steht hiermit die
Westverschiebung Polens auf Kosten der deutschen Ost-
gebiete? Sie kennen das makabre Spiel Churchills auf der
Teheraner Konferenz mit den drei Streichhdlzern: Churchill
sprach davon, daf Polen fiir den Verlust seiner Ostgebiete
»eine gleiche Kompensation im Westen erhalten sollte ein-
schlieflich Ostpreuflen und Grenzen an der Oder«. Er war
hierbei von der Erinnerung daran geleitet, dafl England um
der Integritdt Polens willen in den Krieg eingetreten war.
Thm ging es um die Wiederherstellung eines freien, demokra-
tischen polnischen Staates, der stark genug sein wiirde, sich zu
behaupten. Fiir Stalin war der entscheidende Gedanke die
ZerstSrung Preuflens und der deutschen Macht, Das Prinzip
der Westverschiebung Polens ist unbestritten von den drei
Konferenzpartnern akzeptiert worden, Die Frage war nur,
wie weit diese Westverschiebung gehen sollte. Churchill hat
davor gewarnt, weiter iiber die Oderlinie hinauszugehen:
Man solle die polnische Gans nicht iiberfiittern. Aber nach
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seinem Sturz wihrend der Potsdamer Konferenz hat Attlee,
um einen allgemeinen Konferenzkompromiff iiberhaupt zu
erreichen, zugestimmt, dafl zunichst einmal die Gebiete ost-
wiarts der Oder-Neifle-Linie unter polnische und sowjetische
Verwaltung gestellt wurden. Diese Linienziehung im deut-
schen Osten ist das Ergebnis eines politischen Handels gewe-
wesen, dessen endgiiltige volkerrechtliche Fixierung der Zu-
kunft vorbehalten bleiben sollte. Die Rechtsfrage ist also
offen. Keine Prage jedoch ist es, dafl sich die westlichen Part-
ner der Potsdamer Vereinbarung an das Prinzip der polni-
schen Westverschiebung politisch gebunden halten. Mit dieser
volkerrechtlich nicht endgiiltig fixierten Grenze ist wihrend
der grofien Konferenzen des zu Ende gehenden Krieges so-
viel politisches Engagement verkniipft worden, dafl eine
erhebliche Korrektur realistischerweise nicht erwartet werden
kann. Wir wollen die harte Einsicht in den machtpolitischen
Charakter dieser im Osten bestehenden Lage nicht dadurch
verschleiern, dafl wir uns die Kompensationstheorie zu eigen
machen. Der polnische Osten und der deutsche Osten sind in-
kommensurable Gréfen. Zwar ist der nach Westen verscho-
bene polnische Staat um ca. /s kleiner geworden, aber die
deutschen Ostgebiete stellen wirtschaftlich einen ganz anderen
Wert dar als das verlorene Ostpolen. Vor allem aber muf}
man sich ginzlich von der Vorstellung l6sen, als hitte es
einen aus den polnischen Ostgebieten kommenden breiten Be-
volkerungsstrom gegeben, der im Westen eines Auffang-
raumes bedurft hitte. Zieht man die Zahl der aus Kernpolen
abgewanderten oder vertriebenen Ukrainer, Weifiruthenen,
Litauer und Deutschen von den aus den verlorenen polni-
schen Ostgebieten und der Sowjetunion repatriierten Polen
ab, so bleibt ein Uberschufl von etwa einer Million, denen
Lebensmoglichkeit geschaffen werden mufite. In den deut-
schen Ostgebieten, die an Polen fielen, jedoch lebten vor dem
Kriege fast 9 Millionen Menschen. 8 Millionen von ithnen fliich-
teten, wurden vertrieben oder kamen um. Es wire also besser,
wenn die Denkschrift nicht davon gesprochen hitte, dafl diese
Gebiete fiir das polnische Volk »lebensnotwendig« gewesen
seien. Auf einem anderen Blatt steht, daf inzwischen tatsich-
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lich diese Gebiete sich mit polnischer Bevlkerung angefiille
haben. Das in den Statistiken der Denkschrift gezeichnete
Bild von dem relativ hohen Anteil, den heute die deutschen
Ostgebiete an der polnischen Bevélkerung und der polnischen
Wirtschaftsproduktion haben, ist im ganzen korrekt. Diese
Gebiete stehen heute in einem so engen Zusammenhang mit
dem wirtschaftlichen und nationalen Leben des gegenwirtigen
polnischen Volkes, dal er nur in einer katastrophenartigen
Umwilzung wieder geldst werden konnte. Die aber will nie-
mand, am allerwenigsten die Ostdeutschen unter uns, die am
eigenen Leibe den Schmerz des Heimatverlustes, die Schrecken
der Verfolgung, die Not der Vertreibung erlitten haben.

Iv.

Es bleibt die Frage nach dem Recht und der Rechtsiiberzeu-
gung. Die hiiben und dritben bezogenen Rechtspositionen
sind unvereinbar, Exil- und Heimatpolen, Katholiken und
Kommunisten, so unterschiedlich sie #iber die bestehende
polnische Ostgrenze denken mdgen, sind einig darin, daf die
Oder-Neifie-Linie die zu Recht bestechende Grenze mit
Deutschland sei. Bestimmte Anschauungen iiber frithgeschicht-
liche Siedlungsverhiltnisse, der Gedanke der Kompensation
fiir Ostpolen, der Anspruch auf Entschidigung fiir das im
Kriege FErlittene, die Berufung auf die Kriegskonferenzen
flieBen in dieser Rechtsiiberzeugung zusammen. Die Grund-
lage der deutschen Gegenposition ist die historische Berufung
auf den in Jahrhunderten ausgeprigten deutschen Charakter
jener Landschaften, auf die absoluten Normen des Selbst-
bestimmungs- und Heimatrechtes und auf die noch nicht er-
folgte volkerrechtliche Fixierung der bestehenden Verhilt-
nisse. Gibt es {iberhaupt eine Mittelposition, auf die man sich
einigen konnte? Das sei dahingestellt. Jedenfalls besteht das
freundschaftliche Wort zu Recht, das mir zugerufen wurde,
bevor ich mich auf die Reise nach Berlin begab: der Konzes~
sionsumfang ist kein Thema fiir ein Marktgesprich. Darin
sind wir uns hier wahrscheinlich alle einig. Wohl aber gehdrt
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in eine &ffentliche Erdrterung der Ost-West-Problematik die
Feststellung, dafl die konkurrierenden Rechtsiiberzeugungen
nur einen begrenzten Stellenwert in der Gesamtsituation be-
sitzen. Es geht in der Welt nun einmal so vor sich, dafl der
Unterlegene sich auf das Recht beruft. Das machen alle Vol-
ker so. Wir haben es 1919 getan und tun es seit 1945. Aber
vielleicht konnte es das Pathos mancher Auflerungen dimp-
fen, wenn wir uns vor Augen hielten, daff die Grenzen von
1937, deren Wiederherstellung wir als die Erfiillung der
hochsten denkbaren nationalen Erwartungen betrachten, der
Grenzziehung des Versailler Vertrages entsprechen wiirden,
der doch eben von uns damals einmiitig als eine teuflische
Ausgeburt des Unrechts und der Vergewaltigung verworfen
wurde.

Zuletzt noch eins: mit Recht ist in der Diskussion um die
Denkschrift erkldrt worden, dafl der entscheidende Gespriichs-
partner fiir eine Regelung der Ostprobleme hinter unsern
unmittelbaren Anrainern die Sowjetunion sei. Frither, in der
Zeit zwischen den beiden Kriegen, stand Polen in Abweht-
stellung gegen Deutschland und Sowjet-Rufiland zugleich,
Seine Kraft reichte nicht dazu aus. Heute ist es durch seine
Westverschiebung auf Gedeith und Verderb an die Freund-
schaft der Sowjetunion gebunden. Eine Verstindigung mit
Polen hat von einer Respektierung dieser Tatsache auszu-
gehen. Sie kann daber nur ein Element sein in der zu er-
strebenden Gesamtregelung der Stellung Deutschlands ge-
geniiber Osteuropa. Umgreifender und dringender als die
Frage nach der deutsch-polnischen Grenze ist die nach dem
wirtschaftlichen, politischen und militdrischen Status eines
wiedervereinigten Deutschlands im Verhéltnis zu seinen 8st-
lichen und westlichen Nachbarn, Mit diesen letzten Bemer-
kungen stehe ich am Rande des Bereichs, in dem das politische
Kalkiil beginnt, das hier nicht zu meiner Aufgabe gehort.
Lassen Sie mich schliefen mit der Peststellung, die sich mir
aus allem Gesagten ergibt: Wichtiger als die Frage nach der

Verschiebung der Grenzen ist auch im Osten die nach ihrer
Entschirfung,
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STAATSMINISTER A.D. Lubwic METZGER MDB

Volkerrechtliche Fragen

Die Denkschrift will helfen, dafl zwischen uns und unseren
ostlichen Nachbarn ein Ausgleich im Geiste der Versshnung
gefunden wird. Sie hilt es fiir sicher, dafl es nicht geniigen
wird, den deutschen Rechtsstandpunkt starr und einseitig zu
betonen, dal auf der anderen Secite aber einer deutschen Re-
gierung nicht zugemutet werden kann, ihren Rechtsstand-
punkt von vornherein und bedingungslos preiszugeben.

Die Denkschrift setzt also voraus, dafl die deutsche Regierung
einen deutschen Rechtsstandpunkt vertreten soll und wird.
Sie unternimmt es, zu priifen, welcher Rechtsstandpunkt még-
lich, welche Rechtsposition in einer Verhandlung iiber einen
Ausgleich haltbar und tragfihig sein wird. Denn es wiire eine
schlechte Position in Verhandlungen, wenn Rechtsbehauptun-
gen aufgestellt wiirden, die mit Leichtigkeit als nicht begriin-
det aus dem Felde geschlagen werden konnten, Wenn wir
keiner Selbsttiuschung anheimfallen wollen, darf diese Prii-
fung nicht von einem — wenn auch noch so verstiindlichen ~
Wunschdenken ausgehen, sondern sie mufl illusionslos exmit-
teln, was das geltende Volkerrecht fiir die Geltendmachung
eines deutschen Rechtsstandpunktes hergibt. Mit dieser illu~
sionslosen Priifung leisten wir unserem Volk den besten
Dienst, Selbstverstidndlich maflt sich die Denkschrift nicht an,
die verwickelten Probleme mit wissenschaftlicher oder richter-
licher Autoritit entscheiden zu konnen. Sie will einen Beitrag
zur Versachlichung der Diskussion und zur Urteilsbildung lei-
sten. Die Priifung der Tragfihigkeit von Rechtsbehauptungen
bedeutet nicht Preisgabe des Rechts. Sie beweist im Gegenteil,
wie ernst und wichtig uns das Recht ist. Nach der bosen Zeit
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nationalsozialistischer Rechtsverwirrung haben wir besonders
Veranlassung, fiir die Geltung des Rechts einzutreten. Das
heiflt aber, nicht nur unser Recht, sondern auch das der ande-
ren zu sehen. Die Denkschrift zeigt auch die polnischen Ver-
stofle gegen das Volkerrecht unmifiverstéindlich auf. Sie be-
miiht sich um eine saubere Unterscheidung zwischen geltenden
Volkerrechtsnormen, auf die sich Anspriiche griinden lassen,
und blofen Postulaten oder Prinzipien, die keine rechtliche
Verbindlichkeit haben. Sie will damit vor falschen Hoffnun-
gen warnen und klarmachen, daff man vom Volkerrecht nichts
Unmdgliches erwarten daxf.

Denn wihrend wir es beim innerstaatlichen Recht meist mit
klar formulierten Rechtsnormen zu tun haben, die relativ
leicht auszulegen sind, entbehrt das Volkerrecht der einheit-
lichen Rechtsquelle und ist weniger ausgeformt. Es entsteht
durch internationale Vereinbarungen und sehr hiufig einfach
als Gewohnheitsrecht. Oft ist es ein langer Weg, bis sich ein
Postulat, eine sittliche oder politische Forderung, zu einem
Rechtssatz, der Anspriiche begriindet, entwickelt hat.

Wenn man priift, ob eine Forderung, die man erheben will, in
einem Rechtssatz — in unserem Falle also in einer Vélker-
rechtsnorm — ihre Begriindung findet, kann die Frage des
Verzichts auf ein Recht iiberhaupt nicht aufkommen, Auf ein
Recht, das gar nicht existiert, kann man nicht verzichten.
Wenn zu mir als Rechtsanwalt ein Klient kommt, der mir die
Wahrnehmung einer Rechtssache iibertragen will, muf ich in
seinem Interesse priifen, welche rechtlichen Mdglichkeiten ge-
geben sind, d. h., welche Rechtsnormen sein Begehren tragen.
Wenn er von mir verlangt, daf ich rechtliche Gesichtspunkte
geltend mache, die eindeutig unhaltbar sind, bin ich als ge-
wissenhafter Rechtsanwalt verpflichtet, ihm das klarzuma-
chen und es abzulehnen, auf der von ihm gewiinschten recht-
lichen Basis seine Sache zu verfechten, Wenn er ein einsichtiger
Klient ist, wird er verstehen, daf ich es gut mit ihm meine
und dafl ich bestrebt bin, das Beste fiir ihn in seiner Sache zu
tun, indem ich von haltbaren Rechtsbehauptungen ausgehe.
Wenn er mifitrauisch ist oder sich von Vorurteilen nicht frei-
machen kann, dann wird er mich fiir einen schlechten oder
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weichen Anwalt halten und vielleicht einem forscheren An-
walt das Mandat iibertragen. Ich spreche aus Erfahrung und
habe nicht selten erlebt, dafl solche Klienten reumiitig zurtick-
gekehrt sind, weil sie mit dem starren Festhalten an einem
unhaltbaren Rechtsstandpunkt schlechte Erfahrungen gemacht
haben. Zu welchem Ergebnis kommt nun die Denkschrift bei
ihrer rechtlichen Priifung?

Eine endgiiltige Entscheidung iiber die Grenzziehungim Osten
durch einen formlichen Rechtsakt ist nicht erfolgt; ein end-
giiltiger Wechsel der Gebietshoheit der Ostgebiete ist nicht
eingetreten. Das ist mindestens unter den Westmichten unbe-
stritten und u. a. in Artikel 7 des Deutschlandvertrages vom
24. Oktober 1954 anerkannt worden. Nach neuerem Volker-
recht besteht kein Recht auf Annexion durch einseitigen Akt,
wie es Polen fiir sich in Anspruch nimmt. Zwar hat das &ltere
Vélkerrecht dem Sieger gegeniiber dem im Krieg unterlegenen
Gegner das Annexionsrecht noch zugestanden. Der eingetre-
tene Wandel zeigt, wie ethische und politische Forderungen so
nachhaltig und stark werden konnen, daf} sie schlieflich den
Rang einer anerkannten Volkerrechtsnorm erlangen. Die
durch Polen - ebenso durch die Sowjetunion — vorgenom-
menen Annexionen sind also rechtswidrig.

Die Kammer hat auch als vlkerrechtlich gesichert erkannt,
daf einem Staat, der fremdes Staatsgebiet besetzt oder ver-
waltet, nicht erlaubt ist, im Wege gewaltsamer Massendepor-
tation die dort anséssige BevSlkerung zu vertreiben oder ihr,
soweit sie aus Furcht vor Gewaltmafinahmen geflohen ist, die
Riickkehr in ihre Heimat und zu ihrem dort zuriickgelassenen
Hab und Gut zu verwehren. Das wird in der Denkschrift
eingehend begriindet. Es wurde allerdings hier wie bei ande-
ren Punkten nicht als notwendig angesehen, alle nur denk-
baren Dokumente zum Beweis fiir ein gesichertes Ergebnis zu
erwihnen, Denn sie will kein volkerrechtliches Lehrbuch sein;
es geniigt ihr entsprechend der Aufgabe, die sie sich gestellt
hat, nach gewissenhafter Priifung die tragenden Griinde, die
ein Ergebnis rechtfertigen, kurz darzulegen.

Zur Verstirkung und Sicherung des Verbots der einseitigen
Annexion und der gewaltsamen Massendeportation hat sich
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die 8ffentliche Meinung der Bundesrepublik teilweise auch
auf ein »Recht auf die Heimat« bezogen. Es wird von ihr als
ein Recht aufgefallt, das der BevSlkerung eines Gebiets zu-
steht und ihr die Mbglichkeit gibt, {iber ihren Verbleib in
diesem Gebiet oder die Riickkehr dorthin und iiber die staat-
liche Zugehorigkeit dieses Gebiets selbst zu entscheiden. Es
wird also als subjektives Recht der Betroffenen deklariert, das
der einzelne persdnlich wahrnehmen kann. Als Grundlage
eines solchen Rechts wird von ihren Wortfithrern das Selbst-
bestimmungsrecht der Vélker angerufen. Den Verfassern der
Denkschrift ist natiirlich bewuft, daf ein Teil der Wissen-
schaft — die ja nicht mit der dffentlichen Meinung identisch
ist — ein zu entwickelndes Recht auf die Heimat aus den all-
gemeinen Menschenrechten herleitet, Entscheidend ist fiir uns,
ob das Volkerrecht ein Recht auf die Heimat und ein Selbst-
bestimmungsrecht der Voélker als Rechtsinstitut anerkennt,
kraft dessen die Bevolkerung eines bestimmten Gebiets iiber
die staatliche Zugeh®rigkeit dieses Gebiets, also iiber eine
Gebietsverinderung, entscheiden kann.

Das ist zu verneinen,

Der Begriff »Selbstbestimmungsrecht der Vélker« ist keines-
wegs eindeutig und klar. In den verschiedenen Rechtsberei-
chen wird Verschiedenartiges darunter verstanden. Die konti-
nentaleuropiische, die angloamerikanische und die sowjetische
Auffassung weichen stark voneinander ab.

Eine Auffassung hat sich immer mehr durchgesetzt. Sie be-
hauptet ein Recht der Vilker (nicht des einzelnen) auf selb-
stindige und unabhingige Bestimmung ihrer Staats- und
Regierungsform. So etwa ist es in einer Konvention von
1955 — die allerdings nicht bindend geworden ist — zur Men-
schenrechtserklirung der Vollversammlung der Vereinten Na-
tionen vom 10, Dezember 1948 gesagt worden, wo es u. a.
heifit:

»Die Vollser bestimmen auf Grund des Rechts der Selbst-
bestimmung frei {iber ihren politischen Status und verfiigen
lfre:i iiber ihre wirtschaftliche, soziale und kulturelle Entwidk-
ung.«

Diese Tendenz hat durch die antikolonialen Bewegungen
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einen starken Auftrieb erfahren. Auch das Selbstbestimmungs-
recht, wie es von Ruflland vertreten wird, ist unter diesem
Gesichtspunkt zu sehen. In der Entschliefung der UNO-Voll-
versammlung vom 14. Oktober 1960 findet sich wieder die
Definition, daf} die Vblker tiber ihren politischen Status frei
bestimmen konnen. In diesem Sinne hat sich, wie die Denk-
schrift glaubt feststellen zu kdnnen, das Selbstbestimmungs-
recht vom Prinzip oder Postulat zu einer Norm des Volker-
rechts, eben zu einem Recht der Volker auf selbstindige und
unabhiingige Bestimmung ihrer Staats- und Regierungsform
verdichtet.

Dieses Ergebnis ist von weittragender Bedeutung. Denn das
so ausgelegte Selbstbestimmungsrecht, das zu einer Norm des
Volkerrechts geworden ist, bietet dem zweigeteilten deutschen
Volk eine wichtige rechtliche Waffe in seinem Kampf um die
Wiedervereinigung,.

Anders steht es mit der Frage, ob ein Recht der Bevolkerung
in einem Teil eines Staatsgebietes besteht, iiber die staatliche
Zugehbdrigkeit dieses Gebiets und {iber alle aus einem Gebiets-
wechsel sich fiir die Bevblkerung ergebenden Umsiedlungs-
probleme selbstindig zu entscheiden, und zwar im Wege einer
Volksabstimmung, In vorsichtiger Formulierung verneint die
Denkschrift diese Frage. Sie sagt, sie konne angesichts einer
schwankenden und zuriickhaltenden Staatspraxis und starker
Zweifel in der wissenschaftlichen Diskussion »heute noch nicht
eindeutig bejaht« werden. Das schliefit natiirlich nicht aus, dafl
um die Anerkennung eines solchen Rechts gekdmpft wird.
Zunichst aber handelt es sich noch um ein politisches Postulat.
Zwar sind durch bestimmte vertragliche Regelungen in kon-
kreten Fillen solche Rechte, durch Volksabstimmung iiber einen
Gebietswechsel zu entscheiden, verliechen worden. Aber nir-
gendwo hat sich ein solches Recht als allgemeines Vélkc.arrecl}t
durchgesetzt. Wie sehr man noch am Anfang steht, zeigt die
Charta der Vereinten Nationen vom 26. Juni 1945. Dort
wird in den Artikeln 1 und 55 der Grundsatz des Selbst-
bestimmungsrechts dadurch anerkannt, daff die Mitglieds-
staaten zur Wahrung des Prinzips der gleichen Rechte und
des Selbstbestimmungsrechts verpflichtet werden. Der Grund-
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satz und das Prinzip sind in keiner Weise konkretisiert. Von
einem subjektiven Recht des einzelnen oder von Gruppen ist
iiberthaupt nicht die Rede. Wer allerdings nicht zwischen
einem politischen Postulat, einem Prinzip oder einem Grund-
satz auf der einen Seite und einer klaren Vélkerrechtsnorm
auf der anderen Seite unterscheidet, muf} zu falschen Schlufi-
folgerungen kommen. Auch im europiischen Bereich, wo der
Gedanke des Selbstbestimmungsrechts, das dem einzelnen
Rechte gibt, am meisten Wurzeln geschlagen hat, wird das
»Selbstbestimmungsrecht« nur als politischer Ordnungssatz,
nicht aber als zwingende Rechtsnorm, die eine Mitwirkung
der Bevolkerung durch Abstimmung des einzelnen ermdg-
licht, anerkannt. Die sechs deutschen Vélkerrechtslehrbiicher
stellen iibereinstimmend fest, daf — wie es Professor von der
Heydte formuliert — »das Selbstbestimmungsrecht der Volker
als Gruppen- wie als Individualrecht nur rechtliche Maxime
geblieben und nicht als Rechtssatz in das geltende Volkerrecht
iibergegangen ist«. Fiir das Recht auf Heimat — einerlei, wie
man es begriindet — kommt man zu keinem anderen Ergebnis.
Das »Worterbuch des Volkerrechts« verneint in der gleichen
Weise die Existenz einer positiven Volkerrechtsnorm und eines
subjektiven Rechts des einzelnen, Der Bundesgerichtshof ist in
einer neueren Entscheidung (vom 12. 10, 1965, abgedruckt in
der NJW Heft 7/1966 S. 310ff.) der Auffassung des Land-
gerichts Miinchen beigetreten, daf die dort Angeklagten sich
nicht auf ein Selbstbestimmungsrecht der Siidtiroler und den
Grundsatz des Selbstbestimmungsrechts der Vilker berufen
kdnnen, da dieser Grundsatz kein Satz des geltenden Volker-
rechts, sondern nur ein politisches Prinzip sei.

Dafl auch Vertriebenen-Sprecher den in der Denkschrift ver-
tretenen Rechtsauffassungen im Grunde bei genauer Priifung
beider Standpunkte gar nicht so ferne stehen, ergibt sich aus
einem Blatt des Bundes der Vertriebenen »Zur Information«
vom Mai 1965. Dort heifit es, daf kraft des Rechtes auf die
Heimat jedermann unbehelligt an seinem Wohnsitz verblei-
ben konne, solange sein Wille darauf gerichtet ist. Von einer
Entscheidung tiber die staatliche Zugehtrigheit des betreffen-
den Gebiets durch seine Bewohner ist hier nicht einmal die
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Rede. Aber selbst bei dieser Fassung hat Vizeprisident Rehs
auf der volkerrechtswissenschaftlichen Tagung, die sich mit
diesen Fragen befaft hat, zugegeben, daff es Aufgabe und
Ziel des Bundes der Vertriebenen sei, diesen fiir einen dauer-
haften und gerechten Frieden grundlegenden Rechtsprinzi-
pien zugunsten aller Menschen und in aller Welt Verbreitung
und Anerkennung zu verschaffen. Dieses Ziel kann man nur
bejahen. Rehs kommt also — genau wie die Denkschrift — zu
dem Ergebnis, daf} es sich um Rechtsprinzipien, aber nicht um
Vélkerrechtsnormen handelt; um deren rechtliche Anerken-
nung mufl in aller Welt noch gekéimpft werden.

Ich fasse also zusammen:

Annexion der deutschen Ostgebiete und Zwangsvertreibung
sind rechtswidrig. Das »Recht auf die Heimat« und das
Selbstbestimmungsrecht, mindestens soweit daraus ein Recht
der Bevilkerung eines Gebietes hergeleitet wird, durch Volks-
abstimmung (Plebiszit) {iber die staatliche Zugehdrigheit die-
ses Gebiets zu bestimmen, sind politische Postulate, sie sind
aber nicht als Normen des geltenden Vélkerrechts anerkannt.
Wenn die Denkschrift bei der Priifung der hdchst komplizier-
ten rechtlichen und tatsichlichen Lage dazu kommt, die
Rechte und Wiedergutmachungsanspriiche auf beiden Seiten
zu sehen, so hat sie damit keineswegs — wie ihr von manchen
vorgeworfen wird — rechtliche und politische Gesichtspunlte
vermengt. Das Recht existiert nicht im luftleeren Raum und
ist nicht einfach ein System von abstrakten Begriffen. Es hat
mit der Wirklichkeit des Lebens zu tun und ihm zu dienen.
Im Volkerrecht wird das besonders deutlich. Es hat politische
Machtverhiltnisse zu ordnen. Die Rechtsnormen, die dafiir
entwickelt worden sind, kénnen nicht losgeldst von der histo-
risch-politischen Lage, fiir die sie bestimmt sind, ausgelegt und
angewandt werden, Man kann einfach nicht von der Tatsache
absehen, daf den Unrechtstaten der Polen schwerste Unrechts-
taten der nationalsozialistischen Machthaber gegeniiberstehen.
Deshalb spricht die Denkschrift von der leidvollen Geschichte
deutscher Unterdriickungsmafinahmen gegeniiber dem immer
wieder seiner politischen Selbstindigkeit beraubten polnischen
Volk und der volkerrechtswidrigen Behandlung, die dieses
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Volk wihrend des zweiten Weltkrieges auf Anordnung der
nationalsozialistischen Staatsfithrung erfuhr.

Das alles muf} bedacht werden, wenn ein deutscher Anspruch
auf volle Naturalrestitution, d. h. auf unverminderte Wieder-
herstellung des fritheren Staatsgebietes, erhoben werden soll.
Die Denkschrift trifft hier gar keine Feststellungen. Sie stellt
vielmehr die Frage, ob sich aus den nationalsozialistischen
Unrechtstaten und Vélkerrechtswidrigkeiten nicht politische,
vielleicht aber auch vlkerrechtliche Einwendungen der Polen
ergeben. Es wire vbllig unrealistisch, diese — fiir uns natiirlich
hichst unangenehme — Seite der Sache nicht sehen zu wollen.
Das Klima fiir Verhandlungen, die ja einmal gefiihrt werden
miissen, wire auflerdem von vornherein denkbar ungiinstig,
wenn wir in nationalistischer Rechthaberei zwar das Unrecht
der anderen herausstellen ~ was berechtigt ist —, aber so titen,
als ob bei uns alles in schénster Ordnung gewesen sei.

Die Denkschrift vertritt in diesem Zusammenhang keineswegs
~ wie ihr manchmal unterstellt worden ist — die These von der
Kollektivschuld des deutschen Volkes. Mit der Ablehnung
strafrechtlicher Kategorien von Schuld und Siihne im Volker-
recht hat sie zugleich den Gedanken an eine angebliche Kol~
lektivschuld verworfen.

Wenn die Denkschrift iberlegt, welche weiteren Einwendun-
gen gegeniiber einem deutschen Restitutionsanspruch mit Si-
cherheit zu erwarten sind — hier werden ja keine Geheimnisse
verraten, sondetn offenkundige Dinge, die aller Welt bekannt
sind, erdrtert —, so will sie damit klarmachen, wie wenig die
Probleme durch starres Beharren auf einseitigen Rechtsstand-
punkten geldst werden kdnnen, wie sie vielmehr geradezu
nach einem Ausgleich schreien, Wer will ernsthaft bestreiten,
dafl das deutsche Volk eine besondere Verpflichtung empfin-
den mufl, das Lebensrecht des polnischen zu respektieren und
ihm den Raum zu lassen, dessen es zu seiner Entfaltung be-
darf, wenn wir bedenken, dafl esim nationalsozialistischen Plan
lag, das polnische Volk ganz einfach zu vernichten, und wenn
diese Vernichtungsmafinahmen schon im vollen Gange waren?
Es ist geradezu grotesk, diesen Respekt vor dem polnischen
Lebensrecht (gegeniiber der Absicht der Vernichtung) in die
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nazistische These vom »Recht auf denLebensraum«umfzlschen
zu wollen. Die Denkschrift verneint ihrer ganzen Tendenz
nach gerade das Recht des Stirkeren, den Schwicheren zu
unterdriicken oder seine Lage auszunutzen, ganz einerlei, wer
einmal der Stirkere und einmal der Schwichere ist.

In Rechtsprechung und Rechtslehre ist anerkannt, dafl gegen
eine an sich geschuldete Leistung eingewandt werden kann,
sie sei unzumutbar, weil der Schuldner durch die Leistung
seine Existenz gefihrde, wihrend das bei dem Gliubiger bei
Nichtleistung nicht der Fall wire. Hier kann anstelle der ge-
schuldeten Naturalleistung ein Schadenersatz in Geld in
Frage kommen. Auch das Volkerrecht kennt den Einwand der
Unzumutbarkeit. Wenn eine deutsche Regierung bei Verhand-
lungen bereit sein wird, zu erkennen zu geben, dafl sie keine
Regelung will, die Polen noch einmal in eine wirtschaftliche
oder staatliche Existenzkrise stiirzen wiirde, so wird sie da-
mit ihre Verhandlungsposition keineswegs verschlechtern.
Denn iiber den Inhalt einer fiir beide Seiten billigen Losung
soll ja gerade gesprochen werden. Deshalb besteht auch keine
Veranlassung, die ziemlich willliirlich gezogene Oder-Neifle-
Linie von vornherein und unbesehen als endgiiltige Grenze
anzuerkennen. Das ist die Meinung der Denkschrift, Darum
spricht sie nicht von Verzicht und einseitiger Vorleistung ~ das
sei allen gegenteiligen Behauptungen gegeniiber mit Nach-
druck betont —, sondern von Verstindigung. i

Fiir die Beurteilung der Frage der Unzumutbarkeit spielt das
Problem des Zeitablaufs keine unerhebliche Rolle. Ich habe vor-
hin zustimmend die Auffassung des Vizeprisidenten Rehs des
Bundes der Vertriebenen zitiert, wonach jedermann das Recht
haben miisse, unbehelligt an seinem Wohnsitz zu verbleiben,
und dafl diesen grundlegenden Rechtsprinzipien zugunsten
aller Menschen und in aller Welt Anerkennung zu verschaf-
fen sei. Das gilt also auch fiir die Menschen, die in den von
Polen verwalteten deutschen Gebieten ihren Wohnsitz haben,
und erst recht fiir die dort geborenen Polen. Vertreter der
Vertriebenenverbsinde haben — zu ihrer Ehre sei es festge-
stellt — dementsprechend erklirt, es kime nicht in Frage, die
Menschen, die jetzt in polnisch verwalteten deutschen Ost-
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gebieten wohnen, zu vertreiben. Je linger aber die polnische
Verwaltung dauert, um so mehr Polen werden dort wohnen
und um so mehr werden sie dort wirtschaftlich und mensch-
lich verwurzelt sein. Hier wird deutlich, wie die Verdnderung
von Fakten durch Zeitablauf fiir die Beurteilung von Rechts-
anspriichen, die sich einander gegeniiberstehen, von Bedeu-
tung sein kann. Und es kann nicht bestritten werden, dafl
Rechte sich gegenseitig beschrinken kénnen, Das sollte unter
Juristen zweifelsfrei sein.

Alle diese Ertrterungen zeigen, daf} es fast unmdglich ist, die
Bezichungen und Verhiltnisse zwischen uns und unseren 8st-
lichen Nachbarn auf der rein rechtlichen Ebene zu regeln. Wer
glaubt, den deutschen Interessen dadurch am besten zu dienen,
daf er, ohne auch die Rechte der anderen Seite zu bedenken,
starr und einseitig einen deutschen Rechtsstandpunkt vertritt,
wird es dahin bringen, daff wir auf unserem Rechtsstand-
punkt sitzen bleiben und keine Klirung erreichen. Was Diet-
rich Schwarzkopf in den »Beitriigen zu einer evangelischen
Denkschrift« iiber den »deutschen Gewaltverzicht« als
»Standpunkt der Bundesrepublik« schreibt, sollte uns zu den-
ken geben. Er meint, die Denkschrift sihe in dem Beharren
auf gegensitzlichen Rechtsstandpunlkten eine »Gefahr fiir den
Frieden«. Damit werde aber der deutsche Gewaltverzicht
verkannt, Denn die angestrebte Anderung des Status quo sei
génzlich auf Verhandlungen abgestellt. Beim Ausbleiben oder
beim Fehlschlag von Verhandlungen der offiziellen Politik
der Bundesrepublik sei die Duldung einer Situation gestattet,
in der der Rechtsanspruch nicht durchgesetzt werde, weil er
obne Gewalt nicht durchgesetzt werden kann. Der von
Schwarzkopf vorgetragene Standpunkt bedeutet doch nichts
anderes, als daf8 wir moglicherweise bis in alle Ewigkeit bei
dem Status quo verbleiben und damit wirklich einen totalen
Verzicht auf jede annehmbare Regelung leisten. Wenn beide
Seiten auf ihren gegenteiligen Rechtsstandpunkten verhar-
ren, miissen Verhandlungen ja ausbleiben oder fehlschlagen.
Damit wird deutlich, dafl allein ein Ausgleich eine neue Ord-
nung zwischen Deutschen und Polen herstellen und uns die
Mbglichkeit verschaffen kann, mehr als den Status quo, in
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dem sich beide Teile mehr oder weniger feindlich gegeniiber-
stehen, zu erreichen. Der Status quo bedeutet, dafl Polen
deutsche Gebiete bis zur Oder-Neifle-Linie als Faustpfand im
Besitz hat. Der Besitzer ist immer in einer besseren tatsich-
lichen und rechtlichen Lage als der Nichtbesitzer. Je linger
sein Besitz dauert, um so besser wird seine Situation. Darauf
habe ich schon hingewiesen.

Es ist also genau umgekehrt, wie von manchen behauptet wird.
Nicht diejenigen, die einen Ausgleich erstreben, leisten Ver-
zicht, sondern diejenigen, die von einem starren und oft noch
unbegriindeten Rechtsstandpunkt aus alles verlangen, werden
zum Schluf nichts erreicht haben, weil eine Verstdndigung
unmdglich wird und es einen anderen Weg als den der Ver-
stindigung — da wir einen Krieg ja alle als undenkbar aus-
schlieflen — nicht gibt. .

Ein Ausgleich wird in der Terminologie des Rechts ein Ver-
gleich genannt. Wer in Vergleichsverhandlungen geht, pflegt
keine Vorleistungen zu erbringen, sondern versuc.ht im We:ge
gegenseitigen Nachgebens sich zu verstindigen. Ein Vet:glemh
ist kein einseitiger Verzicht; er soll beide Seiten zufrieden-
stellen, .

Wenn es gelingt, zwischen Deutschland und Polen einen Aus-
gleich zu finden und sich mit unseren 8stlichen Nachbarn zu
verstindigen, dann wird etwas Entscheidendes fiir den Frie-
den in der Welt getan sein, weil zugleich etwas von der
Angst, die zwischen Vélkern und Staaten steht, {iberwunden
sein wird. Die Verfasser der Denkschrift wissen sehr genau,
daB das nicht von heute auf morgen mdglich sein \.wird‘ Aber
die Evangelische Kirche will helfen, die psychologlsch.en Vor-
aussetzungen fiir eine Verstindigung zu schaﬁen.. Sie nsaﬁt
sich nicht an, anstelle der politisch Verantwortlichen fiber
Zeitpunkt und endgiltigen Inhalt der Verhandlungen zu ent-
scheiden, Wenn aber der Zeitpunkt unausweichlicher Entschei-
dungen gekommen sein wird, mufl hinter einer deutschen Re-
gierung ein Volk stehen, das nicht in volliger Verkenfmng-der
Wirklichkeit das Unmégliche erwartet und dann in seiner
Enttiuschung einer zweiten Dolchstoflegende mit allen
furchtbaren Folgen zum Opfer fillt.
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Erst wenn zum Recht die Versshnung hinzukommt, die zu
einem billigen Ausgleich verhilft, besteht die Hoffnung, daf
nicht ein bitterer Rest bleibt, der die Keime zu neuem Un-
frieden in sich trigt.

Der Kirche aber ist, wie der Vorsitzende des Rates in seinem
Vorwort zur Denkschrift sagt, an ihrem Ort der Dienst fiir
den Frieden zwischen den Vélkern aufgetragen.
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KIRCHENPRASIDENT PrOFESSOR D. WOLFGANG SUCKER

Die Lage der Vertriebenen

Die Lage der Vertriebenen in Gesellschaft und Kirche ist zu-
nichst abhiingig von dem Vertriebenenschicksal selbst, das auf
irgendeine Weise, also etwa auf Grund der christlichen Glau-
bensiiberzeugung oder auf Grund anderer weltanschaulicher
Traditionen, etwa im Sinne des Schuld- und Schicksalsbegriffs
der Antike oder iiberhaupt nicht verarbeitet worden ist. Wir
haben darauf zu achten, dafl nicht jeder Heimatvertriebene
ohne weiteres ein Christ gewesen ist, als wiren die Gebiete
Ostdeutschlands, Ost- und Siidosteuropas vom Schicksal der
Sikularisierung bis in die Tage der Vertreibung verschont ge-
blieben, So sehr wir uns bewuflt sind, daf der Dienst des
Evangeliums durch die evangelische Christenheit allen Men-
schen und also auch allen Heimatvertriebenen gilt, so richtet
sich doch in unserem Zusammenhange der Blick vornehmlich
auf die evangelischen Heimatvertriebenen.

Wir haben hier nicht die Vertreibung selbst zu schildern, ob-
wohl es gut wire, wenn das ganze deutsche Volk sich das Un-
geheuerliche vergegenwirtigte, was damals geschehen ist,
Dazu ist Gelegenheit durch die von Theodor Schieder heraus-
gegebene Dokumentation der Vertreibung der Deutschen aus
Ost-Mitteleuropa, aus welcher das in ihr enthaltene Ost-
preufische Tagebuch des Grafen von Lehndorff durch Sonder-
druck allgemein bekannt geworden ist, ebenso ein Tagebuch
aus Pommern 1945-46 von Kithe v. Normann, Hier stehen
wir immer wieder vor dem Abgriindigen im Menschen, in das
unsere Gedanken hineinstiirzen, ohne auf seinen Boden zu
kommen, Aber hier schon mufd gesagt werden, dafl wir Deut-
schen das Abgriindige im Menschen nicht etwa allein in den
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Vélkern des Ostens zu erkennen und davor zu schaudern
haben. Sondern wir haben das Abgriindige zuvdrderst an uns
selber zu erkennen, aus dem heraus von deutschen Menschen
in unserer Epoche unvorstellbare Untaten veriibt worden
sind, fiir die hier das eine unauslSschliche Wort Auschwitz
stehen mdge. Man wird das, was den Vertriebenen geschah,
als eine den Kern ihres Menschseins selbst angreifende Erfah-
rung verstehen miissen, als eine furchtbare menschliche Ent-
bléfung, als eine Verwundung, die nur sehr schwer heilt.

Freilich wird man sogleich sagen miissen, dal das Vertriebe-
nenschicksal bedeutsame Parallelen in der Vergangenheit und
in der Gegenwart hat. Uns allen sind die Schicksale der
Hugenotten, der Waldenser, der Salzburger und schliefflich
der Zillertaler bekannt, die um ihres Glaubens willen aus
ihrer Heimat weichen mufiten und die in ihrer neven Heimat
dem ganzen Lande zum Segen in mannigfacher Weise und oft
bis heute wurden. Schon weniger bekannt ist uns das Schick-
sal des armenischen Volkses, dessen unter tiirkischer Herrschaft
stehende Teile im ersten Weltkrieg, in dem die Tiirkei auf die
deutsche Seite trat, einer Niedermetzelung und Vertreibung
ausgesetzt waren, die ohne Beachtung der Deutschen geschah,
die von diesem Todesweg eines christlichen Volkes keine
Notiz nahmen bis auf wenige, von denen Hermann Bezzel
und vor allem der sich unermiidlich um das armenische Schick~
sal bekiimmernde Johannes Lepsius und seine Potsdamer
Orientmission genannt seien, An diesem Punlst ist unser Ge-
déchtnis sehr kurz. Damals begannen mitten in der Welt des
20. Jahrhunderts Volkermord und Volkervertreibung als
staatliche Praktiken, die bis heute nicht aufgehtrt haben.
Schon hier ergibt sich fiir den sein Schicksal nicht vereinzeln-
den deutschen Heimatvertriebenen eine Aufgabe, bei uns
und, wenn ich so sagen darf, im Skumenischen Bereich, das
soll diesmal heiffen: im Bereich der ganzen Welt dafiir zu
sorgen, dafl es nirgendwo mehr in Zukunft Vélkermord und
Heimatvertreibung gebe. Aber wir diirfen als Heimatvertrie-
bene auch noch an andere Schicksalsgefihrten denken, die uns
der Vereinzelung entreifien, in der wir uns einzuspinnen in
Gefahr sind. Da ist der Proletarier in der Zeit der industriel-

48

len Entwicklung im 19. und beginnenden 20. Jahrhundert,
dessen Schicksal der Entwurzelung und des Heimatverlustes
nicht von der biirgerlich-biuerlichen Gesellschaft seiner Zeit,
auch nicht von der Kirche, erkannt worden ist als eine Unge-
heuerlichkeit, die Menschen unseres Volkes angetan wurde. Wir
miissen aber auch der Emigranten gedenken, die in besonde-
rer Weise ein Schicksal der Vertreibung vor uns erfuhren. Der
schlesische Dichter aus jiidischem Stamme Max Herrmann-
Neisse, der im Jahre 1941 in London gestorben ist und der
wie kaum ein anderer das Grauen und die Einsamkeit des
Exils gefiihlt hat, bezeugt das mit seinen Versen:

»Wir ohne Heimat irten so verloren

und sinnlos durch der Fremde Labyrinth,
Die Eingeborenen plaudern vor den Toren
vertraut im abendlichen Sommerwind.

Er macht den Fenstervorhang fliichtig wehen
und 148t uns in die lang entbehrte Ruh

des sicheren Friedens einer Stube sehen

und schliefit sie vor uns grausam wieder zu.
Die herrenlosen Katzen in den Gassen,

die Bettler, ntichtigend im nassen Gras,

sind nicht so ausgestofien und verlassen

wie jeder, der ein Heimatgliick besafl

und hat es ohne seine Schuld verloren

und irrt jetzt durch der Fremde Labyrinth.
Die Eingeborenen triumen vor den Toren
und wissen nicht, dafl wir thr Schatten sind. «

Und noch einer Gruppe von Menschen, Schicksalsgefdhrten
der Vertricbenen, wire zu gedenken; das sind die heute bei
uns arbeitenden Mznner und Frauen aus Italien, Spanien,
Jugoslawien, aus der Tiirkei und Griechenland und aus vielen
anderen Lindern ~ Entwurzelte auf Zeit und vielleicht fiir
immer. Es wird deutlich, dafl sich aus der Tatsache dieser
Schicksalsgefahrten viele Aufgaben ergeben, zu deren Erfiil-
lung in einer besonderen Weise gerade die Vertriebenen ge-
rufen sind.

Mit der Vertreibung war das Ende der Besiedlung Ostdeutsch-
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lands (wir lassen jetzt Ost- und Stidosteuropa aufier Be-
tracht) mit evangelischen Menschen gekommen und damit
das Ende vieler einst blithender evangelischer Kirchen mit
ihrer langen Segensgeschichte, Wir haben uns sicherlich im
deutschen Protestantismus noch nicht geniigend klargemacht,
was die Katastrophe dieses stlichen Kirchentums eigentlich
bedeutet. Nun sind es nur noch kleine Tropfen und Splitter
evangelischen Christentums, die in der alten Heimat leben
und dort nun unter der seelsorgerlichen Obhut der polnischen
evangelischen Christen stehen. Der ostdeutsche Protestantis-
mus hatte eine besondere Verantwortung gegeniiber dem ost-
europdischen Protestantismus, Ob das immer richtig erkannt
worden ist, bleibe hier dahingestellt. Es ist doch wohl so,
daf Protestantismus und deutsches Volkstum eine so enge Bin-
dung miteinander eingegangen waren, dafl der Blick auf 8ku-
menische Verantwortung weithin fehlte. Aber in unserem
okumenischen Zeitalter kdnnen wir nicht mehr absehen von
der gliedhaften Verbundenheit des gesamten Protestantismus
als des Erben der Reformation und mit der stindigen Ver-
gegenwirtigung dieses Erbes beauftragt. Darum ergibt sich
auch hier eine besondere Gegenwartsaufgabe der evange-
lischen Vertriebenen angesichts des Protestantismus unter den
ostlichen Nachbarvolkern,

Zum mitgebrachten Erbe der Vertricbenen gehdrt die ganze,
vom christlichen Glauben geprigte geistige Gestalt ihrer Hei-
mat. Ohne diese Gestalt, die ein nicht wegzudenkender Be-
standteil des gesamtdentschen geistigen Lebens ist, kénnen
weder die Kirche noch unser Volk existieren, Wir knnen hier
nicht die Frommigkeitsgeschichte des deutschen Ostens dar-
stellen, wohl aber ktnnen wir fiir jeden einsichtig auf unser
Gesangbuch verweisen, und es wiirde sich wohl ziemen, im
Unterricht der Kische und in den Bildungsveranstaltungen
der einzelnen Gemeinden auf die Dichter dieser Lieder und
ihre besondere Geschichte hinzuweisen von Johann Heer-
mann bis zu Jochen Klepper. Kurt Ihlenfeld hat in seinem
in Threr aller Hand befindlichen Biichlein »Noch spricht das
Land« gerade auf das geistig-geistliche Etbe der ostdeutschen
Evangelischen an die ganze evangelische Christenheit in
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Deutschland, ja an das ganze deutsche Volk eindrucksvoll
hingewiesen.

Aber nicht nur ein Erbe haben die Vertriebenen mitgebracht,
das auf Kenntnisnahme, Pflege und Weiterentwicklung war-
tet (ebenso wie die grofle Dichtung dieses Raumes), sondern
auch eine besondere Erfahrung. Vielleicht klingt es tibertrie-
ben, aber es ist so: Die Vertriebenen sind durch ihr ungeheures
Leid gesegnet worden. Vielleicht, dafl man an dieser Stelle
cinen der grofiten und tiefsten Dichter Ostdeutschlands an-
fithren darf, Joseph von Eichendorff. Die letzte Strophe seines
Gedichtes »Ergebung« lautet:

»Du bist’s, der, was wir bauen,
Mild iiber uns zerbricht,

Daf} wir den Himmel schauen -
Darum so klag ich nicht.«

Ein grofler 'Theologe der jiingeren Vergangenheit, Werner
Elert, vor seiner Erlanger Zeit in Pommern und Schlesien ti-
tig, hat im 1.Bande seiner »Morphologie des Luthertums«
davon gesprochen, wie Luthers Urerlebnis: »Jene bestdndige
Bedrohung des Lebens, die es auf den mathematischen Punkt
zusammenschrumpfen 1ift, von dem aus man nach allen Sei-
ten in die Abgriinde des Todes blickt«, sich im Laufe der Ge-
schichte zur Aufklirung hin verwandelt zur »natiirlichen
Gotteserkenntnis«, die noch bis zum heutigen Tage mit dem
christlichen Gottesglauben identifiziert werden kann — ein
verhingnisvoller Irrtum. Im Gegensatz dazu konnten die
Vertriebenen im Vollzuge ihres Schicksals in besonderer Weise
etwas von dem Abgrund der Geschichte erfahren und wohl
auch von dem Abgrund der Natur wie von dem Abgrund
der menschlichen Person, und angesichts dieser Erfahrung
konnte nicht mehr die Rede davon sein, dafl so ohne wei-
teres Natur und Geschichte und menschliche Person Offen-
barung der Giite, Treue und Barmherzigkeit Gottes seien.
Wo man das unter christlichem Gottesglauben verstand, da
mufte er als Trrwahn erkldrt werden, der durch die erlebten
Schrecknisse und Verhtingnisse widerlegt sei. Dafl die Erfah-
rung des Fliichtlings und Vertriebenen bis in diese Tiefen ging,
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dafiir haben wir ein einzigartiges Zeugnis in des frommen
Joseph Wittig »Roman mit Gott, Tagebuchblitter der An-
fechtung«, der nach dem ‘Tode des Verfassers (1949) im Jahre
1950 erschienen ist. In ihm findet sich folgende Betrachtung:
»Halb wahnsinnig und ganz geistesarm schreibe ich alle Un-
geheuerlichkeiten nieder, die mir in langen, schmerzensreichen,
schlaflosen Nichten eingekommen sind.

Und den Kern aller dieser Ungeheuerlichkeiten bildet die
Aussage: Der Gott, den ihr euch vorstellt und von dem die
meisten von euch lingst abgefallen sind, und von dem sie,
wenn sie iiberhaupt noch etwas wissen wollen, nichts mehr
wissen wollen, der Gott existiert nicht. Thr braucht ihn nicht
zu fiirchten und nicht erst zu leugnen; er existiert nicht! Ich
will mit euch ausgehen und suchen, was iiberhaupt noch exi-
stiert, und ob es noch verstindig ist, die Hinde zu falten und
den Blick nach oben zu richten.« Es wire sicherlich nicht
schwer, wie es auch Kurt Thlenfeld andeutet, eine Linie zu
zichen von diesem Zerbruch aller Gottesbilder unter den Un-
geheuerlichkeiten der den Menschen zugemuteten Erfahrung
auf einen unterirdischen Strom schlesischer Frommiglkeits-
geschichte iiber Angelus Silesius und Jakob Béhme zuriick
bis zu Martin Luther.

Von dieser Erfahrung beschwert, sind die Vertriebenen im
westlichen Deutschland angelandet wie an einem rettenden
Gestade. Und siche da, sie fanden eine ibren Erfahrungen
ganz entsprechende Situation. Denn sie kamen ja in die Triim-
merlandschaft des zerbombten und verbrannten Vaterlandes.
Als Arme kamen sie zu Armen. So ergab sich die Moglichkeit
einer innigen Solidaritit. Aber die Zeit hat nicht gehalten,
was der Anfang versprach, Wir haben hier nicht iiber den
Gang der Geschichte des deutschen Volkes in den letzten
zwanzig Jahren uns Gedanken zu machen, aber soviel mufl
doch gesagt werden, daf die so schnelle Belebung unserer
Wirtschaft aus Ohnmacht zur Bliite und Frucht einen Tat-
bestand verdeckt, auf den hinzuweisen die Christenheit nicht
miide werden darf, nimlich, daf diesem wirtschaftlichen Wie-
deraufbau in keiner Weise der geistig-geistliche Aufbau Schritt
hilt, daf wir im Gegenteil noch immer im Banne des Nihilis-
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mus leben, dessen Gefahr es ist, uns alle immer wieder reif zu
machen zu ideologischen und totalitdren Experimenten, die
inmitten der nihilistischen Grundbefindlichkeit mit aller An-
strengung, ja mit Krampf Sinn setzen sollen.

Hier ergibt sich in der Tat eine schwere und drohende Frage
an die Christenheit in dem Teil Deutschlands, der von der
Vertreibung verschont geblieben ist. Diese Frage lautet ganz
einfach: Ist die Verkiindigung der Kirche, sind ihre Gottes-
dienste, ihr Gemeinschafisleben {iberhaupt, ihre Seelsorge, ist
die Kirche als die Kirche des angefochtenen Christus, die von
der Welt weif oder wissen sollte, dafl Christus in ihr in der
Agonie liegt bis an das Ende der Tage, ich sage: ist diese
Kirche den angefochtenen Menschen gerecht geworden, die
unter der Last ihrer Erfahrungen doch den Weg der Heim-
kehr in sie und das heiflt doch zu Jesus Christus als dem
Anfinger und Vollender unseres Glaubens nicht fanden? An
dieser Stelle scheint mir bis heute das Vertriebenenschicksal
eine noch immer unbeantwortete Frage an die Predigt und die
Seelsorge der Kirche zu sein.

Dabei iibersehen wir nicht, dafl es sehr entwicklungsfihige
Ansitze zu solcher Predigt und Seelsorge gegeben hat und
gibt, Es darf hier an das »Wort zur Fliichtlingsfrage« erin-
nert werden, das die erste Synode der EKD in Bethel Anfang
1949 sprach. Darin finden sich folgende Worte: »Ihr Fliicht-
linge, vergefit nicht die schwersten Stunden eures Lebens und
laft nicht ab, den &ffentlich zu preisen, der euch hérte, als ihr
niemanden hattet, zu dem ihr rufen konntet. Was euch ge-
blieben ist, ist immer noch mehr, als was euch genommen
wurde, denn das Leben ist mehr als die Speise, und der Leib
ist mehr als die Kleidung, Thr habt mehr gelitten als andere
in unserem Volk, darum seid ihr uns lieb und teuer. Es kann,
wenn Gott Gnade gibt, aus eurem Leiden fiir euch und uns
alle die edelste Frucht der Geduld und der Liuterung reifen.
Gott hat euch Leib und Leben nicht bewahrt, damit ihr eure
Tage in Trauern und Grimen um Verlorenes verbringt, son-
dern vorwirts schaut und im Vertrauen auf Gottes gnidige
PFiithrung der Gewiflheit lebt, dal Gott mit euch noch etwas
vor hat.« Am 2. November 1949 wandte sich der Bruderrat
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der EXD mit folgenden Worten an die evangelische Christen-
heit in Deutschland: »Wie lange wollen die Besitzenden ge-
geniiber den Fliichtlingen noch auf ihren Besitz pochen wie
auf einen Raub, als ob der Gott der Armen es ihnen fiir ewig
garantiert hiitte?«

Es lohnte sich, der Frage nachzugehen, warum eine solche
Frage nicht beantwortet wurde; wir wiirden bei der Be-
mithung um die Antwort darauf wiederum auf eine eigen-
tiimliche Gegebenheit des menschlichen Herzens stoflen, das
sich so oft durch eigenes oder fremdes Ungliidk nicht dem
anderen Menschen 8ffnet, sondern sich erst recht verschliefit
und verhirtet. Im Drange des Wiederaufbaus und in der
Sucht nach Erringung von immer mehr Wohlstand stellte sich
die Gesellschaft als eine geschlossen ihr Ziel verfolgende, nach
vorn eilende Gruppe dar, wobei die wirtschaftlich Schwachen
unter Umstinden mitleidlos auf der Strecke blieben. Natiir-
lich ist es auch vielen Vertriebenen gegliickt, in diese geschlos-
sene Gesellschaft vorzustoflen und auch nur besorgt zu sein
um die Wiederherstellung ihrer friiheren wirtschaftlichen Ver-
hiltnisse, wenn auch unter von ihrer Herkunft gelegentlich
sehr verschiedenen Umstinden, und nun ihrerseits jenen Segen
ihres Leidens und ihrer Verluste zu vergessen oder zu unter-
driicken, anstatt das in neuer Gesinnung und Tat fruchtbar
zu machen fiir einen Aufbau unseres Volkslebens, der die Er-
fahrungen verwendet, die Teile des Volkes wie die Vertriebe-
nen, ja das ganze Volk in der Katastrophe von 1945 gemacht
haben, die schon so lange vorher begann, Man muf in diesem
Zusammenhange auch an das Referat Klaus von Bismarcks
auf dem Leipziger Kirchentag 1954 denken »Die Freiheit des
Christen zum Halten und Hergeben«. Da heifit es, »dafl wir
vor Gott kein Recht darauf haben, das wiederzuerhalten, was
er uns genommen hat, auch wenn Volkerrecht und Privatrecht
uns eine Handhabe des Anspruchs geben«. In diesen Zusam-~
menhang gehdre auch ein Aufsatz, den Herbert Girgensohn,
kurze Zeit vor seinem Tode, in der Monatsschrift fiir Pastoral-
theologie, 52. Jahrgang, 1963 verdffentlicht hat. In diesem
Manne hat sich wohl das tiefste Denken unter dem Evange-
livm tber das Fliichtlingsschicksal vollzogen. Aus seinem
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Aufsatz mochte ich ihm zu Ehren und uns zur Besinnung
folgende Worte zitieren: »Eine seelsorgetliche Einstellung (zu
den Vertriebenen) verlangt eine stindige Befreiung von vor-
gefafiten Meinungen, vor allem eine Befreiung von allen emo-
tionalen Urteilshildungen, wie sie durch das Ost-West-Gefille
unseres Lebens bestimmt sind ... Jesus nimmt den Menschen
vorbehaltlos an... Die Subsumierung des einzelnen und
seines Schicksals unter ein allgemeines Prinzip mag in vielen
Fillen fiir die Durchfithrung geschichtlicher Aufgaben unum-
ginglich sein. Entgegen steht im letzten Grunde einzig die
Person Jesu und sein Gebot der Liebe als des Willens Got-
tes... Eine Seelsorge, die sich nicht sauber von einer assimi-
lierenden kirchlichen Taktik trennt, verliert ihre Vollmacht
im Sinne Jesu Christi... Seelsorge schlieft alles leichtfertige
und voreilige Manipulieren am Menschen aus, besonders dort,
wo wir es mit Menschen zu tun haben, denen undurchschau-
bare Schicksalsschldge ihr ganzes bisheriges Leben zerstort
haben... Da mufl der andere freigegeben werden... von
allem menschlichen Erziehen, Zurechtweisen, Strafen, Zwin-
gen... Die Heimatlosigkeit als wirkliche Not... wird nicht
behoben, indem Heimat relativiert und der Verlust dieser
Heimat dadurch bagatellisiert wird, Darum kann man nicht
Herabminderung des Heimatdenkens als Ziel einer christ-
lichen Seelsorge bezeichnen. Hier wiirde stoisches Gedanken-
gut in unsere Seelsorgepraxis eindringen... Wo das Schuld-
problem als der Stachel des ganzen Geschehens richtig
verstanden wird..., da wird nicht etwa das personliche Lei-
densschicksal durch Relurs auf die Schuld aller erklirt und
gerechtfertigt, Das wiirde zu einer der fiirchterlichsten Aufle-
rungen des Pharisdismus fithren bei denen, die dieses Schick-
sal nicht erlebt haben... Der seelsorgerliche Zugang zu (der
auf unserem Volk lastenden Schuld) liegt m. E. darin, dafl
ohne Ausnahme jeder an seiner Stelle vor Gott zu priifen
beginnt, wo er in diese Gesamtschuld mithineinverwoben ist.
Das sind Dinge, die sich dem menschlichen Zugriff versagen.
Hier hat alles menschliche Reden und Richten aufzuhtren.
Aber um dieses letzte geheime Stehen des einzelnen vor Gott
geht es eigentlich in der Erdrterung der Schuldfrage... Es
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geht um das letzte Offenbarwerden vor Gott. Nimmt man
diese Schuldfrage aus dem Bereich des Menschen vor Gott
heraus, so wird sie zum Politikum... Der secundus usus legis,
der von der Wahrheit innerlich iiberfithren will, kann nicht
durch den usus politicus ersetzt werden, der der Schuld mit
Zwangsmitteln begegnet... Entscheidend aber ist: Wenn die
Schuldfrage im christlichen Sinne, also unter dem Evangelium
erOrtert wird, so ist das Ziel nicht das Gericht, sondern die
Versohnung. Die Schuld, losgeldst betrachtet von der Tat
Christi, also losgeldst von der Versshnung und von der Ver-
gebung, in anmaflender Vorwegnahme des letzten Urteils-
spruchs Gottes, hebt die Existenzberechtigung des Menschen
auf... Unser Auftrag ist nicht, das Gericht zu bringen, son-
dern als Mitbetroffene in diese schuldverfallene Welt die Ver-
sohnung zu bringen... Es ist im letzten Grunde Liebe zu den
Vertriebenen, die auch ihnen das nach Gottes Willen ihnen
Zukommende schaffen will und die alle (zwischenmensch-
lichen und zwischenstaatlichen) Verhandlungen zur Lésung
dieser verwickelten Fragen begleiten und leiten mufl.«

Es darf auch nicht vergessen werden, dafl das Problem der
Vertriebenen sich uns heute in einer nenen Weise durch die
erst jetzt zu uns kommenden Spitaussiedler aus den pol-
nisch regierten und verwalteten, aber auch aus anderen Ge-
bieten des Ostens stellt, und zwar in einer uns besonders
bedriickenden Weise, nimlich daf die Kinder dieser Leute
nicht der deutschen Sprache michtig sind aus Griinden, die
hier nicht ausgesprochen zu werden brauchen, Diese Menschen
sind iiber das hinaus, was der Staat fiir sie tut, in ganz be-
sonderer Weise der Hilfe der einzelnen Gemeinde bediirftig,
in der sie zunichst angesiedelt werden, denn sie kommen ja
in sie ginzlich fremd anmutendes Leben hinein, das ihnen
schwerfillt, und sie finden selten Menschen aufler Verwandten,
die ihnen die Einordnung in unser so differenziertes Leben
ermdglichen und etleichtern. Es kénnte leicht sein, daf diese
Menschen in ihrer Unbeholfenheit und in ihrer Unfihigkeit,
unser gegenwirtiges Leben zu dem ihren zu machen, an den
Rand unserer Gesellschaft gedringt werden und womdglich
dann den Asozialen zugerechnet werden.
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Die Arbeit, die fiir die Vertriebenen getan worden ist, ist
nicht zu denken ohne die von ihnen geschaffenen Hilfsorga-
nisationen, so den Ostkirchenausschuff, den Konvent der ver-
triebenen Ostkirchen und die Hilfskomitees. Sie alle haben
dafiir gesorgt, dafl die Stimme der ostdeutschen Christenheit
nicht verstummte, nachdem sie sich von dem Lande 18sen
muflte, auf dem sie erstmals ertdnte und sich schlieflich zu
einem reichen Chor entfaltete. Wir kénnen in der evangeli-
schen Christenheit in Deutschland ohne das Héren dieser
Stimme nicht leben, das ostdeutsche Kirchentum, seine beson-
dere geistliche Art und Frémmigkeit ist und bleibt ein lebens-
wichtiger Bestandteil unserer Gesamtkirche und unseres gan-
zen Volkes. Auch ist hier in Dankbarkeit der reichen Arbeit
zu gedenken, die vom Ostkirchen-Institut in Miinster und
vielen anderen, sich um die wissenschaftliche Erforschung der
Geschichte der Kirchen im Osten bemiihenden Institutionen
getan wird. Auch ist hier der Vertriebenenverbinde zu geden-
ken. In unserer Gesellschaft, das wird auch auf anderem Felde
deutlich, sind solche Organisationen geistiger und wirtschaft-
licher Hilfe eine Notwendigkeit, da allzuleicht der einzelne
in unserer Welt ganz machtlos und zur Stummbheit verurteilt
ist. Wo immer sich die filhrenden Minner dieser Verbdnde
auch in Zukunft fiir die Sicherung des Erbes der Vertriebenen
einsetzen, wo sie in ihrem politischen Wirken darauf achten,
daf es unter uns verschiedene Meinungen iiber den zukiinf-
tigen Weg einer deutschen Ostpolitik gibt und sie in Toleranz
zum Gesprich iiber diese verschiedenen Meinungen bereit
sind, wo es um ihre Mitarbeit und Zusammenarbeit bei dem
Suchen und Finden neuer zwischenstaatlicher und zwischen-
volklicher Moglichkeiten geht, die dem allm#hlichen Abbau
der zwischen den Volkern bestehenden Ressentiments dienen
konnen, stehen wir mit thnen in gemeinsamer Bemiihung. Wir
beklagen es, wenn anstatt des notwendigen Gesprichs Feind-
schaft sich ergibt. Die Charta der Heimatvertriebenen vom
5. August 1950 leistet den Verzicht auf Rache und Vergeltung.
Sie spricht damit im Grunde die Notwendigkeit der Ver-
s6hnung aus, die man sich nicht als ein blofes Wort, gewisser-
maflen einen Tinzersprung iiber einen Abgrund vorstellen
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darf: sie ist ein langer, sicherlich Generationen auf beiden
Seiten aufgegebener Prozefl, der in sich eine wie immer
geartete schwere politisch-wirtschaftliche Anstrengung ein-
schliefft. Auch wird es ein wesentlicher Dienst derjenigen Ver-
triebenen sein miissen, die mit unseren Ostlichen Nachbar-
volkern zusammengelebt haben, uns allen ein besseres, der
Wirklichkeit entsprechenderes Bild dieser Vélker zu vermit-
teln und die ganze evangelische Christenheit in Deutschland,
das wiederhole ich noch einmal, an ihre Fiirsorgepflicht fiir den
Protestantismusim Osten stindig zu mahnen. Ausunseremeige-
nen schweren Erleben werden wir Vertriebenen in Skumenischer
Weise und Weite unseren Blick iiber die ganze Erde hin lenken
und in Gebet und Aktion nach unseren Kriften uns bemiihen,
daf nirgendwo in der Welt Vertreibung ein Mittel der Politik
sei und bleibe. Ferner gehdrt es zu der sich aus dem Vertriebe-
nenschicksal unweigerlich ergebenden politischen Aufgabe,
unter deren Gesetz wir uns fiir eine neue Zukunft Europas
und der Welt einsetzen, in der der Begriff der vSlkertrennen-
den Grenze, des nur das eigene Lebensrecht kennenden Natio-
nalismus sich aufhebt in einem Grundgefithl gemeinsamer
Verantwortung fiir einander, Das ist ein schwerer Weg, der
wahrscheinlich zunichst gar nicht im Politischen beginnen
kann, sondern in vielen Begegnungen der einander Entfrem-
deten und Verfeindeten, der unter der Erkenntnis ihrer Schuld
widereinander auf beiden Seiten stehenden und in den Riff
tretenden Christen. Alle Taten der VersShnung, die einen
langen, von uns nicht abmefbaren Weg gehen muf}, werden
uns ungeduldig und oft hoffnungslos machen und am un-
fruchtbaren und steinernen Grunde unseres Herzens schei-
tern, wenn wir nicht die Kraft der VersShnung zwischen Men-
schen und Vélkern uns immer wieder zuwachsen lassen aus

der groflen, unser Leben auf den Grund Jesu Christi stellen-
den Versshnung.
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Vertreibung und Versshnung

A,

Erklirung der in Berlin-Spandau zu ihrer Tagung vom 13.bis
18. Mirz 1966 versammelten Mitglieder der Synode der
Evangelischen Kirche in Deutschland vom

18. Mérz 1966

Die in Berlin-Spandau vom 13. bis 18. Mirz 1966 versam-
melten Synodalen der Evangelischen Kirche in Deutschland
haben sich in mehreren Referaten und einer eingehenden Aus-
sprache mit der vom Rat im Oktober 1965 verdffentlichten
Denkschrift iiber »Die Lage der Vertriebenen und das Ver-
héltnis des deutschen Volkes zu seinen 8stlichen Nachbarn«
befaflt. Sie nehmen den Widerspruch ernst, der gegen die
Denkschrift auch von vielen treuen Gemeindegliedern, na-
mentlich von solchen geduflert worden ist, die aus ihrer ange-
stammten Heimat vertrieben worden sind. Die Denkschrift
bindet die Gewissen nicht als Glaubenswahrheit. Sie will ein
redliches Angebot zum Nachdenken und zur Aussprache iiber
die hier behandelten Probleme sein. Sie soll die Gewissen
schirfen und dem Frieden in der Welt dienen. Ein kirchliches
Wort zu politischen Fragen mufl mit Nachdruck geltend ma-
chen, dafd politische Entscheidungen die personale Wiirde und
Freiheit des Menschen zu achten haben. Das erfordert ein un-
voreingenommenes, sachgerechtes Priifen der politischen und
sozialen Verhiltnisse.

1.

Hinter uns liegt eine Zeit nationalistischer Ubersteigerung.
Dieser Geist war gerade im Verhiltnis zwischen uns und
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unseren Ostlichen Nachbarn oft auf beiden Seiten wirksam
und hat grofles Unheil angerichtet. Auch die Kirche hat diese
Gefahren nicht deutlich genug erkannt und ihnen unkritisch
Vorschub geleistet. Solchen Entwidklungen gilt es, in unserem
wie in jedem anderen Lande zu wehren. Aber auch die Leug-
nung einer Bindung an das eigene Volk kdnnen wir nicht
gutheiflen. Solche Bindung ernst zu nehmen, ist dem Christen
erlaubt, ja geboten, sofern sie nicht zu einer Vergdtzung filhrt
und die offene Zuwendung zu Menschen anderer Vélker hin-
dert. Unsere Aufgabe ist es, ein Verhiltnis zur Geschichte und
zur heutigen Stellung unseres Volkes zu finden, das weder in
Selbstgerechtigkeit noch in Selbstaufgabe miindet, sondern zu
der Selbstachtung verhilft, mit der allein wir unseren Nach-
barvélkern frei gegeniibertreten kénnen.

Gerade weil wir um die besondere Schuldverstrickung unse-
res Volkes in der jiingsten Vergangenheit wissen, setzen wit
den irrigen Vorstellungen von einer Kollektivschuld unseres
Volkes die Einsicht entgegen, dafl wir eine Haftungsgemein-
schaft bilden. In ihr stehen wir sowohl fiir die Folgen der im
deutschen Namen begangenen Unrechtstaten als auch fiir das
Ungliick ein, das Mitbiirger ohne persénliche Schuld erlitten
haben. Sie umschlie8t das ganze deutsche Volk, auch die Ju-
gend, die jene Jahre nicht bewufit und handelnd miterlebt
hat. Ohne diese Einsicht kénnen die Voraussetzungen fiir die
notwendige Partnerschaft mit den Nachbarvdlkern und fiir
eine dauerhafte Friedensordnung nicht geschaffen werden.

2

Die Vertreibung geht unser ganzes Volk an. Sie ist weit mehr
als nur ein vielen einzelnen zugefiigtes Leid, Wir alle, nicht
nur die Vertriebenen, sind von ihr betroffen. Es ist unser aller
Pflicht, mit den sich daraus ergebenden Aufgaben fertig zu
werden. Wurde den Vertriebenen auferlegt, sich in fremder
Umgebung einzuleben, so mufl von den Nichtvertriebenen
die Liebe der Ostdeutschen zu ihrer Heimat und der Schmerz
um ihren Verlust besser als bisher verstanden und mitgetra-
gen werden. Die reiche Geschichte Ostdeutschlands ist ein
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wesentliches Stiick deutscher Geschichte. Vielgestaltig und
fruchtbar ist der Beitrag der Ostdeutschen zu unserem poli-
tischen, kulturellen und kirchlichen Leben. Der Verlust ihrer
Heimat bedeutet fiir unser ganzes Volk eine Schidigung, de-
ren Schwere uns inmitten des chaotischen Kriegsendes und
der angestrengten Aufbauzeit nicht immer geniigend gegen-
wirtig war.

Auch die evangelische Kirche hat schwere Einbuflen erlitten.
Viele Gemeinden wurden zerstdrt, Landeskirchen oder Teile
von ihnen gingen verloren. Im Ostkirchenausschuff und in
den im Konvent der zerstreuten evangelischen Ostkirchen
zusammengeschlossenen Hilfskomitees wurde viel Dankens-
wertes geleistet, um der Verwurzelung der Vertriebenen in
ihrer neuen Heimat zu dienen und zugleich das Erbe unserer
zerstrten evangelischen Gemeinden und Landeskirchen zu
bewahren. Den von dieser Zerstdrung nicht betroffenen Kir-
chen und Gemeinden bleibt die Aufgabe, die besonderen geist-
lichen Erfahrungen der evangelischen Kirchen und Gemein-
den aus dem Osten aufzunehmen und lebendig zu erhalten.
Der Verzicht der Vertriebenen auf Vergeltung, ihre Selbsthilfe
und jhre Mitarbeit beim Wiederaufbau der ebenfalls weithin
zerstdrten neuen Heimat verdienen Dank und Anerkennung.
Ebenso sollen die Anstrengungen des ganzen Volkes im La-
stenausgleich und in mannigfachen Hilfen Sffentlicher, pri-
vater und kirchlicher Art nicht vergessen werden. Sie haben
dazu beigetragen, dafl viele Vertricbene eine neue Existenz
aufbauen und neue Aufgaben in Gesellschaft, Staat und
Kirche {ibernehmen konnten. Trotzdem bleibt noch viel zu
tun. Die Denkschrift hat darauf hingewiesen, dafl allein mit
der wirtschaftlichen Eingliederung das Ziel, zu einer neuen
Gemeinschaft aus Einheimischen und Vertriebenen zusammen-
zuwachsen, noch nicht erreicht ist, Was dazu geschehen kann,
muf fiir uns alle und von allen zusammen geschehen.,

3.

Die Aufgabe der Aussshnung mit den 8stlichen Nachbarn ist
allen Deutschen gestellt. Gerade die Vertriebenen kdnnen in
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ihrer Verbundenheit mit der alten Heimat und aufgrund
ihres schweren Erlebens einen Beitrag dazu leisten, den andere
nicht erbringen konnen.

Rechte AussShnung setzt nach christlicher Erkenntnis gegen-
seitige Vergebung voraus. Mit Bewegung und Dankbarkeit
haben die Synodalen aus dem Brief der katholischen Bischdfe
Polens vom 18. November 1965 vernommen, dafl hier Ver-
gebung fiir deutsche Schuld gewihrt und um Vergebung fiir
polnische Schuld gebeten wird. Wir wissen, wie sehr wir der
Vergebung unserer Sstlichen Nachbarn bediirftig bleiben. Zu-
gleich bitten die Synodalen alle Glieder unseres Volkes, ins-
besondere die durch Vertreibung und Heimatverlust unmittel-
bar betroffenen, Vergebung zu gewdhren. Mit allen Christen
konnen wir es nicht lassen zu beten: »Vergib uns unsere
Schuld, wie wir unseren Schuldigern vergeben.« Wer mit Gott
in Christus versdhnt ist, wird zur Vers6hnung auch mit unse-
ren Sstlichen Nachbarn bereit.

4.

Die Vertreibung ist volketrechtlich ein Unrecht; die Vertrie-
benen haben zu Recht in ihrer Heimat gewohnt, Wir miissen
aber die Vertreibung im Zusammenhang mit dem Unrecht
und dem Leid sehen, die beide im deutschen Namen wihrend
des Krieges den Volkern im Osten zugefiigt worden sind.
Heute haben wir zu bedenken, dafl inzwischen Rechte auch
von der neu angesiedelten polnischen Bevlkerung geltend
gemacht werden. Viele Menschen sind dort aufgewachsen und
sehen dieses Land als thre Heimat an.

Angesichts dieser Lage rit die Denkschrift nicht zu einseitigem
Verzicht als politischer Vorleistung, wohl aber zu Niichtern-
heit und zur Bemiihung um einen friedlichen Ausgleich. Die
Hoffnung auf diesen mag fiir viele Menschen im Blick auf
die politische Lage unerfiillbar erscheinen. Zwar kann es nur
durch die Regierungen zu Verhandlungen iiber die strittigen
Positionen kommen; wir meinen aber, daf eine wichtige Vor-
bereitung geleistet werden kann, wenn auf beiden Seiten
Krifte am Werk sind, die auf das gemeinsame Ziel hin in
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ihrem Umkreis zu Versshnungsbereitschaft und Friedensgesin-
nung beitragen.

Fiir die deutsche Seite bedeutet Verstindigungsbereitschaft,
dafl wir begangenes und erlittenes Unrecht nicht gegenein-
ander aufrechnen diirfen. Wir diirfen zu keiner Zeit eine
Lodsung durch Gewalt erstreben. Eine Vertreibung darf nie
wieder geschehen. Eine Friedensordnung zu schaffen, erfor-
dert Freiheit von Angst, gegenseitige Achtung und die Bereit-
schaft zum Opfer. Das bedeutet fiir uns, daf wir die Lebens-
rechte unserer ostlichen Nachbarvélker, ithrer Menschen und
ihrer Staaten, zu achten haben. Wiren wir dazu nicht bereit,
so wiren unser Verzicht auf Gewalt und unser Wille zum
Frieden nicht glaubwiirdig.

Auf die Wirkung des Rufes zur VersShnung hoffen wir auch
in der politischen Offentlichkeit unserer 8stlichen Nachbarn.
Auch ihre Bereitschaft zur Verstindigung ist eine Vorausset-
zung dafiir, dafl eine Friedensordnung zustande kommt, Wir
bitten unsere &stlichen Nachbarn, eingedenk der Liebe, die
sie zu ihrem eigenen Volke stets empfunden haben, Verstind-
nis dafiir zu gewinnen, dafl auch wir fiir die Lebensrechte des
deutschen Volkes eintreten, insbesondere fiir seine friedliche
Wiedervereinigung.

5.

Das Wort von der VersShnung ist in seinem vollen Gehalt
nicht begriffen, wenn aus ihm die Zumutung an das deutsche
Volk herausgehort wird, ohnmichtig zu resignieren. Wie es
gegeniiber unseren 8stlichen Nachbarn die Bereitschaft zu
friedlichem Ausgleich bekunden soll, so soll es zugleich uns
selbst dazu verhelfen, ein neues und positives Verhiltnis zur
Geschichte unseres eigenen Volkes zu gewinnen und nach Got-
tes Fithrung in ihr zu fragen. Die Bereitschaft zur Verséhnung
befreit uns von dem Zwang, nach riickwirts zu blicken, tiber
eigene und fremde Taten zu rechten und Geschichte ungesche-
hen machen zu wollen. Sie ermutigt uns, quer durch alle tren-
nenden Gegensitze hindurch dieMenschen auf der anderen Seite
alsPartner zu suchen, weil sie Gottes GeschGpfe sind wie wir.
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B.

Erkldrung der in Potsdam-Babelsberg zu einer Arbeitstagung
vom 14. bis 16, Mirz 1966 versammelten Mitglieder der Syn-
ode der Evangelischen Kirche in Deutschland vom

16. Mérz 1966

Die zu einer Arbeitstagung der Evangelischen Kirche in
Deutschland in Potsdam-Babelsberg versammelten Synodalen
haben einen ausfithrlichen Bericht empfangen iiber die Denk-
schrift »Die Lage der Vertriecbenen und das Verhiltnis des
deutschen Volkes zu seinen 8stlichen Nachbarn«. Sie erkliren
nach eingehender Aussprache:

»Wir sind dankbar, daf8 unsere evangelische Kirche in niich-
terner Offenheit und seelsorgerlicher Verantwortung zu einer
Lebensfrage unseres Volkes hilfreich gesprochen hat. Die
Denkschrift nimme die N&te derer, die ihre Heimat verloren
haben, ernst und weicht den Fragen nach Recht und Unrecht
nicht aus; aber sie stellt alles unter das biblische Zeugnis von
der VersShnung. Dieses Zeugnis hat heiligende, friedensstif-
tende und ordnende Kraft. Die Denkschrift ermutigt die
Deutschen und ihre Sstlichen Nachbarvélker, in der Macht
der fiinften Bitte des Vaterunsers einander zu begegnen:

»Vergib uns unsere Schuld, wie wir vergeben unsern
Schuldigern.c«

C.

Entschliefung der in Prankfurt a. M. zu einer Arbeitstagung
vom 8. bis 10. November 1965 versammelten Mitglieder der
Synode der Evangelischen Kirche in Deutschland vom

9. November 1965

Die in Frankfurt a. M. vom 8. bis 10, November 1965 ver-
sammelte Arbeitstagung der Synode der Evangelischen Kirche
in Deutschland dankt der Kammer fiir 6ffentliche Verant-
wortung und dem Rat der Evangelischen Kirche in Deutsch-
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land fiir die wegweisende Denkschrift iiber »Die Lage der
Vertriebenen und das Verhiltnis des deutschen Volkes zu
seinen Ostlichen Nachbarn«. Wir werden uns im kommenden
Frithjahr nach weiterer griindlicher Vorbereitung ausfithrlich
mit der Denkschrift befassen, Inzwischen bitten wir die Ge-
meinden, die Denkschrift sorgfiltig zu lesen und ernstlich zu
bedenken. Die Schirfe der gegenwirtigen Auseinanderset-
zungen sollte einem freimiitigen und sachlichen Gesprich auch
mit mafigeblichen Sprechern der Vertriebenen nicht im Wege
stehen, Wir hoffen, dafl die Denkschrift und ihre weitere Er-
Orterung dem Geist der Versshnung in unserem Volk und in
den &stlichen Nachbarvélkern Raum schaffen wird.
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Pastor BenjamiN LocHER

Begriindung zur Synodalerkldrung
»Vertreibung und VersShnung«
vom 18. Mirz 1966

1.

Der vorbereitende Ausschufl sah sich vor die Aufgabe gestellt,
das, was die Denkschrift glaubte sagen zu sollen, unter Auf-
nahme einiger Hauptgedanken neu, vielleicht besser als die
Denkschrift zum Ausdruck zu bringen. Fiir manche bedeutete
dies, schlicht die Grundziige der Denkschrift zu wiederholen.
Andere vertraten den Standpunkr, daf die Denkschrift der
Korrektur bediirfe; unkorrigiert diirfe sie nicht das Wort der
Kirche bleiben.

Es ergab sich aus der Diskussion des letzten halben Jahres mit
Notwendigkeit, dal schon in der Vorbereitung fiir die Syn-
ode, aber auch wihrend dieser Tagung vor allem ein aus-
fithrliches Gesprich mit dem Ostkirchenausschufl gefiihre
wurde, der in besonderer Weise befugt ist, im Namen der
durch Vertreibung betroffenen Glieder unserer Kirchen zu
sprechen. Wenn sich die Kammer fiir 6ffentliche Verantwor-
tung hat vorwerfen lassen miissen — m. E. zu Unrecht —, daf}
sie es an den notwendigen Gesprichen mit den besonders
Betroffenen hat fehlen lassen, so wurde jedenfalls in dieser
Ausschuflarbeit Gelegenheit geboten, die Vertriebenen so aus-
fithrlich, wie sie es selbst wiinschten, zu Worte kommen zu
lassen. Wir waren im Ausschufl ohne Einschrinkung oder Be-
hinderung im Gesprich beieinander.

Es soll hier einmal in Kiirze beschrieben werden, wie der
Ausschufl und vorher die Kammer zu arbeiten pflegte. Unter
dem Vorsitz von Herrn Professor D. Raiser, dem ich im Na-
men des Ausschusses und der Kammer sehr herzlich zu danken
habe, entwickelte die Kammer folgende Methode: Zu den
Problemen wurden zunichst Sachverstindige gehort. Die
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Standpunkte, die in aller Regel zuerst recht gegensitzlich er-
schienen, wurden dann so lange diskutiert, bis sich, vielleicht
nach mehreren Sitzungen, ein gewisses Maf} gemeinsamer Er-
kenntnis herausstellte. Erst spiter begann man schriftlich fest-
zuhalten, was moglichst alle Mitarbeitenden gemeinsam
aussagen konnten. Niemals wurde der Standpunkt eines Be-
teiligten zuriickgewiesen oder zurechtgebogen, wohl aber
blieb in der Regel fiir den einen oder anderen mancher Ge-
danke als seine persénliche Meinung bestehen, der nicht die
Zustimmung der anderen fand. Insbesondere die politisch
titigen Mitglieder der Kammer haben wiederholt erklart,
daf sie personlich nicht jede Formulierung der Denkschrift
vertreten koénnten, daf} sie aber dem Ganzen als einer Erkli-
rung einer Gemeinschaft ihre aufrechte Zustimmung gegeben
hitten. Entsprechend dieser Arbeitsmethode wurde in der
Kammer niemals und im Ausschufl nur selten zum Mittel der
Abstimmung gegriffen. Wir waren vielmehr oft selbst iiber
das Mafl der Gemeinsamkeit {iberrascht, das wir erreichten,
wenn wir geniigend Raum zur Aussprache nahmen.
Natiirlich bleibt es bei dieser Methode auch fiir das von uns
erarbeitete Wort der Synode offen, ob alle Beteiligten alles
mitsprechen und mitverantworten, was wir nunmehr vor-
legen, Es mag Beteiligte geben, die anderes, was nicht in die-
sem Worte enthalten ist, zur Zeit fiir wichtiger und richtiger
halten. Die Aussagen, die wir suchen, gewinnen wohl erst in
einem langsamen Prozefl Gestalt, der unser Wissen und Den-
ken und wohl auch unsere Methode erst auf die Dauer formt.
In diesem Prozefl birgt manche Wahrheit, die wir glauben
vertreten zu miissen, eine Verletzung fiir andere. Es gibt For-
mulierungen, die einen bestimmten Gegner treffen sollen, und
dann melden sich andere, die mit der gleichen Formulierung
verletzt oder verstdrt wurden. Offenbar kénnen wir bei den
Gesprichen {iber unser Thema an diesem Gesetz nicht vorbei-
kommen. Vielleicht wird das auch von den Thesen gelten, die
wir heute vortragen. Gerade darum aber darf es an der Ge-
duld nicht fehlen, die wir brauchen, wenn wir miteinander
sprechen, und die wir auch fiir unsere Meinungsgegner auf-
bringen miissen.
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Die Denkschrift hat positive und negative Reaktionen her-
vorgerufen. Niemand in Kammer, Rat oder Synode hatte er-
wartet, dafl die Denkschrift mit Gleichgiiltigkeit wiirde emp-
fangen werden. Wir sind aber beeindruckt von der Gewalt
der Emotionen, die die Diskussion begleitet haben. Die Syn-
ode wird mit Aufmerksamkeit und kann teils mit Dankbar-
keit teils mit Sorge diese Reaktionen beobachten. Nicht oft
wird ein Wort der Kirche so stark beachtet. Die Beteiligung
verdient Respekt und Anerkennung, sowoh! in den Einzel-
gesprichen wie in den kleinen und groflen Versammlungen.
Hier sind es namenlose Vertriebene und Nichtvertriebene, die
mit zitternden Hinden das Manuskript halten, das sie in der
Nacht verfafit haben, dort sind es bekannte Sprecher, denen
die dffentliche Rede leichter fallt: immer wieder erleben wir
es, wie verletzt ein wesentlicher Teil unserer Gemeinden ist
und wieviel Verletzung auch der Denkschrift vorgeworfen
wird. Das alles kann man weder leugnen noch lediglich regi-
strieren; wir werden weiter so lange zusammen sprechen miis-
sen, bis das Wort, das vielleicht verletzen mufte, schlieflich
doch zur Heilung fijhre.

Freilich ist auch eine andere Art von Reaktion zu erwihnen.
In die Diskussionen politischer, kirchlicher und anderer Fra-
gen schleicht sich allmihlich wieder eine Weise der Gegner-
bekimpfung ein, die sich nicht scheut, mit den Mitteln der
Brutalitit und der Entehrung aufzutreten. Mordandrohun-
gen sind nicht mehr zu berhdren, jedenfalls nicht von dem,
der sie erhilt. An dem Tage, als wir hier unsere Diskussionen
tiber die Denkschrift begannen, brannte die Haustiire eines
Mitgliedes der Kammer. Gewifl kann eine solche Welle wie-
der zuriickgehen. Sie ist auch nicht einfach mit Nationalis-
mus gleichzusetzen oder etwa insbesondere der Thematik
anzulasten, die uns hier beschiftigt, Aber wir sind gefragt,
was wir tun konnen, dieser Welle von Gewalttitigkeit zu
begegnen. Es darf nicht wieder dazu kommen, daf auf den
geschossen wird, der dem Gegner die Hand reichen will!
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II.

Was nun die inhaltliche Gestaltung unserer Vorlage angeht,
s0 ging es uns nicht darum, einzelnen Vorwiirfen zu begegnen
oder harte Wahrheiten mit einigen Herztdnen zu verpacken.
Der Ausschufd hat sich erneut um das kirchliche Wort bemiiht,
das nach einmiitiger Ansicht aller seiner Mitglieder heute in
Gemeinden und politischer Offentlichkeit zu sagen ist. Dabei
ging und geht es der Kirche nicht darum, selbst politisch zu
handeln, sondern ihre Glieder fiir politisches Handeln frei
zu machen. Die Kirche fithlt sich gerufen, nicht heute eine
Regierung zum Verzicht aufzufordern, sondern Menschen da-
fiir bereit zu machen, daf morgen grofle und schwere Opfer
verlangt werden, auch Opfer des Verzichtes. Die Kirche kann
nicht nur auf Friedensausgleich, Verstindigung und Partner-
schaft dringen, sondern sie hat daran zu arbeiten, dafi Men-
schen dasein werden, die solche Partnerschaft betitigen. Es
gilt - das ist das Hauptthema unserer Entschlieflung — in dem
fiir uns erreichbaren Bereich Mifitrauen abzubauen und Angst
wegzunehmen, auch Angst vor uns. Natlirlich haben wir im
Ausschufl dariiber gesprochen, dafl manche Angst keinen
realen Grund hat. Aber die Diskussion erbrachte dann auch
dies, daf8 Angst, die sich nicht auf Realititen griindet, unter
Umstiinden noch geféhrlicher, weil irrationaler und emotio-
neller sein kann als Angst vor handfester Bedrohung.

Damit ist verbunden, dafl wir neu in das BewuBltsein der
Gemeinden und der Offentlichkeit zu bringen haben, was es
um das Recht sei. Mit der Denkschrift wie mit dieser Ent-
schliefung will die Kirche dazu beitragen, dafl in den Ge-
meinden neu iiberdacht wird, was das Recht zu leisten oder
auch nicht zu leisten vermag und wie das Evangelium dem
Rechte, dem so oft getretenen, schmalen, schwachen und lei-
stungsunfihigen Rechte zu Hilfe kommen will. Wir sind es
gewohnt, auf der Ebene des Diakonischen von dem Zuhilfe-
kommen fiir den Nichsten zu sprechen. Wir werden lernen
miissen, dafl uns die gleichen Aufgaben auf dem Gebiet der
gesellschaftlichen Ethik erwachsen, auf dem Gebiet also, das
uns heute in so starkem Mafle soziologisch wie politisch in
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Anspruch nimmt. Der Dienst der Kirche fiir Staat, Volk und
Gesellschaft kdnnte heute darin bestehen, dafl wir denen, die
im staatlichen oder {iberstaatlichen Bereich sich politisch be-
titigen oder Verantwortung ausiiben, mit der Botschaft des
Evangeliums bezeugen, dafl Gott Frieden gebietet, weil er
Vers6hnung und Vergebung gewihrt.

111

Erldutern wir nun in Kiirze die einzelnen Abschnitte der
vorgeschlagenen Erklirung, die die Uberschrift tragen soll:

» Vertreibung und Vers6hnung«.

Die Einleitung sollte nach Ansicht der Verfasser sofort auf die
Diskussion eingehen, die {iber die Denkschrift entstanden ist.
Es gilt, »den Widerspruch ernst zu nehmen«, der neben viel
Zustimmung laut wurde. Wir nehmen in diesem Widerspruch
die Gemeindeglieder ernst, die sich an den Diskussionen be-
teiligen, die treuen ebenso wie alle anderen, insbesondere
auch diejenigen, die angesichts der Denkschrift und ihrer Dis~
kussion der Kirche den Riicken zugewendet haben, Vielleicht
erreicht unsere Erklérung doch auch ihr Ohr,

Weiter sollte gleich zu Anfang zum Ausdruck kommen, was
vielfach zur Debatte stand: »Die Denkschrift bindet die Ge-
wissen nicht als Glaubenswahrheit.« Sie ist keine Enzyklika
und kann es nie sein oder werden, wenn anders wir noch als
Protestanten miteinander reden. Aber sie kann zur Urteils-
findung und zum kritischen Uberdenken der Sachfrage bei-
tragen und muf dabei ins Licht des Evangeliums bringen, was
in den Sachfragen zur Entscheidung steht, Deswegen bezeich-
net die Einleitung in ihren beiden Schlufisitzen den Mafstab,
der in der Denkschrift wie in dieser Exklirung Verwendung
findet: Es ist nicht Sache der Kirche, die personale Wiirde und
die Freiheit des Menschen zum Ideal zu erheben, aber sie
wird darauf dringen, dafl diese Wiirde und Preiheit innet-
halb der politischen Entscheidungen nicht vergessen oder ver-
letzt, sondern angemessen in die Mitte geriickt wird. Dabei
geht es weder um den Vorrang des Individuums oder um die
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Idee des Individualismus noch um den Vorrang des Kollek-
tivs oder um die Idee des Kollektivismus. Woh!l aber mufl
und kann erwartet werden ein »sachgerechtes Priifen der poli-
tischen und sozialen Verhiltnisse«, mithin Riicksicht wie Um-~
sicht im Rahmen der gegebenen Situation, in der die Ent-
scheidungen fallen.

In Abschnitt 1 bringt der letzte Satz den Zielgedanken zum
Ausdruck: Es geht um die Voraussetzung fiir Partnerschaft
und dauerhafte Friedensordnung. Der Abschnitt beginnt mit
der Erwihnung nationalistischer Ubersteigerungen, spricht
aber auch von Leugnung jeglicher Bindung an das eigene Volk
und fragt dann nach einem neuen Verhiltnis zur Geschichte.
Alle Teilnehmer an den Debatten nicht nur in den Ausschiis-
sen, sondern auch in den zahllosen Versammlungen sind sich
in der Beobachtung einig: Nichts ist gegenwirtig bei uns so
aufgerissen und schmerzhaft, so heillos und undeutlich wie
das Verhiltnis zum eigenen Land, zum Vaterland, zum Volk.
Kann es anders sein, nachdem wir nicht nur in den ersten
Jahren nach dem letzten Krieg auf die Frage »Was ist
Deutschland?« eine verpflichtende Antwort nicht gefunden
haben? Die offene Wunde dieser Frage ist zugleich die offene
Wunde der Debatte um die Denkschrift.

Wenn aber die Kirche mit dem Willen zu Hilfe und Heilung
mitsprechen soll, dann muf sie dabei einbeziehen, was mehr
und mehr verschwiegen wird. Sprach man in den ersten Jah-
ren nach dem Krieg nicht nur in den Kirchen, sondern auch in
den rein politischen Diskussionen noch von den Schuldver-
flechtungen unserer jlingsten Geschichte — heute ist dergleichen
nicht mehr opportun, Man hért, das habe seine Zeit und
seinen Sinn gehabt; heute gelte es, anders zu sprechen. So
nimmt denn der zweite Absatz zunichst den Gedanken der
Schuldverstrickung auf, distanziert sich von dem unklaren
Ausdruck Kollektivschuld und entwickelt den Gedanken der
Haftungsgemeinschaft, Damit will sich der Ausschufl nicht
auf eine billige Weise um eine Stellungnahme in der Schuld-
frage driicken. Aber der Gedanke gemeinsamer Haftung
kann besser als der der Schuldgemeinschaft mit dem Bekennt-
nis unser aller Mitverantwortung fiir das, was die besonders
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Betroffenen zu tragen haben, gefiillt werden. Dabei geht es
nicht um eine leere Begrifflichkeit; die hier gemeinte Haf-
tungsgemeinschaft haftet auch nicht lediglich fiir materielle
Werte, sondern fiir die Partnerschaft, ohne die eine dauer-
hafte Heilung in unserem Volke und eine dauerhafte Frie-
densordnung unter den Volkern nicht zu erreichen sein
wird.

In Abschnitt 2 wird einiges zu dem hinzugefiigt, was im
II. Teil der Denkschrift zwar mitgemeint, aber offenbar nur
undeutlich zum Ausdruck gekommen ist. Insbesondere aus
den Kreisen der Vertriebenen wurde gefragt: Weil die Denk-
schrift nichts von dem, was die Vertriebenen selbst sowohl
personlich wie in ihren Zusammenschliissen in treuer Arbeit,
in jahrelanger Entbehrung und in grofler Opferbereitschaft
zuwege gebracht haben? Der Ausschu8 hat sich hier ebenso-
wenig wie an anderen Stellen zu einer Korrektur der Denk-
schrift entschlossen, aber er will deutlicher noch als die Denk-
schrift nicht nur von den Vertriebenen, ihren Verlusten und
ibren Anstrengungen sprechen, sondern auch vor allem von
dem, was uns alle betrifft, Der erste Satz des Abschnittes sagt
es: »Die Vertreibung geht unser ganzes Volk an.« Sie traf
nicht lediglich jene Mitbiirger, die aus dem Osten zu uns ka-
men., Unser Volk, in ithm unsere Kirche, wir alle sind betrof-
fen. Die Unterscheidung zwischen »jenen« und »uns« ist un~
angemessen. Christen sollten eigentlich offen dafiir sein, diese
Kommunikation mit den Vertriebenen als den besonders
Getroffenen zu verstehen und ihren Verlust und ihre neue
Lebenssituation mit ihnen zu tragen.

Dementsprechend will der zweite Absatz dazu beitragen, dafl
wir nicht vergessen,.was an kirchlichem Leben verlorenging
und was in miihseliger Kleinarbeit an vielen Orten noch ein-
mal zusammengebracht und wiederaufgebaut wurde, Hier ist
ein Erbe anzutreten, das durch Mifachtung zum zweiten
Male und dann endgiiltig verlorenzugehen droht,

Wir beklagen Verluste und Zerstérungen. Vielleicht miissen
wir besser als bisher lernen, daf Gott uns auch in diesen ge-
waltigen und trostlosen Schligen nicht Unbarmherzigkeit an-
tun will. Gott will uns Heimgebliebene auch in den Vertrie-
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benen segnen, und wir werden diesen Segen erst allmihlich
zu begreifen beginnen.

Vieles ist geleistet und verdient Dank und Anerkennung.
Aber mehr bleibt noch zu tun. Davon spricht die Erklirung
in knappen Andeutungen im 3. Absatz. Sie schliefit diesen
Teil mit der kurzen Riicsfiihrung auf den Grundgedanken
dieses Abschnitts: Es kann die Gemeinschaft aus Einheimi-
schen und Vertriebenen nur zustande kommen, wenn wir alle
zu begreifen beginnen, was uns gemeinsam aufgetragen ist,
und wenn wir dann auch tun, was erforderlich ist.

In Abschnitt 3 fithrt die Erkldrung den Begriff der Ausssh-
nung ein. Wohl ist am Ende dieses kurzen Abschnitts auch
von der Versdhnung die Rede, nimlich im Zusammenhang
mit dem Hauptsatz der christlichen Botschaft. Die Vorlage
stellt aber nun den konkreten Anlafl der Denkschrift, also
unser Verhiltnis zu den Sstlichen Nachbarn, unter das Zei-
chen der Ausshnung. Sie ist Aufgabe aller Deutschen und
vollzieht sich als Verstindigung in Partnerschaft.

Christen wissen, daf} jeder Ausséhnung die gegenseitige Ver-
gebung zugrunde liegen muf, Mit Bedacht hat die Vorlage
hier den Brief der katholischen Bischfe Polens hervorgehoben.
Wir vernehmen mit dem Grufi, der in diesem Brief auch unse-
rer Kirche gedenkt, wie Vergebung gewéhrt und um Verge-
bung gebeten wird. Das ist die Sprache, die zwischen uns ge-
sprochen werden mufl, soll es von der Versthnung Gottes in
Christus zur Aussshnung der Menschen untereinander kom-
men.

Aber nun will die Erkldrung sofort deutlich machen, daf sich
hier nicht deutsche und polnische Christen gegenseitige
Freundlichkeiten zurufen. Alle Glieder unseres Volkes wer-
den in dieser Entschliefung gebeten, sich in Vergebungsbereit-
schaft an der Sache der AussShnung zu beteiligen, die zwi-
schen uns zustande kommen muf. Es geht auch hier darum,
sich fiir das politische Handeln vorbereitend frei zu machen.
In diesem Sinne mochten wir als Christen stellvertretend fiir
viele die Vergebungsbitte aus dem Herrengebet sprechen. In
der polnischen Diskussion hat ein katholischer Sprecher zum
Ausdruck gebracht: Wir konnen es uns nicht nehmen lassen,
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mit den Worten des Herrengebetes um Vergebung zu bitten.
Indem wir uns zu diesem Sprecher und seinen Mitchristen
stellen, bieten wir unsere Aussthnung aber auch zugleich de-
nen an, die ihm diese Sprache und Haltung verwehren wol-
len. Wir haben kein Recht, zwischen Christen und Nicht-
christen zu sortieren, wenn es um die VersShnung und
Aussshnung geht.

In Abschnitt 4 werden einige Gedanken in abgewogenen
Worten zusammengestellt, die in der Diskussion um die
Denkschrift besonders umstritten waren. Es wird eindeutig
ausgesagt: »Die Vertreibung ist v6lkerrechtlich ein Unrecht.«
Aber dieser Satz erhilt seine notwendige Ergénzung aus dem
Zusammenhang des politischen Geschehens. Und es wird in
die weitere Uberlegung sofort die Feststellung einbezogen,
daf »inzwischen Rechte auch von der neu angesiedelten pol-
nischen Bevolkerung geltend gemacht werden«. Es folgt eine
Klarstellung iiber den Begriff des Verzichtes und iiber die
Aufgabe der Regierungen. Aufs neue freilich wird nach den
Kriften gefragt, die Versshnungsbereitschaft und Friedens-
gesinnung beitragen. Das wird nun, deutlicher als in der
Denkschriff, in zwei Richtungen entfaltet: die deutsche Seite
muf ebenso, wie es von den 8stlichen Nachbarstaaten erhofft
wird, Bereitschaft zu Verstindigung und Achtung vor den
Lebensrechten der anderen Seite einbringen.

Ist dieser Abschnitt eine Korrektur der Denkschrift? Spricht
die Erkldrung weicher, schwicher von der Botschaft, die die
Kirche in dieser Sache zu sagen hat? Der Ausschufl mochte der
Synode diesen Abschnitt nicht in diesem Sinne unterbreiten.
Er war nicht der Meinung, daf er die Denkschrift korrigieren
miisse. Aber er hat, in Aufnahme vieler Fragen aus den Dis-
kussionen der letzten Monate, gerade den Gedanken der
Aussbhnung, der das Kernstiick der Denkschrift ist, sorgfiltig
neu formuliert. Daher auch die Anrede an die beiden Seiten
im dritten und vierten Absatz dieses Abschnittes, Das Wort
von Versdhnung und Opferbereitschaft kann gar nicht stark
genug ausgesprochen werden. Ohne sie wird es weder bei uns
noch zwischen uns und dem Osten zu einer dauerhaften
Friedensordnung kommen.
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Der 5. Abschnitt faflt das Ganze noch einmal im Riickgriff
auf das Wort aus der Mitte der evangelischen Botschaft unter
dem Begriff der Versshnung zusammen. Denn von dieser
Mitte her gilt es zu glauben, zu denken und zu leben. Wer zu
begreifen sucht, was das heifit, fithlt sich keineswegs zur Re-
signation gedringt. Im Gegenteil wird alle Bemithung um
Aussdhnung gepaart gehen miissen mit dem Versuch, die
eigene Geschichte und die der anderen Volker neu zu be-
greifen. Das wird freilich ebenso auch fiir unsere Nachbar-
vilker gelten; auch ihnen wird zugemutet, in Bereitschaft
zur AussShnung ein neues Verstindnis fiir ihre eigene Lage
und Geschichte wie fiir ihren westlichen Nachbarn zu ge-
winnen.,

Aber dariiber hinaus gibt es eine christliche Fragestellung zur
Geschichte, und diese Fragen werden wir ebenfalls, vielleicht
sogar vordringlich, zu stellen und zu beantworten haben.
Wohl sollten wir uns davor hiiten, mit naiver Eindeutigkeit
Gottes Fithrung in der Geschichte nachzuweisen und ihr in
christlichen Worten Ausdruck zu verleihen. Man hat ja auch
der Denkschrift aufs heftigste zum Vorwurf gemacht, sie gehe
leichtfertig und lieblos mit dem Ausdruck von Gottes Gericht
im Schicksal der Vertriebenen um; sie bediene sich einer recht
fragwiirdigen Geschichtstheologie. Der Ausschufl glaubte auf
diese Einwinde nicht selbst eingehen zu sollen; die Vortrige
vor der Synode in diesen Tagen haben die theologischen, die
geschichtlichen und die rechtlichen Fragen aufs neue und mit
dankenswerter Griindlichkeit behandelt. Die Entschliefung
verzichtet bewufit auf alle Geschichtstheologie; vielleicht be-
treiben wir sie gerade in der Weise recht, dafl wir ihr sowenig
wie moglich zumuten und anlasten. Erst so wird sie an ihrem
Ort, nimlich im Zeugnis der Verkiindigung, das Herz der
Gemeinde im Glauben erreichen und bewegen. Die Entschlie-
fung begniigt sich mit dem behutsamen Satz: »Das Wort von
der Versohnung will uns dazu verhelfen, nach Gottes Fiih-
rung in der Geschichte unseres Volkes zu fragen.« Der Glaube
wird nicht ohne Antwort auf diese Frage bleiben, und was
er vernommen hat, wird er offen bezeugen.

Das Wort von der Versshnung schafft noch mehs. In der Lei-
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denschaft der Diskussionen kann man erfahren, wie der
Zwang, nach ritickwirts zu schauen, Unrecht zu verrechnen,
Geschehenes ungeschehen machen zu wollen, den Geist des
Menschen, das Herz eines ganzen Volkes gefangennehmen
kann. Nichts gegen die persdnliche Ehrlichkeit derer, die in
den Diskussionen ihre Stimme erheben! Aber alles gegen die-
sen Teufelskreis, der die nicht mehr entliflt, die sich ihm ver-
schrieben haben! Die Entschliefung traut es der verséhnenden
Macht des Evangeliums zu, dafl es diesen Zwang zerbrechen
und den Weg zum Partner frei machen kann, quer durch alles
hindurch, was uns von ihm trennen will.
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OBERKIRCHENRAT ERwIN WILKENS

Nach der Synode
Zum Stand der Diskussion iiber die Denkschrift

Sieben Monate nach Verdffentlichung der Denkschrift ist es
immer noch zu friih, eine Bilanz ihres Echos und ihrer Aus-
wirkung in Kirche, Politik und Gesellschaft zu ziehen. Die
Nachfrage nach dem Text, der Strom der Zuschriften an Per-
sOnlichkeiten und Organe der Kirche, die Diskussionen in
offentlichen Veranstaltungen und internen Zirkeln, die selbst-
verstdndliche Rolle in der Publizistik: alles das hile weiterhin
an. Die Sammlung der Nachrichten, Berichte und Kommen-
tare in Presse, Rundfunk und Fernsehen, der Briefe, Ent-
schlieflungen, Zeitschriftenaufsiitze und Broschiiren hat in-
zwischen den Umfang eines ansehnlichen Archivs ange-
nommen,

Dieser ungewohnliche Vorgang findet seine Erklirung nicht
nur im Text der Denkschrift und in der hinter ihr stehenden
Autoritit, Die Denkschrift hat nicht nur selbst eine Bewegung
ausgeldst, sondern sie ist hinsichtlich ihres gesellschaftlichen
und politischen Gehalts zugleich auch Teil einer umfassenden
Bewegung. Sie erschien offenbar in einem Augenblick, in dem
eine Reihe von Ereignissen, Bemithungen und Einsichten zu-
sammentraf, um einen neven Abschnitt innen- und auflenpoli-
tischer Besinnung im deutschen Volke einzuleiten. Diesen
grofieren Zusammenhang sollten die Kritiker der Denkschrift
gerade dann bedenken, wenn sich ihr Widerspruch immer wie-
der neu an Einzelheiten entziindet, mag es sich dabei um Mifi-
verstandnisse, Unvollstindigkeiten und — vermeintliche oder
tatsichliche — Mingel der Denkschrift handeln.

Die Denkschrift hat von vornherein eine ebenso breite Zu-
stimmung wie harte Ablehnung erfahren. Es wire dem ge-
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samten Vorgang nicht angemessen, wollte man Zustimmung
und Ablehnung gegeneinander abwigen, obwohl die vor-
liegenden Dokumente dabei ein anderes Bild ergeben wiir-
den, als es mancher Kritiker bis heute verbreitet, Wichtiger
ist die Brfahrung, daf8 die Diskussion im Fiir und Wider an
keine bestimmte Bevdlkerungsgruppe gebunden ist. Daf die
Vertriebenen schlechthin widersprochen hitten, davon kann
nicht die Rede sein. Eher wird man, wenn man schon allge-
mein urteilen will, sagen kénnen, dafl sich aus naheliegenden
Griinden eher die jiingere als die #ltere Generation den Ge-
danken der Denkschrift erschlieft.

Zu den iiberraschenden Erfahrungen der bisherigen Ausein-
andersetzung muff man wohl die Tatsache rechnen, dafl ge-
rade auch im kirchlichen Bereich die Zustimmung zur Denk-
schrift nicht an eine bestimmte kirchliche oder theologische
Gruppe gebunden war. Nur Unkenntnis konnte sie als das
Produkt eines extremen »Linksprotestantismus« verstehen.
Um so schwerer wog freilich der Widerspruch, den sie dennoch
auf kirchlicher Seite fand, zumal im Mittelpunkt dieser Kritik
der »Kirchliche Hilfsausschuf} fiir die Ostvertriebenen (Ost-
kirchenausschuff)« stand.

So stand die Synode vor keiner leichten Aufgabe. Sie hatte es
in der Offentlichkeit mit weit auseinanderliegenden politischen
Auffassungen und heftig aufeinander treffenden Meinungs-
verschiedenheiten zu tun, die sich an einem kirchlich verant-
worteten Dokument entziindeten. Die Erwartungen reichten
auf der einen Seite bis zu einem synodalen Machtwort mit der
schlichten Zurticknahme der Denkschrift und auf der anderen
Seite bis zu einem klaren politischen Vorstof mit der Forderung
einer Anerkennung der Oder-Neife-Linie als kiinftiger deut-
scher Ostgrenze. Beruhte die erste Erwartung auf einer Ver-
kennung der kirchlichen Gesprichslage, so die letztere auf der
Verwechslung eines seelsorgerlich motivierten Wortes der
Kirche mit einer politischen Aktion. Gerade diesen Unter-
schied noch einmal zu verdeutlichen, mufite als die vornehm-
liche Aufgabe der Synode erkannt werden. Die der Synode
gestellte Aufgabe konnte nur im Dialog mit den kritisch fra-
genden Gliedern der Kirche gelést werden. Thnen war sie ein

78

Wort der eigenen Besinnung, der Interpretation, der Ver-
deutlichung, der Weiterfithrung und auch der Gewissensanrede
schuldig.

Dieser Dialog ist in Vorbereitung der Synodaltagung zwi-
schen Mitgliedern der Kammer der EKD fiir 6ffentliche Ver-
antwortung und Vertretern des Ostkirchenausschusses exem-
plarisch gefithrt worden. Thm ist es zu danken, daf die Sy-
node dann in grofler Einmiitigkeit ihre Erkldrung zu »Ver-
treibung und Versshnung« beschlieflen konnte, der auch die
beteiligten Mitglieder des Ostkirchenausschusses ihre Zustim-
mung gaben. Damit ist noch keine Ubereinstimmung in allen
Einzelheiten erreicht. Aber es wurde fiir die weitere Diskus-
sion eine gemeinsame Grundlage geschaffen, so dafl kirchlich
gesehen die Phase des bloflen Widerspruches als beendet an-
gesehen werden kann. Fiir diese Fortsetzung der Diskussion
seien in folgendem einige Gesichtspunkte in gebotener Kiirze
aufgefijhre.

1. Der Synode ging es darum, den Dialog iiber die Denk-
schrift so zu fithren, dafl {iber die Sache gesprochen wurde.
Von einer erneuten Bewertung der Denkschrift, einer philo-
logischen Exegese und einer ergéinzenden oder gar richtig-
stellenden Weiterfithrung des Textes wurde bewufit abgesehen.
Die Denkschrift, die breite publizistische und literarische Dis-
kussion sowie die wohlvorbereiteten Referate bilden ein zu-
sammenhingendes Ganzes, wozu schliefflich noch die abge-
wogene Synodalerklirung tritt. Deren inhaltliche Bedeutung
liegt darin, daf sie den von allen Beteiligten bejahten Kern
herausarbeitet, ohne von der Denkschrift etwas aufzugeben,
das wesentlich zu ihrer Substanz gehSrt, Dabei ist deutlich
geworden, dafl die Gemeinsamkeit zwischen anfinglichen Be-
firwortern und Kritikern der Denkschrift jedenfalls im kirch-
lichen Bereich viel gréfier ist, als von manchen vermutet oder
unterstellt wurde. Sobald von der Sache geredet wird, lassen
sich die Diskussionsteilnehmer nicht mehr schlicht nach Ja
oder Nein zur Denkschrift unterscheiden,

Es soll nicht verschwiegen werden, daf fiir die dialogische und
interpretierende Methode der Synodalerklirung ein Preis ge-
zahlt wurde. Die Erklirung liflt fiir die Anwendung ihrer
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grundlegenden Erwigungen auf die politische Ebene einen
groferen Spielraum als die Denkschrift selbst. Sie spricht all-
gemeiner von Schuldverstrickung und Haftungsgemeinschaft,
Versshnung und Ausgleich, Niichternheit und Opferbereit-
schaft. Aber so kann man nur reden, wenn man ganz konkrete
Dinge im Auge hat, ohne ein ins einzelne gehendes Programm
verbindlich zu vertreten. Auf der anderen Seite darf nicht
{ibersehen werden, daf} die Erklirung der Synode in mancher
Hinsicht die Denkschrift noch an eindeutiger Konkretion
{ibertrifft. Das betrifft nicht nur die deutsche Verlustseite, die
eigenen politischen Erwartungen und den Appell an die
andere Seite, sondern auch die Pflichten gegeniiber den Gst-
lichen Nachbarn und ihren Rechten, die Glaubwiirdigkeit des
Gewaltverzichts und die Befretung zu einem konstruktiven
Weg in eine neue kiinftige Ordnung.

2. Der innere Zusammenhang der »evangelischen Denkschrif-
ten« aus den letzten Jahren ist immer deutlicher geworden.
Dabei geht es nicht nur um die iibliche Weise gesellschaftlicher
und politischer Mitwirkung der Kirche. Hinzu kommt die sich
rasch wandelnde Gesellschaft, die die Kirche zu einer sie er-
neuernden Reform nétigt, wihrend die Kirche ihrerseits zu-
gleich der Gesellschaft von heute zur Erkenntnis ihrer selbst
verhilft. Dieser ganze Prozef§ bleibt vorerst nicht ohne Ver-
wicklungen, Widerspruch und unbeantwortete Fragen. Des-
halb gibt es wohl auch eine berechtigte Skepsis gegeniiber einer
zu eiligen Antwort auf die Prage, was denn cine solche Denk-
schrift der Kirche kirchlich und theologisch bedeute. Anderer-
seits mufl dieses »Zeitalter der Denkschriften« unter theolo-
gischer Kontrolle gehalten werden, damit der kirchliche Cha-
rakter einer Denkschrift und ihr Zusammenhang mit dem
Auftrag der Kirche zur Heilsverkiindigung deutlich erkennbar
bleiben. Es gibt weltliche Umstéinde, Verhsltnisse zwischen
den Menschen und Fehlentwicklungen gesellschaftlicher Ord-
nungen, die die Frage nach dem Heil erschweren und die
Glaubwiirdigkeit der Heilsverkiindigung verdunkeln. Die
Kirchehatsich alsovor einer Einmischung in ein fremdes Amt
ebenso zu hiiten wie vor einer neuen Form politischer und
gesellschaftlicher Enthaltsamkeit. Die vorliegende Denlschrift
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beruht auf der Uberzeugung, dafl es nicht damit getan ist,
traditionelle Formeln politischer Ethik zum Mafistab neu-
artiger Aufgaben zu machen. Jedenfalls bedarf es hier eines
offenen theologischen Gespriches iiber die Méglichkeit einer
neuen Bewegung in der theologischen Ethik.

3. Zu den hervorragenden Miflverstindnissen um die Denk-
schrift gehdrt der Fragenkomplex der Schuld, des Gerichtes
und der Geschichtsdeutung. Wenn schon der Historiker seine
Erwigung nach Ursache und Wirkung bis an die Grenze von
Schuld und Gericht vortrigt (s. S. 29), dann kann es der
Theologie und der 6ffentlichen Verkiindigung der Kirche nicht
verwehrt sein, die Frage nach der Schuldverstrickung in Poli-
tik und Geschichte zu stellen und damit auch auf den Weg
der rettenden Befreiung zu weisen. Daf} es sich dabei um Ein-
sichten im Horizont christlicher Glaubensaussagen handelt,
haben manche Kritiker iiberraschenderweise iibersehen. Erst
recht wurde tibersehén, daf an keiner Stelle der Denkschrift
die Schuldfrage zum Angelpunkt einer Geschichtstheologie
oder zu einem einfachen politischen Richtmafl gemacht wurde.
An dieser Stelle hat die Erklirung der Synode einen beson-
ders wichtigen Dienst getan, indem sie in Auslegung der
Denkschrift den Begriff der Haftungsgemeinschaft einfithrt.
Die christliche Betrachtung kann Schuldverstrickung und Haf-
tungsgemeinschaft nicht ohne Zusammenhang sehen. Es ist
aber fiic die politische Betrachtung hilfreich, beides vonein-
ander zu unterscheiden. Niemand mége das innen-und auflen-
politische Gewicht dieser Haftungsgemeinschaft fiir geringer
halten, als die Denkschrift mit anderen Formulierungen ge-
meint hat.

4. Aus der gegenseitigen Schuldverstrickung der Volker er-
geben sich Angebot und Aufgabe der 'VersShnung. Dafl der
Begriff 'Versshnung auch im Leben der Volker verwendbar
ist, wurde in der bisherigen Auseinandersetzung kaum be-
stritten, wenn auch die jetzt von der Synodalerklirung ein-
gefithrten Begriffe der AussShnung und des Ausgleichs man-
chen geldufiger erscheinen. Es ist aber wohl nicht ausreichend
bedacht worden, dafl die Bereitschaft zur Versshnung auch
die Notwendigkeit einschlieft, den Stellenwert historischer
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und rechtlicher Argumente zur Begriindung eigener politischer
Anspriiche zu iiberpriifen. Es war ein besonders gliicklicher
Gedanke, daff Prof. Erdmann in seinem Synodalvortrag
schon die Geschichte als Element der Versthnung bezeichnete,
Der Gedanke der VersShnung gehdrt zu den Angelpunkten
der Denkschrift. Mit ihr bekommen wir den Menschen auf
der anderen Seite als Partner einer neuen politischen Ord-
nung, aber auch die schwere Hypothek der schuldbeladenen
Vergangenheit wieder besser in den Blick, Der stindige Hin-
weis, dafl es bei der Versshnung gerade auch der Bereitschaft
des anderen bedarf, ist unbestritten richtig. Aber die eigene
Versshnungsbereitschaft darf nicht an der fehlenden Bereit-
schaft des anderen enden. Hier geht es zunichst weniger um
den unmittelbaren politischen Erfolg als vielmehr um die
innere Haltung und um die Auslésung einer in die Zukunft
gerichteten Dynamik.

5. Von politischer Seite sind neben den vdlkerrechtlichen
Uberlegungen als wesentliche innere Griinde fiir die prinzi-
pielle Aufrechterhaltung des deutschen Rechtsanspruches
auf die Ostgebiete die bleibende Verbundenheit der Ver-
triebenen mit ihrer Heimat und die Verantwortung vor
der deutschen Geschichte angefithrt worden. Beides er-
fahre in der Denkschrift keine ausreichende Beachtung. Ahn-
lich hat Kurt Ihlenfeld in seinem trotz {iberraschender Premd-
heit im Umgang mit den theologischen und politischen Aspek-
ten lesenswerten Biichlein »Noch spricht das Land« geurteilt,
»daf in ihr (der Denkschrift) irgend etwas Wichtiges zu kurz
komme oder doch nicht anschaulich, nicht wirklichkeitsgetreu
genug dargestellt werde, eben das Land und seine Menschen,
beides: in Geschichte und Gegenwart« (S. 162, s, Lit.). An die-
ser Stelle durfte die Kirche am allerwenigsten kleinlich wir-
kende Rechthaberei iiben, obwoh! sicherlich zum Verfahren
der Denkschrift einiges zu erwidern wire. Es ist auch nicht
immer beachtet worden, daff die Denkschrift eine ganz spe-
zielle Aufgabe erfiillen sollte und keineswegs das ganze Wort
und das vollstindige Verhalten der Kirche gegeniiber den
Vertriebenen umschliefit.

Allen Verantwortlichen war deutlich, dafl den menschlichen
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und geschichtlichen Fragen auf der Synodaltagung und in der
weiteren Diskussion eine besondere Aufmerksamkeit zu wid-
men sei. Hier hat die Synode sicherlich eine von vielen emp-
fundene Liicke geschlossen. Es bleibt aber gerade nach der
menschlichen Seite hin die in letzter Zeit oft angesprochene
Diskrepanz zwischen Wiinschen und Wirklichkeit, zwischen
der im Gefiihl verankerten Zukunftshoffnung und der von
der kritischen Vernunft. gepriiften Zukunftserwartung hin-
sichtlich der deutschen Ostgebiete (wofiir gerade das genannte
Biichlein von Ihlenfeld einen klassischen Beleg bietet). Auf
diese Diskrepanz hinzuweisen und die in ihr verborgen lie-
genden schweren Gefahren anzusprechen, gehdrt zur seel-
sorgerlichen Verantwortung der Kirche,

Der Beitrag des Historikers auf der Synodaltagung wurde
von vielen als eine grofle Befreiung empfunden. Es konnte
nicht {iberraschen, dafl der ungeheure Verlust der unter so
katastrophalen Umstinden erzwungenen neuen Westverschie-
bung des deutschen Volkes eine angemessene Wiirdigung fand.
Die weitere Diskussion kann aber nicht daran voriibergehen,
dafl der Historiker seinem Beitrag fiir die politische Aufgabe
ganz bestimmte Grenzen setzt. Man wird nicht sagen konnen,
daf die geschichtliche Erfahrung dem Anliegen der Denk-
schrift widerspricht.

6. Der Historiker hat damit einer Selbstbescheidung das Wort
gesprochen, die fiir den Beitrag von Recht und Vélkerrecht
noch umstritten ist. An dieser Stelle hat die Synode die Dis-
kussion nicht weitergefiihrt, sondern lediglich ihren Stand
registriert. Man kann sich auch fragen, ob es zu den kirch-
lichen Aufgaben gehdrt, Spezialfragen des Volkerrechtes zu
diskutieren. Sicherlich konnen strittige Rechtsauffassungen
nicht kirchlich entschieden werden, Weder hat die Denkschrift
diese Absicht gehabt, noch kann es in der weitergehenden
Diskussion um eine kirchliche Einmischung in v$lkerrechtliche
Schulstreitigkeiten gehen. Ebenso wenig kann die Bedeutung
des Rechtes fiir die Politil — sei es als Ausgangslage im gelten-
den Volkerrecht, sei es als Zielsetzung einer rechtlich geord-
neten neuen Volkergemeinschaft — verniinftigerweise bestrit-
ten werden. Vielmehr geht es mit Prof. Erdmann um die
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Erkenntnis, »dafl die konkurrierenden Rechtsiiberzeugungen
nur einen begrenzten Stellenwert in der Gesamtsituation be-
sitzen«. Es gibt nun einmal unter uns in der Politik einen
Umgang mit dem Recht, der die in sich noch so schliissige
rechtliche Argumentation viel zu spit oder gar nicht mit den
anderen Faktoren konfrontiert, die besonders in Fragen der
deutschen Ostpolitik und des Ausgleichs mit Polen in Rech-
nung gestellt werden miissen. Landesbischof Lilje hat in die-
sem Zusammenhang auf die Notwendigkeit hingewiesen,
zwischen »Recht haben« und »Recht behalten« zu unterschei-
den. Wer dies fiir eine Relativierung des Rechtes hilt, mufl
sich fragen lassen, ob er damit nicht der schwirmerischen Uto-
pie einer Verabsolutierung des Rechtes als Ausdruck einer der
‘Welt vorgegebenen umwandelbaren Ordnungsgestalt erlegen
ist. Das Recht, das dem Leben dient, es ordnet und erhilt, ist
unter Berticksichtigung bleibender Kriterien immer wieder
neu konkret zu finden. In diesem Sinne konnte gesagt werden,
dafl die Versshnung dem Recht zu seiner eigenen Verwirk-
lichung verhilft,

7. Zu den Faktoren der deutschen Ostpolitik gehért der welt-
politische Horizont, in dem auch politische Detailfragen zu
beurteilen und zu 18sen sind. Man kann sich die Unvergleich-
lichkeit der heutigen Weltsituation schon daran verdeutlichen,
daf eine kriegerische Verwicklung als tragbares Korrektiv zur
Politik aus dem politischen Bewuftsein, und erst recht aus
dem politischen Kalkiil zu eliminieren ist. Man sagt zu schnell,
dies sei eine Selbstverstindlichkeit, ohne die Konsequenzen
fiir die eigenen politischen Ziele zu tiberdenken. Die in ihrer
Komopliziertheit so empfindlich gewordene Welt verlangt ge-
bieterisch von allen Vélkern ungeheure moralische, wissen-
schaftliche, technische und politische Anstrengungen. Zur Ver-
hiitung von Kriegen und zur dauerhaften Sicherung des Frie-
dens. In diesem Zusammenhang erhalten Grenz- und Gebiets-
fragen zwischen den Vilkern einen neuen Rang innerhalb der
politischen und nationalen Werte.

Es braucht kaum ausgesprochen zu werden, dafi damit auch
entscheidende Pragen an die politische Welt des Ostens gestellt
sind. Die Uberlagerung der nur gemeinsam zu 16senden Welt-
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aufgaben durch einseitige ideologisch gesteuerte Ziele eigener
Weltpolitik gehort neben den Problemen der »Dritten Welt«
mit den ungeheuren Spannungen zwischen arm und reich zu
den grofiten Hindernissen einer von Moral und Vernunft ge-
steuerten Politik der Gegenwart. Auch die Kirche kennt hier
keine Rezepte. Falsch sind auf jeden Fall die iiblichen Reak-
tionen: die Schwierigkeiten unrealistisch {ibersehen oder als
Rechtfertigung eigener Untitigkeit nehmen. Wahrscheinlich
wird man noch mehr lernen miissen, zwischen Fernzielen und
Nahzielen zu unterscheiden, damit nicht angesichts der vor-
ldufigen Unerreichbarkeit der Fernziele auch die Verfolgung
der Nahziele unterbleibt.
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nen, Thes'en von Gerhard Giilzow, Carl Brummack und Claus
Harms (in: Ostkirchliche Informationen 1/66, sog. Liibecker
Thesen, auch bei II 27 abgedruckt)

Die Botschaft der katholischen Bischéfe Polens an die katho-
lischen Bischéfe Deutschlands vom 18. November 1965 und
]?otsdm& der katholischen Bischdfe Deutschlands an die katho-
lischen Bischife Polens vom 5. Dezember 1965 (in: Buropa-
Archiv, Zeitschrift fiir internationale Politik — 21. Jahrg. Heft 1
vom 10. Januar 1966)

Versthnung oder Haf? Der Briefwechsel der Bischofe Polens
und Deutschlands und seine Folgen. Eine Dokumentation mit

einer Einfithrung von Otto B. Roegele, Verlag A. Fromm
Osnabriick 1966

Der Bundesminister fiir gesamtdeutsche Fragen: Stellungnahme
zur Denkschrift iiber die Lage der Vertriebenen und das Ver-
héltnis des deutschen Volkes zu seinen 8stlichen Nachbarn vom
17. Dezember 1965 T 2 — 4901 (nicht versffentlicht, ausfishrlich
da:rgestellt und besprochen in: Berliner Sonntagsblatt — Die
Klrche'— Jahrg. 21 Nr. 11 vom 13. Miirz 1966: »Versshnung
al.s Leitmotiv — eine politische Studie zur evangelischen Ver-
triebenen-Denkschrift«)

10.

11,

12,

13.

14.

15.

16.

Stellungnahme der Bundestagsfraktion der SPD zur Denk-
schrift der EKD (in: Mitteilungen der SPD-Fraktion Nr.
171/66 vom 4. Mai 1966)

Reinhard Henkys (Her.): Deutschland und die 8stlichen Nach-
barn. Beitrige zu einer evangelischen Denkschrift. Sonderband
der Protestantischen Texte, Kreuz-Verlag Stuttgart 1966 (mit
dem Text der Denkschrift sowie weiteren Dokumenten und
mit Beitrigen von Reinhard Henkys, Reinhold Rehs, Alard
von Schack, Eberhard Schulz, Dietrich Schwarzkopf, Friedrich
Spiegel-Schmidt, Eberhard Stammler, Erwin Wilkens; beson-
ders die Beitrige von Spiegel-Schmidt und Schulz geben Lite-
raturhinweise zur Gesamtfrage der Vertricbenen, des Heimat-
rechtes und des Verhéltnisses zu Polen)

Kurt Thlenfeld: Noch spricht das Land. Eine ostdeutsche Be-
sinnung, Priedrich Wittig-Verlag Flamburg 1966

Eberhard Schwarz: Ostpolitik — ein heifles Eisen. Eine kritische
Stimme zur EKD-Denkschrift zur Lage der Vertriebenen und
zum deutschen Verhiltnis zu den &stlichen Nachbarn (in:
Kirchliche Informationen fiir Schleswig-Flolstein Nr. 5/1965
vom 18. Oktober 1965)

Helmut Thielicke: Was geht denn das die Kirche an? Unpopu-
lir um des Gewissens willen (in: Sonntagsblatt Nr, 44 vom
31, Oktober 1965)

Hans-Walter Krumwiede: »Die Lage der Vertriebenen und das
Verhiltnis des deutschen Volkes zu seinen 8stlichen Nachbarn«
(in: Lutherische Monatshefte Vierter Jahrg., Heft 11 vom
November 1965)

Eberhard Roterberg: Tiefenschichten eines politischen Problems.
Zur EKD-Denkschrift iiber »Die Lage der Vertriebenen und
das Verhiltnis des deutschen Volkes zu seinen 8stlichen Nach-
barn« (in: Kirche in der Zeit 20. Jahrg. vom November 1965)

Wolfgang Schweitzer: Bemerkungen zur Denkschrift (in: Junge
Kirche 26. Jahrg. Heft 11/1965 vom 10. Novmber 1965)

Detselbe: Theologisch-ethische Erwigungen zur Denkschrift der
EKD iiber »Die Lage der Vertriebenen und das Verhéltnis des
deutschen Volkes zu seinen dstlichen Nachbarn« (in: Zeitschrift
fiir evangelische Ethik 10. Jahrg. Heft 1 vom Januar 1966)

Alard von Schads: Der volkerrechtliche Teil der EKD-Denk-
schrift (in: Die Dritte Gewalt — Ein Diskussionsforum fiir den
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17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24,

25.

26.

27,

28.

Grenzbereich von Politik- und Recht —- Nr. 22 vom 30. Novem- 29. Erwin Wilkens: Die Denkschrift als kirchlich-theologisches
ber 1965 S, 1-7, Quadriga-Verlag Frankfurt/Main 1, Baum- Dokument (in: Lutherische Monatshefte, Fiinfter Jahrg. Heft 1
weg 19) vom 25. Januar 1966)
Derselbe: Spielraum fiir Bonn (in: Der Monat 17. Jahrg. Heft 30. Hans-Joachim Seeler: Die vSlkerrechtlichen Thesen der Denk-
207 vom Dezember 1965) schrift (in: Lutherische Monatshefte, Fiinfter Jahrg. Heft 1 vom
Begegnung mit Polen. Zeitschrift fiir deutsch-polnische Ver- 25. Januar 1966)
stindigung, Rochus-Verl.ag D.iis.s.eldorf (ab Heft 11 des 2. Jahrg. 31. Hans-Martin Pfeifer: Was ist und was leistet eine evangelische
vom Noyembfer 19?5 mit Beitrdgen von Johannes Harder u. a. Denkschrift? (in: Lutherische Monatshefte, Fiinfter Jahrg.
bringt die Zeitschrift laufend Beitrige und Dokumentationen Heft 1 vom Januar 1966)
zur Denkschrift) i
dhim K ) ) . 32, Hans-Otto Wolber: Das Phinomen Denkschrift, Uber Propor-
Joachim onrad.: Ja und Nein zur Denkschrift der EKD (in: tionen eines evangelischen BufSrufes (in: Lutherische Monats-
Kirche in der Zeit 20. Jahrg, Heft 12 vom Dezember 1965) hefte, Fiinfter Jahrg, Heft 2 vom Februar 1966)
lfilniltirfi Spiegel-Schmidt: Die De.nkschfiﬁ: und ihr Echo (in: 33, Die Heimatvertriebenen und die Denkschrift der EKD (Son-
H:.ﬂ: richten der Evang.-Luth. Kirche in Bayern 20. Jahrg. dernummer des Schlesischen Gottesfreundes 17. Jahrg, Nr.3
23, 1. Dezember-Ausgabe 1965) vom Mirz 1966 mit Beitrigen u. a. von Otto von Fircks, Eber-
Derselbe: Kirchengeschichte und politische Ethik (in: Nachrich- hard Schwarz, Kurt Rabl und Werner Petersmann)
;Zn_ der %vang.-Luth. Kirche in Bayern 21. Jahrg. Heft 91. 34, Wolfhart Pannenberg: Ist Versshnung unrealistisch? Stellung-
alausgabe 1966) nahme zur Vertriebenen-Denkschrift der EKD (in: Zeitschrift
Philipp von Bismarck: Der Streit um die Denkschrift (in: Die fisr Evang. Ethik 10. Jahrg. Heft 2 vom Mrz 1966)
Zeit Nr. 46 vom 12. November 1965) 35. Martin Redeker: Kirche und Politik. Uber die theologische
Dietrich Goldschmidt: Der Streit um die Denkschrift (in: Die Aussage der Denkschrift der EKD iiber »Die Lage der Ver-
Zeit Nr. 47 vom 19. November 1965) triebenen und das Verhilenis des deutschen Volkes zu seinen
GebrdOre: e Kk o Dok dor ESD i irien Nodbare (T - Die e Frs
Blatter fiir deutsche und internationale Politik 10. Jahrg. ) & i
Heft 12 vom Dezember 1965) 36, Gerhard Krause: Gerichtspredigt oder Geschichtsdeutung? (in:
Eugen Gerstenmaier: Gilt das Vaterland nichts mehr? (in: Die g;i;ﬁug;oli:erﬁ;l-:jzws%ty-{;:.z:::“it%zg; Kenigsberg/Pr. Band
Welt Nr. 299 vom 24./25. Dezember 1965) ’ ® ;
. - ) 37. Karl Salm: Eine evangelische Antwort zur Denkschrift der
W , . . .
ti:;ll::: I\?Ilarll::ur?gt;%:;&; g:lﬁu?:h 1?_;5} t19(2’g°3 Ll/IIOdeIIE; 1&°i‘; EKD iiber die deutsche Ostpolitik, Buchdruckerei Schwerdtner
: er Hefte 20, Jahrg, He i
vomn Dezember 1965) OHG, Stuttgart W, Reinsburgstr. 180
Werner ‘Beutler: Evangelische Denkschrift und katholische Bi- 3. ;tlaljh ;r:a-h\zillgzg \I’-(I:;;zs;zl?st;;v;eGl\e/ia;tii;r: z;; Denkschrif.
sch.ofsbnefe zum deutsch~polnischen Verhiltnis (in: Werkhefte, ) ’ :
Zeitschrift fiir Probleme der Gesellschaft und des Katholizis- 39. Hermann Bock: Zwanzig Jahre Oder-Neifle-Linie. Deutsche
mus 20. Jahrg. Heft 1 vom Januar 1966) Hoffnungen, Fragen an das Evangelium, Kant-Verlag Ham-
Der Kulturwart, Zeitschrift der Landsmannschaft Weichsel- : burg, Postfach 8047
Warthe 14, Jahrg., Nr. 77 vom Januar 1966 (Sondernummer 40. Waldemar Rumbaur: Betrachtungen iiber die Denkschriﬁ/d%‘;;_ o
zur Ostdenkschrift der EKD mit Beitrigen u.a. von Walter Evangelischen Kirche in Deutschland — Analyse und Wersys N

Kuhn und Gotthold Rohde) Landsmannschaft Schlesien, Bonn, Poppelsdorfer Allee 15%\
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41.

42.

43,

44,

45,

46.

47.

48.

49.

50.

51.

52,

53,
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Landsmannschaft Schlesien zur Denkschrift der EKD. Eine
Arbeitshilfe fiir die Auseinandersetzung mit der Denkschrift
und ihren Verfechtern. Landsmannschaft Schlesien, Bonn, Pop-
pelsdorfer Allee 15, 1966

Erich Wehrenfennig: Memorandum zur Lage der Deutschen
Evangelischen Kirche in Béhmen, Mihren und Schlesien, Jo-
hannes Mathesius-Verlag, Kirnbach {iber Wolfach, 1966

‘Werner Marienfeld: Heimatverzicht — Ja und Nein? (zu be-
ziehen von Pfr. W. Marienfeld, Dortmund-Marten, Lina-Schi-
fer-Str. 42)

Der Ausschufl fiir gesamtdeutsche Fragen im Bund der Ver-
triebenen: Die vlkerrechtlichen Irrtiimer der evangelischen

Ost-Denkschrift, Buch- und Verlagsdruckerei Ludwig Leopold,
Bonn, 1966

Gustav W. Heinemann: Vilkerrechtliche Irrtiimer der evange-
lischen Ost-Denkschrift? (in: Vorwirts vom 1. 6, 66, Nr. 23)

Imanuel Geiss: Kritisches zur Denkschrift und zu einigen ihrer

Kritiker (in: Junge Kirche, 27. Jahrg. Heft 4/66 vom 10, April
1966)

Ludwig Raiser: Deutsche Ostpolitik im Lichte der Denkschrift
der evangelischen Kirche (in: Europa-Archiv, 21. Jahrg. Heft 6
vom 25, Mérz 1966)

Giinter Wirth: Kirchen zur Oder-Neifle-Priedensgrenze (in:
Deutsche Aufienpolitik, 11. Jahrg, Heft 3/1966, DDR)

Gerhard Giilzow: Der Dialog (in: Europiische Begegnung Bei-
trige zum west-stlichen Gesprich 6. Jahrg, vom Februar 1966)

Oskar Epha: Zu den Denlkschriften der EKD. Die rechtlichen
Voraussetzungen bei ihrer Herausgabe (in: Konvent kirchlicher
Mitarbeiter 12. Jahrg, vom Mérz 1966)

Carl Brummack: Synode der EKD vom 13. bis 18. Mérz 1966
in Berlin und Potsdam (in: Ostkirchliche Information 66 IV)

Dersclbe: Die Lage der Vertricbenen und das Verhdlenis des
deutschen Volkes zu seinen 8stlichen Nachbarn. Eine evangeli-
sche Denkschrift 1965 (in: Ostkirchliche Informationen 66 1V/2)

K?.tl Herbert: Um Konzil und Vertriebenen-Denkschrift (in:
Kirche in der Zeit 21. Jahrg, Heft 4 vom April 1966)

54,

55.

56.
57.
58.

59,

60.

61.

62.

63.

Bernhard Moderegger: Synode im Dienst der VersShnung (in:
Lutherische Monatshefte, Fiinfter Jahrg. Heft 4 vom April
1966)

Wilhelm Imhoff: Zur Erklirung der EKD-Synodalen zu Ver-
treibung und VersShnung (in: Evangelische Verantwortung
14, Jahrg. Nr. 4 vom April 1966)

Heinrich Hohler: Kann sich die Kirche eine politische Diakonie
leisten? (in: Die Welt vom 16. April 1966 Nr. 88)

Sepp Schelz: Seelsorge und Politik (in: Die Welt vom 14, Mai
1966 Nr. 112, Antwort an H. Hohler)

Wilhelm Sievers: Politische Diakonie der Kirche (in: Konvent
kirchlicher Mitarbeiter 12. Jahrg. Heft 5 vom Mai 1966)

Cord Cordes: Kirchliche Auflerungen zu Fragen des gesell-
schaftlichen Lebens — mit und ohne Naturrecht (in: Die neue
Ordnung in Kirche, Staat, Gesellschaft, Kultur, Heft 2 1966)
Herbert Krimm: Zwolf Thesen iber das Verhiltnis Deutsch-
lands zu seinen &stlichen Nachbarn (in: Evangelische Verant-
wortung 14. Jahrg, Nr. 4 vom April 1966)

Alexander Evertz, Werner Petersmann, Helmuth Fechner: Re-
vision der Denkschrift — Eine Forderung an die evangelische
Kirche. Verlag Blics und Bild, Velbert 1966

Christoph von Imhoff: Ein Dialog zwischen Deutschland und
Polen (in: Auflenpolitik 17. Jahrg. Heft 2 vom Februar 1966)
Joachim Frhr. von Braun: Gericht ohne Gnade? Ein evan-
gelischer Christ und Staatsbiirger zur Ost-Denkschrift des Rates
der EKD, Holzner Verlag, Wiirzburg 1966 (mit bes. ausfiihr-
licher Bibliographie)

I1. ALLGEMEINE HINWEISE

a. Verbéltnis zu Polen

1. Gotthold Rhode: Kleine Geschichte Polens, Darmstadt 1965

. Franz Manthey: Polnische Kirchengeschichte, Bernward-Verlag,

Hildesheim 1965

. Eduard Kneifel: Geschichte der Evangelisch-Augsburgischen

Kirche in Polen, Selbsiverlag des Verfassers Niedermarschacht
{iber Winsen-Luhe

. Martin Broszat: 200 Jahre deutsche Polenpolitik, Miinchen 1963
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10.

11.

12,

13.

14.

15.

16.

17.
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Derselbe: Nationalsozialistische Polenpolitik 1939-1945, Fi-
scher-Biicherei, Frankfurt 1961

Georg Bluhm: Die Oder-Neifle-Linie in der deutschen Auflen-
politik, Freiburg 1963

Hansjakob Stehle: Nachbar Polen, Frankfurt a. M. 1963

. Derselbe: Deutschlands Osten — Polens Westen? Fischer-Biiche-

rei, Frankfurt 1965

Eugen Lemberg: VersShnung mit Polen und Tschechen? Zur
Psychoanalyse der Volkerbeziehungen im mittel-osteuropii-
schen Raum (in: Die Welt Nr. 106 vom 7. Mai 1966)

b. Vertriebene, Selbstbestimmungs- und Heimatrecht

Theodor Schieder (Her.): Dokumentation der Vertreibung der
Deutschen aus Ost-Mitteleuropa, 5 Binde, 3 Beihefte, Bundes-
ministerium fiir Vertriebene, Fliichtlinge und Kriegsgeschidigte

Eugen Lemberg und Friedrich Edding (Her.): Die Vertricbenen
in Westdeutschland, 3 Binde, Hiertkiel 1959

Linus Kather: Die Entmachtung der Vertriebenen, Zwei
Binde, Giinter Olzog-Verlag, Miinchen-Wien 1964-1965

Kurt Rabl (Her.): Das Recht auf die Heimat., Studien und
Gespriche tiber Heimat und Heimatrecht, 4 Binde, Verlag
Robert Lerche, Miinchen, 1958-1960

Kurt Rabl (Her.): Inhalt, Wesen und gegenwirtige praktische
Bedeutung des Selbstbestimmungsrechts der Volker, Studien
und Gespriche iiber Selbstbestimmung und Selbstbestimmungs-
recht, Band I und II, Verlag Robert Lerche, Miinchen 1964 und
1966

Heimatrecht in polnischer und in deutscher Sicht, Schriften zur
deutschen Frage, Band 7, herausgegeben vom Niedersichsischen
Minister fiir Vertricbene, Fliichtlinge und Kriegssachgeschd-
digte, Zwei Binde, Verlag Gerhard Rautenberg, Leer 1962

Joachim Freiherr von Braun: Beharrlichkeit in der Auflen-
politik. Aus dem Gbottinger Arbeitskreis. Holzner-Verlag,
Wiirzburg 1964

Eberhard Menzel: Selbstbestimmungsrecht und »Recht auf Hei-
mat« in West und Ost (in: Blitter fiir deutsche und internatio-
nale Politik, Heft 10 1964)
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19.

20.

21.

22.

23,

24,

25.

26.

27.

28.

Derselbe: Selbstbestimmungsrecht und Recht auf Heimat (in:
Neue Rundschau, 76. Jahrg. Heft 3 1965)

Derselbe: Die Frage der deutschen Ostgebiete ~ ihre rechtlichen
und politischen Aspekte (in: Evangelische Verantwortung, 14.
Jahrg. Nr. 4 und 5 vom April und Mai 1966)

Alard von Schads: Die Rechtsnatur der polnischen Floheits-
gewalt in den sogenannten Oder-Neifle-Gebieten (in: Moderne
Welt — Zeitschrift fiir vergleichende geistesgeschichtliche und
sozialwissenschaftliche Forschung, 1965 Heft 2)

c. Theologische und kirchliche Fragen

Friedrich Karrenberg und Klaus von Bismarck (Her.): Was
sagt die Kirche zum Recht auf Heimat? Kreuz-Verlag, Stutt-
gart 1961 (mit Beitrigen von Joachim Beckmann, Gerhard
Giillzow, Ludwig Landsberg, Dieter Munscheid, Friedrich
Spiegel-Schmidt)

Klaus von Bismarck: Die Freiheit des Christen zum Halten
und Hergeben (in: Der Kirchentag Leipzig 1954, Kreuz-Verlag,
Stuttgart 1954)

Herbert Girgensohn: Die Vertriebenen und die kirchliche Seel-
sorge (in: »In den Fesseln des Diamante, Verlag des Amtsblat-
tes der EXKD 1962)

Wolfgang Schweitzer: Ideologisierung des »Rechts auf Hei-
mate? (in: Evangelische Ethik 7. Jahrg, Heft 1 vom Januar
1963 mit Diskussionsbeitrigen von Joachim Frhr. von Braun,
Kurt Rab! und Ludwig Raiser in Heften des gleichen Jahr-
gangs)

Derselbe: Gerechtigkeit und Friede an Deutschlands Ostgren-
zen, Kithe Vogt Verlag, Berlin 1964

Derselbe: Der christliche Glaube ~ Fessel oder Befreiung unse-
rer Ostpolitik (in: Blitter fiir deutsche und internationale Po-
litik, 10. Jahrg, Heft 2 vom Februar 1965)

Friedrich Spiegel-Schmidt: Der evangelische Christ und seine
Heimat (in: Evangelische Theologie, 14, Jahrg. 1954 S.105-119)
Derselbe: Das Selbstbestimmungsrecht im Lichte evangelischer
Ethik (in: Zeitschrift fiir Evangelische Ethik, 5. Jahrg. 1962
S. 340-361)
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29.

30.

31.

32.

33,

34,

35,

36.

37.

38.

39.

9%

Derselbe: Zur theologischen Diskussion um das Recht auf Hei-
mat (in: Lutherische Monatshefte, Vierter Jahrg. Heft 5 vom
Mai 1965)

Hans Conzelmann: Wo steht die Kirche? (in: Blitter fiir
deutsche und internationale Politik, 10. Jahrg. Heft 12 vom
Dezember 1965)

Werner Petersmann: Die Deutschlandfrage in Ganzheitsschau.
Ein Beitrag zur Besinnung iiber 20 Jahre danach — und was
nun? (in: Jedermann — eine Schriftenreihe des Johann-Heer-
mann-Kreises flir gesamtdeutsche Verantwortung, Bergstadt-
Verlag Wilhelm Gottlieb Korn, Miinchen 1965)

Alexander Evertz: Der Abfall der evangelischen Kirche vom
Vaterland, 4. Aufl. Velbert und Kettwig 1966

Wolfhart Pannenberg: Nation und Menschheit (in: Monats-
schrift fiir Pastoraltheologie, 54. Jahrg, Heft 9 September 1965)

Giinter Howe und Heinz Eduard Todt: Frieden im wissen-~
schaftlich-technischen Zeitalter, Okumenische Theologie und Zi-
vilisation, Kreuz-Verlag, Stuttgart 1966

d. Wiedervereinigung, deutsche Ostpolitik, politische Weltlage

Auswirtiges Amt (Her.): Die Bemithungen der deutschen Re-
gierung und ihrer Verbiindeten um die Einheit Deutschlands
1955-1966, April 1966 (Weiflbuch der Bundesregierung)

Das deutsche Volk will in Frieden und Freiheit leben. Kon-
krete Vorschlige zur Abriistung und zur Sicherung des Prie-
dens (in: Bulletin des Presse- und Informationsamtes der Bun-
desregierung Nr. 42 vom 26. Mirz 1966)

Deutsche Osteuropa-Politik. 2 Dokumente des Dritten Deut-
schen Bundestages. Berichte des Bundestagsabgeordneten Dr.
h. c. Wenzel Jaksch (mit EntschlieBungen des Bundestages vom
14. Juni 1961, 3. und 4. unverinderte Aufl, 1964), Bonn, Briis-
sel, New York

Heinrich von Siegler: Wiedervereinigung und Sicherheit
Deutschlands. Eine dokumentarische Diskussionsgrundlage,
5, erw. Aufl. 1964

Wilhelm G. Grewe: Deutsche AuRenpolitik der Nachkriegszeit,
1960
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41.

42.

43,

44,

45

46.

47.

48.

49,

50.
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Memorandum zur Politik der Bundesrepublik (sog. »Tiibinger
Memorandum« von acht evangelischen Persdnlichkeiten) (in:
Lutherische Monatshefte 1. Jahrg. Heft 3 vom 15 Mirz 1961)

Gustav Heinemann: Verfehlte Deutschlandpolitik — Irrefith-
rung und Selbsttiuschung, Stimme-Verlag, Frankfurt a.M.
1966

Wenzel Jaksch: Westeuropa, Osteuropa, Sowjetunion, Bonn ~
Briissel - New York 1965

Deutsche Osteuropa-Politik. 2 Dokumente des Dritten Deut-
schen Bundestages. Berichte des Bundestagsabgeordneten Dr.
h. c. Wenzel Jaksch, Bonn — Briissel — New York, 3. u. 4. unv.
Aufl. 1964

Kurt P. Tudyka: Die DDR im Kriftefeld des Ost-West-Kon-
flikts (in: Europa-Archiv ~ Zeitschrift fiir internationale Po-
litik, 21, Jahrg. Heft 1 vom Januar 1966)

Derselbe (Her.): Das geteilte Deutschland. Eine Dokumenta-
tion der Meinungen, Stuttgart 1965

Kar] Kaiser: Die deutsche Frage — rekapituliert — Wiederver-
einigungspolitik (in: Frankfurter Hefte 20. Jahrg, Heft 11 und
12 November/Dezember 1965, 21, Jahrg. Heft 1 Januar 1966)
‘Theodor Eschenburg: Die deutsche Frage 1966. Eine Analyse
des Problems der Wiedervereinigung (in: Die Zeit, 21. Jahrg.
Nr. 15-18 vom 8., 15., 22. und 29. April 1966)

Helmut R. Kiilz: Objekt Deutschland. Die Wiedervercinigung
im Auf und Ab der Verhandlungen (in: Die Zeit, 21, Jahrg.
Nr. 19 vom 6. Mai 1966}

Golo Mann: Zur deutschen Situation (in: Neue Rundschau
76. Jahrg. Heft 3 1965)

Peter Bender: Offensive Entspannung, Moglichkeir fiir
Deutschland, Verlag Kiepenheuer und Witsch, Xoln-Berlin
1964)

Karl Jaspers: Lebensfragen der deutschen Politik, Deutscher
Taschenbuch-Verlag Miinchen 1963

Derselbe: Wohin treibt die Bundesrepublik? Tatsachen, Gefah-
ren, Chancen, R. Piper u. Co. Verlag Miinchen 1966

Kursbuch 4. Februar 1966: Katechismus zur deutschen Frage,
hrsg. von Hans Magnus Enzensberger, Suhrkamp Verlag,
Frankfurt (Main)
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Karl Theodor Freiherr zu Guttenberg: Wenn der Westen will:
Pladoyer fiir eine mutige Politik, Stuttgart 2. Aufl, 1965

Dietrich Schwarzkopf und Olaf von Wrangel: Chancen fiir
Deutschland. Politik ohne Illusion, Verlag Hoffmann und
Campe, Hamburg 1965.

Wilhelm Wolfgang Schiitz: Reform der Deutschlandpolitik,
Kiepenheuer & Witsch Verlag Kin 1965

Carl Friedrich von Weizsicker: Bedingungen des Friedens. Mit
der Laudatio von Georg Picht. Verlag Vandenhoeck & Rup-
recht, Gbttingen, 4. Auflage 1964

Derselbe: Uber weltpolitische Prognosen (in: Europa-Archiv ~
Zeitschrift fiir internationale Politik. 21. Jahrg. Nr.1 vom
10. Januar 1966)
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