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Vorbemerkung des Herausgebers

Prof. Dr. Klaus Tenfelde, Direktor des Instituts zur Erforschung der
europdischen Arbeiterbewegung, Ruhr-Universitdt Bochum, pladiert
fiir eine neue Sozialgeschichte, die die soziale Ordnung der Gesell-
schaft in ihren Verinderungen neu durchleuchten soll. Mit seinem
Vortrag vom 11. Juni 1997 vor dem Gesprichskreis Geschichte zum
Thema ,Milieus, politische Sozialisation und Generationenkonflikte
im 20. Jahrhundert* hat er schlaglichtartig das komplizierte Geflecht
von sozialer Formierung und politischer Formung und deren
wechselseitige Befruchtung erhellt, ohne hier einseitig einen Akzent
setzen zu wollen.

Die Alteren wissen noch aus eigener Erfahrung, daf bis in die 50er
Jahre hinein die Menschen in weitaus stirkerem Mafle als heute
geprigt waren von in sich abgeschlossenen, tibergreifenden Struk-
turen, in die sie hineingeboren waren. Sowohl die Wertorientierungen
der Menschen als auch ihr soziales und politisches Verhalten wurden
von diesen Strukturen stark beeinfluBt. Diese sind von den Sozial-
theoretikern verschieden definiert worden, sei es als Klassen wie die
Arbeiterklasse und die Bourgeoisie, sei es als Sozialmilieus wie etwa
das sozialistische und das kommunistische Arbeitermilieu - fiir man-
che Forscher eine Einheit -, das protestantische und das katholische
Milieu.

In der zweiten Hilfte dieses Jahrhunderts haben sich Klassen und
Milieus in zunehmendem MaBe aufgeldst, wobei sich das katholische
Milieu noch am lingsten gehalten hat. Was ist seitdem an die Stelle
jener Strukturen getreten, die Verhalten und Orientierungen so stark
gepragt haben? Wie sieht die politische Sozialisation der Menschen,
vor allem der jungen Menschen, heute aus?

Das 20. Jahrhundert ist in Deutschland bestimmt von scharfen
politischen Briichen, fiir die hier nur die Jahreszahlen 1914, 1918/19,
1933, 1939, 1945/49 und 1989 stehen sollen. Bei allen Unterschieden
im einzelnen ist nun folgendes unmittelbar einsichtig: Die Menschen,
deren prigende Kindheits- und Jugendjahre vor diesen politischen
Wendezeiten lagen, besaBen und besitzen einen anderen Erfahrungs-
und Bewertungshintergrund als die Mitglieder der jeweiligen Genera-
tion, die nach diesen Umbriichen aufgewachsen ist. Dies gilt aller-
dings nur im grofen und ganzen, da der Generationsbegriff relativ
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unscharf bleibt. Die generationell unterschiedlichen Wahrnehmungs-
und Verhaltensweisen konnen im Leben durchaus eine Bereicherung
darstellen, aber sehr oft nicht nur zu Unverstindnis und Abkap-
selungen fithren, sondemn auch zu Desorientierungen und Gene-
rationskonflikten, die nur zu entschérfen sind, wenn man sich ihrer
Urspriinge bewufit wird. ‘

Wie hingen die jeweilige sozialstrukturelle Prigung bzw. poli-
tische Sozialisation einerseits und die Entstehung von Generations-
konflikten andererseits zusammen? Auf diese Frage versucht Klaus
Tenfelde Antworten zu geben, die wir hiermit einer breiteren
Offentlichkeit vorlegen.

Dr. Dieter Dowe
Leiter des

Bonn, im November 1997

Historischen Forschungszentrums

Klaus Tenfelde .
Milieus, politische Sozialisation und Generationenkoniflikte
im 20. Jahrhundert

I. Sozialgeschichte des 20. Jahrhunderts

Es sei begonnen mit einem knapp gefaBten Plidoyer fiir eine Sozial-
geschichte des 20. Jahrhunderts, was heiflen muB, fiir eine Erneuerung
der Sozialgeschichte in anderer Terminologie. Am Ende des 20. Jahr-
hunderts und nach 50 Jahren stabiler verfassungsmiBiger Existenz
eines foderativen deutschen Bundesstaates in der Mitte Europas mul
sich der Blick der Sozialhistoriker, das Sonderproblem ,,Geschichts-
schreibung iiber die DDR* sei hier vernachlissigt, endlich nicht nur
der Geschichte der westdeutschen Gesellschaft und ibres Staatsgebil-
des, sondern den {ibergreifend im 20. Jahrhundert erkennbaren Ver-
dnderungen der sozialen Konfigurationen zuwenden. Die soziale Ord-
nung der Gesellschaft in ihren Verdnderungen zu untersuchen und
durchsichtig zu machen, das ist die prominenteste Aufgabe jedweder
Sozialgeschichtsschreibung, und unbeschadet mancher Abwege in
emphatische Formen der Geschichtsaneignung liegen in Typisierung
und Vergleich die methodischen, in der Erfassung der Dimensionen
sozialer Ungleichheit die inhaltlichen ,Konigswege“ solcher Ge-
schichtsbetrachtung,.

Indessen konnte es sein, daB, fatalerweise, gerade die Geschichts-
schreibung zur Arbeiterbewegung neben vielerlei Erfolgen auch ge-
hindert hat, so zu beschreibende neue Ufer der Sozialgeschichte zu
gewinnen. Das lag einmal an dem phinomenalen Aufstieg dieser
Massenbewegung im ,langen®, bis 1914 tragenden 19. Jahrhundert,
es lag weiter an der probaten inneren wie Aufleren Begrifflichkeit
dieses Aufstiegs: der Klassenbildung und gesellschaftlichen Moderni-
sierung im Zuge der Industrialisierung. Weiter lag es an der Bedeu-
tung des Nationalsozialismus fiir die deutsche Geschichte im allge-
meinen und die Arbeiterbewegung im besonderen, und schlielich
verstrickten seit den spiten 1940er Jahren die wechselseitigen Legi-
timationsoffensiven im deutsch-deutschen Kalten Krieg die westli-
chen und Sstlichen deutschen Historiker in vielerlei Kontroversen
ber die nachhaltig gesellschaftsverindernde Bedeutung dieser gro-
fen Emanzipationsbewegung. Freilich ist die Herausforderung der
marxistischen Historiographie im Westen erst seit den spéten 1960er
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Jahren emsthaft aufgenommen worden. Im Riickblick erweist sich,
daf der Aufschwung der Sozialgeschichtsschreibung seither wesent-
lich auch eine Antwort auf diese Herausforderung war und iibrigens
hier und da damals auch so begriffen wurde. In mancher Weise argu-
mentierten wir zu sozialgeschichtlich: Immer deutlicher wird, daB und
wie sehr jene ganz und gar die Erfahrung der #lteren deutschen Ar-
beiterbewegung dominierende Klassenbildung, von fithrenden Kopfen
noch zudem theoretisch verherrlicht, nicht nur aus den gesellschafts-
ordnenden Einfliissen der Industrialisierung resultierte. Sie leitete
sich eben auch und zugleich von den ganz eigenstindigen politischen
Formkriften jenes sozial-konstitutionellen Gebildes der Ubergangs-
zeiten her, der preuflisch-deutschen Verfassungs- und Gesellschafts-
ordnung, und weiter von jener krampfig gewordenen Politik der Eli-
ten zumal in der Spétphase des ,langen 19. Jahrhunderts®, im Wil-
helminischen Deutschland. Die deutsche Arbeiterbewegung war weit
michtiger geworden, hatte sich, in Gewerkschaften und Parteibil-
dung, weit fester verschmiedet, als eine demokratischere Gesellschaft
es ihr gestattet hitte - der Blick nach England oder gar in die USA
belehrt dariiber.'

Es ist nicht ganz leicht, sich des strahlenden Lichts dieser Bewe-
gung in der Geschichte zu erwehren und den Blick auf die Verdnde-
rungen der sozialen Konfiguration, die im 20. Jahrhundert nach neuen
Begriffen verlangen, zuriickzuwerfen. Noch schwieriger wird es,
wenn man die gewaltige Deutungsaufgabe deutscher Geschichte im
20. Jahrhundert, Nationalsozialismus und Holocaust, auch in der sozi-
algeschichtlichen, fast immer auf lidngerfristige Entwicklungen ge-
richteten Interpretation nicht aus den Augen verlieren darf - und sei es
nur, um in Debatten wie jener iiber die gesellschaftliche Modernisie-

! Als bisheriger Hohepunkt der sozialgeschichtlichen Betrachtungsweise in

der Arbeiterbewegungsforschung kann sicher Jiirgen Kockas gro8e, noch
unvollendete Darstellung gelten: Weder Stand noch Klasse. Unterschich-
ten um 1800; Arbeitsverhiltnisse und Arbeiterexistenzen. Grundlagen der
Klassenbildung im 19. Jahrhundert, beide Bonn 1990. Vgl. zum Vorste-
henden: Klaus Tenfelde, Die Arbeiterbewegung in der biirgerlichen Ge-
sellschaft, in: Mitteilungsblatt des Instituts zur Erforschung der europi-
schen Arbeiterbewegung 18 (1997) S. 181-198.

rung durch den Nationalsozialismus nicht einer verdeckten Exkulpa-
tionsstrategie verdichtigt zu werden.?

Und dariiber hinaus bildete ja politische Wirklichkeit stets auch
soziale Wirklichkeit aus, nicht nur umgekehrt. Vom 19., dem indu-
strialisierungsgeschichtlichen ,,Aufstiegsjahrhundert“ herkommend,
schienen die in Begriffe gefaBten sozialgeschichtlichen Prozesse so
wirkungsméchtig, dafl ihre Fortwirkung im 20. Jahrhundert gleicher-
malflen untersuchenswert erschien. Unbestreitbar verschirfte sich die
Zerkliiftung der Gesellschaft entlang den Klassenbildungen, und der
imposante Aufschwung der deutschen Arbeiterbewegung erschien
deshalb nachgerade determiniert - da3 die Zusammenhinge kompli-
zierter sind, daf} vielmehr gerade der preuBisch-deutsche Obrigkeits-
staat diese Arbeiterbewegung entscheidend mitgeformt hatte, daB er
die nur voriibergehend bedeutendste soziale Klasse der Lohnabhéngi-
gen in der Industriegesellschaft marginalisierte und darin politisch
radikalisierte, da} es also einen sich wechselseitig beeinflussenden
ProzeB von sozialer Formierung und politischer Formung gegeben
hatte, der weit in das 20. Jabrhundert hineinreichte, dies alles geriet
dabei leicht aus dem Blick. Es soll Gegenstand dieses Beitrages sein,
diesen ProzeB wechselseitiger Formation zum Ausgang zu nehmen
und seine soziale Prigekraft am Beispiel der historischen Milieus und
der demographischen, sozialen und politischen Generationenbildung
im 20. Jahrhundert zu untersuchen.

An sich bediirfte dabei der fiir sozialgeschichtliche Untersu-
chungstechniken hochproblematische Generationenbegriff der Kli-
rung, und es erschiene auch lohnenswert, die inzwischen sehr zahlrei-
chen erkldrenden Riickgriffe auf Generationsbildungen einmal syste-
matisch zu erfassen und im Rahmen einer ,,Sozialisationsgeschichte
des 20. Jahrhunderts“ zu bewerten. Heranzuziehen wire dafiir etwa
die Literatur zur Geschichte der Jugendbewegungen, der Arbeiterbe-
wegungen insgesamt in der Weimarer Republik und der Ergebnisse
der Revolution von 1918/19, zur Entwicklung des Rechtsradikalismus
und zum Aufstieg des Nationalsozialismus unter Einschlufl seiner
Fiihrungsgruppen, aber auch etwa zur Elitenbildung in der Bundesre-

2 Vgl. Michael Prinz/Rainer Zitelmann (Hrsg.), Nationalsozialismus und
Modernisierung, Neuauflage Darmstadt 1994, mit einem wichtigen
Nachwort von M. Prinz, bes. S. 346f.
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publik oder auch zu den Folgen der DDR-Sozialisation fiir Entwick-
lungen in der Gegenwart. _ . .

Im folgenden werde ich mich gelegentlich hierauf beziehen unFl
den Sozialisationsbegriff, auf die sogenannte ,,sekundére® (nachfa_rm-
liale) Sozialisation konzentriert, vor allem im Sinne von ,,Sozialisa-
tionsinstanzen® und ,,Sozialisationskohorten“ benutzbar machen, oh-
ne mich, beispielsweise, auf die sehr umfangreiche péidagogischf: und
bildungsgeschichtliche, psychologische und sonstwie sozialwissen-
schaftliche Literatur zur Sozialisationsproblematik einzulassen.’ Es
geht mir vielmehr um das Deutungspotential, das demographisch,
sozial und politisch formierten Generationen fiir die Erklarung gesell-
schaftlicher und politischer Entwicklungen beigemessen werden
kann, und es geht um die Kontexte, in denen sekundére Sozialisation
gesellschaftlicher GroBgruppen am Rande und abseits der Klassenbil-
dungen und sonstwie induzierten gesellschaftlichen Ordnungsprozes-
se offenbar stattzufinden pflegte.

Die weitgreifende, im Rahmen eines Vortrags gewif8 nicht hinrei-
chend zu klarende These ist, daf} die politische Geschichte Deutsch-
lands im 20. Jahrhundert durch ambivalente, wenn nicht kontrire
Sozialisationen und Generationenbildungen maBgeblich {iberprigt
und erst unter den Bedingungen einer beschirmten Demokratie in der
Nachkriegszeit gleichsam normalisiert worden ist. Ziel der Argu-
mentation ist es, diese Entwicklung als Sonderung der sozialen Kon-

Ein Hinweis soll gentigen: Auf eine sozialisationsgeschichtliche Gesamt-
deutung zielt insbesondere der von Christa Berg und Ulrich Herrmann
hrsg. Bd. 4 des Handbuchs der deutschen Bildungsgeschichte: 1870-
1918. Von der Reichsgriindung bis zum Ende des Ersten Weltkriegs,
Miinchen 1991. Es ist bezeichnend, daf darin Alf Liidtke in seinem Bei-
trag iiber ,,Lebenswelt und Alltagswissen® fiir ,,offen* hilt und als Frage
formuliert, ,,in welcher Weise Klasse und Schicht, Milieu und Mentalitiit
sowie Generationen und Lebenszyklus zusammenwirkten - oder auch
nicht direkt vermittelt waren und blieben. Ist von einer Art Stufenfolge
auszugehen - oder geht es nicht vielmehr darum zu verstehen, daB Klas-
senlagen wie sozialmoralische Milieus erst in der Wahrnehmung und An-
eignung in lebenszyklisch verinderten Lebensweisen zur gesellschaftli-
chen Wirklichkeit wurden?“ (S. 62). Vgl. bes. Andreas Gestrich, Tradi-
tionelle Jugendkultur und Industrialisierung. Sozialgeschichte der Jugend

in einer lindlichen Arbeitergemeinde Wiirttembergs 1800-1920, Géttin-
gen 1986.

figuration Deutschlands im 20. Jahrhundert zu begreifen und darin
das Verstindnis fiir die Sozialisationsaufgabe der gegenwirtigen Ge-
neration, die nach Osten gerichtete Demokratisierung, zu verbessern.

IL. Generationen in der Arbeiterbewegung

Zuerst sei versucht, mit diesen Zielen eine gedankliche Mitte zwi-
schen Empirie und Abstrahierung zu finden, und hierzu soll eine allzu
knappe Betrachtung der Generationenbildung in der Arbeiterbewe-
gung verhelfen. Dabei ist selbstverstindlich zwischen Arbeitergene-
rationen und Arbeiterfilhrergenerationen zu unterscheiden, und Ein-
klang oder mutmaflicher Widerspruch beider sind im Blick zu be-
halten. Wieder ohne Nachweise im einzelnen, seien einige Ertrége
sozialgeschichtlicher Forschung iiber die deutschen Arbeiterbewe-
gungen aus den vergangenen zwei, drei Jahrzehnten skizziert:

Die soziale Struktur der frithen deutschen Arbeiterbewegung war
transitorisch, akzidentiell und teilweise peripher. Transitorisch war
sie vor allem, weil aufstiegs- wie abstiegsgepriagte Handwerker-Ar-
beiter seit den 1860er Jahren eine gewisse Majoritit ausbildeten, wih-

‘rend zugleich der demokratische Flugsand der gescheiterten Revolu-

tion von 1848 Mitglieder und Fithrer hineinschwemmte und der so-
ziale Prozef} der Trennung von Biirgertum und Arbeitern noch wider-
ruflich schien. Akzidentiell war sie, weil gelegentlich Heimarbeiter,
typologisch eben keine Arbeiter, mafgeblich wurden, etwa fiir die
Majoritidten August Bebels in seinem Reichstagswahlkreis, und weil
sich der sonstige soziale Protest der frithen Jahrzehnte - in Deutsch-
land seltene Maschinenstiirme, Eisenbahn-Bauarbeiterunruhen u. a. -
eben nicht hin zu gewerkschaftlichen oder politischen Organisationen
kanalisierte. Diese waren vielmehr das Werk der meist mindestens in
zweiter Generation stidtisch geprigten und relativ gebildeten Hand-
werker-Arbeiter. Peripher wurde die Sozialstruktur der Arbeiterbewe-
gung, als der lassalleanische Chiliasmus mancher Intellektueller der
Ubergangszeit die Massen auf sich zog und begeisterte.

Bei solchen schlagwortartigen Interpretationen wird sich Wider-
spruch regen, aber es kommt hier darauf an, die geringe Spezifitit der
Generationenbildung sowohl in dem, was erst spiter zutreffend Ar-
beiterschaft genannt werden konnte, als auch unter den Arbeiterfiih-
rern hervorzuheben: Wie unterschiedlich waren doch der #ltere Lieb-
knecht und der junge Bebel, Lassalle gar, von Schweitzer, Motteler
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dann und Most, von Geib und York nach Lebensldufen und Soziali-
sationserfahrungen. Preulen, Sachsen und der Geist der Opposition
gegen autoritdre Strukturen prigten sie und verbanden sie offenbar
stirker als diejenigen Uberzeugungen, die spiter erst, als im Soziali-
stengesetz der Versuch zur Marginalisierung der sozialdemokrati-
schen Stromungen gipfelte, unter dem EinfluB von Marx und Engels
gemeinsam werden sollten.

Auf diesem Wege priigte das preuBisch-deutsche Reich die Arbei-
terbewegung und gab ihr Gestalt, geformt durch Tessendorf und Bis-
marck, durch Marx und das Sozialistengesetz, und die Wirkung des
ersteren wiirde ohne das letztere nur schwer verstindlich. Die Arbei-
terklassen verschiedenster Mirkte wuchsen und vereinheitlichten sich
unter dem Aufschwung des Griinderbooms, den Entbehrungen der
groflen Depression und dem Versuch der politischen Zwangsbefrie-
dung hin zur Arbeiterklasse als einer sozialen Klasse. Die erste be-
deutende Generation deutscher Arbeiterfithrer ist mit der Arbeiter-
bewegung unter dem Sozialistengesetz verschmiedet worden, und sie
hat dariiber Legenden ausgebildet, ja, sie hat den Mythos von der
Stirke der deutschen Arbeiterbewegung begriindet. Bebel als Helden-
gestalt fiihrte eine Riege von Parteifiihrern an, die das Sozialistenge-
setz erfolgreich bekdmpft hatten, und daneben kennzeichnete ihn die
Fihigkeit, unter dem Banner der Revolution auf Dauer zu vereinen,
was sich in einem reformféhigeren Reich und dann vielleicht ohne ihn
nach der Jahrhundertwende zu einer politischen Reformkraft mit gro-
Bem Einfluf} hitte mausern konnen.

Beinahe interessanter sind die Gewerkschaften. Von diesem Staat
fest an die Seite der politischen Bewegung geschmiedet, sich seit den
1890er Jahren dennoch gegen das sozialdemokratische Patriziat
striubend, nutzten sie die Chance der Verbotszeit zu einem grofien
organisatorischen Schwung, der seit etwa 1888 nicht nur ganz neue
Arbeitergruppen umfafite, sondern auch und zugleich eine starke
Gruppe junger und fahiger Gewerkschaftsorganisatoren hervorbrach-
te. Das galt {ibrigens nicht nur fiir die freien, sondemn auch fiir die
christlichen Gewerkschaften, und das Beispiel der nach 1918 unge-
mein einflufireichen Arbeitersekretire belehrt iiber die innovative
sozialreformerische Kraft, ja, Sozialtechnokratie, die hier geboren
wurde,

Wichtiger noch war, darauf komme ich im nichsten Abschnitt zu-
riick, daB sich Arbeiterschaften, Gewerkschaften und Sozialdemokra-
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tie zu einem historisch einzigartigen, tiefgegliederten, in sich starken
Milieu verschmolzen. Wie ambivalent diese Verschmelzung war,
erwies sich 1914 und dann in anderer Weise seit 1917, als sich die
Welle der Kriegsmiidigkeit und Kriegskritik auftiirmte und ganz neue,
cher jugendliche Mitgliedermassen den Arbeiterbewegungen zufiihr-
te. Im Blick auf die Deutsche Revolution von 1918 sprach Eduard
Bernstein von den ,,Novembermitgliedern*, und gerade die jetzt dlter
gewordenen Gewerkschaftsfilhrer der Griinderzeit behaupteten die
Ziele und Formen ihrer Organisationen nur sehr mithsam gegen diese
anbrandende Woge.

Die Weimarer Arbeiterbewegung war als politische Bewegung
eben auch generationell gespalten. Trotz jlingerer, in Teilen {iberzeu-
gender Kritik* halte ich daran fest, daB die - in sozialstruktureller
Hinsicht erst ab etwa 1922 klarer erkennbare - kommunistische Be-
wegung unter dem Schwung, der sie vom Osten befliigelte, nach Mit-
gliedern und Fiihrungspersonal weit jugendlicher war als die sozial-
demokratisch-freigewerkschaftliche Bewegung, deren Fiihrungsper-
sonal sich aus der Zeit von vor 1914 hiniibertrug und deren meist
iltere Mitgliedschaften eben deshalb und aus Milieubindung loyal
blieben. Darin lag eine schwere Hypothek, gelang es doch nicht, die
im Bevolkerungsaufbau besonders stark vertretene Generation derje-
nigen, die zwischen 1890 und 1914 geboren waren, hineinzubekom-
men in die Gewerkschaften und die Sozialdemokratie - eher schon in
die Kulturorganisationen, die ja nach 1918 erst richtig zur numeri-
schen Bliite gelangten.

Es ist diese Generation, die der zwischen 1890 und 1914 Gebore-
nen, die unsere ganze Aufmerksamkeit zur Deutung der politisch
zerkliifteten ersten Jahrhunderthilfte verlangt. Ihr entstammten die
Nazi-,,Goldfasane* ebenso wie die Kommunistenfiihrer. Sie war nach
ihren Kriegserfahrungen zerspalten: Die eine Hilfte hatte kédmpfen,
den Blutzoll entrichten und nach 1918 den Weg in die Normalitit
wieder finden miissen, die zweite Hilfte wuchs, noch zu jung zum
Soldatsein, der Kriegskritik und den revolutiondren Nachkriegsbewe-
gungen zu und erlitt in besonderem Malfle die Sockelarbeitslosigkeit
selbst der Bliitejahre Weimars und um so mehr das Arbeitsplatzde-
saster der Weltwirtschaftskrise. Gliedert man sie nach Schichten, so

4 Klaus-Michael Mallmann, Kommunisten in der Weimarer Republik. So-

zialgeschichte einer revolutioniren Bewegung, Darmstadt 1996, S. 106ff.
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zerstiickelt sich die Sozialisation dieser Kohorte noch weiter: Dem
Biirgertum gingen die Sthne verloren, wie das in der Forschung be-
merkt worden ist’, aber keineswegs nur nach links und in den Nach-
kriegsjahren nicht zuletzt, weil das Biirgertum in sehr erheblichem
MafRe an Existenzsicherheit durch die VermégenseinbuBen wihrend
der Inflation verlor.

An dieser groRen und schwierigen, quantitativ wegen des Riick-
gangs der Sauglingssterblichkeit bei noch anhaltend hoher Gebiirtig-
keit unverhiltnism#Big stark im Bevoélkerungsaufbau vertretenen
Generation derjenigen Menschen, die zwischen 1890 und 1914 gebo-
ren wurden, wird deutlich, da man die Prozesse der Generationen-
bildung in Arbeiterschaften und Arbeiterbewegungen nicht von den-
jenigen trennen kann, die sich einigermaBen zuverlissig in der Ge-
sellschaft identifizieren lassen: Es gab Konvergenzen zwischen bei-
den, zum Beispiel hinsichtlich der nach der Jahrhundertwende auf-
strebenden Jugendbewegungen - und es gab Divergenzen, was Vver-
mutlich deutlicher wiirde, wenn man die politischen Generationen der
Weimarer Zeit sauberer unterschiede. Fiir die zweite Hauptgruppe der
bezeichneten Generation muB man im Blick behalten, daB sie auch
deswegen fiir das 20. Jahrhundert prigend wurde, weil sie von den
Soldatenopfern des Ersten Weltkrieges nur in ihren &lteren und von
denen des Zweiten Weltkrieges eher in ihren jlingeren Jahrgéngen
betroffen gewesen ist. Dabei neige ich dazu, gestiitzt auch durch ei-
nen Teil der jiingeren, auch methodisch hochinteressanten Forschun-
gen iiber die Wirkung von Kriegserfahrungen®, deren Einfliisse jeden-
falls nicht zu iiberschitzen und allenfalls schichtspezifisch zu diffe-
renzieren. Fiir bayerische lindliche Soldaten, meistens Bauernkinder,
ist jiingst iiberzeugend gezeigt worden, wie rasch und durchschlagend
sich das Leben auf dem Lande nach 1918 normalisierte; wenn weiter-
hin von einer ,,Frontgeneration® gesprochen werden soll, so scheint es

5 Reinhard PreuB, Verlorene Séhne des Biirgertums. Linke Strémungen in

der deutschen Jugendbewegung 1913-1919, Kéln 1991.

§ Vgl. Gerhard Hirschfeld u. a. (Frsg.), Keiner fiihlt sich hier als Mensch...
Erlebnis und Wirkung des Ersten Weltkriegs, Essen 1993; ders. u. a.
(Hrsg.), Kriegserfahrungen. Studien zur Sozial- und Mentalititsge-
schichte des Ersten Weltkriegs, Essen 1997; kritisch zur Brutalisierungs-
these bes. Benjamin Ziemann, Front und Heimat. Lindliche Kriegserfah-
rungen im stidlichen Bayern 1914-1923, Essen 1997.
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mir dringlich, diesen Erfahrungshorizont in biirgerlichen Schichten
mit dem Zusammenbruch der wilhelminischen Wertewelt durch die
Niederlage, mit dem Systemwechsel und mit der inflationiren De-
possedierung zu verbinden. Fiir die sozialdemokratischen und wenig-
stens zum Teil auch die christlich orientierten Arbeiterschaften waren
Revolutionsenttiuschungen und die Spaltungsprozesse der Arbeiter-
bewegung sowie die materiellen Notlagen wihrend der Inflation
wichtiger.

Uberdies muB man die fundamentale Ambivalenz im Blick behal-
ten, in der die so gewaltig anwachsende Anhéngerschaft der Sozialde-
mokratie gerade innerhalb der eben genauer bezeichneten Generation
der zwischen 1890 und 1914 Geborenen hin zur Gesellschaft soziali-
siert worden ist. Schon in der primiren, also familienverbundenen
Sozialisation iiberwogen auch in Arbeiterhaushalten biirgerliche Ori-
entierungen, die man manchmal in der Forschung als ,kleinbiirger-
lich“ diffamiert hat, die sich aber wie selbstverstindlich in den alltig-
lichen Lebensformen und unbeschadet mancher padagogischen Uto-
pien, auch aus Kreisen der Arbeiterbewegung, bestens etablierten.
Und zugleich wuchs diese Generation in hohem MaBe in politische
Orientierungen hinein, die bereits familiér disponiert wurden, weil es
nun schon eine Generation von Altsozialdemokraten gab. Dies gilt in
deutlich geringerem Mafe fiir die zweite Teilgruppe der bezeichneten
Hauptgeneration, die sich nach der Jahrhundertwende gern den von
der Arbeiterbewegung ausgehenden und in die Familien reichenden
Sozialisationserwartungen entzog und dafiir seit 1917, jedoch vielfach
voriibergehend nur, den Gewerkschaften und auch den sozialdemo-
kratischen Parteien zuwuchs. Es muB} nicht eigens betont werden, daf3
sich dieser Differenzierungsversuch nicht von den Ausnahmen her,
sondern allein ausgehend von innerer Plausibilitét kritisieren 146t. Es
ist aber, etwa durch die zum Teil auf Oral-History-Methoden fufien-
den Forschungen zur Arbeiterfamilie von Heidi Rosenbaum,’ sehr gut

Heidi Rosenbaum, Proletarische Familien. Arbeiterfamilien und Arbeiter-
viter im frithen 20. Jahrhundert zwischen traditioneller, sozialdemokrati-
scher und kleinbiirgerlicher Orientierung, Frankfurt a. M. 1992. Vgl
auch, wegén zahlreicher Quellen, Michael Seyfarth-Stubenrauch, Erzie-
hung und Sozialisation in Arbeiterfamilien im Zeitraum 1870 bis 1914 in
Deutschland. Ein Beitrag historisch-piddagogischer Sozialisationsfor-
schung zur Sozialgeschichte der Erziehung, Frankfurt a. M. etc. 1985.
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belegt, daB und in welchem MaBe sich die politischen Orientierungen
der Elterngeneration im sozialen Ordnungsgefiige des Kaiserreichs
mit gewisser Zwangsldufigkeit auf die Kindergeneration iibertrugen.
Das hing mit der Milieubildung zusammen, auf die ich sofort einge-
hen werde. Doch zunéchst ein paar Worte zur Generationenbildung
seit 1933:

Soweit die so wichtige Sozialisationskohorte der zwischen 18390
und 1914 Geborenen den christlichen und sozialistischen Arbeiterbe-
wegungen zugewachsen und in Fithrungsfunktionen hineingewachsen
war, bezahlte sie, ebenso wie die oft noch im Amt befindliche
»Reichsgriindungsgeneration” der in den beiden Jahrzehnten zuvor
geborenen Arbeiterfiihrer, bitter fiir ihr politisches Engagement durch
Verfolgung und Exil. Sie war es, die den Wiederaufbau von Gewerk-
schaften und Sozialdemokratie nach 1945 gestaltete, und bei jeder
einzelnen Personlichkeit lassen sich insofern fundamentale Lernpro-
zesse ausmachen. Man soll die zahlreichen, nach 1933 angepaften
Existenzen auch aus dieser Altersgruppe nicht geringschitzen, aber
mit guten Griinden gehorten die Partei- und Gewerkschaftsfiihrer in
zwei Jahrzehnten seit 1945 ganz iiberwiegend zur Opfergruppe. Das
traf sogar noch fiir die in den 60er und 70er Jahren bestimmende Fiih-
rergeneration zu, aber sie vermengte sich mit einer neuen, emporge-
wachsenen Gruppe von Partei- und Gewerkschaftsfiihrern, die ihre
sekunddre Sozialisation im Nationalsozialismus erfahren hatten und
groflenteils Kriegsteilnehmer waren - der HJ-Generation also. Der
Prozefl der Ablsung dieser beiden Hauptgruppen hat sich seit den
80er Jahren anscheinend ziemlich rasch und unter den Bedingungen
einer hierfiir glinstigeren Oppositionsrolle vollzogen und ist heute
vollendet. Das trifft indessen nur fiir den Westen zu; generationenge-
schichtlich hat die wichtige Gruppe der um die Jahrhundertwende
Geborenen in der DDR bis zu deren Abgesang das Sagen behalten,
und nur ganz z6gernd wuchs eine auch schon ziemlich alte, in den
30er und 40er Jahren sozialisierte Generation dort in Fithrungsamter.
Das gehort zu den Deutungsmoglichkeiten fiir den Niedergang der
DDR.
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IIX. Milieu und Sozialisation

Die Annahme, daB die sozialen Ordnungsgefiige der deutschen Ge-
sellschaft etwa seit der Reichsgriindung und durchgehend in der er-
sten Halfte des 20. Jahrhunderts in einem fiir die modernen europii-
schen und nordamerikanischen Gesellschaften ganz untypischen Aus-
maB durch besondere soziale Konfigurationen, Milieus, iiberlagert
worden sind, wird, sicher unter allfélligen Modifikationen®, heute von
der Sozial-, Wahl- und auch Politikgeschichtsschreibung weitgehend
geteilt. Empirisch wurde diese Annahme vor allem auf drei Wegen
erhirtet: Durch die Forschung iiber Arbeiterkultur und Arbeiterbewe-
gungskultur zunéchst, seit den spiten 1980er Jahren durch eine starke
Welle von lokal- und regionalgeschichtlichen Arbeiten iiber den deut-
schen Katholizismus, schlieBlich von seiten der Politikwissenschaft
durch Untersuchungen tiber die Weimarer Republik.’

Es ist tiblich geworden, sich an die Formulierungen von Lepsius
anzuschlieBen, wonach Milieus soziokulturelle Gebilde sind, die
,,durch eine Koinzidenz mehrerer Strukturdimensionen wie Religion,
regionale Tradition, wirtschaftliche Lage, kulturelle Orientierung,
schichtspezifische Zusammensetzung* etc. zusammengefligt werden
und jeweils bestimmte Bevolkerungsteile betreffen.'” Lepsius unter-

§ Vgl etwa liber ,Milieus“ und ,,Lager* Karl Rohe, Wahlen und Wihler-
traditionen in Deutschland. Kulturelle Traditionen deutscher Parteien und
Parteiensysteme im 19. und 20. Jahrhundert, Frankfurt a. M. 1992.

Vgl. mit zahlreichen Hinweisen: Klaus Tenfelde, Historische Milieus -
Erblichkeit und Konkurrenz, in: Manfred Hettling/Paul Nolte (Hrsg.),
Nation und Gesellschaft in Deutschland. Historische Essays, Miinchen
1996 (Festschrift fiir Hans-Ulrich Wehler), S. 247-268; einige Beispiele:
Comelia Raub-Kiihne, Katholisches Milieu und Kleinstadtgesellschaft.
Fttlingen 1918-1939, Sigmaringen 1991; Siegfried Weichlein, Sozial-
milieus und politische Kultur in der Weimarer Republik. Lebenswelt,
Vereinskultur, Politik in Hessen, Gottingen 1996; Detlef Lehnert/Klaus
Megerle (Hrsg.), Politische Teilkulturen zwischen Integration und Polari-
sierung. Zur Politischen Kultur in der Weimarer Republik, Opladen 1990;
Antonius Liedhegener, Christentum und Urbanisierung. Katholiken und
Protestanten in Miinster und Bochum 1830-1933, Paderborn 1997.

10 M. Rainer Lepsius, Parteiensystem und Sozialstruktur: zum Problem der
Demokratisierung der deutschen Gesellschaft, in: Gerhard A. Ritter
(Hrsg.), Deutsche Parteien vor 1918, Kéln 1973, S. 56-80 (zuerst 1966).
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schied vier grofle Milieus: das ostelbisch-konservative, das katholi-
sche, das liberal-biirgerliche und das sozialistische. Es gibt dabei gute
Grilinde, unter diesen das katholische und das sozialdemokratische
Milieu deshalb besonders hervorzuheben, weil sich in diesen Milieus
- im Unterschied zum modernen Milieubegriff der Soziologen'' -
bestimmte politische und soziale Konfigurationen der historischen
Gesellschaft eklatant manifestiert haben. Die Faktoren der Milieubil-

dung und deren wichtigste Folgen lassen sich wie folgt zusammenfas-
sen:

1. Klasse und Konfession waren in Deutschland konstitutiv fiir die
Herausbildung der groflen historischen Milieus. Das sind zwei sehr
unterschiedliche soziale Ordnungskategorien, die sich iiberlappen und
die auch in ihren Folgen zum Teil deckungsgleich waren; daB sie
milieubildend wirkten, hing mit der Gesamtkonstellation zusammen.
Hierin war zunichst

2. die globale Minderheitenrolle des sozialdemokratischen bzw. ka-
tholischen Milieus entscheidend. Man kann hier sowohl soziologisch
als auch historisch argumentieren: Ab einem bestimmten Mafle ihrer
gesellschaftlichen Représentanz sind Minderheiten nur im Generatio-
nentransfer assimilierbar, und die politische Konstellation ist hierfiir
entscheidend. Das wird

3. an der Oppositionsrolle sehr schén deutlich, in die diese beiden
Milieus, das sozialdemokratische und das katholische, anders als die
beiden anderen, von Lepsius betonten Milieus, historisch versetzt
worden sind. Sowohl bei den Sozialdemokraten als auch bei den Ka-
tholiken reichten die Verfolgungserfahrungen in den Vormirz zuriick,
reproduzierten sich in den folgenden beiden Jahrzehnten und erreich-
ten im Reichsgriindungsjahrzehnt einen die Milieus dann endgiiltig
konstituierenden Hohepunkt. Das katholische Milieu formte sich im
Kulturkampf wie das sozialdemokratische unter dem Sozialistenge-
setz. Es waren dies die Opfer- und Heroenzeiten der Milieus, ihre
historischen Urgriinde, die sich mithin leicht aus der mangelnden
Integrationskraft der sozialen und politischen Verfassung im reichs-

! Etwa: Michael Vester u. a., Soziale Milieus im gesellschaftlichen Struk-
turwandel. Zwischen Integration und Ausgrenzung, Kéln 1993,

et >
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deutschen Konstitutionalismus deuten lassen. In unterschiedlicher
Weise wirkten sich darin die jeweils milieukonstituierenden Grund-
zlige aus: Die Glaubensiiberzeugung wirkte sozialprigend und ord-
nend, wihrend bei den Sozialdemokraten die soziale Konstellation
den Horizont der Uberzeugungen mafBgeblich formte - jedoch eben
unter der Bedingung ihrer Unterdriickung. Gewif3, die Oppositions-
rolle des katholischen Milieus schwéchte sich seit den spéten 1880er
Jahren ab, aber die konfessionelle Landkarte des Reiches, die deut-
scher Geschichte iiber vier Jahrhunderte ihren Stempel aufprigte, trug
entscheidend dazu bei, daB} der Katholizismus milieuverwurzelt blieb
und daB sich das Milieu sozial reproduzierte.

4. Zu den allgemeinen sozialgeschichtlichen Voraussetzungen der
starken Milieubildung in Deutschland gehért, da8 als wichtiges In-
strument zusitzlicher Organisationsbildung iiber Familien und Ge-
meinden hinaus das Vereinswesen im 19. Jahrhundert, aber gerade
eben auch unter obrigkeitlicher Reglementierung, verfligbar wurde
und als Riickgrat der Milieus in diesem ,Jahrhundert der Vereine®
Umsetzung fand. Der Verein war das addquate, da hinreichend flexi-
ble Instrument der Milieuorganisation; im polyfunktionalen Vereins-
instrument lieBen sich die verschiedensten Bedtirfnisse und Interessen
gerade im Umfeld von religiosen und politischen Uberzeugungen
{ibersichtlich organisieren, in der Tiefe gliedern und als Gesinnungs-
gemeinschaften profilieren. Industrialisierung und Urbanisierung
setzten Bediirfnisse nach iiberfamilialer Kommunikation, nach Bin-
dungen und Beziehungen oberhalb und auferhalb der Familie frei,
und in dieses Vakuum traten gerade die milieuverbundenen Vereine,
um den Menschen Orientierungen und Anleitungen zu bieten.

5. Ein weiterer Faktor der Milieubildung ist weniger leicht verstind-
lich zu machen: Gemeint ist, was Lepsius an anderer Stelle mit
,,standischer Vergesellschaftung® umschrieben und dabei insbesonde-
re auf die biirgerlichen Mittelschichten bezogen hat.”” Die Ablosung
der sozialen Konfiguration der stindischen Welt durch Netzwerke,
die sich in Klassenbeziehungen gruppierten, vollzog sich in Deutsch-

12 Das Bildungsbiirgertum als stindische Vergesellschaftung, in: M. Rainer
Lepsius (Hrsg.), Bildungsbiirgertum im 19. Jahrhundert, T. III: Lebens-
fiihrung und stéindische Vergesellschaftung, Stuttgart 1992, S. 9-18.
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land besonders rasch. Der stindische Ordnungsgedanke blieb virulent,
auch wenn das Ordnungsprinzip ,,Stand“ bereits weitgehend, wenn
auch noch nicht vollstindig, der rechtlichen, sozialen und politischen
Definierung entbehrte. Das Sténdische blieb fiir Katholiken gar so-
zialtheoretisch begriindet; es flof} in den Mittelschichten, man denke
an den ,,Mittelstand“ als Bollwerk gegen Reform und Arbeiterbewe-
gung, in vielerlei Gestalt ein, und es betraf auch die Arbeiterschaften
und ihre Organisationen, wenn man etwa die frithe Gewerkschaftsbil-
dung in den Blick nimmt. Uberdies begiinstigte die soziale und politi-
sche Ordnung des Kaiserreichs in gewissem Umfang korporative
Zuordnungen, ja, liel neue entstehen oder verhalf #lteren zur Fort-
geltung. Man kann an das Kammerprinzip denken - nicht zufillig
erwog Bismarck immer wieder die Moglichkeit der Griindung von
Arbeiterkammern -, aber auch an die sonstigen ,,Stindeorganisa-

tionen® etwa der freien Berufe oder an das handwerkliche Innungs-
wesen.

Von diesen fiinf hauptsichlichen, vielleicht nicht vollstindigen oder
in anderer systematischer Ordnung denkbaren Faktoren der Milieu-
bildung waren mindestens drei: die Minderheitenkonstellation, die
radikalisierende Oppositionsrolle und die Grundziige stidndischer Ver-
gesellschaftung, dem MaBe nach und zum Teil auch grundsitzlich
deutsche Spezifika. Es hat vergleichbar starke Milieubildungen in
Europa offenbar vornehmlich in denjenigen Staaten gegeben, die dhn-
liche soziale und politische Ordnungsgefiige in der Ubergangsverfas-
sung des Konstitutionalismus ausbildeten. Von diesen .Staaten waren
allerdings alle auBler Deutschland und den Niederlanden eindeutig
katholisch, so daB sich die Milieubildung in den bezeichneten Grund-
ziigen auf die sozialdemokratischen Arbeiterbewegungen beschriinkte
und als katholische Milieubildung zur gesamtgesellschaftlichen Ver-
faBtheit gehorte. Zu denken ist an Osterreich, Italien und auch die
iberische Halbinsel, wo allerdings Industrialisierung spit stattfand,
ferner natiirlich an Frankreich. Ganz anders hingegen England. So-
weit zu sehen, haben sich dort katholische Milieus unter der katholi-
schen anséssigen Minderheit und unter irischen Migranten ausgebil-
det, ohne daB diese in einen konfessionspolitisch induzierten Kultur-
kampf gedrdngt worden wiren. Arbeiterklassen und die Arbeiter-
bewegung entwickelten Milieus mit unscharfen Grenzen, die sich
aber entlang der Unterscheidungen zwischen ,respectables und
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,roughs® sowie zwischen ,skilled” und ,unskilled” hin zur unteren
Mittelschicht 6ffneten. Das Milieu war weit weniger exklusiv und
wies eine geringere organisatorische Tiefengliederung sowie ein je-
denfalls geringeres MaB an Erblichkeit auf'’.

Mit , Exklusion® und ,,Erblichkeit* sind bereits einige wesentliche
Folgen der Milieubildung bezeichnet, die sich wiederum in fiinf
Punkten zusammenfassen lassen:

1. Die pure Existenz dieser beiden groBen historischen Milieus ver-
stirkte Inklusion und Exklusion - oder, anders ausgedriickt: Die kon-
kurrierende Existenz der beiden groBen, in hohem MafBe um dieselbe
Anhangerschaft streitenden Milieuorganisationen lie die Folgen der
Milieubildung kumulieren. Darin vor allem gewannen die Milieus an
Schwerkraft, deshalb zementierten sie ihre Gefiige. Nachdem diese
beiden groBen deutschen Milieus historisch oppositionell legitimiert
waren, sich in der Vereinsorganisation institutionell verfestigt hatten
und sich in sich vergesellschafteten, war es nur konsequent, daB sich
die Gewerkschaftsbewegung in ihrer Formationsphase der 1890er
Jahre entlang der Milieuorientierung zerstritt. Der Blick nach Holland
ist hier lehrreich. Einerseits wies Holland eine in gewissem Umfang
mit Deutschland vergleichbare Konfessionslandschaft auf, in der al-
lerdings der Calvinismus eine sehr wichtige Rolle spielte. Die nie-
derlandischen Historiker sprechen von der ,,Versdulung* der hollindi-
schen Gesellschaft im 19. Jahrhundert™ entlang der Konfessionsgren-
zen, die bedingt auch Klassengrenzen bezeichneten. Obwohl in den
1860er und 1870er Jahren eine anscheinend mit Deutschland ganz
vergleichbare christlich-soziale, katholische Bewegung entstanden

13 Dagegen hilt Stefan Berger in seinem jetzt iibersetzten, wichtigen Buch
(Ungleiche Schwestern? Die britische Labour Party und die deutsche So-
zialdemokratie im Vergleich. 1900-1931, Bonn 1997, S. 195) die ,,Arbei-
terbewegungskulturen® in beiden Landern fiir ,qualitativ [...] sehr &hn-
lich*; quantitativ bedeutende Unterschiede réumt er ein. Es erweist sich
der Vorteil des Milieubegriffs gegeniiber dem der Arbeiterkultur, lassen
sich auf diese Weise doch die konstituierenden gesamtgesellschaftlichen
und politischen Einfliisse besser umfassen.

4 Eine Diskussion dieser und anderer Ansitze s. etwa in Gangolf Hiibinger,
Kulturprotestantismus und Politik. Zum Verhltnis von Liberalismus und
Protestantismus im wilbhelminischen Deutschland, Tiibingen 1994,
S. 305-310.
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war, verdankte sich die Herausbildung der spiteren christlich-katho-
lischen Arbeiterbewegung in Holland doch eher deutschem Vorbild,
das sich mithin auch auflerhalb der sozialistischen Parteien der IL
Internationale auswirkte. Deutschland, seine Institutionen und Mo-
demisierungserfolge, galten im spiten europdischen 19. Jahrhundert
als einfluireich und vielfach vorbildlich. Zumal die kleineren Natio-
nen orientierten sich in vielem an diesem bedeutenden Land. Die
deutsche Arbeiterbewegung und ihre so gefeierte wie fehlleitende
Eindeutigkeit von Erfurt wurden nachgeahmt, gar abgeschrieben.
Wenige nur, wie der franzoésische Sozialistenfithrer Jean Jaurés,
durchblickten den sehr geringen politischen Rang dieses imposanten
Gebildes.” Den Unsinn einer christlich-sozialistischen Gewerk-
schaftsspaltung hat man in England, wenn ich das richtig sehe, nir-
gends so recht angefangen.

2. Inklusion und Exklusion machten die Milieus, solange die kritische
Distanz zu den hegemonialen Kriften in Staat und Gesellschaft und
deren Unfihigkeit zur Reform fortbestanden, unbeschadet der Ent-
wicklung der Klassenbeziehungen in der Gesellschaft erblich. Das ist
fir den Katholizismus gleichsam Bestandteil der Selbstdefinition,
begleitet doch die Kirche iiber die Generationen, wihrend es sich fiir
das sozialdemokratisch-freigewerkschaftliche Milieu mit anhaltender
Exklusion durch Staat und Restgesellschaft verstirkte und verhirtete.
Man erkennt dies am ehesten an den altersspezifischen Organisations-
formen in beiden Milieus - von der Wiege bis zur Bahre, so lautet hier
die einschligige Formulierung. Der Milieutransfer im Generations-
wechsel war oder wurde ritualisiert und gegenseitig nachgeahmt. Man
denke an sozialdemokratische Beerdigungsformen, die Etablierung
der Jugendweihe und vieles andere.

3. In sich scharten sich die Milieus, im katholischen Fall, um den
eigenen Wertehimmel - oder sie entwickelten ihn, so bei der Sozial-
demokratie. Die Formen dieser Orientierung konnten sich zeitweise
gleichen - zumal die frithe Arbeiterbewegung zeigt in ihren Loyali-

15" Vgl.: Internationaler Sozialisten-KongreB in Amsterdam 14.-20. August
1904, Berlin 1904, S. 37-39.
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tatsbekundungen auch religiése Ziige.'" In unterschiedlichen Graden
waren die Wertorientierungen den Zugehorigen verbindlich. Sie wie-
sen geringe Verdnderungen auf, und die aus ihnen abgeleiteten, eher
sekunddren Tugenden wie Loyalitit und Disziplin glichen sich.

4. Mit solchen Wertorientierungen hing zusammen, daB aus je eige-
nen Geschichtsbildern Sinn bezogen wurde. Die Milieus erschrieben
sich ihre eigene Geschichte. Im Gewerkschaftsbereich fiihrte dies
gelegentlich zu konkurrierenden Geschichtsbildern christlicher oder
sozialdemokratischer Prigung, so in der Bergarbeitergeschichte. Es
gab im Kaiserreich deshalb eine dezidiert unterschiedliche katholi-
sche und eine sozialdemokratische neben der universitidren Offizial-
geschichtsschreibung.

5. Die Arbeiterbewegungshistoriker wissen natiirlich, daf und in wel-
chem Male die Existenz der beiden groBen historischen Milieus mit
jeweils eigenen Gewerkschaftsbewegungen und in klarer politischer
Affiliation zum Zentrum bzw. zur Sozialdemokratie die historischen
Krifte der Arbeiterbewegung absorbiert hat. In aktuellen Konfliktsi-
tuationen zumal der Gewerkschaften konnte der Kampf zwischen den
Lagemn die gewollten Wirkungen neutralisieren. Die enge Bindung
der Milieus und der in ihnen wirkenden Gewerkschaften an die politi-
sche Parteienlandschaft verhinderte eine lagertibergreifende Gewerk-
schaftsbewegung, und die Zementierung dieser Lagerbindungen ist
vor allem ihrer frithzeitigen Entstehung, virulenten Formen stindi-
scher Vergesellschaftung und dem Fortwirken der sozialen und politi-
schen Verfassung des Konstitutionalismus zu danken.

IV. Politische Generationen

Konflikte, die innerhalb von Milieus aufbrechen, weisen offenbar
eine bis zur Erbitterung und Gewalttitigkeit reichende Schérfe auf.
Das scheint in erster Linie mit der affektiven Qualitidt zusammenzu-
hingen, die sich in den Beziehungen innerhalb der Milieus und, als

6 Heiner Grote, Sozialdemokratic und Religion. Eine Dokumentation fiir
die Jahre 1863 bis 1875, Tiibingen 1968; Lucian Hoélscher, Weltgericht
oder Revolution. Protestantische und sozialistische Zukunftsvorstellungen
im deutschen Kaiserreich, Stuttgart 1989.
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scharfes Ressentiment, zwischen den Milieus entfaltet: Wihrend die-
jenigen zwischen den Milieus in einer globalen Konfliktlage fortwir-
ken, wird ja gerade diese Konfliktlage durch innere Spannungen ge-
fahrdet. Nur miihsam iiberstanden die katholischen Gewerkschaften
den ,,Gewerkschaftsstreit, der sich iibrigens, soweit er auf der Ebene
der Arbeitervereine stattfand, in weit abgeschwichterer Form auch
bei evangelischen Arbeitervereinen fand; was die sozialdemokrati-
sche Arbeiterbewegung anlangt, so wird die These, daB sie sich langst
vor 1914 entlang ihrer Fliigel zerspalten hitte, wenn sie nicht der
Obrigkeitsstaat und die strukturelle Vorenthaltung von Partizipation
verschmolzen hitten, unter Historikern seit langem diskutiert. Auch
in diesem Lager gerieten die Gewerkschaften trotz ihrer so beein-
druckenden Solidaritéitserfolge nach der Jahrhundertwende bekannt-
lich, mit der Massenstreikdebatte und den Auseinandersetzungen um
das Masse-Fiihrer-Problem, in eine Legitimationskrise.

Der Hinweis auf die besondere Sprengkraft milieuinterner Kon-
fliktlagen erklért nun insbesondere, daB es mit der Spaltung der so-
zialdemokratischen Arbeiterbewegung seit Kriegsbeginn und in den
folgenden beinahe zwei Jahrzehnten, vor allem in Krisenphasen rasch
zunehmend, zu jenen hdchst unerfreutichen Formen der Auseinander-
setzung im ,,Lager der Arbeiterbewegung kam, die aus der Weimar-
Historiographie wohlbekannt sind. Lokalstudien'” bestitigen, daB der
milieuinterne Streit offenbar von den Menschen nicht gewollt, tiber

sie vielmehr gleichsam verhingt worden ist, und zur bitteren Tren-

nung trugen Weltkrieg, Revolution und Inflation und deren oft radikal
gegensitzliche Wahrehmungen das Ihre bei.

Gerade die milievinternen Konflikte entfalteten also ein hohes Ra-
dikalisierungspotential. Es wirkte sich in erster Linie in der zahlen-
mifig bedeutenden, seit 1918 rasch zunehmend das Wahlverhalten
bestimmenden Generation derjenigen Menschen aus, die zwischen
1890 und 1914 geboren worden waren. So verband es sich mit den
Folgen jener ambivalenten Sozialisationen der Vorkriegs- und
Kriegszeit. In den Radikalisierungssog geriet insbesondere die um

7 Vgl. etwa Helge Matthiesen, Zwei Radikalisierungen - Biirgertum und
Arbeiterbewegung in Gotha 1918-1923, in: Geschichte und Gesellschaft
21 (1995) S. 32-62, ebd. 8. 5-31 auch der Aufsatz von Klaus-Michael
Mallmann, Milieus, Radikalismus und lokale Gesellschaft, wo eine Reihe
weiterer Lokalstudien referiert wird.
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1900 geborene Sozialisationskohorte gleich welcher Schichtzugeho-
rigkeit, jedoch aus unterschiedlichen Griinden und vermutlich mit der
relativen Ausnahme derjenigen, die sich stabil dem vergleichsweise
wenig gestorten katholischen Milieu zuordneten. Wie man heute
weif}, hilt die politische Prigung, die ein Mensch sich mit seiner er-
sten Wahlentscheidung bewufBt macht, in der Regel ein Leben lang
vor. Das ist heute vermutlich in weitaus geringerem MaBe der Fall;
fiir diejenigen aber, die sich schon vor 1914 zu einem der Milieus
unter anderem durch ihre Wahlentscheidung bekannt hatten, galt dies
jedenfalls. Es galt weitaus weniger fiir die zweite Hauptgruppe dieser
Grofigeneration, deren sekundére Sozialisation und gesellschaftlich-
politische Adoleszenz in den Wechselbddern von Weltkrieg, Revolu-
tion, Biirgerkrieg und Inflation bis hin zur Massenarbeitslosigkeit
stattfinden muBte. Wo immer man nun fiir die Weimarer Zeit lokale
Wabhlresultate untersucht, tiberrascht der Befund, daB8 die Lagertreue

" letztlich tiber alle Krisen und die wenigen Konjunkturjahre angehal-

ten hat - fiir das Zentrum sowieso, wir sprechen bekanntlich vom
»Zentrumsturm®, aber eben vor allem auch unter den Wihlerstimmen
fiir die Parteien der Arbeiterbewegung.'® In der Endphase der Weima-
rer Republik ergénzten sich die Desorientierung zumal der jeweiligen
Jungwihler-Gruppen und die Entwicklung von Radikalitét zum Prin-

.zip politischer Auseinandersetzung hin zu einer gewissen Austausch-

beziehung in einem nur noch radikalen Lager fiir sich, in dem es fiir
viele Menschen ziemlich unerheblich war, was sie wéhlten, wenn sich
ihnen nur eine umwélzende Perspektive bot.

Die Milieubildung hatte vor 1914 ihren Héhepunkt erreicht, aber
sie muflte, bedenkt man die dargelegten Faktoren und Folgen der
Milieubindung, notwendig mindestens eine Generation weiterwirken,
ja, die Untersuchungen von Franz Walter und anderen {iber die Ar-
beiterkulturbewegungen sowie eine Reihe neuerer Studien zu den
katholischen Vereinsorganisationen in der Weimarer Republik zeigen,

~daB3 sich nach 1918 die Schleusen zu einer noch durchgreifenderen

Milieuorganisation geradezu gedffnet haben. Das fiihrte zu der merl;-
wiirdigen Kontroverse unter einigen Arbeiterkultur-Historikern, die

" Vgl Rohe, S. 148 u. 6.; im Vergleich lokaler Arbeitermilieus differenzie-
rend: Wolfgang Jiger, Bergarbeitermilieus und Parteien im Ruhrgebiet.
Zum Wahlverhalten des Katholischen Bergarbeitermilieus bis 1933,
Miinchen 1996.
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einerseits den Hohepunkt der Arbeiterkultur vor 1914, andererseits,
quantitativ nachgewiesen, in den 1920er Jahren erblickt haben." Bei-
de Ansichten widersprechen sich keineswegs notwendig, sondern
bezeichnen vielmehr mehrere Seiten desselben Arguments.

Der Sozialdemokratie ist es in der Weimarer Zeit nicht gelungen,
die zahlenmiBig so bedeutende Generation der Jugendlichen zu kon-
sensualem politischen Verhalten auf der Grundlage der Weimarer
Verfassung zu fithren. Das hatte viele, innere und #uBere Griinde, die
allesamt langst unter den verschiedensten Ansitzen diskutiert worden
sind: Innerhalb der Partei hinderte der Uberhang einer selbst anders
sozialisierten Fithrergeneration am Abschneiden von Zopfen, die
noch aus der Kaiserzeit herrithrten; vor allem gelang keine program-
matische Emeuerung, mit der man sich dem Bild einer demokrati-
schen Biirgergesellschaft angenihert hitte. Im Gegenteil, die Wieder-
vereinigung mit Teilen der USPD veranlaBte zur eher traditionalisti-
schen Revision des schon revidierten Programms. Die alten Chilias-
men saflen viel zu tief. Generell war Weimar zu kurz, umfafite kaum
die Sozialisation auch nur einer neuen politischen Generation, zumal
von den 14 Jahren allenfalls fiinf eine gewisse Normalitit brachten.
Die sonstigen Krifte der Gesellschaft machten es der Sozialdemokra-
tie nicht leichter, ganz im Gegenteil: Sie hatten immens mit ihren je

eigenen Sozialisationsproblemen zu kdmpfen, und zwar in den Mittel-

schichten in einer Weise, die eher noch stirker von den verfassungs-
miBigen Grundlagen wegfiihrte. Das, was frither einmal als Biirger-
tum gegolten und sich als solches verstanden hatte, weinte dem Ver-
lust seiner Privilegien u. a. in Gestalt der kommunalen Wahlrechte
nach und beschwor das Menetekel des Arbeiterstaates, eines beherr-
schenden Arbeitertums gar, und seine Sohne besetzten den rechten
Radikalismus.”

¥ Vgl. die Hinweise bei Tenfelde, Historische Milieus, S. 256f.

% Vgl Klaus Tenfelde, Stadt und Biirgertum im 20. Jahrhundert, in:
ders./Hans-Ulrich Wehler (Hrsg.), Wege zur Geschichte des Biirgertums,
Géttingen 1994, S. 317-353.
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V. Beschirmte Demokratie und Nachkriegssozialisationen:
Orientierungen der Gegenwart

Zum SchluB dieser hoffentlich plausiblen Argumentation sei der
Blick auf die Nachkriegszeit gelenkt. Es ist heute gut bekannt, das die
einst so weitreichende Milieubildung im sozialdemokratisch-gewerk-
schaftlichen Lager rasch nach 1945 auch wegen des teilweise ganz
bewuBten Nicht-Handelns von Partei- und Gewerkschaftsfithrern wie
Waldemar von Knoeringen und Hans Bockler versiegt ist. Die Mi-
lieufoigen wirkten fort in jener Generation, die Weimar mitgestaltet
und hellwach erlebt hatte, sie klangen nach in der Generation ihrer
Kinder, die heute auch bereits ihr siebtes und achtes Jahrzehnt er-
reicht hat. Sie sind zur Erinnerung aus historischer Neugierde ver-
kiimmert unter denen, die heute handeln und gestalten - da gab es
tibrigens eine Zwischenphase der 1968er Zeit, in der unter vielen
Nachwuchs-Anhidngern der Sozialdemokratie das alte Milieu fiir ei-
nen Lidschlag der Entwicklung noch einmal als Integrationsfaktor
und antikapitalistisches Band der Solidaritit beschworen wurde:
Manche Jungsozialisten, heute gelten sie als wohletabliert und fith-
rend, gedachten, noch einmal das Milieu und zumal seine Organisa-
tionen zu beleben.

Im katholischen Lager dauerte der Milieuverlust weitaus ldnger
und ist noch nicht abgeschlossen. Hatte man sich hier im 19. Jahrhun-
dert nur zogernd zum vereinsorganisierten Laienkatholizismus be-
kannt, so tibertrugen sich die Milieubindungen, die ja stets durch
Werte und Daseinsdeutungen von viel gréflerer Dignitét als in jenem
anderen Lager getragen und verkniipft wurden, noch weit in die Ge-
neration der ,Kriegs- und Konsumkinder”, wie das Phinomen von
Soziologen und P#dagogen bezeichnet worden ist. Am Rande sei
bemerkt, daB Veranlassung besteht, Abschied zu nehmen von jener
manchem liebgewordenen Vorstellung von der Adenauer-Zeit als
gesellschaftlicher Stagnation oder gar Restauration. Massenkonsum
drang, das zeigen neueren Studien®, in den 50er Jahren durch. Minde-
stens ebenso wichtig war, daB, in einer urbanisierungsgeschichtlich
zweiten Phase, Urbanitit, also (groB-)stidtische Lebensweise, weithin
diffundierte - dorthin, wo nicht einmal notwendig Stidte sind. Das

2l Vor allem: Axel Schildt/Arnold Sywottek (Hrsg.), Modemisierung im
Wiederaufbau. Die westdeutsche Gesellschaft der S0er Jahre, Bonn 1993.
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geschah unter den Folgen einer tiberaus starken, immer noch nicht
geniigend untersuchten Entagrarisierung bei gleichzeitiger Verfligbar-
keit moderner Lebensstile und Kommunikationsformen auch auf dem
Lande. Und zugleich verlor die handwerkliche Selbstiandigkeit, eine
Bastion des sozialen und mittelstindischen Katholizismus, weiterhin
und bis heute an Bedeutung. Dem katholischen Milieu entglitten die
strukturellen Grundlagen. In diesen Jahren klagen die Bischdfe wohl
vorwiegend intern {iber das Desinteresse am organisierten Laien-
katholizismus.

Wihrend diesem also in der Bundesrepublik die soziale Basis ent-
glitt, was die, so sagt man heute, Erosion des christlich-katholischen
Milieus seit den 1960er Jahren beschleunigt hat, verwirkte sich auch
die unter Arbeitern dereinst zentrale Lebenserfahrung der Milieukon-
kurrenz durch die Griindung der Einheitsgewerkschaft. Zogernd zwar,
aber dann doch eindeutig sind Gewerkschaften geworden, was sie in
England immer waren: Interessenvertreter ohne Milieugehabe, ohne
affektive, bekenntnishafte Lagerkonflikte. Die Kontexte der alten,
grofen Milieus haben sich heute beinahe vollstindig verschliffen.
Was heute milievartig wirkt und wovon die Soziologen sprechen,
wenn sie den Milieubegriff benutzen, das entspricht nicht entfernt der
alltiglichen und lebenszyklischen Bedeutung der beiden groflen histo-
rischen Milieus. Es handelt sich vielmehr um Neubildungen, wie sie
in hochmobilen Industriegesellschaften entstehen und meist vergehen,
ohne Konkurrenz und Erblichkeit, damit eine milieugebundene So-
zialisationskraft, als selbstperpetuierende Stabilisatoren zu entfalten:
Jugendmilieus etwa und Ethnien infolge Zuwanderung, die grofstid-
tischen Randmilieus der Ausgestofenen, Armen und dauerhaft Ar-
beitslosen, das neue Milieu der Armen und Alten mit der wohl ge-
ringsten Bindekraft, Konsumenten- und Aufsteigermilieus, vielleicht
auch ein neues protestantisch-asketisches Milieu der Griinen und Ter-
ritorialmilieus - das Bayerische gar und jenes starke Stlick Ruhrge-
biet. Das ist ein ganz anderes Thema als die generationstragende Ver-
flechtung der grofien alten und ziemlich deutschen Milieus.

Eine ganz andere historisch gewordene Ausprigung dieser alten
Milieutradition mufl noch angesprochen werden. Es war, aus dem
sozialdemokratischen Milieu geboren, der radikalisierte Teil der gro-
Ben Jahrhundertwende-Generation, der die DDR auftragsgemif kon-
stituierte und der seine Lebenserfahrungen und Utopien als gesell-
schaftliches Leitbild dort hineintrug und, beschirmt vom Osten, als
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Grundlage aller sekundéren Sozialisation vereinseitigen durfte oder
muBte. Das konnte iiber 40 Jahre hinweg wirken - im Vergleich damit
lieBen sich die schlimmstenfalls zwélfjahrigen nationalsozialistischen
Erfahrungen weitaus rascher abschleifen, schon allein, weil sie relativ
viel weniger Menschen, namlich eine weitaus kleinere Altersgruppe,
prigten. Wenn man so will, hat sich, natiirlich durch die globale
Nachkriegs-Konfliktlage verstérkt, der extrem und affektiv radikali-
sierte Teil des alten Milieus in der DDR fortgesetzt und das gewon-
nen, was - man ist versucht zu sagen: natiirlich - im Westen nicht
erreicht werden konnte: Staatsformigkeit und das Begehren nach Um-
setzung einer chimirischen Utopie. Deshalb steht die deutsche Ge-
sellschaft noch einmal vor einem weltweit bisher einzigartigen Sozia-
lisationsproblem, das die Generation der jetzt &stlich der Elbe er-
wachsen Werdenden noch iiberdauern wird. Keine andere grofle Ge-
sellschaft der westlich-modermnen Nationen hat solche Wechselbdder
an generationellen Sozialisationen im 20. Jahrhundert durchleiden
miissen, ganz im Gegenteil, die grofen und notwendigen Siege gegen
Deutschland haben anderwirts allezeit bestitigt, dal man auf dem
richtigen Wege war.

Und auch im Westen des alten Reiches wiren die Milieus politisch
wohl wieder wirksamer geworden, als sie es wurden, hitte die be-
schirmte westdeutsche Demokratie sich nicht, zynisch gesagt, unter
dem Schutz des Kalten Krieges zwei wichtige Generationen lang ent-
falten und verankern diirfen. Welches neue Milieu gar mit revanchi-
stischen Ziigen hatten Geflohene und Vertriebene zum politischen
EinfluB fithren konnen, wenn es etwa, sagen wir, 1953, zur Vereini-
gung von West- und Mitteldeutschland gekommen wire, ganz ohne
den Osten! Oder ein anderes, eher ironisches Beispiel: Da war, 1968,
eine ganze Generation angetreten, diesen westlichen Staat zu verdn-
dern, hatte sich gar unter das Banner aller denkbaren Antis gestellt:
antibiirgerlich und antikapitalistisch vor allem und gegen vieles An-
dere, und die groBe Pazifizierung dieser Generation erst erwies den
Westdeutschen die Integrationskraft ihrer Demokratie. Man begann
gar, vom Verfassungskonsens, von ,Verfassungspatriotismus® zu
reden, gerade unter den linken Philosophen. Was im Bismarckreich
griindlich miBlang, die ,innere Reichsgriindung®, das als Aufgabe
vollzog die alte Bundesrepublik jetzt erst, in der Generation der
Nachgeborenen, in der dann der restliche politische Extremismus zum
Terrorismus verkam. Statt dessen gebaren Preuflen-Deutschland und
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das konstitutionelle Kaiserreich, unféhig zur Reform und Integration,
eine gesellschaftlich und politisch isolierte und marginalisierte, un-
vers6hnliche Massenopposition, die sozialdemokratische Arbeiterbe-
wegung. Die Weimarer Zeit war, abgesehen von den politischen
Wechselbidern, dann einfach zu kurz, um durch demokratische So-
zialisation der Heranwachsenden eine starke, konsensfihige und kri-
senfeste politische Mitte zu konstituieren. Ganz im Gegenteil: wo es
diese Chance gab, etwa in der sozialdemokratisch-gewerkschaftlichen
Arbeiterbewegung, bedriangten politische Ereignisse, Rahmenbedin-
gungen und wirtschaftliche Krisenlagen dieses Potential.

Die in der demokratischen Sozialisation wihrend eines halben
Jahrhunderts westdeutscher Geschichte gewonnene Kraft wird zwei-
fellos reichen, um die jiingste generationelle Sozialisationsaufgabe
der deutschen Geschichte im ausgehenden 20. Jahrhundert zu bewil-
tigen. Diese Aufgabe ist in Wahrheit schon vor 1989 angegangen
worden, und sie hat sich heute ldngst mit globaleren Problemlagen,
Europa und die Weltwirtschaft, verwuchert. Die sozialisationsge-
schichtliche Sonderung der deutschen Gesellschaften im 20. Jahrhun-
dert klingt nun aus. Man kann und muB diese Sonderung als in hohem
Mafe durch jenen Sonderweg ausgeprigt begreifen, den die deutsche
Sozial- und Verfassungsgeschichte unter dem Eindruck rascher Indu-
strialisierung und Urbanisierung bei anhaltend spréden gesellschaftli-
chen Strukturen und mangelnder gesellschaftspolitischer Reformfi-
higkeit wihrend des ,.langen® 19. Jahrhunderts genommen hatte.
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