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Socialné demokratické impulsy -+ CISLO 1.

Prevzeti moci
jako programova
disciplina

Jan Sicha

Posledni pravicova vlada minimalné
cirkevnimi restitucemi a diichodovou
reformou vykonala nejen Fidici
rozhodnuti, ale pokus o zafezy do déjin.
Pro realizaci socialné demokratickych
receptii na zdravou spole¢nost nebude
staCit prosazeni zmén silou a s odfenyma
usima, jak jsme to vidéli u déjinnych
zarezi, které mame ¢erstvé za sebou.
Dobrou vychozi pozici pfisti vlady, by
mohlo garantovat nékolik faktor.

1) Zasahy v socialni oblasti pocitilo politicky
relevantni procento obyvatel Ceské republiky.
2) Mira obcanské bezmoci dostoupila pozo-
ruhodnych vys$in — pfevazuje pocit, Ze ob¢ané
nemaji vliv na politicky chod své zemé.

3) Chovéani vrcholné politické tfidy k sobé na-
vzajem se vymklo obecné pfedstavé o dobrjch
mravech.

4) Nadéje na zlepSeni pomérti pro vSechny

se téméf vytratila z vladni politické nabidky
smérované k obyvatelstvu.

5) Ideologie pravice utrpéla znacné Sramy,
kdyzZ se do obecného povédomi dostal pocit,
Ze ti, kdo kaZou svobodu podle neoliberalnich
principd, si radi sednou do placenych sprav-
nich rad, pfiZivi se se svymi Gi€elové zaloZeny-
mi firmami na vefejnych zakazkach a radi si
vezmou pfinejmensim vypalné z evropskych
dotaci.

Nebezpeci spojena s budouci levicovou
spravou vefejnych véci jsou vétsi, nez by se
na prvni pohled mohlo zdat. Spolec¢enska po-
ptavka je po rozhodném jednani, ne-li rovnou
po silné ruce. Socialné demokratické recepty
jsou spise ze svéta humanistické vlidnosti
a komunikace, ptsobi az ve stftednédobém
horizontu. Pesimisticky naladéné obyvatel-
stvo bude mit tendenci konstatovat, Ze barvy
se méni, systém zustava. Od nové politické
reprezentace ¢ast volici podvédomé oceka-
va, ze se v ni bude moci slavnostné zklamat.
Zklamani je v Ceské republice nejrozsifenéjsi
pocit spojovany s politick§m provozem. Nase
cynicko praktické obyvatelstvo mozna zahy

po volbach dojde k zavéru, Ze Svindl a Slen-
drian jsou civiliza¢ni konstanty nasi zemé,

ne excesy, se kterymi se ma néco délat. Ti,
kdo mysli na pfedani moci a t&si se na slibené
funkce, by p¥isti trojnasobné volebni rok méli
vidét jako rok historické pfilezitosti. S koncem
Klausovy éry se u nas vycerpal jeden vzorec
spravy zemé a vnimani politiky. Musi vznik-
nout néco nového. Jsou zde silné a zahnizdéné
struktury, které si pfeji, aby ono nové bylo
slabé a bez redlného vlivu.

Bezmoc nominalné mocnych je praktickou
objednavkou téch, kdo nechtéji byt odpojeni
od tokll penéz, které si pracné zabrali.

Vladimir Spidla rad pouZiva pojmu ,kultur-
ni substrat”. Mysli jim historickou zkuSenost
ukrytou v hloubce urcitych politickych spo-
lecenstvi. Napfiiklad kalvinismus strukturuje
spolecnost jinak nez katolicka cirkev. Politic-
ka rozhodnuti maji své kofeny v kulturnim
substratu. Pokud ma v pfistim roce a letech
dalSich dojit ke skute¢nému pfevzeti moci ze
strany levice, je tfeba jako cil snazeni vidét
pravé vstup do kulturniho substratu. Pravice
zamifila do kulturniho substratu svym poku-
sem znepravnit stat, snahou dat rozdiliim mezi
lidmi a zvyhodiniovani vybranych skupin pii-
chut osudu fizeného vy$8i moci. Pravice ve své
snaze ovlivnit kulturni substrat také naptiklad
institucionalizovala antikomunismus. Levice
svého prostoru zatim vyuZiva minimalné. Pfi-
tom se jasné rysuje, kde tento prostor lezi.

Kreativita realizovana ve spolecenstvi je
né&im, co obyvatelé Ceské republiky dlouho
nezazili. Svoboda, spravedlnost a solidarita
se realizuji v pohybu, ¢ase a ve spolecenstvi.
Tyka se nas nejen nase, ale i nadnarodni
spolecenstvi. Levice musi pfijit s obrazem
pohostinného svéta, ve kterém se dobfe Zije.
Svéta, ktery vSechny zve dovnitf. Svéta, kde
se nejdfive komunikuje, potom transparentné
kona.

Prakticky to znamena, pfestoze to miZe znit
divoce, pfijmout co nejdfive euro a zvySenou
pozornost vénovat rovnosti muzi a Zen jako
prvni vyraz nasi otevienosti vi¢i Evropé. Pfi-
znat obecné prospésnou roli cirkvim po restitu-
cich a jako stat ji vyzadovat. Jde o prvni vyraz
otevienosti vici kiestanskym demokratéim. Po-
silit agendy jako omezeni ibytku zemédélské
ptdy a badani o obnovitelnych zdrojich jako
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vyraz otevienosti zelenému proudu politiky.
Vybirat takové dané, aby bylo co pferozdélo-
vat. Rehabilitovat statni vlastnictvi jako vyraz
autentické levicové politiky. Provést vnitini
reformu socialné demokratické moci tak, aby
nemohli vznikat okresni cisafové, ale politika
byla podfizena svému programu.

Mame za sebou 1éta antiintegra¢ni kultury.
Klausova éra dokazala oslovit Siroké vrstvy
preventivnim bombardovanim jakéhokoli
idealismu. Zatimco antiintegracni kultura méla
vSechny po Evropé dostupné antievropské
argumenty a okamzitou publicitu, humanis-
ticka a oteviena linie vyvoje Ceské republiky
zUstavala roztfiSténa a uhranuta protivniky.
Rekné&me rovnou, Ze divody k nadé&ji by uz po-
minuly, kdyby tu nebyl $irsi evropsky déjinny
tah, ktery zvladne krizi eura, vyladi nadnarod-
ni demokracii tak, Ze bude funk¢ni a srozu-
mitelnd, zkratka a konec konct vy$plouchne
svou Zivotnosti zastupy Ceskych nekrofild, ktefi
o kazdé polévce, co nékdo zacne vafit, pfedem
védi, Ze to bude blaf.

Je tfeba vnimat Evropskou unii jako politic-
kou inovaci, ktera je v pohybu a jejiz pohyb
se nas tyka. Mir, ktery je v zakladu evropské
integrace, je tfeba vnimat jako kvalitu, ktera
prostupuje evropské politické spole¢nosti.
Sdileny mir uvoliiuje ruce a pfiblizuje lidi. Neni
pouze stavem bez valky, ktera se stala nepfed-
stavitelnou. Je tfeba co nejdfive zprosttedkovat
vSem obyvateltim zaZitek institucionalizované
solidarity. NaSe zemé je bohata a bohatstvi je
tu pro vSechny. Protivnici integrac¢nich snah se
v prvé fadé brani nardstu politické moci. Staci
jim moc ekonomicka a vlastni pravidla k jejimu
vykonavani.

Pfedani moci je na pofadu dne. Nejde ale
o funkce ve vladach a na ministerstvech. Ty
se stejné nedostanou ani ¢tvrtiné téch, kdo je
maji slibené a dlouho se na né tési. Jedingym
opravdu rozumnym cilem je ovlivnéni kultur-
niho substratu naseho politického spolecen-
stvi. Ceska republika je se svou historickou
zku$enosti pro tuto praci opravdu zajimavym
a dobrodruznym evropskym domovem.




Editorial

Patrik Eichler

Socialné demokratické Prazské dialogy jsme
zadali chystat ve chvili, kdy se jesté mohlo
zd4t, Ye je vée levicové v Ceské republice

na vzestupu. Spie nez uhranuti z pocitu, ze
politické kyvadlo zamifilo doleva, ale k vy-
davani téchto nékolika listd prispél pocit, ze
nechceme uréité lidi nechat samotné. Kazdy
rok se ze studii a jinych pobytd v zapadni
Evropé vraceji stovky mladych lidi. ,Tam ven-
ku“ zjistili, ze byt levé-liberélniho smysleni je
normalni a Ze je normalni vést strukturovanou
politickou debatu se svymi stejné jako s témi,
kdo si mysli néco jiného. PFistanim na Ruzyni
se tito lidé razem ocitaji v jiném svété. Jako
kdyby na leti$té, které ma slouzit jako dvere,
kudy se chodi dovnitf a ven, val vitr z nedale-
ké basy. Mozna je néco pfiznaéného na sku-
teénosti, ze kdyz se v éeskych zemich Fekne
Ruzyné, znamena to letisté i basu.

Kdyz zGstaneme u situace mladého élovéka,
ktery vystoupil v Ruzyni na letisti, nechame
ho vstoupit do autobusu smérem do mésta.
Muze se velmi dobre stat, Ze narazi na revi-
zora, a to prestoze kombinaci penéz uto-
penych v Opencard a penéz, které se plati
firmam prodavajicim listky, by se mohlo jezdit
zadarmo. Muze se stat, ze prijde k prateltim,
kterym zrovna odtahli auto. Pfestoze nikomu
podstatné neprekazelo, prestoze vyklad pre-
stupku Ize vnimat jako sporny, prestoze pode-
zreni, ze jde o kdeft pro odtahovou sluzbu je
nabiledni, prestoze byvaly $éf méstské policie
sedi za korupci. Vystoupi zkratka v zemi, kde
je momentalné velmi snizena legitimita rady
instituci, které maji prispivat k tomu, aby se
obdanky a ob&ané citili komfortné.

Realita Ceské republiky se t&m, kdo se

po ¢ase vraceji, éasto jevi jako prekazkova
draha. Pohled je tézké zaostfit, protoze
povrch jako by nékdo zamérné rozkmital.
Pod povrchem se skryvaji cesty znamé jen
pripusténym a zasvécenym. Obcdanska debata
se nevede jasnymi slovy a na vzduchu. Kdy
jste tfeba naposledy slyseli skuteény poli-
ticky projev? Cetli jsme si a éteme socialn&
demokratické texty, které vychazeji portiznu
v Evropé, a chceme totéz doprat tém, kdo
maji méné asu nebo horsi pristup do jedné
evropské myslenkové dilny. Jsme presvéd-
&eni, ze nase unavena a nezretelna realita se
bude ménit k lep$imu - k transparentnosti

a demokratické kontrole. Jsme presvédceni,
Ze texty pratel z evropského okoli mohou po-
té&sit a prospét. Spoustime tedy novy projekt,
chce pfinaset Prazské dialogy. Dékujeme
Friedrich-Ebert-Stiftung e. V., zastoupeni

v Ceské republice, Ze ho umoznila.

Je socialné
demokraticka
éra u konce? Jesté
zdaleka ne!

Mirko Hempel, FES Praha

Charakter soucasného stoleti je
utvaren ve znameni zdanlivé bezuzdné
dominance trhi a finanéniho kapitalu.
Ale at si apologeti neoliberalismu
tfeba jesté jasaji a vidi socialni

trzni hospodarstvi jiZ zapomenuté

v minulosti - soucasné krize v Evropé
by mohly kyvadlo vyvoje opét vychylit
opacnym smérem.

V minulych letech jsme zazivali téméf drtivou
dominanci pravicovych stran ve vladach ev-
ropskych zemi. Slo také o reakci na nesplnéné
sliby socialné demokratickych vlad v zemich
EU béhem prvni dekady 21. stoleti. Poslednich
15 let ale také vedlo k poklesu duvéry evrop-
skych ob¢ant v politické elity a v instituce EU
— ve spojeni s rostoucim nezajmem, netcasti
ve volbach, odmitanim participace na vefej-
ném Zivoté, rezignaci a celkovym odvracenim
od politiky. Tato tendence pfedstavuje vlastni
ohroZeni naseho demokratického zakladni-
ho konsensu a sama o sobé je jiZ dostatecné
dramaticka. KdyZ se potom v roce 2008 jasné
ukézalo, jaké nicivé skody zptisobila nenasyt-
nost finan¢nikd, zacala se vira v my$lenku, Ze
kompletné deregulovany trh jiz sam vSechno
zafidi, vyznamné otfasat. Poznani, Ze nékolik
malo ,,systémoveé relevantnich® bank s vyso-
ce spekulativnimi obchodnimi transakcemi
pripominajicimi kasino bylo a je blizko tomu,
aby znicilo zaklady naseho hospodareni a Zzi-
vota v Evropé, bylo nejprve Sokujici. S ohro-
menim museli dafiovi poplatnici v zemich EU
potom pfihliZet tomu, jak nejenZe pivodci
této enormni krize ve vét$iné p¥ipadu zastali
nepotrestani, ale také jak jejich vlady hlavni
bfemeno nakladl na vyrovnani se s krizi
prenesly pravé na né, danové poplatniky.
Zjevné platilo a plati heslo: zisky se privati-
zuji, ztraty se socializuji. V dtisledku tohoto
vyvoje se poté ukazalo, Ze si také vétSina
statt EU Zila vysoce nad poméry — a zadluZili
se tak, Ze je pfed statnim bankrotem mohly
zachranit pouze enormni zachranné balicky.
S tim spojené nové rozdéleni Evropy na zemé
platct a pifjemcti podporuje projevy zasté
mezi evropskymi narody, o nichZ jsme si my-
sleli, Ze jsou jiz davno pfekonané, a stale vice
ohrozuje nase evropské spolecenstvi zaloZené
na spolec¢nych hodnotach.

Piisna politika Gspor a Skrtil vétsiny pra-
vicovych vlad v EU sice nejprve zachranuje

banky a stabilizuje situaci vefejnych rozpocta
— ale nestimuluje rast a vznik pracovnich mist
— a znovu enormné prohlubuje nezameéstna-
nost. Pfedevsim mladeZ v Evropé v soucasné
dobé plati vysokou cenu za zachranu bank
evropskymi vladami - v jizni Evropé je v né-
kterych zemich vice nez 50 % mladych lidi bez
prace — a bez perspektiv. Cela jedna generace
se tak nachazi v bezvyhledné situaci.

Tolik ke statu quo — ale kde jsou evropsti
socialni demokraté? Kde ziistavaji odpovédi
na soucasné problémy? Maji vitbec pfiprave-
né koncepce, vize a cesty z tohoto dilematu,
které se 1i8i od receptti pravicovych stran?

SPD oslavila v kvétnu v Lipsku 150. naro-
zeniny. S opravnénou hrdosti a velkolepou
historii. Jeji pfedstavitelé opakované zduraz-
novali, Ze socialni demokracie byla, je a bude
stranou socialni spravedlnosti. To bude velky
tkol budoucnosti v Némecku a v Evropé:
umoznit lidem Gc¢ast na vefejném Zivote,
spravedlivéji rozdélovat Gspéchy i zatiZeni,
vytvafet a rozvijet pfileZitosti na pracovnim
trhu a v oblasti vzdélavani — a tim upevinovat
zaklady naseho mirového souZiti. Na ob¢an-
ském principu postavena spolecnost, jejiz télo
se lame pod zatéZemi a problémy a jejiz hlavy
se i se svymi prebendami jiz davno uchylily
do bezpeci, nezadrzitelné spéje ke svému
konci, pokud neexistuji politické mechanis-
my prerozdélovani, které by tomu zabranily.
Socialni demokraté jsou touto silou v Evropé
—ikdyz se v soucasné dobé nalevo od nich
objevuji strany soustiedujici se na shromaz-
dovani protestnich hlasi, které doufaji, Ze své
abstruzni poZadavky nikdy nebudou muset
dokazovat pievzetim vladni odpovédnosti —

i kdyz se pravicové strany v Evropé v rostouci
mife ,,socialné demokratizuji“ a s nefalSované
socialné demokratickymi programy se vyda-
vaji na lov hlast do ,,politického stiedu*.

,,Era socialni demokracie

zdaleka neskonéila

“

- teprve poradné zaéina.

Mirko Hempel

Original pfedstavuje socialni demokracie.
Socialni demokraté si Zivot nikdy nedélali
jednoduchym. Strana si vZdy ztéZovala situ-
aci tim, Ze se pfi vykonu vladni odpovédnosti
a v kompromisu se svymi pfislusnymi koa-
li¢nimi partnery zasazovala o nutné reformy
i proti vlastnim pozicim - vZdy v zajmu zemé,
a nikoliv s cilem zajistit si jako vladni strana
hegemonii, jak to zcela samoziejmé praktikuji
jiné strany.



Stara dama SPD ma charakter a stoji pevné
jako skala vzdy, kdyz nastane palciva situace.
MuZe to pusobit zastarale a staromodné
v dobé, kdy média v zivém pfenosu prahnou
po dokonalych politicich — po lidech bez chy-
by a bez poskvrny. Jenom ten, kdo nic ned€la,
nedéla ani zadné chyby.

Lidé v Némecku, v Cesku a v EU poznaji,
Ze jim pouze socialné demokratické hodnoty
mohou zajistit budoucnost v prosperujici,
participativni, transparentni, efektivni a mi-
rové EU, nejpozdéji tehdy, az bude Evropa
stat kratce pred propasti. Jiz k tomu neschazi
mnoho - avSak nemusi to dojit tak daleko.
Budeme-li fikat ,,My“ opét jednim dechem
s ,,Ja“, zméni se i charakter doby — snad
k lepSimu.

Era socialni demokracie zdaleka neskon¢ila
— teprve pofadné zacina.

Z némdiny prelozila Pavlina Klofacova.

CSSD potiebuje
kéc!rovou praci,
KSCM cleny

Jaroslav Bican

Socialni demokraté maji druhy nejvétsi
poslanecky klub v Evropském parla-
mentu. Posledni analyticka prace autora
Martina Polaska, Viléma Novotného a Mi-
chela Perottina s nizvem ,,Mezi masovou
a kartelovou stranou...“ fika, Ze CSSD se
zapadnim politickim stranam podoba

i svou vnitfni strukturou. O ¢eské pravici
nic takového Fici nemiizeme.

CSSD je moderni strana. Svou strukturou

v dobrém i ve zlém plné odpovida politickym
stranam v zapadni Evropé. Pisi to autofi
knihy Mezi masovou a kartelovou stranou...,
ktefi zkoumali organiza¢ni proménu socialni
demokracie a komunistické strany v prvnim
desetileti tohoto stoleti. Kniha jako prvni

v Ceském prostfedi fundované hovofi o or-
ganizacni reformé politickych stran, o tom
jak probihala, a umoziuje tak na sva zjisténi
navazat dalsimi politickymi kroky.

Clenska zakladna socialni demokracie je
dlouhodobé prilis slaba na to, aby stranu fi-
nancovala, nestaci na efektivni vedeni voleb-
nich kampani a neni dostate¢nou zasobarnou
lidi pro funkce ve vefejné spravé po prevzeti
moci. Kniha to ilustruje mj. na pfikladu byva-
1ého poslance ODS Jana Kouckého, ktery se

stal autorem vysokoskolské politiky socialni
demokracie po jejim nastupu do vlady v roce

1998. Totéz plati o pozdéjsSim mistopiedsedovi
vlady Martinu Jahnovi.

Podle autorti knihy je CSSD kartelovou stra-
nou charakterizovanou nakladnymi volebnimi
kampanémi, které pfipravuji zvenku najimané
profesionalni agentury a o kterych je rozhodo-
vano v tstfedi strany. Financovani kampani
pak nestoji na ¢lenstvu, ale ve vzrlstajici mife
na statnich pfispévcich. A to se projevuje
ve stranické organiza¢ni struktufe. Clenové
davaji legitimitu vedeni, ale praci, ktera by
dfive pfipadala jim, odvadéji externi agentury.

»Ruku v ruce s nizkym poctem ¢lent,“
pise se mj. v knize, ,,dochazi k marginalizaci
Clenstva jako kategorie, k rozvolnovani roz-
dilu mezi ¢leny a necleny a ke zddraziovani
individualniho Clenstvi pfed pozici v organi-
zacni hierarchii. Tento trend, vedeny centra-
lizacnim zamérem vedeni strany, ale nedsti
v ovladnuti strany vedenim (...), njbrZ v kom-
promis nového modelu vzajemné zarucené
autonomie mezi centrem a niZSimi Grovnémi
stranické hierarchie.“

Na jedné z debat ke knize vypravél Lubomir
Zaoralek, s jakou radosti pfiSel do Snémovny
po prohranych krajskych volbach na pod-
zim 2009 tehdejsi premiér Mirek Topolanek.
Prohrané volby totiz oslabily silnou krajskou
reprezentaci ODS, se kterou si nevédél rady.
V knize se zmitiuje, Ze asi hlavnim divo-
dem, proc centralizacni tendence ve vnitfni
organizaci CSSD nevedla k Giplné centralizaci,
ale k vzajemnému vyvazovani mezi raznymi
mocenskymi slozkami, je logika permanentni
kampané a svim zptisobem ,,pfehfaté“ voleb-
ni soutéze vyvolavajici znacné personalizacni
a lokaliza¢ni tlaky.

Kniha konstatuje, Ze na konci uplynulé-
ho desetileti ¢esky stranicky systém prosel
Castecnou deinstitucionalizaci. Doslo k ni
v dasledku celé fady procest napfiklad vli-
vem vyrazného znasobeni mnozstvi volebnich
klani, posileni krajskych hejtmant ¢i repro-
dukci a rozsifenim veto hract — tedy hraca
s urCitym blokacnim potencialem. Jedna
se napiiklad o poslance-pfebéhliky, prezi-
denta republiky nebo statni zastupitelstvi.
Vysledkem je, Ze politické strany se stahuji
z klicovych vefejnych debat a pfenechavaji
iniciativu vySe zminénym nestranickym veto
hracam. Navic jsou strany ve vefejném pro-
storu delegitimizovany riiznymi iniciativami
a uskupenimi od ,,Dékujeme, odejdéte”, pfes
LWymeérite politiky“ aZ po HoleSovskou vyzvu
a Karla Janecka. Podle autort knihy se tak jen
utvrzuje logika spiraly ptisobici proti stranam
samotnym. Jako by byly v politickém procesu
postradatelné, protoZe nefesi problémy, které

fesit maji, a soucasné jako by si narokovaly
netimérné mnoho privilegii.

KSCM podle politologa Ondieje Slacalka
v uplynulém obdobi vyuzivala toho, Ze se jevi-
la jako radikalné odli$na napfiklad na roviné
symbolickjch provokaci vii¢i oficidlni paméti,
na roviné strukturniho vylouceni z fady
instituci statu ¢i na roviné soustavného me-
dialniho vylucovani. Nedokaze ale do vefej-
ného prostoru vnaset radikalnéjsi navrhy a je
otazka, zda zvladne reagovat napf. na silici
roli vj$e zminénych veto hraca.

Komunisticka strana se podle autorti knihy
Gspésné adaptovala na polistopadové prostie-
di. Dokazala prilakat volice na zakladé svého
programu nebo alesponi volebnich hesel, resp.
kritiky konkrétniho stavu spole¢nosti. Autofi
knihy zarovenl upozoriiuji na to, Ze v organi-
zacni struktufe zakotvena Clenska zakladna
svazovala ruce vedeni strany, limitovala
moznost jakékoli zmény a fungovala jako
spolehlivy obrance ideologického a organi-
zacniho statu quo.

S ubyvajici a starnouci ¢lenskou zakladnou
ale ani KSCM neni schopna plné fungovat
jako masova strana. UvaZuje proto o riiz-
nych formach omezeni struktury zakladnich
organizaci a okresnich v{bort, protoZe nema
personalni kapacity na jejich efektivni provoz.

Rozdil mezi KSCM a CSSD bychom tedy
mohli popsat tak, Ze CSSD potiebuje dobrou
kadrovou praci, aby maly pocet ¢lenti zvladal
pozadavky, které na né budou v fidicich funk-
cich kladeny. A KSCM potiebuije ¢leny, bez
nichZ nebude bez organizacni zmény schopna
dlouhodobé fungovat.

Martin Polasek, Vilém Novotny, Michel Perottino: Mezi
masovou a kartelovou stranou: moznosti teorie pFi vy-
kladu vyvoje CSSD a KSCM v letech 2000-2010, SLON,
Praha 2012. Dvé debaty k této knize pFipravila na zadatku
kvétna 2013. Masarykova demokratick4 akademie a Cen-
trum CESTA za podpory zastoupeni Friedrich-Ebert-
-Stiftung v Ceské republice. Zaznamy debat si méete

poslechnout na profilu MDA na www.mixcloud.com.

Dobra spolec¢nost
a minimalni mzda

Patrik Eichler

>ox

Ctvrtym rokem pokracuje napii¢ Evro-
pou debata o socialné demokratickém
programu ,,dobré spolecnosti“. Ucastnici
debaty zacinaji nové hovofit o dvojim vy-
mezeni minimalni mzdy v Evropské unii.



Po krachu tfeti cesty je tfeba pro socialni
demokracii najit novy program. Pfiblizné

tak zacina debata o dobré spolecnosti, jak ji

v dubnu 2009 iniciovali poslankyné némecké
SPD Andrea Nahles a poslanec britské Labour
Party Jon Cruddas. Némecka politika Nového
stfedu a britska T¥eti cesta podle autor1 ,,ne-
kriticky pfijaly novy globalizovany kapitali-
smus. A pfitom podcenily ni¢ivou schopnost
nedostate¢né regulovanych trha“.

ReSenim podle nich méla kromé jiného byt
,»hova globalni spojenectvi, staty,“ psali v ma-
nifestu, kterym debata o dobré spolecnosti
zacala, ,,museji zacit spolupracovat, a nepo-
kracovat v zavodu ke dnu“. Debatu moderova-
ly a podporovaly britsky think-tank Compass
a Friedrich-Ebert-Stiftung v Londyné a dalsich
evropskych zemich. Tiskovou platformou
debaty se stal on-line casopis Social Euro-
pe Journal redigovany profesorem London
School of Economics Henningem Meyerem.

Aby se debaty Gcastnily i stfedoevropské
staty, si vzalo za Gkol zastoupeni Friedrich-
-Ebert-Stiftung v Budapesti. Tam se tak uz
nékolik let schazeji zastupci levicovych think-
-tankl a nadaci z Visegradské ¢tyiky. Debata
zaCinala pred tfemi lety sporem, zda je potie-
ba po krachu tfeti cesty formulovat pro levici
novy program (zastupci Madarska a Polska),
nebo si uvédomit, Ze tradi¢ni hodnoty levice
jako rovné volebni pravo nebo zaméstnanecka
prava existuji leckde jen na papife a je tieba je
probojovat do praxe (CR, SR).

Dnes uz se ale debata vede o praktickych
z poslednich setkani pfitom povazuji debatu
0 minimalni mzdé.

Mimo jiné se hovofilo o udrzitelnosti,
kterou je tfeba sledovat ve ¢tyfech oblastech:
Jde o stabilitu a udrzitelnost vefejného vlast-
nictvi; ekonomickou udrZitelnost (pficemz je
dnes zjevné, Ze pfesun ekonomické aktivity
z vyrobnich firem k finan¢nim sluzbam
nevede k udrzitelnosti); socialni udrZitelnost
(zemé, které se statni podporou vytvareji pre-

Temelin
Zameér postavit novy kus

Temelina byva pfirovnavan

k zavazku koupit si

Vv roce 1960 parni lokomoti-

karizovana pracovni mista, nejsou udrZitelné)
a ekologicky udrzitelny rast.

V debaté také zaznélo, i kdyz se to nesetka-
lo se vSeobecnym souhlasem, Ze o politické
spolupraci je tfeba vyjednavat i s komunisty
(atuzbysloo KSCM, nebo némeckou Die
Linke), respektive radikalni levici. P¥izniv-
ci a pfiznivkyné radikalni levice jsou totiz
nasimi spojenci v proméné spolecenského
diskursu, tedy toho, jak se o proméné spolec-
nosti mluvi a co je pfitom pfipustné. Snaha
0 obnovu povale¢ného velkého kompromisu
mezi kapitalem a praci je z hlediska socialni
demokracie defenzivni taktikou. Boj o so-
cialni stat pfitom neni otazkou kulturnich
dispozic toho kterého naroda, ale otazkou
dlouhodobého boje a prace ve spolecnosti.
Plati to stejné jako v pfipadé boje o prava
délnikad v 19. stoleti.

Podkladem k posledni budapestské debaté
v dubnu 2013 byl text Thorbena Albrechta
(SPD) a Neala Lawsona (Compass) nazva-
ny Evropa a dobra spolec¢nost: Po krachu.
V cestiné vySel v pfekladu Jakuba PatocCky
v Deniku Referendum 17. prosince 2012. Auto-
i v ném kromé jiného pisi, Ze by Evropa méla
»Zavést spolecnou minimalni mzdu, odvo-
zenou z primérného pfijmu v jednotlivych
zemich. (...) Zavedeni celoevropské minimal-
ni mzdy by snizilo tlak na vlady, které by
nebyly nuceny v takové mife pfimo finan¢né
podporovat socialné slabé rodiny, a snizilo
by rovnéz tlak na ekonomickou migraci®.

Z pohledu zemi byvalého vychodniho
bloku je hlavnim tématem, pokud jde o mini-
malni mzdu, pfibliZeni Zivotni Girovné zapa-
doevropskym zemim. Ceska minimalni mzda
je dnes 8 500 korun (340 eur), slovenska
je 327,2 eur, polska 1 600 zlotych (383 eur).
Pokud by se urcovala nominalné, pak ma
z hlediska ocekavani vefejnosti pro visegrad-
ské staty v tuto chvili smysl celoevropska
minimalni mzda nékde mezi 450 a 500 eur.

Rozdily jsou pak v i pfedstavé o tom, jaké
procento pramérné mzdy by mélo tvofit mi-
nimalni mzdu. Odboréafi z polské Solidarity

navrhuji uzakonit minimalni mzdu ve vysi
50 procent primérné mzdy. Ceské odbory ji
chté&ji jednorazové zvysit na 36 procent. CSSD
povazuje za pfiméfené, aby se ,,minimalni
mzda bliZila 40 procentiim mzdy pramérné.

Vysledkem debaty nicméné bylo, Ze se
v materidlech debaty o dobré spole¢nosti
doplni navrh na zavedeni celoevropské mini-
malni mzdy ve dvou podobach. Jednak by $lo
0 50 % narodni priimérné mzdy. A zaroveil
o minimalni mzdu na Grovni nejchudsich
zemi EU (Rumunsko, Bulharsko), ktera by se
postupné zvySovala tak, aby bylo zjevné, Ze
cilem je sniZovani pfijmové nerovnosti mezi
zemémi byvalého zapadniho a vjchodniho
bloku. CSSD neudéla chybu, kdyz si tento
navrh osvoji pfinejmensim v podobé pasaze
v programu pro evropské volby 2014.
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Evropa

Jakou chceme
Evropu?

Giinter Verheugen

»Vice Evropy*, tak zni Casto uZivand flos-
kule, kdyz diskutujeme o cestdch ke zdola-
ni krize v EU. PFitom snadno prehliZime, Ze
diivéra obyvatelstva miiZe vzniknout pouze
tehdy, kdyz jednotlivi obyvatelé mohou
pokroky v evropské integraci pocitit také
jako zlepSeni své Zivotni perspektivy.

Je mozZné, Ze nejhorsi je za nami, jak s tlevou
konstatoval Herman Van Rompuy, pfedseda
Evropské rady, po — bezvysledném - setkani
hlav statti a vlad v prosinci. To nejhorsi: tim
myslel roz§tépeni eurozény, mozna dokonce
rozpad celé Evropské unie. I kdyzZ vétsina
Evropant snad této moZnosti vazné nevéfila,
je pravda, Ze kolem nas vzristaji pochybnosti
o tom, zda a jak se mdZe evropsky integra¢ni
proces dale rozvijet.

Optimismus Van Rompuye pfitom ma své
dtvody. Ménova unie stale jesté existuje.
Recko je stale jesté jejim Elenem a také jim
zuistane. Kurz eura se ustalil na pfiméfené
a pro nas vyhodné trovni. Je nizka mira
inflace. Urokové zatiZeni Spanélska a Italie
se snizuje. ,,Jizda na dohlednou vzdalenost®,
jak se evropsky kurz pfeslapovani na misté
eufemisticky nazyva, pfesto pfinesla nékolik
viditelnych vysledka: fiskalni pakt mize
zlepsit rozpoctovou disciplinu EU, moznosti
Evropského stabiliza¢niho mechanismu
(ESM) z hlediska intervencnich aktivit jsou
lepsi neZ moZnosti jeho pfedchtdce EFSF,
podatfilo se dospét k dohodé o bankovnim
dohledu a pfipustit, aby Evropska centralni
banka (ECB) vyplnila vakuum vytvofené
politikou a byla k dispozici prakticky jako
»lender of last resort“ (véFitel posledni
instance). To jsou v zasadé dobré véci. Zda
budou stavajici instrumenty stacit k defini-
tivnimu pfekonani dluhové krize, se bude
muset teprve ukazat. Vedle této nejistoty
vSak zlistava jesté zcela oteviena jedna velka
otazka a zpilisob, jakym EU na tuto otazku
odpovi, rozhodne o tom, kde se budeme
v roce 2030 skutec¢né nachazet. Tato otazka
zni: Jak dosahneme potfebné miry politické
akceschopnosti a hospodaiské sily, abychom
se mohli podilet na utvafeni budouciho svéta
jako rovnopravni aktéfi? Klasicka odpovéd
zde zni: Vice Evropy.

»Vice Evropy“ - co to znamena?

Je tfeba si polozit otazku, zda prosté ,,po-
kracovani stejnou cestou” je za danych
podminek viubec realistické, a také, zda je
viibec Zadouci. Realistické kazdopadné neni.

V praxi znamena pfevedeni kompetenci zmé-
nu smlouvy. Nova smlouva o EU vyZaduje
ratifikaci ve 27, brzy jiz 28 ¢lenskych statech,
z nichZ vyznamny pocet musi rozhodnuti
prijmout v referendu. Je jiz velmi nerealné, ze
se ¢lenské staty v dohledné dobé na takové
nové smlouvé budou moci dohodnout, jesté
méné pravdépodobné vsak je, Ze by nova
smlouva pfekonala pirekazky ratifikace. A to
pravé souvisi s tim, Ze ,,vice Evropy“ se ros-
toucimu poctu ob¢anti nejevi jako cil, ktery
se vyplati, nybrz se jevi spiSe jako hrozba.

Je vSeobecné znamé, Ze vyhody evropské
integrace jsou rozdélovany velmi nerov-
nomérné. To plati jak pro regiony, tak pro
socialni skupiny. Navic se fika, Ze obvykla
evropska politika je doménou exekutivy, kde
si vysoci tifednici — a stdle ti stejni — mezi
sebou neprtthledné dojednavaji rozhodnuti.
Nepiehanime, hovofime-li o integracni krizi
ve smyslu, Ze si lidé stale vice kladou otazku,
kde jsou zaklady legitimace evropské politi-
ky, a Ze je divéra v politické vedeni otfesena.

Tato krize legitimity a krize davéry neni
vysledkem krize banky Lehman Brothers
a jejich nasledkd. Spatny krizovy manage-
ment narodnich vlad a bruselskych instituci
prohloubil silné znejisténi, ale sam tuto nejis-
totu nezpusobil. Pfipomernime si dobu po roce
1989. Evropska integrace byla do té doby
projektem Zapadu, nyni byla najednou vidi-
telny celoevropsky rozmér. Ano, roz§ifenim
na Vychod jsme nalezli strategicky odvaznou
odpovéd, ale byli ti ,novi“ v EU skutecné pfi-
jati? Jsou skute¢né vitani a akceptovani jako
rovnopravni ¢lenové? Oni sami to tak neciti.
Maastrichtska smlouva, ktera méla pfinést
skute¢nou politickou unii, nesplnila sv{j cil,
misto toho vytvofila ménovou unii s vaznymi
konstrukénimi vadami. Kazda dalsi evrop-
ska smlouva se rodila velice tézko. Projekt
Gstavy EU zcela ztroskotal. Sledujeme silné
renacionalizacni tendence. Neexistuji sice
témét Zzadna skutecna hnuti bojujici proti
integraci, ale populistické a nacionalistické
sily v mnoha p¥ipadech vyuzivaji evropské
skepse nebo znejisténi volict vici Evropé
ke svym nebezpecnym cilim. A potom zde
jesté mame Spolkovy Gstavni soud, ktery
jisté neni nepfatelsky vici integraci, jehoZ
rozhodnuti v evropskych politickych otaz-
kach pripoustéji pouze zavér, ze integracni
pokroky dle dosavadniho obvyklého vzoru
narazeji na hranice tGstavy. Ale i nezavisle
na varovné vzty¢eném ukazovacku soudctt
z Karlsruhe jiz tento problém demokratické
legitimace evropskych rozhodnuti nelze dale
odkladat. Co obecné nazyvame evropskym
pokrokem, pravidelné narazi na vili k setr-
vavani na tradici narodnich stat a zménit
to milZe pouze pfechod k plné rozvinutému
parlamentarné-demokratickému systému
na evropské arovni.

Jednolita politika

K tomu nedospéjeme bez ochoty lidi, ktefi
Ziji v Evropské unii. Potfebnou evropskou
prestavbu v alespon dvou oblastech, mezina-
rodni a bezpec¢nostni politice a hospodaiské
a ménoveé unii, nebude mozné zvladnout
jednim silnym ¢inem evropskych elit, pokud
to ony viibec chtéji. Nejprve je tfeba vy-
tvofit zakladnu davéry, kterd jednotlivim
ob¢antim umoZni lépe chapat dosahovani
pokroku v evropské integraci jako zlepSeni
vlastni Zivotni perspektivy. Proto si myslim,
Ze bychom se tématem ,,vice Evropy“ méli
zabyvat aZ ve druhém kroku. V prvnim kroku
by mélo jit o lepsi Evropu, o Evropskou unii,
kterd jedna v souladu se svymi vlastnimi
hodnotami, ktera se striktné omezuje na to,
Ze chce na evropské Girovni regulovat pouze
zalezitosti, které jiZ nemidzZe poskytovat
narodni stat, tedy Evropskou unii, ktera

za evropsky pokrok nepovaZzuje rovnostai-
stvi, nybrz si ceni rozmanitosti jako hodnoty
nasi identity, kterou je tfeba chranit.

Zacnéme tfeba u penéz, kterych, jak se
v poslednich letech pisobivé potvrdilo,
bohuzel kon¢i ptatelstvi. U Evropské komise
se projevil nedostatek instinktu, kdyZ navrhla
vicelety finan¢ni ramec implikujici zna¢né na-
vyseni rozpoctu EU v dobé, kdy vyzyva Clen-
ské staty k vétsi rozpoctové discipling, kdy
by dokonce chtéla ziskat pravo u narodnich
parlament tuto disciplinu vynutit. Zatimco
cely evropsky svét v této otazce povazoval
Brity za rebely, vSichni pfehliZeli skutecnost,
Ze jiné vjznamné zemé, jako napfiklad také
Némecko, rovnéz nevéfily, Ze EU potiebuje
vice penéz. V této situaci by bylo spravné
se vice zamyslet nad tim, jak 1ze evropské
prostfedky vice cilen€ a efektivnéji vyuZivat.
Velké vydajové polozky — zemédélsky fond,
strukturalni fond a vydaje na vjzkum - by
nemély byt povaZovany za dané bez dalsiho
uvazeni. Existuje pfili§ mnoho projekta, které
jsou uvedeny do Zivota jenom proto, Ze jsou
na né k dispozici evropské penize, nikoli
v3ak, Ze by byly skute¢né potieba. Nebo se po-
divejme na stanovovani ramce pro evropské
hospodafstvi. EU dnes jiZ nepotfebuje kompe-
tenci jednotného trhu samotnou, aby mohla
tento ramec urcovat. Pfisvojila si - na zakladé
smluv - stale vice novych oblasti, které regu-
luji ekonomické procesy v EU. Co vSak chybi,
je jednolita politika, ackoliv by se k tomu
Komise diky své konstrukci v podobé kolegia
nejlépe hodila. Ve skute¢nosti je vSak politika
fragmentarni a rozporuplna. Cile primyslové
politiky jsou v rozporu s ochranou klimatu,
cile energetické politiky narazeji na skutecné
podminky v jednotlivych narodnich hospo-
dafstvich atd. Jesté mnohem horsi je, Ze — pfi-
znavam, Ze pfedevsim pod némeckym vlivem
— zUstavaji béhem krize nezohlednéné realné
ekonomické faktory. Ve skute¢nosti recesi
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zpusobily a prohloubily povinnosti dané pro
jednotlivé zemé. Neexistuje Zzadna evropska
smlouva, ktera by to vyZadovala.

Dal$im piikladem je nevazané pokraco-
vani evropského nutkani k regulovani. Zde
jsme jiZ jednou byli dale. MySlenka ,,think
small first“ jiZ jednou byla politiky potvrzena
jako zakladni pravidlo jednani. To znamena,
Ze neni nutné zahrnovat evropskymi pfedpi-
sy podniky a instituce, které viibec neptisobi
za hranicemi jednotlivych zemi. Projekt
zaméfeny na odbourani pfebujelé regulace
nebo na optimalizaci regulace za Gcelem
zabranéni nadmérnému administrativnimu
zatiZeni pro podniky byl bohuzel zastaven,
navzdory veSkerym prohlaSenim Evropské
komise o ,,smart regulation®.

A tim se dostavame k rozhodovacim pro-
cestim. Nevypada to tak, Ze by Lisabonska
smlouva zptisobila zménu k lepS§imu. MiZe-
me si vS§imnout, Ze se Evropska rada etabluje
jako urcita forma evropské nadnarodni
vlady — pouze s tim rozdilem, Ze je tato rada
zaméfend spiSe mezivladné. Sedi zde hlavy
statd a vlad a provozuji mikromanagement
dle zasady jednomyslnosti. VSeobecna rada,
ktera by méla dbat na soudrznost politiky
EU, je ve svém vyznamu vyprazdnéna.
Ostatni rady, zejména Rada pro konkurence-
schopnost, kde zasedaji ministfi hospodai-
stvi, se utapé&ji v malichernostech. Podstatné
prispévky k tomu, jak miiZe redlna ekonomi-
ka opét dosdhnout silného a trvalého rustu,
jsme nezaznamenali. Lepsi fungovani rad
vSak pfedpoklada, Ze na ném budou mit
zajem i jednotlivé staty. Zda se, Ze to ale neni
pripad naptiklad Némecka, kde evropskou
politiku déla nékolik vysokych Gfednika
v Ufadu kancléfky (a astecné jesté eraticky
ministr financi), ale kde chybi skute¢na me-
zirezortni koordinace a stanoveni priorit.

Co vSechno z toho vyplyva, je myslim jas-
né. EU potfebuje reformu v oblasti metodiky
a stanovovani priorit. A mohu zopakovat,

Ze k tomu nejsou tfeba Zadné nové smlouvy
a zadné nové instituce. Je vSak nutné, aby
odpovédni pfedstavitelé pochopili a brali
vazné narodni rozmér evropskych rozhodnu-
ti a evropsky rozmér rozhodovani na narodni
arovni. Nutné je, aby odpovédni pfedstavi-
telé nalezli odvahu mluvit s lidmi oteviené

o nasich silnych a slabych strankéach. A pie-
devsim museji pochopit, Ze v nasi situaci jiz
nemuzeme ziskavat Zadné narodni vyhody,
které by byly na tkor ostatnich v Evropé
nebo na Gkor celého evropského projektu.

Z néméiny preloZila od Pavlina Klofa¢ova. Original textu
najdete v: Frankfurter Hefte 1,2/2013, Giinter Verheu-
gen, Welches Europa wollen wir?, Verlag J.HW. Dietz
Nachfolger GmbH
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Obnovitelné zdroje

Nicitel pracovnich
mist nebo motor
hospodarstvi?

Wolfgang Griindiger

Ndzory na to, zda energeticky obrat

k obnovitelnym zdrojitm ohroZuje, nebo
zachrariuje ekonomickou pozici Némecka,
se ve védeckych institutech, hospodar-
skych uskupenich, politickych strandch

i mezi jednotlivymi politiky rozchazi.

Jedni se obavaiji, Ze stoupajici ceny energii
ze zemé vyZenou energeticky ndrocnou
vyrobu - oceli, chemickych produktii,
cementu. Zmizi pry tak pracovni mista i vy-
produkovand hodnota. Druzi tvrdi presny
opak: diky novym exportnim trhitm pro
technologie budoucnosti energeticky obrat
otevira ohromné sance pravé pro Némecko
jako pritmyslovou mocnost. Které tvrzeni je
blizsi realité?

Z energetického obratu opravdu neprofituji
jen biozemédélci, virobci vétrnikd nebo
solarni energetika, ktera se trochu potaci
kvtli levnym ¢inskym importtim. UZitek
sklizi fada stfedné velkych firem i velkych
koncernti. Obnovitelné zdroje jsou uz dlouho
pevnou soucasti obchodnich strategii mnoha
podniki. Vznikaji necekané aliance mezi
ekonomikou a ekologii.

Wacker AG napfiklad neni jen nadnarodni
chemicky koncern se sidlem v Mnichové, ale
dotahl to i na druhou pticku v Zebficku své-
tovych virobct kiemiku pro solarni primysl.
Chemicky podnik samoziejmé mluvi o tom,
Ze patii k nejvétsim podnikateldm v oblasti
solarnich zdroju energie. Wacker dodava
také specialni silikony a lepidla na ochranu
vétrnika pied nepfizni pocasi.

Volkswagen uZziva svlij potencial z vjroby
motor( také k sériové virobé maljch elek-
traren a uzaviel v celém svété jedinecnou
spolupraci s dodavatelem ekologického prou-
du, firmou Lichtblick se sidlem v Hamburku,
ktera patfi ke dvaceti nejvétsim dodavateladm
elektfiny v Némecku. Volkswagen si tak
vytvarti dalsi jistou oporu na globalizovanych
trzich. V tovarnich halach strojniho koncer-
nu Liebherr, kde se tradi¢né vyrabéji tovarni
jefaby, najdeme také vyrobu valcovanych
komponent a pohont k vétnym elektrarnam.
Jako expert na namotni jefaby pro pfista-
vy, lodé a soucastky, které jsou schopny
vzdorovat moiské vodé, je Liebherr vyborné
vybaven pro energeticky obrat (Némecko
planuje stavbu vétrnych elektraren v Sever-
nim mofi). Ve firmé Siemens do stalé nabidky

patii solarni zatizeni ve tfidé megawattového
vykonu, vétrné elektrarny, zasobniky ener-
gie, elektricka vedeni a plynové elektrarny.
Siemens je tak nejvétsim svétovym dodavate-
lem ¢istych technologii.

Vyrobce nadkladnich automobild MAN pro-
dukuje tepelné elektrarny na bioplyn a parni
turbiny pro solarné-termické elektrarny.
Bosch se vehementné tla¢ina trh s vétrnou
a solarni energii. Ocelafsky gigant Thyssen
Krupp vydélava slusné penize na specialnich
materialech pro vétrniky. Tradi¢ni firma za-
byvajici se vrty Daldrup a synové uz nehleda
ropu a plyn, ale provadi geotermalni vrty.

Alfred Ritter nechava svou tovarnu na co-
koladu Ritter Sport napajet z vlastni tepelné
elektrarny. ,,Ceny energie budou ve stfedné
a dlouhodobém vyhledu dal stoupat. Co
dnes uSetfime, bude nasi cenovou vyhodou.“
Obnovitelné zdroje jsou pro ného ekonomic-
kou nutnosti. ,,Pro $etrného Svaba je to Gplné
jednoduché: co nevydas, zlistane ti v pené-
Zence.”

Némecky primysl dnes vyrazné profituje
z hnuti proti atomu, které velmi brzy uvedlo
do pohybu hledani alternativnich zdroji
energie. Dobfe fungujici domaci trh dokazu-
je zahrani¢nim investortim, Ze jejich vklady
mifi do oblasti technicky vyspélé a hospo-
darsky provozovatelné. V mezinarodnim
méfitku Némecko disponuje nejlepSimi moz-
nostmi stat se vedoucim trhem pro energetické
technologie. Ve svété, kde se ¢im dal dulezi-
téjsi stava vSe, co ma nizkou produkci oxidu
uhlicitého, kde se usiluje o mensi zavislost
na ropé a zaplatitelné ceny energii, maji obno-
vitelné zdroje velkou budoucnost. Némecko je
dobfe vybaveno v rtiznych oblastech — kon-
strukci dal$i generace vétrnikd, vyvoji novych
paliv a vozidel, ve vyrobé modernich zasobni-
ki energie. Ekologické technologie porostou
podle piredpovédi poradenské firmy Rolanda
Bergera tak rychle, Ze pfedhoni tradi¢ni nej-
vétsi odvétvi — vyrobu aut a strojnich zafizeni.
Role vid¢i zemé slibuje exkluzivni naskok
v technologiich a otevira moznost financovani
zasluhou ziskil vyhrazenych inovacim.

Ne vSude se energeticky obrat setkava
s vielym pfijetim. Etablovanym energe-
tickym koncernm hrozi, Ze budou moci
odepsat dosavadni obchodni model, kdyz se
do sité s privilegii bude dostavat ¢im dal vétsi
pocet poskytovatel proudu z obnovitelnjch
zdroja. Budou se jim sniZovat zisky z ener-
gie vyrobené z fosilnich paliv a atomu. Pod
vedenim tehdejsiho $éfa predstavenstva RWE
Jiirgena Grossmanna proto RWE v roce 2010
iniciovala ,,energopoliticky apel®, ve kterém
40 manazerl z energetické branZe a z pramy-
slu formulovalo své obavy o budoucnost vy-

robni kapacity Némecka a zpochybnilo moz-
nosti ristu obnovitelnych zdroji. Zajimavi
jsou ti, kdo tento apel nepodepsali: Manfred
Wittenstein, prezident Némeckého sdruzZeni
vyrobci strojii a strojnich zafizeni (VDMA)
fekl, Ze podnét energetickych koncernit
neschvaluje a dodal: ,,VDMA nesdili celkové
vyznéni apelu. Jde nam v prvé fadé o jistotu
planovani. Na konec atomové energie jsme se
pfipravili a investovali podle toho.“ Také $éf
Siemensu Peter Loscher odmitl pFipojit sviij
podpis, stejné tak jako $éf firmy Bosch Franz
Fehrenbach. Michael Vassiliadis, pfedseda
pramyslovych odbord pro stavebnictvi, che-
mii a energetiku (IG BCE) se podivoval, kdyZ
si pod apelem ptecetl své jméno. ,,Nepode-
psal jsem to a podepsat nechtél,” fekl.

Pfechod k zasobovani z obnovitelnjch
zdroju energie neni zadarmo. U zpracova-
telského pramyslu se zatéz jesté pohybuje
v rozumnych hranicich: v priméru zde
vydaje za energii tvofi dvé procenta hru-
bych produkénich vidaja (trzni ceny vSech
vyprodukovanych hodnot a sluzeb, véetné
nakoupeného pfedbéZného plnéni). U obord
naro¢nyjch na energii miZe i malé zdraZeni
byt pfi¢inou vysokych nakladd, které se ne
vzdy daji pokryt lepSim vykonem nebo tak,
Ze je zaplati zakaznik.

Pravé v oborech vystavenych mezinarodni
konkurenci mohou vys$3i vydaje za energie
ohrozit jejich setrvani v Némecku. V pfipadé
podpory obnovitelnych zdroji je cena jen
jednim aspektem — podpora vychazi z pred-
pokladu, Ze ceny za fosilni paliva trvale
rostou. Pfesto je tfeba odlehcit primyslovym
odvétvim, ktera jsou postizena vysSimi
cenami energie. Obory jako chemie, vjroba
papiru, zeleza, oceli, hliniku, cementu jsou
proto zcela nebo ¢aste¢né vynaty ze zvlast-
nich vyrovnavacich pravidel (EEG). Postu-
pem ¢asu ale vyjimek natolik p¥ibylo, Ze je
vyuzivaji i podniky, které nejsou vystaveny
mezinarodni konkurenci a vyhody uZzivaji
na tkor dal$ich spotfebiteld.

Konjunkturni program pro zeleny rist
Podnikatelska odvétvi naro¢na na energii
pfimo profituji z rozvoje obnovitelnych
zdrojti: zdsluhou komplexniho mechanismu
tvorby cen sniZuji regenerativni zdroje ceny
na burze proudu v Lipsku, protoZe drahé
elektrarny spousténé ve Spickach jsou diky
regenerativnim energiim méné potfeba.
Tento ,,Merit-Order-Efekt* pfedstavoval podle
dajt spolkového ministerstva Zivotniho
prostiedi v roce 2010 okolo 0,5 centu na ki-
lowatthodinu, zatimco EEG poplatek pro
pramyslové podniky pokrjval maximalné
0,05 centu. V Cisté platbé obnovitelné zdroje
dokonce zleviiuji elektfinu pro primysl.
Podle Gdaji Germany Trade and Invest byly



v roce 2011 ceny elektfiny pro velkospotfe- STIFTum

bitele v Némecku nizsi, nez pfedstavuje
evropsky prameér. Zasluhou energetické-

ho obratu se na trh dostali stfedné velci
producenti proudu, ktefi zabrali ¢ast trhu
koncerniim. Vede to k prolamovani oligo-
polnich struktur na trhu s elektrickym prou-
dem. Zasluhou intenzivnéjsi soutéze mohou
podle nazoru IZES-Institutu burzovni ceny
proudu ve stfednédobém vyhledu klesnout
0 10—-20 procent.

Obrat k obnovitelnym zdrojim energie
je tedy na hony vzdalen tomu, aby zpecetil
osud Némecka jako mista podnikani a vy-
hnal zdejsi primysl do zahrani¢i. Naopak
— energeticky obrat pfedstavuje mohutny
konjunkturalni program pro zeleny rast
a pracovni mista budoucnosti. Nové trzni
Sance se oteviraji zemédélstvi, stavebnictvi,
femesltim, strojirenstvi, automobilovému ¢i
chemickému primyslu.

Rozsifovani obnovitelnych zdroji vede
k rastu hospodafstvi: Némecky institut
pro hospodaisky vyzkum (SIW) spocital,
Ze v roce 2030 hruby domaci produkt diky
roz$ifovani obnovitelnych zdroji bude o tfi
procenta vy3si, nez by tomu bylo bez nich
(DIW - t{ydenni zprava 50/2010). JiZ nyni
prinaseji ekologické energie podle dostup-
nych studii vice nez 340.000 pracovnich
mist, a to po odecteni ztrat pracovnich mist
z konven¢ni energetiky a dalSich nepfimych
vlivti. Neni proto divu, Ze podle ankety, kte-
rou u podnikatelti provedla Commerzbank,
z ochrany klimatu v rostouci mife profituji
stfedni podnikatelé (studie — perspektivy
podnikatelil 2008).

Mame pfed sebou jedinecnou Sanci v glo-
balni soutézi o vedouci misto v technologi-
ich. Kdyz se obrat k obnovitelnym zdrojim
podafi v primyslové zemi jako je Némecko,
budou nas ostatni nasledovat. Obnovitelné

zdroje jsou jiz nyni gigantickym exportnim Prazské dialogy.

slagrem. Kde jinde neZ v obnovitelnych Pfiloha Obnovitelné zdroje
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Rozhovor

Dnesni stat hazi
lidi do studené
vody

Jan Sicha

Rozhovor o nutném restartu Ceské republi-
ky jsme s Lubomirem Zaordlkem vedli jesté
pred volbami, do tipIného ticha rozpusténé
Snémovny.

Panu Zaoralku, méni se v Ceské republice
po 23 letech politicka kultura? Rodi se tu
poméry, které by potfebovaly recepty

a viubec program socialni demokracie?

V prvé fadé mi pfipada, Ze politicka kultura
jde dolt. Debata o tématech vefejného zajmu
je diletantska a ma strasné nizkou tGroveni.
Ti, kdo o vécech debatuji, se spokojuji s tim,
Ze se podafi postavit Potémkinovu vesnici.
Ve vefejnosti se neustale vytvaii dojem, Ze je
tu néco, co zbyva udélat, a pak uz vsechno
bude dobré.

Korupce bude najednou vymycena. Média
nezkoumaji, zda kandiduji lidé schopni
odvést néjakou praci. Jestli budou mit zajem
pracovat, jestli rozuméji néjaké oblasti.
Soucasna politicka debata je tak povrchni, ze
musi vefejnost spiSe mast. Dnesni politic-
ké prostiedi je zvlastni divocina, ve které
chybi povédomi o tom, v jaké situaci se zemé
nachdzi.

Na otazku, zda se politicka kultura méni,
tedy vyznamny politik odpovida, Ze Kkle-

sa. Klesaji i pficky, na kterych se umistuje
Ceska republika...

V Zebfi¢ku konkurenceschopnosti Ceska
republika klesla o sedm mist, na 46. misto.
KdyzZ koncily nase vlady, stali jsme, tusim, na
29. misté. V indexu, ktery hodnoti prostiedi
pro podnikani, jsme klesli na 119 misto na
svété. Bez ohledu na politické barvy jsou

tu ¢isla, ktera ukazuji, jak nase zemé pada.
Dokonce v tom, co pravice povaZovala za
svou prioritu.

Ministerstvo financi povolilo desitky tisic
videoterminalud v obcich, které ¢asto k¥ici, Ze
je nechtéji. Vznika dojem, Ze stat drzi hazard,
on uzavira smlouvy, a vlastné jej do obci
posila. Stat déla néco, co vefejnost nechce,
protoZe jeho instituce jsou zlobbované.

V dobé krize, v dobé, kdy Gfady mély
vykonavat aktivni politiku vaci tém, kdo
prichazeli o praci, se Gfady pfipravily o moz-
nost shirat data a néco aktivné délat. Ztratily

smysl jako misto, kde by se délala socialni
politika. TéZko si dovedu pfedstavit, Ze jsme
jako opozice mohli délat vic. Mohli jsme jen
hlasité pfihlizet demontaZi toho, co tu rela-
tivné fungovalo. Bude velmi tézké obnovovat
funkce statu, které plnit ma a kdysi plnil.
Tézké pro kohokoli, kdo pfijde po volbach.

Stat ma ve spole¢nosti garantovat sprave-
dInost a férovost, maji v ném platit spolehlivé
principy. Namisto toho nas stat preferuje
skupinku vyvolenych, ktera k nému ma
nejblize. Ekonomickou krizi zazila fada zemi,
nejlépe ji prezily ty, které maji silny socialni
stat a silnou domaci vjrobu. Malokde byl stat
poskozen tak jako u nas.

Dosahli jsme dna? Budeme se odrazet
vzhuiru, aZ pfevezme moc vaSe strana?
Nebo bude platit poeticka ¢eska véta -
vcerejsi dno je zitfejSim stropem? Vy sam
jste v politice dlouho. Necitite spoluodpo-
védnost za stav, ktery malujete tak cerné?
Mohli jste udélat vic?

Vim jisté, ze kdyZ poméry nezménime, bude
pokracovat pad. Neni to konec. Garance, Ze
jsme uZ na dné a odrazime se, neexistuje.
Skupiny, kterym soucasny a horsi stav vyho-
vuje, jsou silné. Pokud se nenajdou politici
a poslanci, ktefi budou hajit zajmy obcanti a
§irsi vefejnosti, bude pokracovat rozklad.

Zivota, ktera je nam blizka, kvali které tady
mame svij stat. Se statem je tfeba moci se
ztotoZnit.

KdyZ za mnou do kancelafe v Ostravé
pfijde zdravotné postizeny ¢clovék a fekne
mi, Ze mu vzali invalidni duchod, Ze si ma
hledat praci a je mu 58 let, pfipada mi, Ze
Ziji v absurdni zemi. Ten ¢lovék ma o berlich
chodit zadat o praci, o které vi, Ze mu ji nikdo
neda. Dnesni stat zcela zbyte¢né hazi do stu-
dené vody lidi, kterjm bychom se méli snaZzit
pomoci. Mame co do ¢inéni s hlubsi krizi,
nez je ekonomicka. Kdy?z si osvojime myslen-
ku, Ze spoléhat se nelze na nikoho a na nic,
prestavame byt spolecenstvim.

Pouzil jste slovo divocina. Pravicova mé-
dia, coZ znamena témér vSechna média
u nas, mluvi o socialni demokracii jako o
jedné z divocin. Jste schopni se vitbec or-
ganizovat sami jako strana, kdyz mluvite
o tom, Ze chcete jinak organizovat stat?

I my Zijeme ve spole¢nosti, ktera je v krizi.
Socialni demokracie neni zvlastni oazou, ve
které hodnoty plati bezvadné. Socialni demo-
kracie neni vojskem, které vyjizdi z Blaniku.
Jsme ale jedina strana, ktera programové
uvazuje a mysli. Snazime se formulovat
program, ktery je alternativou k tomu, co se
tady odehralo v poslednich letech. Nic proti

wJsme jedina strana, ktera mysli programové.*

Lubomir Zaoralek

Nedafi se nam pfestat byt rozvojovou zemi
a postavit se na vlastni nohy. Na soucasné
ktiZovatce se podle mého nazoru rozhodu-
jeme spiSe pro smér rozvojové nez pro smér
vyspélé zemé. NaSe zemé musi na sebe vzit
planovitou podobu a rozvijet se rovnomérné.
Spolecnost musi fungovat jako celek, mit
regionalni politiky Spickové kvality a dobré
vefejné sluzby. Politika musi davat spoleh-
liva pravidla a ramce, ve kterych je mozné
se pohybovat s jistotou. Mam pocit, Ze u nas
pravidla mizi a poméry nabyvaji chaotické-
ho charakteru. Jestli jsme mohli udélat vic?
Mohli jsme vic kiicet, kdyZ se jednalo napfi-
klad o Gifadech prace? Nemohli. Védéli jsme,
Ze to, co se dé€je s ifady prace, je bolSevicka
revoluce a vyjadfovali to naplno.

Cilem politiky ma byt rozvoj lidskosti,
Masaryk fikal vnitni i vnéjsi. Sem je tfeba
vratit politiku po volbach, to je mozna zména
politické kultury. Smyslem politiky je dat
podminky k tomu, abychom se rozvijeli jako

lidé. Musime samostatné budovat podobu

novym stranam, ale apriorni nedavéru ve
mné vyvolava sdruzovani kolem charisma-
tickych osobnosti nebo bohaci.

Do Parlamentu v minulosti pfisla fada lidi,
kterych jsem si vazil. Nenasli ale zptisob, jak
vstoupit do déni a ovlivnit ho. Politicka stra-
na, ktera funguje jako celek, ma daleko vétsi
silu. Socialni demokracie ma povinnost drzet
pohromadé, protoze je jednou z poslednich
sil, ktera miZe nabidnout uceleny program. I
v nasi strané se projevuje charakter doby. Ale
zuistavame jednou z poslednich nadéji.

Musime byt schopni stranu uvnitf¥ stabili-
zovat za programovou vizi. Na programu se
pracovalo dlouho a nasli jsme shodu. Nevim
0 jiné strané, ktera by v posledni dobé absol-
vovala néco podobného. Nabizime alterna-
tivu a chceme se na ni domluvit s lidmi. Pro
mé je ale hlavni véta, kterou mi fekla pani v
Ostravé na ulici: ,,Budu vas volit, protoZe jste
jedna z poslednich nadéji.“ Nezbjva nam nic
jiného, nez tuto roli zvladnout.



Vécny zajem bude tedy silnéjsi nez od-
stfediva sila? PrestoZe na odstfedivych
silach zalezi tolika silnym subjekttim?
Ekonomickym i politickfym?

Véfim tomu, Ze drzet socialni demokracii
jako jednotnou stranu dava vétsi Sanci vsem.
Veskeré spory beru jako do¢asnou véc, kte-
rou piekonaji tikoly, které nas cekaji. Socialni
demokracie nikdy nestala pfed tak tézkym
tkolem, jako dnes. Je to téZsi, neZ v roce
1998. Tehdy jsme jeSté byli zajimavi, zdalo se,
Ze do nas$i zemé staci pustit investice.

Zemé se dala nastartovat zptisobem, ktery
se dnes neda zopakovat. Pomoci pfilivu
investic jsme zacali vyrabét produkty se
stfedni mirou pfidané hodnoty a zpracova-
telsky pramysl byl schopen zajistit ekono-
micky rdst. Dnes stojime pfed t&z8i vizvou.
Chceme se z rozvojové zemé stat zemi
vyspélou. Mame na vic, nez jsme dosud pfed-
vedli. Pfipada mi, Ze jsme se zacali propadat
nékam, kam nepatfime. Potfebujeme restart
Ceské republiky. Je to vaznéjsi tikol, neZ
cokoli, co by nas v socialni demokracii mohlo
rozdélovat. Sil a lidi se naAm bude nedostavat,
budeme oslovovat dalsi a dalsi lidi, abychom
vytvofili §irsi alianci, neZ je socialné demo-
kraticka.

Prazsky intelektualni salon Vas dlouho
sledoval jako jednu ze svych nadéji, kdyZ
uzZ by doSlo k nehodé, tedy na levici. Z
jejich pohledu jste se posunul do polohy
jakéhosi virtualniho fvouna s ¢im dal
vétsim poctem extrémné levicovych for-
mulaci. Jak byste odpovédél prazskému

salonu?

Tézko vas muze nechat v klidu to, ¢eho jsme
byli svédky za posledni léta ve Snémovné.
Na severni Moravé jsem spiSe slychal ,jesté
pridejte, to je do nebe volajici“. Z Prahy se
mozna zda, Ze by se dalo chovat klidnéji. V
regionech je ale situace podstatné horsi nez
v Praze. Na Bruntalsku je az Sestnactipro-
centni nezaméstnanost. V dasledku téZkého
pramyslu zde Zije spousta lidi se zdravot-
nim postizenim. Lidé jsou handicapovani,
protoZe nechali své zdravi v provozech. Kvili
nim kfi¢im a budu kficet. Jako intelektual
muzu pfipomenout Franze Kafku, ktery sedi
v pojistovné a divi se, Ze lidé s Girazy z prace
se s nami jesté bavi. I ja bych spiSe pochopil,
kdyby nas lidé brali Gtokem. Staci, kdyz si
Clovék uvédomi, jaka se tu hraje nepoctiva
hra, kdyz se mluvi o zneuzivani socialnich
davek. Vzdyt potencialné zneuzitelné davky
tvofi nepatrny zlomek toho, co unika ze
statniho rozpoctu. Doslova se Set¥i par korun
na zdravotné postizenych a jinde utikaji a
do Bruselu se vraceji desitky miliard. Pokud
nékdy zvysuji hlas, plné mé ospravedliuje

skutecnost, ze kiicet by bylo tfeba jesté vic.
Kf¥icel jsem napfiklad pfi ¢teni smlouvy,
které ministerstvo pana Drabka zavazovalo
pfisti vlady, aby dodrzZely takzvané sKarty.
Podvod! Poruseni kompetence! Stalo se tu
mnoho véci, které se ve sluSné spolecnosti
nedélaji. Statni Gfednici porusovali zakon.
Ve Snémovné se lhalo. Proto si nevycitam
zvySovani hlasu. Az zmizi zlotfilosti, nebudu
kficet. K¥ik mi radost neptusobi.

Jeden z mala konzistentnich projevi pfi
rozpousténi Snémovny pronesla Katefina
Klasnova. Jak je moZné, Ze pfedevsim
ventilovala otfes ze své zkuSenosti s
politikou? Jak je moZné, Ze vérohodné
mluvila ¢lenka pseudostrany, a to o uleh-
Ceni, Ze ma své angaZzma za sebou? Citite
také ulehceni?

Namisto ulehceni mam pocit, Ze jsem néco
nedodélal. Pro mé neni smyslem byt opozic-
nim politikem. Chci néco ménit. Kdybych ted
odesel, byla by to porazka. Nebyli jsme v Par-
lamentu, abychom se vymluvili, ale abychom
néco udélali. Pfal bych si mit od dnesni doby
za Ctyfi roky bilanci, kdy by se dalo fici: ,,Vi-
dite, Ze to $lo.”“ Celou dobu jsem nejen mluvil,
ale i premyslel, jak to délat jinak.

Nestaci fici, Ze to tu nestoji za nic a jdu.
Smysl politiky je prosazovat urcitou podo-
bu lidstvi. Moje ambice je, aby v pfistim
volebnim obdobi lidé za velmi kratkou dobu
védeéli, Ze jdeme lepsi a smysluplnéjsi cestou.
V zahranici politice by pro zacatek stacilo dat
najevo, co vlastné ti Cesi, Moravané a Sleza-
né chtéji. V Evropé jsou z nas jen zmateni,
nikdo nam nerozumi.

Béhem pil roku se d4 zménit mnoho.
Béhem roku lze zménit atmosféru v zemi. Ti,
kdo odchazeji z politiky v této chvili, odcha-
zeji v neobycejné smutném okamziku. Chci,
aby lidé byli spokojeni se zemi, ve které Ziji.
Nesmifim se s tim, jak to nyni strasné nejde.

Jak by znély t¥i duvody, pro¢ je socialni
demokracie pFipravena pfevzit moc?

- Pfipravuje se na to.

- Ma program.

- Ma lidi, ktefi formulovali alternativu sou-
¢asnému stavu a jsou schopni ji realizovat.
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Ekonomie, prace

Dobra prace je
mnohem vic, nez
zaplaceny vykon

Jan Sicha

Némecko mda za sebou reformu pracovniho
trhu, od které si slibovalo zastaveni odlivu
pracovnich mist do levnéjsiho zahranici.
Reflexe reforem provedenych vladami

pod vedenim socidlni demokracie vychazi
od levého stredu doprava spise priznive,
¢im vice stoji hodnotitelé vlevo, tim silnéji
reformu oznacuji za katastrofu. Faktem
je, Ze v Némecku ma nyni prdci vice lidi
nez kdykoli pFedtim, dalsim faktem je, Ze
rapidné ubylo pracovnich jistot. ,,Prekérni
dzZob* je nyni casto skloriovanym pojmem
némeckého pracovniho trhu, asi netre-

ba hledat cesky ekvivalent, staci zcestit
sklotiovdanim a nasimi pismeny, jako kdysi
slova ksilt, fasovat nebo sichrhajcka. V Né-
mecku po reformé prudce narostl pocet lidi
zaméstnanych na cdstecny iivazek, v doto-
vanych zaméstndnich v kombinaci s riiz-
nymi kurzy, na mistech s casové omezenou
a z hlediska zaméstnance velmi nevyhod-
nou smlouvou, kterou si zaméstnavatelé
Casto chvili jako vyraz flexibility. ,,Flexi-
bilita“ na strané zaméstnavatelil, ,,nejis-
tota“ na strané zaméstnancii. Redakce
Prazskych Dialogii p¥indsi uryvky z ¢lankit
z Casopisu Neue Gesellschaft Frankfurter
Hefte cislo 4, 2013, které vyslo pod titulem
»Dobrd prdace, dobrd spolecnost*.

Z rozhovoru Jutty
Allmendinger s Thomasem
Meyerem:

Co presné znamena ,,dobra prace* v po-
krocilé spole¢nosti pramyslu a sluZeb?
Bylo by moZné v§echny pracovni vztahy
v nasi zemi zorganizovat ve smyslu ,,dob-
ré prace“? Je dobra prace pro vsechny
dosazZitelna v dohledné dobé?

Otazky po ,,dobré praci“ se vétSinou tykaji
zaméstnani za mzdu. Rada bych ji ale chapa-
la ifeji. NejduleZitéjsim pfedpokladem pro
dobrou praci je pro mne zdafila koexistence
prace placené a neplacené. Pouze ve svétle
Zivota jako celku se ukazuje, co je dobré
zaméstnani. Co jsou mi platné véci jako
vyborny plat, smlouva na dobu neurcitou

a pfijemné pracovni prostfedi, kdyz kvali
nim musim rezignovat na partnerstvi, déti,

blizkost k rodi¢tim a pfateliim, na kulturu

a spolecenstvi? Dobra prace pro mne zna-
mena byt pracovné aktivni a nemuset se za-
méstnani oddat tplné. Dobra prace za mzdu
pro mne znamena socialné jisténé pracovni
smlouvy, mzdu, ze které se da zit, jistotu, Ze
mohu planovat, pracovni dobu, ktera plati
stale, pracovni prostfedi, ve kterém je mozné
zachovat si zdravi.

Socialni pojisténi, minimalni mzda
a jistota planovani musi byt soucasti vsech
pracovnich vztaht. I potom se rtizné formy
prace za mzdu mohou navzajem hodné lisit:
v kvalifika¢nich pfedpokladech, v social-
nim postaveni, v pfijmu, v $ancich na rist,
ve spolurozhodovani, v autonomii. Je pro
mne ale rozhodujici, abychom zaméstnan-
kyné a zaméstnance jistili smérem dold. Je-li
vile u politiky a u podnikateld, mtZe se to
rychle dafit.

V Némecku momentalné pracuje témér
deset milionii lidi na ¢asové omezenou
dobu, jsou pujéévani od firmy firmé,
vykonavaji takzvané minimalni Gvazky.
Stale vyssi pocet pracovnich smluv umoz-
nuje mzdovy dumping. Sektor nizkych
mezd ¢ita deset milionti zaméstnanci.
MuzZeme tedy mluvit o rastu pochybné
prace, prekerizaci svéta prace. Co musi
udélat Gi¢inna politika zaméstnanosti,
aby bylo dosaZeno cile ,,dobra prace
vSem*. Co mize udélat zakonodarce, aby
Sel proti prekerizaci prace a tim proti
Stépeni spolec¢nosti?

Prekérni prace v Némecku poslednich let pfi-
bylo. To je pravda. Ale obraz o tom neni tak
jasny, kdyz také zde chapeme praci v SirSim
smyslu. Dnes je zaméstnano vice Zen a maji
svij piijem. Jisté, hodné téchto Zen pracuje
na ¢aste¢ny ivazek, mnohé pracuji na nevy-
znamnych postech a dostavaji velmi malou
mzdu. Ale jako Zeny v doméacnosti byly také
v prekérni pracovni situaci. Byly vétSinou za-
vislé na pfijmu manzela a staly pfed nicotou,
kdyZ muzav piijem odpadl.

wSocialni jistota neni
prekazkou, ale predpokladem
osobni autonomie.”
Thomas Meyer

Ale zpatky k vasi otazce: Abychom pfedesli
prekérnimu zaméstnavani, musi se zacit vel-
mi brzy, ve $kolach. U dobrého pfedskolniho
a Skolniho vzdélani, ¢imZ neminim jen vzdé-
lani zaméfené na pracovni praxi. Musime
snizit podil lidi s niz§im vzdélanim. Teprve
vzdélani proptij¢uje lidem schopnost podilet

se na spolec¢nosti a praci... Velké problémy
vidim u smluv o dilo. Tady musi zakonodarci
a tarifni partnefi vypracovat jasna pravidla
a stanovit hranice. KdyZ odpovéd shrnu - je
nutné pfijmout preventivni a terapeuticka
opatfeni, ve stejné mife. Musime lidi chranit,
aby se nedostali do pasma nizkych mezd,

a tém, kdo tam jsou, zlepSovat cesty ven.

Autorka, Jutta Allmendinger, je sociolozkou a prezident-
kou Wissenschaftszentrum Berlin fiir Sozialforschung pro
socialni vyzkum.

Thomas Meyer je profesorem politologie na univerzité

v Dortmundu a $éfredaktor ¢asopisu Neue Gesellschaft/

Frankfurter Hefte.

Prekérni pracovni mista
poskozuji zaklady spolec¢nosti.
Dobra prace je podminkou
demokracie.
Detlef Wetzel
Dobra prace znamena z pohledu zaméstnan-
cti/zaméstnankyn pevny a spolehlivy pfijem,
zaméstnani na dobu neurcitou, moznost
v praci pouzivat a rozvijet odborné a kreativ-
ni schopnosti, ziskat uznani a rozvijet soci-
alni vztahy. Prace je hodnocena pozitivné,
pokud v ni je dost zdrojt, napfiklad k roz-
voji, dalsi kvalifikaci, vlivu na rozhodovani
a dobry vztah k nadfizenym a kolegim. Dalsi
daleZitou podminkou je, aby pracovni tikoly
nebyly vnimany jako p¥ilis zatézové.
»Blahobyt v Némecku je
v 1 4 . ofle [-]
zalozen na praci miliont
kvalifikovanych lidi, kteFi
uméji vyrobit véci, které
nikdo jiny vyrobit neumi.*
Detlef Wetzel

Autor je mistopredsedou odbori IG Metall.

Mama vari, tata pracuje — jak
pretrhnout ¢asovou smycku?
Manuela Schwesig

Po desetileti garantovala neplacena prace
mnoha Zen hladké nasazeni jejich muzi



»Nutna je nova kultura prace,

Ve

pri které nejsou dilezité
pritomnost a dosazitelnost,
ale plati vysledek.*
Manuela Schwesig

na pracovnim trhu. Takové rozdéleni roli ma
dnes zasadni trhliny, neni ale jesté pfekona-
né aplné. Slucitelnost rodiny a prace zname-
néa pro mnoho dne$nich Zen jen zdvojnasobe-
ni jejich Gkold. Existuje uz hodné aktivnich
otcd, ktefi jsou napnuti mezi pozadavky
prace a pozadavky rodiny, mezi body, které
potfebuji ,,celého muze“ a ,,celou Zenu*.

V roce 1998 pfisla prvni rudo zelena
koalice s cilem modernizovat némeckou
spolecnost a provétrat zatuchlinu Kohlovy
éry. Nastartovali jsme tehdy programy vy-
stavby Skolek, celodennich $kolnich pobyta,
zakotveni registrovaného partnerstvi a navrh
rodicovského pfispévku vCetné mésict pro
partnery. Hodné se toho dalo do pohybu, ale
bohuZel jsme zstali stat nékde na ptli cesty.
Nyni bychom méli modernizac¢ni proces
dokoncit.

»Sluéitelnost rodiny a prace*
znamena pro mnoho dnesnich
zen jen zdvojnasobeni jejich
ukold.“

Manuela Schwesig

Tvrdiva se, Ze 70 procent Zen chodi do pra-
ce, kde je tedy problém? Vysoké ¢islo je ale
matouci. V zakladu se na trhu prace pro Zeny
nic nezménilo. Zvétsil se sice pocet zamést-
nanych Zen, ale pocet odpracovanych hodin
zlistal stejny. Zeny si jen hodiny rozdélily
mezi sebou jinak. Podil Zen na praci na plny
vazek poklesl, zvysil se pocCet Zen zamést-
nany na takzvany maly dil¢i Gvazek (méné
neZ 15 hodin tydné). Nas trh prace se ¢im dal
vic §tépi na (véts§inou muZské) megatvazky
a na (vétsinou Zenské) minivazky. A to
se vSemi dasledky, jako je $patna mzda,
aZ po chudobu ve stafi. Zivitel rodiny se
v Némecku drzi stejné houzevnaté jako jeho
protéjsek — nositelka pomocného pfijmu. A to
piestoZe hodné pari uz pfi zaloZeni rodi-
ny vyznava Gplné jiny Zivotni model, totiz
partnersky a rovny. Pfesto nase zakony a nas
trh prace upfednostiiuji klasické déleni roli
a trestaji vSe, co se od néj odchyluje.

Situace na nasem pracovnim trhu neodpo-
vida nas$im moznostem ani nasim potiebam.
Cim dal vice muZ@ se nechce nechat reduko-
vat na ,,samozivitele“. Chté&ji spoluvychova-
vat své déti a ne je po praci polibit na dobrou
noc. Cim dal vice matek ma plné zuby toho,
aby je ve firmé posadili na ,Mommytrack®...
Lepsi organizace prace by zlepsila ¢isla
naseho vymirani, zajistila by lepsi jistoty exi-
stence, ulevila by ddchodovym a zdravotnim
pokladnam, stabilizovala by socialni systém.
Mohla by otupit demografické otazky.

Autorka je spolkovou ministryni pro rodinu, seniory, zeny
a mladez. Pfednim byla ministryni prace, rovnosti a social-

nich véci v Meklenbursku.
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