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Zasto je hrvatski predsjednik Franjo Tudman neizvjestan i politicki osjetljiv proces
mirnog povratka Hrvatske na Dunav pretpostavio vojnoj akciji?

Mirna reintegracija pocela je 15. sijeCnja 1996. donoSenjem rezolucije 1037 Vijeca
sigurnosti UN-a, kojom je uspostavljena Prijelazna uprava UN-a za istocnu Slavoniju,
Baranju i zapadni Srijem.

Erdutski sporazum je dokument, koji predvida osnivanje privremene prijelazne
uprave UN-a, demilitarizaciju, povratak prognanika, povrat imovine, pravo na
povratak svih hrvatskih gradana u svoje prijeratne domove te ,poStovanje najvise
razine medunarodno priznatih ljudskih prava i osnovnih sloboda”.

| do danas ostaje zaCudujuce kako se u uvjetima pravnog vakuuma, straha i
uzajamnog nepovjerenja, tijekom cijelog dvogodiSnjeg procesa mirne reintegracije,
nije dogodio nijedan ozbiljan izgred, izuzmemo li provokacije — neugodne, ali bez
tezih posljedica.

Doprinos mirovnih nevladinih organizacija mirnoj reintegraciji u Siroj je javnosti i
danas uvelike nepoznat, premda su one proces zapocele godinu i pol prije nego Sto
su vojne i politiCke okolnosti navele viade da i same prigrle mir.



,Zvuk sirene oznacava kraj posljednjeg rata u Europi.
Gotovo je." Te je rijeCi 22. veljate 1996. u Osijeku
izgovorio americki veleposlanik u Hrvatskoj Peter
W. Galbraith. Minutu ranije, u 18.34, u gradskom
je Centru za obavjeScivanje osobno aktivirao
jednolican vristeci zvuk sirene kojim je napokon
okontano gotovo pola desetlje¢a neprekinute
op¢e opasnosti za cijelo osjecko podrucje.’ |
nije to bila samo puka diplomatska predstava
jer glavni je grad Slavonije u to vrijeme joS uvijek
posliednja dostupna toCka istocne Hrvatske:
od jeseni 1991. s triju ga je strana opkoljavalo
neprijateljsko okupirano podrucje, nocu potpuno
zamraceno, s kojega je Osjectanima i dalje prijetilo
vise od 200 cijevi teSke neprijateljske artiljerije.
No sada, ,vidno uzbuden, uz velik broj Osjecana“,
Galbraith je, osobno okoncavsi opéu opasnost,
zajamcio da je svemu tome kraj. U Osijek se vratio
mir. ZavrsSio je, ni manje ni vise, ,posljednji rat u
Europi”. Pocinjala je mirna reintegracija. No i ljudi s
onu stranu crte razgraniCenja imali su, bez ikakve
sumnje, razloga za olakSanje: u promijenjenim
odnosima moci poslije ,Oluje” i ,Bljeska” oni su, jos
mnogo vise nego Osjecani, imali razloga za strah
od rata i granata.

Samo, tko da ozbiljno shvati tu pateticnu pricu
jo$ jednog inozemnog diplomata? Ni OsjeCanima,
a zasigurno ni ljudima s onu stranu ratom
nametnute ,granice”, nije bilo lako povjerovati u to
da rat uistinu zavrsava. Cetiri i pol godine i jedni i
drugi, duz 173 kilometra® duge bojisnice, prozivjeli
Su na prvoj ratnoj crti; ujesen 1991. Slavoniju i
tre¢inu Hrvatske poharalo je velikosrpsko nasilje
koje je zaprepastilo cijeli svijet, uzrokujuci, uza
sve ostalo, i osvetu hrvatskim Srbima koji se
nisu pridruzili pobuni. Prema podacima hrvatske
Vlade, iz Slavonije je protjerano 76669 nesrpskih
prognanika* i svi ti ljudi ve¢ pet godina zive u
progonstvu. Nije poznata sudbina 2792 osobe®
nestale 1991. Nad Hrvatima su pocinjeni strasni
ratni zloCini: Vukovar, Lovas, Berak, Celije, Dalj,
Tovarnik... U isto¢noj Slavoniji, prema podacima
koje navodi Ivan Vrki¢, poginulo je vise od 2500
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Hrvata, a ranjeno 8770° Nakon Cetiriju godina
zamrznutog rata, samoubilacka tvrdoglavost
politickog vodstva samoproglasene Republike
Srpske Krajine dovela je do ,Bljeska” i ,Oluje":
u dvije munjevite akcije u svibnju i kolovozu
1995, Hrvatska vojska trijumfalno je unistila
suprotstavljenu ,krajinsku vojsku®, ali je s njom
Hrvatsku napustila i golema vecina njezinih
srpskih gradana, koji su tu zivjeli stolje¢ima. Tocni
podaci nikada nisu utvrdeni, ali se procjenjuje
da je Hrvatsku, u velikom zbjegu poslije ,Oluje”,
napustilooko 200000 ljudi. Malobrojnikoji su ostali
izvrgnuti su nasilju i osveti: u mjesecima poslije
,Oluje’, deseci ljudi su ubijeni, najces¢e usamljeni
starci, a tisuce kuca spaljeno. Nasilje se nastavilo
jo$ duboko u vrijeme kad je mirna reintegracija
ve¢ trajala. Istrazivanja te vrste ne postoje, ali
vjerojatno ne¢emo pogrijesiti ustvrdimo li da
odnosi Srba i Hrvata ujesen 1995. nisu bili losiji
jo$ od Drugoga svjetskog rata. U takvim uvjetima,
zdravorazumskom rezoniranju u Hrvatskoj samo
se jedno rjeSenje Cinilo vjerojatnim: nova hrvatska
vojna akcija u isto¢noj Slavoniji — ako treba, bez
obzira na zrtve— kao trijumfalno okoncanje rata i
konacno vojno ponizenje velikosrpske politike, u
znak osvete za gotovo Cetverogodisnju okupaciju
i toliko nezasluzenog i nepotrebnog zla. Hrvatska
je vlast, dapace, u vojnim kabinetima detaljno
isplanirala, a na terenu temeljito pripremila
oruzano oslobadanje istoCne Slavonije. Razni
autori navode vise mogucih imena te akcije:
Vatrene kocije, Vukovarska golubica, Skok u
Dalj, Dunav’.. Na zaposjednutom hrvatskom
istoku, pak, vladali su konfuzija i strah sto ih je
uzrokovalo politicko manipuliranje porazene i
zlocCinacke vlasti, o kojoj najbolje svjedoci proglas
koji je okupacijski gradonacelnik i haski optuzenik
Slavko Dokmanovi¢ u ,Vukovarskim novinama“
objavio 30. kolovoza 1995: ,..Vukovar je mesto
gde su ustase dobile drzavnost kao Sto ¢e da
bude mesto gde ¢e da je izgube. Ovde ¢emo im
slomiti vrat. To je nasa neizbezna, Bogom dana
sudbina. RazvaliSe nam ognjista, oterase nas na
bespuc¢a. Od sad ¢e imati rat. Mi to nismo hteli,
nije htela ni Srbija. Drugog izlaza nema. Svaki
¢emo udarac, koji nam je nanet, vratiti viSestruko
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jace. Nasa ¢e pesnica da ih zgromi.." 8 Utjecajni su
politi¢ari, medutim i na srecu, prvi put od 1991. -
dali Sansu miru.

Pregovori o mirnom rjeSenju u istocnoj Slavoniji
pocCeli su ve¢ u prvim tjednima nakon ,Oluje” i
ubrzo postali rubnim dijelom inicijative americkog
predsjednika Billa Clintona o cjelovitom mirovnom
rjeSenju za Bosnu i Hercegovinu, koja ¢e se
okoncati otpisivanjem Daytonskog sporazuma u
Daytonu i Parizu®. Prvi nacrt sporazuma za mir
u istocnoj Slavoniji hrvatskoj je Vladi 25. rujna
1995. podnio veleposlanik Galbraith™. U sljedecih
mjesec i pol, do 12. studenoga kada je potpisan
temeljni dokument mirne reintegracije — , Temeljni
sporazum za istoC¢nu Slavoniju, Baranju i zapadni
Srijem" — obavit ¢e se cijeli niz diplomatskih
pregovora, od kojih je zasigurno najvazniji susret
hrvatskog i srpskog predsjednika Franje Tudmana
i Slobodana MiloSevic¢a 1. studenoga u Daytonu,
gdje su obojica nacelno pristala na mimno
rjeSenje.”

Temeljni sporazum za isto¢nu Slavoniju, Baranju
i zapadni Srijem potpisan je 12. studenoga 1995.
Uime srpske strane potpisao ga je pregovarac
MilanMilanovi¢ u Erdutu, mjestunaDunavuistocno
od Osijeka, pa je sporazum postao kolokvijalno
poznat kao ,Erdutski sporazum®. Istoga dana,
sporazum je uime Hrvatske u Zagrebu potpisao
predstojnik Ureda predsjednika Republike Hrvoje
Sarinié. Sporazum su i u Erdutu i u Zagrebu,
kao svjedoci, potpisali i americki veleposlanik u
Hrvatskoj Peter W. Galbraith i mirovni posrednik
Ujedinjenih naroda (UN) Thorvald Stoltenberg.’2
RijeC je o kratkom, ali krucijalnom dokumentu,
koji u 14 toCaka predvida osnivanje privremene
prijelazne uprave UN-a, demilitarizaciju, povratak
prognanika, povrat imovine, pravo na povratak svih
hrvatskih gradana u svoje prijeratne domove te
,postovanje najvisSe razine medunarodno priznatih
ljudskih prava i osnovnih sloboda™?.
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Zasto je, zapravo, hrvatski predsjednik Franjo
Tudman, koji je donosio sve kljuc¢ne odluke,
neizvjestan i politicki osjetljiv proces mirnog
povratka Hrvatske na Dunav pretpostavio
spektakularnoj vojnoj akciji, u kojoj bi Hrvatska
zasigurno trijumfirala i koju bi velik dio hrvatske
javnosti bez ikakve sumnje bio pozdravio?
To pitanje do danas nije dobilo precizan i
konacan odgovor. Je li Tudman, kako se Cesto
pretpostavlja, jednostavno  popustio  pred
medunarodnim  pritiskom?  Nije  dvojbeno,
naime, da je medunarodna zajednica problem
zeljela rijesiti mirno, kao Sto je poznato da je
vojno  oslobadanje  zaposjednutih  hrvatskih
podrucja izazvalo nezadovoljstvo i oprez svjetske
diplomacije koja je reagirala, medu ostalim, i
odgodom primitka Hrvatske u Vije¢e Europe.
Hrvatski izvori, medutim, ipak ne prihvacaju
zaklju¢ak da su medunarodni zahtjevi presudili
u Tudmanovoj odluci: Ana Holjevac Tukovic,
u dosad najtemeljitijoj historiografskoj studiji
mirne reintegracije, sugerira da je hrvatska vlast
autonomno ,odlucila pregovarati s pobunjenim
Srbima” te daje naslutiti da su ,viSemjesecni
pregovori hrvatske vlasti i vodstva pobunjenih
Srba, u kojima se trazio nacin da se mirnim putem
rijeSi problem preostalog okupiranog teritorija”,
pocCeli i prije americke mirovne inicijative.’®
Je li se, dakle, predsjednik Tudman za mirmno
rieSenje odlucio iz posvema humanih razloga,
zele¢i jednostavno sacuvati ljudske zivote, kako
tvrdi njegova ondadnja suradnica Vesna Skare-
0zbolt? Ona je, naime, 2013. godine izjavila kako
je Tudman, Cuvsi da se broj potencijalnih zrtava
vojne akcije procjenjuje na najmanje 1500 —gotovo
desetina ukupnog broja poginulih u cijelom ratu u
Hrvatskoj — ,odlucio na svaki nacin izbjeci vojnu
akciju”.’® ,Svoju odluku obrazlozio je rijec¢ima:
‘Vazan mi je svaki zivot, i hrvatski, i srpski’.""” Ima
li se na umu nekaznjeno nasilje prema Srbima
koji su ostali na podrucjima oslobodenim u ,Olu;ji*,
to objasnjenje Tudmanove bliske suradnice
nece biti tako lako prihvatiti. No koji god razlozi
prevagnuli, autor ovog teksta smatra da je odluka
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0 mirnoj reintegraciji hrvatskog Podunavlja jedna
od najmudrijih i najdalekoseznijih  Tudmanovih
drzavnickih odluka i slaze se s ocjenom aktivista
za ljudska prava Gordana Bosanca koji je ocijenio
kako je ,s humanisticke pozicije mirna reintegracija
uspjesnija od vojno-redarstvene akcije Oluja“.'®
Kada je rije¢ o Slobodanu MiloSevi¢u i ondasnjem
politickom vodstvu pobunjenih Srba u Hrvatskoj,
njihov pristanak na mirni povratak okupiranih
podrucja istocne Slavonije u Hrvatsku jedina je
mudra odluka u cijelom njihovom politickom zivotu,
koja, istodobno, pokazuje kako su — da su samo htjeli
- od samog pocetka sve mogli uciniti drugacije.

Mirna reintegracija pocela je 15. sijeCnja 1996.
donoSenjem rezolucije 1037 Vijeca sigurnosti
UN-a, kojom je uspostavljena Prijelazna uprava
UN-a za isto¢nu Slavoniju, Baranju i zapadni
Srijem (United Nations Transitional Authority in
Eastern Slavonia, Baranja and Western Sirmium,
UNTAES). Dva dana kasnije, glavni tajnik UN-a
odredio je i vodu te mirovne misije: 57-godisnji
americki general i diplomat Jacques Paul Klein.
,Hrvatska je, osim dosta ulozenog truda, u izboru
prijelaznog upravitelja imala srece®, ocijenit Ce,
kada sve ve¢ bude zavrSeno, sluzbeni hrvatski
predstavnici.’® , Taj Covjek je, na svoj nacin znajuci
Sto mu je cilj, u godini dana odradio posao koji
mnogi Sefovi UN-ovih misija u Hrvatskoj nisu
uspjeli? Uistinu, Jacques Paul Klein utjelovio
je sve osobine potrebne za netipi¢an i naizgled
beznadan posao kakav je nametanje mira u ratom
razorenoj zemlji: spretnost i elokvenciju diplomata,
odlu¢nost drzavnika, prodornost i nepopustljivost
vojnika, kada je trebalo i grubost kriminalca, a sve
to u simpati¢noj i vedroj osobi ¢ovjeka koji nikada
nije skrivao spontano, neglumljeno suosjecanje i
humanost; u Hrvatskoj, i medu Hrvatima i medu
Srbima, Jacques Paul Klein ostat ¢e zapamden
kao dobronamjeran, uvidavan i uCinkovit politicar,
Ciji bi uspjesi ovdasnjoj politickoj klasi trebali
sluziti za primjer.

,Mi smo htjeli Sto prije uvesti nasu vlast, Srbi bi
bili najsretniji da se to nikad ne dogodi, a UNTAES
je spreman uvesti nasu vlast, ali tako da svi

Srbi ostanu u tom podrucju. U ovom trenutku
to je sve skupa nespojivo. Jedno iskljucuje
drugo™', opisao je u prosincu 1995. izglede
mirne reintegracije Ivica Vrki¢, narodnjacki
politicar iz Osijeka, kojega je Franjo Tudman
odabrao, a hrvatska Vlada 29. prosinca 1995.
imenovala predstojnikom Ureda privremene
uprave za uspostavu hrvatske vlasti na podrucju
istocne Slavonije, Baranje i zapadnog Srijema.
Imenovanjem Vesne Skare-Ozbolt, Tudmanove
suradnice i tadasnje Clanice Predsjednickog
vije¢a predsjednika Republike??, koordinatoricom
djelatnosti u Uredu privremene uprave, hrvatska
je strana stvorila uvjete za konkretnu provedbu
mirne reintegracije. Srpska je strana glavnim
pregovaraCem imenovala potpisnika Erdutskog
sporazuma Milana Milanovi¢a, dotadasnjeg
pomocnika ministra obrane takozvane Republike
Srpske Krajine. Hrvatskoj strani nije promakla
njegova izjava dan nakon potpisivanja Erdutskog
sporazuma: ,Najbitnija tocka u svemu ovome
jest da Vijece sigurnosti i UN-ova administracija,
zajedno s medunarodnim snagama, ostaju na
ovom prostoru. Znaci: nema hrvatske policije,
nema hrvatske carine, nema bilo kakvih hrvatskih
institucija“?.

Danas, 20 godina kasnije, teSko je i predociti u
kakvoj je atmosferi medusobnog nepovjerenja
Hrvata i Srba zapocCeo cijeli proces. Kontekst
tadasnjeg politickog trenutka dobro je opisao
tadasnji pomocnik hrvatskog ministra unutarnjih
poslova Josko Mori¢, koji ¢e uime hrvatske
Vlade voditi proces tranzicije priviemene policije
UNTAES-a: ,Vec¢ina politiCara u tadasnjoj hrvatskoj
vlasti o mirnoj je reintegraciji javno govorila samo
kad je morala. Njihov optimizam bio je politi¢ki, a
ne osoban. Politicki su analiticari govorili i pisali
kako medunarodnoj zajednici poku$aj mirne
reintegracije treba kao dokaz da zapadnobalkanske
narode dijele prevelike razlike. Zbog toga je
nuzna stalna prisutnost stranog skrbnika, ¢ime
se opravdava dugoroCan strani utjecaj na ovim
prostorima. Tadasnjoj jugoslavenskoj vlasti i
lokalnim Srbima u Hrvatskoj pokuSaj neuspjele
reintegracije trebao je kao dokaz da Hrvati ne
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zele suzivot sa Srbima. Hrvatskoj vlasti neuspjela
reintegracija trebala je kao uvjerljiv izgovor za
vojno rjeSenje problema.” (...) 2 Na osobnoj razini,
problemi su se &inili jo$ dubljima. Cak i tolerantni,
liberalni nacionalist Ivica Vrki¢ svoje je osjecaje
na pocCetku procesa opisivao ovako: ,Znatizeljno
sam ocekivao prvi susret sa Srbima. Zamisljao
sam prvog Srbina iz okupiranog podrucja kojeg
Cu sresti nakon rata kako stoji iza velikog topa s
bocom rakije i puca po mome Osijeku. Ne znam
zasto, ali to mi je bila prva asocijacija. Znam da to
ne mora biti tako, ali zasad nemam previSe volje
praviti bilo kakvu razliku izmedu njih".2

Usprkos svemu tome, mirna reintegracija krenula
je iznenaduju¢e dobro: u ozujku 1996, dva
mjeseca nakon Sto je proces poceo, prognanici
su prvi put nakon rata posjetili svoje kuce u
baranjskim selima Bilje, Darda, Mece i Ceminac.
Pet mjeseci nakon potpisivanja Erdutskog
sporazuma i tri nakon konkretnog pocetka mirne
reintegracije, u Podunavlju je rasporedeno 3000
od 5000 predvidenih UNTAES-ovih ,plavih kaciga®
koje su svoju najvazniju misiju, demilitarizaciju,
zavrsile ve¢ 21. lipnja: ,diplomatskom inicijativom,
bez ijednoga ispaljenog metka"® raspustena
je srpska vojska u Podunavlju, korpus s Cetiri
brigade, a u Srbiju je odvezeno 118 tenkova, 19
oklopnih vozila, 150 topnickih cijevii mnogo drugo
oruzje.?’Najtezi je posao obavljen glatko — Stovise,
,dragovoljno® — ali je slijedio nadasve osjetljiv
i opasan proces uvodenja mjeSovite hrvatsko-
srpske policije, koja je trebala jamciti sigurnost
svima $to su se proslih pet godina gledali, u mrznji,
preko niSana. ,ldeja uspostavljanja povjerenja
Cesto je u praksi rezultirala nepovjerenjem. U $to
god krenuli, s najmanje dvije strane pojavilo bi se
po desetak razloga zasto to nije moguce’, sazet ¢e
Josko Mori¢.? A opet, ,strategija zdravog razuma
dobivala je podrsku“® ,Strategijom zdravog
razuma“ Mori¢ zove djelovanje eksperimentalne
policije u atmosferi pravnog vakuuma, ni rata
ni  mira, opterecenoj strahom, uzajamnim
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nepovjerenjem i ratnim traumama, u kojima cuvari
reda moraju istodobno sprijeciti incidente i svima
zajamciti prava iz Erdutskog sporazuma. ,Logika
zdravog razuma nalagala je da proces spontanog
povratka Hrvata treba kontrolirati i inzistirati da
iz spontanog prijede u organizirani. Bez kontrole
i organizacije zaredat ¢e se incidenti, a veliki broj
incidenata zaustavit ¢e cijeli proces. Zdravi razum
trazio je da Srbima koji su dosli iz drugih podrucja
Hrvatske i uselili se u kuce Hrvata, a sada Zele
iz njih otic¢i, treba omoguciti da bez pozurivanja
odlaze, aliih treba i sprijeciti da pri odlasku odnose
imovinu vlasnika ku¢a. Razumno je da Srbima koji
Zive U svojoj kuci, na svojoj imovini, treba osigurati
miran i nesmetan zivot. Razum je upozoravao da
0 ovome treba javno govoriti i jasno kazati da ce
policija sprjecavati meduetniCke sukobe."

| do danas ostaje zacudujuce kako se u takvim
uvjetima, tijekom cijelog dvogodisnjeg procesa
mirne reintegracije, nije dogodio nijedan ozbiljan
izgred, izuzmemo li provokacije —neugodne, ali bez
tezih posljedica®2. Istina, ubijen je jedan pripadnik
UNTAES-a, belgijski docasnik Olivier Gossye®, ali
ubojstvo je opisano kao ,kriminalni, a ne politicki
¢in“. 34 Objasnjenje tog neocekivanog, ali svakako
sretnog razvoja dogadaja, moze se mozda traziti u
tome da su izgrede zeljeli samo politicki vode, no ne
i obicni gradani. U potvrdu te teze mogu se navesti
dva vazna, premda Cesto zanemarena fenomena:
prvi, da je mirna reintegracija, stidljivo, ali konkretno,
pocela i prije sluzbenog pocetka 15. sijecnja 1996.
te drugi, fenomen tzv. Kleinove trznice, koja je u
samo nekoliko mjeseci ponovno ujedinila desetke
tisuc¢a ljudi koje je rat nasilno razdvojio.

U ljeto 1994. u madarskom su gradu Mohacu, u
organizaciji nevladinih organizacija za ljudska
prava, poceli prvi susreti razdvojenih gradana.s®
Sastanke u ,Kuci susreta” potaknule su i organizirale
nevladine organizacije iz Hrvatske i Srbije,
povezuju¢i najprije mirovne aktiviste, a potom
i gradane.® Cim je preuzeo duznost, prijelazni
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upravitelj Klein podrzao je rad tih nevladinih
organizacija i odmah im dopustio rad na UNTAES-
ovu podrucju, pa je ,stotinjak mirovnih aktivista
i aktivistica svakodnevno ulazilo u Podunavlje”,
osnazujuci sigurnost, spreCavajuci incidente i
pomazuci svim gradanima.®” Doprinos mirovnih
nevladinih organizacija mirnoj reintegraciji u Siroj
je javnosti i danas uvelike nepoznat, premda su
one proces zapocCele godinu i pol prije nego Sto
su vojne i politicke okolnosti navele vlade da i
same prigrle mir. ,Civilnodrustvena nastojanja
manje su poznata i priznata, iako su bila vazna
komponenta mirovnog procesa prije, za vrijeme i
nakon UNTAES-ovog mandata mirne integracije”,
napisala je Katarina Kruhonja, voditeljica Centra
za mir, nenasilje i ljudska prava iz Osijeka, mirovne
organizacije koja je bila kljucna za aktivisticki
doprinos cijelom procesu.®

General Klein, medutim, takoder je mudro naslutio
potencijal ,zdravog razuma®, o kojem govorivoditelj
prijelazne policije Josko Mori¢: 23. lipnja 1996,
samo dan nakon $to je okonc¢ana demilitarizacija
istocne Slavonije, na Kleinovu je inicijativu kod
Osijeka otvoreno komercijalno susretiste®® koje
¢e u povijest uc¢i pod kolokvijalnim imenom
,Kleinova trznica“. Cak ée i predstavnici hrvatske
vlasti priznati kako je taj, naizgled banalan, projekt
,privukao najvec¢u pozornost hrvatskih drzavljana
na slobodnom, ali i na podrucju pod prijelaznom
upravom’. U samo tri mjeseca, do rujna 1996,
na toj se trznici, bez ijednog izgreda, susrelo
,vise od 60 000 ljudi s obje strane bivse linije
razgraniCenja“ sto je, medu ostalim, ,pridonijelo
izgradnji povjerenja“.*° Ta dva primjera —mirotvorni
aktivisticki rad neovisan o drzavi te slobodno
susretanje ljudi na trznici bez ijednog incidenta —
snazne su indicije za tvrdnju da su ,obi¢ni ljudi” s
obiju strana linije razgranicenja iskreno zeljeli mir i
zavrSetak rata. Moglo bi se, ¢ak, tvrditi i vise: da su
upravo ekstremisticki politicari, usprkos zeljama
gradana koje su trebali predstavljati, pokusavali
aktivno onemogucavati normalizaciju odnosa,
pomirenje i uspjesnu reintegraciju. Postoje za to
i konkretni dokazi. Jedan od njih je, u intervjuu

37. Ibid.
38. Ibid.
39. Olujni mir, str. 106.
40. Olujni mir, str. 130.

hrvatskom dnevniku ,Jutarnji list", 2013. objavio
Jacques Paul Klein. Na pitanje s kim je imao
najvise muke Klein je, mislec¢i na trznicu, odgovorio
ovako:*',Kad sam otvorio cestu kod Nemetina
da se razdvojene obitelji s okupiranog teritorija
mogu sastajati sa svojima na slobodnom dijelu
Hrvatske, bilo je opstrukcija. Jedan lokalni lider
to je pokusao zabraniti govorec¢i kako u UNTAES-
ovom podrucju vladaju slinavka i Sap. Tada sam
nazvao Bruxelles i pitao ih znaju li da u Hrvatskoj
vladaju stocne bolesti. Bili su iznenadeni i najavili
kako ¢e odmah obustaviti uvoz mesa. Kad sam to
rekao Tudmanu, razbjesnio se i pozvao je na red
tog lokalnog politi¢ara. Sve se rijeSilo u 24 sata.”
Upitan govori li o tadasnjem osjecko-baranjskom
Zupanu Branimiru Glavasu, Klein je odgovorio
potvrdno.*?

Na srpskoj strani bilo je joS teze. Srpski ratni
gradonacelnik Vukovara Slavko Dokmanovic,
optuzenik Haskog suda zaratne zloCine u Vukovaru
koji je odbijao svaki razgovor o normalizaciji,
smijenjen je tek u travnju 1996. Godinu kasnije,
27. lipnja 1997.43, u Vukovaru ga je uhitio UNTAES
i izru¢io Haskom sudu, a on je potom 29. lipnja
1998.#4 u pritvoru pocinio samoubojstvo. Premda
Dokmanovi¢ ni u jednom ¢asu nije uspio omesti
reintegraciju, jer je srpski pregovaracki tim vodio
znatno umjereniji Milan Milanovi¢, u travnju
1996. hrvatsku je stranu iznenadila vijest da je
Slobodan MiloSevi¢ smijenio Milanovi¢a, a na
njegovo mjesto postavio Gorana HadZzi¢a, medu
Hrvatima omrazenog ratnog vodu Srba u isto¢noj
Slavoniji.#® Za predsjednika ,lzvrSnog savjeta
oblasti® — kako se tada zvala vlada preostalog
okupiranog podrucja Hrvatske - MiloSevic¢
je imenovao vukovarskog lije¢nika Vojislava
Stanimirovic¢a, kojega su takoder pratile glasine o
necasnoj ulozi u ratuy, ali nikad, ni nakon nekoliko
istraga hrvatskog drzavnog odvjetnistva, nisu
dokazane. Za razliku od Hadzic¢a, Stanimirovic ¢e

41. Intervju Drage Hedla s Jacquesom Paulom Kleinom, Jutarnji list,
6. prosinca 2013., https://www.jutarnji.hr/vijesti/hrvatska/jacques-paul-
klein-za-jutarnji-kad-je-glavas-na-stol-stavio-pistolj-od-9-mm-ja-sam-
izvukao-magnum/926006/

42. Ibid.
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45. Olujni mir, str. 60.



se u sljede¢im mjesecima pokazati vjerodostojnim
pregovaratem i kooperativnim  suradnikom.
Premda je Stanimirovi¢ bio i ostao jednom od
najomiljenijih meta hrvatske ekstremne desnice,
lvica Vrki¢, bez kojega mirna reintegracija
zasigurno ne bi uspjela, tog ¢e politicara Srba u
Hrvatskoj opisati kao suradnika koji je ,uvijek
spreman na suradnju”.# Goran HadZzi¢ svoju ¢e
nemustu ,politiku”, koja se svodila na pokusaje
da zastiti sama sebe, nastojati provoditi do izbora
u travnju 1997, a potom ¢e ga politicki zauvijek
pokopati pokusaj da opstruira rezultate izbora.*”
Otic¢i ¢e u Srbiju, gdje ¢e se dugo skrivati od haske
optuznice: uhicen je 20. srpnja 2011., hasko je
sudenje pocelo sljedece godine, a Hadzi¢ je,
bolestan, zaboravljen i prezren, umro 12. srpnja
2016.%¢ Kako bilo, mnogo je dokaza da su obicni
gradani s obiju strana zeljeli mirno rieSenje*, ali se
opravdanim ¢ini zakljucak da je mirna reintegracija
mogla uspjeti samo zato Sto su tadasnji hrvatski
i srpski vode Franjo Tudman i Slobodan MiloSevic¢
za kljucne pregovaracCe postavili kooperativne i
kompromisu sklone politicare, Ivicu Vrkica i Vesnu
Skare-0zbolt s hrvatske te Vojislava Stanimirovic¢a
sa srpske strane. Da su ucinili suprotno — a mogli
su, u jednoj fazi ¢ak i poku$ali — cijeli bi proces
neslavno propao. Pitanje, pak, zasto tako nisu
postupili i u svim ostalim situacijama vazno je
pitanje koje ne bi smjelo biti zaobideno, ali nije
predmet ovog razmatranja.

Potpuni  uspjeh  demilitarizacije  Podunavlja
ohrabrio je svakoga, a oCita spremnost ljudi na
susrete, koju je jasno pokazala ,Kleinova trznica“,
poCetak povratka hrvatskih i srpskih prognanika u
svoje prijeratne kucée drugdje u Hrvatskoj. Zakon
o oprostu, usvojen 17. svibnja 1996., donekle je
ublazio strahove Srba od progona za ratne zlocine,
premda ¢e tema ratnih zloCina do danasnjeg
dana ostati bolno nerijeSenim problemom cijelog
hrvatskog drustva. U studenome 1996. prvi su se
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47. Olujni mir, str. 219.

48. http://www.icty.org/x/cases/hadzic/cis/bcs/cis_hadzic_bcs.pdf
49. U lipnju i srpnju 1996, Institut drustvenih znanosti ,Ivo Pilar" iz Zag-
reba proveo je empirijsko istrazivanje o stavovima hrvatskih prognanika
o mirnoj reintegraciji, koje je pokazalo da se ,nesto vise od polovine (50,1
posto) ispitanika sloZilo s planom mirne reintegracije”. (Zivié, str. 4)

prognanici poceli vracati u sela tzv. srijemskog
trokuta, najjuznijeg dijela Podunavlja, koje je
UNTAES medu prvima prepustio na upravljanje
hrvatskoj Vladi.®® Na blagdan Svih svetih, 1910
prognanika, prvi put nakon rata, organizirano je
posjetilo obiteljske grobove, a uskoro ¢e to uciniti
i 1030 Srba koji su privrcemeno skloniste poslije
,Oluje” pronasli u Podunavlju.®® Ohrabren tim
uspjesima, UNTAES ¢e uskoro pokrenuti program
tzv. sponzoriranih posjeta®, u sklopu kojega
¢e Podunavlje uskoro posjetiti oko 3000 ljudi.%®
Polako, ali sigurno, otvarao se prostor povratku.

Mirna reintegracija — otomeizmedu hrvatske vlasti
i medunarodne prijelazne uprave nije bilo prijepora
- bila je pothvat cijelog hrvatskog drustva i drzave.
Mnogo se razli¢itih procesa zbivalo istodobno jer
je na donedavno okupiranom podrucju u kratkom
vremenu cijeli drustveni sklop, svojevrsnom
Linstitucionalnom revolucijom”, valjalo ukljuciti
i prilagoditi posve suprotnom, jo$ do jucer
neprijateljskom drustvenom sustavu. Kruna
svih tih procesa bili su lokalni izbori 13. travnja
1997., koji su politicki, institucionalno i simbolicki
znacili ukidanje ,krajinskih®, ali i ,prijelaznih’, UN-
ovih vlasti te uvodenje legalnih vlasti hrvatskog
ustavnopravnog sustava u cijelo Podunavlje. Taj
je proces takoder proveden uzorno, s tek ponekim
teSko¢ama, kakva je primjerice oklijevanje Srba
da izadu na izbore®, ili problemi s konstituiranjem
Gradskog vije¢a Vukovara.®® Analiza tih zanimljivih
dogadaja takoder bi mogla razotkriti nadmetanje
zagovornika i protivnika mirne reintegracije unutar
vlasti jedne i druge strane, ali bi takva rasprava
na ovome mijestu oduzela previSe prostora. U
svakom slucaju, moze se zakljuciti kako su lokalni
izbori i konstituiranje vlasti u Podunavlju, kao i
svi drugi prijelomni dogadaji mirne reintegracije,
provedeni bez ijednog ozbiljnog incidenta, i to u
uvjetima u kojima je i najbanalniji simbolicki ¢in
mogao srusiti cijeli proces.®®
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Reintegracija je svojem — za Hrvate — trijumfalnom
zavrSetku krenula 15. lipnja kada je predsjednik
Republike Franjo Tudman sa suradnicima,
takozvanim Vlakom mira, dosao u Vukovar, da u
govoru pred sablasno razorenom zeljeznickom
stanicom Srbima u Vukovaru ponudi miran zivot
u Hrvatskoj, pod uvjetom da zemlju prihvate
kao svoju domovinu. Istodobno, dolazak
,Vlaka mira" u Vukovar, zajedno s posljednjim
mjesecima mirne reintegracije, oznaCit ce
pocCetak ,hladenja” privrzenosti Tudmanove vlasti
politici kompromisa i umijerenosti: lvica Vrkic¢
premjesten je na drugo radno mjesto, na koje je
otiSao s osjecajem napustenosti, ,kao kondukter"
u,Vlaku mira“®’, a Tudmanova ¢ée vlast pocetkom
listopada 1997. biti prisiliena Branimira Glavasa
maknuti s polozaja osjecko-baranjskog zupana
te dan kasnije osnovati Nacionalni odbor za
provedbu programa uspostave povjerenja, ubrzani
povratak i normalizaciju Zivota na ratom stradalim
podrucjima.®® Zbog tih sumnji, Sto su je posljedn;ji
mjeseci bacili na dotad gotovo besprijekoran
proces mirne reintegracije, izjalovit ¢e se nada
hrvatske vlasti da na sveCanost zavrSetka
procesa, 15. sijeCnja 1998. u Vukovaru, dode
tadasnji glavni tajnik UN-a Kofl Annan, kako bi
uime svjetske zajednice naroda i osobno potvrdio
ono Sto se vec tada Cesto tvrdilo, ali nikada nije
i sluzbeno potvrdeno: da je mirna reintegracija
isto¢ne Slavonije, Baranje i zapadnog Srijema
najuspjesnija mirovna operacija u povijesti
Ujedinjenih naroda.

Usprkos takvome uspjehu, i premda je mirna
reintegracija spasila tisuc¢e ljudskih zivota, 20
godina kasnije, utjecajan dio ratnih veterana u
Hrvatskoj zali $to Podunavlje nije oslobodeno
oruzjem. ,Ja sam presretan zbog nasih vojnika
u Vukovaruy, ali bi mi bilo draze da je hrvatska
vojska ovamo poslana za vrijeme Oluje’,
izjavio je 14. studenoga 2017. Tomislav Josic,
predsjednik Savjeta za branitelje grada Vukovara i
savjetnik ministra branitelja Tomislava Medveda®,
komentirajuéi premjestanje jedne vojne postrojbe
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u vukovarsku vojarnu, prvi put od Domovinskog
rata. Nije, medutim, samo dio vojnika nezadovoljan
mirnim rjeSenjem: i dio hrvatskih humanistickih
znanstvenika govori o ,uspostavi nepravednog
mira“®, premda priznaju da su postedeni ljudski
zivoti, a hrvatska je vlast pokazala ,mudrost,
zrelost i odlucnost”.®!

S druge strane, aktivisti za ljudska prava, posebno
sami sudionici u procesu, naglasavaju vrijednost
mirovnog rjeSenja kao takvog, ali i upozoravaju
kako je proces ,naglo prekinut®? a ,nesustavno
bavljenje ljudima koji su dio procesa reintegracije
dovelo je do toga da njezine negativne posljedice
osjeéamo i danas" ¢ Stovise, nevladine organizacije
iskusne u mirotvornim politikama, poput Centra
za mirovne studije iz Zagreba, pozvale su hrvatsku
vlast da mirovna iskustva iz hrvatskog Podunavlja
,prepozna kao specificnu prednost Hrvatske
koja se moze artikulirati u vanjskoj politici®.%*
Takva dramati¢na razmimoilazenja u tumacenju
mirotvorne operacije koja je spasila tolike ljudske
Zivote ne mogu se objasniti odnosom prema
mirovnoj operaciji kao takvoj, nego kao izraz Sireg
i temeljitijeg neslaganja o tome §to su temeljne i
opce vrijednosti hrvatske drzave. To neslaganje
nije razrijeSeno jos od Tudmanova doba, a u
vrijeme pisanja ovog teksta najdramatiCnije se
ogleda u visemjesecnoj drustvenoj polemici treba
li ustaski pozdrav ,Za dom spremni” dobiti pravo
javnosti ili ne. U tom smislu, zagovor ili protivljenje
mirnoj reintegraciji svodi se zapravo na pitanje:
jesu li Srbi smijeli ostati u Podunavljy, ili su, kao
vec¢ina njihovih sunarodnjaka poslije ,0luje’,
zasluzili da, u najve¢em mogucem broju, zauvijek
odu u Srbiju?

Premda posve svjestan teZine ratnih trauma
u Hrvatskoj, a posebno u Vukovaru, autor
ovog teksta tu dilemu smatra nehumanom,
nedemokratskom i ratobornom  politickom
podvalom koju je fabricirala hrvatska ekstremna
desnica. Nedvojbeno se ovdje izjasnjavamo u
korist mirne reintegracije hrvatskog Podunavlja jer
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je ona, prije i iznad svega, spasila ljudske zivote,
a osim toga, i jedva manje vazno —na svojem je
podrucju ostvarila cilj s kojim je Hrvatska 1991.
trazila odcjepljenje od Jugoslavije: visenacionalno
demokratsko drustvo sposobno i opredijeljeno za
toleranciju. Zato ¢emo ovaj tekst zavrsiti citirajuci
jednog od klju¢nih provoditelja mirne reintegracije,
policijskog ratnog veterana Joska Morica, koji je u
svojem c¢lanku ,(Ne)zeljena reintegracija” napisao
ovako: ,Mirna reintegracija hrvatskog Podunavlja
ili UNTAES-ova misija rijeSila je problem i
zavrsila okoncavanjem sukoba. (..) ‘Bliesak’ i
‘Oluja’ oslobodilacke su pobjede oruzjem koje s
pravom i razlogom treba obiljezavati i slaviti. Za
razliku od njih, mirna reintegracija jest pobjeda
razumom. U svim zemljama razvijene demokracije,
u svim medunarodnim organizacijama, ukljucujuci
politicko-vojne kao $to je NATO, Cija smo Clanica;
kao sto je EU, ¢ija smo takoder ¢lanica, sukobi se
nastoje rjeSavati pobjedom razuma, a ne oruzja.
Nevjerojatno je, nije prirodno ni logi¢no, da je svim
nasim dosadasnjim vladama pobjeda razumom
loSija od pobjede oruzjem®. | zato, danas, 20
godina kasnije, moramo se vratiti radosnoj
osjeckoj konstataciji Petera Galbraitha iz 1996.
kojom smo zapoceli ovaj tekst — da je ,rat gotov”
— pa se sa zebnjom i tugom osvrnuti i pitati: je i
uistinu gotov?

65. Moric, str. 16.
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