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Ein notwendiges Werk

»Wir Sozialisten erblicken in diesem Gedanken das Morgenrot der
y o x «
Vereinigten Staaten von Europa.

(Der franzosische Sozialist Felix Gouin am 7. 12, 1951 vor der

franzosischen Nationalversammlung in der Ratifizierungs-Debatte
tiber den Schuman-Plan.)

»Ich erinnere daran, daB seit Jahren die EntschlieBungen der
sozialistischen Tagungen regelmiiBig und sehr deutlich die Not-
wendigkeit dieses groBen Werkes proklamiert haben. Wir haben
seit langem die Unmoglichkeit fiir Europa erkannt unter Aufrecht-
erhaltung der Vorkriegsverhiltnisse weiterzuleben.“

(Der franzisische Sozialist Robert Lacoste in der Ratifizierungs-
Debatte tiber den Schuman-Plan.)

»+-daB im Rabmen der Vereinigten Staaten des freien Europa. ..
die wirtschaftlichen, sozialen, politischen und kulturellen Ziele der
Werktitigen dieser Linder im Frieden und am besten erreicht wer-

den kénnen.“
3

(Entschliefung der Vertreter von 18 sozialistischen Parteien auf
der COMISCO-Jahreskonferenz.)
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»Es ist durchaus méglich und erwiinscht, jene Tendenzen im
Schuman-Plan hervorzuheben, die sehr deutlich in sozialistischer
Richtung weisen . .. Ich will den Schuman-Plan nicht fiir die soziali-
stische Bewegung monopolisieren. Das Groflartige an dieser Kon-
struktion ist ja gerade, daf3 der Plan sich nicht monopolisieren Lt . . .

Der Schuman-Plan st6it zum erstenmal in der Geschichte bis zum
Kern des Kapitalismus vor: mit dem Reich der ,Schlotbarone® ist es
aus. Aus der Geheimwirtschaft wird eine demokratisch kontrollierte,
offentliche Wirtschaft. Die politische Demokratie erhilt dadurch eine
Ausweitung ihrer Grenzen, die frither unvorstellbar war.”

(Der hollindische Sozialist Nederhorst am 30. 10. 1951 vor der
hollandischen Zweiten Kammer, in der Ratifizierungs-Debatte
iiber den Schuman-Plan.)



Ein Schritt nach vorwarts

Das sind Stimmen fithrender europiischer Sozialisten iiber den

Schuman-Plan. Sie sind sich dariiber einig,

daf die Ziele der Werktiitigen ihrer Linder am besten in einem

freien, vereinigten Europa verwirklicht werden kénnen;

daB der Schuman-Plan der erste, konkrete Schritt auf dem

Wege zu dieser Vereinigung ist;

daB der Plan’ zum erstenmal die Grundstoffindustrien der be-
teiligten Linder dem Profitstreben entzieht und sie einem

sozialen Motiv unterstellt;

daf3 Vollbeschiiftigung und Wohlstand nur in dem vergréBer-
ten Wirtschaftsraum denkbar sind, den der Schuman-Plan schafft.

DafB3 alle diese Sprecher, die sich mit Stolz Sozial-Demokraten
nennen, den Schuman-Plan als einen Schritt nach vorwiirts begriifien,
ist verstindlich genug. Der Plan ist ja entworfen, um eine Besse-
rung der sozialen Verhiltnisse zu bringen. Und wenn sie, als So-
zialisten, davon iiberzeugt sind, daf3 nur die Sozialisierung der Pro-
duktionsmittel den hochsten moglichen Wohlstand fir die grofite

mogliche Anzahl bringen kann, dann wird ihnen kein Demokrat das

Recht streitig machen, fiir dieses Ziel zu wirken auch nicht inner-

halb des vergroferten Wirtschaftsraums, den der Plan vorsieht.

Der franzésische Sozialist Felix Gouin sagte in der Ratifizierungs-
Debatte:

W Wir legen Wert darauf, daf3 der erste Absatz des Artikels 66
des Vertrags dem souveriinen Recht jedes vertragschliefenden
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Landes, dem es erwiinscht erscheint, die Gesamtheit oder Teile
seiner Kohle- oder Stahlindustrie zu verstaatlichen oder zu sozia-
lisieren, keinerlei Abbruch tut ...

Ob sich schlieBlich im freien Wettbewerb der politischen Meinungen
die sozialistische Auffassung in einzelnen Teilnehmerstaaten oder im
ganzen Gebiet des Schuman-Plans durchsetzen wird, das ist eine
Frage der Zukunft. Nicht alle Europier sind heute Sozialisten. Aber
* man sollte eigentlich sagen konnen: Alle Sozialisten sind Europier.

Europdische Solidaritét

Die Sozialdemokraten waren immer stolz auf ihre internationale
Solidaritit, die es nicht erlauben kann, daf3 sich die Arbeiterklasse
eines Landes auf Kosten der Arbeiterklasse eines anderen Landes
bereichert, Immer wieder haben Sozialisten betont, schon deshalb
seien die nationalen Grenzen fiir den Sozialismus zu eng. Sie haben
sich lieber von fanatischen und verstindnislosen Gegnern als ,vater-
landslose Gesellen“ beschimpfen lassen als diese Erkenntnis auf-
zugeben.

Der hysterische Nationalismus der Vergangenheit ist tot. Er geistert
nur noch als durchsichtiges und verlogenes Gespenst in der kom-
munistischen Presse. '

Internationale Solidaritiit ist also kein Parteimonopol mehr. Europa
hat wieder Hoffnungen:

Europa hofft darauf,

daBl Verschmelzung der Wirtschaft Kriege zwischen den Part-
nern des Schuman-Plans unmoglich machen wird,



daB- Rationalisierung der Wirtschaft und Ausweitung des
Marktes vermehrten Wohlstand und erhshte Sicherheit der
Arbeitsplitze bringen,

daf3 ein so geeintes und erstarktes Europa nicht mehr in der
Furcht vor der Abenteurer-Politik 6stlicher Imperialisten zu
leben braucht.

Wer wiirde den Vélkern Europas, oder besser, dem Volk Europas,
den ersten Schritt zur Verwirklichung dieser Hoffnungen erschweren
wollen?

Der Wortfithrer der franzosischen Sozialisten, Felix Gouin, sagte
vor der Nationalversammlung in Paris:

»Ich stehe auf dieser Tribiine, um die Zustimmung der sozia-
listischen Fraktion zu diesem grofien Gedanken, zu dieser grof-
ziigigen Eingebung zum Ausdruck zu bringen.”

Es war keine gedankenlose Begeisterung, die Felix Gouin und seine
Gesinnungsgenossen in anderen Lindern zu dieser aufrichtigen Zu-
stimmung zum Schuman-Plan veranlafte. Der Sozialist Gouin sagte
weiter:

»Wenn man die wahrhaft revolutionire Neuerung bedenkt,
deren Keim der Schuman-Plan ist, dann ist es nur zu natiirlich,
daf3 nicht einfach alles so leicht vonstatten geht ... daf} einige
eingerostete Arbeitsroutinen iiber den Haufen geworfen werden
miissen, einige nationale Egoismen gefihrdet sind. Aber ist das
wirklich ein ausreichender Grund, nichts zu unternehmen, miifig
zu bleiben und jene hochmiitige, negative Haltung einzuneh-
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men, jene Haltung des ,,Alles oder Nichts”, die nur ein beque-

mes Alibi fiir diejenigen ist, die von geistiger Faulheit oder von

einem Minderwertigkeitskomplex befallen sindP*
Alles oder nichts? Wenn es ein ernsthafter Einwand gegen den
Schuman-Plan sein sollte, daB er nur als ein Plan fiir die ,,Ver-
einigten Sozialistischen Staaten von Europa® in Angriff genommen
werden diirfte, dann miissen die, die diesen Vorwurf erheben,
es sich gefallen lassen, daB man ihnen vorwirft, eine Verelendungs-
theorie zu verfechten.

Die Gewerkséhaften sagen ,Ja"

Es gibt solche ,,Sozialisten“, aber wir kennen sie unter anderen Na-
men. DaBl die kommunistischen Parteien der betroffenen Linder
gegen den Schuman-Plan arbeiten, wird niemand wundernehmen.
Der Plan ist innenpolitisch, europdisch und im WeltmaBstab die
stirkste Waffe gegen jede bolschewistische Aggression.

Niemand sollte schiirfer gegen eine solche verantwortungslose Kata-
strophenpolitik auftreten als die Sozialdemokratie und die gewerk-
schaftlichen Organisationen, die sich die Arbeiterschaft zum Schutz
ihrer Interessen geschaffen hat.

Der Nationale Bundesvorstand der franzosischen Gewerkschaften,
der ,Force Ouvriére“, hatte schon am 12. und 13. Mai 1950 eine
EntschlieBung angenommen, in der bei Gelegenheit des deutsch-
franzésischen Kohle- und Stahlabkommens an die ,,giinstige Stel-
lungnahme fiir die Schaffung einer europiischen wirtschaftlichen
Einheit“ erinnert wird, ,.fiir die einige positive Anfangsschritte von

verschiedenen Lindern unternommen wurden®. Es heifit darin
weiter:
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,Ohne hier auf die von den Gewerkschaften seit Jahrzehnien
verteidigten Thesen zuriickgreifen zu wollen, wird daran erin-
nert, daf3 seit Kriegsende die freiecn Gewerkschaften den Ge-
danken europdischer Vereinbarungen iiber die Kohle befiirwortet,
haben. Die Gewerkschaften messen somit der Verwirklichung
des deutsch-franzisischen Kohle- und Stahlabkommens, das be-
reits zwischen den gewerkschaftlichen Organisationen dieser
Industrie besteht, besondere Bedeutung bei und begriifien es,
wenn die Regierungspolitik vorschligt, was die Gewerkschaften
immer befiirwortet haben.”

Natiirlich fehlt es auch im sozialistischen Lager nicht an Stimmen,
die Kritik @iben und Forderungen anmelden. Wie konnte es anders
denkbar sein, den Plan zu verwirklichen? Mit dem BeschluB, ihn zu
ratifizieren, ist es nicht getan. Der Bundesvorstand der ,Force
Ouvriére” vertritt ,im Einvernehmen mit der deutschen Gewerk-
schaftsbewegung™ die Ansicht,

dafs ,.die Gewerkschaftsorganisationen der betreffenden Linder
mit der Verwirklichung dieses ersten Abkommens verbunden
werden miissen, da es als Keim zahlreicher weiterer Abkommen
betrachtet werden kann, die demselben Kontrollanspruch der
Gewerkschafisbewegung zu unterzichen sein werden.*

Was sich damals auf das deutsch-franzdsische Kohle- und Stahlab-

kommen bezog, ist ebenso auf den Schuman-Plan beziehbar.

Nichts wird die Gewerkschaften daran hindern, im iibernationalen,
europiischen Wirtschaftsraum ihre Anspriiche zu vertreten, genau

so, wie sie es bisher im nationalen Rahmen tun konnten.



Die besseren Chancen

Jedoch: alle kritischen Stimmen, die Verbesserungsvorschlige fiir
den Schuman-Plan enthielten, lehnen den Plan an sich nicht ab. Sie
alle setzen voraus, daf3 er der erste notwendige Schritt zum Zusam-
menschluf3 der freien Vélker Eu}opas ist. Sie alle setzen aber auch
voraus, daf der Plan in der Tat ein lebendiger, demokratischer Plan
ist, nicht eine ,ideale Patentlésung”, die als fertig und unverinder-
bar von oben diktiert wird, um dann auf Biegen oder Brechen durch-
gefiihrt zu werden, '

Wer ist dagegen? Dafl der Plan von manchen Kreisen abgelehnt
wird, ist selbstverstindlich. Aufler dem verlogenen ,Nationalismus®
der Kommunisten gibt es ja auch noch Reste des alten bornierten
Nationalismus, der stets bereit war, den Vélkern jédes beliebige
Opfer aufzuerlegen, wenn es sich nur darum handelt, den GroBen-
wahn von ,,absoluter Vorherrschaft“ anzustreben. Wer immer noch
mit dem Gedanken an Revanche-Kriege spielt, der muf3 allerdings
lieber das Risiko auf sich nehmen, das seine ,,nationale Unabhingig-
keit“ mit sich bringt: 8as Risiko des wirtschaftlichen Untergangs
eines isolierten Staatswesens. Solche unzeitgem#Ben Gestalten neh-
men ja stets so gerne die Verantwortung auf sich — die dann von
ihrem Volk getragen werden muf}. Mit 1hren Einwinden brauchen
wir uns nicht aufzuhalten.

Man hort allerdings auch ,,nationale Einwinde®, die von verantwor-
tungsbewuBten Politikern stammen, denen man bestimmt nicht be-
wullte Katastrophenpolitik vorwerfen darf. Solche Einwendungen
richten sich nicht eigentlich gegen die gemeinsame Verwaltung der
Kohle- und Stahlindustrien der vertragschlieBenden Linder, son-

.
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dern vielmehr gegen die Form, in der diese vorerst versucht werden
soll. Franzosische, belgische und deutsche Stimmen sind laut gewor-
den, die befiirchten, daB der Plan sich zuungunsten ihrer Linder
auswirken konnte, daB er fiir ein anderes Land ungerechte Vorteile,
ja Uberlegenheit und wirtschaftliche Vorherrschaft mit sich bringen
wiirde. Charakteristisch fiir diese Einwinde ist, daB sie sich gegen-

seitig aufheben.

Solange Franzosen ehrlich, wenn auch irrtiimlich, glauben, daB der
Schuman-Plan Deutschland ein wirtschaftliches Ubergewicht iiber ihr
Land zu geben drohe, und solange Deutsche sich ebenso ehrlich wie
irrtiimlich vorstellen, beim Schuman-Plan werde die deutsche Kohle-
und Stahlindustrie der Verlierer sein, solange kann man nur feststel-
len, daB die Schwarzseher auf beiden Seiten noch nicht verstanden
haben, worum es geht. Das vereinte Wirtschaftsgebiet Europas wird
auch im denkbar schlechtesten Fall mehr Aussichten aul allgemeinen
Wohlstand bieten, als die ohnehin zum Tode verurteilten isolierten
Wirtschaftsgebiete der Nationen.

Der franzésische Sozialist Robert Lacoste hat das in der Ratifizie-

rungsdebatte deutlich genug formuliert:

... Europas zerstiickelte Wirtschaft ist mit zu hohen Ge-
stehungskosten belastet. Andererseits sind in Ermangelung eines
einheitlichen Marktes und angesichis einer europdischen Halb-
Autarkie diese Industrien auflerstande, fiir die Massen zu arbei-
ten, die doch den hauptsichlichen und sichersten Absatzmarkt
der modernen Produktion darstellen. Der europdische Lebens-
standard kann nur durch die Schaffung einer groflen wirtschaft-
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lichen Einheit, durch die Abschaffung der Zollgrenzen, durch die
Umgruppierung der Industrien und durch ihre Rationalisierung
verteidigt und verdoppelt werden. Mit dem Kohle- und Stahl-
pakt wird unbestreithar dieser Weg beschritten.

Lacoste fuhr fort:
,»Ich vermag nicht einzusehen, was Europa am Niedergang un-
serer Industrie gewinnen kinnte; denn das zukiinftige Europa
wird nur leben, wenn es nicht dem vorherrschenden Einfluf
eines einzigen, etwa wirtschaftlich stirkeren Landes unterworfen
ist.

<

Konnten diese Worte nicht ebensogut von einem verantwortungs-
bewuften Politiker jedes anderen europiischen Landes gesprochen
worden sein? Sollten sie nicht, hier und jetzt, von jedem verantwor-

tungsbewuflten Politiker jedes Landes unterschrieben werden?

Hollandischer Sozialist iiber SPD

Die deutsche Sozialdemokratie hat sich dem europiischen Impuls des
Schuman-Plans versagt. Sie hat sich damit, zweifellos nach griind-
lichen Erwigungen innerhalb ihrer Fithrung, dem kiinftigen Urteil
der Massen des europiiischen Volkes unterworfen. Was man schon
heute in Europa davon denkt, hat der hollindische Sozialist van der
Goes in der Ratifizierungs-Debatte gesagt.

Hier spricht Sozialist zum Sozialisten:

»Was Deutschland angeht, so liegen einige Bedenken dieses
Landes hinsichtlich der Unkiindbarkeit und der langen fiinfzig-
jahrigen Giiltigkeitsdauer des Vertrages vor. Die hollindische
Regierung hat jedoch vollkommen deutlich auseinandergesetzt,
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warum es unmoglich ist, sich so radikal auf die Integration aus-
zurichten, wenn diese Integration jeden Augenblick wieder zu-
nichte gemacht werden konnte. Ein Schuman-Plan fiir fiinf Jahre
ist unmoglich. Auflerdem enthiilt der Vertrag, auch fiir Deutsch-
land, eine offenkundige Biirgschaft in den Bestimmungen iiber
den Gerichtshof (ndmlich im Artikel 87) hinsichtlich eventueller
Berichtigungen im Falle ,grundlegender und bleibender Stir-
nisse* in der Wirtschaft eines Landes. Dieses Sicherheitsventil
hat jedes Land, auch Deutschland. Aufierdem soll Deutschland
einsehen, daf3 es nicht allein stehen wird, falls auf dem Gebiete
von Kohle und Stahl materielle Schwierigkeiten eintreten sollten.
Das gilt fiir jedes Land: keines braucht ein Verhiltnis 1.5 zu
befiirchten, weil dieses Verhiiltnis selten oder nie gegeben sein

wird.

Was die besonders gelagerte Stellung Deutschlands in Europa
betrifft, so ist sie ganz auf die jiingste Vergangenheit dieses
Landes, und nicht auf den Schuman-Plan zuriickzuftihren, Im
Gegenteil, der Schuman-Plan kann gerade jetzt Deutschland da-
zu dienen, aus der Sonderstellung hinauszugelangen, in die es
sich selbst durch den Krieg hineinmandovriert hat, und sich eine
gleichberechtigte Stellung mneben allen anderen Léndern zu
sichern. Und diese Stellung wirft schon jetzt ihre Schatten vor-
aus: die Bereitschaft, der Kohle- und Stahlgemeinschaft beizu-
treten, hat bereits bewirkt, daff am 19. Oktober die Abschaffung
der Ruhrbehorde angekiindigt wurde. Und besonders fiir die
deutschen Arbeiter kann die Gemeinschaft eine erhebliche Er-
starkung ihrer Position mit sich bringen.”

Sein Parteigenosse, der hollindische Abgeordnete Maenen, griff das-

selbe Thema spiter in der Debatte auf:
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»Es wiirde mich sehr erfreuen, und es wiirde der Sache zweifel-
los sehr zugute kommen, wenn ein Funke der Begeisterung, die
hier aus den vielen Reden herausklang, auch auf Deutschland
tiberschlagen wiirde.

Nicht ohne Sorge ist hier vermerkt worden, was der Vorsitzende
der SPD, Herr Schumacher, iiber den Plan erklirt hat. Seiner
Meinung nach enthilt dieser Vertrag nichts als Unheil fiir
Deutschland; der Vertrag bringe nichts weniger als die Unter-
werfung Deutschlands unter die franzdsische Vorherrschaft; in
seinen Augen stelle dieser Vertrag zwischen Deutschland und
seinen westlichen Nachbarn nur den Vollzug des Willens der
Siegermdchte dar, die durch McCloy und Frangois Poncet ver-
treten sind.

Wir freuen uns feststellen zu konnen, dafi der Vertrag einen
ganz anderen Geist ausatmet, als Herr Schumacher es dem deut-
schen Volke weiszumachen versucht.”

Glaube an die Zukunft

Vielleicht, sicher sogar, gibt es in der deutschen Sozialdemokratie
Minner und Frauen, die den besorgten Worten ihrer Freunde in
anderen Gegenden Europas ihr Ohr leihen. Wie immer sich die Lei-
tung ihrer Partei entschieden hat, im Parlament der Bundesrepublik
zu handeln, ihre Entscheidung wird in Wahrheit auch vor dem
Forum der Europier getroffen.

Und die Europier werden den Schuman-Plan annehmen.

Das letzte Wort in der franzosischen Debatte hatte der sozialistische
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Abgeordnete Marcel Naegelen:
»Bei der entscheidenden Abstimmung, die in einigen Minuten
beginnen soll, wird die sozialistische Fraktion nicht fiir die Re-
gierung, von deren Politik sie nicht immer voll befriedigt ist,
sondern fiir eine grofle europdische Politik ihre Stimme in die
Waagschale werfen ...
Indem sie fiir die Ratifizierung des Schuman-Plans stimmten, haben
die Sozialisten ihren Glauben an die Zukunft bekundet. Zum ersten-
mal ist eine gemeinsame wirtschaftliche Organisation vorgeschlagen
worden, die nicht ausschlieBlich vom Profitgedanken ausgeht. .. Zum
erstenmal wird versucht, zwischen Lindern, die periodisch von
Kriegen verheert worden sind, Verstindigung und Zusammenarbeit

herbeizufiihren.“

(Aus einem Artikel des franzisischen Sozialisten Charles Lussy in
der ,Information™, vom 15. 12. 1951.)

15

Bibliothek der FES

N

L

1187565

!I

M



	Seite 1
	Seite 2
	Seite 3
	Seite 4
	Seite 5
	Seite 6
	Seite 7
	Seite 8
	Seite 9
	Seite 10
	Seite 11
	Seite 12
	Seite 13
	Seite 14
	Seite 15

