AuBlerdem erhielten Stimmen:

Wilhelm Kaisen. . . . . . . e e e e e e e 220 Stimmen
Willy Knothe . . . . ... ... ... ... 217 Stimmen
Valentin Baur . . . . . . .. .« ... .. 168 Stimmen
Robert Gorlinger. . . . . . . . . . . . . .. 167 Stimmen

Einige Stimmen entfielen auf den Genossen Fritz Erler, ohne dafl er als Kandi-
dat nominiert war.

Fiir die Kontrollkemmission wurden ebenfalls insgesamt 354 Stimmen abge-
geben. Die Verhiltnisse sind die gleichen wie bei der Vorstandswahl. Es ist jedoch
keine Stimme als ungiltig erklirt worden, so daB 354 giiltige Stimmen abgegeben
worden sind. Die Kontrollkommission umfaBt neun Mitglieder. Es wurden nach der
Reihenfolge somit gewihlt.

Fritz Ulrich . . . . . . . . . .. ... ... 349 Stimmen
Walter Damm . . . . . . . . . . . ... ... 348 Stimmen
Ernst Herder . . . . . . . . . . . ... ... 347 Stimmen
Jakob Steffan. . . . . . . . .. . ... 347 Stimmen
Gustav Bradtke . . . . . . . . . . . .. . .. 345 Stimmen
Georg Richter. . . . . . . . . . . ... ... 344 Stimmen
Adolf Schonfelder. . . . . . . . .« . .. .. 344 Stimmen
Christian Wittrock . . . . . . . . . . . ... 340 Stimmen
Heinrich Hoécker . . . . . . . . . . . . . .. 331 Stimmen

Damit ist die Aufgabe der Mandatspriifungskommission erledigt.

Vorsitzender Meitmann: Wir danken dem Genossen Voelker fiir seinen Be-
richt und hoffen, daB die Parteibiicher zuriickgegében werden kénnen.

Genossinnen und Genossen! Jetzt beginnen wir unsere Tagung. Auf der Tages-
ordnung steht der Punkt 6, das Referat des Genossen Hermann Veit. Parteivorstand
und Parteiausschu8 haben sich mit der weiteren Abwicklung dieses Referats be-
schiftigt und machen dem Parteitag den Vorschlag auf Wunsch des Sozialausschus-
ses, daB anschlieBend an das Referat des Genossen Veit als erster Diskussionsredner
der Genosse Prof. Preller sprechen soll und ihm fiinf Minuten mehr, als der ord-
nungsmifigen Diskussion sonst zugeteilt sind, gegeben werden. Ist der Parteitag.
damit einverstanden? Danke schdn. Dann bitte ich Genossen Veit, das Wort zu neh-
men zu seinem Vorirag:

szialdemokratische Wirtschaftspolitik — der Weg zur Vollbeschiftigung

Hermann Veit, Stuttgart: Genossinnen und Genossen, werte Géste! Das wirt-
schaftspolitische Verhalten der Bundesregierung ist keine Wirtschaftspolitik, wenn
man darunter eine stindige Programmierung' der im Interesse des Volksganzen von
" der Wirtschaft zu erfiillenden Aufgaben und die Wahl der Methoden versteht, die
zu ihrer Erfiillung angewendet werden miissen. Die Bundesregierung hat kein Pro-
gramm fiir die Wirtschaft und braucht sich konsequenterweise auch nicht mit den
Methoden der Programmerfiillung zu beschéftigen. Ich vermag es jedenfalls nicht
als Programm anzusprechen, wenn der Bundeskanzler in seiner Regierungserklarung
eine blithende Wirtschaft als Voraussetzung einer dauerhaften Sozialpolitik postu-
liert, denn dieser Wunsch enthilt an geistiger Substanz kaum mehr als das ,vivat,
floreat, crescat“ studentischer Kommersreden. Sicherlich wiinscht jeder Deutsche
eine Bliite der Wirtschaft. Ich fiirchte aber, daB mit dem Begriff der bliihenden
Wirtschaft die maBgeblichen Kreise, die hinter der Regierung stehen, eine grund-
sitzlich andere Vorstellung verbinden als die grofien Massen des nur die Arbeits-
kraft besitzenden Volkes. (Sehr richtig.) Diese Programmlosigkeit der Regierung auf
dem Gebiete der Wirtschaft kommt nicht von ungefidhr. Sie ist weder auf Siumig-
keit noch auf Unfihigkeit zuriickzufithren, sondern sie ist gewollt als.das tragende
und zusammenhaltende Element der nicht einheitlich ausgerichteten Krifte der Re-
gierung und der sie beherrschenden Kreise. Diese Abstinenz der sonst machtpolitisch
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keineswegs enthaltsamen Regierung gibt zu denken, und es will mir scheinen, daB
die Regierung sich der Wirtschaftspolitik nicht etwa enthilt, um auf deutsche Wirt-
schaftspolitik liberhaupt zu verzichten, sondern daB sie verzichtet zugunsten von
Dritten, die an Stelle der Regierung die deutsche Wirtschaftspolitik machen. (Bei-
fall) Es sind die Kreise, die den Wahlkampf der Regierungsparteien mit Millionen-
betrédgen finanziert haben, (sehr richtig) in der Erwartung, daB es sich- um eine
auBerst rentierliche Anlage handelt. (Sehr gut.) Das Milliardengeschenk der Steuer-
reform beweist, daB -sie richtig kalkuliert haben. Ihre Wirtschaftspolitik ist Inter-
essentenpolitik und mit dem Bestreben nach Gewinn und Reichtum verbinden sie das
Streben nach der politischen Macht, denn in der unvollkommenen Demokratie der
kapitalistischen Wirtschaft gibt Reichtum auch politische Macht, die Armut aber
entmachtet die Menschen. Selbstverstindlich wird die Riickiibertragung wirtschafts-
politischer Macht an diejenigen, von denen sie kommt, nicht offen zugegeben, son-
dern mit schmiickenden Beiworten getarnt, um die die Machthaber nie verlegen
waren, wenn es galt, das Volk in Sicherheit zu wiegen. .

Hitler nannte seine Diktatur die beste Demokratie der Welt, und die Sowjet-
republik der Ostzone. fiihrt die Bezeichnung deutsch und demokratisch. Der Wahr-
heitsgehalt ist nicht viel grofer, wenn die z. Z. bei uns herrschende Wirtschaftsform
»Soziale Marktwirtschaft® firmiert. Sie ist weder eine echte Markthrtschaft noch
ist sie sozial. Mit der Bezeichnung Marktwirtschaft soll der Unterschied zur Zwangs-
wirtschaft herausgestellt und klar gemacht werden, da nicht mehr behdérdliche mit
Zwang verbundene Vorschriften Produktion und Verteilung bestimmen, sondern die
auf dem Markt sich gegeniibertretenden Krafte des Angebots und der Nachfrage,
die zusammen den Preis bilden.

Der Mechanismus dieses so gebildeten Preises aber sei die Steuerungsapparatur
der Wirtschaft, die angeblich am besten von allen denkbaren Steuerungsmethoden
funktionieren. Denn der hohe Preis einer knappen Ware dringt die Nachfrage zu-
riick und reizt zur Steigerung der Produktion, wihrend der niedere Preis einer
{iberreichlich vorhandenen Ware die Nachfrage anlockt und die Produktion ein-
schrinkt, so daB in beiden Fillen die Tendenz zum Ausgleich vorhanden ist. Der
Konsument, so wird ohne logische Folgerichtigkeit behauptet, sei der wahre Be-
herrscher des Marktes. Er bestimme tiglich in demokratischer Weise durch Abgabe
seines Stimmzettels, ndmlich des Geldes, die Richtung, Menge und den Preis der
Produktion. Prof. Erhard ist neulich im-Bundestag auf dem Weg der Glorifizie-
rung des Verbrauchers noch einen Schritt weiter gegangen. Er hat ihm die Krone
auf das aus Geldmangel ungeschorene Haupt gestiilpt und ihn mit Majestit ange-
redet. Dieser ,idealen“ Wirtschaftsform, in der die Wirtschaft automatisch gesteuert
wird, und in der infolgedessen dem Wirtschaftsminister fiir 40 000,— DM im Jahr
kaum etwas zu tun iibrig bleibt als die Entbehrlichkeit seiner Biirokratie und seiner
eigenen Person stindig zu beweisen, stellt man den Popanz gegeniiber, den angeb-
lich die Sozialisten wollen, und den man bald mit Zwangswirtschaft, bald mit Plan-
- wirtschaft, Kollektivismus oder Sozialismus bezeichnet und der uns, so prophezeit
man, mit Sicherheit in die Knechtschaft fiihrt. Die Erzeuger dieses Popanzes sind
aber entweder Boswillige oder Analphabeten des Sozialismus oder die lieben Zeit-
genossen, die ihr Wissen um den Marxismus in GénsefiiBchen aus der Zeit mit her-
iibergerettet haben, als sie noch, nicht nur im Geiste, sondern sehr kdérperlich in
den Reihen Horst Wessels mitmarschiert sind, und die jetzt in gleicher Gesin-
nungstiichtigkeit, die Demokratie im Herzen tragend, in den Reihen der Regierungs-
parteien teils hinter schwarz-rot-goldenen, teils hinter schwarz-weiB-roten Fahnen
- wiederum mitmarschieren. Ob mit Hitler oder mit Adenauer, in jedem Fall geht es
gegen den Sozialismus.

Wir sind fiir die Zwangswxrtschaft nicht verantwortlich. Als sie installiert
wurde, dieser Wechselbalg des in Not geratenen Kapitalismus, safen die Sozialisten
in ‘den Konzentrationslagern und Gefingnissen, wihrend mancher zur Zeit ge-
schworene Gegner dieser Wirtschaftsreform, der heute in der Bundesbiirokratie
oder in den HReihen der Regierungsparteien. fiir die sogenannte Wirtschaftsfreiheit
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kiampft, damals an den gesetzgeberischen Arbeiten und Verwaltungsmanahmen zur
Ein- uad Durchfithrung der Zwangswirtschaft mit ganzem Herzen fiir Fiihrer, Volk
und Vaterland mitgearbeitet hat. Damals ging es ja auch um den Endsieg des Re-
gimes, das den Marxismus scheinbar besiegt hatte und diesem Ereignis und GroB-
deutschland waren die Messe der Zwangswirtschaft wert. Flir die Zwangswirtschaft
soll sich das deutsche Volk bei den Wirtschaftskreisen bedanken, die Hitler in den
Sattel gesetzt und daran ungeheuer verdient haben. Die Sozialdemokratie -trégt
daran keine Schuld.

Ebenso unwahr wie die Unterstellung, wir seien die Verfechter der Zwangs-
wirtschaft, ist die immer wiederkehrende Gleichstellung von Zwangswirtschaft und
Planwirtschaft. Gewil tun wir uns schwer mit diesem Wort, ebenso wie mit dem
Begriff Sozialismus, weil sie beide durch MiBbrauch verfilscht worden sind. Aber
muf} ich meinen guten Namen #ndern, weil ein anderer unter meinem Namen Ver-
brechen begangen hat?

Haben nicht auch im Namen des Christentums blutige Kreuzziige, Hexenpro-
zesse und die Foltern der Inquisition Unheil und Unrecht iiber die Menschheit ge-
bracht, ohne dafi der unvergingliche Ideengehalt dieser Lehre darunter auf die
Dauer gelitten hat?

Die Planwirtschaft des freiheitlichen Sozialismus hat den Zwang weder zur
Voraussetzung noch als Methode und sie soll ja gerade dazu dienen, die Situationen
zu vermeiden, in denen die kapitalistische Wirtschaftsweise zu den Mitteln des
Zwanges greifen muBite, weil die Automatik versagte. -

Ich habe diese beiden Entstellungen unseres Wollens herausgegriffen, weil die
gegnerische Propaganda sich nicht mit unserem wirklichen Wollen auseinanderzu-
setzen pilegt, sondern mit diesen Filschungen, die leichter zu treffende Zielscheiben
sind, als der Ideengehalt des Sozialismus.

Aber nun zuriick zur sozialen Marktwirtschaft. Das Volk habe sich bei der Wahl
vom 14. August fiir sie entschieden, behauptet der Bundeskanzler. Wenn man, was
richtig gewesen wire, dem Volke am 14. August die Frage der Wirtschaftspolitik
hiatte stellen wollen, wire es dann notig gewesen, die Kirche im vorpariamentari-
schen Raum zur Beeinflussung des Volkes einzuspannen und dazu noch falsche Kul-
turparolen auszugeben? Nein, Herr Bundeskanzler, einer klaren Entscheidung iiber
die Wirtschaftspolitik sind Sie aus dem Wege gegangen und Sie haben alles getan,
um die Fronten zu vernebeln.

Warum nennt man die bei uns herrschende Wirtschaftsform ,soziale Marktwirt-
schaft“? Ist das Wort sozial ein Essentiale der Marktwirtschaft? Offenbar und nach
allen Erfahrungen nicht. Denn der Markt ist jenseits von Gut und Bose und liegt
nicht auf der Ebene, auf der das Sittengesetz wirken kann. Der Markt fragt nicht
nach der Dringlichkeit' der Bediirfnisse und kennt keine soziale Differenzierung.
Wenn aber das Soziale der Marktwirtschaft nicht immanent ist, so bedeutet das
Beiwort sozial eine Unterscheidung dieser Markthrtschaft von anderen, die das
Beiwort nicht tragen.

Wo aber liegt der Unterschied? Welche Tatsachen haben die sozial indifferente
Marktwirtschaft plétzlich in die Hohen der Ethik und der Menschlichkeit gefiihrt?
Diese Frage ist bisher nicht beantwortet worden. Die Verteidiger der sozialen
Marktwirtschaft erkldren, da eine noch zu realisierende Forderung die Markt-
wirtschaft sozial machen werde, und das sei die Forderung auf Monopolbekimp-
fung und Ordnung des Wettbewerbs in dem Sinne, daf3 wieder auf allen Gebieten
der Wirtschaft ein echter Wettbewerb ermdéglicht und gewihrleistet werde.

Wenn aber die sozialen Marktwirtschaftler selbst der Auffassung sind, diese
" Forderung miisse erst. verwirklicht werden, um die Marktwirtschaft sozial werden
zu lassen, dann ist der Beweis erbracht, daf sie es jetzt noch nicht ist und auch
nicht sein kann, da88 die Bezeichnung somit in der Gegenwart falsch und die Be-
volkerung irregefiihrt ist. (Sehr richtig, starker Beifall.)

Gebt es nur zu, ihr christlichen Volkswirte, die Etikette auf euren Flaschen
ist falsch, sie enthalten keinen neuen Geist, sondern.das schale, abgestandene Ge-
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trink, das unserem Volk schon wiederholt speiiibel gemacht hat und dessen poch-
maligen GenuB es nicht iiberleben wird. Ihr betreibt, um im Bilde zu bleiben, eine
Restauration, die Restauration des monopol- und kartelldurchsetzten Spitkapitalis-
mus. .

Ihr wendet ein, das sei nicht euer Ziel, wenn auch zuzugeben sei, daBl z. Z.
noch Monopole, Oligopole und Kartelle auf vielen Mirkten keinen echten und un-
beschrinkten Wettbewerb gestatten, aber der werde schon kommen, wenn einmal
die von euch geplante Gesetzgebung gegen Monopole und Kartelle und zur Ord-
nung desagettbewerbes. in Kraft getreten sei. Dann werde auch die Planwirtschaft
der Unternehmer beseitigt, dann zwinge die Konkurrenz die Betriebe zur hochsten
Leistung und niedersten Preisen zum Segen fiir den Verbraucher, dessen Realein-
kommen dadurch steige, und so erfiille sich euer Wunsch nach einer sozialen Markt-
wirtschaft.

Warum, fragen wir, warten die Herren so lange, wenn sie den Zauberstab in
Hinden haben, durch den sich eine unsoziale Marktwirtschaft in eine soziale ver-
wandelt?

Haben wir soviel Zeit? Man komme nicht mit dem Eimmwand, daB eine solche
Gesetzgebung sehr schwierig sei und daher Zeit koste. Die Kompetenz zur Gesetz-
gebung besieht seit der Errichtung des bizonalen Wirtschaftsrats, also seit nahezu
drei Jahren. Die politischen Krifte, die die bizonale Verwaltung getragen haben,
sind elwa die gleichen, wie sie zur Zeit in den Regierungsparteien verkoérpert sind.
Daf3 die Wiahrungsreform kommt, wulite man lange voraus und sicherlich war man
anch schon lange vorher entschlossen, den Sprung in die freie Wirtschaft zu wagen.
Was in aller Welt hat die Herren gehindert, mit dem gleichen Mut, mit dem man
von heute auf morgen in die freie Wirtschaft sprang, auch den Sprung in die
Monopol- und Kartellbekimpfung zu wagen? Nun, offenbar reichte der Mut, der
fiir das eine geniigte, fiir das andere nicht aus. Vielleicht horte man die Stimme
seiner Herren. Vielleicht wollte man auch nicht, um es unter dem Banner der
sozialen Marktwirtschaft zuzulassen, daB sich ein kleiner Teil des Volkes auf
Kosten der groBen Massen, deren kleine Kopfgeldausstattung er magnetisch an sich
zog, in der hemmungslosesten Weise hereicherte.

Glauben die Vertreter der sogenannten sozialen Marktwirtschaft ernsthaft an
die soziale Wirkung ihrer Gesetzesprogramme? Glauben sie ernsthaft, da8 das Rad
der Geschichte um hundert Jahre zuriickgedreht werden kdnnte und daB der alt-
gewordene Kapitalismus, dessen Adern vom Kalk der Monopole und der Kartelle
starr und verengt sind, plotzlich durch ein Gesetz der deutschen Bundesregierung
zu einem springlebendigen Jiingling werde? Die Kreise, die an das Wunder glauben
oder zu glauben vorgeben, die Marktwirtschaft durch Wiederherstellung des Wett-
bewerbs mit einer sozialen Funktion ausstatten zu koénnen, glauben plotzlich offen-
bar auch an die Behorden, an die von ihnen stindig so geschmihte Biirokratie. Sie,
deren Versagen gegeniiber dem vielfidltigen Leben, das die Wirtschaft darstellf,
man in diesen Kreisen immer mit hohnischem Léicheln glaubte feststellen zu
kionnen, sie ist plotzlich imstiande, in die infimsien Herzensangelegenheiten der
Wirtschaft machtvoll einzugreifen, nimlich dort, wo die Miichtigen der Wirtschaft
die Karten mischen fur das angeblich so freie Spiel der Kridfte am Markt. (Sehr
gut!) Aber selbst wenn die Behdrde imstande wire, die Aufgabe zu erfiillen, ist
der Glaube an die Wiederherstellung eines vollig freien Wettbewerbs eine Illusion.
Der Liberalismus hat sich im ProzeB der historischen Dialektik die Antithese
paradoxer Weise durch die Vertragsfreiheit gesetzt. Von ihr machte die kapitali-
stische Wirtschaft in vielfdltiger Wexse Gebrauch, um die Freiheit des Wettbewerbs
einzuschrinken.

Im Schutze dieser Vertrige wuchsen die GroBbetriebe heran, und es sind keine
fixen Ideen, sondern wirklich die fixen Kosten, die ihre Stellung im Wettbewerb
so auBerordentlich prekidr machen. Selbst wenn man durch Einschrinkung der Ver-

tragsfreiheit eine Korrektur der -rechtlichen Situation vornehmen wiirde, an den «
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Tatsachen, die inzwischen geschaffen worden sind, 148t sich so leicht nichts #ndern,
es sei denn, da man mit Ropke an -die Bekdmpfung des GroSeigentums, an die
Dezentralisation der Betriebe, ja sogar an die Zerschlagung der GroBstidte heran-
gehen will.

Aber, Herr Ropke, ich fiirchte, daB3: dieser Ihr Neoliberalismus, wenn iiber-
haupt, so nicht ohne eine Planwirtschaft durchzufiihren ist, die weit iiber unsere
Absichten hinausgeht. Hier, aber nicht nur hier, zeigt sich, daB der Neoliberalismus
staatliche Intervention mannigfacher Art voraussetzt, daB er also in Wirklichkeit
kein Liberalismus ist, sondern Interventionismus. Da Interventionen aber ohne
Planung Flickwerk wiren, kommen Sie, meine Herren Neoliberalen — sehen Sie
sich vor —, bedenklich in die Ndhe unserer Argumente.

Ist die Konkurrenz iiberhaupt das tragende Prinzip der Wirtschaft, daB man
ihr sogar eine soziale Funktion zuschreiben kann? Ich zitiere folgendes Urteil iiber
die Konkurrenz: ,Sie ist ein Ordnungs- und Steuerungsprinzip im engeren Bereich
der arbeitsteiligen Marktwirtschaft, aber kein Prinzip, auf dem man eine Gesell-
schaft als Ganzes aufbauen kénnte. Soziologisch-moralisch ist sie sogar ein gefihr-
liches Prinzip, das eher auflost als verbindet.“ Das steht nicht etwa im Kapital von
Kar]l Marx, sondern in der Gesellschaftskrise der Gegenwart von Wilhelm Ropke
und miite seinen deutschen Musterschiilern zu denken geben. Wir sind keineswegs
gegen den Wettbewerb und mochten auch nicht seine guten Funktionen missen.
Aber es ist eine Illusion, wenn man glaubt, ihn zum beherrschenden, ja sogar
ethische Funktionen erfiillenden Prinzip der Volkswirtschaft machen zu koénnen.

Ebenso ist es eine Illusion, wenn nicht Schlimmeres, von der Demokratie der
Konsumenten zu sprechen.

Gegeniiber dieser Art von Demokratie, wo eine kleine Minderheit hundert- und
tausendfaches Stimmrecht im Vergleich zur iilbergroBen Mehrheit des Volkes besitzt,
-~ war das preuBlische Dreiklassenwahlrecht geradezu ein Ausbund demokratischer
Gleichberechtigung. (Sehr gut!) Das ist keine Demokratie, sondern Plutokratie in
Reinkultur. (Beifall.)

Haben wir so begrifflich entwickelt, da die Marktwirtschaft nicht sozial ist,
und dafl sie auch durch eine vollstindige Wiederherstellung des Wettbewerbs —
wenn das moglich und wiinschenswert wire — nicht sozial werden kann, so wollen
wir jetzt an Hand unserer Erfahrungen in den letzten zwei Jahren das Ergebnis
Uberpriifen. Dabei mufl man sich vor dem Fehler hiiten, die Wirkungen der Geld-
reform und der Einfilhrung eines wieder funktionsfihigen Geldes als Folgen der
Marktwirtschaft anzusehen. Wir sind bei Abwégung von Ursache und Wirkung
nicht so ungerecht, daB wir alle positiven Seiten der Wirtschaftsentwicklung auf
die Geldreform und die negativen auf die Marktwirtschaft zurickfithren, wie es
im umgekehrten Sinne die Anhinger der sozialen Marktwirtschaft tun, die jeg-
lichen Fortschritt der  Wirtschaft als.ihr Verdienst buchen und alle Schiden und
Mingel entweder der Geldreform oder den Besatzungsmichten oder wenn das alles
nicht zieht, dem verlorenen Kriege zur Last legen.

Zweifellos hat die ungeheure Verdienstchance, die sich der freien Wirtschaft
mit der Aufhebung von Rationierungsvorschriften und Preisbildungen bot, anspor-
nend auf die Produktion ausgewirkt, Es wird auch nicht bestritten, daB Lebens-
wille und Arbeitsfreude gehoben werden, wenn das Geld in erwtinschten Konsum
umgesetzt und wieder etwas gekauft werden kann. Es war auch unser ‘Wunsch,
daf die .von uns nicht gewollte und gehafite Zwangswirtschaft sobald als mdglich
verschwindet — oder nicht zugunsten der Wiederherstellung einer sich selbst iiber-
lassenen; teils von blinden Gesetzen des Kréftespiels, teil von iibermichtigen Wirt-
schaftsgruppen dirigierten Wirtschaft -, sondern zugunsten einer Wirtschaftsform,
in der planende und lenkende menschliche Ordnung das wirtschaftliche Geschehen
nach dem sozial Notwendigen und Gerechten ausrichtet.

Wir waren ferner der Meinung, daB der Ubergang von der einen in die andere
~ Wirtschaftsweise behutsam und etappenweise zu vollziehen war und nicht mit der
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- Brachialgewalt, deren sich Professor Erhard bedauerlicherweise noch rihmt, und
die dazu gefihrt hat, daB, wie schon Schumacher sagte, die Armen &rmer und die
Reichen reicher geworden sind. (Beifall.)

Wodurch ist es denn gelungen, die Schlangen vor den Wirtschaftsimtern zu be-
seitigen und die Amter selbst aufzuldosen? Weil man Millionen von Menschen von
der Bezugsberechtigung einfach ausgeschlossen hat, indem man nur noch den sehr
ungleichmiBig verteilten Bezugschein Geld als giiltig bezeichnete. Ist das eine
soziale Wirtschaft, in der die einen sich alles kaufen kdénnen, was sie nur wiinschen,
wihrend die anderen nicht einmal in der Lage sind, ihren Hunger zu stillen?
(Sehr gut!) ’ )

Dieser plétzliche und ungesicherte Ubergang in die freie Marktwirtschaft hatte
eine zweite Auswirkung. Professor Erhard hatte zwar im Wirtschaftsrat prophezeit,
die Preise wiirden nicht steigen, — es sei denn, daBl ein Wunder geschehe.

Das Wunder geschah. Es wire ein Wunder gewesen, wenn es nicht geschehen
wiére. (Heiterkeit.) Die Preise kletterten nach den Gesetzen von Angebot und Nach-
frage, die in der Wirkung durch deren Unelastizitit gesteigert waren, gewaltig in
die Hohe. Die Bevolkerung, deren Geldvermoégen auf etwa /20 zusammengestrichen
war, wurde auf diese Weise gezwungen, den Rest ihres Besitzes denen auszufolgen,
die es durch gesetzwidrige Hortungen von Sachwerten verstanden hatten, ihr Ver- .
mogen zu erhalten. (Beifall) So floB der Milliardenstrom des umgetauschten Geldes
und des Kopfgeldes in die Kassen der Besitzer von Produktionsstitten und Lagern
und ermdglichte es ihnen, aus dem Gewinn in verhiltnismiBig kurzen Wirtschafts-
abschnitten Finanzierungen durchzufiihren, die in einer gesunden Wirtschaft nur
langfristig moglich sind. Eine ungeheure sozial durch nichts gerechtfertigte Ver-
mogensumschichtung war die Folge. Ist die Wirtschaft sozial, in der ein Arbeiter
den Umtauschbetrag von drei Monatsléhnen aus der Reichsmarkzeit auf den Tisch
legen mufBite, um nur ein einziges Paar von den Hunderten von Schuhen kaufen
zu koénnen, die er in diesen drei Monaten in der Fabrik gefertigt hatte? Eine dritte
Auswirkung des plétzlichen Ubergangs in eine andere Wirtschaftsform war die
Tatsache, da3 Milliardenbetrige an der Steuer vorbeigingen, so daB den offent-
lichen Kassen die Mittel fiir notwendige Investitionen und zur Erfiillung dringender
sozialer Verpflichtungen fehlten, wihrend gewisse Kreise unseres Vclkes einen
liberfriedensmiBigen Luxus treiben durften. Und schlieBlich eine vierte Auswir-
kung: Dadurch, da8 man die Kapitalansammlung vollstindig unkontrolliert dem
freien Spiel der Krifte iliberlieB und sich auch keine Miihe gab, die Verwendung
dieser neu gebildeten Kapitalien fiir volkswirtschaftlich dringende Investitionen
sicherzustellen, erfolgten die Investitionen nicht in der Weise, daBl die strukturellen
Unausgeglichenheiten unserer Volkswirtschaft ausgeglichen und sie dem Ziel des
Marshallplanes, bis zum Jahre 1952 aus eigener Kraft lebensfihig zu sein, angepafit
werden konnte. Die Folgen zeigen sich in erschreckender Weise in dem Anwachsen
der Arbeitslosigkeit und-der Unfihigkeit, dieser Krankheit unserer Volkswirtschaft
zu begegnen. Zwei Millionen Arbeitslose sind nicht nur eine schwere finanzielle
Belastung der o6ffentlichen Kassen, sie sind auch nicht nur ein die Wirtschaft 1dh-
mender Ausfall an Kaufkraft, sie sind vor allem eine fiir ein verarmtes Volk un-
tragbare EinbuBe an Produktivkraft, deren Volumen fiir die Lebenshaltung eines
Volkes ausschlaggebend ist. Ist eine Wirtschaft sozial, in der es Millionen Menschen
nicht gestattet ist, sich durch Arbeit den Lebensunterhalt zu verdienen und in der
stindig Hunderttausende in der Angst vor einem gleichen Schicksal leben miissen?

- Theoretische Uberlegungen und die Erfahrungen der Praxis filhren somit zum
gleichen Ergebnis: Diese Marktwirtschaft ist nicht sozial und wird es nie sein. Eine
Wirtschaftsform, die als Motor und Steuerung nur das Gewinnstreben kennt, kann
nicht zu ethischen Ergebnissen filhren. Diese Wirtschaftsform ist auch mit den Leh-
ren des Christentums nicht zu vereinbaren, und die Spannungen zwischen der christ-
lichen Lehre und der Realitdt haben nicht zuletzt hierin ihre Ursache. Sie kénnen
nicht liberbriickt werden durch charitatives Verhalten oder Sonntagschristentum.
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Wer die Lehre Christi in dieser Wirtschaftsform realisieren will, wird durch
die. Gesetze des Marktes zum wirtschaftlichen Tod verurteilt. Wer aber die Gesetze
des Marktes befolgt, wird hidufig sein christliches Gewissen strapazieren miissen.

Aus dieser Erkenntnis unserer wirtschaftlichen Verfassung und der sie gestal-
tenden Krifte steigen ernste Gefahren auf, die unserem Volke 8konomisch, sozial
und politisch drohen. Okonomisch, weil diese Wirtschaftsform nicht in der Kiirze
der uns zur Verfiigung stehenden Zeit die Aufgaben ldsen kann, die schweren struk-
turellen Schiden des Wirtschaftskérpers zu beseitigen. Infolgedessen wird sie das
Problem der Arbeitslosigkeit ebensowenig bewiltigen konnen, wie die Aufgabe,
unseren Export so zu steigern, daB wir 1952 oder nicht allzu lange danach die
Lebensfihigkelt erreicht haben, Da die Lebensfihigkeit und die Vollbeschiaftigung
voneinander nicht zu trennende gleichwertige Voraussetzungen unseres wirtschaft-
lichen Aufstiegs sind, wirken sich die Unlésbarkeit oder die verzégerte Losung des
einen Problems zwangsldufig auf das andere aus und die Schwierigkeiten multi-
plizieren sich, wenn beide Probleme nicht 16sbar sind. Sozial erwachsen uns die
Gefahren eines in Klassen zerrissenen Volkes, das die Giite der Staatsfiilhrung an
der Unterschiedlichkeit der Lebenshaltung zu messen pflegt und seinen Unmut
itber das Ergebnis des Vergleichs in der Beurteilung der Demokratie ausdriickt.
Die daraus entstehenden politischen Gefahren liegen auf der Hand. Sie sind um so
gréBer, als ein gewaltiger Gegner der Demokratie auf dem Sprunge liegt und ent-
schlossen ist, das MiBitrauen gegeniiber der demokratischen Staatsform zu nutzen.

Das sind die Wirkungen der angeblich sozialen Marktwirtschaft in der Gegen-
wart und ihre Aussichten fiir die Zukunft. Mit der Behauptung, die mensthliche
Freiheit wieder herzustellen und sie zu garantieren, ist sie eingefiihrt worden. In
Wirklichkeit war sie nur die Freiheit fiir eine kleine Gruppe des Volkes, auf
Kosten der groBen Massen ungeheure Gewinne zu machen. Mit der Parole des
Kampfes gegen die Bevormundung durch den Staat wurde erneut die wirtschaft-
liche Macht groBer Interessengruppen iiber das Volk etabliert und damit die wirt-
schaftliche Unfreiheit der Arbeitnehmer. Die Quote des Unternehmergewinnes aus
dem Sozialprodukt ist erheblich gestiegen, der Lohnanteil stark gefallen. Das ist
die ‘niichterne Bilanz der sozialen Marktwirtschaft. Und dtber all dem hingt die
schwarze Gewitterwolke der vollstdndigen politischen und wirtschaftlichen Unfrei-
heit eines an der Demokratie verzweifelten Volkes.

Diesem Vakuum an volkswirtschaftlicher Konzeption mit seinen schweren Ge-
fahren fiir Wirtschaft und Volk, diesem nur schlecht getarnten Interessenstandpunkt
stellen wir unsere sozialdemokratische Auffassung von den Aufgaben und Methoden
einer sich am Menschen und nur an ihm orientierten Wirtschaftspolitik gegeniiber.
(Beifall.) Ohne Ubertreibung und ohne billiges Eigenlob k8nnen wir feststellen, da8
wir die einzige Partei sind, die mit solchen Mag@stiben. ihre Wirtschaftspolitik aus-
richtet, wihrend die biirgerlichen Parteien, soweit sie nicht aus reinen Interessen-
vertretern bestehen, allenfalls bei grundsiizlicher Bejahung des derzeitigen Wirt-
schaftssystems zu sozialem Flickwerk mehr oder weniger bereit sind. Von den Kom-
munisten brauche ich in diesem Zusammenhang nicht zu sprechen, denn sie machen
keine deutsche, sondern russische Politik und konsequenterweise ist auch ihre Wirt-
schaftspolitik nach russischen Interessen orientiert. (Beifall)) Nicht{ Deutsche, son-
dern nur Statthalter der Sowjetunion kénnen es fertig bringen, sich noch unter-
ténigst fiir den GroBmut zu bedanken, da man aus der ausgepliinderten Zone noch
weitere Milliarden bezahlen darf, nachdem bereits ein Vielfaches des Betrages ge-
leistet worden ist, den SowjetruBSland als seine Kriegsentschadigungsforderung be-
ziffert hatte. (Beifall) Unsere wirtschaftspolitischen Forderungen sind keine Uto-
pieén. Sie sind untermauert durch die Erkenntnisse der modernen volkswirts¢haft-
lichen Wissenschaft und konnen in ihrer wissenschaftlichen Fundierung den Kampf
mit anderen wissenschaftlichen Theorien sehr wohl aufnehmen. Aber bei allen Be-
strebungen, die nationale Wurzel unseres politischen Wollens zu pflegen tund nie
zu vernachldssigen, mu doch die gewaltige und sich immer wieder verjiingende
Kraft einer groBen Bewegung, die sich die Umgestaltung der menschlichen Gesell-
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schaft zum Ziel gesetzt hat, aus dem Emotionalen einer erhabenen Idee strémen.
So sehr wir die wissenschaftliche Auseinandersetzung schitzen und so sehr wir sie
brauchen, um unsere Vorstellungen iiber Methoden und Tagesfragen stdndig zu re-
vidieren, so wenig darf der Kampf um den Sozialismus auf die Ebene theoretischer
Streitgespriche verschoben werden, zu denen das Volk wie zu FuBballspielen oder
Boxkdmpfen geht ~— wenn auch nicht so zahlreich — und wo es seine Gunst ver-
teilt, je nachdem, wie stark der eine oder andere im Geben oder Nehmen ist. Auch,
wenn es keine Wirtschaftswissenschaft gidbe, wiren wir Sozialisten. Es waren nicht
die kiihlen, verstandesmiBigen. Uberlegungen, die unsere Viater in den Stand setz-
ten, die Verfolgungen auf Grund des Sozialistengesetzes zu ertragen und Rationali-
tdt hitte nicht ausgereicht, die Hoélle der Konzentrationslager oder gar den Tod
auf dem Schaffott oder am Galgen eher zu dulden, als sich den Willen brechen
zu lassen, wenn nicht in diesen Ménnern das Feuer der Idee geglitht hitte. (Beifall.)

Wenn es einmal verléschen wiirde, wiirde die Menschheit ihren Namen nicht
mehr verdienen. Diese Idee fliet aus der Achtung vor dem Menschen und seiner
Wiirde, aus der Liebe zum Mitmenschen und aus einem untriiglichen Gefiihl fiir
Gerechtigkeit.

Vergleichen wir die Wirklichkeit mit der Idee, so stellen wir fest: Die mensch-
liche Gesellschaft teilt sich in Besitzende und solche, die nichts haben als ihre
Arbeitskraft. Aber wihrend es in fritheren primitiven Zeiten dem einzelnen mog-
lich war, seine Arbeitskraft durch unmittelbare Verbindung mit den Naturschitzen -
einzusetzen und sich so seine Existenzmittel zu erarbeiten, ist heute der Mensch
durch ein Netz von Gesetzen vom Zugang zu allen Naturschitzen getrennt. Durch
dieses Netz wird er nur hindurchgelassen, wenn er eine Gegenleistung bezahlt. Da-
zu ist er aber nicht immer imstande, weil er nichts hat als seine Arbeitskraft und
weil es in unserer Gesellschafts- und Wirtschaftsordnung hiufig vorkommt, daf
nicht einmal die Arbeitskraft abgenommen wird. Der so betroffene Mensch kann
nichts produzieren, weil ihm der Zugang zu den Produktionsmitteln verwehrt ist.
Er kann keinen Acker bestellen, um sich wenigstens die Lebensmittel selbst zu er-
zeugen, weil das Gesetzesnetz ihn vom Eigentum am Boden trennt; er kann nicht
auf die Jagd gehen oder Fische fangen, weil auch das ihm das Gesetz ohne Gegen-
leistung verwehrf. Er muB entweder verhungern oder das Netz und damit das Ge-
setz brechen, das heifit zum Verbrecher werden, weil er leben will. Weil die mensch-
liche Gesellschaft vor dieser Alternative zuriickschreckt ,zahlt sie aus dem Volks-
einkommen eine unter dem Existenzminimum liegende kleine Unterstiitzung, die
nur zur Lebensverlingerung, aber nicht zu einem menschenwiirdigen Leben aus-
reicht und die die seelische Last, unniitz zu sein und ausgestoBen aus dem Kreise
der Schaffenden, nicht behebt. Das ist kein naturgegebener unabinderlicher Zu-
stand, sondern ist zuriickzufithren auf menschliche Einrichtungen, menschliche Or-
ganisationen, menschliche Gesetze und vor allem menschliche Unterlassungen. Das
kann und darf nicht so bleiben. (Beifall.) Die Arbeit wird der Menschheit nie aus-
gehen und die Existenzmittel fiir alle sind vorhanden oder kénnen ohne Schwierig-
keiten beim derzeitigen Stand der Technik geschaffen werden. Es ist also nur eine
Frage menschlicher Organisation, diese Zustdnde zu #ndern. Die freie Wirtschaft
hat das Problem nicht 18sen kdnnen, aiso miissen wir zu den Korrekturen schreiten,
die die Lésung ermdglichen. Denn sonst droht uns die immer mégliche Lésung in
der absoluten Unfreiheit der Diktatur und des kollektiven Zwanges. Die Sicherheit
der Menschen ist durch die Entwicklung im Zeitalter und nach den Gesetzen des

Kapitalismus verloren gegangen.

Die zyklischen Bewegungen der Wirtschaft mit ihrem Auf und Nieder von Kon-
junktur und Depression bedrohen jedesmal die Existenz von vielen Millionen Men-
schen. Der Schrei nach Sicherheit wird die Sehnsucht nach der Freiheit ersticken,
wenn es nicht gelingt, die Sicherheit in der Freiheit zu garantieren und Freiheit
und Sicherheit miteinander zu verbinden. Deswegen fordern wir Vollbeschiftigung,
das heifBt, das Recht und die Verwirklichung des Rechts auf die Arbeit fiir alle.
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Das Verlangen nach Sicherheit erschopft sich aber nicht in dem Anspruch auf
den Arbeitsplatz. Es denkt jeder an die Zeit, wo er einmal, sei es vorubergehend
sei es auf die Dauer, aus physischen Griinden nicht mehr arbeiten kann.’ Die Ge-
meinschaft des Volkes hat an die zu denken, die jetzt schon in dieser Lage sind,
darunter an das Heer derjenigen, die der Krieg um ihre Arbeitskraft gebracht hat.
Es geniigt nicht, mit dem Bundeskanzler zu sagen: , Wir wollen so sozial wie mog-
lich sein.“

Es gibt soziale Pflichten eines Volkes, die in jedem Fall erfiillt werden miissen
und deswegen fordern wir, daB wir so sozial sind als notwendig ist. Dazu ist
wiederum erforderlich, die Wirtschaft nicht sich selbst und den Gesetzen des Ge-
winnstrebens zu {iberlassen, sondern ordnend so einzugreifen, da das Maximum an
volkswirtschaftlicher Leistungsfihigkeit gewdhrleistet ist. Dann wird es auch ge-
lingen, das sozial Notwendige méglich zu machen. Diese Ordnung der Wirtschaft
besteht in einer vorausschauenden Planung, die die Notwendigkeiten der wirt-
schaftlichen Entwicklung feststellt und, soweit mdglich ohne Zwang, die Wirtschaft
im Rahmen dieser Planung steuert. Die Steuerung durch die Automatik des Prei-
ses hat immer und immer wieder versagt und die Menschheit von Krise zu Krise
getrieben. Die politische Entwicklung des 20. Jahrhunderts, das Aufkommen der
Diktaturen und die ideologische Aufspaltung der Menschheit mit allen Gefahren
des damit verbundenen Fanatismus haben darin ihre Ursache. Entweder gelingt es,
. die Mingel des Steuerungsmechanismus in einem freiheitlichen System zu beseiti-
gen oder die Steuerung wird durch das Kommando iiber eine unfreie Menschheit
ersetzt. Deswegen fordern wir Planung und Lenkung. Sie ist nur méglich, wenn
die Schliisselpositionen der Wirtschaft sich nicht mehr in privater Hand, sondern im
_Eigentum des Volkes befinden. Es ist ein Irrtum, zu glauben, der Staat koénne die
privaten Schliisselindustrien ebenso lenken wie die Betriebe, die im Eigentum des
Volkes stehen. Bei Aufrechterhaltung des privaten Exgentums an den Bastionen der
Wirtschaft wird der Kampf um die Lenkung mit Sicherheit so enden, daB nicht der
Staat die Wirtschaft, sondern einige Wirtschaftsgewaltige -den Staat lenken. Auch
die fiir eine europiische Wirtschaftseinheit notwendige Integration einzelner Grund-
stoffindustrien ist auf privater Grundlage nicht méglich, wenn man nicht den
Europagedanken durch europidische Kartelle diskreditieren will. Und man soll sich
‘nicht der Illusion hingeben, daB die in den Anfingen naturgemiB schwache Fodera-
tivgewalt Europas mit internationalen Kartellen privater Unternehmen leichter
und besser fertig werden konnte, als es den Nationalstaaten mit ihren nationalen
Monopolen gelungen ist. Deswegen fordern wir Uberfilhrung der Schliisselpositio-
nen der deutschen Wirtschaft in das Eigentum des Volkes. Dann koénnen die Be-
" triebe und Unternehmungen, die nicht zu den Schliisselpositionen gehéren, in pri-
vater Hand bleiben. Aber auch sie sind im Hinblick auf das faktische Produktions-
monopol der Unternehmer keine rein privaten Angelegenheiten, sondern gehen als
Grundlagen des Produktionsvolumens der Volkswirischaft und der Existenz der
arbeitenden Menschen das ganze Volk an. Deswegen kann die Verfiigung in Be-
trieben von einer gewissen Groéfie in personeller, sozialer und bei grundsitzlichen
Entscheidungen auch in wirtschaftlichen Dingen nicht dem Unternehmer allein
iiberlassen bleiben. Deswegen fordern wir das Mitbestimmungsrecht der Arbeitneh-

mer in den Betrieben und in der Volkswirtschaft. Sie ist das Mlttel um die Ar-
" beiterschaft aus der Funktion des Produktionsfaktors in die Sphiire der wirtschafts-
politischen Willensbildung und damit der wirtschaftlichen Verantwortung zu heben
und so eine Kluft zu schlieBen, d1e je ldnger sie dauert, desto mehr das Volk

spaltet

Es ist ein neuer Weg, der viel guten Willen auf beiden Seiten vorausseizt. Aber
der neue Wege mufl gegangen werden, weil wir wissen, wohin die alten Geleise
fiihren.

So rundet sich das Bild eines umfassenden Planes, der immer vom Menschen
ausgehend, den Menschen MalB und Ziel sein liBt.
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Aber ich will mich nicht damit begniigen, lediglich die Forderungen zu formu-
- lieren, sondern versuchen,.ihnen wenigstens andeutungsweise die Wege -zu ihrer
Verwirklichung zu zeigen. ’

Uber das .Problem der Vollbeschifligung hat ein vom wirtschaftspolitischen
AusschuB3 des Parteivorstandes eingesetzter Unterausschufl wertvolle Vorarbeit ge-
leistet, die zur Grundlage einer vom wirtschaftspolitischen Ausschu3 dem Partei-
vorstand «vorgelegten Ausarbeitung gemacht worden ist. Der Antrag des Parteivor-
standes liegt Ihnen vor und ich brauche deswegen nicht auf alle Einzelheiten ein-
zugehen. DaB die Bundesregierung in der Bekimpfung der Arbeitslosigkeit bisher
versagt hat, ist kein Zufall, denn mit dem von ihr veriretenen Prinzip der freien
Markiwirtschaft ist das Problem nicht zu lésen. Die Bekimpfung der Arbeitslosig-
keit erfordert einen Plan und wie sollte man erwarten, dal eine Regierung, fir
die das wirtschaftliche Planen ein rotes Tuch ist, sich wirksam auf diesem Gebiet
betatigt. Man sieht es dem Arbeitsbeschaffungsprogramm der Bundesregierung an,
mit welcher Unlust man ans Werk gegangen ist und wie wenig entschlossener Wille
dahinter steckt. Es wiirde der Konzeption der Regierung und ihrer Theoretiker
weit eher entsprechen, dem Volke zu sagen, daB die Arbeitslosigkeit eine gesetz-
miBige Folge wirtschaftlicher Daten ist und daB man es dem Selbstheilungsproze}
uberlassen ‘miisse, ob und in welchem Umfang dieser Zustand beseitigt werden
konne. Das zu sagen, hat man begreiflicherweise nicht den Mut, weil man weif3,
daB dann ein Sturm der Entriistung diese Regierung hinwegfegen wiirde. Infolge-
dessen haben sich Antiplaner zu einem Plan und die Anhdnger der freien Wirt-
schaft zur Staatsintervention entschlieBen miissen. Die Geschichte geht oft sonder-
bare Wege und ist gelegentlich nicht ohne Humor. Wie widerwillig die Regierung
gewesen, beweist die Zeitdauer, die man gebraucht hat, bis man endlich zugab, dafl
das Anwachsen der Arbeitslosigkeit beunruhigend wurde. Und erst eine sozial-
demokratische Interpellation im Bundestag brachte die Dinge in Fluf. Wie wenig
das Regierungsprogramm wirkt, zeigt die viel zu geringe Abnahme der Arbeits-
losenziffer trotz giinstigen saisomalen und konjunkturellen Bedingungen.

Demgegeniiber enthilt unser Programm eine klare Vorstellung von den Ur-
sachen der Arbeitslosigkeit und den Methoden ihrer Beseitigung, ferner die organi-
satorischen Vorschldge zur straffen und koordinierenden Zusammenfassung der
MaBnahmen, die Mittel der Kapitalbildung und -lenkung und schlieBlich die Uber-
legungen, -die zur Abwehr gefihrlicher Konsequenzen angestellt werden miissen.
Wir lehnen di@ Palliativmittel ab, mit denen versucht wird, die Arbeitslosigkeit zu
mildern, in dem Gruppen von Arbeitnehmern, etwa die Frauen oder die Heimat--
vertriebenen zugunsten anderer Gruppen benachteiligt werden, (Beifall) Wir
miissen darin den sehr durchsichtigen Versuch erkennen und brandmarken, die
Verantwortung fir die Arbeitslosigkeit der Arbeiterschaft selbst zuzuschieben und
durch Anstachelung des Gruppenegoismus die Arbeiterschaft zu spalten. Allen diesen
Versuchen muf3 mit Entschiedenheit entgegengefreten werden. (Sehr gut.) Es -kénnen
nur konstruktive, von der Wurzel ausgehende Losungen helfen. In erster Linie,
weil am raschesten wirksam, miissen vorhandene Arbeitsplitze besetzt werden. So-
weit dies aus Griinden ungeniigender Finanzierung bisher nicht méglich war, muB
das Zentralbanksystem iiber das bisherige ungeniigende MaB hinaus durch Kredit-
schopfung und durch den Erwerb langfristiger Schuldtitel finanzielle Hilfestellung
leisten, wobei allerdings die Grenze des Wahrungsschutzes zu beachten ist. Da die
Mittel aber sofort in Produktion umgesetzt werden, ist diese Gefahr gering und
sollte nicht iibertrieben werden. Mit. solchen sofort in der Produktion zu verwen-
denden Mitteln sollen sowohl Exportfinanzierungen erfolgen als auch dem Woh-
nungsbau und bestehenden Fliichtlingsunternehmungen wirksame Hilfe geleistet
werden. Aber auch von .der Konsumseite her kann der Anreiz zur Ausniitzung
brachliegender Kapazititen erfolgen, indem Leistungen des Lastenausgleichs, wie
Hausratshilfe, Aufbauhilfe und Gemeinschaftshilfe vorfinanziert werden.

Das Hauptgewicht wird aber im Hinblick auf die schweren strukturellen Schiden
unserer Volkswirtschaft, aber auch im Hinblick auf die im Interesse unserer Lebens-
fihigkeit notwendige Steigerung des Sozialprodukts um 30 bis 40 Prozent auf die
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Schaffung neuer Arbeitsplitze gelegt werden miissen und das ist das Problem der
Investitionen. Die bisherige Investitionspolitik war sowohl was die Schaffung
neuer Arbeitsplitze anlangt als auch unter dem Gesichtspunkt der Erreichung der
Lebensfihigkeit im Sinne des Marshallplans unzureichend. Der Grund liegt auch
hier in der Wirtschaftspolitik des laissez faire.

Sie hatte zur Folge, daBl nur der kleinere Teil der jihrlichen Investitionen von
Brutto 17 bis 19 Milliarden im Jahr seit der Wiahrungsreform einer Steigerung
unterlag, weil die Mittel von der Offentlichen Hand gegeben oder wenigstens
garantiert werden, wiahrend der weitaus grofite Teil der Investitionsfinanzierungen
aus der sogenannten Selbstfinanzierung erfolgte und sich infolgedessen jeder Len-
kung entzog. Die Auswirkungen sind deutlich zu sehen in den luxuridsen Verkaufs-
stdtten, Restaurants, Kinos und Vergniigungsunternehmen, wihrend die Industrie-
ansiedlungen in iibervélkerten Fliichtlingsgebieten ebenso wie der soziale Woh-
nungsbau weit hinter dem Ertriiglichen zuriickgeblieben sind. (Sehr richtig!)

Es ist zwar nicht zu bestreiten, daB auch jene ‘Investitionen Arbeit mit sich
gebracht und Menschen beschéftigt haben. Aber das ist nicht entscheidend. Bei der
geringen Kapitaldecke und der Notwendigkeit, in vorgeschriebener Zeit gewisse
Ziele zu erreichen, haben bestimmte Investitionen unbedingten volkswirtschaft-
lichen Vorrang, weil von ihnen die Lebensfihigkeit unserer Gesamtwirtschaft ab-
hangt. (Sehr richtig!) ,

Wenn sie unerbleiben muBten, weil das Kapital nicht vorhanden war. oder nicht
ausreichte, wihrend es zu anderen, nicht so dringlichen Zwecken aus rein privat-
egoistischen Griinden verwendet worden ist, so liegt eine volkswirtschaftliche Fehl-
investition selbst dann vor, wenn die Investition privatwirtschafflich gesehen ren-
tierlich war.

Im Hinblick auf die entscheidende Wirkung der Verteilung des Sozialprodukts
in Konsum- und Investitionsraten und im Hinblick auf die Notwendigkeit, die In-
vestitionsrate so zu steuern, dafB nicht volkswirtschaftlich vordringliche Aufgaben
vernachlissigt werden, ist die Aufstellung eines sogenannten Nationalbudgets, d. h.
eines volkswirtschaftlichen Gesamthaushalts, eine entscheidende Forderung in un-
serem Vorschlag zur Erreichung der Vollbeschiéffigung. (Bravorufe.)

Der volkswirtschaftliche Gesamthaushalt hat als Kernpunktie einerseits die In-
vestitionsbilanz und andererseits die Zahlungsbilanz unserer Volkswirtchaft zu ent-
halten. Auf diese Weise gibt sich die Volkswirtschaft vorausschauend Rechenschaft
iiber den Umfang und die Richtung der Investitionen und ihre Finanzierung, und
auf der anderen Seite iiber die Auswirkungen auf die Beziehungen der deutschen
Volkswirtschaft zur Welt. )

Unser Vorschlag enth#lt, ohne da damit eine Rangordnung verbunden wire,
eine Aufzihlung der Wirtschaftszweige, in denen Investitionen vordringlich not-
wendig sind. Diese Investitionspldne sind von Zeit zu Zeit zu iiberpriifen und in
ijhrer Rangordnung nach den jeweils gegebenen Notwendigkeiten auszurichten.

Ich kann es mir ersparen, die zur Zeit vordringlichen Investitionsaufgaben auf-
zuzéhlen, und darf Sie bxtten, die Einzelheiten in der gedruckten Vorlage nach-
zulesen. Wenn ich eine Ausnahme mache und die Dringlichkeit des Seeschiffbaus
und des Wiederaufbaus unserer See- und Binnenhifen hervorhebe, so bitte ich das
nicht nur als liebenswiirdige Geste der Dankbarkeit gegeniiber unserer so gast-
freundlichen Tagungsstadt aufzufassen, sondern als einen besonderen Akzent, den
wir unter all den lebenswichtigen Aufgaben gerade auf dieses Problem zu legen
entschlossen sind. (Beifall.) .

Die Gestaltung unseres Aufienhandels vor allem nach Beendigung der Marshall-
Hilfe ist die Schicksalsfrage unseres Volkes. Wie sollen wir sie 10sen, wenn wir
fast ausschlieBlich auf die fremde Schiffahrt angewiesen wiren? Die Verbesserung
unserer Devisenbilanz um Hunderte von Millionen ist ein Argument, das auch die
Besatzungsmichte im Interesse unserer Lebensfihigkeit und Unabhingigkeit von
ihrer Hilfe iiberzeugen miiite. Navigare necesse est, Seefahrt tut not, gilt nicht nur
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im 6konomischen Sinne. Fiir die Geltung eines Volkes, das immer zur See gefahren
ist, in der Welt und vor sich selbst ist es unerlaBlich, daB es seine Flagge auf den
Weltmeeren zeigt. Die Stadt Hamburg ist durch die politischen Ereignisse in Mittel-
und Osteuropa in eine tragische Situation geraten, die der der Stadt Berlin #dhnelt.
Die Verbindungen zum Hinterland sind im wesentlichen abgeschnitten. Dem wich-
tigsten Tor des Kontinents zur Welt droht die Gefahr, da8 es verrostet. Wir wollen
es selbst unter groBen Opfern offenhalten, als Ausdruck unseres unerschiitterlichen
Glaubens an die Wiedervereinigung ganz Deutschlands und die damit wieder-
kehrende europiische Bedeutung unserer Hansestadt Hamburg. (Bravorufe — Bei-
fall)

Bei allen Investitionsplinen sind zwei Grundsidtze zu beachten: 1.- Ausrichtung
nach dem gesamtieuropiischen Wirtschaftsprogramm und 2. Prioritét aller der Aus-
fuhrsteigerung dienenden Investitionsvorhaben.

Das Mittel, mit sogenannten Notstandsarbeiten rasche und in die Augen fal-
lende Wirkungen zu erzielen sollte, so verfiihrerisch es ist, nur in unausweichlichen
Notfillen angewandt werden; denn es beseitigt die Arbeitslosigkeit nur auf vor-
iibergehende Zeit und enfzieht das dafiir verwendete Kapital dringenderen Auf-
gaben.

Der Standortplanung ist besondere Aufmerksamkeit zu widmen, Im Interesse
einer gesunden Strukturierung unserer Wirtschaft sollten nicht die Grofistidte und
Industriezentren mit weiteren Kapazitidten ausgestattet werden, es sei denn, dafl
technische Erfordernisse oder Fragen der Preisgestaltung dieses unausweichlich
machen, sondern es sollten das flache Land und hier vor allem die Fliichtlingsgebiete
starker industrialisiert werden. (Beifall.) Wenn die private Unternehmerschaft hier-
zu nicht bereit ist, muB an die staatliche Errichtung von Betrieben gedacht werden,
die je nach ihrer Eignung als sozialisierte Betriebe oder im Pachtverhiltnis auf
privater Grundlage gefihrt werden koénnen.

Eine Investitionslenkung mit dem Ziel der Vollbeschéftigung setzt eine staat-
liche Organisation im - Regierungsapparat voraus, die das Neban- und Durchein-
ander, wie wir es bei den MaBnahmen der Bundesregierung erleben mufiten, durch
Koordinierung und einheitliche Willensbildung ausschliefit. Auch dariiber enthilt
unser Vorschlag Einzelheiten, die ich nachzulesen bitte. Wichtig ist vor allem, dafS§
das Zentralnotenbanksystem in Zukunft nicht mehr die Rolle eines von niemandem
abhingigen .und niemand verantwortlichen Staates im Staat spielen darf, (Beifall)
sondern zu einem Instrument der Wirtschaftspolitik werden muB, dem aber zur
Sicherung seiner .Funktion als Hiiterin der Wihrung besondere Befugnisse ein-
gerdumt werden miissen. Zu diesem Zweck muf das Zentralbanksystem durch ein
Bundesnotenbankgesetz neu geordnet werden. Die Kapitalbildung, insbesondere das
Kleinsparen, ist durch Anreize, wobei das Zwecksparen eine besondere Rolle spielen
kann, zu fordern, und zwar nicht nur, um die Kapitaldecke afiszudehnen, sondern
auch, um die auf dem Wege zur Vollbeschiftigung eintrefende Konsumsieigerung
"abzugrenzen. Die Selbstfinanzierung, der die Bundesregierung in der Anderung des
Einkommensteuergesetzes unverstindlicherweise einen neuén Auftrieb gegeben hat,
muf3 wegen ihrer Lenkungsfeiridlichkeit zugunsten der Investitionsfinanzierungen
iiber private und gemeinniitzige Kapitalsammelstellen eingeschridnkt werden. Das
setzt aber voraus, daB die bisherigen, sehr diirftigen Vorschriften des Kapital-
lenkungsgesetzes, die sich nur mit den Emissionen beschiftigen, ausgedehnt werden
auf die Anlagepolitik der Kredit- und Versicherungsinstitute, fiir die der volks-
wirtschaftliche Gesamthaushalt Richtlinien zu geben hat, deren Befolgung durch
Ausilibung der Aufsicht und Handhabung der Refinanzierung sicherzustellen ist.

Die Steigerung der Beschéftigung mit dem Ziel der Vollbeschéftigung hat die
Tendenz, sich auf die Preise und die AuBenhandelsbilanz auszuwirken. Durch die
erhbhte Konsumnachfrage erhalten die Preise einen Anreiz zum Aufstieg. Der
erhbhte Konsum macht aber andererseits eine erhohte Einfuhr erforderlich, wéh-
rend die Neigung zur Ausfuhr durch die sich auch preislich verbessernden Absatz-
moglichkeiten im Inland abgeschwicht wird.
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Diesen Tendenzen mulBl entgegengearbeitet werden, und auch dafiir sind von
uns Vorschlige gemacht worden, Die Bekdmpfung der Preisauftriebstendenzen kann
in dreifacher Weise angesetzt werden, einmal durch Bekimpfung iiberhéhter Ge-
winne, zum anderen durch Nachfrageregulierungen und schlieBlich durch Anreize
zum Sparen. Die Tendenz zur Verschlechterung der AufBlenhandelsbilanz kann ab-
gebogen werden durch besondere Anreize fur den Export. Notwendig ist hier aber
vor allem eine Revision der Liberalisierungspolitik. Sie setzt vollstindige Gegen-
seitigkeit voraus. Wenn sie aber trotz Gegenseitigkeit zu erheblicher und dauernder
Verschlechterung der Devisenlage fihrt, ist eine Einfuhrregulierung erforderlich.

Ein solches konstruktives Programm ist geeignet, uns dem Ziel der Voll-
beschéftigung néherzubringen, wobei wir uns allerdings dariiber im klaren sind,
daf3 im Hinblick auf die Fluktuation auf einem freien Arbeitsmarkt und die saison-
bedingten Schwankungen unter Vollbeschiftigung nicht verstanden werden kann,
daB auch der letzte Arbeiter zu jeder Zeit in Arbeit und Brot steht.

Unsere Vorschlige erfordern eine gewisse Zeit. Die Wirkungen konnten ldngst
sichtbar sein, wenn die bizonale Wirtschaftsverwaltung und nach ihr die Bundes~
regierung die Arbeitslosigkeit, aber auch die Lebensfihigkeit der deutschen Wirt-
schaft rechtzeitig in den Bereich ihrer Erwigungen gezogen und die notwendigen
MaBnahmen eingeleitet hitte.

Am Problem der Arbeitslosigkeit haben wir gesehen, daB nur planende und
lenkende MaBnahmen geeignet sind, den kranken Wirtschaftskorper zu heilen. Man
soll aber nicht glauben, daB die Planung und Lenkung beiseitegelegt werden kon-~
nen, wenn einmal das Ziel der Vollbeschiftigung annidhernd erreicht ist. Nun gilt
es, diesen Beschiftigungsgrad aufrechtzuerhalten, und auch dazti ist eine stindige
Uberwachung der Wirtschaft auf Grund sorgfédlliger und zeitnaher statistischer Er-
hebungen ebenso- erforderlich ‘wie die im voraus anzustellenden Erwigungen iiber
die einzelnen Mafinahmen, die im Falle auftretender Stérungen zu ergreifen sind.
Unter Planung und Lenkung einer Wirtschaft ist nicht eine Uberbetriebs- und Ver-
teilungsleitung zu . verstehen, die den einzelnen Unternehmungen ihre Produktion
und den einzelnen Konsumenten ihren Verbrauch vorschreibt,” Das unterstellen uns
Boswillige, um damit sowohl das Schreckgespenst der Mammutbiirokratie wie den
Fluch der Zwangswirtschaft verbinden zu konnen. Planen ist die Voraussetzung
rationellen Wirtschaftens von der Hauswirtschaft bis zur Volkswirtschaft. Das freie
Spiel der Krifte kann das Planen nicht ersetzen, weil seine Steuerungsfunktion vor
allem in Notzeiten versagi.und meist auch verspitet, und zwar durch den Zusam=-
menbruch oder gar die Krise, in Funktion tritt. Das Auf und Ab der volkswirt-
schafilichen Wellenbewegung kann und muf3 abgeflacht werden durch entsprechende
GegenmalBnahmen. Diese Krise trifft ja nicht nur den Unternehmer, sondern in
sehr viel hirteremmn MaBe den Arbeitnehmer und schlieBlich das Volk, verkorpert
durch den Staat, der mit den Offentlichen Mitteln einspringen mufl, um die Krise
aufzufangen. Der Staat kann sich aber nicht mit der Rolle des Sanitdtsgefreiten
begniigen, der zur Hilfe gerufen wird, wenn infolge eines zu anstrengenden Marsches
Zusammenbriiche eintreten, sondern er soll die Truppe so fiihren, da Zusammen-
briiche moglichst vermieden werden. (Beifall.)

Bei den besonderen Aufgaben, die uns durch die Spaltung Deutschlands in zwei
Teile entstanden sind, die die strukturellen Verinderungen unserer Wirtschaft, die
das Vertriebenenproblem, die europiische Integration und die Marshall-Hilfe und
deren Ende uns auferlegen, ist eine Planung die selbstverstidndliche Voraussetzung,
die Aufgaben zu meistern. Das sollten vor allem auch die Heimatvertriebenen selbst,
wie auch alle anderen Opfer unserer politischen Lage erkennen:. Mit Interessen-
vertretungen sind die Probleme nicht zu lésen. Alle betroffenen Gruppen mii3ten
ihre Kraft einflieBen lassen in den grofien Strom, der den Durchbruch durch alle
Dimme des Besitzes vollziehen muf3 zu einer anderen, besseren Gestaltung unserer
Wirtschaft und Gesellschaft, und dieser Strom ist die Sozialdemokratische Partei.

Interessenvertretungen kénnen sich nur so auswirken, da dem zu schwachen
Volkskérper neue Lasten aufgepackt werden. Um sieé tragen zu koénnen, wird er

190



andere, die weniger stark Vertretenen, abwerfen. Die Heimatvertriebenen sind
gegeniiber den anderen Interessenten nicht die stiirkste Gruppe. Die Aufgabe kann
nur geldst werden, wenn die Volkswirtschaft planméBig so entwickelt wird, daf sie
alle Lasten, die getragen werden miissen, nach gerechter Verteilung der Gewichte
auch zu tragen imstande ist.

Zur Planung und Lenkung geniigt eine kleine Organisation, die etwa das Gre-
mium sein kdnnte, das wir in unserem Vollbeschiiftigungsprogramm vorgeschlagen
haben und das sich der Mitarbeit wirksam organisierter statistischer Amter und -
Konjunkturforschungsinstitute sowie der Wissenschaft und der Praxis zu bedienen
hitte. Die LenkungsmaBnahmen und -methoden miiten jeweils der Situation an-
gepaBt werden. Wenn es bergauf geht, kann man den Ziigel ganz locker lassen; man
muf sich aber darauf einrichten, ihn sofort stramm anzuziehen und die Bremse in
Wirksamkeit zu setzen, wenn der Hohepunkt erreicht ist und es abwiirts geht. Die
Lenkungsmethoden sollen grundsitzlich die der Jeichten Hand sein. Zins- und Kre-
ditpolitik, Steuern und Investitionen der 6ffentlichen Hand, Unterstiitzung oder Ein-
schréinkung der Konkurrenz, Steigerung oder Drosselung des Imports, MaBnahmen
zur Lenkung des Arbeitseinsatzes, Spar- und Konsumanreize, das und anderes mehr
sind Mittel, die allein oder miteinander in der Lage sind, im Normalfall steuernde
Wirkung zu haben. In besonders bedrohlichen Situationen wird man auch vor
MafBnahmen des Zwanges nicht zuriickschrecken diirfen, wie das ja auch die kapi-
talistische Wirtschaft in Notzeiten regelmifiig getan hat. Aber das kénnen immer
nur voriibergehende Maflinahmen sein. Sié sind in keinem Falle ein wesentlicher
Bestandteil dieser Wirtschaftsform.

Die Notwendigkeit einer Planung und Lenkung der Wirtschaft nach dieser Pla-
nung zeigt sich auch, und hier besonders deutlich, bei der Landwirtschaft. Wenn
der Bauer seinen Anbauplan aufstellt, mochte er mit einiger Sicherheit wissen,
daB er den Ertrag absetzen kann, und zwar zu Preisen, bei denen sich seine Arbeit
gelohnt hat. In einer.freien Wirtschaft ist das unmoglich. Die Pflege unserer Land-
wirtschaft ist aber bei dem Zwang zur Devisenersparnis und im Hinblick darauf,
daB wir unsere Erndhrung nicht aus eigener Scholle decken konnen, eine Voraus-
setzung unserer Lebensfihigkeit. (Beifall) Auf die Dauer wird auch kein Pfarrer
den Bauer lehren konnen, daB seine Interessen bei den Vertretern der freien
Wirtschaft besser aufgehoben sind als bei uns (Beifall), auch wenn sie sich den
Anschein geben,- daB sie' zum lieben Gott die besseren Verbindungen haben. Der
Gott, den Christus gelehrt hat, ist nicht der Schutzpatron der Reichen. (Beifall.)

Eine wirksame Lenkung der Volkswirtschaft setzt aber voraus, daB die Schliis-
selpositionen der Wirtschaft aus dem privaten Eigentum herausgenommen und in
das Eigentum des Volkes iibergefithrt werden. (Beifall) Wer glaubt, Planung und
Lenkung wiirden die Eigentumsforderungen uninteressant machen, vergi3t, da auch
fir die Wirtschaftsverfassungen das Wort Lassalles gilt: , Verfassungsfragen sind
Machtfragen.“ Die Lenkung einer Wirtschaft, deren Schliisselpositionen sich in pri-
vater Hand befinden, wird, wenn ich mich nach der Entmilitarisierung noch eines
militarischen Beispiels bedienen darf, ebenso funktionieren wie die Fithrung eines
Heeres, dessen sémtliche Waffen- und Munitionsbestinde  sich in privatem Besitz
befinden und dort jeweils angefordert werden miissen.

Neben den Griinden einer wirksamen Lenkung sind es auch 6konomische Er-
wigungen, die unsere Forderung unterstiitzen. Die Entflechtung wirtschaftlicher
Zusammenschliisse wird dort zur Unvernunft, wo technische, produktions- und be-
triebspolitische oder kalkulatorische Notwendigkeiten den Zusammenschluf als Vor-
aussetzung einer rationellen und konkurrenzfihigen Wirtschaft fordern. Dekartel-
lisierung ist in solchen Fillen ein Riickschritt in vergangene Zeiten und, da es
sich nur um eine MaBnahme in Deutschland handelt, eine Erschwerung, wenn nicht
Vernichtung der deutschen Konkurrenzfihigkeit.

Wenn die Zusammenballung wirtschaftlicher Macht in privater Hand und die
damit verbundenen Gefahren der einzige Grund fiir die Dekartellisierung ist, so
heben wir dieses Argument aus den Angeln mit unserer Forderung: ,Heraus aus
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der privaten Hand in das Eigentum des Volkes!* (Sehr richtig! Beifall.)) SchlieBlich
ist die Uberfihrung der wirtschaftlichen Machtpositionen in Gemeineigentum eine
politische Forderung ersten Ranges. Wir haben es erlebt, wie die Herren von Rhein
und Ruhr durch .ihre Millionen den bankrotten Nationalsozialismus wieder flott
gemacht haben, aus dem einzigen Grunde, damit die Knuppelgarde gegen den So-
zialismus in Funktion zu halten.

DaB ihre Rechnung nicht aufgegangen ist, und sie selbst dabei in einzelnen
Exemplaren unter die Ridder gekommen sind, dient ihnen leider nicht zur Be-
lehrung, sondern lediglich als Beweismittel, daB sie Verfolgte des Naziregimes
waren. Dieselben Leute sind heute wieder am Werk, ihre Hausmacht in Deutschland
zu stabilisieren, und sie finden nicht nur in der Bundesregierung Unterstiitzung,
vor allem durch ihre Haltung gegen die Sozialisierung, sondern auch dank ihrer
internationaleryVerfilzung in den Kreisen der Siegermichte. Geld ist dicker als Blut.

Wir rufen das ganze Volk, vor allem die Arbeiterschaft auf, mit uns dafiir zu
kimpfen, da die Restauration der Konzern-Herren der Schwerindustrie vereitelt
wird durch die Sozialisierung ihrer Betriebe. Die Sozialisierung soll auch das Ver-
hiltnis der arbeitenden Menschen zu ihren Betrieben verdndern und sie heraus-
heben aus der Rolle bezahlter Produktionsfaktoren privater Unternehmer in die
Funktion des Dienstes fiir das Volk. (Zurufe: Sehr richtig!)

Die Bestrebungen zum europdischen Zusammenschlu und seine Vorldufer auf

wirtschaftlichem Gebiet, wie sie sich vor allem im Vorschlag des franzdsischen
Aullenministers zeigen, lassen die Uberfiihrung der Schliisselindustrien in Gemein-
eigentum als ein iibernationales Postulat erscheinen. Denn nur der Zusammenschlu8
von Betrieben, die im Gemeineigentum der Viélker stehen, kann die Gefahr bannen,
da der Europagedanke miBbraucht wird zur Beherrschung der européischen
Wirtschaft durch europiische Kartelle privater Unternehmer, Der Zusammenschluf3
nationalisierter Betriebe kann der Vorlaufer sein fiir die Internationalisierung der
europdischen Schwerindustrie und damit der Grundstein fiir eine Integration der
europiischen Volker. ]
+  Uber den Umfang der Sozialisierung ist von seiten der Sozialdemokratischen
Partei schon wiederholt das Erforderliche gesagt worden. Zu sozialisieren sind die
Schliisselindustrien der Bergwirtschaft, Eisen und Stahl, die Energiewirtschaft, die
Grof3-Chemie, in der chemische Grundstoffe erzeugt werden, die GroBunternehmen
der Bau-Grundstoffe, die Gro3-Banken und GrofB-Unternehmen der Versicherungs-
wirtschaft, schlieBlich diejenigen Monopolbetriebe, bei denen die Uberfithrung in
Gemeineigentum der Monopolkontrolle vorzuziehen ist. Nicht in der Sozialisierungs-
sphiire liegen die Betriebe, die auBerhalb des Umkreises liegen, so die Unterneh-
men des Handwerks und des Handels und die kleine und mittlere Industrie.

Sozialisierung ist nicht Biirokratisierung und bedeutet auch nicht Fiithrung der
Betriebe durch den Staat. Die im Gemeineigentum stehenden Betriebe werden fir
das Volk und im Namen des Volkes von Sachverstindigen verwaltet. Die Verwal-
tungsorgane sind aus Vertretern der Gewerkschaften, der Wirtschaftsverbdnde und
des offentlichen Interesses zu bilden. Die Mitglieder der Verwaltungsorgane haben
die Geschifte unter eigener Verantwortung nach gemeinwirtschaftlichen Grund-
sédtzen zu fiihren. Sie haben ihre Aufgaben mit dem PflichtbewuBtsein und der
Sorgfalt zu erfiillen, die ihnen ihre Stellung als Leiter eines Unternehmens auf-
erlegt, das'dem Wohle des ganzen Volkes dient. Sie werden nicht als Beamte titig.

Nicht der hdochstmogliche Gewinn ist Sinn des Wirtschaftens in den sozialisierten
Betrieben, sondern eine moglichst wirtschaftliche Erzeugung von Giitern und deren
Absatz mit dem Ziele einer ausreichenden Bedarfsdeckung. An der Sozialisierung
soll sich niemand bereichern — es sei denn das ganze Volk.

Die sozialisierten Betriebe haben als gemeinwirtschaftliche Unterriehmen dem
Wohle des ganzen Volkes zu dienen. Durch Stirkung des Leistungswillens, vorbild-
liche soziale Einrichtungen und durch Achtung der -Wiirde des arbeitenden Menschen
sollen sie fiir die gesamte Wirtschaft vorbildlich wirken.
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Eine ebenso unabdingbare Forderung wie die der Sozialisierung ist die Forde-
rung auf Mitbestimmung der Arbeitnehmer in den Betrieben und in der Volks-
wirtschaft. (Zurufe: Sehr richtig!) Die Gewerkschaften haben zu dieser Frage Vor-
schliage ausgearbeitet, die sich die Sozialdemokratische Partei weitgehend zu eigen
machen kann. Das Mitwirkungsrecht in der Volkswirtschaft konzentriert sich in dem
Vorschlag auf Errichtung eines Bundeswirtschaftsrates, in dem die paritatische Mit-
wirkung der Gewerkschaften garantiert sein muf. Dieser Bundeswirtschaftsrat be-
schrinkt sich auf eine beratende Funktion gegeniiber der Regierung und den gesetz-
gebenden Kérperschaften auf dem Gebiete der Wirtschaft, jedoch mit der wichtigen
MaBgabe, daB die Beratung auf dem Gebiete der Wirtschaft das Monopol des Bun-
deswirtschaftsrates ist. :

Dadurch ist gewéhrleistet, daB die Stimme der Gewerkschaften in allen wirt-
schaftspolitischen Fragen zur Geltung kommt und daB8 es nicht im: Belieben des
Ressortministers liegt, woher er eine offizielle wirtschaftliche Beratung nehmen
will. Ob auch bei den Lindern Wirtschaftsrite zu bilden sind, erscheint zweifelhaft.
Da die Wirtschaftspolitik Aufgabe des Bundes und die Linder lediglich ausfiihrende
Organe sind, ist es im Interesse einer Einheitlichkeit der Wirtschaftspolitik und zur
Vermeidung eines mit der Wirtschaftspolitik nicht zu vereinbarenden Liénderparti-
kularismus zu erwiégen, ob nicht der Bundeswirtschaftsrat auch den Lindern als
Beratungsorgan zur Verfiigung stehen soll.

Auf dem Gebiete der Mitbestimmung im Betrieb hilt die Sozialdemokratische
Partei daran fest, dafl nicht nur in der Personal- und Sozialpolitik die Arbeitnehmer
mitzubestimmen haben, sondern daB jhnen auch in Fragen wirtschaftlicher Ent-
scheidungen, soweit sie grundsitzlicher Natur sind, ein Mitbestimmungsrecht ein-
geriumt werden muf. Uber die Griinde zu dieser Steilungnahme habe ich mich
schon geduBert. Uber die Einzelheiten wird noch zu sprechen sein. Der Vorschlag
der Gewerkschaften, dafl in allen Unternehmungsformen, in denen ein Aufsichtsrat
besteht oder wirksam eingesetzt werden kann, die Mitbestimmung durch den
paritdtisch zusammenzusetzenden Aufsichtsrat zu erfolgen hat, erscheint als gute
Losung, weil dadurch gewdhrleistet ist, daf nur die Grundsatzfragen, aber auch
alle Grundsatzfragen, parititisch entschieden werden. DaB dadurch die Unterneh-
merinitiative unertriglich eingeschrinkt wird, ist unwahrscheinlich, weil ja auch
die Vertreter der Arbeitnehmer ein dringendes Interesse an der Prosperitit der
Betriebe haben.

Man hat nie ein Wort der Bedenken gehért gegen die betriebsfremden Inter-
essenvertreter aus Industrie und Finanzkreisen in Aufsichtsriiten, die h#ufig nicht
zur Forderung, des Unternehmens, sondern -aus Griinden der Restriktion in den
Aufsichtsrat entsandt worden sind. Denn die Zusammensetzung der Aufsichtsrite
haben schon lange nicht mehr die Generalversamamlungen bestimmt, sondern die
finanzkapitalistisch orientierten Manager. Aus den gleichen Erwigungen kann der
Vorschlag der Gewerkschaften nur gut geheiBen werden, dal die Betriebszugehorig-
keit nicht die Voraussetzung zur Delegierung eines Arbeitnehmervertreters in den
Aufsichtsrat sein darf. Denn es geht hier nicht um betriebspatriarchalische Einrich-
tungen und die Forderung des Betriebsegoismus, sondern um die Wahrnehmung
der Interessen des gesamtien Volkes, (Beifall) Mit diesen Erlauterungen unserer
Forderungen muf} ich es bewenden lassen. Sie waren deswegen notwendig, weil wir
von unseren Gegnern immer wieder horen, wir hatten kein Programm und sie
wiiBten eigentlich gar nicht, was wir wollten. Das hindert sie aber nicht, wenn sie
in Wahlkimpfen gegen uns antreten, Behauptungen iiber unser angeblich un-
bekanntes Wollen aufzustellen, die allerdings mit der Wahrheit nichts zu tun haben,
die sie selbst erfunden haben, um sich um so intensiver mit ihnen auseinanderzu-
setzen. Was wir wollen, haben wir seit dem ersten Parteitag nach dem Zusammen-
bruch, der im Jahre 1946 in Hannover stattfand, wiederholt und in einer fiir jeder-
mann zuginglichen Weise gesagt. Unsere Gegner haben sich nur nicht die Mihe
genommen, es. zur Kenntnis zu nehmen, vielleicht war es ihnen auch zu unbequem,
sich mit unserem wirklichen Wolh;n auseinanderzusetzen. Deswegen sagen wir es
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heute noch einmal und fiir jedermann vernehmlich. Und das .Volk soll es wissen,
bei wem seine Interessen aufgehoben sind. Nicht bei denen, die von der Freiheit
sprechen, aber darunter nur die Freiheit verstehen, sich auf Kosten der groBen
Massen zu bereichern, die' Macht in der Wirtschaft und im Staate auszuiiben, iiber
das Schicksal von Millionen zu bestimmen und diesen gelegentlich die Freiheit zu
lassen, ,unter Briicken zwschlafen“. Nicht bei denen, die das Christentum im Munde
fiihren, im. Alltag aber sich unchristlich verhalten, den Besitz verteidigen, als sei
er von Gott geweiht und ohne zu bedenken, wie er erworben worden ist, die eine
Ordnung der menschlichen Gesellschaft, in der das Sittengesetz und die Menschlich-
keit herrscht, ablehnen, um_ ein Prinzip zu verewigen, dessen Funktion .auf dem
. nackten Egoismus beruht.

. Nicht bei denen, die als Nachliufer des Nationalsozialismus kein anderes Pro-
gramm haben, als die Sozialdemokratie zu bekdmpfen, und. auch nicht bei denen,
die unter dem Vorwand, Deutschland zu einigen, Deutschland und seine Arbeiter-
schaft in die Sklaverei einer fremden Macht iiberfithren wollen. Die Interessen des
deufschen Volkes werden wahrgenommen von der Sozialdemokratischen. Partel'
{Beifall.)

Allerdings koénnen wir es allein nicht schaffen. Wir sind nicht allein auf der
Welt. Um uns Herum .leben Staaten, deren Wirtschaftspolitik sich auf die unsere
auswirkt, und mit denen wir durch kommunizierende Réhren. verbunden sind. Die
AbschlieBling von der AuBenwelt und die wirtschaftliche Autarkie kénnen, wie die
Lehren der Vergangenheit zeigen, die wirtschaftlichen und sozialen Probleme nicht
16sen. Sie fiihren zum Absinken des Lebensstandards, zur Verteuerung der Lebens-
haltung und in ihren schlimmsten Auswirkungen zum Kriege. Die Integration der
nationalstaatlichen Wirtschaften in grofien Zusammenschliissen . ist das Problem
unserer Zeit; es wird erschwert durch die Verschiédenheit der Wirtschaftsformen -
in den einzelnen Nationalwirtschaften. Der ZusammenschluB von Staaten, in denen
der Liberalismus die herrschende Wirtschaftsform ist, mit Staaten sozialistischer
Wirtschaftsgestaltung fithrt zu schweren Spannungen. Ein Staat, der sich die Voll-
beschiftigung zum Ziele setzt und sie durch Planung und Lenkung seiner Wirtschaft
erreicht hat und aufrechterhalten will, geridt in die Gefahr, sein Ziel aufgeben zu
missen, wenn er eine Wirtschaftsunion herstellt mit einem nach liberalistischen
Grundsdtzen ausgerichteten Staat, dem die Vollbeschiftigung kein Anliegen ist.
Unter dieser Problematik leidet Europa, unter ihr leidet auch die sozialistische
Internationale.

Einzelne europdische Linder sind auf dem Wege zur Sozialisierung ein gutes
Stiick vorangeschritten — in andern isgt nicht einmal ein Anfang dazu gemacht. In
dem verstindlichen Bestreben, die sozialistischen Fortschritte zu sichern und Ge-
fahren von ihnen abzuwenden, befinden sich die Sozialisten in jenen L#ndern oft
in der Situation, die nationale Politik vor die Interessen des internationalen So-
zialismus zu stellen. v : .

. Bei allem Verstéridnis fiir die Schwierigkeit solcher Entscheidungen darf aber
nie vergessen werden, da8 es den Sozialismus in einem Land auf die Dauer nicht
gibt, und daB nationale Vorteile, die auf Kosten des Fortschritts des internationalen
Sozialismus erkauft werden, auf die Dauer zu teuer bezahlt sind. (Sehr richtig!
Beifall) Deswegen fordern wir die Aktivitit des internationalen Sozialismus.

Wir miissen den Europagedanken aus den Hiénden derer nehmen, die Europa
zu einem Geschift machen wollen. (Sehr richtig! Beifall) Wir miissen durch gegen-
seitige Hilfe und durch Riicksichtnahme auf die Sozialdemokratie in den Lindern,
in denen die sozialistische Entwicklung zurlickgeblieben ist, dahin kommen, da8
Europa sozialistisch wird. Nur dann kann eine internationale Planung das Ziel des
Marshall-Plans einer europiischen Wirtschafiseinheit erreichen, nur dann kénnen
heraufziehende Weltkrisen gebannt und die Spekulationen Sowjetrufilands vereitelt
werden; nur dann kann die . Menschheit der Verwirklichung des Zieles entgegen-
sehen, in Freiheit die Existenz fur alle zu sichern und Gerechtigkelt als oberstes
Prinzip auch im Wirtschaftsleben gelten zu lassen .
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- Dann erst wird es wahr, was unsere Viter ertrdumten: ,Die Internationale wird
die ‘Menschheit sein!!!“ (GroBer Beifall) i

Vorsitzender Meitmann: Bevor wir jetzt in die Aussprache elntreten, will
ich - zuniichst den Dank, den Sie ‘durch Ihren demonstratlven Bexfall dem Genossen
Veit bezeugt haben, unterstreichen.

Ich mochte Thnen dann noch ein paar kleme technische Dmge bekanntgeben

Die morgige Sitzung des Wohnungspolitischen Ausschusses, die hier im Café des
Gewerkschaftshauses stattfindet, ist, wie ich schon angekiindigt hatte, frei fur alle
Delegierten und Giste. Nur das Parteibuch ist nétig als Ausweis. Ich mochte jetzt
eéinmal wegen der Vorbereitungen bitten, daB diejenigen Genossen und Genossin-
rien, die beabsichtigen, an dieser Konferenz teilzunehmen, die Hand aufheben.

Zirka 50 Genossinnen und Genossen also. Und von den Gisten? . . . Also etwa
60 bis 80 Personen, schitze ich. Schinen Dank. Das war jetzt also fiir das Biiro.

Dann ist fiir heute abend 20 Uhr im unteren Restaurant —.damit die Genossen
und Genossinnen sich darauf vorbereiten kénnen — die verlegte Zusammenkunft
des Kulturpolitischen Ausschusses vorgesehen.

Nun treten wir in die Aussprache ein. Als erster hat das Wort der Genosse
Preller, der ja mit zusitzlicher Redezeit bedacht worden ist. Nach ihm folgt der
Genosse Richard Reitzner, Minchen.

Ludwig Preller Kiel: Liebe Genossinnen und Genossen! Wenn ich hier
im Auftrage des sozialpolitischen Ausschusses einige Ausfiihrungen und Erginzun-
gen mache, so glaube ich, miissen wir voranstellen, da3 heute ganz neue Schichten
in soziale und wirtschaftliche Not geraten sind. Dazu kommen noch diese unertrig-
lichen Fehlentwicklungen, auf die der Genosse Veit hingewiesen hat. Die Sozial-
demokratie mufl deshalb auch aus sozialpolitischen Erwagungen wirtschaftspolitische
Forderungen aufstellen.

Das Schwergewicht der sozialen Not — darauf hat der Genosse Veit bereits hin-

. gewiesen — liegt dort, wo eine H&ufung von Menschen ohne Beschiftigung vorliegt.

Drei Viertel aller Ostvertriebenen leben in den drei Fliichtlingslindern Schleswig-
Holstein, Niedersachsen, Bayern. Aber auch zwei Drittel aller Arbeitslosen sind in
den gleichen Liédndern zu finden, und aus diesem Grunde ist die gerechte Bevilke-
rungsverteilung das A und O der Vollbeschiftigung und der Existenzsicherung.
Diese Fliichtlingsverteilung — darauf hat der Genosse Veit ebenfalls hingewiesen
— muB erginzt werden durch die Investitionsverteilung. Die Dinge liegen so, daB,
nachdem Bund und Linder die Notwendigkeit dieser Bevdlkerungsverteilung heute
erkannt haben, wir nun in die zweite Phase der Fliichtlingspolitik
eintreten, und diese zweite Phase besteht darin, daB die wirtschaftlichen Voraus-
setzungen fiir diese gerechte Bevdlkerungsverteilung geschaffen werden. DaB dazu
Kapitalansammlung und Kapitallenkung erforderlich sind, ist selbstverstindlich,
aber ich betone, diese Kapitallenkung ist nicht nur fiir die Fliichtlingslinder selbst
erforderlich, sondei'n im gleichen MaBe fiir die Aufnahmelinder, weil sonst die
Fluchtlmgsvertexlung nicht vor sich gehen kann.

Ich darf ein Beispiel am Land Schleswig-Holstein geben. Wenn, wir die gleiche
Investitionsrate, die im Bunde vorgesehen ist, mit 16 Prozent auf dieses noérdlichste
Land anwenden, mi3ten wir 462 Millionen DM Investitionsrate haben. Die Berech-
nungen ergeben aber, daB selbst bei giinstigstem Stand noch ein Viertel dieser In-
vestitionsrate in diesem Fliichtlingsland fehlt. )

Wir kénnen ohne eine gesteuerte Investitionslenkung dieser Probleme nicht Herr
werden. Das ist die eigentliche Begriindung fiir den volkswirtschaftlichen -Gesamt-
haushalt, fiir das Nationalbudget, das wir in  Deutschland ebenso brauchen, wie es
nicht nur in sozialistischen L#ndern, in Schwederi und England, heute besteht, son-
derh auch in den privatwirtschaftlichen Vereinigten Staaten von Amerika. Und ich
darf betonen als Mitglied des Kapitalverkehrsausschusses, wie dringend erforderlich
es ist, daf die Kompetenzen dieses Aussdmsses erweitert werden in einem echten
Kapltallenkungsgesetz o e
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Zu der Arbeitslosigkeit, die heute das Grundproblem der Sozialpolitik darstellt,
gehort, das wollen wir nicht zu erwdhnen vergessen, die Not der Jugend-
lichen, die heute aus der Schule kommen und als Schulentlassene bereits vor
einem aussichtslosen Wege stehen. Genossinnen und Genossen! Wenn wir daran
denken, dafl unsere Facharbeiterschaft {iberaltert ist, daB wir in den nichsten zehn
Jahren neue Fachkrifte bendtigen, dann ist es unverstindlich, wenn sich heute noch
gewisse Kreise in Handwerk und Industrie dagegen striuben, daB Lehrwerkstitten
errichtet werden. In diesen Lehrwerkstitten, die auch in den Flichtlingslindern auf
Bundeskosten errichtet werden sollten, konnten wir die erforderlichen Fachkrifte
der nichsten Jahre heute schon heranziehen. Soweit aber, wie das leider-in einigen
Landern der Fall ist, diese Schulentlassenen nicht sofort in Lehre, Arbeit und Brot
gebracht werden koénnen, diirfen wir nicht zurickschrecken vor SondermaBnahmen
sozialpddagogischer Art, wie wir sie, das ist gestern erwihnt worden, in dem
Jugendaufbauwerk in Schleswig-Holstein errichtet haben. Worum es hier geht, ist
die Frage, ob wir warten sollen, bis sich reaktionire Krifte dieser Jugendlichen
annehmen (Beifall), und deshalb ist die Diskussion iiber Arbeitsdienst hier nicht
am Platze, sondern wir miissen als Sozialdemokraten voranschreiten in der Er-
fassung und Betreuung dieser jugendlichen Menschen, (Beifall)

Genossinnen und Genossen. Jede Wirtschaftspolitik muf3 sich bewuBt sein, daB
unser soziales Gep#ck heute auBerordentlich stark angewachsen ist. Die soziale Not
als die Kriegsfolge hat nach den Berechnungen des Instituts fiir Wirtschaftsforschung
in Berlin nicht weniger als 12,5 Millionen Menschen in Deutschland zu Sozial-~
versorgten werden lassen; Sozialversorgte, deren Beziige zum Sterben zuviel
und zum Leben zuwenig sind. Diesen 12,5 Millionen stehen 13,5 Millionen Be-
schaftigte gegeniiber, und das heiBt nichts anderes, als da8 durchschnittlich jeder
Beschiftigte auBer seiner eigenen Familie einen nicht Arbeitsfihigen oder Arbeits-
losen und dessen Familie miterndhren muB. Insbesondere die Zahl der Rentner
und Unterstiitzten ist so stark gestiegen, daB, wihrend 1933 jeder achte ein Rentner
oder Unterstiitzter war, heute fast jeder vierte Einkommensbezieher in Deutschland
ein Rentner oder Unterstiitzter ist. Deshalb sind die Kosten selbstverstidndlich sehr
stark angewachsen. AuBerhalb der Sozialversicherung und Arbeitslosenversicherung
hat der offentliche Haushalt 1950 ohne den Lastenausgleich 30 Prozent auszugeben
fiir diese sozialen Fragen, 30 Prozent gegeniiber 18,15 Prozent 1936.

Die biirgerlichen Kreise wenden nun gern ein, da die Sozialpolitik sich zuriick-
halten miisse, um die Kosten nicht weiter steigen zu lassen. Hier mufl und wird die
Sozialdemokratie zum Angriff vorgehen. Ein kleiner Arbeitskreis des sozialpoliti-
schen’ Ausschusses hat kiirzlich eine Zusammenstellung aller Sozialleistungen vor-
genommen. Dort wurde festgestellt, daB in der Sozialversicherung, Arbeitslosen-
hilfe, Versorgung, Fiirsorge, Soforthilfe nicht weniger als 18 verschiedene Sozial-
leistungen vorhanden sind, mit 9 verschiedenen Trigern, 6 verschiedenen Finanz-
quellen und sehr verschiedenen Leistungsprinzipien. Hier ist eipe radikale Zusam-
menfassung und rationale Neugestaltung notwendig, die ein modernes, bes~
seres und billigeres System der Sozialversorgung"schafft, eine
Sozialversorgung, die selbstverstiindlich auf der Selbstverwaltung aufbauen muf.
Modern heifit hier, auch veraltete Grundsidtze beseitigen. Im Rahmen dieses neuen
Versorgungswerkes brauchen wir die Reform der Sozialversicherung. Dabei weisen
wir vom sozialpolitischen AusschiuBl darauf hin, daB leider nicht mehr Deutschland
die modernste Sozialversorgung hat, sondern daB die modernste Sozialversorgung
im Ausland zu finden ist. Aber in Kreisen des Bundesarbeitsministeriums hélt man
beute auch noch an der sogenannten klassischen Sozialversorgung fest, die nun
viermal finanziell zusammengebrochen ist und die auf den kapitalistischen Grund-
sitzen der Privatversicherung aufbauf, die angewandt werden sollen fiir Menschen,
die auf Grund gesellschaftlicher Arbeit krank geworden sind, Unfélle erlitten
haben oder invalide geworden sind. ’

Hier muB insbesondere der Gesundheitspolitiker noch darauf hinweisen, daB
gerade, wenn wir auf die Vollbeschiéftigung zustreben, wir daran denken miissen,
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dall unsere deutschen Arbeitnehmer durch den Krieg und die Nachkriegszeit kor-
perlich ausgepumpt sind und daB wir ihre korperliche Kraft und Widerstandsfihig-
keit erst fiir die Anforderungen einer Vollbeschiftigung wieder instandsetzen miissen.

Solange die Sozialversorgung nicht neu gestaltet ist, werden die Sozialleistungen
den Volkshaushalt hoch beanspruchen, die Leistungen an den einzelnen aber ver-
haltnisméBig gering sein. Ein jedes Wirtschaftsprogramm muB3 sich deshalb mit
diesem sozialen Gepédck - beschédftigen, aber auch mit der ungeniigenden
Kauftkraft auf Grund der zu tief liegenden Realléhne. Die Erhardsche Preis-
politik hat sich weder um die groBe Zahl der Sozialversorgten noch. um die Real-
16hne gekiimmert, die Folge ist dieser Tiefstand bei den Unterstiitzungen und bei
den Léhnen.

Das Gewicht des von dem Genossen Veit vorgetragenen Vorschlages liegt des-
halb mit Recht bei der starken Einwirkung auf der Preisgestaltung. Sieht die Bun-
desregierung diesem von ihr selbst geschaffenen Problem nicht endlich klar in die
Augen, so wird eine Erhéhung der Unterstiitzungen und Renten nicht vermeidbar
sein. Das gleiche gilt fiir die niedrigen Lohne, zumindest der Ungelernten und
der Frauen, die heute neben den Ld&hnen leider noch FiirsorgemaBnahmen erfor-
derlich machen. Wer arbeitet, soll von seinem Lohn auch leben kodnnen. (Beifall.)

Die Einschrankung der Handels- und Gewinnspannen ist daher dringend
geboten, um eine Steigerung der Realeinkommen zu ermdoglichen. Hierzu eine Fest-
stellung. Das Einkommen der 14 Millionen Unselbstindigen betragt 29 Milliarden
DM. Aber diesen 29 Milliarden DM fiir 14 Millionen Unselbstindige stehen gegen-
tiber 20 bis 27 Milliarden, die an 2,8 Millionen Selbstindige gehen. Von sechs Schaf-
fenden in Deutschland bezieht also einer als Selbstindiger im Durchschnitt 7000 DM
im Jahr, aber finf als Unselbstindige im Durchschnitt nur 2000 DM.

Hohere Realeinkommen als die Konsequenz unserer wirtschaftspolitischen For-
derungen konnen selbstverstdndlich nur getragen werden durch eine rationelle
Arbeit im Betrieb und durch eine rationelle Wirtschaftsgestaltung. Die verstarkte
Anwendung des Leistungslohnes — dariiber sind sich auch die Gewerkschaften
einig — wird die nicht zu vermeidende Folge sein.

Ein Leistungslohn wird aber sozial nur tragbar, wenn die Forderungen der
Sozialdemokratie und der Gewerkschaften, wie sie jetzt aufgestellt worden sind,
auch erfiillt werden. (Bravo, Beifall.) Und die erste dieser Forderungen ist die nach’
der staatlichen Kinderbeihilfe. (Starker Beifall)

Sehen wir uns nun das Einkomimensteuergesetz an. Ein Arbeitnehmer oder eine
Frau, die arbeitet und die ein niederes Einkommen von 131,— DM im Monat hat,

- bekommt fiir similiche Kinder von der Steuer 75 Pfennig im Monat. Ein Arbeiter
mit 173,— DM Lohn bekommt fiir simtliche Kinder immerhin schon 4,15 DM im
Monat. (Zuruf aus dem Saal: Hort! Hort!) Aber ein Mann, der 1416,— DM bezieht,
also rund 1500,— DM im Monat, der bekommt fiir jedes Kind 30,— DM, das heiBit
fiir fiinf Kinder 150,— DM Steuererméifiigung, wihrend der Arbeiter mit 75 Pfen-
nig bis 4,15 DM nach Hause gehen mufl. Hier ist ein Grundproblem der Lohn-
gestaltung angesprochen und deshalb werden die Kinderbeihilfen von der Fraktion
im Bundesrat fir alle Arbeitenden — und nicht nur fiir die Sozialversicherten —
gefordert, aber unter Fortfall dieser ungerechten Einkommensteuerverteilung.

Dann, Genossinnen und Genossen, kdnnen wir nédmlich auch diese unertrig-
lichen Uberschneidungen zwischen den Unterstiitzungen und den niedrigsten Léhnen
beseitigen, die ein Ubel allererster Art fur die gesamte Lohnpolitik sind. Dann
auch konnen wir feststellen, wofiir denn dieser Leistungslohn gelten soll. (Glocke
des Vorsitzenden.) Er soll gelten fiir die Kleinfamilie, damit die Arbeiterfrau mcht
zur Arbeit gezwungen ist.

Neben der Mitwirkung an der Wirtschaftspolitik muB der Sozialpolitiker auch
das von den Nazis zerschlagene Arbeitsrecht nach  modernen Grundsitzen
wiederherstellen und verbessern. Genossinnen und Genossen! Es ist unertiglich, da
heute als deutsches Gesetz im Bundesgebiet nur ein einziges Gesetz arbeitsrecht-
licher Art besteht. namlich das Tarifvertragsgesetz. Wir benétigen das Kiindigungs-
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schiitzgesetz, wir bendtigen die Festlegung eines Obersten Arbeits- und Sozial-
gerichtes und wir benétigen nach 30 Jahren Vorarbeit endlich ein Berufsausbil-
dungsgesetz' (Beifall), und nicht zum letzten die Selbstverwaltung in der Arbeits~
vermittlung und in der Sozialversicherung. Warum gehen dann alle diese sozial-
politischen Bemiihungen nicht vorwiirts? Weil das Einireten der Sozialpolitiker fiir
die Folgen des Krieges Kreise des Kapitals stort! Sozialpolitik wird deshalb mehr’
versteckt als offen angegriffen und verzdgert. Es wird, wie es Herr Schiffer, der
Bundesfinanzminister, getan hat, behauptet, daB der wirtschaftliche Aufbau die
einzige Grundlage jeder Sozialpolitik sei. Das ist ein sehr gefidhrlicher falscher
Zungenschlag. Das ist die vollige Verkennung der Tatsache, dafi keinerlei Leistungs-
steigerung moglich ist, wenn sich die Sozialpolitik mcht fiir die Erhaltung und die
Steigerung der Leistungsfihigkeit einsetzt.

Gerade in unserer verarmten Wirtschaft ist Sozialpolitik doppelt und dreifach
notwendig. Aber wenn selbst diese arbeitsrechtlichen Regelungen jetzt noch ver-
zégert werden, so deshalb, weil die Logik des Arbeitsrechts und die Logik der kol-
lektivrechtlichen Gestaltung der Sozialpolitik auf eine Anderung der gesamten
Wirtschaftsverfassung hinstrebt. Wenn wir Tarifvertrdge, wenn wir paritétische
Selbstverwaltung in der Bundesanstalt und Selbstverwaltung in der Sozialver-
sicherung haben wollen, so verlangen alle diese demokratischen Prinzipien der So-
zialpolitik eine Ergidnzung durch die demokratische Mitbestimmung auf allen Ge-
bieten des wirtschaftlichen Lebens.

Wenn Kapital und Arbeit zusammenwirken sollen, ist Wirtschaftsdemokratie
die unausweichliche Konsequenz. Deshalb st68t die moderne, d. h. die sozialistische
Sozialpolitik unserer Fraktion gegen die Grenzen der kapitalistischen Wirtschaft.

Wenn wir die Gewerkschaften dabei ansprechen, so werden sie sich bewufit
sein, daB die sozialpolitische Selbstverwaltung und die wirtschaftspolitische Mit-
bestimmung immer unter dem Zeichen der jeweiligen Konjunktur stehen. Diese
beiden Dinge, sozialpolitische Selbstverwaltung und wirtschaftspolitische Mitbestim-
mung, schlieBeri deshalb den politischen Kampf nicht aus, sondern sie setzen ihn
voraus. Vollbeschiftigung ist daher nicht nur ein soziales und wirtschaftliches, son-
dern es ist ein eminent politisches Ziel. Es geht um die Verbesserung des Lebens-
standards jener 90 Prozent unserer Bevdlkerung, die heute noch mit hochstens
-200,— DM im Monat auskommen sollen.

Alle Deutschen sollen sich deshalb bewuBt werden, daf die Arbeit der sozial-
demokratischen Sozialpolitik fiir die Verbesserungen des tiefen Lebensstandards im
Kampf gegen den. Totalitarismus das einzige Unterpfand ist fir die Erhaltung der
persénlichen und politischen Freiheit des deutschen Menschen. (Beifall)

Vorsitzender Meitmann: Ich erteile jetzt dem Genossen  Richard Reitzner
das Wort. Ich mache darauf aufmerksam, daB ich jetzt mit der Redezeit sehr kost-
bar umgehen werde; denn es sind noch einige Professoren mehr gemeldet.

Richard Reitzner, Miinchen: Genosse Veit hat die schweren Gefahren
aufgezeigt, die uns erwachsen, wenn die jetzige Wirtschaftspolitik der Regierung
Adenauer weiter fortgefithrt wird. Ich mdochte hier, ohne etwas aus dem Zusam-
menhang zu reiffen: und ohne den Versuch zu unternehmen, etwas isoliert zu be-
trachten, einige grundsétzliche Bemerkungen zu der Problematik des Heimatver-
triebenen-Problems sagen und gleichzeitig hoffen, daB diese grundsétzlichen Be-
merkungen vorn Parteitag geteilt werden und dann vielleicht transformiert werden
kénnen in die Reihen der Heimatvertriebenen. Dabei soll nichts iiberdimensioniert
oder iiberdramatisiert werden. Das Problem ist gewaltig genug, und man kann die
Bedeutung und Tragik dieses Problems auch verdolmetschen, wenn man es nicht
mit seelischem Marschgepédck belastet.
~:. Aber, werte Genossen, Sie werden mit keinem Heimatvertriebenen dxskutleren,
koénnen, ohne -die Beobachtung zu machen, daB seine Gegenwart gleichzeitig auch
seine -Vergangenheit ist. Das ist die psychologische Eigenart, der wir gegeniiber~
stehen und die:Erkenntnis, wie stark das Schicksal der Vergangenheit, die. Bindung
an die Heimat hier das BewuBitsein dieser Massen beeinflussen. Daher, glaube ich,
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steht vor uns die Frage, die wir beantworten miissen, gleichzeitig rechtlich und
politis¢h  und auch 6konomisch — die Frage nimlich: welchen Platz werden d1e
Heimatvertriebenen in der Neuordnung Europas einnehmen?

Das Grundiibel unserer Zeit ist, daB das wirtschaftliche, industrielle und
agrarische Potential in den Vertriebenenlindern verringert wurde, und daB es eine
volkswirtschaftliche Notwendigkeit ist, wenn wir sagen: Die Scholle, die verwahrlost
ist, auf der heute Disteln wachsen, wartet auf den Bauern, damit er zuriickkehrt,
und die zerstdérte Arbeitsstétte wartet .auf den Arbeiter. Die schnellste und prak-
tischste und einfachste Losung des Heimatvertriebenenproblems wire die Riickkehr
der Arbeiter und der Bauern an ihre Arbeitsstiitte (Belfall) im Interesse der wirt-
schaftlichen Neuordnung Europas. :

‘Wir wissen aber, dalB3 es gefihrlich wire, hier den Helmatvertnebenen Zu sagen
Nun setzt euch auf eure gepackten Koffer und wartet! Nein, ‘ich glaube, solange die
Gesamtlésung Europas nicht sichtbar ist, und solange diese von uns erstrebte Neu-
ordnung nicht mdglich ist, konnen wir es uns nicht so leicht machen, uns hinzustel-
len und die Vision einer ‘erstrebenswerten Zukunft in uns einzusaugen, sondern wir
miussen uns natirlich auf den Boden der Tatsachen stellen, wir miissen den Heimat-
veririebenen sagen und uns selbst begreiflich machen, daB wir nur -eine Politik,
wirtschaftlich und sozial, machen koénnen, eine Politik nidmlich, als' ob es keine
Riuckkehr in die geraubte Heimat gébe. (Sehr richtig!) Das, glaube ich, ist der Aus-
gangspunkt unserer grundsitzlichen Haltung.

-Nun, vorgesiern hat ein sonst verehrungswiirdiger Anwalt der Heimatvertriebe-
nen hier mit seinem Scheinwerfer die Tatigkeit der sozialdemokratischen Fraktion
im Bundestag abgeleuchtet und sein MiBvergniigen ausgesprochen iiber den Mangel
an Erfolgen im Sektor der Heimatvertriebenen.

Liebe Genossen, wer von uns erwartete denn schon wirklich, daB aus dieser
Regierung, mit dieser Steuer- und Wirtschaftspolitik etwas Substantielles fiir die
Schwichsten des Volkes herausschauen wird (Zuruf Sehr rlchtlg') bei dieser Art
die Dinge zu behandeln?

. Und, Genosse Liidemann, natiirlich, Schleswig- Holstein, Bayern und Nieder-
sachsen sind iiberbelastet; Entlastung ist notwendig, sie ist eine Lebensnotwendig-
keit fiir diese Lénder. Aber die innere Umsiediung der -Heimatveririebenen nach
volkswirtschaftlichen Grundsitzen ‘ist éine Aufgdbe, ' die einer gesamtdeutschen
Planungsaufgabe wert wire. Aber kénnen wir 'gléidmz'eitig von dieser Regierung,
die nichts plant, sondern nur improvisiert, eine Planung in d e r Richtung erwarten?

Ich mochte es so sagen: Natlirlich, lieber Genosse Liiddemann, wir kennen schon
den Lander-Egmsmus ein biichen, wie er sich uns darbletet Und wir wissen auch

_in allér Offenheit festzustellen, daB gewisse Teile unserér’Bewegung noch stationir
beispielsweise eingestellt sind auf die Bediirfnisse, sagen wir der klassischen sozial-
demokratischen Sozialpolitik in der Vergangenheit, und daB ‘es nicht einfach ist,
sich mit den neuen, gewaltigen Problemen, die {iber Nacht karnen, auseinanderzu-
setzen und mit ihnen fertig zu werden. Aber ich  glaube, wenn wir feststellen’
miissen, daB3 so wenig Substantielles sich gezeigt hat, dann hegt dle Verantwortung
bei der Regierung!

Unsere Fraktion hatte klare Vorstellungen iiber die’ okon_’ mrschen Notwendig-
‘keiten und klare Vorstellungen iber den wirtschaftlichen Einban der Heimatver-
triebenen. Die Fraktion hat mit Initiativantrigen aufgewartet, geschehen ist' nichts;
oder nur sehr, sehr wenig. Es ist auch kein Wunder, wenn beispielsweise kein Geld
da ist. Unser Finanzminister reist ja jeden Sonntag von Industrie- zu Industrie-
kammer oder von Handels- zu Handelskammer und ermuntert die ,armen“ Leute;
nicht zu zahlen, weil sie arm wie die Kirchenmi#use sind. Er ist in Wahrheit der
Vertreter der Interessen der Besitzenden. Wir haben erreicht, daB ein Ministerium
fiir Heimatvertriebenenangelegenheiten errichtet wurde. Ich méchte Hérrn -Luka-+
schek hier sehr nobel behandeln und nicht an seiner Ehrlichkeit und Aufrichtigkeit
zweifeln; aber er hat sich in die Rolle eines Betielmusikanten dringen lassen; und
das -ist die Situation, inh der er sich befindet. Dabei ist' die - Unterstiitzung der
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heimatvertriebenen Abgeordneten aus den Koalitionsparteien oft eine proble-
matische Angelegenheit; denn ein Jagdhund, den man zur Jagd tragen mul, ist
eben kein Jagdhund, und ein heimatvertriebener Abgeordneter der Koalition kann
nicht immer die Interessen der Heimatvertriebenen bis zur letzten Konsequenz ver-
treten. (Beifall.) .

Es ist daher eine politische Aufgabe von unerhorter Wichtigkeit, den Heimat-
vertriebenen klarzumachen, wo ihre Interessen verireten und wo sie sabotiert
werden. Ich moéchte jetzt sagen und hoffe damit die Ubereinstimmung des Partei-
tages zu gewinnen: vor uns liegen zwei grofie Dinge. Das Heimatveririebenenpro-
blem ist eine Sache der Gesamthaftung der ganzen deutschen Nation fiir den Hit-
Jerismus und fiir den verlorenen Krieg, und aus dieser Gesamthaftung heraus er-
wachsen eben die materiellen Verpflichtungen. Der Parteitag, glaube ich, stimmt
mit mir Uberein, wenn ich ausspreche, es geht uns nicht nur um die theoretische
Anerkennung der Not der Heimatvertriebenen und um ihre rechtliche Gleich-
stellung, sondern auch um die materielle Gleichstellung und um die Durchsetzung
der sich daraus ergebenden Konsequenzen.

Und zweitens: Die internationale Mitverantwortung, die wir nicht wegdisku-

tieren wollen, ergibt sich aus der Tatsache, daB die Signatarmichte den Potsdam-
Vertrag unterschrieben haben. Der neue Auswanderungsplan, Genossen, muB von
uns studiert und gekannt werden, und wir miissen darauf eine positive Antwort
haben. Natiirlich sind wir den Amerikanern dankbar fiir jede Hilfe und Initiative,
aber ich glaube nicht, dafl die Auswanderung von einer Million iiberhaupt eine
realisierbare Angelegenheit ist. Was die Heimatvertriebenen brauchen, ist rasche,
unmittelbare Hilfe und nicht eine Planung auf zwanzig Jahre, abgesehen davon, dal
eine Auswanderung aus uns die besten, intelligentesten, geschicktesten, arbeitsfihig-
sten Leute herausrekrutiert, der arbeitsunfihige Teil bleibt im Armenhaus Deutsch-
land zuriick. (Beifall) Wenn die amerikanische Politik bereit ist zu helfen, dann
sind wir dafur dankbar; aber wir sagen: Helft am richtigen Ort und helft rasch
mit euren Mitteln zur Wiedereingliederung der Heimatvértriebenen in Westdeutsch-
land. .
Und jetzt wirklich zum SchluB, lieber Vorsitzender: wir alle wissen, daB die
politische Dynamik in den Heimatveririebenen unerhort stark ist, aber daB die po-
litische Strategie der Heimatvertriebenen kliglich ist. Sie liuft auf die Isolierung
hinaus, ist oft nur eine bloBe Interessenvertretung, durch sogenannte {iberpartei-
liche Verbidnde gefiihrt,” von Berufsfliichtlingen und politischen Rechtsanwilten.
(Starker Beifalil.) _

Nun mochte ich sagen: Es ist unsere Aufgabe, nicht nur mit dem erhobenen
Zeigefinger des Oberlehrers zwischen die Reihen der Heimatvertriebenen zu gehen.
Es ist natiirlich unsere Aufgabe, Leistungen zu zeigen. Unsere Aufgabe ist es, den
Heimatvertriebenen begreiflich' zu machen, da8 die Durchsetzung ihrer Forderungen
aullenpolitisch, nimlich die Wiedergutmachung des Heimatraubes und innenpolitisch
der Aufbau und die Eingliederung nur moglich ist, wenn sie ihre Kraft mit der
Kraft der Sozialdemokratie kombinieren zu der Kraft, die imstande sein wird,
die Adenauer-Regierung zu iberstehen. Das ist die politische Strategie, und das,
glaube ich, miissen wir den Heimatveririebenen sagen, nicht aus einem Selbstzweck
heraus, nicht weil wir hier vor dem Parteitag stehen, sondern weil diese Strategie
die einzig mogliche im Interesse der Heimatvertriebenen ist. (Beifall.)

Vorsitzender Meitmann: Das Wort hat jetzt der Professor Karl Schiller.
Ihm folgt noch ein Professor, Fritz Baade. Ich michte diese beiden Genossen bit-
ten, das gute Beispiel zu libernehmen, das Wichtige vorher oder vorn zu sagen, da-
mit man nicht mit seiner Zeit zu kurz kommt,

Karl Schiller, Hamburg: Genossinnen und Genossen! Ich glaube, das Re-
ferat des Genossen Veit und die Arbeiten des Wirtschaftspolitischen Ausschusses
haben eine Legende zerstdrt, namlich die Legende, daB die deutschen Sozialdemo-
kraten zwar ein allgemeines Wirtschaftsprogramnm hitten, aber. kein konkretes Re-
zept. Ich glaube, daB wir in unserer Arbeit so weit gekommen sind, da wir jetzt

200



konkret und im Detail unsere Rezepte zur Wirtschaftspolitik, zur Bekidmpfung
der Arbeitslosigkeit vorlegen konnen. Wir wissen, daB eine groBe internationale
Auseinandersetzung stattfindet um die Wirtschaftspolitikk und um das zentrale
Thema Vollbeschiaftigung, und wir wissen, daB wir in dieser grofien wirtschafts-
politischen Auseinandersetzung, die nicht nur eine akademische, sondern gleichzei-
tig eine praktisch-politische ist, eine sozialdemokratische Position haben und haben
miissen und wir wissen, dal wir diese Position ausbauen miissen. Wir kénnen uns
nicht damit begniigen, festzustellen, @l wir schon vor dem Tage X, vor der Geld-
-reform, die Devise aufgestellt haben, ,Vollbeschiiftigung nach der Wihrungsreform
als hdchste Aufgabe“, sondern wir miissen konkret und praktisch sagen, was wir
wollen, und das ist in den Unterlagen des Wirtschaftspolitischen Ausschusses und
in dem Referat des Genossen Veit klar zum Ausdruck gekommen. Wir haben von
der Hamburger Landesorganisation versucht, diesen Weg der Konkretisierung noch
stirker zu betonen und zu unterstreichen, indem wir ein Aktionsprogramm als Ma-
terialanhang zu dem Exposé des Wirtschaftspolitischen Ausschusses unterbreitet
haben.

Wir freuen uns, daB der Parteivorstand in seinem Antrag Nr. 72 empfiehlt,
diese Materialunterlage den Richtlinien beizulegen, die Genosse Veit vorgetragen
hat. Ein konkretes Arbeitsprogramm beginnt immer mit der Analyse der heutigen
Situation. Diese ist heute gegeben worden. Vielleicht darf ich noch zwei Gesichts-
punkte hervorheben, die entscheidend fiir den Ablauf sind. Wir stellen die un-
geheure Verschleppung und Verzdgerung des sogenannten ersten Arbeitsbeschaf-
fungsprogramms fest — eine Feststellung und eine Kritik, die heute weit hinein-
reicht auch in die Kreise der Industrie und der Industriéllen. Wir miissen fest-
stellen — die Zahl ist erst vor kurzem genannt worden —, dafl von dem ganzen
Programm bisher keine 10 Prozent der Mittel realisiert und ausgegeben worden
sind. Nach unserer Meinung liegt diese Verzégerung und Verschleppung in erster
Linie daran, daBl die ganze Konzeption eines separaten Arbeitsbeschaffungspro-
gramms, das neben die allgemeine Wirtschaftspolitik gestellt wiirde, falsch war, da
man das Grundiibel der Arbeitslosigkeit nicht beheben kann, indem man die Wirt-
schaft so weiterlaufen liBt wie bisher und als Korrektiv ein besonderes Teilpro-
gramm zur Bekidmpfung der Arbeitslosigkeit daneben stellt. Wir sind der Meinung,
dafl die gesamte Wirtschafts- und Finanzpolitik unter den zentralen Gesichtspunkt
der Erreichung der Vollbeschiftigung gestellt werden muf8 — keine VollmaBnahmen,
sondern eine ZentralmaBnahme unter zentralem Gesichtspunkt, der alle EinzelmaB-
nahmen untergeordnet sind. Daraus muB sich ergeben, was konkret geplant wird.

- Deshalb gliedert sich unsere Vollbeschiftigungspolitik klar in zwei Teile: ein.
Sofortprogramm und ein langfristiges Programm. Das Sofortprogramm hat die Auf-
gabe — und Genosse Veit deutete es an —, die leeren Produktionskapazititen durch
Arbeitskrifte auszufiillen, Dafiir sind dle Mittel der Geldpolitik notwendig. Aber
viel groBer ist noch die Aufgabe des langfristigen Kredites durch Neuinvestitionen,
in wenigen Jahren zusitzliche Arbeitsplitze fiir mehr als zwei Millionen Arbeits- -
kréfte zu schaffen. Ein solches Programm bedeutet, klar und deutlich ausgesprochen,
daB wir in Deutschland bei einem Bevdélkerungszuwachs von iiber 20 Prozent in
einen sekundiren Prozefl der Industrialisierung hineingehen miissen. Dies neue und
nachzuholende Industrialisierung mufl von dem Geist des freiheitlichen Sozialismus
gestaltet werden. Die neue Industirialisierung Westdeutschlands ist die wirtschafts-
politische Aufgabe eines langfristigen Programms, sozusagen die zentrale Aufgabe
iiberhaupt in unserer praktischen sozialistischen Politik.

_ Zu den beiden Abteilungen unseres Programms ein Wort. Zur ersten méchte ich
klar und deutlich aussprechen, dafi aus einer jetzigen geldpolitischen Aktivierung
keine Gefahren auftreten kénnen. Aber wir sind nicht Inflationisten, wie es uns so
oft unterstellt wird. Wir sind auch nicht Vertreter einer Inflation mit gestoppten
Preisen. Unseve Aufgabe geht dahin, da8 das Giiterangebot im gleichen Schritt mo-
bilisiert wird wie die Eingliederung von Arbeitskriften durch die Kreditschaffung.
Ich michte dabei eine Grenze unserer Vollbeschiéftigungspolitik andeuten, namlich
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die politische. Unsere Vollbeschéftigungspolitik wird in einem Zustand, wo die
Stahlquote unter alliierter Kontrolle schon erreicht ist, wo der Schiffbau noch unter
Restriktionen steht, wo andere Zweige noch unter Verbot stehen, sehr bald eine
Grenze - erreichen. Insofern ist die Vorbedingung einer wirklichen Soforthilfe auf
diesem Gebiet eine .allgemeine politische Realisierung der Gleichberechtigung, der
politischen Befreiung und der Befreiung von wirtschaftlichen Restriktionen. Ohne
diese Befreiung kOonnen wir kein sozialdemokratisches Programm der Vollbeschifti~
gung durchfiihren. »

Ein Wort zu den organisatorischen MaBnahmeén. Die in- unseren Unterlagen dar-
gelegten Institutionen bedeuten, daB nur diese Institutionen eingerichtet werden,
keine Zwangswirtschaft, keine Detailregulierung. Das heift also Lenkung der Ka-
pitalbildung und Lenkung der Investitionen durch Kapitalverkehrsausschuf3. und
durch Investitionsausschufl.

Dabei legen wir Wert auf die Aktivierung ‘des Leistungswettbewerbes, gerade
auf den Verbrauchsgiitermirkten. Ich mochte hier ganz deutlich aussprechen, da8,
glaube ich, niemand an einem scharfen Wettbewerb der Unternehmer auf den Ver-
brauchsgiitermérkten ein .gréBeres Interesses hat als der deutsche Arbeiter als Kon-
sument. Wir sind aus diesem Grunde fiir Schutz und Forderung des Lelstungswett—
bewerbs und fiir Zerschlagung aller Preis- und Marktvertrige. :

Zum langfristigen Programm mochte ich ganz kurz betonen, daB das Mlttel der
Geldschopfung, das wir unter gewissen Bedingungen mit in den Mittelpunkt des
Sofort-Programms gestellt haben, im langfristigen Programm insoweit eine ge-
ringere Rolle spielt, als durch eine planvolle, bewuBte Politik der Férderung der
Kapitalbildung auch die individuelle, private Kapltalblldung im langfrxstxgen Pro-
gramm in den Vordergrund treten kann.

Aber nicht nur das! Das langfristige Programm einer (Glocke des Pra51denten)
Industrialisierung ist nicht allein moglich, indem Kredilé an die Wirtschaft gegeben
werden, sondern ist nur moglich, indem staatliche, gemeinwirtschaftliche Investitio-
nen vorangehen. So groe Projekte wie die Tennessee Valley Administration, das
die Amerikaner -in ihrem System durchgefiihrt haben, sollten eigentlich in West-
deutschland auch moglich sein und sollten hier nicht von liberaler Seite als ein
Riickfall 'in uberholte zwangswirtschaftliche oder planungswirtschaftliche Methoden
angeprangert werden,

Und ich moéchte ganz allgemein sagen: es wird uns vorgeworfen wir beriicksich-
tigen in unserer Planung nur die Vernunft, nur das Rationale, wir steliten Zahlen
fest und Produktionsprogramme. Die andere Seite dagegen beriicksichtige viel mehr
die ungeheuren schopferischen Kriafte, die befreit seien und mobilisiert seien, ge-
16st seien durch die Aufhebung der Zwangswirtschaft, durch die Dekontrolherung
Und wir geben zu, daB durch die Aufhebung der Zwangswirtschaft gew155e Krifte
mobilisiert worden sind. Aber wir weisen darauf hin, dafl noch Millionen Krifte,
Energien, irrationale Krifte nicht mobilisiert sind, sondern ruhen, und zwar ruhen
in Gestalt der zwei Millionen Arbeitslosen.

- Und unsere Aufgabe ist es, neben der Befreiung, die nach der Wihrungsreform
nbtig war, von allen ZwangsmaBBnahmepn, die der Genosse Veit mit Recht gekenn-
zeichnet hat, ebenfalls die noch schlummernden Krifte der zwei Millionen zu mo-
bilisieren.

Und ich glaube, da an irrationalen Energien, an Leistungsfihigkeit und
schopferischer Potenz hier mindestens noch ebensoviel ruht und mobilisiert werden
kann . als in den Kréften, die bisher entfacht worden sind. (Beifall.)

Vorsitzender: Das Wort hat der Genosse Fritz Baade, Kiel. IThm folgt Rudolf
Wissell, Berlin.

Fritz Baade, Kiel: Genossinnen und Genossen" Ich mochte gleich an das an-
kniipfen, was der Genosse Schiller gesagt hat. Denn darin liegt eigentlich die Lo-
sung des ungeheuren Problems, dem wir gegeniiberstehen. Die Mobilisierung der
ruhenden Leistungsreserven. der- deutschen Wirtschaft ist das einzige Mittel, mit
dem wir die groBte wirtschaftliche Aufgabe 16sen kénnen, vor der wir jemals ge-
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standen haben. Diese Aufgabe besteht darin, ein an und fiir sich fast heffnungslos
lebensunfihiges Gebiet, ein kiinstlich lebensunfihig gemachtes Gebiet wie dieses
verstimmelte Westdeutschland lebensfahlg zu machen und ihm Vollbeschiftigung
zu geben.

Vollbeschiftigung und Herstellung der Lebensfihigkeit dieses Gebietes sind
nicht zwei Dinge, die nebeneinanderlaufen, sondern Vollbeschiftigung ist. das ein-
zige Mittel, um {iiberhaupt dieses Gebiet lebensfihig zu machen. Gerade eben; als
ich noch unten im Saal safl, sagte mir ein Genosse: ,Die beiden groflen Probleme
sind doch die: Wo bekommen wir das Geld fiir die Investitionen her?, und das
andere Problem: Wie konnen wir so viel exportieren, um das alles hezahlen zu
kénnen, was wir importieren miissen?“ Diese Problemstellung trifft den Kern der
Sache.

Die Losung des Problems liegt in der Mobxhs1erung der ruhenden Lelstungs-
kraft des deutschen Volkes. Der wichtigste Aktivposten ist dabei die Existenz von
zwei Millionen sichtbaren Arbeitslosen und die Existenz von nochmals zwei bis
drei Millionen Menschen, die im Laufe der nichsten Jahre in den Produktionsproze3
eingegliedert werden konnen. Wenn wir die Dinge so ansehen, dann wird das Blei-
gewicht der Arbeitslosen geradezu die Haupteinsatzreserve der deutschen Wirt-
schaft. Wir miissen ungeheuerlich investieren in Deutschland. Wir miissen nach der
Berechnung der wirtschaftswissenschaftlichen Institute 80 Milliarden DM inve-
stieren, um die noétigen Arbeitspldtze und Wohhungen fiir den Zustand der Voll-
beschaftigung in Deutschland zu schaffen. Und die Quelle dieser Investitionen 1st
die Mobilisierung der brachliegenden Arbeitskraft. :

Es missen Arbeitsplitze fiir vier Millionen Menschen geschaffen werden. Die
Kapitalisten erortern die Frage, woher das Geld kommen soll. Der planwirtschaft-
lich Geschulte weil, da es sich nicht um das Geld handelt, sondern um die natio-
nale Leistungskraft. Die wichtigste Reserve an nationaler Leistungskraft aber ist
die brachliegende Arbeitskraft der. Arbeitslosen, die so gern arbeiten wollen. Die’
Arbeitslosen miissen wir mobilisieren, um die Arbeitsstitten zu bauen, in denen
sie oder ihre Kollegen spiter produktive Arbeit schaffen kdnnen. Das ist Schaffung’
von Investitionskapital im Sinne des Planw1rtschaft1ers Und damit 16st sich Pro-
blem Nr. 1.

Die Lelstungskraft der Arbeitslosen miissen wir weiterhin auch mobilisieren;
um Problem Nr. 2 zu losen, nidmlich die ungeheure Menge von Exportprodukten
zu schaffen, die wir verkaufen miissen, um das zu bezahlen, was wir xmportleren
mussen. .

Erlauben Sie mir, eine einzige Zahl zu nennen: Wir haben jetzt einen Export
etwa in der GréBenordnung von fiinf Milliarden DM. Wir-haben einen Import etwa
in der GréBSenordnung von zehn Milliarden DM. Und wir wiirden fiir eine voll=
beschiiftigte deutsche Wirtschaft mit voll entfaltetem Konsum - der Menschen die
heute nicht arbeiten und daher nicht voll konsumieren, die aber arbeiten wollen
und dann voll konsumieren miissen, einen Import etwa in der GréB8enordnung von
finfzehn Milliarden DM brauchen. Wir werden in wenigen Jahren von diesen fiinf-:
zehn Milliarden unseres Importbedarfs nichts mehr geschenkt bekommen, sondern
wir. werden sie voll laufend aufbringen miissen aus dem Exporterlés, d.h.. wir
miissen in sehr absehbarer Zeit zusétzliche zehn Milliarden DM als Exportprodukte
produzieren, um den Zustand der Lebensfihigkeit, d. h. der Unabhingigkeit von
weiteren Geschenken der Amerikaner erreichen zu koénnen. Das. wiire niemals moég-
lich, wenn wir diese zehn Milliarden zusitzlicher Exportprodukte aus dem aus-
gepowerten Korper der deutschen Wirtschaft und aus dem um soundso viel nied-
rigeren Verbrauch herausquetschen miifiten. Das ist nur moglich, wenn wir sie zu-
sétzlich produzieren, indem wir den Menschen das geben, wonach sie.sich sehn’eni’
die Moglichkeit, nutzbringende Arbeit zu leisten. R

Das aber, Genossen, ist die grofSte Aufgabe, die itberhaupt jemals in der Ged
schichte von einem Volk zu lésen gewesen ist. Die deutsche. Wirtschaft ist in einem
MaBe verstiimmelt, wie wohl in der Geschichte noch niemals eine Wirtschaft ver-
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stiimmelt gewesen ist. Die Aufgabe, die hier zu lésen ist — und darin stimmen wir
alle iiberein —, ist von der kapitalistischen Wirtschaft unter keinen Umstinden
zu losen.

Genosse Schumacher hat uns neulich davor gewarnt, allzu viele Parallelen mit
der Zeit der Weimarer Republik zu ziehen. Aber eine Parallele mochte ich doch
ziehen. Das Versagen der Briiningpolitik gegeniiber den Problemen der sechs Mil-
lionen Arbeitslosen im Jahre 1932 gehért ideengeschichtlich in die gleiche Kategorie
der Erhardpolitik gegeniiber den Problemen der heutigen Massenarbeitslosigkeit.

Damals, Genossinnen und Genossen, ging ein tiefer Pessimismus durch das ganze
deutsche Volk gegeniiber dieser Aufgabe. Und es ist leider nicht zu leugnen, daB
dieser Pessimismus auch bis tief in unsere eigenen Reihen hineinging. Nur eine
kleine Minderheit von sozialistischen Denkern wagte es, ein Arbeitsbeschaffungs-
programm zu entwerfen, das mit dem Mittel groBziigiger Kreditschopfung arbeiten
wollte. Und es war damals eine weitverbreitete Meinung, da man eine hemmungs-
lose Inflation heraufbeschwéren koénnte, wenn man das téte.

Hitler und Schacht hatten diese Bedenken nicht. Hitler ist damals vor das Volk
getreten, strotzend von Uberheblichkeit, mit dem Versprechen, er hitte das Zauber-
mittel, die Geheimwaffe und die Patentmedizin gefunden, um die Arbeitslosigkeit
zu iiberwinden. Und nachher erwies sich diese Patentmedizin als die traurige Pa-
role: Kanonen statt Butter! Und die Leistungskraft der Arbeitslosen wurde fiir die
Produktion von Riistungen miBbraucht.

Aber eins haben wir aus dieser Zeit gelernt: Wenn brachliegende Leistungs-
kraft in einer Volkswirtschaft vorhanden ist und wenn wir den Mut und den
Verstand haben, die Mobilisierung dieser brachliegenden Leistungskrait planmaBig
zu lenken — dann brauchen wir uns Arbeitslosigkeit einfach nicht mehr gefallen
zu lassen. (Beifall)

Wir haben gelernt gegeniiber der Zeit von damals, und wir miissen diese Lehre
beherzigen: wir miissen das, was die Nazis damals mit einer gewaltigen Arbeits-
beschaffung ins unreine gemacht haben, ins reine schreiben mit- einer Arbeits-
beschaffung nicht zu zerstérerischen Zwecken, sondern zum Aufbau der produk-
tiven Substanz des deutschen Velkes (Beifall) Gegeniiber dieser Aufgabe, Genos-
sinnen und Genossen, ist unser geistiges Riistzeug unendlich viel gréSer und stér-
ker, als es 1932 war. '

Ich gehérte damals mit Wladimir Woytinsky und Fritz Tarnow zu den Ver-
fassern des Arbeitsbeschaffungsplanes der Gewerkschaften, des sogenannten W.T.B.
(Woytinsky-Tarnow-Baade)-Planes. Ich habe eine Ahnung davon, wie bescheiden
unser damaliges geistiges Riistzeug gewesen ist. Ich habe aber auch eine Ahnung
davon, wie glinzend unser geistiges Riistzeug gerade auf dem Gebiet der Wirt-
schaftswissenschaft und der Planwirtschaft, insbesondere der planwirtschaftlichen
Vollbeschiftigung, inzwischen geworden ist.

. Die beiden Entwiirfe, die hier dem Parteitag vorliegen — der Entwurf des

Wirtschaftspolitischen -Ausschusses, an dem hauptsiichlich der Genosse Veit mit-
gearbeitet hat, und der Entwurf, der von unseren Hamburger Freunden gekommen
ist — sind Dbeides auBerordentlich wertvolle Erkenntnisgrundlagen fiir jede reale
planwirtschaftliche Arbeitsbeschaffung. Ich habe selber in den letzten Monaten
stark an einem dfiften Dokument mitgearbeitet. Ich habe eine Arbeitsgemeinschaft
von vier groBen wirtschaftswissenschaftlichen Instituten {iber das Thema ,Voll-
beschéftigung und Lebensfihigkeit® leiten konnen, an der 30 Nationalokonomen,
nicht alles Sozialdemokraten, aber alles guigeschulte Wissepschaftler, teilgenommen
haben. Und diese Arbeit ist in den groSen Grundziigen genau zu dem gleichen
Ergebnis gekommen wie der Entwurf unseres Wirtschafispolitischen Ausschusses
und der Entwurf unserer Hamburger Freunde, Und dieses Ergebnis heifit:

Nur durch Mobilisierung der brachliegenden Leistungskraft, nur durch Voll-
beschaftigung koénnen wir dieses Westdeutschland einigermafen lebensfihig machen.
Bei dieser Aufgabe miissen Elemente der freien Wirtschaft mit Elementen der
Ordnung sinnvoll kombiniert werden. Wir brauchen uns endgiiltig nicht mehr ge- |
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fallen zu lassen, die Vorschlige, die wir fiir den planméBigen Aufbau der Wirtschaft
vorbringen, als Zwangswirtschaft brandmarken zu lassen. Das hat mit Zwangs-
wirtschaft nicht das geringste zu tun. N

" Wenn, wie ich eben sagte, der deutsche Export um einen Jahreswert von
zehn Milliarden DM gesteigert werden mufl und wenn diese zehn Milliarden DM
zusitzliche Produktion nicht nur zusétzlich produziert, sondern auch verkauft
werden sollen, so brauchen wir die Eigeninitiative jedes Ingenieurs, jedes Tech-
nikers, jedes Fabrikdirektors und jedes Exportkaufmanns in Deutschland, und wir
denken nicht daran, diese Eigeninitiative zu beseitigen. Aber wenn diese Eigen-
initiative sich sinnvoll zum Nutzen des Volkes entfalten soll, so muB3 sie hinein-
gestellt werden in einen groBen Rahmen der Wirtschaftsplanung und der Wirt-
schaftslenkung. Der einzelne Kaufmann ist ja doch nur ein hilfloser Kompanie-
fithrer in dieser grofien Mobilisierungsaufgabe, vor der wir stehen. Der General-
stab fir die Uberwindung der Arbeitslosigkeit, der Generalstab fiir die Herstellung
der Lebensfihigkeit des verstiimmelten Deutschlands muf in der Zentrale sitzen,
und er kann nicht ein Generalstab von Kaufleuten, er mufl ein Generalstab von
Wirtschaftsplanern und Staatsménnern sein. (Zurufe: Sehr richtig! Bravo!l)

Damit, Genossinnen und Genossen, eréffnet sich ein Ausblick — erlauben Sie
mir, dariiber noch eine Minute zu sprechen — auf eine ganz groBSe Perspektive.
Wir miissen gleichzeitig Vollbeschiftigung und Lebensfihigkeit fiir Deutschland
schaffen. Wir miissen gleichzeitig aber noch ein groBes Stiick der Aufgabe bewil-
tigen, die die Aufgabe unseres Jahrhunderts und unserer Generation und der
niéchsten Generation ist, nimlich in unserer Wirtschaft Freiheit und Ordnung zum
richtigen Zusammenklang zu bringen. Mit dem Belagerungszustand kann jeder Esel
regieren, und dafl man mit einem totalitiren System Vierjahrespline und Fiinf-
jahrespline durchfiihren kann, wissen wir nun alle. Aber das ist nicht die Aufgabe,
vor der unsere Generation und die nichste Generation steht.

Die Aufgabe ist, Freiheit und Ordnung zum Zusammenklang zu bringen. Und
wenn die Leute uns fragen, ob wir ein Wundermittel haben, mit den brennenden
Noten der Zeit fertig zu werden und dabei noch diese Aufgabe zu l6sen, so konnen
wir mit gutem Gewissen sagen: wir haben dieses Mittel. Und wenn die Menschen
uns fragen: wie heifit dieses Mittel? Nun, es trédgt den Namen, der in aller Herzen
brennt und von dem wir wollen, daf die grofile Mehrheit des deutschen Volkes
sich zu ihm bekennt. Es heiit: soziale Demokratie! (Beifall.)

Vorsitzender Meitmann: Nun hat das Wort Rudolf Wissell. (Beifall.)

Rudolf Wissell: Berlin: Genossinnen und Genossen, ich danke Ihnen fir
dieses Zeichen der Wiedersehensfreude, das Sie mir eben abgegeben haben.

Vielleicht ist es auch der letzte Abschied, den Sie von mir nehmen kénnen.
‘Wenn man schon im zweiten Jahr des neunten Jahrzehntes steht, muB man schon
damit rechnen, daB die Zukunft schnell den nimmt, der heute noch lebt. Genossen,
gestatten Sie mir eine Bemerkung vorweg: wenn ich zu den Parteitagen gehe,
handelt es sich ja immer um St#dte, die ich genau kenne, und dann frage ich mich
immer, wie viele der alten Genossen findest du noch. Dann finde ich die alten
StraBen noch, die alten Hiuser, die alten Freunde, doch — die sind zum groiten
Teil nicht mehr. Also mit solchen Gefiihlen gehe ich zum Parteitag.

Aber ich will das Sentimentale beiseitelassen. Ich habe hier schon einmal — es
sind jetzt iber 30 Jahre her — in diesem Saale iiber dieselbe Frage gesprochen, die

ich auch heute wieder erdrtern will, iiber die Wirtschaftspolitik. Vielleicht ist unter .

Thnen noch einer der alten Hamburger, die damals im Februar 1920 mich gehort haben,
als ich damals iiber die Planwirtschaft sprach. (Zustimmung.) Damals habe ich hier
in Hamburg wie iiberall in den anderen Stidten, wo ich gesprochen habe, fiir diesen
von mir vertretenen Gedanken Zustimmung, restlose Zustimmung gefunden, und
ich habe fiir ihn gekimpft, bis dann schlieBlich in Kassel ~- ich kann es Euch wohl
sagen — die Parteibiirokratie fertig brachte, daB keiner, der meinen Standpunkt
einnahm, mehr zu Worte kam. (Hort! Hort!)
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Genossen, ich. habe eine Kritik zu iiben nicht an dem, was der Genosse Veit
gesagt hat. Inhaltlich kann-man ihm vollstéindig zustimmen bis vielleicht auf ein-
zelne Sitze. Er sagte, auf den alten Gleisen diirfen wir nicht weiterfahren lasseén
und er meinte dann, eine Formulierung des Alten sei Riickschritt. Ich.weif3 nicht,
ob ich ihn genau verstanden habe. Ich saBl im Schatten seiner Rede und habe nicht
alles so deutlich gehort, Ich bin gerade der Meinung, die Formulierung dessen, was:
uns not tut und mit dem wir Eindruck erwirken auch bei unseren Anhidngern und
bei anderen, eine klare, deutliche Formulierung einer Wirtschaftspolitik tut not.
Genossen, hier ist gestern. und heute von Sozialisierung der Schliisselindustrien
gesprochen worden. Die Gewerkschaften wollen die Grundindustrien sozialisieren.

Alles schon und gut; .aber was soll dann geschehen mit den Zweigen der Wirt-
schaft, in denen eine Sozialisierung noch nicht moéglich ist? Sollen denn in diesen
Zweigen etwa Erwerbstrieb, Gewinnstreben auf Kosten der anderen weitergehen,
so wie es bisher gewesen ist?. Es mufl der Wille zur Gemeinwirtschaft klar zum
Ausdruck gebracht werden in diesem Programm. Auch der Genosse Veit hat von
Gemeinwirtschaft gesprochen und meine anderen beiden Vorredner auch. Genossen,
die Wirtschaftserkenntnis ist in unserer Partei heute zweifellos viel grofier. Drei
Professoren vor mir und ein Doktor haben ja schon gesprochen und ich weil nicht,
wie viele noch folgen werden. Ohne Zweifel beherrschen sie die Theorie der
Nationalokonomie viel viel besser, als ich und die Mehrzahl von Ihnen sie etwa
beherrschen. Aber, Genossen; ich kann mich des Eindrucks nicht erwehren, daB diese
guten, lieben, vielfach neu zu uns gekommenen Parteigenossen die praktische,
das Gemiit und die Einsicht der . Arbeiter ansprechende Wirtschaftspolitik doch
manchmal etwas zurilicktréten lassen . hinter ihrer rein theoretischen National-
okonomie, (Sehr gut, Beifall.) ;

Genossen, ich bin i{iberzeugt, wir kénnen heute die Wirtschaft in ihren wesent—
lichen Zweigen zusammenschlieBen, um in ihr Gemeinschaft zu treiben, auch da,
wo die Sozialisierung noch nicht moglich ist. Nehmen wir an, wir. bekommeén einen
Bundeswirtschaftsrat; die Vorredner sind schon .darauf eingegangen. Er soll Richt-
linien, Ratschlige geben. Ohne sein Zutun soll nichts geschehen. Ja, werden diese
Richtlinien denn nun auch von den nicht unter einer gemeinwirtschaftlichen Bin-
dung Stehenden immer befolgt? Die- Gewerkschaften wollen . das Mitbestim~
mungsrecht. Gut. Aber Mitbestimmung im einzelnen Betrieb erstreckt sich doch nur
auf die betnebsmaﬁlgen Erfordernisse des einzeinen Betriebes, nicht darauf, ob.
in diesem Bétrieb nun auch wirklich gemeinwirtschaftliche Arbeit geleistet wird,
eine Arbeit, ‘'die den Interessen der Gesamtheit und nicht nur dem einzeinen Be-
trieb dient. Sie kiénnen aber in einer gemeinwirtschaftlich zusammengeschlossenen
Wirtschaft gemeinsam mit den' Unternehmern sehr wohl auch EinfluB in diesen
Zweigen haben. -

Genossen, es ist h1er viel von Investltlonen gesprochen worden. Wie werden
denn die Investitionen schlieBlich verteilt? Von oben auf die wichtigsten Wirt-
schaftszweige? Gut, alles gut. Und wie verteilen sie sich im unteren Sektor? Wahr-
scheinlich-in dem::Sektor so und in dem Sektor so und in dem anderen noch an-
ders, und das Ergebnis wird zweifellos so sein, daB die Fehlinvastitionen genau
s0 zu verzeichnen sein werden, wie sie heute bei der Regelung, wie wir sie in Benn
haben, auch geschehen.

. war .das schon das Schluﬁzelchen" (Vorsxtzender nein!) Ich halte mich per-
sénlich an die 10. Minuten, was die Vorredner nicht getan haben. Ich habe soviel
Parteidisziplin. - (Beifall.) Also, die Fehlinvestition hat sehr h3ufig die Folge, daB,
durch die groBere Kapazitét der einzelnen:Betriebe hinterher Arbeiter entlassen
werden. Aber diese Arbeiter miissen von dem Sozialprodukt, an dem sie haben
nicht mitarbeiten kénnen, auch wieder erndhrt werden. Dann entsteht der Zustand,
von dem Genosse Preller gesagt, hat, daBl heute schon jeder Familienvater einen
Rentenempfiénger zu ernihren hat.

Die Gemeinwirtschaft soll keine Zwangswu‘tschaft sein. Sie soll Selbstverwal-
tung der Wirtschaft sein, die wir nur erreichen konnen, wenn gesetzlich die ge-
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meinwirtschaftliche Produktion  festgestellt ist.. Ehe' wir nieht ‘zu einem solchen
Programm kommen, konnen wir auch das unsereh Leuten im Lande nicht klar
machen, was schliefilich das Endziel ist. Ich meine nicht' das Endziel, von dem Ge-
nosse Ignatz Auer vor 51 Jahren sagte: Wir sollten nicht marschieren mit dem an
der roten Fahne baumelnden Endziel. Aber wie ist das Endziel formuliert? Fragen
Sie die Durchschnittsarbeiter, ob sie -Sie verstehen. Sie verstehen Sie nicht. Wir
miissen bessere und klarere Formulierungen finden. Wir miissen‘ vor allem dazu
kemmen, -ein Wirtschaftsprogramm ' auszuarbeiten, das wirklich als gemeinwirt-
schaftliche. Grundlage fiir die ganze :deutsche Wirtschaft gelten miite. Auf dem
Parteitag in Disseldorf ist der Partei die  Aufgabe gestellt worden, ein Wirt-
schaftsprogramm aufzustellen und zu verdffentlichen. Es ist in diesen anderthalb
Jahren noch nicht moglich gewesen. Ich glaube, es ist dringend ndétig, daB wir
es. bald bekommen' fiir eine Wirtschaftsfihrung, die unter der Selbstverwaltung
von Unternehmern und Arbeitern steht. Dazu werden wir auch die Kriffe in
unserem Vaterlande finden. Nach der alttestamentarischen Sage hitte ja der Herr-
gott Sodom und Gomorrha nicht wvernichtet, wenn er 50 Gerechte gefunden hitte.
Aber er ging hinunter und war mit -fuinf zufrieden, wenn nur diese dagewesen
wiren. Wenn wir. in unserer Wirtschaft die Leute, die diese gemeinwirtschaftliche
Arbeit wollen und diesen Geist nicht finden, dann wird es uns ergehen wie Sodom
~ und Gomorrha. (Beifall.)

Vorsitzender Meitmann: Das Wort hat jetzi Klablin’dé, Hamburg. Dann
folgt Kleemann, Bremen. ’ :

Erich Klabunde, Hamhurg: Nachdem der Genosse Veit die Arbeit. des
Unterausschusses fiir sein Programm so freundlich erwiahnt hat, eines Unteraus-
schusses, dem ich die Ehre hatte vorzustehen, glaube ich, auch einige wichtige Hin-
weise darauf geben zu sollen, wie dieses Programm, bevor wir es der Partei vor-
gelegt haben, schon nach auBen gewirkt hat.

Ich glaube, viele haben {ibersehen oder jedenfalls noch nicht wahrgenommen,
daB eine wirtschaftspolitische Zeitschrift, wie ;Der deutsche Volkswirt“, in diesem
Programm tatsichlich politisches Sprengpulver in konzentriertester Form be-
griffen hat. Denn ,Der deutsche Volkswirt® hat die Gefahr einer echten Voll-
beschaf’ugungspropaganda die genugend fundiert . ist, in' einem Leitartikel her-
) ausgestellt

Und ich glaube, aus dieser ersten fruhen Reaktxon von bilirgerlicher Seite sollte
man folgern daB3_es notwendig ist, diese Vollbeschaftlgungspropaganda an den An-
fang zu stellen. -

' Was heute als notwendig empfunden wird, ist nicht so sehr — so sehr wir aile
seine Bedeutung anerkennen — die Frage des gesamten wirtschaftspolitischen Pro-
blems, sondern was als dringend empfunden wird und was von der biirgerlichen
Seite als gefdhrlich empfunden wird, ist die Vollbeschiftigungspropaganda, die von
uns zu kommen droht, wenn wir tatséichlich von dem Willen erfillt wéren, dieses
Wort in den Vordergrund zu . stellen.

Denn wir wissen, dafl die Vollbeschiftigung bei zwei Millionen Arbextslosen, bei
weiteren Millionen, die von der Arbeitslosigkeit bedroht. sind, eine stirkere Wir-
kung, einen unmittelbaren Appell an ihre eigene Situation bedeutet, als wenn wir
nur allgemein von einem Vollbeschiftigungsprogramm sprechen.

Und deshalb erscheint es mir notwendig, daB wir diese Seite betonen — nicht
etwa, daB ich dem verehrten Genossen Dr. Wissell widersprechen mochte, man soll
ja auch diese Seite erwihnen. (Heiterkeit und Beifall des Hauses.)

Ich mochte sagen, wir haben aus der Gesamtheit unserer politischen Argumente
dasjenige in den Vordergrund zu stellen, das heute die stirkste Wichtigkeit hat,
und bei dem wir von dem Willen beseelt sind, unter allen Umstinden und mxt gan- *
zer Kraft fiir die Réalisierung zu sorgen.

Und das ist insbesondere wichtig, nachdem die ertschaftspohtlk der Bundes-
regierung, ihre Arbeitsbeschaffungspolitik, nicht nur zahlenmiBig gescheitert ist,
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sondern die Argumentation der Bundesregierung gezeigt hat, daB sie selbst mcht in
der Lage ist, die Probleme auch nur geistig richtig zu sehen.

Erinnern Sie sich an den Bundesarbeitsminister Storch, der.erklért hat, dem-
ndchst wiirde die Arbeitslosigkeit auf 800 000 gesunken sein. (Zwischenruf: Hort'
HoOrt! usw.)

Wenn er dies tffentlich erklirte, wie auch ein Zwischenruf sagte, so spricht das
nicht fiir‘seine wirtschaftspolitische Kenntnis.

Ich mochte weiter betonen, daB die Regierung den groBen Fehler gemacht hat,
das Problem nicht im Augenblick ihres Entstehens zu erkennen. Und wir dirfen
ebenso sagen, daB die fiir die Wirtschaftspolitik Verantwortlichen zwei Jahre hinter
sich gelassen haben.

Das Problem der Schaffung neuer Arbeitsplitze — das ist mit Nachdruck und
mit groBer Wichtigkeit betont worden — lag ja im Augenblick der Wahrungsreform
auf der Hand. .

Was ist in den zwei Jahren geschehen? Nichts! Dieses Versiumnis kann nicht
von einem Tag zum anderen, von einer Woche zur anderen, nachgeholt werden, das
ist versiumte Zeit auf Kosten des deutschen Volkes.

Und wir miissen dies herausstellen, dal —- hidtte man das Beschiftigungspro-
gramm schon damals angepackt — wir weiter wiren, selbst auf der Basis eines
Bekenntnisses zum Liberalismus, das wir nicht beeinflufit haben vorausgesetzt, daBl
die Regierenden damals die Situation erkannt hitten.

Sie werden sagen, dal sie erst seit dem 1. September 1949 bestehen. Genossen,
das stimmt ja nicht. Dieselben Machthaber waren am Tage der Wihrungsreform
an der Macht und existieren seitdem ununterbrochen und haben seitdem ununter-
brochen die Moglichkeit gehabt, zu handeln, und haben absichtlich nicht handeln
wollen, weil sie in dem naiven Glauben, es ginge ohne Handeln und die Dinge
. wiirden sich von selbst einfideln, die groBte wirtschaftspolitische Katastrophe er-
lebt hatten.

Es gibt kluge Leute, die schreiben, man braucht keine Vollbeschiftigung. Wir
sollten die hochste Beschiftigung mit der hdchsten Leistung haben.

Nun, Genossinnen und Genossen! Das ist ein Spiel mit Worten, denn niemand
von uns will ja die Arbeitslosen damit beschéftigen, daB sie Licher graben, sondern
jeder von uns will die Arbeitslosen mit produktivster Arbeit beschiiftigen, jeder
will die hochste Leistung der deutschen Wirtschaft.

Aber das geht nicht ohne die Vollbeschiftigung.

Selbst wenn die Vollbeschiéftigung schon voll erfolgen wiirde, wiirde es, das
ist in dieser Debatte klar geworden, sicher etwa drei Jahre dauern, ehe die Arbeits-
losen, wenigstens die vorletzten Arbeitslosen, von der StraBle verschwunden wéren.
Und gerade diese grofie Schw1er1gke1t zeigt auch die Notwendigkeit eines unerhéort
harten Einsatzes.

Es kommt gar nicht-darauf an, daB jetzt 300 000 Arbeitslose fort sind — es
kommt darauf an, daB wir einen Plan aufstellen, der im Zeitraum von etwa drei
Jahren die Moglichkeit erfaBt, neben der einen Million, die man vielleicht auf vor-
handenen Arbeitsplitzen unterbringen kann, zwei Millionen neue Arbeitsplitze zu
schaffen, damit die neuen Arbeitsplitze mit den vorharidenen Arbeitslosen und mit
den Arbeitslosen, die im nichsten Jahr wieder hinzukommen, besetzt werden
konnen.

Das muf3 aber jeder unserer Funktiondre drauBen sagen kdnnen, damit schlieB-
lich auch nicht nur unsere Mitglieder, nicht nur die Mitglieder der Gewerkschaften
diese Notwendigkeit voll begriffen haben, sondern das gesamte deutsche Volk.

Wir miissen auch dariiber sprechen, daB eine Losung des Fliichtlingsproblems
zu differenziert im einzelnen ist, und das ist in der Debatte schon erwihnt worden,
— eine Losung des Flﬁchtlingsproblems ist nur im Rahmen der Vollbeschiftigung
moglich. Wir kénnen nicht das Fliichtlingsproblem bei einer gleichbleibenden Zahl
von Arbeitslosen losen. Das muB3 doch jeder einsehen — eine Wahrheit, die so ein-
fach ist, daB sie mit Nachdruck ausgesprochen gehdrt. Und wir wollen auch noch
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etwas anderes sagen, nachdem die Bundesregierung jetzt die Linder beschuld1gt
hat, sie wiirden ihr — der Bundesregierung — Programm mcht durchfithren. '

Genossinnen und Genossen! Die Arbeitsiosigkeit wire um mehrere Hundert-
tausende groBer, wenn die Linder nicht in gréSier Anstrengung, unter unerhdrten
Vorgriffen auf die kiinftige Entwicklung der Finanzen, der Bundesregierung ge-
holfen hitten (Zuruf: Sehr richtig!) —, und zwar gerade auch die sozialdemokratischi
geleiteten Lénder. (Beifall)

Genossen, man mufl ja sagen, daB Adenauer nur mit 1,7 Millionen off1z1e11en
Arbeitslosen existiert.

Das bedeutet, daB er auf den Kriicken der sozialdemokratischen Li#nderpolitik
existiert, und daB er ohne diese Kriicken eine Arbeitslosigkeit von weit mehr als -
zwei Millionen hitte! (Zuruf: Sehr richtig!) Jeder einzelne wird aus seinem Lande
nachweisen kénnen, was die Regierung dafiir getan hat.

Und nun noch etwas anderes: Wir diirfen uns allerdings keinem verkehrien
und statistischen Optimismus hingeben, wie es die Bundesregierung getan hat.

Denken Sie bitte daran, daB dieses Arbeitsbeschaffungsprogramm eine Summe
von 3,4 Milliarden Mark erfordern soll. Davon waren die ersten zwei Milliarden,
die angeblich dem Wohnungsbau dienen sollten, nur dafiir vorhanden, daf3 sie die
Beschiftigung auf dem alten Stand halten. Ein Arbeitsbeschaffungsprogramm be-
deutet aber, daB iber den vorhandenen Beschiftigungsstand hinaus Arbeitsplitze
besetzt werden.

Das hat ja die Regierung nicht kalkuliert. Sie hat fiir den Wohnungsbau gegen-
uber dem Vorjahr — ich nenne das eine Beispiel nur — zusétzlich 500 bis 700 Mil-
lionen zur Verfiigung, nicht einen Pfennig mehr. Und die ganze Summe von 3,4 Mil-
liarden reduziert sich auf gut eine Milliarde. Davon sind die Mittel nicht einmal,
wie Schiller ausgefiihrt hat, bisher verwandt worden.

Die Kenner der internen Vorginge, auch im Regierungsiager, wissen, daBl das
Arbeitsbeschaffungsprogramm gescheitert ist.

Und was ist geschehen? Die Regierung hat auch hier nicht die Initiative er-
griffen. Die Regierung hat, als bekannt wurde, daB ein sozialdemokratisches Pro-
gramm in Erscheinung begriffen war, acht Tage spiter ausgefiihrt, sie werde ein
zweites Arbeitsbeschaffungsprogramm bringen. Wir haben allen Anla8, die Frage
zu stellen: Wére diese Nachricht damals hérausgekommen, wenn das sozialdemo-
kratische Programm nicht aufgestellt worden wire? Nun, ich glaube, es wird wenige
geben, die die Frage bejahen, vor allem wenige in diesem Hause, aber auch sehr
wenige auBerhalb dieses Hauses.

Wir brauchen ein wirtschaftspolitisches Programm. Darin hat Wissell recht. Wir
brauchen auch eine Aufklirung der Bevdlkerung. Aber die Aufklirung der Be-
violkerung — da méchte ich ihm widersprechen — kann nicht darin bestehen, daB
wir die wirtschaftlich tatsidchlich schwierigen Tatbestinde so darstellen, daB uns

- die Einfachheit unserer Darstellung als wissenschaftlich unvollstindig nachgewiesen
werden kann. Insofern mochte ich némlich als einer, der weder Professor noch Dok-
tor ist, betonen: ich bin den Professoren in der Partei sehr dankbar, daB sie uns
das Material geliefert haben in dieser Kommission, mit dem wir ein Programm
aufstellen konnten, das jeder fachliche Kritiker akzeptieren muf. ’

Was wir brauchen, ist ein Erlduterungswerk fir dieses Programm, das jede
Frage so beantwortet, dal der Arbeiter es auch versteht. Aber, Genossinnen und
Genossen, die ersten groBen sozialistischen Publikaticnen, vom kommunistischen
Manifest bis hin zum ,Kapital®, waren auch nicht auf das erste Mal hin von der
Bevolkerung voll zu verstehen, und die Arbeiterschaft hat hart gerungen, sie zu
verstehen. Wollen wir der Arbeiterschaft heute weniger zumuten als damals?

Wir sollten an sie appellieren, mit aller Schirfe und Kraft des Geistes dafiir.
einzutreten, da diese Kenntnisse und Erkenntnisse Allgemeingut werden, damit
sie wirklich vertreten werden koénnen. (Grofler Beifall.).
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Vorsitzendéer Meitmann: Als nichster -hat das Wort der Genosse Wilhelm
Kleemann, Bremen. Thm folgt der Genosse- Johann Maag, Wiirzburg.

. Wilhelm Kleemann, Bremen: Genossinnen und Genossen! Ich mdchte
Euch. den Inhalt eines Bremer Antrages dringlichst ans Herz legen: Aufhebung der
Beschréankungen fiir die deutsche Schiffbauindustrie. Die Unterlagen fiir diesen An-
trag kennt Ihr, ich brauche deshalb, auf Einzelheiten nicht einzugehen.

Das "Petersberger Abkommen, das ja angeblich einer der groéBten Erfolge Ade-
nauers sein soll, hat der deutschen Schiffbauindustrie gefiahrliche Bindungen auf-
erlegt. Man konnte noch dafiir Verstindnis haben, wenn diese Beschrankungen
lediglich fiir den ureigensten deutschen Schiffsbau gelten sollten, wenn man die
I—Imtergrunde dafiir kennt. Aber auch hier zelgt sich schon ein sehr scharfer Kon-
trast 2w1schen Theorie und Praxis. .

Wir lesen von der freundlichen Atmosphire in London, wir, lesen die fx{eund-
lichen Reden, die im Auslande an reisende Ministerprisidenten und Minister ge-
halten werden. Aber die Taten, beziehungsweise Nicht-Taten in der Heimat sehen
doch ganz wesentlich anders aus. )

Es ist 80, daB es uns Deutschen beinahe zur zweiten Natur geworden ist, immer
in Hoffnung zu leben, und, Genossinnen und Genossen, ein solcher Zustand mufl
ja auch einmal vortibergehen. Woflr ich nicht das leiseste Verstindnis aufbringen
kann, ist, daB3 diese Beschrinkungen auch fiir den sogenannten Schiffsexport, das
heiBt fir die Schiffe, die auf deutschen Werften fiir das Ausland gebaut werden,
gelten soll, — angeblich auch aus Grunden der Sicherheit, weil es Deutschland leicht
wére, die von ihm fiir das Ausland gebauten Schiffe zuriickzuholen und spiter doch
fiir; etwalge kriegerische Interessen, auszuwerten.

Genossmnen und Genossen! Es ist eine ganz feststehende Tatsache, und es ist
eine . alliierte Feststellung, dal uns durch die Beschrinkungen, die dem deutschen
Schiffbau auferlegt worden sind, Auslandsauftrige im Werte von 40 Millionen Dol-
- lar verloren gegangen sind. Was hitten wir fir diese Summe an Verbrauchsgiitern
aus den Dollar-Lindern beziehen konnen, und wie hitten wir mit diesen Mitteln
die deutsche Produktion ankurbeln kénnen, um auf einem durchaus praktischen
Wege zur Vollbeschiiftigung Tausende und aber Tausende auf ihren  Arbeitsplatz zu~
riickzufithren! Hamburg und Bremen sind die Zentren der deutschen Schiffbauindu~
strie fiir die deutsche Bundesrepublik.

Aber dieser Antrag betrifft nicht nur die hamburglschen und bremlschen Inter-—
essen, sondern liegt auch durchaus im Interesse der gesamten Wirtschaft.

Wenn ich zwei Bremer Beispiele kurz anfilhren darf, so will ich Ihnen mitteilen,
dafl die Kapazitét der bremischen Werftindustrie kaum zu 50 Prozent ausgenutzt
ist. Bestinde durch Aufhebung dieser Beschrinkungen die Méglichkeit, diese Kapa-
zitidt auszunutzen, so hitten nicht nur die Werften den unmittelbaren Vorteil davon,
sondern auch die gewaltigen Zubringerbetriebe in den Hafenstédten und im ganzen
Gebiet der Bundesrepublik wiirden einen gewaltigen- Aufschwung nehmen, und wir
konnten auf diesem praktischen Wege wieder Tausende und aber Tausende von . -
Arbeltsplatzen beschaffen.

Im Jahre 1928 waren z. B. in der bremischen Schiffbauindustrie 200060 Menschen
beschéftigt. Ich will gar nicht von dem Jahre 1939 reden, da waren es 26500. Aber
es wird Sie immerhin interessieren, da3 diese Zah! von 20000 heute im Jahre 1950
auf 9000 herabgegangen ist, ohne die Aktiengesellschaft wWeser“, eine der grofiten
Werften an der Unterweser, die in den Jahren <durchschnittlich immer 5000 bis
6 000 Menschen beschiftigte und heute nicht eéinmal 2 000 Arbeiter zihlt.

Genossinnen und Genossen! Ich weiB sehr wohl, Ministerprisidenten, Bundes-
tagsfraktion und die Landtagsfraktionén befassen sich schon mit dieser eminent
wichtigen Frage. Erfreulich, wenn sie es mit der nétigen Energie tun, erfreulich,
wenn sie es mit den ndtigen Erfolgen tun, ich mufBi allerdings sagen, daf3 selbst in
den Zeitungen groBaufgemachte Interviews uns nicht zum praktischen Ziele iiber
diese theoretischen Forderungen fithren. Mir liegt daran, Genossinnen und Ge-
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nossen, auch auf diesem Parteitag der SPD festzustellen, daB sich unsere Partei
des Heeres der erwerbslosen Werftarbeiter annimmt.. Es ‘besteht da eine auBler~
ordentlich grofle Gefahr, nimlich, dal uns durch Abwanderung so. notwendige Fach-
krifte verloren gehen, die, wenn es nachher endlich so weit ist, nicht mehr da sind.
Mir liegt auch daran, auf diesem Parteitag festzustellen, dal unsere Partei mit
allen Mitteln unmittelbar und mittelbar gewillt ist, diese todlichen, unsinnigen Bin-
dungen, die der deutschen Werftindustrie auferlegt worden sind, zu beseitigen, und
ich bitte Euch, diese Feststellungen zu treffen durch einmiitige Annahme des Bre-
mer Antrages. (Beifall.)

Vorsitzender Meitmann: Das Wort hat der Genosse Maag, Wiirzburg.

- Johann Maag, Wirzburg: Zwei:Dinge waren es am 14. August, die uns be-
sonders in Bayern schwer zu schaffen machten, und zwar einmal die konfessionelle
Frage und zweitens die Wirtschaftsfrage. Ich kann feststellen. dal wir oft im Wahl-
kampf erlebten, dafl jeder von unseren Referenten seine eigene Sozialisierung
machte, und dafl hier die groBe gemeinsame Linie fehlte. Auch heute — ich gebe
zu, daf3 einem Parteitag ein wirtschaftliches Programm vorgelegt werden muB, das
ist richtig —, miissen wir gerade aus den Betrieben die konkreten Forderungen her-
ausstellen, und zwar, wie unser Genosse aus Bayern sagte, wenn es uns nicht ge-
lingt, in der Frage der Mitbestimmung betrieblich und tiberbetrieblich, in der Frage
eines verniinftigen Betriebsritegesetzes die Stellung der Arbeiter in den Betrieben
zu schaffen, die notwendig ist, um diese geplanten Ziele zu erreichen, und vor allem
auch in den Betrieben durch die Gewerkschaften und durch die Partei die Arbeiter
heranzubilden, die in der Lage sind, damit etwas anzufangen, dann koénnen wir noch
sehr viele Parteitage erleben, wo wir sehr viel schéne geistige Programme zur
Sozialisierung horen, aber keinen Schritt weiterkommen. Das ist meiner Meinung
nach das erste Ziel.

Ich will noch kurz den heutigen Parteitag dazu benutzen, wie es die Kiirze der
Zeit erfordert, auf ein Problem hinzuweisen: Vollbeschiftigung. Dabei glaube. ich
auch ein Gebiet nennen zu miissen, das heute wenig gestreift ist, das Gebiet der
Landwirtschaft. Ich glaube, wir legen zu wenig Wert darauf, und ich weiB3, daB
meine eigenen Genossen aus der Fraktion in Bayern mir immer wieder sagen: Was
willst du mit deiner Landwirtschaftspolitik? Du gewinnst letzten Endes keinen
Bauern damit. Genossen, das ist ein falsche Problemstellung. Es kommt nicht darauf
an, da wir eine Stimme mehr oder weniger gewinnen, sondern uns dariiber klar
werden, wie wir die deutsche Volkswirtschaft gestalten wollen, und hier ist die
deutsche Landwirtschaft ein wichtiges Glied.

Wir sind uns dariiber klar, ich weiB, dal uns oft gesagt w1rd fiir diese Bauern,
die uns vor dem 20. Juni so im Stich gelassen haben, habeh wir nicht so viel iibrig.
Wir wissen aber, daB das Problem angegriffen werden mufl aus drei Hauptpunkten
heraus. Einmal ist der Bauer immerhin: mit 25- bis 30prozentigem Anteil im Volk
ein duBerst wichtiger Konsument. Wir haben in Bayern eine Statistik errechnet;
wonach 580 DM pro Hektar ausgegeben werden, und es ist nicht ganz gleich, ob wir
sie vermehren kénnen oder vermindern. Zweitens, das Los von Hunderttausenden
Landarbeitern hingt von der Entwicklung in der Landwirtschaft ab, und-das kann
uns ebenfalls nicht gleichgiiltig sein. Die Landflucht, die viel beklagt wird, kann
man nicht durch Gesetz regeln, sondern kann sie nur &andern durch vernunftige
Landwirtschaftspolitik, die ja in unserem Programm zum Teil angezeigt ist. Die
dritte Frage ist das Problem der Ern#hrung. Ich habe einmal im bayrischen Land-
tag gesagt: ,Mir kommt es vor bei der Erndhrung wie einem Vogel, der in seinem
Kafig sitzt und jeden Tag ernihrt wird, aber mit Angst darauf wartet, bis der Tag
kommt wo Frauchen nicht mehr kommt und ihm Nahrung gibt. Und dieser Tag
kommt 1952, wenn die -Marshall-Hilfe aufhért, Wir haben als Sozialisten ein
Interesse daran, wie das Volk dann erndhrt werden soll. Wir haben ein Intéeresse
daran, Ackerbau und Viehzucht vorwirtszutreiben. Kein Stand ist unzufriedener
in Deutschland {iber die sogenannte Erhardsche Liberalisierungspolitik als der
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deutsche Bauernstand, denn er hat die Liberalisierung am schlimmsten biien
miissen. Es ist unsere Aufgabe, den Klein- und Mittelbauern das klarzumachen. Es
war erstaunlich, daB unsere Fraktion in Schweden erklirte, wir sind im schwedi-
schen Kleinstaat die zweitstirkste Bauernvertretungspartei., Das war fiir mich ein
Beweis, was fiir uns noch zu tun ist. Ich weiB, da8 bei uns die Dinge nicht so liegen
wie in Schweden, wo keine Konfessionsstreitigkeiten sind, wo dunkle Méchte nicht
versuchen, eine Mauer zwischen Arbeitern und Bauern zu errichten. Ich fiirchte nur,
daB3 manchmal Genossinnen und Genossen von uns einen kleinen Baustein zu -dieser
Mauer zwischen Bauern und Arbeiter beitragen, und meine Meinung ist, reilen wir
diese Mauer nieder, denn ohne vollbeschiftigte und kaufkriftige Arbeiterschaft gibt
es in Deutschland keine gesunde Landwirf{schaft, aber auch ohne leistungsfihige
und kaufkraftige Landwirtschaft keine vollbeschéftigte und gesunde Arbeiterschaft.
(Beifall))

Vorsitzender Meitmarnn: Es spricht die Genossin Selbert, Kassel.

Elisabeth Selbert, Kassel: Genossinnen und Genossen! So sehr es mich
auch reizen wiirde, zu der Frage des wirtschaftlichen Mitbestimmungsrechtes. der
Arbeiter zu sprechen, nachdem wir in Hessen das Betriebsriategesetz mit diesem
wirtschaftlichen Mitbestimmungsrecht bereits geschaffen haben, so muB ich mich
doch leider bescheiden.

Ich spreche zu dem Antrag Nr. 58, zu einem Thema, das mir gerade bei der Dis-
kussion, die heute in der Weltoffentlichkeit dariber erfolgt, ebenso wichtig er-
scheint. Dazu eine Feststellung: Seit dem Inkraftireten des Bonner Grundgesetzes
hat die Diskussion um den Gleichheitsartikel in der Frage der Rechtsstellung der
Frau mehr und mehr gezeigt, wo die ehrlichen Verfechter der Frauenrechte sitzen,
und ganz eklatant hat sich ergeben, da3 die biirgerlichen Parteien mit ihrer Fabu--
liererei iiber organische und mechanische Gleichberechtigung ausweichen und im
Ernst gar nicht daran denken, die versprochene Gleichstellung der Frau in der Ge-
setzgebung zu verwirklichen. Man geht sogar so weit, von ginem Versto gegen die
goéttliche Regelung zu sprechen. Es ist wieder einmal das groBe Verdienst der So-
zialdemokratischen Partei, die Durchsetzung des Artikels 3 in Angriff genommen
zu haben. Adenauer denkt nicht daran und hitte nicht daran gedacht, die Gesetzes-
Initiative zu ergreifen, wie es erforderlich wire, und wie sie ihm obliegt, um die
VerfassungsmiBigkeit der Gesetze, vor allem auch des Biirgerlichen Gesetzbuches,
zum Artikel 3 des Grundgesetzes herzustellen. -

Wir haben auch bei der Diskussion iiber das Beamtengesetz das wahre Gesicht
der Regierung und der biirgerlichen Vertreter gesehen, auch ihrer weiblichen Ab-
geordneten. Die Aktivitit zur Durchfilhrung des Artikels 3 des Grundgesetzes liegt
ausschlieBlich bei der Sozialdemokratie. Ich will Thnen bei dieser Gelegenheit eine
interessante Beobachtung nicht vorenthalten, die mir gerade in den letzten Tagen
immer wieder aufstoBt. Wissenschaft und Publizistik wetteifern in Verdffent-
lichungen iiber die Durchfilhrung des Artikels 3 im Sinne der Reform des Famijlien-
rechtes. Mir ist zwar die hohe juristische Kunst der Subsumtion von Tatbestinden
und der Auslegung von Paragraphen bestens geldufig, aber ich hitte es in Bonn
vor einem Jahr-nicht fiir méglich gehalten, was die Wissenschaft alles in den Ar-
tikel 3 hineingeheimnissen und, um zu Antithesen zu kommen, auch herauszaubern
kann. Ich habe gestern beispielsweise wieder zwei Verdffentlichungen von Univer-
sititsprofessoren bekommen,. von denen es eine fertigbringt, aus Artikel 3 sogar
das patriarchalische Prinzip zu rechtfertigen.

Der Streit der Gelehrten geht unter anderem auch um die Frage der normativen .
Wirkung des Artikels 3, liber den es m.E. gar nichts zu streiten gibt.” Da nach
Artikel 1 des Grundgesetzes die Grundrechte im Gegensatz mehr nur zur Weimarer
Verfassung nicht Programm und Deklamation sind, sondern seit dem 24. Mai 1949,
dem Inkrafttreten des Bonner Grundgesetzes unmittelbar geltendes Recht, miissen
sie also bei jedem neuen Gesetz angewandt werden. Alte Gesetze miissen dem
Artikel 3 angepaBt werden. Das gilt auch fiir den Rechtssatz: Gleicher Lohn bei
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gleicher Arbeit. Dieser Satz ist zwar nicht ausdriicklich im Grundgesetz vermerkt.
Er ist aber seinerzeit auf meine Anregung hin ausdriicklich zu Protokoll genom-
men worden, daB den Gleichheitssatz des Artikels 3: ,Ménner und Frauen sind
gleichberechtigt¥, auch diesen Satz: ,Gleicher Lohn bei gleicher Arbeit“, mit um-
faBt. Der Satz hat also gleichfalls normative Wirkung. Die Frage der Gleichstellung
der erwerbstitigen Frau bewegt z. Z. die Weltdffentlichkeit. Wie aktuell sie .ist,
beweist allein die Tatsache, daB sich laut Pressemeldungen das internationale Ar-
beitsamt in Genf am 9.Juni in einer internationalen Tagung mit diesem Problem
befait.

Im Rahmen der Erdrterungen interessiert ferner, daf3 jetzt, nachdem die Dis-
kussion ausgeldst ist, seit einigen Wochen die gesamten Unternehmerverbinde auf
den Plan treten und mit allen Mitteln versuchen, die Angleichung der Frauenléhne
zu vereiteln. Sie behaupten kiihn, das sei eine filschliche Auslegung des Bonner
Grundgesetzes. Der Artikel 3 wolle nicht, da die Gleichberechtigung der Frau.
direkte Auswirkungen auch auf Tarifordnungen und Tarifvertrige haben. Dieser
Artikel 3 bindet nach Ansicht der Arbeitgeber lediglich den Staat, Mé&nner und
Frauen in der Gesetzgebung gleich zu behandeln. ‘Auf privatrechtliche Beziehungen
der Staatsbiirger untereinander finde er keine Anwendung. Woher diese Kunde,
ist die Frage? Und was hitte denn die ausdriickliche Protokollierung des Rechts-
satzes: ,Gleicher Lohn bei gleicher Arbeit“ wohl iiberhaupt fiir einen Sinn gehabt?
Dieser Rechtssatz sollte unter die Terminologie des Artikels 3 fallen, das war die
Absicht des Gesetzgebers.

Interessant ist dann die andere Diskussion, die gleichzeitig mit ausgeldst worden
ist: DaB3 es nicht mdglich sei, diese Forderung in der Praxis zu verwirklichen. Man
behauptet, daB bei einer Angleichung der Frauenldhne nicht nur die Arbeits-
bedingungen verschlechtert wiirden — zum Beispiel beim Haushaltstag —, sondern
dal sich auch erhebliche Verschlechterungen in der Kostenstruktur der deutschen
Wirtschaft ergeben wiirden. Man spricht sogar von der Beeintrachtigung der Kon-
kurrenzfihigkeit der deutschen Wirtschaft auf dem Weltmarkt. Genossinnen und .
Genossen! Ich frage Sie: Wann haben die Unternehmer diesen Gesichtspunkt nicht
geltend gemacht, wenn die Arbeiter héhere Lohne oder bessere Arbeitsbedingungen
verlangt haben? (Zurufe: Sehr richtig. Beifall.)

Sie alle als alte Gewerkschaftler wissen, dafl, solange es Lohnkdmpfe gegeben -
hat und gibt, es auch Unternehmer-Syndizi gibt, die mit dem Rechenstift in der
Hand jeweils den Arbeitern und den Gewerkschaften klarzumachen versuchen, daB
die Konkurrenzfihigkeit des betreffenden Wirtschaftszweiges leide, ja, daB sein
Ruin vor der Tiir stehe, wenn man die jeweiligen Lohnforderungen erfiille. In
Wirklichkeit geht es ihnen allein um den Unternehmergewinm, der gefihrdet sein
konnte, wenn die Frau nicht mehr als Lohndriickerin ausgebeutet werden kann.
(Lang anhaltender Beifall) .

Falls es im uibrigen, Genossinnen und Genossen, um ein offenes Wort zu sagen,
auch in unseren Reihen noch Leute geben sollte, auf die eine solche Argumentation
abfidrben sollte — die Fama erzihlt, daB es einige gebe —, dann empfehle ich Thnen
die Lektiire des vorziiglichen Artikels unseres Genossen Jupp Kappius in dem
Mirzheft der ,Jungen Sozialisten“, in dem er darauf hinweist, da der Sozialdemo-
krat ja eigentlich anders denken sollte. Seine hervorragenden Ausfiihrungen iiber
Entlassungen von Frauen, insbesondere iiber das sogenannte Doppelverdienertum,
sind es wirklich wert, gelesen zu werden. (Glocke des Vorsitzenden.)

Genossinnen und Genossen! Zwei Sétze noch. Das Recht auf gleichen Lohn ist
ja nichts Neues und Besonderes, in der ganzen Welt kennt man es. Die Vereinten
Nationen haben diese Forderung in ihrer Charta. In Artikel 23 der Allgemeinen
Erklirung der Menschenrechte heifit es: ,Jeder ohne Unterschied hat Recht auf
gleichen Lohn bei gleicher Arbeit.“ In 12 Staaten der USA gelten die equal pay laws,
die Vorschriften iiber gleiche Bezahlung. In Zukunft darf es das auch bei uns in
Deutschland nicht mehr geben, daBl Frauen schlechter entlohnt werden als der
minnliche Arbeitskamerad. Mit Bedauern habe ich in der letzten Zeit mehr und
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mehr beobachten kénnen, daB- Industriegewerkschaften anscheinend den Artikel 3
des Bonner Grundgesetzes .nach der Seite hin noch gar nicht kennen (Zurufe aus
dem Saal: Hort! Hort!), und zwar trotz der lohnpolitischen Richtlinien des Gewerk~
schaftsbundes. Genossinnen, die erwerbstitige Frau ist aus dem heutigen Wirt-
.schaftsleben und dem der Zukunft nicht mehr hinwegzudenken. Wir brauchen auch
die Mitarbeit der Frau, ihren gesunden Sinn fiir Reales, um uns ihre Erfahrung
‘bei.der Neuordnung der Wirtschaft zunutze zu machen.

So wie es wahre Demokratie nicht ohne Gleichberechtigung aller Staatsbiirger
gibt, so ist die von uns angestrebte und als notwendig anerkannte Demokratisierung
der Wirtschaft nicht moglich, ohne Durchfiihrung der Gleichberechtigung der Frau
auch im Erwerbsleben. Wir brauchen das gesamte Arbeitsvolk fiir diese groBe Auf-
gabe und dazu gehoért auch die Frau. Das sollten wir als Sozialdemokraten seit
August Bebel lingst erkannt haben und dessen sollten wir uns gerade in unserer
Zeit bewulit sein. (Bravo! Stiirmischer Beifall))

.Vorsitzender Meitmann: Das Wort hat Walter Damm, Pinneberg. Ihm folgt
‘Gustav Klingelhofer, Berlin.

Walter Damm, Pinneberg: Genossinnen und Genossen! Bei der Erdrterung
aller Zeitprobleme ist es moglich und notwendig, das Vertriebenenproblem anzu-
sprechen. Bei der Eridrterung von Wirtschaftsproblemen ist es ebenso unbedingt
notwendig, .dieses Problem der Vertriebenen besonders anzusprechen. Das Ver-~
triebenenproblem ist kein in sich abgeschlossenes Problem, und es kann auch nicht
fir sich allein gelost werden. Die Bundesregierung, sagt Genosse Veit, hitte kein
Wirtschaftsprogramm, und ich sage, die Bundesregierung hat auch kein Programm
zur Uberwindung des Vertriebenenproblems. Ob das gewollt ist oder ob das Un-
fihigkeit ist — der Grund mag dahingestellt sein. Jedenfalls steht fest, daB das
Instrument, das sich) die Bundesregierung zur Uberwindung des Fliichtlingsproblems
gebildet hat, dafiir unfihig und untauglich ist.

Unterstellen wir, da8 der Bundesfliichtlingsminister den 'besten Willen hat, so
ist er doch-immer nur der Fliichtling unter den Kabinettsmitgliedern, ganz gleich,
ob es sich um wirtschaftliche Wiedereingliederung handelt, um den Wohnungsbau,
um die Soforthilfe und um .die Arbeitsbeschaffung. Er 1st in jedem Falle immer nur’
der Bittgénger bei seinen Kollegen aus dem Bundeskabinett. Der Bundesfliichtlings-
minister ist verantwortlich, er hat aber keinerlei Zustindigkeiten. Und diese Tat-
sache zeigt sich gerade in der Fliichtlingspolitik. Wir haben es bei der Arbeits-
beschaffung. gesehen und bei der Verteilung der Wohnungsbaumittel. Bei  allen
MaBnahmen, die die Bundesregierung tun wollte, hatte der Bundesfliichtlings-
. minister wohl seine Wiinsche vorgetragen, aber diese Wiinsche zeitigten keine Aus-
wirkung in den unteren Verwaltungsbezirken und in. den unteren Verwaltungs<-
stellen. Nur fiir eins ist er zustéindig, ndmlich fiir die Umsiedlung. Aber die ganze
Zusténdigkeit fiir diese Umsiedlung beschridnkt sich darauf, dal er dariiber wachen
soll, daB die Rechtsverordnung durchgefiihrt wird.

, Wenn man wei3, da der Bundesfliichtlingsminister ‘die Ums1edlung mit sxtthcher
'Verpfhchtung und moralischem BewuBtsein durchfiihren wollte, die er hofft, in den
Lindern antreffen zu kénnen, so ist daran zu sehen, mit welchen weichén und un-
tauglichen Mitteln die Umsiedlung durchgeﬁihrt'wird und werden sollte. Es ehrt
den Herrn Bundesmitgliedsminister, daB er mit solchen Mitteln arbeiten will. Aber
diese Werte stehen bei unserer Bundesregierung nicht sehr hoch im Kurs. Deswegen
hat er auch keine Erfolge bei der Durchfithrung der.Rechtsverordnung, die auf
Druck der Bundesratsmitglieder und des Bundestages nun erlassen worden ist.

Die Umsiedlung ist nicht das Ziel einer Fliichtlingspolitik, sondern sie ist nur
eine technische Vordussetzung zur:Sefhaftmachung der Fliichtlinge. Wir haben im
Siiden Deutschlands genitigend Wohnungen und wenig Arbeitsplitze. Wir haben im
Westen geniligend Arbeitsplidtze und wenig Wohnungen, und wir haben im Norden
Deutschlands weder Arbeitsplitze noch Wehnungen, dafiir aber eine ungeheure An-
zahl von: notleidenden Menschen, die hier zusammengepfercht sind. Alle MaB-
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nahmen, die bisher von den Lindern durchgefitlhrt worden sind, haben nichts:
geniitzt, weil es keine gemeinsamen Handlungen auf den Gebieten des Fliichtlings-
wesens gibt. Ein Land versucht es mit den Mitteln der Wohlfahrt, ein anderes Land
versucht es mit dem Instrument des Innen- oder des Arbeitsministeriums.

Jedenfalls wird in jedem Land eine andere Fliichtlingspolitik gemacht, nur mcht
die, die zum Erfolge fiihren kann. Die wirtschaftliche Eingliederung hat bisher:
keine groBen’ Erfolge gezeigt. Ein Fiinftel der Bundesbeviélkerung sind Heimatver-
triebene, und eine wirtschaftliche Eingliederung ist die Voraussetzung fiir die Voll-
beschiftigung. Ich kann mir nicht vorstellen, Genossinnen und Genossen, dal man
z. B. eine Lohnbewegung mit Erfolg durchfiithren kann, ich kann mir nicht vorstel-
len, daB jede wirtschaftliche Ma3nahme, die von den Gewerkschaften durchgefithrt
werden soll, durchgefiihrt werden kann ohne Regelung des Bevdlkerungsausgleiches.
Und deswegen richte ich auch den Appell an die Gewerkschaften, sich dieser Sache
besser anzunehmen, und zwar in allen Léndern gleichméaBig. Die Gewerkschaften.
haben in der letzten Zeit versucht, sich einzuschalten in die Fliichtlingspolitik, sich
einzuschalten in den Wohnungsbau, und diese kleinen Versuche miissen fiir die
nichsten Jahre verstirkt werden.

Der Bundesfliichtlingsminister hat Vorschlige gemacht, nachdem ihm die Vor-
schlige der Liander gemacht worden sind, iiber ein Arbeitsbeschaffungsprogramm,.
und es sind auch 300 Millionen DM fiir Flichtlingslinder zur Verfiigung gestellt.
worden. Das heiit: durch BeschluB — sie sind noch nicht da. Wir wissen, da8 wir
in Deutschland allein das Fliichtlingsproblem nicht lésen kénnen, da wir dazu die
Hilfe des Auslandes brauchen. Aber, Genossinnen und Genossen, wer sich awf dem
Gebiet des Flichtlingswesens beschéftigt, wer mit Wohlfahrt und wer mit Kriegs-
versehrten zu tun hat, gewohnt sich jede Illusion ab. Die Hilfe des Auslandes war
bisher caritativer Natur. Die Periode der caritativen MaBnahmen ist vorbei. Sie
waren notwendige Erginzungen, sie sind aber nicht das Mittel, um ein Fliichtlings-
problem lésen zu koénnen.

Man hat uns darauf verwiesen, daB ja tliber den Europa-Rat eine Moglichkeit
wire, das Fluchtlingsproblem international zur Sprache zu bringen. Auch da haben
wir keine Illusionen, denn schon einmal hat sich der Vélkerbund mit der Losung
eines Fliichtlingsproblems beschiaftigt, und zwar nach dem ersten Weltkriege. Auch
damals ist an der tiirkisch-griechischen Grenze eine Umsiedlung gelungen — aber
nicht eine SeBhaftmachung. Und das dortige Fliiehtlingsgebiet aus den Jahren nach
1918 ist heute das Rekrutierungsgebiet der Partisanen. Damals handelte es sich um
700 000 Fliichtlinge; in Westdeutschland handelt es sich um acht Millionen. Man -hat
uns .einen anderen Vorschlag gemacht, und dieser Vorschlag klingt nach Entschul-
digung. Man ist der Ansicht, das Problem konne gelost werden mit dem Mittel der
Auswanderung, und die abenteuerlichsten Vorstellungen sind vorhanden, zum Teil
an ausldndischen Stellen, zum Teil aber auch bei deutschen Organisationen, die den
Anspruch erheben, ernstgenommen zu werden. Vor kurzem erklirte ein auslén-
discher Vertreter, er hitte Meinungen gehdért in Deutschland, die zwischen einer
halben Million und sieben Millionen fiir die Auswanderung gehen.

Genossinnen und Genossen! Die Auswanderung ist kein Mittel zur LoOsung des
Fliichtlingsproblems, sondern ist lediglich die Forderung der anderung von Hei-
matlosen. (Sehr richtig! Beifall) Wir lehnen deshalb auch das Mittel der Auswande-
rung ab. Auswanderung hat es immer in einem bestimmten MaBe gegeben, mag es
das auch in Zukunft geben; aber dieses Mittel zur Losung eines Fliichtlingsproblems.
anzuwenden, glaube ich, wire falsch. Der Marshall-Plan ist ebenfalls ein Mittel,
um zu helfen. Er kénnte ein Mittel sein, aber nach den Bestimmungen der deut-
schen Bundesregierung ist es vollig unmdoglich, einen Kredit zu nehmen bei den
Sicherungsvorschriften und bei den Zinsvorschriften, die von jedem Fliichtling ver-
langt werden. Auch die Mittel flir den Wohnungsbau sind in den Zinsen zu hoch
und sind auch in ihren Sicherheitsanlagen einfach kein Mittel, um dieses Problem
16sen zu kénnen. Die deutsche Bundesregierung wird sich auf diesem Gebiet zu an-
deren Beschliissen bequemen miissen. Die Losung des Fliichtlingsproblems verlangt
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~«ine Verdnderung der Gesellschaftsordnung. Ohne diese Anderung der Gesellschafts~
ordnung ist es nicht moéglich.. Wenn den Flichtlingen der soziale Abstieg erst klar
wird, bzw. die soziale Deklassierung, in der sie heute leben, die ihnen aber noch
nicht bekannt ist, stehen wir vor politischen Auseinandersetzungen, auf die sich die
Partei vorbereiten muf. Jede Titigkeit einer Regierung, einer Gesetzgebung mufl
ausgerichtet sein auf die Losung dieses Problems, sei es in der Bodenreform, sei es
in der Schulreform, sei es in der Kreditreform, in der Regelung der Einkommens-
verhiltnisse und der Frage der Steuern. Das gilt fiir alle Regierungen, das gilt fiir
alle gesetzgebenden Korperschaffen, und das gilt auch fiir alle Verwaltungen. (Beifall.)

Vorsitzender Meitmann: Es spricht jetzt der Genosse Klingelhéfer, Berlin,
und danach der Genosse Erik Nolting.

Gustav Klingelhofer, Berlin: Genossinnen und Genossen! So spiat am’
Vormittag und so kurz vor dem Mittagessen wird man nur noch wenig Gedanken
und Anregungen duBlern konnen, so sehr es mir auch am Herzen ldge, wenn einmal
‘Gelegenheit gegeben wire, vor diesem Forum der Wichter Berlins, das hier ver-
sammelt ist, iiber die Berliner Frage in extenso zu sprechen.

Genossinnen und Genossen! Die Wirtschaftspolitik der Sozialdemokratischen
Partei wird immer zwei groBe Ziele zum Gegenstand haben: die Wohlfahrt fiir alle
nach innen und den Frieden der Volker nach auBlen. Wir wissen, welche Mittel wir
ansetzen wollen, um diese Ziele zu sichern. Wir wissen, daB Vollbeschiftigung, So-
zialisierung, Mitbestimmung die Voraussetzungen sind, und mein Freund Wissel
wird Y nicht veriibeln, wenn ich sage, wenn wir die drei zusammennehmen, ist
es mehr als nur Sozialisierung, und daraus wird auch Gemeinwirtschaft. Wir wissen
aber auch, Adenauer und Erhardt schaffen die Voraussetzungen fiir die Wohlfahrt
nach innen und den Frieden nach auBen nicht, und darum werden wir sie stiirzen.
Die Aufgabe, daran zu arbeiten, ist die Aufgabe dieses Parteitages. (Beifall) Aber
wir haben die Macht noch nicht, und darum bedaure ich, da im Referat sowolil als
auch in der Diskussion zwei Dinge noch nicht angesprochen worden sind, von denen
ich sage, daB, wenn sie nicht von uns geschafft werden, die Demokratie heute und
morgen in Deutschland bedroht bleibt, auf das schwerste bedroht bleibt, und das
ist die Ziigelung der Kartelle, zu denen unsere Verbinde sich heute wieder ent-
wickeln, und das ist die Schaffung einer Wirtschaftsorganisation, die gewihrleistet,
daB8 wirtschaftliche Macht mit Verbinden nicht verbunden werden kann.

Es handelt sich darum, das ist die erste Anregung, die ich aussprechen -darf, die
Demokratie, das heiBt die soziale Demokratie, die nach innen Wohlfahrt und nach
auBen den Frieden unter den Vélkern will, auch gesichert werden mufl durch Wirt-
schaftsgesetze, durch organisatorische Gesetze, und das wird die Aufgabe sein, die
sehr bald von uns zu I8sen sein wird; eine Tagesaufgabe wird es sein. Jetzt haben
wir den zehnten Kartellgesetzentwurf in Bonn unter der Maschine, wann werden
wir den fiinfzehnten haben? Hier sind Tagesaufgaben gestellt, und es.darf nicht
dahin kommen, daB in der Zusammenfiigung der Kammern und Verbinde neue
Kartelle enistehen, wie es jetzt droht. Man soll beachten, daB der Geschiftsfiihrer
des Industrie- und Handelstages, Frenzel, zugleich auch heute der Geschiftsfiihrer
des Gemeinschaftsverbandes aller Spitzenverbinde ist, die sich in Deutschland schon
wieder gebildet haben. Ein Zweites. Eine grofie dauernde Arbeitslosigkeit ist immer
ein Beweis dafiir, daB3 in der Struktur schwere Schiden eingetreten sind und in der
Politik schwere Fehler gemacht worden sind. Ich danke dem Genossen Veit, daf}
er in einem Katalog die sehr schweren Fehler, die von der Adenauer- und Erhard-
Regierung gemacht worden sind, aufgezeigt hat, wo die Wunden sind. Aber, was
hilft uns vorwirts? Genosse Bade hat darauf hingewiesen. Es sind die Leistungs-
reserven zu mobilisieren. In der Tat, das’ entscheidende Problem. Man kann es auch
anders ausdriicken. Wir brauchen mehr Absaiz nach ‘innen, mehr Absatz nach
auBlen, und wir brauchen Ersparnisse in der Einfuhr. Darum bin ich der Meinung,
daB wir in dem ausgezeichneten Programm, das vom Parteivorstand vorgelegt wor-
den ist und das — ich kann es aussprechen -— nach meiner Uberzeugung in ndch
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hervorragenderer Weise erginzt worden ist durch die Ausarbeitung der Hamburger,
ausgezeichnete Grundlagen haben, aber in diesem Programm ist die kasuistische
Aufstellung der Reihenfolge, in der nun die Investitionen gelenkt werden sollen,
nach meinem Dafiirhalten falsch. Es mufl in der Tat an erster Stelle — und da gebe
ich unseren Landwirtschaftsgenossen recht — die Mdéglichkeit der Ersparnis von
Einfuhren stehen, das heifit, die nachdriicklichste Entwicklung der Leistungsfihigkeit
und die Mobilisierung der Leistungsreserven in unserer Landwirtschaft. Das sage
ich als Vertreter von Berlin, dem, weil Gott, die Landwirtschaft nicht als erstes
am Herzen liegt, und danach muf3 der Export kommen. Danach muB, das ist in dem:
Programm ebenfalls ausgezeichnet dargelegt, die Mobilisierung der Reserven fiir
die vorhandene Kapazitit und die Schaffung neuer Kapazititen kommen. Genos-
sinnen, und Genossen, laft mich ein Wort noch zu einem Berliner Antrag sagen.
Ich halte es fiir notwendig, dal wir morgen, wenn wir an die Macht kommen, das.
Regierungsprogramm durchfithren, das wir heute bereits propagiert haben. Es muf3
das Regierungsprogramm fertig sein. Fir dieses Regierungsprogramm ist das, was
auf diesem Parteitag im Rahmen dieses Tagesordnungspunktes behandelt wird, sehr
wichtig.

Mein Vorschlag geht dahin: Wir dirfen uns die Arbeit nicht sauer werden
lassen, um diese Frage, die im Vordergrund steht, besonders zu behandeln, damit.
wir zur Konkretisierung eines Programms kommen, das das Regierungsprogramm.
von morgen sein wird und das wir nicht am Vorabend unseres Machtantritts ver-
offentlichen konnen, sondern fiir das wir bis dahin die Masse gewinnen. Das zweite
“ist, daB wir ein Kartellgesetz in allerkiirzester Frist als eigenes Initiativgesetz
herausbringen miissen, ebenso ein Gesetz iiber die Wirtschaftsorganisation.

Lafit mich von Berlin ein Wort sagen, bevor die Glocke ertdnt. Ich kann nicht
sagen, dal wir etwa Heimatvertriebene wiren, aber es freut mich, wie stark die
Frage der Heimatvertriebenen im Mittelpunkt der Diskussion gestanden hat. Ich
kann vielleicht sagen, daB wir, politisch gesehen, zumindest Heimatsuchende sind.
Denn wir haben bis heute noch kein Statut, von dem wir sagen kdénnen: wir sind
Deutsche oder wir sind ein deutsches Land. LaBt es Euch zu Herzen gehen. Ich
weiB3, Thr steht hinter uns wie ein Mann. Aber wir miissen das Grundgesetz auch
fiir Berlin haben. Wir miissen 127 Land des Bundes werden und die Hohen Kom-
missare veranlassen, die Suspendierung des Artikels 23 des Bonner Grundgesetzes.
aufzuheben., Das verlangen wir. Wir verlangen nur den gleichen Start und die
gleiche Lebensberechtigung, wie Ihr sie fiir ganz Deutschland wollt. Etwa 85 Pro-
zent unserer gesamten Industirie gingen zum Teufel, wurden von den Sowjets de~
montiert und abtransportiert, auch wenn die Sowjets selbst nur 17 Prozent davon,.
wie wir nachtriglich festgestellt haben, in Aktion gesetzt haben. Die Schaffung
neuer Arbeitsplitze ist fiir Berlin geradezu entscheidend. Man mufl einen solchen
Raub durch die Schaffung von Arbeitsplidtzen wieder gut machen.

Ich habe eine Bitte an Euch. Wenn Yhr hier in Westdeutschland die Elektro~
industrie und den Maschinenbau wieder aufbaut, dann denkt daran, daf friher in
Berlin 50 Prozent der deutschen Elekiroindustrie konzentriert waren. Wenn Ihr
150 Prozent dieser Industrie gegeniiber 1936 wieder aufgebaut habt, dann laBt uns.
den Teil, der in Deutschland noch aufgebaut werden soll, sonst bringen wir 65000
unserer geschulten Leute liberhaupt nicht mehr unter.

Ein letztes Wort, weil die Glocke schon ertdnt. Fiir unsere: Arbeit soll gelten:
Berlin ist ein Teil von Deutschland und Deutschland ist nicht mdoglich ohne Berlin,
Ich darf noch eins sagen, weil es notwendig ist: Unsere Sorgen und unsere Herzen
haben wir Euch allen, haben wir Kurt Schumacher und Erich Ollenhauer, dem Par- ~
teivorstand, der Bundestagsfraktion und den Genossen des Berlin-Ausschusses, seit-
dem der Bundestag existiert und seit 1945 vom ersten Tage unseres Kampies an in
die Hinde gelegt. Wir vertrauen auf Euch, auf Kurt Schumacher und Erich Ollen- .
‘hauer und auf die Fraktion, die uns keinen Augenblick verlassen haben, die fiir
Berlin die einzigen Vorkimpfer in Westdeutschland sind und die unser Vertrauen
heute und in aller Zukunft unverbriichlich besitzen. (Stliirmischer Beifall.)
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Vorsitzender Meitmann: Das Wort hat der Genosse Erik Nolting, Diissel-
dorf, ihm folgt der Genosse Kalbitzer, Hamburg. Ich mache darauf aufmerksam,
daB wir moglichst heute um 14 Uhr die Tagung beenden wollen, da um 16 Uhr die
Dampferfahrt beginnt. -

Erik No6lting, Diisseldorf: ‘Liebe Partelfreunde' Damit der verehrte Ge-
nosse Wissell nicht wieder einen Schreck bekommt — hier spricht kein neu Hinzu-
gekommener, der heute erst ,,Griil Gott!* bei euch sagt, sondern ein Mann, der —
wenn er gleich den Titel Professor tridgt — lidngst zum alten Landsknecht der
Politik geworden.ist.

Und nun, Genossen, schnell zur Sache. Als Vertreter des Ruhrgebietes danke
ich es dem Genossen Veit, daB er den beiden Gruhndforderungen, die dieses Kern-
und Herzstiick der -deutschen Industrie und Wirtschaft zu erheben hat, in seinem
groBangelegten Referat so breiten Raum gab, Forderungen, die erstens die Soziali-
sierung- und zweitens das Mitbestimmungsrecht betreffen. Schon gestern hat Ge-
nosse HenBler sich zu . diesen beiden Grundforderungen bekannt. Aber ich glaube,
auch der derzeitige Wirtschaftsminister dieses Gebietes sollte da nicht schweigen.

Sozialisierung und Mitbestimmung sind keine Tagesneuigkeiten und Tages-
parolen, sondern es sind beides alte Forderungen, die sich in unserem BewuBtsein
gekliart und die durch die Geschehnisse der letzten Zeit eine besondere Bedeutung
und Aktualitdtskraft erfahren haben.

Damals, in der Zeit der groBten Kohlennot kam ein amerikanischer Journalist
zu mir und sagte: Wenn wir nun noch mehr Care-Pakete ins Ruhrgebiet hinein-
schleusen, werden sich dann nicht die Bergleute die leidige Forderung nach Soziali-
sierung abgewohnen? (Unterbrechung durch Heiterkeit im Hause.)

Ich habe diesem amerikanischen Journalisten lachend geantwortet: Ganz im
Gegenteil, verehrter Mister soundso! Kaum, dafy wir die Nase aus dem schlimmsten
Dreck ‘heraushaben, werden unsere alten Forderungen neue Leuchtkraft gewinnen.

Heute, Genossen, .ist diese Stunde gekommen, und die Sozialdemokratische Par-
tei macht sich zum Bannertridger dieser Forderung. (Beifall.)

Beide Forderungen hingen ‘im iibrigen eng zusammen, die eine ist nicht ohne
.die andere denkbar. Wir wollen weder die groflkapitalistischen Dschungel, nocch
wollen wir die bolschewistische Zwangskaserne. Wir wollen keinen Staatskollek-
tivismus, der die sozialistische Zielsetzung verfehlt. Aber wir wissen auch: Das
Mitbestimmungsrecht bleibt blutleere Utopie, wenn wir nicht in den Schliissel- und
-Grundstoffindustrien die alte Eigentumsregelung aufheben.

Die Neunmalklugen versichern uns zwar, Eigentumsfragen stinden doch be1
der Sozialisierung nur im Vorfeld, sie seien bloB Randprobleme. — Ich sage: Nein.
Denn wir verspiiren es im Ruhrgebiet alle Tage: die alten Eigentumstriger werden
wieder virulent, ihre Schrecksekunde ist vorbei, der Liéhmungsschock iiberwunden.
Private Eigentumsmacht ist auf die Dauer gar nicht fernzuhalten aus der Produk-
tlonsordnung

Bei der letzten Hauptversammlung der Vereinigten Stahlwerke im September
.des Jahres 1949 waren 460 Millionen Grundkapital angemeldet. Eine solche Potenz
ist hinausgewachsen iiber private Eigentumsdimensionen. Das hat auf die Dauer
ein Schwergewicht, das auch zum Zuge kommt, wenn man es unveridndert bestehen
146t. Aber selbst, wenn dem nicht so wire, Genossen: ebensowenig wie wir den auf
Eigentumsmacht fuBenden Privatkapitalisten wollen, wollen wir die andere Mode-
type liberaler Bourgeois-Okonomik: den auf Beziehungen fuBlenden, gewichts- und
verantwortungslosen Manager, in den man ja heute weitgehend verliebt ist.

‘Wir - fordern die Sozialisierung aus dreifachem Grunde. Wir fordern sie aus
politischer Erwigung, weil wirtschafiliche Machtballungen in der Vergangen-
heit dazu benutzt worden sind und in Zukunft dazu benutzt werden koénnten, die
Demokratie zu unterminieren und auseinanderzusprengen.

Diese Demokratie soll aber nicht wieder sturmreifes Geléinde fiir irgendwelche
kapitalistischen Schnapphihne mit machtpolitischem Ehrgeiz und privatwirtschaft-
licher Gier sein. Sie sollen unser Volk: nicht abermals ins . Ungliick -fiihren., Wir
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weisen jeden Fiithrungsanspruch der Herrschaften zuriick; die seiner Zeit den brau~
nen Laden finanziert und die braune Hélle auf uns losgelassen haben, und die
heute hinter der Tarnwand européiischer Kartellverstindigung aufs neue die w1rt-
schaftliche Macht an sich reifen mochten. (Beifall.)

Wir fordern die-Sozialisierung aus Griinden der wirtschaftlichen Ra-
tionalitat, weil die Sozialisierung eine solche Zusammenfassung der Grundstoff-
und Schlisselindustrien erméglicht, die der technischen und wirtschaftlichen Ent-
wicklung dient und doch keine Gefahr fiir den Frieden bedeutet.

Wenn uns Alliierte immer wieder miBtrauisch entgegenhalten: Ihr dirft keine
groBeren Unternehmungskomplexe schaffen, dann antworten wir ihnen: Wir So-
zialisten haben ein gutes Rezept, um jede Kriegsgefahr zu bannen und zu gewihr-
leisten, daB nicht wieder ein neues Waffenarsenal aufgebaut wird: Gebt disse
Betriebe in die Hinde des Volkes und bringt die schaffenden Menschen’in Kon--
troll- und Fiihrungsfunktionen, so erwichst keine Gefahr fir den Frieden mehr.
{Beifall.)

Wir treten gewiB nicht wahllos fiir irgendwelche Mammutkonzerne em, die:
Profitgier zusammenraubte chne einheitliche Produktionsidee.

Aber wir wissen auch; Moderne Technik ist nun einmal grofrdumig und grof3-
dimensional. Man kann einen Hochofen, aber nicht ein Hochtfchen bauen. Es gibt.
eine Form von Dekartellierung, die praktisch nur eine versteckte Form von De-
montage bedeutet, weil man uns dadurch auf den Weltmirkten wettbewerbsunfihig
machen will. (Beifall)

Die Leute geben vor, sie wollten dem Kapitalismus die Giftzéhne ausbrechen,
wahrend sie in Wirklichkeit nur unsere Sozialisierung zahnlos machen wollen..
(Sehr guth

Wo Konzernrelfe gegeben ist, ist Sozialisierungsreife gegeben. (Sehr richtig!)

Wir fordern drittens Sozialisierung aus sozialem Grunde, weil wir in den
sozialisierten Betrieben den Menschen von monopolkapitalistischen Fesseln befreien
und sein persoénliches Verhiltnis zum Betriebe von Grund auf adndern koénnen, da-
mit er zur politischen Freiheit auch die wirtschatftliche Emanzipation hinzuerhalt.
Denn der politische Freibiirgerbrief wird rasch zu einer vergilbenden Urkunde,
wenn der Mensch nicht auch den wirtschaftlichen Freiblirgerbrief ausgestellt erhilt.

Der arbeitende Mensch will sein Menschentum nicht mehr in der Garderobe
abgeben, wenn er die Arbeitsstédtte befritt.

- Gebt dem arbeitenden Menschen seine Arbeitswiirde, und ihr schafft die besten
Arbeitsimpulse!

Genossen! Diese beiden Forderungen, Sozialisierung und M1tbest1mmungsrecht
wollen wir in den -Mittelpunkt des Wahlkampfes stellen, den wir in Nordrhein-
Westfalen am 18. Juni zu einem glickhaften AbschluB zu fiihren hoffen und dem
eine iiberlokale Bedeutung zukommt. Wir mdchten, dal es ein Wahlkampf wiirde
mit politischer und sozialer Zielsetzung und nicht wieder ein Kreuzzug — (Sehr
gut!l) -—, ein Wahlkampf ohne Hirtenbriefe der Bischdfe und ohne pastorale Er-
mahnungen — (starkes Beifallklatschen) —, ein Wahlkampf, bei dem Wahlurne und
Beichtstuhl, Kanzel und Wahlkatheder nicht abermals miteinander verwechselt.
werden. (Zuruf: Sehr gut! — Beifall.)

Wir verbarrikadieren mit sozialdemokratischen Wahlzetteln. niemandem den
Weg zum Himmel — aber wir glauben nicht, dal der Weg zum Himmel, den wir
jedem wiinschen, durch die Parteilokale der CDU fiihrt. (Zuruf: Sehr gut! - Beifall))
~ Und. der Herr Bundeskanzler Adenauer hat so viele Amter auf seine Schultern
gesammelt, daB er nicht auch noch das Amt des Himmelpfértners Petrus zu {iber-
nehmen braucht — (sehr starker Beifall, viel Geldchter, vieles Stampfen mit den
Fiien) —, der die Himmelsschliissel verwaltet. :

Am 14 August vorigen Jahres ist ein Scheingefecht gefiihrt worden, hat man
unter falschem Alarm" gekdmpft. Aber wir werden alles daransetzen, daBl der
Gegner diesmal nicht wieder ausbrechen kann, weder in einen Kampf gegen die
Zwangswirtschaft, die ja lingst eine leere Attrappe geworden war, so daf sie .jeder
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Beliebige aus dem Schaufenster herausnehmen konnte — weshalb ich Herrn Pro-
fessor Erhard neulich in Bonn sagte: Sie haben ja nur einen Lindwurm erlegt, der
an Altersschwiiche lingst gestorben war! (Herzliches Geldchter im ganzen Saal. —
Beifall.)

Aber, Genossen, auch mcht in einen Kampf fiir die von keiner Seite bedrohte
Religion. Der chaotlsche Wirtschafts-Wirrwarr, die unsystematische Rat- und Ideen-
losigkeit, die Arbeitslosennot, die sich verbindet mit Fliichtlings-, Heimkehrer- und
Ausgebombten-Not, die Steuor Ungerechtigkeit, das uneingelGste Sozialisierungs-
versprechen, das brennende Problem der Mitbestimmung — um diese Fragen wer-
den wir die Diskussion konzentrieren und dem Gegner kein Ausweichen gestatten
und ihn miide hetzen, bis er in die Knie geht. (Beifall, Prasidentenglocke.) :

Wir hoffen, werte Genossen, daB wir diesmal in Diisseldorf den politischen Erd-
rutsch hérbeifithren kénnen, der vielleicht zu einem Bonner Fernbeben fithrt, das
einige Sessel umwirft. (Viel Lachen, Stampfen mit den FiiBen, sehr starker Beifall.)

Vorsitzender Meltmann Zur Geschéftsordnung hat das Wort der Genosse
Spars, Hessen.

Ernst Spars, Kassel (spricht von seinem Platz im Saal aus): Genossinnen
und Genossen! Ich bin der Ansicht, daB das Referat des Genossen Veit zur Geniige
diskutiert worden ist. Es hat ja auch bei allen Zustimmung gefunden, so dafB} ich
bitte, die Diskussion abzubrechen, um dem Genossen Veit auch noch geniigend Zeit

. zu einem ausreichenden SchluBwort zu lassen. (Bravorufe.)

Vorsitzender Meitmann: Wir kommen zur Abstimmung liber diesen Ge-
schéftsordungsantrag. Will noch jemand dagegen sprechen?

(Zurufe, wie groB die Liste der noch gemeldeten Diskussionsredner sei und
wer sich noch zum Diskussionsthema gemeldet habe.)

Die Rednerliste besteht noch aus: Kalbitzer, Niesswandt, Sommerfeld und Weis.
{Zurufe: Verzichten!)

Wer dafiir ist, daf SchluB der Debatte gemacht wird, den bitte ich, die Hand
zu erheben. — (Gegenprobe: Wenige Handaufhebungen.)

Gegen wenige Stimmen so. beschlossen — Dann erteile ich dem Genossen Veit
das SchiuBwort.

Hermann Veit, Stutigart (SchluBwort): Genossinnen und Genossen! Der
Verlauf der Diskussion gestattet es mir, mich in meinem SchluBwort sehr kurz zu
fassen. Es hat sich gezeigt, daB die Grundsiize, die der Wirtschaftspolitische Aus-
schuBl der Partei erarbeitet und Ihnen als einen Vorschlag fiir eine wirtschafts-
politische Programmgestaltung der Partei vorgelegt hat, beinahe unwidersprochen
die Zustimmung des Parteitages gefunden haben, und dafiir bin ich dem Parteitag
dankbar. Das einmiitige Bekenntnis zur ,Vollbeschéftigung, zur Planung und Len-
kung, zur Sozialisierung und zum Mitbestimmungsrecht wird dem Kampf der Par-
tei, dem sie in der nichsten Zeit zu fithren hat, die Grundlage geben, die wir
brauchen. Denn die Wirtschaftspolitik ist das Kernstiick unserer Partei und auf
die wirtschaftspolitischen Lésungen der No6te unserer Zeit wartet das Volk.

Die Sozialpolitik ist ein Anhéngsel der Wirtschaftspolitik, und je besser die
‘Wirtschaftspolitik ist, desto mehr kénnen sich die Sozialminister zuriickziehen, weil
die sozialen Aufgaben von der Wirtschaftspolitik selbst gelést werden miissen. Aber
womit wir zu rechnen haben bei dieser Bundesregierung, das ergibt sich aus der
heutigen Presse, in der mit grofen Uberschriften veréffentlicht wird, daB der
Lastenausgleich durch eine finfzigprozentige Vermogensabgabe erfolgt. (Hort, hort!)
Hier wird wieder dem Volk Sand in die Augen gestreut (Sehr richtig!), denn es
handelt sich gar nicht um eine Vermdigensabgabe, -—— sondern man verhindert und
vermeidet die Vermogensabgabe, indem man, auf 25 Jahre verteilt, eine zwei-
prozentige Besteuerung des Vermoigens durchéiihrt.

So ist immer wieder klar zu erkennen, da man den Besitz schont und durch
unwahre Darstellungen dem Volke glauben machen will, da8 man eine soziale und
sozial verantwortliche Wirtschaftspolitik fiihrt.
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Es sind einige Wort der Kritik' laut geworden, die sich vor allem darauf er-
streckt haben, daB dieses Programm, das wir Thnen vorgelegt haben, nicht konkret
genug und klar genug sei fiir den einfachen Mann am Schraubstock und an der
Maschine. Aber, Genossinnen und Genossen, wir diirfen nicht in den Fehler ver-
fallen, so einfach zu werden, dal wir Banalititen sagen, mit denen wir nirgends
antreten konnen und keine Erfolge damit erkdmpfen werden (Zustimmung), son-
dern wir miissen unsere Darstellung so substantiieren, daB die Genossen, die damit
vor das Volk treten und fiir unsere Idee werben, auch standhalten kénnen, wenn
sie sich mit den politischen Gegnern- auseinandersetzen. 4 -

Ich glaube, was ich Ihnen vorgetragen habe, indem ich unsere Hauptforde-
rungen, ihre Begriindungen und die Wege zu ihrer Verwirklichung geschildert
habe, gibt jedem Funktiondr die Grundlage, fiir unsere Ziele einzutreten. Unsere
Vorschldge zeigen auch die Richtung zur Vertiefung und weiteren Konkretisierung.

Ich habe mich sehr gefreut iiber die Ausfiihrungen unseres verehrten Freundes,
Genossen Wissell, der allerdings vermifit hat, daB nichts liber das Schicksal der Be-
triebe, die nicht sozialisiert werden, und deren gemeinwirtschaftliche Fiihrung ge--
sagt worden ist.

Ich glaube, ich habe doch etwas gesagi. Ich habe nimlich gesagt, daB wir die
Planung und Lenkung unserer Wirtschaft, nicht nur um das Ziel der Vollbeschifti-
gung zu erreichen, sondern es zu stabilisieren und auf die Dauer aufrechterhalten,
als das Kernstlick unserer Wirtschaftspolitik ansehen, und in diesem Punkte bin
ich offenbar anderer Auffassung als der Genosse Wissell. Ich bin nicht der Mei-
nung, dal wir die Planung und Lenkung Zuammenschliissen von Betriebsgruppen
iiberlassen konnen, auch dann nicht, wenn Arbeitgeber und Arbeitnehmer in diesen
Arbeitsgruppen paritédtisch zusammengefiigt werden. Das wire keine Lenkung im
volkswirtschaftlichen Sinne, sondern das wéiren staatlich gebildete Kartelle, die
eine sehr eigensiichtige Politik fitlhren konnten. (Sehr gut!) Und ich glaube, Genosse
Wissell sollte sich mit unseren Gedanken vertraut machen, daB wir die gemein-
niitzige Ausrichtung auch der anderen Betriebe, eben durch die Methode der Pla-
nung und Lenkung vom volkswirtschaftlichen Standpunkt aus, sicherstellen kénnen.
Der Genosse Klingelhofer hat die Reihenfolge in unserem Programm beanstandet
und hat gemeint, man misse die Landwirtschaft an die erste Stelle stellen. Nun,
wir haben iliber die Reihenfolge iliberhaupt nichts Grundsitzliches gesagt, und die
Landwirtschaft kann nur wieder zum Zuge kommen, wenn wir die Vollbeschifti-
gung erreichen, und wir wollen sie erreichen auf den beiden Wegen, die wir neben-
einander und nicht hintereinander gehen, ndmlich der Ausnutzung aller Kapazi-
tidten, die-vorhanden sind, und Neuschaffung von Kapazititen durch Investitionen.

Genossinnen und Genossen! Es niitzt nichts, da8 wir uns iiber das Grundsitz-
liche einig sind. Es+ist notwendig, dal wir unser Wollen in die Tat umsetzen, und
dazu miissen wir jetzt mit unserem Material hinaustreten an das Volk und es
dariiber aufKliren, was es zu erwarten hat, wenn es weiterhin dieser Bundes-
regierung und den hinter ihr stehenden Parteien die Stimme gibt, und was es zu
erwarten hitte, wenn es einmal sein Schicksal in die Hinde der wahren Interessen-
vertreter des deutschen Volkes legen wiirde. Wir wollen und diirfen nicht warten.
Wir haben manchmal in den Auseinandersetzungen, die wir zu fihren haben, viel-
leicht aus zu grofSem Verantwortungsbewufltsein uns dadurch abhalten lassen, zu
Konkreten Vorschligen und Taten iberzugehen. Verantwortung ist eine schéne
Sache, aber denken Sie daran, wie unsere Gegner mutig voranschreiten und riick-
sichtslos iiber die. Interessen des Volkes hinweggehen, wenn es ihnen angezeigt
erscheint, solche Schritte zu tun. Wenn ein Krieg finanziert werden muBte, hat man
nicht gefragt, ob das irgendwie inflationistisch wirkt. Da sind Hunderte von Mil-
liarden fliissig gemacht worden, und alie haben dazu beigetragen. (Beifall) Des-
halb soliten wir uns nicht allzu sehr in Bedenken ergehen, wenn jetzt der Frieden
organisiert werden soll. Verantwortung und sorgsames Abwigen — ja!, aber ich
erinnere an ein Wort des Philosophen Lichtenberg: ,Es ist eine gute Sache, wenn
man den EntschluB fa8t, eine Nacht dariiber zu schlafen, ehe man sich endgiiltig
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entschlieBt. Man mul3 sich nur davor hiifen, daB man mit der Bettlade gefangen-
genommen wird.“ Wir wollen unsere Entschlusse nicht allzu lange zuriickstellen
und so rasch wie moglich in die Tat umsetzen, und die Tat kann nur darin be-
stehen, da3 wir entweder mit dem Volk hinter uns unseren Willen der Bundes-
regierung aufzwingen oder die Bundesregierung aus dem Sattel heben. (Beifall.)
Dazu ist aber — ich mochte das noch einmal sagen — die internationale Hilfe notig,
und die-internationale Solidaritdt muB sich bewidhren. Welche grofe -Sache fiir die
Sozialdemokratie und fiir unseren Erfolg'im Ringen um das deutsche Volk wire
es gewesen, wenn die internationalen Sozialisten uns die ndtige Hilfsstellung ge-
geben hiatten, um die Demontagen in Deutschland abzustoppen! (Beifall.) Dem Sicher—
heitsgedanken wire dadurch mehr gedient worden, wenn die Sozialdemokratie in
Deutschland erstarkt wiare, als .wenn noch so viele Betriebe demontiert worden
wiren. Welche grofle Hilfe kann uns zuteil werden, wenr die internationalen So-
zialisten das. Fluchtlingsproblem aufgreifen und mit uns zusammen zu ldésen ver-
suchen! (Beifall.) )

Ich mochte Ihnen keine Utopien oder Ubertreibungen. sagen, aber ich mochte
aussprechen, dafl, wenn die COMISCO dieser Tage zusammentritt, daB dann an der
Garderobe ein Schild angebracht werden mége, mit der Aufschrift: Die Nationalitit
ist an der Garderobe abzugeben! Eintritt nur fliir Sozialisten! (Stlirmischer Beifall.)

Genossinnen und Genossen! Dieser Parteitag und diese Eindriicke sollen uns
neuen Auftrieb geben, unsere Arbeit zu tun, unseré Probleme anzufassen und sie
im Interesse des Volkes einer raschen Losung zuzufithren. Die ,Gralshiiter” des
Marxismus im Osten haben den Satz von Karl Marx widerlegt, daB die Proletarier
nichts zu verlieren hitten als ihre Ketten. Sie haben etwas GroBes zu verlieren —
(Sehr gut!) —, ihre Freiheit. Aber der Satz gilt heute noch und leuchtet in uns bei
allen unseren Aufgaben voran: Wir haben eine Welt zu gewinnen, die Welt der
-Freiheit, der Gerechtigkeit und Menschlichkeit! (Starker Beifall.)

Vorsitzender Meitmann: Wir sind bis auf die Beschluffassung iiber die
Antrédge mit diesem Tagesordnungspunkt fertig.

Ich habe soeben die Mitteilung bekommen, daB ein Grofibetrieb aus der Ost-
zone, dessen Namen ich aus natiirlichen Grinden nicht nennen will, uns ein herz-
liches Gliickwunschtelegramm zum Gelingen unseres Parteitages gesandt hat. (Stir-
mischer Beifall.) — Ferner ist folgendes Telegramm eingegangen:

»,Der heute in Hamburg tagende Vorstand des Landesverbandes Nordmark —
unsere Arbeiter-Wanderer- und -Reiseorganisation — unterbreitet dem Par-
teitag briiderliche GriiBe und wiinscht guten Verlauf und vollen Erfolg. Tou-
ristenverein Die Naturfreunde.“ (Beifall.)

Dann méchte ich bekanntmachen, dal nach SchluB3 der heutigen Vormittags-
sitzung etwa.15 Minuten lang hier im Raum nebenan der Hamburger Film liuft:
o2Hamburg glaubt an seine Zukunft“, mit dem wir einen wesentlichen Teil unserer
Wahlpropaganda zur Biirgerschaft bestritten haben. '

Heute nachmittag ist die Dampferfahrt. Die Autobusse werden ab 15.30 Uhr vor
dem Gewerkschaftshaus bereitstehen. Den Dampfer kénnen nur dleJemgen betre—
ten, die die blaue Ausweiskarte vorzeigen.

Wer noch nicht in ihrem Besitz ist, kann sie sich beim Pra51d1um geben lassen.
Der Dampfer hei3it ,Jan Molsen“ und liegt bei Briicke 1 St. Pauli Landungsbriicken.
Parkplitze fiir PKWs unmittelbar vor den Landungsbriicken. Wir konnen mnoch
nicht mit Bestimmtheit sagen, wann die Riickkehr erfolgt und heute abend die Zu-
sammenkunft des Kulturpolitischen Ausschusses stattfindet.

Der Leiter unseres Ordnungsdienstes bittet in einem Schreiben an das Pri-
sidium diejenigen Genossen, die nicht an der Dampferfahrt teilnehmen wollen, ihre
Ausweiskarte beim Prasxdlum zugunsten der Teilnehmer am Ordnungsdienst ab-
geben zu wollen. -

- Genossen, die Abstimmung wird keine lange Zeit in Anspruch nehmen. Ich
rechne hle_rbeu auf die Disziplin~des Parteitages.
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Ich rufe zunéchst den Antrag des Parteivorstandes Nr. 72. auf. Er liegt Thnen
gedruckt vor. Darf ich zur Abstimmung schreiten? (Kein- Widerspruch.) - .

Wer diesem Antrag Nr. 72 des Parteivorstandes seine Zustimmung geben wm
den bitte ich, eine Hand zu erheben., (Geschieht.)

Das ist beschlossen. — Oder wiinschen Sie Gegenprobe? Das scheint nicht der
Fall zu sein.

Damit wiren die Richtlinien ‘des Genossen Veit in Verbmdung mit" den Ham-
burger Vorschlagen erledigt.

Genossen! Wir kommen dann zu den Antrégen, die wir uns fiir diesen Punkt
noch aufgespart haben. Zunéchst der Antrag Nr. 30 von Liibeck. Ich glaube, es wird
etwas dauern, bis Sie sich den Antrag herausgesucht haben. Jedenfalls gibt es auch
einige Genossen, die ihn gelesen haben. (Heiterkeit.)

Darf ich zur Abstimmung schreiten? — Wer dem' Antrag 30 seine Zusnmmung
geben will, den. bitte ich, die Hand zu erheben. Das ist beschlosssen.

Wir kommen zum Antrag 47, auch aus Liibeck. Es wird vorgeschlagen, dieseri
Antrag dem Parteivorstand zu tberweisen. Wer diesem Vorschlag seine Zustim-
mung geben will, den bitte ich, eine Hand zu erheben. — Das ist beschlossen.

Wir kommen zum Antrag 42, von Bremen. Ist der Antrag zur Hand? — Es wird
vorgeschlagen, diesen Antrag dem Parteivorstand zu liberweisen.

Wer diesem Vorschlag folgen will, den bitte ich, eine Hand zu erheben. — Das
ist beschlossen.

Wir kommen zum Antrag 43, auch aus Bremeén. Die ‘Annahme dieses Antrages
wird empfohlen. Wer den Antrag annehmen will, bitte ich, eine Hand zu erheben.
— Das ist beschlossen.

Wir kommen zu den Antrigen, die von den Frauen gestellt sind, aber unter
Parteivorstand und Parteiausschul3 figurieren, zu den Antrigen 58 und 59.

Ich rufe dabei zunichst Antrag 58 auf. Wer dem Antrag 58 seine Zustimmung
geben will, den bitte ich, eine Hand zu erheben. — Das 'ist beschlossen.

Ich rufe Antrag 59 auf. Wer diesem Antrag seine Zustimmung geben will, bltte
ich, eine Hand zu erheben. — Das ist beschlossen. ’

Dann wiren, soweit ich es iibersehen kann, alle Antrige, die zu diesem Punkte
noch der Erledigung harrten, vom Parteitag auch erledigt. Oder meldet sich irgend-
ein Kreis oder irgendein Bezirk, .der glaubt, daB noch etwas nicht beachtet Wor-
den ist?

Genossen! Dann habe ich hier eine Entschheﬁung, die uns von den ,Falken®
{iberreicht worden ist. Ich glaube, ich darf Thnen die EntschlieBung vorlesen und
Sie dann bitten, sie in geniligender Weise zu beachten. Es heiit da:

»Die SPD lehnt jede Form der Neueinfithrung eines Arbeitsdienstes ab. Sie

~ wehrt sich gegen die vermittels eines Arbeitsdienstes versuchte Kasernierung

und Uniformierung junger Menschen und duldet auch nicht die Schaffung

einer Streikbrechergarde aus billigen, untertarifmiBig bezahlten Arbeitskriaften.

Die dringend erforderliche Bekiémpfung der grofien Jugendarbeitslosigkeit

im Bundesgebiet und in -Berlin mufli und kann auch auf anderem Wege er-

folgen. Sie mufl in engerem Zusammenhang mit der gesamten Wirtschafts~

situation gesehen werden, die nur durch eine sozialistische Wirtschaftspolitik

im Sinne der Vollbeschiftigung und der Planung nach den Bediirfnissen der
Bevilkerung iiberwunden und verbessert werden kann.

Fiir die Behebung der besonderen Berufsnot der Jugendlichen und die
Sicherstellung .eines geeigneten Facharbeiternachwuchses fordert die SPD:

" 1. Schaffung neuer Lehrstellen im Handel durch eine Berufsausbildungsabgabe

der Unternehmer, die keine Lehrlinge aufnehmen, durch Verwendung ‘vorn
ERP-Mitteln fir die Berufsausbildung; - .
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2. die Einrichtung kommunaler Lehrwerkstdtten mit moglichst weitgehender
Selbtstverwaltung unter Anlehnung des Prinzips der Eigenbetriebe der Ge-
meinden usw.;

3. die Einrichtung von Jugendaufbauwerken unter Beachtung der Grundsitze
weitgehender Selbstverwaltung unter Beteiligung der Jugend, Freiwillig-
keit des Eintritts und des Ausscheidens der Teilnehmer, angemessene, aus-
reichende Bezahlung der Teilnehmer, Bevorzugung der Teilnehmer bei Ein-
stellung in Lehrverhiltnisse, Anrechnung einer gewissen Teilnahmezeit auf
ein spédteres oder unterbrochenes I®hrverhiltnis;

4. der Ausbau bzw. die Aufrechterhaltung s#mtlicher gesetzlich verankerter
arbeitsrechtlicher MaBnahmen zum besonderen Schutze der Jugendlichen,
Urlaub, ... Verbot der vorzeitigen Auﬂésgng von Lehrverhiltnissen.“

Genossinnen und Genossen! Ich habe Thnen die EntschlieBung verlesen. Sie
werden zugeben miissen, daB es nicht méglich ist, sie hier ohne weiteres anzu-
nehmen. Ich wollte Ihnen nur den Geist dieser EntschlieBung durch die Verlesung
darstellen, und ich glaube, es ist am besten, daB wir diesen Antrag dem Parteivor-
stand Gberweisen, der dann das Gute, was in dieser EntschlieBung steht, schon nutz-
bringend fiir die Partei verwerten wird.

Ist das-die Memung des Parteitages: Uberweisung dieser EntschlieBung an den
Parteivorstand? (Zurufe: Jawohl!) Der Parteitag ist einverstanden.

Ein Redner, der wihrend der Verlesung des Antrages durch den Vorsitzenden
sich zur Geschiftsordnung zum Wort gemeldet hatte:

Genossinnen und Genossen! Ich bin mit der Behandlung dieses Antrages, so wie
ihn Adolf Schonfelder hier vorgenommen hat, nicht einverstanden. Aus zwei Griin-
den. Einmal: das Problem, das in der Resolution der Falken angesprochen worden
1st, ist zu kompliziert, zu schwerwiegend und zu wichtig, als daB wir es so abtun
konnten. Zum anderen -glaube ich, da8 der Parteitag Gelegenheit haben mu8, dar-
{iber zu reden, und daB es nicht geniigt, einen solchen  Antrag dem Parteivorstand
zu liberweisen.

Ich bin deshalb der Meinung, da8 man im Zusammenhang mit der Diskussion
liber das Referat von Carlo Schmid morgen auch iiber diesen Antrag sprechen sollte,
der ja das groBe Problem der Jugendnot behandelt. (Zuruf: Sehr gut! Beifall.) Und
das gehdort ja schlieBlich dorthin.

Vorsitzender Schonfelder: Genossinnen und Genossen! Ich bin auch mit
dieser Erledigung einverstanden. Mein Vorschlag beruht auf einer Riicksprache
mit dem Referenten sowohl als auch mit den Mitgliedern des Parteivorstandes. Und
ich konnte wihrend meiner Rede niemand das Wort zur Geschiftsordnung geben.
Aber es ist.ja auch nichts damit verloren, wenn wir uns jetzt anders besinnen und
die Sache morgen noch einmal wieder zur Debatte stellen. Ich wiirde dann aber
empfehlen — um was der Parteivorstand gebeten hat —, dies als Drucksache ver-
teilen zu lassen.

Dann wire auch diesé Frage wieder zur Zufriedenheit erledigt. Wenn niemand
mehr vor dem Mittagessen das Wort wiinscht, dann kann ich die Sitzung schliefen.
Und recht viel Vergniigen auf dem Dampfer!

Ich bemerke allerdings: er hat ein Dach! Also auch der Regen wird uns nichis
tun. Wir werden innerhalb des Schiffes ja vielleicht auch einige Feuchtigkeit haben.
Der Dampfer fahrt punktlich 16 Uhr.

Vorsitzender Meitmann: Ich bitte noch einmal, an die Schiffskarten zu den-
ken fiir die Schiffsfahrt.

SchluB der Sitzung gegen 13.45 Uhr.
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