Editorial

Natiirlich ist das beherrschende Thema dieser
Tage der Irak-Krieg. Was die Bush-Adminis-
tration mit ihren (gelegentlich missionarisch
intonierten) Ideen vom »gerechten Kriege,
vom Interventionsrecht der Weltmacht und
vom Konzept des »Nation Building« — ob in
Afghanistan, Paldsting oder dem Irak — aus-
briitet, verindert auch Europa. Die »aufge-
schwemmte NaTO« (Klaus Harpprecht) ver-
liert ihre Fithigkeit zur Herbeindtigung eines
transatlantischen Dialogs. Sie wird zum
Ersatzteillager fiir die Weltmacht, die sich die
Willigen fiir »Koalitionen der Willigen« be-
liebig herauspickt. Die EU teilt sich in
Nationen, die von der »Selbstbehauptung
Europas« triumen und solche, die ihre alten
Souverinitdtstraume von 1919/20 mit Fresh
Money aus dem kapitalistischen Westeuropa
finanzieren wollen. Und die Linke (auch in
Europa) wird von »liberalen Falken« (Sebas-
tian Ullrich) durchsduert. Man denke an
Glucksmann, Cohn-Bendit oder den Joschka
Fischer des Kosovo-Kriegs. Ubrigens zitiert
Ullrich sarkastisch den ehemaligen Clinton-

Berater Asmus: »Wer im Kosovokrieg aus mo-

ralischen Uberzeugungen fiir einen Regime-
wechsel in Belgrad eingetreten ist, kann jetzt

nicht gut gegen die Intervention im Irak sein.

Als Einfiihrungstext in dieses April-Heft emp-
fehlen wir Wilhelm Ribhegges Vergleich von
Woodrow Wilson und George W. Bush. Auf
den ersten Blick wirkt der Vergleich des hoch-
gebildeten Princeton-Politologen Wilson mit
dem schlichten Ol-Kaufmann Bush Jr. diskri-
minierend. Auf den zweiten Blick sieht man,
dass die missionarischen Konzepte beider
Prasidenten — so verschieden die Personlich-
keiten sind — sich in der Tat sehr dhneln.
Wilson glaubte ans »Selbstbestimmungsrecht
der Nationen« und wiirfelte millionenstarke
Minderheiten in kiinstliche, neue »National-

staaten«. Der Ausgang dieser hochherzigen
Unkenntnis der europdiischen Realitat ist be-
kannt. Wie wird das gleiche Programm bei
George W. Bush enden? Der afghanische Pri-
sident Karzai hat derzeit die Macht nur in
Teilen Kabuls — am Tag. Wie wird das »Na-
tion-Building« im dreigeteilten Irak aussehen?
Wie in der Tschechoslowakei, im Rumdnien
und im Ungarn der Zwischenkriegszeit? Der
New Wilsonianismus birgt viele Gefahren.
Gelegentlich haben wir heflige Debatten in der
Redaktion. Ein Beispiel bietet der NATO-Essay
unseres AufSenpolitikers Jochen Thies. Er be-
hauptet, seit dem September 2001 sei die Idee
der deutsch-franzdsischen Achse »tot«. Kann
man das im Lichte der Irak-Debatte des
Sicherheitsrates wirklich vertreten? Infolge der
Globalisierung und des Schubs an neuen
Naro-Mitgliedern seien Paris und Betlin in
einer Minderheiten-Position. Wie zihlt man
das? Geht’s um numerische Mehrheiten

von Staaten? Und — wenn Belgien, wie Thies
schreibt, nicht viel zihlt — warum zihlen dann
Litauen und Tschechien? Schwierige Fragen.
Strategie: Jan Zizka, der grofie Feldherr der
Hussiten, tauchte aus dem Dunkeln auf und
verschwand nach getaner Arbeit so schnell wie
er gekommen war. So schlug er grofe Heere,
nicht durch Ankiindigung, sondern durch
Uberraschung.

Im Ubrigen hat uns Michael Kogon auf ein
Versdumnis im letzten Heft hingewiesen.

Es ist sicher richtig, dass Vater Eugen im Xz
Buchenwald »ein anderer« geworden ist.
Dennoch sollte nicht verschwiegen werden,
dass er sich schon nach dem »Réhm-Putsch«
im Jahre 1934 vom Nationalsozialismus klar
distanziert hat.

PeTer GLOTZ
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Welche Auswirkungen
hat der Irak-Krieg auf das
internationale System?
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Der Essay

JOACHIM RIECKER
Allein gegen den Rest der Welt?
Der Kampf um die neue Weltordnung

Nimmt Europa in der neuen Weltordnung gegeniiber Amerika
eine dhnliche Rolle ein wie Griechenland gegeniiber Rom in der
Antike? Seit dem Fall der Mauer am 9. November 1989 und vor
allem seit den Terroranschligen vom 11. September 2001 dringt
sich diese Analogie immer wieder auf. Zum 4o0. Jahrestag des
Elysée-Vertrages warnte beispielsweise Helmut Schmidt
Deutschland und Frankreich davor, »in die unbedeutende, hilf-
lose Rolle Athens zu Zeiten des Imperium Romanum abzurut-
schen«. Und der konservative WASHINGTON-TIMES-Kolumnist
Charles Krauthammer steht mit seiner Feststellung nicht allein,
»dass kein Land seit dem Romischen Reich in der Weltge-
schichte kulturell, wirtschaftlich, technologisch und militirisch so do-
minant gewesen ist wie jetzt Amerika«.

Die Analogie ist aktuell, aber keineswegs neu. Der Vergleich Rom/
Amerika und Griechenland/Europa zieht sich durch das gesamte 20.
Jahrhundert und spiegelte immer wieder das jeweilige Selbstverstindnis
von Europidern und Amerikanern wider. Nach dem Ersten Weltkrieg
etwa war unter deutschen Intellektuellen die Uberzeugung weit verbrei-
tet, nun sei das Zeitalter einer Pax Americana oder Pax Anglosaxonica an-
gebrochen. So schrieb wenige Tage nach Bekanntwerden der Versailler
Friedensbedingungen der Mitgestalter der Weimarer Verfassung,
Friedrich Naumann, der englisch-amerikanische »Riesenimperialis-
mus« strebe die Errichtung eines neuen rémischen Imperiums auf der
gesamten Erdoberfliche an. Ebenfalls unter dem Eindruck von Ver-
sailles schrieb der Historiker Friedrich Meinecke im August 1919, der
Versailler Vertrag erinnere ihn in fataler Weise an den Moment in der
antiken Geschichte, wo Rom die Weltherrschaft zufiel. Gemeint war die
Schlacht von Pydna 168 v. Chr., bei der Rom Makedonien vernichtend
schlug und in der Folge endgiiltig seine Vorherrschaft iiber Griechen-
land etablierte. Seit diesem Zeitpunkt habe sich der »Schatten der
Unfreiheit« tiber das Volkerleben des Mittelmeeres gesenkt und der »in-
nere Abstieg der antiken Kultur« begonnen.

Doch wie einst die Pax Romana Griechenland befriedet habe, kénne
vielleicht eines Tages auch die Pax Americana die Nationen Europas
zum Frieden zwingen. Der Preis dafiir sei allerdings hoch: Unter der
»Glasglocke angelsichsischer Weltherrschaft« wiirden die europaischen
Nationalstaaten politisch immer machtloser werden und am Ende »ein-
getrockneten Mumien« gleichen ~ die Angst vor einem »alten Europa«
gab es schon 1919.
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Misstrauen an Stelle

von Idealismus

Wihrend sich viele deutsche Intellektuelle nach 1918 mit dem Schicksal
der Griechen im zweiten Jahrhundert vor Christus identifizierten, hatte
der amerikanische Prisident Theodore Roosevelt seinem Land bereits
zu Anfang des Jahrhunderts eine dhnliche Weltmachtrolle prophezeit
wie sie Rom in der Antike innehatte. So sagte er im April 1903, Amerika
werde im 20. Jahrhundert wegen seiner GroRe, seiner Wirtschaftskraft
und seines politischen Systems dhnlich wie Rom in der Antike »zu ei-
net Position der Vormacht und Fithrung in der Welt emporwachsen, wie
sie bislang noch keine andere Nation erreicht hat«. Und zwei Wochen
spéter forderte er in San Francisco, Amerika miisse zu jenen Nationen
der Weltgeschichte gehoren, die »wie Rom ihren unausléschlichen
Stempel auf die Jahrhunderte gedriickt haben.

Die Rolle, die Theodore Roosevelt fiir sein Land bereits 1903 vo-
rausgesehen hatte, nahm es allerdings erst nach dem Zweiten Weltkrieg
ein. Erneut wurde in Deutschland die Erinnerung an die Unterwerfung
Griechenlands durch Rom wach, nun allerdings unter ganz anderen
Vorzeichen, 1957 appellierte der cpu-Politiker und Alt-Historiker Hans
Erich Stier an die Europier, genau jene Fehler zu vermeiden, welche die
Griechen mehr als zweitausend Jahre zuvor gegeniiber Rom begangen
hitten. Ahnlich wie jetzt habe sich auch im zweiten Jahrhundert vor
Christus die politische Macht vom »alten Zentralgebiet« Griechenland
an die Rinder verlagert, zu Rom, Karthago und den hellenistischen
GrofRreichen. Auch Europa als einstige »Herrin des Erdballs« sei nun
abhingig geworden von »den Michten der Peripherie« Amerika und
Sowjetunion.

Stier argumentierte, dass Griechenland nach dem ersten Eingreifen
Roms im Osten 197 v. Chr. die Chance zur dauerhaften Sicherung der
eigenen Freiheit unter dem Schutze Roms gehabt habe. »Aber Hellas
versagte.«

Stier nannte auch den Hauptgrund dafiir und argumentierte dhn-
lich wie heute die cpu in der Irak-Krise: Die Griechen hitten es ver-
siumt, von ihrer Freiheit maRvoll Gebrauch zu machen und die Gren-
zen ihrer Macht zu erkennen. Wer, wie viele Griechen damals, allein in
Roms Ubermacht eine Bedrohung der griechischen Freiheit sehe, be-
diene sich des gleichen Arguments, mit dem man die Europier gegen
»den Garanten ihrer Freiheit«, die usa, aufzuwiegeln trachte.

Durch das renitente Verhalten der Griechen sei schliefflich Miss-
trauen an Stelle von Idealismus der beherrschende Zug von Roms
Aufenpolitik geworden — mit dem Ergebnis, dass Griechenland seine
Freiheit und Unabhingigkeit vollstindig verlor.

Auch der britische Universalhistoriker Arnold Toynbee stellte wenig
spiter fest, man kénne an die anfingliche Aufrichtigkeit Roms ebenso
glauben wie an die guten Absichten Amerikas. »Im Falle Roms wissen
wir allerdings, wie die Sache ausging.«

In einer Situation, die der heutigen durchaus dhnelt, erinnerte auch

»Das grofite
Problem ist, un-
seren europdii-
schen Freunden
klarzumachen,
dass es gemein-
same Interessen
gibt, die héher
stehen sollen
als der Drang
zur Selbstbe-
stdtigung«
(Henry Kissinger,
1974).

Der Essay 3



6 Der Essay

Henry Kissinger im Friihjahr 1974 an die Unterwerfung Griechenlands
durch Rom und verband dies mit einer unverhiillten Drohung. Auf dem
Hohepunkt der Olkrise hatte die Europiische Gemeinschaft damals auf
Initiative Frankreichs beschlossen, unabhingig von den usa eigene
Verhandlungen mit der orec aufzunehmen. Kissinger empfand dies als
Provokation und sagte, das groRte Problem fiir seine AuRenpolitik sei
nicht der Wettstreit mit Amerikas Gegnern.

Das grofite Problem sei vielmehr, »unseren Freunden klar zu ma-
chen, dass es gemeinsame Interessen gibt, die héher stehen sollen als
der Drang zur Selbstbestitigung«. Es stelle sich die Frage, »ob die Lin-
der des Westens, konfrontiert mit einer absolut vorhersehbaren Gefahr,
gemeinsam vorgehen kénnen - oder ob sie sich wie die griechischen
Stadtstaaten gegeniiber Makedonien und Rom verhalten, aufsplittern
und im Wettbewerb miteinander mit einer Situation fertig zu werden
versuchen, fiir die es keine Wettbewerbslésung gibt«. Fiir den Westen
sei dies »sowohl ein moralisches als auch ein politisches Problem.

Sich ohne dauerhafte Schiden

Fehler leisten kénnen

Die usa hitten keine Einwinde gegen eine unabhingige Politik der
Europder. Aber sie hitten Einwinde, wenn diese Unabhingigkeit die
Form grundsitzlicher Feindschaft gegen die Vereinigten Staaten anneh-
me. »Wir haben Einwinde, wenn die Europier in einer Krise, die nur ge-
meinschafilich angegangen werden kann, eine Wettbewerbshaltung ein-
nehmen«. Doch falls es zu einem solchen Wettbewerb zwischen Europa
und Amerika komme, »dann werden wir ihn gewinnen, weil wir un-
endlich mehr Hilfsquellen zur Verfiigung habenx.

Die Analogie von Amerika und Rom, die Kissinger 1974 gegen die
Europier ins Feld fithrte, wurde auch von Gegnern des Vietnam-Kriegs
und spiter der Nachriistung aufgegriffen. So versffentlichte 1970 der
Berliner Politologe Ekkehard Krippendorf eine Analyse der weltpoliti-
schen Rolle Amerikas aus neomarxistischer Sicht. So wie Rom in Grie-
chenland die aristokratische Partei gegeniiber der populistischen make-
donischen Partei gefordert habe, unterstiitze auch Amerika ihm geneh-
me Politiker in befreundeten und abhingigen Lindern.

Die weltweite Verbreitung amerikanischer Symbole verglich
Krippendorf mit der von Rom organisierten Kaiserverehrung im Reich.
Als weitere Parallele zwischen Rom und Amerika nannte er die Fihig-
keit, sich ohne dauerhafte Schiden Fehler leisten zu kénnen, da »die
verfilgbaren Ressourcen eine relativ grofe Handlungs- und damit auch
Fehlermarge erméglichen«. Was den Rémern ihr Cannae und Carrhae,
wurde fiir Amerika Vietnam.

1985 verglich schlieflich der Bochumer Theologe und Anhinger
der Friedensbewegung Klaus Wengst rémische und amerikanische Riis-
tungspolitik, So wie die Pax Romana beruhe auch die Dominanz Ameri-
kas auf einem waffenstarrenden Gewaltfrieden, der eine echte Ausséh-
nung zwischen den Volkern unméglich mache. Mit der »Festungs-



mentalitit« einer Pax Romana oder Pax Americana hitten Christen
nichts zu schaffen. Ronald Reagan lobte die NaTO hingegen wenig spiter
dafiir, dass sie Europa durch ihre Militirmacht die lingste Epoche des
Friedens seit dem Untergang Roms gesichert habe.

Der Blick zuriick auf Rom lieR bereits 1991 den franzésischen Arzt
und Politikwissenschaftler Jean-Christophe Rufin zu der verbliiffend ge-
nauen Voraussage kommen, dass der Ost-West-Konflikt kiinftig von ei-
nem Nord-Siid-Konflikt abgeltst werde. In seinem Buch Das Reich und
die neuen Barbaren vertrat er die These, die westliche Welt unter Fiih-
rung der Usa befinde sich nach dem Fall der Mauer in einer dhnlichen
Situation wie Rom nach der Zerstérung Karthagos 146 v. Chr. Wie
Amerika mit der Sowjetunion habe Rom mit Karthago seinen letzten
gleichrangigen Gegner verloren. »Von nun an sah es sich ganz allein ge-
stellt der restlichen Welt gegentiber. Einem Nichts, einem Staubhaufen
uneiniger Volker, die zugleich schwach und gefihrlich, turbulent und
ohnmichtig sind«.

Unter Berufung auf Elias Canetti schreibt Rufin, dass jede Masse zu
ihrem Erhalt den Anblick oder zumindest die starke Vorstellung einer
zweiten Masse brauche. Bis zum endgiiltigen Sieg tiber Karthago habe
Rom zunichst in Italien und spiter im Mittelmeerraum immer wieder
eine solche »Gegenmasse« gefunden. Doch nach dem Fall Karthagos
sah sich Rom einem Vakuum gegentiber.

Als erster setzte der griechische Historiker Polybios diesem Va-
kuum »die begeisternde Idee einer imperialen Verantwortung, einer
universellen Mission« entgegen. Er habe den Romern das Bewusstsein
dafiir vermittelt, dass ihr Aufstieg kein Zufall war, sondern Teil eines
hoheren Daseinszweckes: »Rom hatte von Anfang an den Auftrag, ein
Werk des Friedens, der Gerechtigkeit und der Weisheit zu vollbringen«.

Mit genau diesem Gedanken wird in der neuen amerikanischen
Sicherheitsstrategie das Recht auf Priventivkriege begriindet. So
schreibt Prisident Bush im Vorwort dieses Dokuments, Amerika werde
»die Gunst der Stunde nutzen« — gemeint ist der 11. September 2001 —
»um die Vorziige der Freiheit in der ganzen Welt zu verbreiten. Wir wer-
den uns aktiv dafiir einsetzen, die Hoffnung auf Demokratie,
Entwicklung, freie Mirkte und freien Handel in jeden Winkel der Erde
zu tragenc,

Den Irak aus Griinden

des Friedens angreifen

Auch aus rémischer Sicht befand sich alles, was auflerhalb des Reiches
lag, in einer beklagenswerten Situation. Rom hatte die Pflicht, den
Barbaren die Zivilisation zu bringen oder aber sie zu bekidmpfen, falls
sie auf ihrem Archaismus beharren und es bedrohen. Reich und
Barbarei bildeten fiir Rom auf allen Gebieten ein Gegensatzpaar: Rom
verstand sich als Garant des Friedens und der Harmonie; die Barbaren
fithren stindig Krieg. Rom ist eine Republik, in der das Volk herrscht;
jene gehorchen gewalttitigen Monarchien. Rom wird zusammengehal-

»Wir werden
uns aktiv daftir
einsetzen, die
Hoffnung auf
Demokratie,
Entwicklung,
freie Mdrkte und

freien

Handel in

jeden Winkel der
Erde zu tragen«
(George W. Bush,

2002).
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»Wenn ein
Kolonisierter
einen Diskurs
tiber die westliche
Kultur hért,

dann zieht er sei-
ne Machete«
(Frantz Fanon,
1961).

8 Der Essay

ten durch seine Kultur und seine Sprache; jene sind zersplittert und
konnen sich nicht miteinander verstindigen. Rom ist rational, und sei-
ne Religion trigt zur Ordnung im Gemeinwesen bei, jene sind von
Fanatismus ergriffen. Rom {ibt Gerechtigkeit und achtet das Recht; sie
lassen sich nur mit Gewalt ziigeln. Und so wie Augustus einen intensi-
ven Kult um die personifizierte Géttin des Friedens Pax betrieb, an den
Grenzen des Reiches aber fast stindig Krieg fiihrte, verkiindet auch
Prisident Bush unablissig, er wolle den Irak nur for the sake of peace
angreifen,

Das von Polybios propagierte Begriffspaar Reich/Barbaren hat sechs
Jahrhunderte {iberdauert bis zum Untergang Westroms. Auf den
Triimmern dieses Reiches entstand eine neue Welt, beherrscht von ei-
nem Gleichgewicht der Krifte, die ihren Gipfel im globalen Ost-West-
Gegensatz fand.

Doch nach dem Fall der Mauer vollzog sich, so Rufin, »eine neuer-
liche polybische Revolution, bei der dem Siiden die Rolle der Barbaren
zufalle, wihrend der Norden »als wiedervereinigt, als imperial, als
Wahrer der universellen Werte der freiheitlichen und demokratischen
Zivilisation vorausgesetzt wird,

Doch wihrend sich Amerika als missionarischer Vorreiter der
Freiheit in den Lindern der Welt definiert, die fiir seine militirischen
und wirtschaftlichen Interessen von Bedeutung sind, wichst im Siiden
die Bereitschaft »zum Bruch mit dem westlichen und rationalen
Denken, auch dem marxistischen«. Diese »Ideologie des Bruchs«, so
Jean-Christophe Rufin schon 1991, sei gekennzeichnet durch die kon-
sequente Negation aller »griechisch-lateinischen Werte« wie wissen-
schaftliche Bildung, technischer Fortschritt, Menschenrechte, politi-
sche Demokratie, Freiziigigkeit der Sitten und vor allem ékonomische
Rationalitit.

Die IHusion, 1945 in der

arabischen Welt nachzuholen

Die gewaltsame Aktion gegen die Unterdriicker wird zum zentralen Mo-
tiv dieser neuen revolutioniren Bewegungen, die sich von allen rationa-
len, dem Westen entlehnten Denkmodellen verabschiedet hitten. Der
gewaltsame Ausbruch der Kolonisierten wird getrieben von dem iiber-
michtigen Wunsch, »vom Verfolgten zum Verfolger« zu werden und
»die koloniale Welt in die Luft zu jagen, in die verbotenen Stidte einzu-
tauchen«. Wie schrieb schon 1961 Frantz Fanon in seinem Klassiker Die
Verdammiten dieser Erde: »Wenn ein Kolonisierter einen Diskurs iiber die
westliche Kultur hért, dann zieht er seine Machete«. Nach blutigen
Kriegen brachte Rom dem Mittelmeerraum Jahrhunderte von Frieden,
Wohlstand und zivilisatorischem Fortschritt.

In Europa haben die usa einen #hnlichen Anspruch zumindest
nach 1945 verwirklicht. Dass Gleiches den Amerikanern auch in der
arabisch-muslimischen Welt gelingen wird, erscheint als ebenso groRe
wie gefihrliche Illusion.



Aktuelles

Tissy BRUNS
Mit dem Opfer der Gegenwart
die Zukunft gewinnen

Die verheerenden Niederlagen der spp in
Hessen und Niedersachsen kann man als
konsequente Fortsetzung des 22. Septem-
ber verstehen. Nach Lesart der Union hat
ihr eine im Bundestagswahlkampf irrege-
leitete Wihlerschaft im Februar zu den
Mehrheiten verholfen, die ihr eigentlich im
letzten Herbst schon zugestanden haben
- hitten die Wihler nur gewusst, was
Schroder und Eichel verschwiegen haben.
Merz spricht deshalb von der wieder
errungenen »moralischen Mehrheit«.
Wahrscheinlicher ist, dass die Union mit
dem Liigenvorwurf vielen Wihlern nur ei-
ne innere Briicke gebaut hat, um der spp
und in bemerkenswerter Deutlichkeit Ger-
hard Schroder funf Monate nach der Bun-
destagswahl eine schallende Ohrfeige zu
verabreichen. Als konsequente Fortsetzung
des 22. September 2002 kann die beiden
Landtagswahlen nimlich auch verstehen,
wer in den Wihlern nicht die Betrogenen
sieht.

Die spp-Wihler haben gewusst, was
und wen sie wihlen. Die engere Wihler-
Klientel hat bei der spp das entscheidende
Quantchen mehr an Gerechtigkeitssinn fiir
die bevorstehenden »harten Zeiten« ver-
mutet. Die Wankelmiitigen aus der Neuen
Mitte haben sich fiir den Spitzenkandida-
ten entschieden, bei dem sie sich kulturell
mehr aufgehoben, mehr beheimatet gese-
hen haben als bei Edmund Stoiber und der
Union. Die groRle Unentschiedenheit bis
zur letzten Minute zeigt an, wie sehr sie
geahnt haben, dass auf diese Entscheidung
aus Neigung bald heftige Reue folgen
kénnte. Denn das, was viele dieser Wihler
im letzten Herbst honoriert haben, hat

nicht viel mit dem zu tun, worauf es ihnen
in den nichsten Jahren ankommt.

»Der oder ich« hat Schréder im April
2002 nach der verheerenden Wahlnieder-
lage in Sachsen-Anhalt trotzig postuliert.
Unter dem Strich hat er damit Recht behal-
ten. Stoiber oder Schréder, das war die Per-
sonifizierung der »kulturellen Differenz«,
die im Wahljahr 2002 entscheidend war.
Aber es ist sehr fraglich, in welche Zukunft
diese »kulturelle Differenz« noch tragen
kann. In der Entscheidung {iber das Duell
der Spitzenkandidaten hat sehr viel »der
nicht« gesteckt, das der ganz spezifischen
Kandidatenkonstellation geschuldet war
und sich nicht wiederholen wird. Vor allem
aber ist die politische, kulturelle und habi-
tuelle Ausrichtung der Mitte eine wandel-
bare Grofe. Sie hat sich 2002 noch einmal
mit Rot-griin in Deckung gebracht und ist
tiberhaupt nur mangels klarer Sachalterna-
tiven zwischen den beiden groRRen Blécken
zur ausschlaggebenden Grofe geworden.

Die Mehrheit vom Herbst 2002 war ein
Schluss-Stein, die letzte Belohnung fiir ei-
nen gesellschafilichen Aufbruch, der die
Republik eine ganze Generationsspanne
beschiftigt hat. Eindeutig hat diese Beloh-
nung auch der politischen Miigung gegol-
ten, die Politiker wie Gerhard Schréder und
Joschka Fischer als Protagonisten der Auf-
bruchs-Generation ideal verkérpern. Erst
die erkennbare Fihigkeit zum Dazulernen
und zur Selbstkorrektur hat das rot-griine
Biindnis in die Mitte geriickt und mehr-
heitsfihig gemacht. Nicht weil dieser Pro-
zess falsch war, sondern weil er der Gesell-
schaft in Fleisch und Blut iibergegangen
ist, werden kiinftig keine politischen Fun-
ken mehr aus ihm schlagen. Ein sozialde-
mokratischer Spitzenkandidat des Jahres
2006 wird gegen eine Angela Merkel nicht
mehr ausreizen konnen, was gegen Stoiber
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noch méglich war: die feinen Unterschiede
bei Familie, Frauen, Toleranzwerten. Und
es ist sogar vorstellbar, dass sPD und GRUNE
gegen einen Roland Koch eine Schlacht um
die feinen Unterschiede verlieren kénnten
— wenn er seinerseits eine Art von Mafi-
gung glaubhaft machen kann.

Es waren Stammwihler dabei und sol-
che aus der »neuen Mitte«, die im Februar
und im Mirz einen gewaltigen Katzen-
jammer zu Protokoll gegeben haben, und
zwatr der spD, nicht den GRUNEN. Das ist
kein Zufall. Wihrend die GRUNEN und ihre
Anhingerschaft sich mit der rot-griinen
Bilanz der weichen Themen und postmate-
riellen Werte einigermafen im Reinen fiih-
len, enttiuscht die spp ihre im letzten
Herbst noch einmal gnidigen Wihler und
Anhinger auf der ganzen Linie. Es fehlt die
Kommunikation, es fehlen Durchsetzungs-
fihigkeit und ein roter Faden fiir den
Prozess, den die Stamm- und Wechsel-
wihler aus allen Schichten von einer sozial-
demokratisch gefithrten Bundesregierung
jetzt endgiiltig erwarten: eine griindliche
und gerechte Reform der Arbeits- und So-
zialordnung in Deutschland. Die spp-
Stammwihler treibt das Gefiihl, dass sie als
potenzielle Verlierer dieses Prozesses mit
dieser Bundesregierung eben doch keine
verlissliche Schutzmacht gewihlt haben.
Den Wechselwihlern aus den Mittelschi-
chten hat die stiimperhafte Koalitionsbil-
dung zu der Erkenntnis verholfen, dass sie
in diesem Prozess nicht Zaungiste, son-
dern schmerzhaft Beteiligte sind.

Stilwechsel seit dem 14. Miirz

Schréders Masterplan vom 14. Mirz hat ge-
zeigt, dass diese Reform einen politischen
Stilwechsel erfordert. Denn die Wihler, die
sich vom erhobenen Zeigefinger Edmund
Stoibers nicht regieren lagsen wollten, sind
bitter enttiuscht iiber einen Gerhard
Schroder, der moderiert, der weiter step by
step geht nach dem Muster von Versuch
und Irrtum. Kein Wunder. Wer sich zwi-
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schen »Der oder ich« entschieden hat, will
nicht zuschauen, wie neue Darsteller alte
Rollen besetzen, wie Superminister Wolf-
gang Clement den Modernisierer und Frak-
tionschef Franz Miintefering den Traditio-
nalisten gibt. Der Bundeskanzler muss
selbst zum Spitzenmann der Neuordnung
werden, ihre Hirten und Perspektiven ver-
treten, seine Fraktion, die Koalition, die spD,
den Bundesrat, die Bevdlkerung davon
iiberzeugen. Eine Ubung mit héchstem
Schwierigkeitsgrad, nicht nur, weil nie-
mand weifs, ob der geniale Austarierer
Schréder das wirklich kann. Gesucht wird
Orientierung und Fithrung fiir eine Neu-
ordnung, fiir die es einen geistigen Ent-
wurf der Regierungspartei nicht gibt.

Die harte Lektion aus Niedersachsen
und Hessen hat die spp vor die Aufgabe ge-
stellt, deren Losung sie iiber sechzehn
Oppositions- und viereinhalb Regierungs-
jahre tunlichst vermieden hat. Es ist wah
Das »sozialdemokratische Jahrhundert« ist
eigentlich vorbei. Im Kampf um mehr
Verteilungsgerechtigkeit an der groffen so-
zialen Front zwischen Kapital und Arbeit
hat die spD ihre Mission erledigt und zwar
mit Erfolg. Seit den 8oer Jahren, erst recht
nach 1989 kam es darauf an, das grofe
Wort Gerechtigkeit neu zu buchstabieren
an den sozialen Fronten, die in der globali-
sierten Wohlfahrtsgesellschaft entstanden
sind — zum guten Teil iibrigens als Produkt
des erfolgreichen Kampfes um Verteilungs-
gerechtigkeit. Das sind die Fronten zwi-
schen Alten und Jungen, zwischen Arbeits-
platzbesitzern und Arbeitslosen, zwischen
denen, die Zugang haben zu Bildung und
Kommunikation und denen, die davon ab-
geschnitten sind. Auch zwischen diesen
Fronten wird es iibrigens wieder um Ver-
teilungsfragen gehen. Die Zukunft der spp
wird davon abhiingen, ob sie sich zutraut,
sie unter einem neuen Begriff von Gerech-
tigkeit zu gestalten.

Neu sind diese Konfliktlinien nicht.
Sie sind im Gegenteil sattsam bekannt, und



sei es nur, weil sie der Volkspartei spp
schon vor Jahrzehnten das Problem einer
immer heterogeneren Wihlerschaft be-
schert haben. Nicht ohne Grund hat Par-
teienforscher Franz Walter nach den beiden
Landtagswahlen die Riickkehr des berithm-
ten goer-Jahre-» Spagat« diagnostiziert, Um
eine »Riickkehr« handelt es sich wohl
nicht, eher um ein Wieder-Sichtbarwerden.
In den Wahlerfolgen von 1998 und 2002
spiegelt sich keine gesellschaftspolitische
Integrationsleistung der spp. Sie konnte
1998 den Uberdruss an Kohl politisch auf
sich ziehen, die feinen Unterscheide und
die schwache Ahnung, dass es mit Schro-
der und Rot-griin etwas glimpflicher abge-
hen koénnte, haben die letzte Wahl ent-
schieden.

Das Bild von der Zerreiflprobe zwi-
schen »Traditionalisten« und »Modernisie-
rern« war schon in den goer Jahren zu
durftig, um den eigentlichen Erneuerungs-
bedarf der spD zu beschreiben. Es taugte
aber, um 1998 das personifizierte Doppel-
bild Lafontaine/Schroder iiber die ungelds-
ten Fragen zu stilpen, bis endlich wieder
eine Bundestagswahl gewonnen war. In ge-
wisser Weise war diese Geschlossenheit so-
gar echt. Denn einig war sich die ganze spp
in der inneren Weigerung, an die ganz tie-
fen Fragen zu rithren. Wer weik, ob eine
schonungslose Selbstiiberpriifung nicht er-
geben hitte, dass die Volkspartei spp ein
tiberholtes Modell ist und ihre Tradition
nichts hergibt fiir den globalisierten Kapita-
lismus.

Die ersten vier Jahre Schréder waren
der Versuch, die hergebrachten Bestinde
der spp mit dem Prinzip Wirklichkeit zu
konfrontieren und daritber Bewegung in
den bundesdeutschen Stillstand zu brin-
gen. Nicht ohne Erfolg. Mit der Steuerre-
form hat Schroder ein Beispiel fiir den
Riickzug des Staates geliefert, mit der Ren-
tenreform eines fiir eine neue Gewichtung
zwischen staatlicher Versorgung und Ei-
genverantwortung. Aber beispielhaft fiir

das Denken der spp und ihres Umfelds, vor
allem der Gewerkschaften, ist nichts davon
geworden. Es liegt nicht nur an vernagelten
Linkstraditionalisten, wenn man sagen
muss: Das Gegenteil ist der Fall. Schréders
Politik selbst hat das Gefiihl verfestigt, dass
die Sozialstaatsreform an den alten Fronten
verliuft: Hier die Modernisierer, da die Tra-
ditionalisten. Gerecht geht es zu, wenn den
Traditionalisten das Betriebsverfassungs-
gesetz geschenkt wird, nachdem die Moder-
nisierer die Steuer- und Rentenreform ma-
chen durften.

Deshalb wird das beste Erbstiick der
spD, der Gerechtigkeitsbegriff, mehr oder
weniger ungebrochen mit linkem Traditio-
nalismus identifiziert. Den schénen Wert
Gerechtigkeit kompromittiert und schwicht
das ebenso wie die, die ihn auf diese Weise
vertreten: Die Gewerkschaften haben es
schon geschafft, sich zum anerkannten
Bremsklotz der Nation zu machen. Der Ruf
der spp ist nicht viel besser. Umgekehrt
steht die sozialdemokratisch gefithrte Bun-
desregierung immer unter dem Verdacht
der Ubernahme von Modellen und Ideen
aus dem anderen Lager, wenn sie das
Verhiltnis von Staat, Versorgung und FEi-
genverantwortung neu definieren will.
Sparkurs, Steuer- und die Rentenreform ha-
ben viele treue spp-Anhiinger als Identitits-
und Seelenverlust wahrgenommen, akzep-
tabel nur unter dem Druck der Verhilt-
nisse.

Die Methode Moderation hat zweifellos
Streit und Konflikte begrenzt. Sie hat
gleichzeitig den Weg zu einer neuen Integ-
rationsleistung verstellt. Doch damit ist seit
Schréders Rede vom 14. Mirz Schluss.
Ganz Deutschland weiff, dass der Sozial-
staat sich begrenzen muss. Auch in der spp
begreift man es allméahlich. Aber gegen jede
konkrete Begrenzung entstehen sofort un-
iiberwindliche Widerstinde und Fronten.
Das wird sich nur indern, wenn in jeder
einzelnen Maflnahme der Horizont sicht-
bar wird.
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ALBRECHT VON LUCKE
Alte Wilde und junge Milde
Die »Generation 60 plus«
hat die SPD fest im Griff

Man muss die Feste feiern, wie sie fallen.
Schlie8lich weifl man nicht, was morgen
noch alles kommt. Dies gilt auch und gera-
de fiir die derzeit schwer gebeutelte spp, auf
deren 140. Geburtstag im Mai sich schon
jetzt die Frage stellt: Wie kommt die Partei
iiber die niichsten zehn Jahre? Wo wird sie
beim noch runderen Begingnis in zehn
Jahren stehen?

Trotz des Erfolgs bei der letzten Bun-
destagswahl hat die spp derzeit nicht viel
zu feiern, obwohl den Wihlern und Anhin-
gern ein rot-griines Jahrzehnt angekiindigt
worden war. In Wahrheit hat die Partei die
Zisur von 1989 weder inhaltlich-program-
matisch noch personell verkraftet. Noch
heute wird deutlich, dass die Zwischenjahre
am Ende des kurzen 20. Jahrhunderts, zwi-
schen dem 9. November 1989 und dem 11.
September 2001, verschenkte Jahre fiir die
Sozialdemokratie waren. Simtliche grofiere
Diskussionen der goer Jahre, man denke
nur an die Asyl-Debatte oder die Frage deut-
scher Auslandseinsitze, liefen ohne nen-
nenswerte sozialdemokratische Impulse ab.
Stets war die Partei eher Getriebene der
Verhiltnisse als progressive Akteurin, be-
fangen in ihrem ewigen Dilemma zwischen
Modernisierern und Traditionalisten.

Anstatt an den Debatten der goer Jahre
inhaltlich teilzunehmen, ergingen sich die
sog. »Enkel« Willy Brandts in eitlen Dia-
dochenkimpfen um die Fiihrerschaft in
Partei und Medien. Programmatische Ar-
beit galt als nachrangig. Binnen eines Jahr-
zehnts wurde eine ganze sozialdemokrati-
sche Generation im medialen Erregungs-
furor verschlissen, von Engholm {tiber
Scharping bis Lafontaine und von Diubler-
Gmelin bis Klimmt. In diesem Jahr feiert
der personell stirkste Geburtsjahrgang der
spD seinen sechzigsten Geburtstag: der
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43er-Jahrgang, der im spp-Vorstand von
Detlev Albers tiber Herta Diubler-Gmelin,
Renate Schmidt, Heide Simonis, Wolfgang
Thierse bis zu Christoph Zépel reicht. Die
eigentlichen Parteispitzen Clement und
Mintefering (beide geb. 1940) sind alters-
miiRig ohnehin lingst enteilt. Direkt nach
den dominierenden 43ern kommt lange,
lange gar nichts mehr, sieht man von den
wenigen Ausreiffern der soer Jahrginge
wie Edelgard Bulmahn (geb. 1951) sowie
Matthias Platzeck (geb. 1953), Olaf Scholz
und Sigmar Gabriel (beide geb. 1959) ein-
mal ab. Erst mit grofem Abstand folgen
dann die 68er-Kinder Kerstin Griese (geb.
1966), Heiko Maas (geb. 1966) und Andrea
Nahles (geb. 1970).

Kurzum: Die bis heute die spD tragende
Kohorte der 68er hat, da sie selbst zuneh-
mend zum Auslaufmodell wird, keinerlei
nachfolgetauglichen Generationszusam-
menhang zugelassen oder gar gefordert.
Nach Sigmar Gabriels Wahldesaster ist der
einzige verbleibende potenzielle Kanzler-
kandidat, Wolfgang Clement, vier Jahre il-
ter als der amtierende Kanzler. Bei einer
Wahl 2006 wire er bereits im Pensions-
alter. Personell schaut die spp also tief in ein
schwarzes Loch. Der politische Gegner hat
derweil lingst den Generationswechsel ge-
schafft. Die einst belichelten »jungen
Wilden« sind fast alle zu Ministerprisiden-
ten aufgestiegen — Koch und Peter Miiller
1999, sogar der Dlissliche Ole von Beust
(2001), schlieRlich Wulff (2003). Die spD
muss zudem flirchten, dass ihr mit einer
Lockerung des Zusammenhangs der Gene-
ration Schréder/Fischer auch noch die GRU-
NEN nach Joschka abhanden kommen.
Schon altersbedingt kommen sich Schwar-
ze und Griine zusehends niher, neuerdings
auch inhaltlich. Kéln und Saarbriicken sind
erste Warnsignale, auch wenn sich die
Biindnisse eher als Notgemeinschaften ver-
stehen, weil die ortliche spp im Affiren-
sumpf versinkt und die Liberalen kommu-
nalpolitisch zu schwach sind.



Bleibt also der spp tatséchlich aufs ab-
sehbare Zeit nur das oppositionelle Abste]l-
gleis? Wer und was sollte die spb der kom-
menden Dekade verkdrpern? Welche per-
sonellen und konzeptionellen Ressourcen
hat die Partei noch?

Handzahmer Parteinachwuchs

In der Bundestagsfraktion existiert zu-
nichst einmal das Netzwerk 2010, die Grup-
pe der einstigen Youngsters in der spp.
1999, also rechtzeitig zum Regierungs-
umzug und mit soziologischer Unter-
stiitzung von Heinz Bude euphorisch zur
vielversprechenden »Generation Berlin«
gefeatured, genoss keine Gruppe von jun-
gen Abgeordneten je einen derartigen Vor-
schuss an medialem Interesse — und keine
hat - bislang wenigstens — so wenig daraus
gemacht. Trotz aller Bemithungen von
Tobias Diirr in der BERLINER REPUBLIK ist
kein nennenswerter Streit innerhalb oder
gar auflerhalb der srp bekannt geworden,
der durch die jungen Abgeordneten ange-
stoflen worden wire, Programmatisch und
persénlich sind sie blass geblieben, weil sie
sich viel zu wenig inhaltlich gegen die En-
kel-Generation aufgelehnt haben und ihre
abgestandene Polemik gegen Alt-Achtund-
sechzig nur noch wie ein generatives Nach-
hutgefecht wirkt.

Durch Passivitit, fehlende Streitlust
und Leidenschaftslosigkeit hat die soge-
nannte »Generation Berlin« ihr enormes
symbolisches Kapital in Form medialer
Aufmerksamkeit binnen einer Legislatur
fast schon wieder verspielt. Und auch um
den shooting star von 2001, Ute Voigt aus
Baden-Wiirttemberg, ist es ruhig geworden,
seit sie ihren Wahlkreis in Pforzheim verlor
und die Lindle-Genossen bei den Bundes-
tagswahlen so massiv einbrachen. Netzwerk
2010, bisher war allein der Name Programm,
verkorperte er doch den Glauben daran, in
permanenter Wartestellung als treue Hin-
tersassen Gerhard Schréders eines Tages in
Amt und Wirden aufzuwachen. Wer als

Bundestagsabgeordneter die Diirftigkeit
der eigenen Konkurrenz sah und nur ein
wenig rechnen konnte, musste sich sagen:
Ich komme ohnehin an die Fleischtépfe,
und zwar ohne Rebellion allemal leichter
als mit. Keiner betrieb die selbstbewusste
Politik im »Ich«, sondern alle schwammen
immer in der Schutz spendenden Kohorte,
Man begab sich freiwillig in die Warte-
schleife, mit Erfolgsgarantie.

Doch diese Hoffnung war verfritht, das
Label Netzwerk 2010 zu optimistisch. Hic
Rhodus, hic salta. Bereits jetzt, im Jahre
2003, ist diese »Generation« gefragt. Wenn
sie eine weitere Legislatur ungenutzt ver-
streichen liefle, wiire das fiir die Zukunft
der Partei verheerend. Das Netzwerk muss
heraus aus der Wagenburg des vermeint-
lich Schutz spendenden Generationszu-
sammenhanges und den Streit nicht nur
mit den Kontrahenten in der cpu, sondern
auch in der eigenen Partei aufnehmen. Von
'68 ff. kann man lernen, dass erst die poli-
tische Auseinandersetzung, gerade auch un-
tereinander, politische Generationen stiftet.

Auch die Restlinken um Andrea Nahles’
Demokratische Linke 21 fristen derweil nur
noch ein Nischendasein. Und wenn sich
jetzt Heiko Maas im Saarland mit dem ab-
gehalfterten Lafontaine fiir den Wahlkampf
wappnet, spricht dies auch nicht gerade fiir
Vertrauen in die eigene Uberzeugungs-
kraft. Es ist vielmehr ein peinliches Stiick
Kapitulation der jiingeren Generation, zu-
dem mit ungewissem Ausgang,

Nur einer hat in der Nach-68er-spD bis-
her den Mut zum ganz lauten Ich gehabt.
Mit sicherem Instinkt sprang Luftikus
Sigmar Gabriel in die Liicke des fehlenden
Leitbullen. Nicht mehr Partei-bashing, Ge-
nerations-bashing wurde zu seiner Metho-
de. Kaum eine Rede, die ohne Kritik an der
Schwiche der eigenen wie auch der Vorgin-
gergeneration auskam. Sie seien selber
langsam 68, die '68er, héhnte er medienge-
recht. Deshalb forderte er kurzerhand fiir
Schroders Stellvertreter Scharping den Pos-
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Bewihrtes Filhrungsgremium vor erneuter Bestitigung. Nur der Jingste in der Runde — Rudolf Scharping (s5)

wird auf dem Bochumer Parteitag im November als stellvertretender Vorsitzender abgeldst.

ten des Chefs der Programmkommission.
Doch aus dieser Verjiingung wird wohl
nichts, obwohl die cpu erst mit Wulff und
jetzt mit Bohr das Gegenbeispiel geliefert
hat, dass auch ein junger Wahlverlierer
zum stellvertretenden Vorsitzenden noch
aufsteigen kann. Nicht so bei der spp.

Programmatische Entleerung

Die einstige Programmpartei fithrt seit lan-
gem keine programmatische Debatte um die
eigene Zukunft mehr. In den 7oer und 8oer
Jahren war es der Partei noch gelungen, den
programmatischen Sprung vom alt-linken
Materialismus zum postmaterialistischen
qualitativen Wachstum zu vollziehen. Das
Berliner Programm von 1989, die Verbin-
dung von traditioneller Umverteilung und
okologischem Umdenken, war bis zum g.
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November auf der Héhe seiner Zeit. Lafon-
taines Sieg schien gewiss. Dann wurde die
Partei durch die Wende kalt erwischt. Bis
heute ist es auch nicht annihernd gelungen,
eine angemessene Antwort auf die neue Si-
tuation nach dem Ende der Bipolaritit zu
formulieren. Die Verselbststindigung der
Profilierung gegen Partei und Programm,
die lange vor Schréder bereits vom Medien-
kiinstler Lafontaine professionell betrieben
wurde, hat itber die Jahre zur ginzlichen
Vernachlissigung programmatischer Arbeit
gefiihrt. Was in den goern blieb, war der hilf-
lose Slogan: Arbeit, Arbeit, Arbeit. Dabei sind
die Zeiten telegener Machtwortpolitik offen-
sichtlich vorbei. Die Zeit verlangt nach einer
neuen Idee, auflen- wie innenpolitisch.
Hessen und Niedersachsen haben be-
wiesen; Schréders moderativer Stil reicht



in kritischen Zeiten wie diesen nicht linger
aus. Der Blirger will wissen, wofiir er blu-
ten soll. Dartiber hinaus leidet die spp unter
einem visiondren Vakuum, das auch nicht
durch die stindig erneuerten labels von
Neuer Mitte, Zivilgesellschaft, Gemeinsinn
oder Mut zur Verinderung gefiillt werden
kann. Es fehlt noch immer das offensiv an-
zustrebende Leitbild, um aus der strategi-
schen Defensive heraus zu kommen. 1989
wurde dies die sozial-tkologische Umge-
staltung der Industriegesellschaft, aller-
dings auch erst nach langem programmati-
schen Vorlauf.

Was die spp deshalb heute braucht, ist
eine echte, inhaltliche Richtungsdebatte,
die aber moglicherweise tatsichlich erst in
der Opposition gefithrt werden kann. In der
Person Gerhard Schrioders personifizierte

sich noch einmal die sozialdemokratische
Erfolgsgeschichte der alten Bundesrepublik
als nivellierender Mittelstandsgesellschaff:
der Aufstieg aus kleinsten Verhiltnissen ins
héchste Regierungsamt des Staates. Doch
diese allein persénliche Beglaubigung sozi-
aldemokratischer Politik ist heute zu wenig,
Vielleicht gelingt es ja tatsichlich Sigmar
Gabriel, aus dem Schatten seines Vorgin-
gers zu treten und der Partei in Nieder-
sachsen programmatisches Profil zu geben.,
Jetzt hat Gabriel die Gelegenheit, seiner
lautsprecherischen Ankiindigungspolitik
nach dem ersten geschenkten Ministerpri-
sidentenamt konzeptionelle Taten folgen zu
lassen. Ein Gutes jedenfalls hat die Oppo-
sition: Fir das zihe Bohren program-
matischer Bretter ist allemal mehr Zeit als
im hektischen medialen Regierungsbetrieb.
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JOHANNES LEITHAUSER
Wann kommt das
Zuwanderungsgesetz?

Der Entwurf des Zuwanderungsgesetzes
der Bundesregierung kann viele Superlative
fiir sich beanspruchen. Der Bundesinnen-
minister weissagt, es werde das modernste
seiner Art in Europa werden, wenn es der-
einst in Kraft trete. Aus der politischen De-
batte ergibt sich einstweilen, dass es das am
lingsten hin und her geschobene Reform-
vorhaben der Bundesregierung sein wird,
was wiederum darin begriindet ist, dass es
das am stirksten der Taktik verfallene Ge-
setzeswerk geworden ist, und zugleich wo-
moglich das am wenigsten seines Inhalts
wegen umstrittene.

Zur Unsicherheit iiber das Schicksal
des Zuwanderungs-Gesetzentwurfes trigt
mafRgeblich bei, dass die Adressaten der ge-
setzlichen Regelung, also Fliichtlinge, Ein-
wanderer und auch ansissige Auslinder,
selber ohne direkten politischen Einfluss
auskommen miissen, und damit aus der po-
litétkonomischen Perspektive fiir die Par-
teien als Gesetzgeber im Grunde nicht inter-
essant sind. Auslinder verfiigen nicht tiber
wirksame Lobbyhebel, vor allem aber haben
sie, auRer bei Kommunalwahlen, keine
Méglichkeit, als Wihler Einfluss auf die po-
litische Sphire auszuiiben. So nimmt es
nicht wunder, dass das Zuwanderungs-
gesetz leichte Beute der politischen Taktiker
geworden ist, ohne dass sie es als taktisches
Instrument bislang freilich deutlich zum
klingen gebracht hitten. Anders als bei der
vorletzten hessischen Landtagswahl, bei der
die cpu aus dhnlichen Griinden mit der Ins-
trumentalisierung des neuen Staatsangeho-
rigkeitsrechtes erfolgreich war, ist in der ver-
gangenen Bundestagswahl oder den jiings-
ten Landtagswahlen trotz gegenteiliger
Ankiindigungen von den Unionsparteien
nicht nachhaltig versucht worden, »die
Zuwanderung zum Wahlkampfthema« zu
machen. Es gibt allerdings Hinweise, dass
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sich das im Spitsommer im bayerischen
Landtagswahlkampf 4ndern kénnte.

Dass das Thema Einwanderung in den
zuriickliegenden Wahlkimpfen zwar im
Gesprich blieb, aber als Polarisierungs-
gegenstand nicht recht zog, lag an einem
zweiten externen Begleitumstand, auf den
der Gesetzentwurf inhaltlich nicht einwir-
ken kann. In der Zeitspanne von der Kon-
zeption des Gesetzes im Frithjahr 2001 und
der Entscheidungsphase zunichst ein Jahr
und jetzt zwei Jahre spiter haben sich die
Arbeitsmarktdaten dramatisch verschlech-
tert. Die Notwendigkeit, aus 6konomischen
und damit zusammenhingend auch aus
demographischen Griinden die Einwande-
rung von Arbeitskriften gesetzlich zu er-
madglichen, verschwand zusehends aus der
Zuwanderungsdebatte. Beide grofen Par-
teien, nach der Union zunehmend auch die
spD, stellten die Bedeutung des Arbeits-
kriftezuzugs zuriick und zeigten sich ent-
schlossen (Union) oder bereit (SPb), wenigs-
tens die Regelung zur sogenannten ange-
botsorientierten Arbeitskrifte-Einwande-
rung aus dem Gesetz zu streichen, und da-
mit im Grund den innovativen Kern der No-
velle zu opfern. Gerade dieser vorgesehene
Mechanismus, Einwanderern mit bestimm-
ten Merkmalen und Qualifikationen den
Zuzug nach Deutschland auch dann zu er-
lauben, wenn sie nicht, wie bislang Pflege-
schwestern oder Sofiware-Entwickler, be-
stimmte Arbeitsplatznachfragen stillten,
hitte dem Zuwanderungsgesetz eine neue
Qualitit gegeben.

Dieser Mechanismus, fiir den die Kurz-
form »Punktesystem« gebriuchlich wurde,
hitte Deutschland gesetzestechnisch auf
denselben Rang wie die klassischen Ein-
wanderungslinder Kanada, Australien oder
die Vereinigten Staaten gehoben. Gegen
das Punktesystem richtete sich folglich am
stirksten die ideologische (»Deutschland ist
kein Einwanderungsland«) wie sachliche
(»Es gibt bei 4,5 Millionen Arbeitslosen kei-
nen Arbeitskriftebedarf«) Kritik der Union;



Auch in der aktuellen, zweiten Gesetz-
gebungsdebatte setzen cpu und csu hier ih-
ren stirksten Argumentationshebel an. Der
Bundesinnenminister hielt lange Zeit mit
dem Argument dagegen, das Punktesystem
werde nur dann wirksam, wenn der Bun-
desrat den daftir notwendigen Rechtsver-
ordnungen gesondert zustimme; die Oppo-
sitionsmehrheit der Linder halte also ohne-
hin in dieser Frage den Schliissel in der
Hand. Dennoch mehren sich die Zeichen
der Bereitschaft im rot-griinen Koalitions-
lager, diesen zentralen Bestandteil der Ein-
wanderungsnovelle zu opfern, um das Ge-
setz insgesamt zu retten, Es ist nicht abzu-
sehen, ob diese Strategie zum Erfolg fithren
kann, um so weniger, als das Verhand-
lungsergebnis zum Zuwanderungsgesetz
eben nicht aus den unterschiedlichen Sach-
positionen auf diesem Politikfeld hergelei-
tet werden kann, sondern sich daraus erge-
ben wird, in welcher Weise sich das Gesetz
am erfolgversprechendsten in der eigenen
politischen Taktik instrumentalisieren lisst.

Die Auferungen aus den Reihen der
GRUNEN und der Union liefern aktuell die
starksten Hinweise, dass sich das Schicksal
des Zuwanderungsgesetzes eher an takti-
schen als an inhaltlichen Umstinden ent-
scheiden wird. Die GRUNEN demonstrieren
eher Ablehnung gegeniiber weiteren inhalt-
lichen Kompromissen und verpacken sie ge-
legentlich in die Formel, es diirfe aus einem
guten Gesetz kein schlechtes gemacht wer-
den — dahinter steht die Kalkulation, bei der
eigenen Anhingerschaft leichter Verstind-
nis fiir ein Scheitern des Vorhabens zu fin-
den, zumal wenn man die Verantwortung
dafiir auf andere wilzen kann, als weitge-
hende Kompromisse im Sinne von
»Verschirfungen« und Einschrinkungen
gegeniiber dem gegenwirtigen Entwurf
rechtfertigen zu miissen. Die Union hilt
sich, bei allen internen Unterschieden etwa
zwischen dem saarlindischen Ministerprisi-
denten Miiller und dem bayerischen Minis-
terprisidenten Stoiber, mit ihrer Ablehnung

einzelner Gesetzesinhalte weiterhin im Un-
bestimmiten, ja geradezu im Beliebigen, weil
sie ihre endgiiltige Haltung zum Zuwande-
rungsrecht beeinflusst sieht von ihrer Posi-
tion zu den anderen in der Debatte stecken-
den Reformvorhaben der Bundesregierung.

Das dahinter stehende Kalkiil bei cpu
und csu lautet, es kénne in den nichsten
Monaten durchaus geschehen, dass die
Unionsmehrheit im Bundesrat sowohl bei
der Reform des Arbeitsmarktes als auch bei
der Reform des Gesundheitswesens zu
konstruktivem Mittun gezwungen werde,
also zu Zugestindnissen, die auch der eige-
nen Klientel schwer plausibel zu machen
seien. In diesem Fall béte sich die Zuwan-
derungsnovelle als Moglichkeit an, stand-
feste Ablehnung zu demonstrieren und den
grundsitzlichen Dissens zum rot-griinen
Regierungslager zu markieren. Das kime
der csu im bayerischen Landtagswahl-
kampf entgegen und wire auch deswegen
erwigenswert, weil der sachpolitische Scha-
den, den ein Scheitern des Gesetzes anrich-
ten wiirde, jedenfalls auf dem engeren
Sektor der Einwanderung gegenwirtig als
gering erachtet wiirde,

Das Manko in dieser Oppositionstaktik
steckt allerdings darin, dass sich iiberzeu-
gende, eingiingige Argumente fiir die Ab-
lehnung des Gesetzes kaum finden lieRen,
jedenfalls dann, wenn das Element der an-
gebotsorientierten Arbeitskrifte-Einwan-
derung wie zu erwarten aus dem Entwurf
genommen wiirde und wenn der Bund an
einigen anderen Stellen, etwa bei den
Kosten der Integrationskurse oder der Al-
tersgrenze fiir nachziehende auslindische
Kinder, den Forderungen der Union de-
monstrativ entgegenkime. Selbst der baye-
rische Ministerprisident Stoiber hat unge-
wollt einen Hinweis gegeben, dass sich die
Vorstellungen von Regierung und Oppo-
sition zum Inhalt des Gesetzes im Grunde
dhneln, indem er drohte, die Mehrheit der
unionsregierten Linder werde den vorlie-
genden Entwurf im Bundesrat scheitern
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lassen, anschlieffend aber einen eigenen
Entwurf vorlegen, der jene Punkte umfasse,
die wirklich dringend geregelt werden
miissten. Stoiber zihlte die Integration zu-
ziehender und ansissiger Auslinder zu die-
sen Punkten, auflerdem Regeln zur Be-
schleunigung von Asylverfahren und zum
groflziigigeren Aufenthalt fur Wissen-
schaftler und Studenten — und hatte damit
peu & peu doch wieder einen groRen Teil des
Kataloges beisammen, der im gegenwirti-
gen Zuwanderungsentwurf versammelt ist.

Unter den Parteien, die in der gegen-
wirtigen Debatte Profilbildung zu treiben
suchen, muss noch die rpp erwihnt wer-
den. Sie hat das Verdienst, das Thema Zu-
wanderung schon in der vorletzten Legis-
laturperiode entdeckt und als erste Partei
dazu einen Gesetzentwurf konzipiert zu ha-
ben. Sie hat andererseits jiingst der Ver-
suchung nachgegeben, eilig Aufmerksam-
keit auf sich zu ziehen, indem sie den
Entwurf der Bundesregierung an wenigen
Punkten verinderte und in der neuen Form
als Vermittlungsvorschlag zwischen Union
und Rot-Griin vorstellte. Damit war ihr
allerdings wenig Beachtung beschieden; er-
folgreicher war die FpP im Februar mit ei-
ner Blitzaktion, mit der sie annihernd 130
Anderungsantrige der unionsregierten
Linder zur Regierungsvorlage des Zuwan-
derungsgesetzes zu Fall brachte, indem sie
in den vier Lindern, in denen sie mit der
cpu regiett, den Koalitionsdissens aufrief
und somit Enthaltungen bewirkte.

Das rot-grilne Koalitionslager freute
sich {iber diesen Schachzug, ohne freilich
eigene dauerhafte Hoffnungen darauf set-
zen zu kénnen. Denn selbst wenn die FppP
in einem Vermittlungsverfahren iiber die
Zuwanderungsnovelle an die Seite der Koa-
lition zu bringen sein sollte und ihre Zu-
stimmung zu dem Koalitionsentwurf gibe,
wire im Bundesrat, wo es ja auf eine abso-
lute Mehrheit von 35 der 69 Stimmen an-
kommt, nichts gewonnen. Dort kénnte die
FpP nur auf Enthaltungen der von ihr mit-
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bestimmten Regierungen dringen, also nur
Mehrheiten verhindern. Zur Erzeugung
einer Bundesratsmehrheit fihrt an der
Union kein Weg vorbei, auch kein schmaler
Pfad iiber das Saarland, das in Gestalt sei-
nes Ministerprisidenten Miiller immer
wieder Positionsdifferenzen zu anderen in
der Union, vor allem zur csu markiert, da
das Saarland nur iiber drei Stimmen ver-
fiigt, zuwenig fiir eine Umkehr der Mehr-
heitsverhiltnisse in der Linderkammer.

So droht die Zuwanderungsnovelle, je
linger sie unentschieden in der politischen
Arena liegt, um so mehr zum Spielball ab-
geleiteter, externer Interessen zu werden.
Eine duflere Entwicklung, die in der innen-
politischen Debatte vollkommen ausge-
blendet bleibt, kinnte in den nichsten Mo-
naten allerdings doch noch den Gang der
Dinge beschleunigen und sogar einen ge-
wissen Druck zur Einigung erzeugen. Der
ginge aus vom Prozess der Vergemein-
schaftung der Asyl- und Fliichtlingspolitik
in der Europiischen Union, wie er im Ams-
terdamer Vertrag fixiert wurde und wie er
vom zustindigen ru-Kommissar Vitorino
beharrlich betrieben wird. In den Entwiir-
fen der bisherigen Richtlinien waren schon
zahlreiche Details, etwa zur Fliichtlingsauf-
nahme oder zur Arbeitserlaubnis bestimm-
ter Auslindergruppen enthalten, die das
nationale Recht prijudiziert hitten. Sie sind
nicht zuletzt aufgrund der Gegenwehr des
Bundesinnenministers stets entweder ge-
strichen, oder unter nationale Regelungs-
vorbehalte gestellt worden, auch deswegen,
weil Schily seine eigene Zuwanderungsge-
setzgebung nicht beeintrichtigten wollte.
Wenn das nationale Vorhaben jedoch schei-
tern sollte, bliebe nun umgekehrt immer
noch die europiische Regelungsebene, um
einzelnen Bestimmungen doch zu nationa-
ler Geltung zu verhelfen. Und die £u-Richt-
linien zu Asylverfahren und Arbeitskrafte-
Einwanderung, fiir die das in besonderem
Maf3e gilte, stehen noch aus, sollen aber bis
Ende nichsten Jahres verwirklicht sein.



Das Thema:
Jenseits von Bagdad

a. Aussichten

JOCHEN THIES
Was wird aus der NATO?

Die NaTO hat im ersten Jahrzehnt nach dem
Kalten Krieg versucht, mit einer Politik des
business as usual den Eindruck zu erwecken,
als habe sich in den transatlantischen Be-
ziehungen nichts verindert. Der Zerfall Ju-
goslawiens und humanitire Interventionen
rund um den Erdball, an denen sich
Deutschland schon kurz nach der Wieder-
vereinigung Dbeteiligte, fithrten zu einer
Fiille von hektischen Aktivititen, welche die
fundamentale Frage nach der Zukunft der
Beziehungen zwischen Europa und Ame-
rika tiberdeckten. Dazu trug auch die ableh-
nende Haltung Russlands bei, das sich
wihrend der neunziger Jahre kategorisch
gegen eine Osterweiterung des Biindnisses
aussprach und damit den Kalten Krieg der
Rhetorik verlingerte.

Seit den Anschligen vom 11. Septem-
ber 2001 hat sich die Situation fiir das
Bindnis nochmals verindert. Es befindet
sich auf dem Weg zu einer zweitrangigen
Organisation und kann das Schicksal der
oszk erleiden, jener Grofiorganisation, die
aus dem Kszg-Prozess hervorging, der be-
kanntermaflen mit dazu beitrug, dass es
zur friedlichen Revolution in Osteuropa
kam. Obwohl die NATO erstmalig in ihrer
Geschichte einen Tag nach den Anschligen
in New York und Washington den Biindnis-
fall nach Artikel 5 des NaTO-Vertrages aus-
rief, geriet sie sehr rasch in eine Krise —
trotz der Beteiligung am Afghanistan-Kon-
flikt, trotz Bereitstellung von Truppen und
Material zur weltweiten Bekimpfung des
Terrorismus.

Dies hatte mit neuen strategischen

Uberlegungen in den Vereinigten Staaten
viel zu tun, mit der Entwicklung der Irak-
Krise im Laufe des letzten Jahres, aber auch
mit der Osterweiterung des Biindnisses, die
beim NATO-Gipfel in Prag im November
2002 auf den Weg gebracht wurde. Sie ver-
dndert den Charakter des Biindnisses voll-
stindig. Da Moskau den Prozess der Erwei-
terung nicht linger blockiert, sondern wie
die Volksrepublik China indirekt fordert,
wird die NATO demnichst dreiflig Mitglieder
haben, darunter die drei baltischen Staaten,
gegen deren NaTo-Mitgliedschaft sich Russ-
land lange Zeit vehement wehrte. Bereits
im kommenden Jahr werden also Estland,
Lettland und Litauen, die Slowakei und Slo-
wenien sowie Bulgarien und Ruminien
dem Biindnis angehoren.

Der Schwerpunkt der Allianz ver-
schiebt sich von Westeuropa, von den Kiis-
ten des Kontinents, ins Zentrum. Und da-
mit erhéht sich der Druck auf die Bundes-
republik Deutschland in sicherheitspoliti-
schen Fragen. Die Irak-Krise hat wihrend
ihres bisherigen Verlaufes gezeigt, dass die
alten europiischen Vor- und Seemichte mit
den Amerikanern gehen, Briten, Spanier
und Portugiesen, auch die Hollinder. Kri-
tisch und aus deutscher Sicht geradezu ent-
tiuschend bleibt anzumerken, dass Berlin,
der grofle Forderer der Osterweiterung der
EU, von Polen, der Tschechischen Republik
und Ungarn fiirs Erste im Stich gelassen
worden ist. Diese jungen NaTO-Mitglieder
prasentieren sich als Superpartner der
Amerikaner im aktuellen Konflikt.

Fiir die Zukunft des Biindnisses bedeu-
tet dies, dass sich die Amerikaner — je nach
Sach- und Interessenlage — Partner in der
Naro fiir einzelne Operationen aussuchen
kénnen und dies auch tun werden. Sie
kommen flir Spezialauftrige beim Kampf
gegen den weltweiten Terrorismus in Frage,
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als Unterstiitzungskrifte im Konfliktfall,
sowie als Besatzungstruppen nach einem
Krieg.

Die Bundesrepublik muss nicht be-
fitrchten, dass sich die Osteuropéer nun re-
militarisieren und Armeen bereithalten
werden wie zu Zeiten des Kalten Krieges.
Das wird nicht der Fall sein. Im Schnitt ha-
ben die fritheren Mitglieder des Warschauer
Paktes ihre Truppenstirken seit 1990 hal-
biert und die Verteidigungshaushalte deut-
lich zuriickgefahren. Die Bundesrepublik
hat mit der weitgehend kostenneutralen
Uberlassung von Material der NvA und spi-
ter der Bundeswehr eine Menge flir die Mo-
dernisierung der osteuropiischen Streit-
krifte und Hetanfithrung an NATO-Stan-
dards getan.

Frankreich allein ist
ein schwieriger Partner
Dies gilt auch fiir den Ausbildungsbereich,
wo es galt, ein altes Feindbild auszuldschen
und indoktrinierte Offiziere mit westlichem
Denken vertraut zu machen. Die jungen
osteuropiischen Demokratien wurden da-
durch spiirbar entlastet, sie mussten nicht
durch kritische Zeiten gehen wie die erste
deutsche Demokratie nach 1918/19. Anstatt
die Jahre der deutschen Militirhilfe nun zu
honorieren und Beitrige fiir eine europdi-
sche Verteidigungspolitik zu leisten, wozu
eine kostengiinstige Riistungsindustrie ge-
hért, ordern die neuen Naro-Mitglieder im
groflen Stile in den usa. Washington sei-
nerseits kimpft in Ostmitteleuropa mit har-
ten Bandagen um Riistungsaufiriige.
Druck auf die Bundesrepublik, mehr
fiir Verteidigung auszugeben, kommt dage-
gen aus dem Westen. Frankreich und GroR-
britannien haben seit dem 11. September
2001 Nachtragshaushalte verabschiedet.
Frankreich wird demnichst 2,3 Prozent sei-
nes Bruttoinlandsprodukts flir Verteidi-
gung ausgeben, Groflbritannien sogar 2,9
Prozent. Da beide Staaten Nuklearmichte
sind und Flugzeugtriger, Raketen und
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Flugzeuge in ihren Bestinden haben, wel-
che die Bundeswehr nicht braucht, diirfte
ein realistischer Wert fiir Deutschland die
Zwei-Prozent-Marke sein. Davon ist die
Bundesrepublik derzeit jedoch weit ent-
fernt. Mit 1,4 Prozent Verteidigungsausga-
ben - gemessen am Bruttosozialprodukt —
kénnte das Land nicht einmal als Neumit-
glied in die NATO aufgenommen werden.
Die Reformansitze des neuen Bundesver-
teidigungsministers gehen hinsichtlich der
zu erzielenden Synergie- und Einspar-
effekte gewiss in die richtige Richtung.

Eine grofle Reform weg von einer Pan-
zer- und Verteidigungsarmee hin zu einer
weltweit operierenden Interventionsarmee
bedarf jedoch auch einer gleichzeitigen An-
schubfinanzierung und einer ehrlichen
Debatte iiber die Wehrpflicht. Die Bundes-
wehr ist viel zu burokratisch organisiert,
mit der Folge, dass es ein Missverhiltnis
zwischen Gesamitstirke und einsatzfihigen
Kriften gibt, Schon jetzt hat man den Ein-
druck, dass sich die auf Auslandseinsitzen
befindlichen Soldaten und ihre Angehéri-
gen — nicht nur in Afghanistan — an den
Grenzen der Belastbarkeit befinden. Zur
Zeit betrigt der Anteil der Personalkosten
am Gesamthaushalt der Bundeswehr etwa
50 Prozent, nach einer anderen Berech-
nung sogar 6o Prozent.

Es ist nur eine Frage der Zeit, wann die
Bundesregierung international unter Druck
kommen wird, die Verteidigungsausgaben
aufzustocken, zumal sie beim Prager Gip-
fel erneut erhebliche internationale Ver-
pflichtungen eingegangen ist, die von Zeit
zu Zeit von der NaTO (und damit von den
Amerikanern) {iberpriift werden. Eine di-
rekte Konsequenz einer unterfinanzierten
Bundeswehr ist {ibrigens, dass sich die
Bundesrepublik von Zeit zu Zeit dazu be-
reit erkliren muss, bei neu eintretenden in-
ternationalen Lagen hohe einmalige Be-
trige zu zahlen. Die Kosten fiir den welt-
weiten Einsatz der Bundeswehr sind tiber
die letzten funf Jahre kontinuierlich ange-



Schwere Zeiten filr das
nordatlantische Blindnis
beim Streit um die
Tiirkei-Hilfe, nachdem
Frankreich, Belgien und
Deutschland einen
militdrischen Vorgriff auf
die Irak-Entscheidung
witterten,

stiegen. Sie werden noch immer in mehre-
ren Etats versteckt. Eine Risikovorsorge fin-
det nicht statt.

So wenig erfreulich die Zusammen-
arbeit im NATO-Biindnis in letzter Zeit ge-
worden ist — wenn man an die wochenlan-
gen Diskussionen um die Tirkei-Hilfe
denkt — so wichtig bleibt das Bindnis auf
absehbare Zeit. Es ist der einzige Ort, an
dem die europiischen Staaten nach einge-

spielten Regeln mit den Amerikanern kom-
munizieren konnen und es bleibt damit der
Platz, an dem mit der Supermacht um die
kiinftige Weltordnung gerungen werden
muss. So gesehen, miissen Deutschland
und seine Partner auch auf Zeit spielen und
abwarten, wie sich die Welt in den nichsten
Jahren entwickeln wird.

Eines haben die letzten Wochen jedoch
gezeigt. Angesichts der dramatischen Ent-
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wicklungen seit dem September 2001 ist
die Idee der deutsch-franzésischen Achse
tot. Infolge der Globalisierung aller Ent-
wicklungen und des enormen Schubs an
neuen NATO-Mitgliedern befinden sich Ber-
lin und Paris in einer Minderheitsposition.
Belgien als Partner beim Streit um militi-
rische Hilfe fiir die Turkei oder Russland —
wenn es um eine neue UN-Resolution geht
— reichen nicht aus. Die Europier miissen
sich in toto finden. Die europiischen Land-
und Seemichte miissen zusammengehen
und auch unter Druck zusammenhalten.
Dazu gehort auch GroRbritannien, das Ger-
hard Schréder und Deutschland unter kei-
nen Umstinden tiber den Atlantik abdrif-
ten lassen diirfen. Deutschland benétigt in
Europa — so wie es der Kanzler urspriing-
lich anstrebte — die Balance zwischen
Grofibritannien und Frankreich. Paris al-
lein ist ein unerhort schwieriger Partner.

Die Zusammenarbeit mit Russland ist
interessant, auch unter mittelfristigen Ge-
sichtspunkten. Noch wichtiger fiir den Au-
genblick ist jedoch eine deutsche auflenpo-
litische Offensive in Richtung Ost- und
Stidosteuropa. Es muss unter allen Um-
stinden vermieden werden, dass es — kaum
dass die zweihundertjihrige Trennung der
Europider der Vergangenheit angehért —
zu einer erneuten Spaltung des Kontinents
kommt. Deutschland kime dadurch in ei-
ne gefihrliche Lage. Mit den Osteuropéern
muss um die europiische Identitit gerun-
gen werden. Westeuropa muss in der Lage
sein, ihnen nicht nur wirtschafiliche Pers-
pektiven, sondern auch Sicherheit zu bie-
ten. Alles andere wire ein unglaubliches
Armutszeugnis. Bilaterale und multilaterale
Aussprachen sind dazu erforderlich. Auch
dafiir ist die NATO ein geeigneter Ort.

Vom Zeitpunkt der Wahlkampfaussage
Gerhard Schroders bis zur heutigen Posi-
tion sind Prozesse im Gange, die Amerika
und Europa spiirbar auseinander treiben,
ob man dies wiinscht oder nicht. Die Politik
sollte hier nicht anheizend wirken, sondern
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genau beobachten und moderieren, wenn
sie erkennt, was noch formbar ist und was
unvermeidlicherweise passiert oder bald
eintreten wird. So gesehen, sind dies auch
Zeiten der Diplomatie und der Hoffnung,
dass der Irak-Konflikt - wie immer er gelost
wird — am Ende zu einer neuen Weltinnen-
politik fithrt. Dabei miissen die Europier
mit einer Supermacht, die zwischen Selbst-
sicherheit und unsicherem Selbstwertge-
fithl schwankt, an einem Tisch sitzen. Und:
ein Hauch von compassion fiir das, was
Amerika am 11. September mitten in New
York widerfuhr, muss bleiben.

PeTer GLoTZ

Lasst Blair mit den Osteuropiern
EFTA spielen!

Zur notwendigen

Festigung des Kerns

Der Irak als Brennspiegel. Bis vor kurzem
durfte das Liebesnest der Euro-Phantasten
noch unbehindert ihrem Lieblingsspiel
nachgehen: Symposien veranstalten (Tim
Garton-Ash diskutiert mit Bronislav Gere-
mek), Preise verleihen (zuvdrderst an Bar-
toszewski oder Vaclav Havel) und den gro-
Ren Schwung verbreiten (hier geht’s nicht
um Hartweizen, sondern um Geschichte).
Plotzlich kommt die Wahrheit ans schibige
Licht: Die osteuropiischen Beitritislinder
zur EU sind mental und 6konomisch Fellow-
Travellers der UsA (was ja ihr gutes Recht ist!)
— aber sie wollen auch keinen vertieften eu-
ropiischen Staatenverbund, sondern nur ei-
ne Freihandelszone. Was nun?

Chirac war in seiner Philippika gegen
die Mittel- und Osteuropier gewiss ein we-
nig polternd. Aber auch wenn man die plat-
ten Wahrheiten diplomatisch verkleidet
und den Polen nicht einfach sagt: »Ihr wollt
Geld aus europiischen Strukturfonds und
kauft Eure Jets bei BOEING« ist nun offenbar,
was schon seit einem Dutzend Jahren klar



sein kinnte: Die Osteuropier fiirchten sich
(spitestens seit 1848) vor den Russen und
glauben ihre Sicherheit nur beim grofen
Bruder in Washington in guten Hinden.
Sie mogen die deutschen und franzosi-
schen Argumente gegen einen Krieg im
Irak ganz schén finden; Sie sind allerdings
ginzlich auflerstande, den Amerikanern ei-
nen dringenden Wunsch abzuschlagen. Im
iibrigen ist ithnen die rithrend ernsthafte
Debatte im Konvent zur Zukunft Europas
herzlich egal, solange Blair, Aznar und
Betlusconi nur dafiir sorgen, dass aus die-
sem Briissel kein »Wien« wird. Leute wie
Vaclav Klaus sagen auch gelegentlich:
»Kein Moskau«. Ein guter tschechischer
Nationalist ist heutzutage sehr flexibel, nur
eine iibernationale Biirokratie und kosmo-
politische Institutionen sind ihm ein wirkli-
ches Griuel. Auch bei Polen und Ungarn
sitzt das tief, was Alt-Osterreicher gelegent-
lich boshaft »Separatismus« genannt haben
mogen. Aber wo gibt's schon noch Alt-
Osterreicher?

Jetzt tun unsere Weltblitter erstaunt.
»Polen ist an noch mehr Erweiterung Eu-
ropas statt an Vertiefung interessiert«,
schreibt die FAz. Her mit der Ukraine, Mol-
dawa und Belarus. »Aus der Traum?« heifdt
eine andere Analyse des gleichen Blattes.
»Blair und Aznar sind gegen die Wahl des
EU-Kommissionsprisidenten«. Was sollen
die »Alt-Europier«, die Donald Rumsfeld
so herzhaft verachtet, da tun? Ein vertieftes,
handlungsfihigeres Europa, eine europdi-
sche Machtorganisation erweist sich mehr
und mehr als Fata Morgana am Horizont.
Erschwerend kommt hinzu, dass die Wirt-
schaft, mehr und mehr das Interesse an ei-
nem politischen Europa verliert. Die Han-
dels- und Investitionszahlen mit Mittel-
und Osteuropa zeigen eine rasante Ent-
wicklung. Deutschland wird das konomi-
sche Tor zum Osten. Mittel- und Osteuropa
hat fiir Deutschland handelsmifiig einen
ihnlichen Stellenwert wie die usa. Der
Anteil der ost- und mitteleuropiischen

Staaten am gesamten deutschen Gliterex-
port lag 2001 bei 9,5 Prozent. Wer will da
noch mehr? Bitte keine Stérungen der
Geschiftsbeziehungen durch allzu politi-
sche Ambitionen.

In dieser Situation greift unsere Zeit-
schrift achselzuckend neun Jahre zuriick.
Im Dezember 1994 verdffentlichten wir un-
sere Analyse »Die Festigung des Kerns«.
Gegen die damalige Mehrheitsmeinung der
deutschen Linken konnten wir dem Pli-
doyer von Karl Lamers und Wolfgang
Schiuble fiir ein »Kerneuropa« einiges ab-
gewinnen. Wir schrieben damals: »Das
Schlimme ist, dass das universalistische
Modell eines vereinigten Gesamteuropa
aufgrund zerreifender Widerspriiche nie-
mals ins Leben treten diirfte«.

Die Osteuropier briuchten jetzt einen
neuen Franz Palacky. Der grofle Historiker
und Vater der tschechischen Nationalge-
schichte sagte seinen Leuten 1848 in sei-
nem berithmten Absagebrief an die Frank-
furter Nationalversammlung, dass man den
osterreichischen Kaiserstaat erfinden miis-
ste, wenn es ihn nicht schon gibe. Die vie-
len kleinen »Nationen und Natiénchen«
wiirden von der »russischen Universal-
monarchie« geschluckt., So kam es ja auch.
Die ru ist der zeitgemifRe (allerdings nicht
autoritiir gefiihrte) Vielvolkerstaat, blof oh-
ne Kaiser. Aber wer sagt das unseren
Slawen? Vaclav Klaus nicht. Und Palacky ist
tot. Seit 1876.

Das aber heifét, dass das »alte Europa«
sich zusammentun muss. Josef Oleksy, der
wunderbar witzige und wohltuend zynische
polnische Kugelblitz, der sein Land im Kon-
vent vertritt, mag dagegen sein. Sei’s drum.
Jacques Delors hatte recht. Sein Konzept
der »variablen Geometrie« muss jetzt zum
Zug kommen. Frankreich, die Benelux-
Staaten und Deutschland miissen anfan-
gen, andere werden folgen. Lasst Blair mit
den Osteuropiern EFTA spielen. Wir betrei-
ben die Festigung des Kerns. Liebe Griifle
an George W. Bush.
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KLaus HARPPRECHT
Die Glosse:
Ami, come home!

In den besseren Kneipen der Hauptstadt
raunt man sich zu, der Finanz-Senator von
Berlin, der auf den herausfordernden
Namen Sarrazin hért, habe vom Bundes-
kanzler zu fortgeschrittener Stunde ver-
langt, er mége den Vereinigten Staaten so
rasch wie moglich den Krieg erkliren —um
stante pede zu kapitulieren, freilich nur un-
ter der Bedingung, dass die Amerikaner ih-
re alten Pflichten und Rechte in Berlin wie-
der iibernihmen: einen anderen Weg aus
der Misere und der erdriickenden Verschul-
dung seiner Stadt, rief der sonst eher stren-
ge Herr, sehe er wirklich nicht.

Und die Bundesregierung, habe Schro-
der gefragt, was und wohin mit dem Bun-
destag, dem Heer der Biirokraten, den Me-
dien-Bataillonen? »Zuriick nach Bonnl«,
habe der Senator geschnarrt. Der Bundes-
prisident kénne, um im vereinten Vater-
lande prisent zu bleiben, nach Potsdam zie-
hen, ins Sanssouci, womit auch die Unter-
haltskosten fiir Friedrichs Sommerpalais
geregelt wiirden.

Womoéglich wire dies obendrein die
Patentldsung, um die schwelende Verstim-
mung zwischen dem Kanzler und dem
amerikanischen Prisidenten zu ersticken?
Macht Berlin nicht ein bisschen mehr da-
her als das staubige Bagdad?

Der deutsche Regierungschef kénnte
Bush junior zu verstehen geben, er finde es
kostlich, wenn George Doubleyou person-
lich die Siegesparade Unter den Linden ab-
nihme, stolz und stramm der glorreichen
Armee salutierend, die mit klingendem
Spiel durchs Brandenburger Tor marschier-
te, am Sowjet-Denkmal in der Strafle des
17. Juni vorbei iiber den Ernst Reuter-Platz
und den Kurfiirstendamm bis zur Clay-
Allee in ihre alten Kasernen: Der texanische
Triumphator diirfe gewiss sein, dass ihm
die Alt- und Neu-Berliner voller Entziicken
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zujauchzen wiirden. Sein kiinftiger Hoch-
kommisar sei eingeladen, das Kanzleramt
in der Willy Brandt-Stralle zu beziehen.
Was ihn, Gerhard Schréder, betreffe, kehre
er nicht ungern ins Schaumburg zuriick
(ins alte Palais, versteht sich, nicht in
Ehmkes schwarze Zwingburg). Oft habe er
mit der Versuchung gekimpft, am Zaun
seines postmodernen Amitssitzes zu riitteln
- von innen. In der Tat: mancher meint, er
habe des nichtens den Bittruf: Lasst mich
hier raus! gehort.

Alte Allianzen auf ein renoviertes
Fundament stellen

Aber nichts da. Es wird hier geblieben.
Doch es kann — dies im Ernst — wahrhaftig
keine Schande sein, wenn Schréder den
Amerikanern gelegentlich zu verstehen
gibt, dass sie in Deutschland und beson-
ders in Berlin vermisst werden — am besten
durch die Vermittlung Colin Powells, der in
Germanien stationiert war (wenn er noch
Minister ist).

Der Kanzler soll kein Geheimnis da-
raus machen, dass wir uns nach den guten
Tagen sehnen, in denen ein Mann vom
Format Shephard Stones das ASPEN-INSTITUT
oder ein intimer Kenner der deutschen
Verhiltnisse vom Schlage John Kornblums
die Botschaft dirigierte. Shep Stone hat uns
lang schon verlassen, aber Kornblum hilt
sich, zu unserem Vergniigen, noch immetr
in Berlin auf, anderen Geschiften nachge-
hend: seinen Rat sollte man einholen, wie
nach dem Ende des Irak-Debakels nicht nur
die deutsch-amerikanische, sondern die eu-
ropiisch-amerikanische Allianz insgesamt
auf ein renoviertes und solides Fundament
gestellt werden kénnte,

Soviel ist deutlich: Die alte NATO funk-
tioniert nicht linger als das geschmeidige
politisch-militirische Instrument, das den
Kalten Krieg und seine Krisen mit solch be-
wundernswerter Verlisslichkeit und Flexi-
bilitat gemeistert hat. Sie ist im Begriff, an
ihren Erfolgen zu scheitern, Als eine Art



Versicherungsgenossenschaft wird sie ohne
Zweifel weiter bestehen, und es ist sehr
wohl verstindlich, dass die osteuropiischen
Volker ihre Freiheit eher vom michtigen
Amerika als von Deutschland und Frank-
reich garantiert sehen.

Doch in der quilend langen Vorberei-
tung des nahéstlichen Dramas wurde leider
auch offenbar, dass weder die Amerikaner
noch die Europier der Versuchung wider-
standen, sich innerhalb des Biindnisses in
Sonderallianzen zusammenzuschliefRen.
Der Prisident der Vereinigten Staaten
sprach — vielleicht die Konsequenzen nicht
grindlich genug bedenkend — von wech-
selnden Koalitionen, die jeweils den Verin-
derungen der Interessen angepasst wiir-
den.

Sein Verteidigungsminister, dem nie-
mand eine Neigung zu diplomatischer Sen-
sibilitit nachsagen wird, demonstrierte mit
einigen harten Paukenschligen, was ge-
meint sein konnte: In der erhitzten Debatte
tiber die rechte Irak-Strategie hielt er es lie-
ber mit dem »neuen Europa«, wie er so
taktvoll sagte, statt mit dem »alten« der
Franzosen und der Deutschen.

Mr. Rumsfeld diirfte auch der Arran-
geur der Solidarititsadresse sein, die von
den Kandidaten der Europiischen Union
mit einiger Verspitung der problemati-
schen Erklirung der Elf um Blair, Aznar
und dem strampelnden Berlusconi nachge-
reicht wurde. Als die Tiirkei so hartnickig
um eine Nutzgebiihr fiir ihre Militirflug-
hifen feilschte, lief} er die amerikanischen
Nachschub-Geschwader fiir den Nahen
Osten kurzerhand auf ruminischen Basen
landen.

Doch selbst ein eher robuster Kopf wie
der des Pentagonchefs kann sich kaum
der Einsicht entziehen, dass die aufge-
schwemmte neue NATO nicht dieselbe Effi-
zienz aufweist wie das historische Biindnis.
Weil sich die Minderung der Qualitit durch
die Quantitit leicht errechnen lieR, nahmen
es die Russen schlieflich so gleichmiitig

hin, dass die Allianz weit in den einstigen
Ostblock bis zu den russisch-weiRrussisch-
ukrainischen Grenzen expandierte. Viel-
leicht will Wladimir Putin auch sacht erpro-
ben, ob sich hier fiir Russland selber ein
Weg zum Westen 6ffnet. Damit wiirde sich
die Vision des groRen amerikanischen
Historikers Henry Adams — Enkel und Ur-
enkel zweier Prisidenten der Vereinigten
Staaten ~ erfiillen, der vor genau hundert
Jahren in seiner brillanten Autobiographie
den kithnen Gedanken erwog, dass sich viel-
leicht eines fernen Tages auch Russland der
atlantischen Welt anschlieRen kénne.

Ein regierungs- und

handlungsfihiges Europa

Die Kernstaaten der Europiischen Union
streben, kein Zweifel, nach einem gewich-
tigeren Status im Biindnis. Das setzt vor-
aus, dass sie endlich eine europiische
Streitmacht formieren, die den Namen ver-
dient. Ohne eine durchgreifende Reform
ihrer Armeen und ohne finanzielle Opfer
fiir die Verteidigung wird dies nicht gelin-
gen.

Die Europiische Verfassung, die der Kon-
vent von Briissel unter der energischen
Leitung seines intellektuell so vitalen Prisi-
denten Giscard D’Estaing zu entwerfen hat,
muss klare Voraussetzungen fiir die ge-
meinsame Sicherheit unter einem inte-
grierten Kommando und fiir die gemeinsa-
me Aufenpolitik unter einer personell
definierten und vor allem einer kraftvollen
Autoritit schaffen. Europa braucht, wenn es
in Washington als Partner respektiert wer-
den soll, die beriihmte Telefon-Nummer,
nach der sich einst Henry Kissinger mit
dem Unterton verichtlicher Ironie erkun-
digt hat.

Nur ein verfasstes, regierungs- und
handlungsfihiges Europa kénnte den Prisi-
denten der Vereinigten Staaten davon ab-
halten, die Stabilitit der »Weltordnung« —
die immer ein beklagenswert unzuling-
liches, briichiges und gefihrdetes Gebilde
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sein wird — durch seinen missionarischen
Aktivismus und seinen manichdischen
Alarmismus immer neuen Erschiitterun-
gen auszusetzen, statt sich der Miihsal kon-
struktiver Arbeit — zum Beispiel an einem
israelisch-paldstinensischen Ausgleich — zu
unterzichen. Der Terrorismus darf uns
nicht davon abhalten, den Pflichten des
Alltags der Weltpolitik zu geniigen, das
heift: unverdrossen die vielzitierten Apfel-
biumchen Martin Luthers in unseren
Girten zu pflanzen.

Die Europiische Union wird freilich
dem Schicksal der Paralysierung durch
Uberexpansion (das die NaTO so griindlich
schwicht) nur entgehen, wenn die Verfas-
sung von Briissel die engere Integration ei-
ner Kerngemeinschaft erlauben wird: Euro-
land ist ein Beispiel.

Grof3e Prisidenten

forderten Europa

Weitblickende Amerikaner, die es immer
noch gibt — im Kongress, in der Diplomatie,
in den Streitkriften, in der Wirtschaft, ver-
mutlich sogar in den Geheimdiensten —
werden den Prisidenten der Vereinigten
Staaten und seine Gehilfen eindringlich da-
von warnen, die schiichtern wachsende
Solidaritit der Europder mit Lockungen
und Pressionen auseinander zu dividieren,
wie sie’s beim Aufbau der »Drohkulisse«
im Nahen Osten unternahmen: leider
Gottes mit deprimierendem Erfolg.

Die groRen amerikanischen Prisiden-
ten und AuRenminister der Nachkrieg-
sepoche aber haben stets die europiische
Einheit ermutigt, ja sie haben ihr oft durch
sanften oder unsanften Druck auf die Bei-
ne geholfen. Sie dienten damit auch den
langfristigen Interessen der Vereinigten
Staaten.

Wer »Ami, come backl« sagt, flirtet
nicht nur mit verklirenden Nostalgien. In
Wahrheit hofft er, dass Amerika endlich
wieder zu sich selber zuriickkehre — und
damit auch zu uns.
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b. Ansichten

KARIN PRIESTER

Wir brauchen keine
Waffenschmiede der Demokratie
Uber manichiisches Denken

in der AufRenpolitik

In den Stellungnahmen und Verlautbarun-
gen zum Krieg gegen den Irak fillt auf,
welch hohe Bedeutung auf amerikanischer
Seite dem Terroranschlag vom 11. Septem-
ber 20071 zugemessen wird. In einem
kriegsrechtlich nicht greifbaren Sinne
scheinen sich die Usa seitdem im Kriegs-
zustand zu befinden. Die Frage ist nur, ge-
gen wen. Eine Antwort kénnte lauten, dass
ein de-territorialisierter, in den Kategorien
von Raum und Land nicht greifbarer Feind
gewissermaflen verstaatlicht oder verrium-
licht werden muss, um schnelle Erfolge
vorweisen zu kénnen.

Die zweite, niherliegende Antwort lau-
tet: Es geht gar nicht primir um den inter-
nationalen Terrorismus, sondern um eine
lingst anstehende geopolitische Neuord-
nung nicht irgendeiner, sondern just dieser
Region mit ihren Erdélvorkommen und ih-
rer strategischen Bedeutung als westlicher
Briickenkopf. Dann wire der 11. September
nur der psychologische Vorwand fiir die oh-
nehin anstehende Arrondierung von Ein-
flusssphiren in einem bisher renitenten
geographischen Raum. Es irritiert, dass
hier zwei unterschiedliche Probleme inein-
ander geschoben werden. Der Krieg der
Territorialmacht UsA gegen einen »ent-
orteten« Feind ohne Territorium, ohne
Hauptstadt und Truppenverbinde wird an
eine riumlich fixierbare Adresse verlagert
~ an einen bereits besiegten Gegner, der
seinen Abriistungsauflagen bisher nicht
glaubhaft nachgekommen ist. Beide Pro-
bleme, die terroristische Bedrohung und
die Abriistung des Irak, sind aber, wenn
auch auf unterschiedliche Weise, mit dem



arabisch-islamischen Kulturkreis verbun-
den. Dies erleichtert die Konstruktion eines
einzigen, gewaltigen Gegners, der als ab-
strakte Synthese unterschiedlicher Bedro-
hungsszenarien metaphysische Dimensio-
nen annimmt als das Bose schlechthin,

Irritierend an der Politik des Prisiden-
ten George W. Bush ist auch die religids
aufgeladene Rhetorik von »Kreuzzug« iiber
»Schurkenstaaten« bis zum »Kampf gegen
das Bose«. Dass sich die usa als Gottes ei-
genes Land begreifen und daraus eine be-
sondere Stellung im Schépfungsplan ablei-
ten, gehort zur Geschichte dieses Landes
von Beginn an. Die usA sind keineswegs,
wie gemutmafit wurde, dabei, sich zu ent-
sdkularisieren, sondern haben Religion
und Staat immer schon als allianzfihig be-
trachtet. Man mag die zivilreligiésen Mani-
festationen, den pledge of allegiance, den
Fahnenkult bis hin zum Straftatbestand der
Fahnenentweihung (flag desecration), die di-
versen Bibelanrufungen amerikanischer
Prisidenten von der Gettysburg Address bis
zu Bill Clintons Beschworung des alttesta-
mentarischen Bundes, des Covenant, aus
agnostischer Sicht befremdlich finden. Nur
sollte man nicht glauben, der von Frank-
reich seit der GroRen Revolution einge-
schlagene republikanisch-laizistische Weg
sei weniger missionarisch oder sendungs-
bewusst.

Neu dagegen ist die seit dem Ende des
Kalten Krieges iiberwunden geglaubte ma-
nichaische Beschworung eines Zweikamp-
fes zwischen Gut und Bése, die Einteilung
der Welt in eine Sphire des Lichts und eine
der Finsternis. Nun gehérte das manichii-
sche Denken aber bis zum Zweiten Welt-
krieg ins ideologische Arsenal der Gegen-
seite. Hitler war es, der die Welt manichi-
isch in gut und bése aufteilte. Und schon
1899 nannte der wahldeutsche Wagner-
Schwiegersohn und alldeutsche Rassen-
theoretiker Houston Stewart Chamberlain
den finalen Endkampf zwischen zwei
Weltanschauungen, dem Universalismus

und dem Nationalismus, »einen Kampf auf
Leben und Tod.

Die angelsichsischen Alliierten mach-
ten sich diese Sicht, wenn auch mit umge-
kehrtem Vorzeichen zu eigen, dies um so
leichter, als sie auf entsprechende apokalyp-
tische Bibeltraditionen zuriickgreifen konn-
ten. Schon 1948 sah Dwight D. Eisenhower,
seinerzeit NaATO-Oberkommandierender und
spdter Uus-Prasident, die amerikanische
Intervention als »Kreuzzug in Europas, bei
dem den usa die Rolle eines »Waffen-
schmiedes der Demokratie« zufalle. Die ge-
samte zweite Hilfte des 20. Jahrhunderts
war nichts anderes als ein messianischer
Kampf gegen die Michte des Bésen, zuerst
die Nazis, im Kalten Krieg dann das Sowjet-
imperium, den Marxismus und Sozialis-
mus. Das Bose hatte einen Namen und lau-
tete Totalitarismus. In der Populirliteratur
sorgte die mythenreiche Fabel Der Herr der
Ringe von John Ronald Reuel Tolkien fiir ei-
ne publikumswirksame, millionenfach ver-
breitete Optik, die die Welt in schwarz und
weifl einteilt. In Mordor, dem Reich des
Bosen, dem »Mérderland«, herrscht
Sauron, der Herr iiber die Michte der Fins-
ternis, unterstiitzt von Shelob, seinem weib-
lichen Pendant. Seine Schergen heiflen
Nazgul, kombiniert aus Nazi und Gulag,
aber hinreichend exotisch, um auch eine
arabische Klangfirbung anzunehmen.
Schliefdlich residiert der bése Sauron auf
der Festung Barad-ddr, auch dies eher orien-
talisch als russisch klingend. Dass aber auch
einer der positiven Helden, Tom Bombadil,
der Herr des Waldes, des Wassers und der
Hiigel (und der biblischen city upon the hill)
dem Guten notfalls auch mit Bomben Nach-
druck verleiht, zeigt sein Name.

Inzwischen hat der Hobbit Frodo einen
Mitstreiter bekommen: Harry Potter, der
Held der Bestseller von Joanne Kathleen
Rowling. Auch er steht in der Tradition die-
ses Kampfes zwischen Gut und Bése und
profitiert immer noch von der Erfahrung
des Zweiten Weltkriegs. Dumbledore, Har-
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rys Beschiitzer, steht fiir demokratische
und humanistische Werte. Das Bose dage-
gen wird verkérpert von Voldemort, was
noch vage deutsch klingt (Waldemar) und
gleichzeitig »Todesflug« heift. Salazar, der
geistige Vater des Schurken, erinnert nicht
nur an den portugiesischen Diktator, son-
dern klingt auch verdichtig arabisch. Der
immense Erfolg dieser Buchreihen, nicht
gerechnet ihre Verfilmungen, bestirkt bei
Millionen von Lesern, zu denen nicht nur
Kinder und Jugendliche gehoren, ein ma-
nichdisches Weltbild, simpel in seiner
Zweiteilung, verstindlich in seiner Bot-
schaft, identititsstiftend in der moralischen
Bekriftigung, auf der Seite des Guten zu
stehen.

Diese moralische Aufriistung bezieht
Prestige und Rechtfertigung einer zweige-
teilten Weltsicht aus der Zeit des Zweiten
Weltkriegs. Sie ist die spiegelbildliche Rep-
lik auf die vorgingige, nationalsozialisti-
sche Weltanschauung und den dualen
Klassenkampfgedanken und folgt der glei-
chen Logik. Es stellt sich aber die Frage, ob
eine derart dimonisierende Weltsicht heute
noch angemessen ist und man damit nicht
im Banne einer weltpolitischen Konstella-
tion bleibt, die 1989 zu Ende gegangen ist.
Nicht zuletzt bestirkt sie ein Denken, das
sich im Umgang mit einer komplizierteren,
pluraleren Welt, insbesondere der arabisch-
islamischen, nur regressiv auswirken kann.

Es gehort zum manichiischen Denken,
die Komplexitit der Welt auf den bindren
Code gut-bdse zu reduzieren. Nun ist aber
der islamistische Terrorismus ideologisch
und praktisch etwas anderes als das gewiss
nicht sympathischere Regime eines Sad-
dam Hussein. Heutige Terroristen sind
weltaggressive Aktivisten, die kein Territo-
rium mehr verteidigen, kein Land, sondern
ein anti-modernistisches Prinzip, eine geis-
tige Idee, die den Islam fiir ihre Zwecke ins-
trumentalisiert. Seit der Entkolonialisie-
rung wurde die extensive koloniale Land-
nahme von der »intensiven Binnen-Kolo-
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nialisation« (Virilio) abgeldst, und die isla-
mistisch-fundamentalistischen Terroristen
haben sich darauf eingestellt. Das World-
Trade-Center in New York wurde in Schutt
und Asche gelegt, eine Synagoge auf
Djerba, eine von zahlreichen australischen
Touristen frequentierte Diskothek auf Bali —
Symbole fiir internationalen Finanzkapita-
lismus, Judentum und westlichen Hedo-
nismus. Was aber hat das mit dem Irak zu
tun? Mit einem Diktator, der aus der laizis-
tischen Baath-Partei hervorging und erst in
jlingster Zeit einige religivse Gesten erken-
nen lisst? Mit einem Land, das weder als
Unterstiitzer des fundamentalistischen Ter-
rorismus auftrat noch als Geldgeber oder
logistisches Nachschubzentrum, mit einem
Regime, das weder mit den Taliban auf eine
Stufe gestellt werden kann noch mit den
iranischen Gotteskriegern?

Der Kampf gegen den internationalen
Terrorismus kann nicht Sache konventio-
neller Kriegsfithrung sein. Er erfordert an-
dere Methoden und Strategien. Ein Krieg
gegen den Irak ist daher ein untauglicher
Versuch, ihn durch Verriumlichung auf
den Boden zwischenstaatlicher Auseinan-
dersetzungen zuriick holen zu wollen.
Uberdies wird der geografisch lokalisierba-
re Staat Irak mit eben jener religiés-messia-
nischen Rhetorik angegriffen, der die spie-
gelbildliche Anwort auf den anderen Feind,
den religids-fundamentalistischen Terroris-
mus, ist. Ein kriegslegitimierendes Verwirr-
spiel, das zu durchsichtig ist, um nicht welt-
weiten Protest auszuldsen.

Das Trauma vom 11. September wird
durch einen Stellvertreterkrieg externali-
siert auf einen Gegner, von dem zwar kon-
ventionelle Gefahren ausgehen, dessen Be-
seitigung aber die suprakonventionellen
Gefahren neuer terroristischer Anschlige
nur erhéhen diirfte. Zudem ist das univer-
salistische Argument von Bush jr. und sei-
nen Anhingern, es gehe um den Kampf fiir
Demokratie, Menschenrechte und das uni-
verselle Gute, unterhalb der rhetorischen
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Chief-Commander Bush stellte dem UN-Sicherheitsrat das inakzeptable Ultimatum, mit ihm in den Krieg zu
ziehen oder kiinftig als »irrelevant« wahrgenommen zu werden.

Ebene lingst einer Politik des divide et impe-
ra gewichen. Politisch zeigte sich dies erst
jlingst beim Druck auf jene osteuropii-
schen Linder, die sich in vorauseilendem
Gehorsam vorbehaltlos an die Seite der usa
stellten. Theoretisch gewichtiger sind die
Uberlegungen eines Samuel P. Hunting-
ton, der seinem Land empfiehlt, den Uni-
versalismus doch endlich fahren zu lassen
zugunsten einer Politik von Zuckerbrot und
Peitsche.

Pluralistisch - multilateral

Inzwischen ist die Peitsche geziickt, dieser
Krieg ist eine unilateriale Sache. Aber er
giefdt nur Wasser auf die Miihlen derer, die
immer schon behaupteten, der Universalis-
mus sei nur der Partikularismus des Wes-

tens. Ein Krieg, bei dem es nicht nur um
O}, sondern um die Neuordnung einer gan-
zen Region geht, verfehlt sein offenbar nur
vorgeschobenes Ziel: den Kampf gegen
den Terrorismus. Die Abertausende von
Bauernpartisanen, die Mao Tse Tung noch
auf seinem langen Marsch folgten, gehéren
ebenso der Vergangenheit an wie die hei-
matverbundenen Verteidiger ihres Landes
gegen koloniale Fremdbesatzer. Der Nihr-
boden des heutigen islamistischen Funda-
mentalismus’ sind stidtische Unterschich-
ten, arbeitslose Akademiker, demografische
Verinderungen in vielen arabischen Lin-
dern, hohe Arbeitslosigkeit und Anomie.
Diese Quellen des islamistischen Terroris-
mus’ austrocknen zu wollen durch einen
Angriff auf ein Land des gleichen Kultur-
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und Religionskreises, heifit den Teufel mit
Beelzebub austreiben. Das Trauma, dass ei-
ne GrofRmacht ihre Bevélkerung gegen die
Angriffe von »entorteten« Terroristen nicht
mehr wirksam schiitzen kann, wird mit die-
sem Krieg nicht produktiv bearbeitet, son-
dern verdringt.

Wenn wir in Deutschland nach 1945
den langen Weg nach Westen einschlugen,
lag dies nicht, wie von rechts gern unter-
stellt, am »Oktroi« der Siegermichte. Viel-
mehr erschien uns mehrheitlich der vom
»Westene, insbesondere von den usa, ver-
tretene pluralistische Pragmatismus am
ehesten geeignet, um nach einer Zeit mani-
chiischer Weltanschauungskimpfe der reli-
givsen oder pseudo-religiésen Instrumen-
talisierung von Menschen fiir »letzte« Ziele
ein Ende zu setzen. Pluralismus war der
Schliissel fiir eine freie, offene Gesellschafi,
und Multilaterialismus lautet seit 1989 sein
auflenpolitisches Pendant. Jeder Universa-
lismus steht immer in der Gefahr, messia-
nisch, missionarisch und sendungsbewusst
zu werden, wenn eine und nur eine Macht
fiir sich reklamiert, sein allein autorisiertes
Sprachrohr zu sein. Dann ist der Zeitpunkt
gekommen, sich darauf zu besinnen, dass
nicht nur Kriege eingehegt werden miis-
sen, sondern auch Weltmichte, wenn sie
sich, wie einst die Deutschen mit den be-
kannten desastrésen Folgen, als universales
Menschheitsvolk begreifen.

Der amerikanische Essayist Robert
Kagan brachte kiirzlich die unterschiedli-
che Optik auf den Punkt. Fir Europder be-
deute Multilaterialismus eine Form von
rechtlicher Ordnung, mit der man Ame-
rikas Macht eingrenzt. Fiir die Amerikaner
bedeute er, Verbiindete zu haben, die
Amerikas Macht helfen, eine Krise gemein-
sam zu bewiltigen. Nun sind die Europder
aber keine rémischen Foderaten, auch kei-
ne mittelalterlichen Vasallen, und es kann
nicht ihre Aufgabe sein, »Amerikas Macht
zu helfen«. Vielmehr gilt es, fir internatio-
nale Krisen in internationalen Gremien
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konsensfihige Losungen zu finden, notfalls
auch durch Eingreifmandate. Wer den
Krieg einhegen will, muss auch die Macht
einhegen. Aber solange Europa sich schon
mit seinem eigenen Pluralismus schwer
tut, schwankend zwischen abgelebten na-
tionalstaatlichen Eigeninteressen und zyni-
schem Defitismus wie im Kosovo-Konflikt,
beférdert es nur die unilaterale Selbstman-
datisierung der einzigen noch verbleiben-
den Weltmacht.

Wenn das Land, von dem wir einst die
heilsame Lehre eines pluralistischen, mul-
tilateralen Parallelogramms der Krifte
iilbernahmen, uns nun wieder einen mes-
sianischen Dualismus ansinnt, die Teilnah-
me an Kreuzziigen um letzte Dinge und da-
mit den Riickfall ins Feindbilddenken des
Kalten Krieges, dann siegt die regressive
Harry-Potter-Philosophie. Was wir brau-
chen, ist keine »Waffenschmiede der De-
mokratie« mit dem dahinter stehenden, seit
Fisenhower beginnenden militirisch-in-
dustriellen Komplex, sondern eine Werte-
schmiede internationaler Glaubwiirdigkeit.

ErRIC ALTERMAN
Keine ernsthafte Debatte
in den US-Medien

1992 verdffentlichte ich mein erstes Buch
iiber die us-Medien, in dem ich die Ursa-
chen fiir den von den usa gefiihrten Golf-
Krieg 1990/91 untersuchte sowie die Bereit-
willigkeit der Medien, in der breit gefiihrten
Debatte iiber Saddam Hussein und die Be-
drohung des Weltfriedens durch den Irak
die Entscheidung letztlich Prisident Bush
sen. und seinen neokonservativen Anhin-
gern zu {iberlassen. 2003 verédffentlichte ich
zufilligerweise wieder ein Buch tiber dassel-
be Thema. Der berithmte amerikanische
Baseball-Spieler und Philosoph Yogi Berra
wiirde sagen: »It's déja vu all over againe.



Ein zweites Mal sehe ich mich ge-
zwungen, {iber die us-Medien berichten zu
miissen, wie sie sich wieder einmal wi-
derstandslos durch einen zweiten Prisiden-
ten Bush dominieren lieRen, der zusam-
men mit seinen neokonservativen Anhin-
gern bis in alle Details die Auseinander-
setzung tiber Krieg und Frieden in einer Art
und Weise vorausplante, welche die zweite
Option von vornhetein ausschloss. Elf Jahre
nach dem ersten Golfkrieg stellt sich das
amerikanische politische Establishment die
naheliegendste aller méglichen Fragen:
Nicht »Krieg, ja oder nein« — vielmehr
»Krieg, jetzt oder spiter?« Die Idee, dass
Saddam Hussein ohne Krieg geziigelt wer-
den konne, oder dass die Vereinigten Staa-
ten dringlichere Probleme zu l8sen hitten,
oder dass das »alte Europa« gute Griinde
dafiir haben konnte, die Krise ohne eine In-
vasion zu {iberwinden, sind Vorstellungen,
die in der amerikanischen Mediendiskus-
sion mit unverhohlenem Spott behandelt
werden.

Es ist durchaus nicht so, dass die us-
Medien Bush kritiklos erlaubt hitten, Un-
wahrheiten tiber das Ausmaf der Bedro-
hung durch Saddam Hussein zu erzihlen.
Einige Journalisten haben konsequent die
Behauptungen Bushs und seiner Kabinetts-
mitglieder {iber die militirischen Fihig-
keiten Saddam Husseins, seine Verbindun-
gen zu bin Laden und seine Fortschritte in
der Entwicklung einer Atombombe korri-
giert. Trotzdem glauben die meisten Ameri-
kaner, dass Saddam Hussein in gewisser
Weise fir den 11. September 2001 verant-
wortlich war. Dies ist einerseits dadurch zu
erkliren, dass die meisten Amerikaner den
Details der Aufenpolitik wenig Aufmerk-
samkeit schenken, andererseits auch ein
Zeichen fiir das Ausmaf, in dem man sich
normalerweise hinter dem Mann versam-
melt, der auch gern als commander-in-chief
bezeichnet wird. (In der Folge des 11. Sep-
tember waren viele in den Medien so trau-
matisiert, dass sie, wie Dan Rather von cas

NEWs, sich ebenfalls hinter Bush stellten.
Rather hat dies spiter bedauert.) Es ist aber
auch zum Teil eine Reflexion der neokon-
servativen Stromung auf fast alle Mei-
nungsmedien im Fernsehen, Radio, und in
einem geringeren Ausmaf}, Zeitungen und
Zeitschriften.

Amerikanische Konservative beschwe-
ren sich von Zeit zu Zeit dariiber, dass die
Medien auf Seiten der Liberalen seien und
hoffnungslos voreingenommen gegeniiber
einem religiésen Menschen vom rechten
Fliigel wie George W. Bush. Dariiber hinaus
sagen sie, dass die »kosmopolitischenc,
durch die Medien reprisentierten Eliten, in
ihrem Denken und Handeln den Eliten des
»alten Europa« viel niher stiinden als den
ehrlichen, hart arbeitenden Amerikanern.
Man findet in der Berichterstattung iiber
den Trak-Krieg nichts, was diese Sicht un-
termauern kénnte. Angefangen vom Zorn
und Spott gegeniiber der Haltung von
Jacques Chirac und Gerhard Schréder bis
hin zur Weigerung, Argumente fiir eine
nicht-militirische Losung des Irak-Problems
ernst zu nehmen, haben sich die Medien
auf die Wiedergabe der wichtigsten Mei-
nungen des Bush-Teams beschrinkt und le-
diglich um deren Konturen gestritten.

Wenn die us-Medien wirklich daran
interessiert wiren, die Eile der Adminis-
tration in Richtung Krieg kritisch zu hinter-
fragen, hitten sie eine uniiberschaubare
Menge von Material zur Verfiigung, um so-
gar die zentralen Aspekte der Festlegung
der Administration auf einen Krieg in Frage
zu stellen. Wie oft aber brachten Medien-
vertreter in der Woche, in der Prisident
Bush seine Rede an die Nation hielt und
Colin Powell im Sicherheitsrat seine »Be-
weise« gegen den Irak prisentierte, die fol-
genden zentralen Tatsachen vor?

Chemische und biologische Waffen. An-
kniipfend an die Rede Bushs an die Nation
sind »die grofte Gefahr fiir Amerika und
die Welt die verbrecherischen Regime,
»die nach atomaren, biologischen und che-
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mischen Waffen streben und bereits in de-
ren Besitz sind«. Wihrend der Reagan/
Bush-Administration setzte aber das glei-
che outlaw regime die gleichen verheeren-
den Waffen gegen unschuldige Zivilisten
ein und die Vereinigten Staaten schlossen
davor bewusst die Augen. Tatsichlich ha-
ben wir Saddam Hussein heimlich mit dem
Wissen und der Ausstattung bedacht, die
fiir die Fortsetzung seines Krieges gegen
den revolutioniren Iran nétig waren. Dick
Cheney und Donald Rumsfeld erschienen
nicht gerade sehr erstaunt dariiber. Warum
also jetzt diese ganze Aufregung? Aufier-
dem hat Saddam Hussein diese Waffen nie-
mals gegen jemanden eingesetzt, der die
Méglichkeiten eines Riickschlags hat.
Terrorismus: Die cia hat vor dem Kon-
gress wiederholt erklirt, dass sie keine
Verbindung zwischen Hussein und anti-
amerikanischen Terroranschligen seit 1993
ausmachen konne. Unterdessen weissagt
der Direktor der DEFENSE INTELLIGENCE
AGENCY, Vize-Admiral Lowell E. Jacoby:
»Konfrontiert mit einer us-Invasion im
Irak, wiirde Prisident Saddam Hussein
wahrscheinlich Raketenangriffe und Terror-
anschlige gegen Israel und us-Einrichtun-
gen lancieren, vorsorglich gegen die Kur-
den im Norden des Landes vorgehen, und
im Irak eine >Strategie der verbrannten
Erde« verfolgen«. Mit anderen Worten:
Wihrend die Vereinigten Staaten aktuell
nicht mit einem terroristischem Anschlag
rechnen miissen, werden wahrscheinlich
gerade wir die Attacken gegen uns auslo-
sen, von denen die Bush-Regierung be-
hauptet sie vorbeugen zu wollen. Bis jetzt
ist dieser Punkt in der aktuellen Debatte,
die vollkommen von den Neokonservativen
dominiert wird, praktisch ignoriert worden
Glaubhafligkeit: In den Tagen nach der
Prisentation von Aufenminister Powell ha-
ben sich einige seiner zentralen Aussagen
als anfechtbar erwiesen. Vielleicht am pein-
lichsten ist die Tatsache, dass das Britische
Geheimdienst-Dossier, dem Powell so viel
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Bedeutung beigemessen hatte, sich als
(schrecklich unvorsichtiger) Fall geistigen
Diebstahls Jahrzehnte alter akademischer
Artikel herausstellte. All dies wurde prompt
berichtet, doch scheint dies die Glaubwiir-
digkeit des argumentativen Regierungsstra-
tegie nur wenig beeintrichtigt zu haben.

Eine Angelegenheit, welche die Medien
besonders beschiftigte, war die wissentli-
che Irrefithrung — besser gesagt das Be-
liigen — des eigenen Volkes durch die Regie-
rung, um die Nation auf Gehorsam gegen-
iber dem Irak einzuschwiren. Die White-
house-Korrespondentin der WASHINGTON
rost, Dana Millbank, vertrat auf der
Titelseite die Ansicht, dass sich Bush zwei-
felhafter, wenn nicht gar falscher Behaup-
tungen schuldig gemacht habe. Zu ver-
schiedenen Anlissen behauptete die Repor-
terin behutsam, dass Bushs Reden »Reisen
in die Phantasie« unternihmen, »sich eini-
ge Freiheit nehmen«, »Vermerke auslas-
sen« und »einfach die Fakten iibergehen«.

Aber das Problem ist weitaus drasti-
scher als es diese Worter vermuten lassen.
Bush versuchte den Amerikanern durch
die Behauptung Angst einzujagen, dass der
Irak eine Flotte unbemannter Flugzeuge
besitze, die zu Finsitzen gegen die Ver-
einigten Staaten eingesetzt werden kénn-
ten. Ftwas frither hatte er behauptet, dass
ein Bericht der Internationalen Atomener-
giebehirde irakische Pline zum Bau einer
Waffe binnen sechs Monaten offen legte.
Beide Behauptungen sind falsch, aber bei-
de wirken. Beinahe drei Viertel aller be-
fragten Amerikaner sind der Meinung,
dass Saddam im Augenblick Al Qaida un-
terstiitze. 71 Prozent glauben, es sei wahr-
scheinlich, dass er selbst in die Anschlige
vom 11, September verwickelt sei. Trotz-
dem aber sind die Amerikaner, abgesehen
von ihrer Fihrung, im Krieg wie im Frie-
den hingebungsvolle Multilateralisten; sie
weigern sich, eine Attacke auf den Irak
ohne das Ja des Sicherheitsrates zu unter-
stiitzen.



Wiren amerikanische Reporter wirk-
lich daran interessiert gewesen, den Prisi-
denten und seine Reprisentanten zu einer
iberzeugenden Argumentationsweise an-
zuhalten, hitten sie, als Gelegenheit dazu
war, Fragen wie diese stellen koénnen:
»Warum fangen wir einen neuen Krieg an,
wenn wir bis jetzt so wenig Fortschritte in
der Verteidigung unserer Heimat gemacht
haben?« »Stellt dieser Krieg den Versuch
dar, von der Tatsache abzulenken, dass Sie
keinen Erfolg dabei hatten, bin Laden, wie
der Prisident es formulierte, >tot oder le-
bendig« zu fassen?« »Was immer es mit der
»Achse des Bosen< auf sich hat — kénnen
wir aufhéren, uns dariiber Sorgen zu ma-
chen?« »Warum dieses Hitscheln Nord-
Koreas, wenn, dem Direktor der DEFENCE IN-
TELLIGENCE AGENCY folgend, deren Streben
nach nuklearer Bewaffnung >die gravie-
rendste Anfechtung entstehender us-ame-
rikanischer Regionalinteressen< darstellt.
Sollten wir uns nicht zuerst damit be-
fassen’?«

Die Liste liefRe sich fortsetzen. Uber die
oben genannten Fragen hinaus ist es der
Demut dieser Medien zu verdanken, dass
Bush niemals gezwungen wurde, etwa fol-
gende Einwinde zu beantworten: Warum
sind die usa dabei, einen Krieg im Irak zu
fithren, wihrend sich Al Qaida in Pakistan
neu gruppiert? Ist es nicht viel wahrschein-
licher, dass anti-amerikanische Terroristen
eher in Pakistan als im Irak nukleare Waf-
fen finden? Warum sind all jene, die am
lautstirksten den Krieg unterstiitzen,
gleichzeitig auch die, die den rechten Fliigel
der LikUD-Partei in Israel unterstiitzen?
Und schlieflich, Mr. President: Seit sich
Bush gegen ein nation-building wihrend
seines Prisidentschafts-Wahlkampfes aus-
sprach, welchen Beleg gibt es fiir die
Kompetenz der Vereinigten Staaten, den
Irak wiederaufzubauen, nachdem wir ihn
pulverisiert haben? Wo sind die Kosten-Kal-
kulationen flr die Jahre, vielleicht Jahr-
zehnte der Besatzung und des Wiederauf-

baus? Kénnen wir von den Europiern Hilfe
erwarten, nachdem Bush nichts anderes ge-
tan hat, als seine Fithrer zu beleidigen und
auf so vielen Gebieten die Kooperation ver-
weigerte, vom Umweltschutz — Stichwort:
Kyoto-Protokoll! — bis zum Internationalen
Strafgerichtshof?

Ich bin nicht der Meinung, dass sich
die Medien verschworen haben, um all die-
se storenden Fragen und Argumente im
Dunkeln zu lassen. Die Berichterstattung
tiber den Krieg war in vielen Fillen enga-
giert, auch wenn sie den liberalen touch ei-
nes GUARDIAN in Groflbritannien oder von
LE MONDE DIPLOMATIQUE in Frankreich nicht
hatten. Auch aus diesem Grund sind Bush,
Cheney und Co. in der Lage, die usa in ih-
ren ersten Priventivkrieg zu fiithren, mit
minimaler Unterstiitzung fiir ihr gefihrli-
ches Abenteuer, weder im Innern noch
aufRerhalb der usa. Eines ist klar: Das politi-
sche System der Vereinigten Staaten funk-
tioniert momentan nicht so, wie es seine
Begriinder sich gedacht hatten,

EvA HOMMER

Cowboys gegen Eurowiirstchen
Selbst- und Fremdwahrnehmung
in Europa und den USA

Das alte Griechenland gegen das neue
Rom, Kants Traum vom ewigen Frieden
versus Hobbes’ Kriegszustand, Cowboys ge-
gen »EBurowiirstchen« — das Repertoire an
Bildern zur Beschreibung des Verhiltnisses
zwischen den usa und Europa ist grof. In
Krisenzeiten werden die Vorurteile und
Klischees, mit denen man sich gegenseitig
bedenkt, regelmiRig Teil der politischen
Diskurse auf beiden Seiten des Atlantiks.
Nach den Erkenntnissen der Stereotypen-
forschung sind Fremdbilder immer auch
zum Teil Selbstbilder. Woher stammen also
die Vorurteile, welche die gegenseitige
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Wahrnehmung von Europiern und Ameri-
kanern bestimmen und eine konstruktive
Zusammenarbeit erschweren? Inwieweit
sind aktuelle europiische Reaktionen auf
die Politik der Bush-Regierung beeinflusst
von tradierten Vorurteilen, und wo verlauft
die Grenze zwischen sachlicher Kritik und
Antiamerikanismus?

Ein kurzer historischer Uberblick kann
— ohne Anspruch auf Vollstindigkeit — Hin-
weise zu den Wurzeln europiischer Ame-
rika-Bilder geben. Im 18. Jahrhundert ist
das europiische Amerika-Bild iiberwiegend
positiv. Die in der Entstehung begriffenen
Vereinigten Staaten von Amerika werden in
Werbeliteratur zur Auswanderung und in
Reisebeschreibungen als Land der Freiheit,
als idealisiertes Gegenmodell zu den
schwierigen Lebensbedingungen in Europa
gezeichnet. Das 19. Jahrhundert bringt die
»Amerikanisierung« Europas mit sich und
dazu auch gleich den Begriff zur Bezeich-
nung dieses Phinomens. Die usa und ihre
Entwicklung durch Industrialisierung und
Modernisierung werden zum Vorbild fiir
europiische Staaten, als bedrohlich emp-
fundene Entwicklungen wie die Entstehung
einer Massenkultur und die scheinbare All-
macht des Geldes wirken abschreckend.
Dennoch bleibt fiir die ersten beiden Drittel
des Jahrhunderts ein europiisches Uber-
legenheitsgefithl gegeniiber den usA be-
stimmend. Die Romantik prigt mit ihrer
Ablehnung des Liberalismus, des Materia-
lismus und einer als abstrakt empfundenen
Freiheit einige der langlebigsten amerika-
feindlichen Bilder, wihrend zur gleichen
Zeit die genannten Merkmale der amerika-
nischen Gesellschaft von Vertretern des po-
litischen Liberalismus positiv bewertet wer-
den. »Amerika, du hast es besser, schreibt
Goethe, wihrend Heinrich Heine die Ver-
einigten Staaten als »ungeheures Freiheits-
gefingnis« bezeichnet, das von »Gleich-
heitsflegeln« bewohnt wird. Die usa sind
fiir Europa immer Spiegel fir eigene
Angste und Zweifel. Dan Diner bezeichnet
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Amerika als »europdische Gegenwelt, als
»komplementire(n) Kontinent der abend-
lindischen Zivilisation« und als »Projek-
tionsfliche all jener Bilder und Metaphern,
die der Entgegensetzung zu Europa ent-
springen.

Das europiische Uberlegenheitsgefiihl
wird ab dem Ende des 19. Jahrhunderts und
besonders in den ersten Jahrzehnten des
20. Jahrhunderts erschiittert durch den un-
aufhaltsamen Aufstieg, die demografische
und wirtschaftliche Entwicklung der usa.
Das sich verindernde Verhiltnis zwischen
Europa und Amerika fiihrt in Europa auf
der einen Seite zu bewundernder Uber-
nahme vieler Elemente der amerikanischen
Gesellschaft und auf der anderen Seite zur
Ablehnung eben dieses Modells aus Furcht
vor einer dauerhaften Unterlegenheit Euro-
pas gegeniiber Amerika. Einen »Anspruch
auf Restiiberlegenheit« (Hartmut Kaelble)
erhalten sich die Europier zunichst noch
im kulturellen Bereich im Sinne einer
Gegeniiberstellung der gewachsenen euro-
piischen Traditionen und dem jungen
Amerika, das europiische Kultur wenn
iiberhaupt nur kopieren kann. Das 20.
Jahrhundert ist bestimmt von den beiden
Weltkriegen, die jeweils durch das Eingrei-
fen der usa ihre entscheidende Wendung
erfahren, und nach 1945 von dem Biindnis
der westeuropiischen Staaten mit den uUsa
gegen den gemeinsamen Feind, den Sow-
jetkommunismus. Der »giitige Hegemon«
garantiert Frieden und Freiheit auf seiner
Seite des Eisernen Vorhangs. Nach dem
Ende des Kalten Krieges miissen die Posi-
tionen neu bestimmt werden — ein selbst-
bewussteres Europa steht der einzigen ver-
bleibenden Supermacht gegeniiber.

Der Begriff des »Westens« hat heute
nicht mehr die Bedeutung, die ihm fast
fiinfzig Jahre lang zukam. Er definiert nicht
mehr eine ideologisch fundierte macht-
und geopolitische Einheit, die sich aus ei-
ner geteilten Bedrohung ergab. Auch wenn
sich Europa nach dem 11. September 2001



klar mit den usa solidarisch erklirte, sind
die Analyse der weiteren Bedrohung durch
den internationalen Terrorismus und die
Schlussfolgerungen, die aus dieser Analyse
gezogen werden, in den usa und in Europa
sehr verschieden. Die unter Prisident
George W. Bush deutlich erkennbare Ten-
denz zu unilateralem Handeln zur Durch-
setzung amerikanischer Politik stoft in
Europa auf wenig Akzeptanz.

Kagan unterschligt Stimmenvielfalt

Robert Kagans Analyse zufolge kollidieren
hier zwei grundsitzlich verschiedene Kon-
zepte. Europa bemiiht sich um eine Welt-
ordnung, in der die konkrete Ausiibung von
(militirischer) Macht iiberfliissig witd und
durch multilaterale Organisationen, die an
das Volkerrecht gebunden sind, ersetzt wer-
den kann. Die usa verfiigen als einzige Na-
tion iiber ein Machtpotenzial, das grof ge-
nug ist, um internationale Konflikte 16sen

Gingiges Touristenklischee: Blondes Friuleinwunder, mehrere bayerische BiermaR stemmend.

o

zu konnen. Indem sie dieses Potenzial auch
einsetzen, schaffen sie, so Kagans These,
erst die Voraussetzungen und Bedingun-
gen, unter denen die von den Europiern
angestrebte Weltordnung verwirklicht wer-
den kann. So einleuchtend Kagans Dar-
stellung auf den ersten Blick erscheinen
mag, unterschligt sie doch zum einen die
Stimmenvielfalt innerhalb der Europii-
schen Union gerade in Fragen der AuRen-
und Sicherheitspolitik und zum anderen
die Existenz unterschiedlicher Strdmungen
auch in der us-Aufenpolitik. Kagans Ana-
lyse mag zutreffen in Bezug auf die Stra-
tegie der Bush-Regierung. Sie ist somit je-
doch nicht nur neutrale Untersuchung,
sondern auch politisches Programm.
Genauso wenig wie die aullenpolitische
Position der Bush-Regierung von allen
Amerikanern geteilt wird, ist europiische
Kritik an der Politik der Administration not-
wendigerweise mit Anti-Amerikanismus
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gleichzusetzen. In den europdischen Staa-
ten existiert zweifelsohne ein unterschied-
lich starker Sockel an Ressentiments gegen-
iiber den usa — mit einer wesentlich kla-
reren Ausprigung in Frankreich als in
Deutschland beispielsweise —, aber er be-
stimmt nicht den dominierenden Diskurs.
Differenzen in politischer, strategischer
oder geopolitischer Hinsicht gehen nicht
einher mit einer Ablehnung amerikani-
scher Werte und Lebensformen durch die
Europier. Eine anhaltend positive Wert-
schitzung ist auf beiden Seiten des Atlan-
tiks im Gegenteil weiter vorherrschend. Der
Vorwurf des Anti-Amerikanismus wird
nicht zuletzt von den politischen Gegnern
der deutschen Bundesregierung gerne be-
nutzt, um jegliche Kritik an den Vereinig-
ten Staaten und an der Politik ihrer
Regierung abzuqualifizieren (»Gerade wir
als Deutsche...«).

Doch »die Kulturbriicke steht fest«, wie
Michael Naumann in der zgiT schreibt. Die
Amerikanisierung Deutschlands wird
durch eine Krise in den Beziehungen zwi-
schen den Regierungen der beiden Linder
nicht riickgingig gemacht werden. In der
Frage des Irak-Krieges reprisentieren Ver-
treter der amerikanischen Regierung in ih-
rer zum Teil sehr harschen Kritik an den
Europiern und besonders an Deutschland
und Frankreich nicht die Meinung der
Mehrheit ihrer Bevélkerung, und die euro-
piische Bevilkerung ist sich der Unter-
schiede zwischen »Amerika« und der ame-
rikanischen Regierung sehr wohl bewusst.

»Mit Verachtung durchsetzte Gereizt-
heit« ist Timothy Garton Ashs Definition
fiir amerikanischen Anti-Europdismus,
doch auch diese Haltung ist keineswegs re-
prisentativ fir die Mehrheit der Ameri-
kaner. Hier herrscht wohl eher eine Form
der Gleichgiiltigkeit gegeniiber Europa vor,
gepaart zuweilen mit einer erschreckenden
Unkenntnis der Realitiiten in den européi-
schen Staaten. Eine von der DEUTSCHEN
BANK in Auftrag gegebene aktuelle Studie
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iiber das Deutschland-Bild in den usa ergab
beispielsweise, dass 6o Prozent der Be-
fragten (100 Us-Fithrungskrifte und 1.000
weitere Us-Biirger) der Meinung sind, dass
Deutschland durch extrem linke Parteien
beeinflusst sei. Die meisten der Befragten
waren zudem nicht in der Lage, die Zahl
der Deutschen korrekt einzuschitzen. Fur
immerhin rund 37 Prozent der amerikani-
schen Fiihrungskrifte ist Adolf Hitler der
bekannteste Deutsche. Das Deutschland-
Bild der Amerikaner insgesamt ist, so das
Ergebnis der Studie, stark an der Vergan-
genheit orientiert. Dieser Tendenz auf euro-
piischer Ebene entgegenzuwirken, wire ei-
ne lohnenswerte Aufgabe beispielsweise fiir
eine gemeinsame auswirtige Kulturpolitik.

Im Hinblick auf die Zukunft der trans-
atlantischen Beziehungen steht viel auf
dem Spiel. Die Europidische Union wird
sich auRer der Herausforderung Osterwei-
terung auch der Frage stellen miissen, wie
sie ihr Verhiltnis zu den Vereinigten Staa-
ten definieren mochte. Die noch immer
nicht deutlich konturierte Gemeinsame
Auflen- und Sicherheitspolitik spielt hier ei-
ne entscheidende Rolle. Ein selbstbewuss-
tes Europa, das mit einer Stimme spricht,
muss sich nicht mit einer Pax Americana
abfinden. Die Staaten der Europiischen
Union sind durchaus in der Lage, ihre welt-
politische Verantwortung wahrzunehmen.
Der Graben zwischen Europa und den usa
ist breit, aber noch nicht uniiberbriickbar.
Auf Dauer kann die heutige globalisierte
Welt nicht unilateral und im Alleingang re-
giert werden, sondern nur im Rahmen ei-
nes multilateralen Systems, durch global go-
vernance. Um diesem Ziel niher zu kom-
men, diirfen es die europiischen Staats-
und Regierungschefs nicht bei Reaktionen
auf die Politik der us-Regierung belassen.
Sie miissen eine eigene aktive Politik be-
treiben, um mit eigenen Initiativen eine re-
alistische Alternative zu einer allein von
Amerika bestimmten Weltordnung méog-
lich erscheinen zu lassen.



c. Riicksichten

WILHELM RIBHEGGE

Krieg und Frieden transatlantisch
Woodrow Wilson und

George W. Bush

Anfang des Jahres brachte das Nachrichten-
magazin TIME einen Beitrag seines Kolum-
nisten Michael Elliott, {iberschrieben The
Trouble with Saving the World, Wenn Prisi-
dent Bush ankiindige, hieR es dort, er wolle
Frieden und Demokratie iiber den ganzen
Globus verbreiten, so verdiene er es, ernst
genommen zu werden. Aber man miisse
eine warnende Anmerkung hinzufligen:
»We've been here before«.

Damit spielt Elliott auf einen der Vor-
génger Bushs als Prisident an, auf Woodrow
Wilson, der 1917 die Amerikaner in den Ers-
ten Weltkrieg fiihrte und damit die Kriegs-
wende herbeifithrte. Aber nach dem Krieg
ist Wilson mit seinem ehrgeizigen Pro-
gramm, »to make the world safe for demo-
cracy«, ohne realistische Pline fiir eine neue
Friedensordnung gescheitert, die Politik des
nation building fihrte nicht zu einem dauer-
haften Frieden. Werde Bush erneut, fragt
Elliott, wie seinerzeit Wilson, scheitern?

Nach dem 11. September hat Bush das
alte Programm Wilsons wieder aufgegrif-
fen, die Welt durch eine Politik des nation
building neu zu ordnen, was in Afghanistan
begonnen wurde. Der Einwand der Euro-
pder sei berechtigt, dass durch den Einsatz
politischer, diplomatischer und militiri-
scher Macht tatsichlich kein dauerhafter
Frieden in den durch Krisen erschiitterten
Weltregionen gesichert werden kann. Auch
wenn man der Regierung Bush keinen Im-
perialismus nach alteuropiischen Mustern
unterstellen sollte, ist dennoch unverkenn-
bar, dass die neue Politik des nation building,
die man fiir Afghanistan, Palidstina und fiir
den Irak betreibe, unverkennbar auf ein
amerikanisches Imperium hinausliuft,

Hier setzt Elliott mit seinen Bedenken
ein: »Fithrer wie Bush und Wilson vor ihm
glauben unerschiitterlich daran, dass die
amerikanischen Ideale universell sind. Ge-
wohnliche Amerikaner finden es unmég-
lich sich vorzustellen, dass ihre Nation ei-
gensiichtig oder gedankenlos oder arrogant
sein konne«. Entscheidend sei, wie diejeni-
gen das sihen, denen diese Werte aufge-
zwungen wiirden. Wenn Bush nicht vor-
sichtiger agiere, dann stolpere er in eine
Welt, in der Demonstrationen gegen die
amerikanische Macht iiberall in der Welt
selbstverstindlich wiirden,

In einem einfithlsamen biografischen
Essay hat der amerikanische Schriftsteller
und Historiker Louis Auchincloss das histo-
rische und politische Debakel Woodrow
Wilsons, des einundzwanzigsten us-Prisi-
denten, beschrieben. Der Sohn eines pres-
byterianischen Geistlichen begann seine
Karriere zunichst als Politologe an der Uni-
versitit Princeton, ehe er in die Politik
wechselte, zunichst als Gouverneur von
New Jersey. 1912 stellten ihn die Demokra-
ten als ihren Kandidaten bei der Prisident-
schaftswahl auf. Wilson gewann mit 6,3
Millionen Stimmen gegen seine Konkur-
renten Roosevelt (4,1 Millionen) und Taft
(3,5 Millionen).

Der uns aus dem Krieg heraushielt

Zu Beginn des Ersten Weltkriegs hatte Wil-
son einen strikt neutralen Kurs eingeschla-
gen: »Amerika muss nicht nur deshalb ein
Beispiel fiir den Frieden geben, weil es nicht
kimpfen will, sondern weil der Friede einen
heilenden und aufbauenden Einfluss auf
die Welt hat, aber nicht der Streit«. Auch
sein engster Vertrauter, Colonel House,
lehnte die Vorstellung ab, dass es sich bei
dem europiischen Krieg um einen »Kreuz-
zug gegen den Satan« handele. Als der de-
mokratische Konvent 1916 Wilson fiir eine
zweite Prisidentschaft nominierte, gab man
fur die Wahlkampagne die Parole aus: »The
man who kept us out of war«.
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Im April 1917 fithrte er jedoch Amerika
an der Seite der Allilerten in den Krieg ge-
gen Deutschland und die Mittelmachte. Die
deutsche Kriegsfithrung und Diplomatie
hatten entscheidend dazu beigetragen, die
Wende herbeizufithren, als sie den unbe-
grenzten U-Boot-Krieg und damit die Ver-
senkung amerikanischer Schiffe wieder
aufnahm und - ebenso plump wie dilettan-
tisch — versuchte, Mexiko gegen die usa auf-
zuwiegeln. Mit einer technisch ausgekli-
gelten Planungs- und Versorgungsstrategie
wurden zwei Millionen amerikanischer
Truppen nach Europa gebracht. Wilson
misstraute weiterhin der alten selbstzersto-
rerischen Kriegsphilosophie der Europier,
aber auch der neuen Philosophie der Welt-
revolution, wie sie die bolschewistische Ok-
tober-Revolution in Russland verkiindete.
Dagegen formulierte er im Januar 1918 sei-
ne »Vierzehn Punkte«. Artikel 14 enthielt
das Programm einer neuen Weltfriedens-
ordnung, die auf dem Grundsatz des
Selbstbestimmungsrechts der Nationen ba-
sieren sollte und die Schaffung eines Vél-
kerbunds vorsah, der die politische Unab-
hingigkeit und territoriale Integritit aller
Staaten, der groRRen wie der kleinen, zu ga-
rantieren hatte.

Wilson fuhr selbst nach Europa, um
sieben Monate lang an den Friedensver-
handlungen teilzunehmen. Bei seinen Auf-
tritten in einigen europiischen Haupt-
stidten wurde er als der Prophet einer
neuen Weltzivilisation begeistert begriifit.
Er verstand sich als politischer Missionar,
doch die europiischen Politiker, auch seine
Verbiindeten, begegneten ihm mit Miss-
trauen. Aber auch in den usa wuchs die
Zahl seiner Kritiker. Bei den Wahlen im No-
vember 1918 hatte Wilson in beiden Hiu-
sern des Kongresses die Mehrheit verloren,
auch im Senat, von dessen Zustimmung
die in Paris auszuhandelnden Vertrige ab-
hingig waren. Bei den Pariser Verhandlun-
gen bestand Wilson darauf, dass das Kern-
stiick seines Zukunfisplans, der Vertrag
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iber den Vélkerbund, Bestandteil des Frie-
densvertrags wurde.

Wie stark ist die

offentliche Meinung?

So wurde Wilson Opfer seines eigenen
Idealismus. Im Auswirtigen Ausschuss
des amerikanischen Senats opponierte des-
sen Vorsitzender, der Republikaner Cabot
Lodge, gegen die Klausel 1o des Volker-
bundvertrags, die es erméglichte, Amerika
zu friedensstiftenden militirischen Aktio-
nen im Auftrag des Volkerbunds zu ver-
pflichten. Aber Wilson bestand auf der voll-
stindigen Realisierung seiner Lieblings-
idee — und verlor. Im September 1919 warb
er wihrend einer dreiwéchigen Redekam-
pagne fiir die Annahme des Vertrags. Vor
seinem Auftritt in Wichita, Kansas, erlitt er
einen Schlaganfall, von dem er sich nie
wieder erholte. Das restliche Jahr seiner
Amtszeit verbrachte Prisident Wilson im
Krankenbett oder im Rollstuhl. Der Senat
lehnte den Friedens- und Volkerbunds-
vertrag ab, so dass die neue Weltordnung
ohne die Mitwirkung der initiierenden usa
begann.

Der britische Militirhistoriker Michael
Howard betont, Versailles und der Vélker-
bund hitten letztlich keinen zusammen-
hingenden Plan fiir eine neue europiische
Ordnung geliefert. Ironischerweise sei es
gerade der Triumph der Demokratie in Eu-
ropa nach dem Sturz der Dynastien der
Romanows, der Hohenzollern und der
Habsburger gewesen, der die neue Ord-
nung zu Fall gebracht habe. Die 6ffentliche
Meinung habe dabei eine entscheidende
Rolle gespielt. Noch auf dem Wiener
KongreR 1814 hitten sich Metternich,
Castlereagh und Talleyrand iiber die 6ffent-
liche Meinung ihrer Linder hinwegsetzen
konnen. Eine zivilisierte 6ffentliche Mei-
nung zihle zu den wichtigsten Faktoren,
die Kriege verhindern konnten. »Aber man
kann niemals sicher sein«, bemerkt Ho-
ward, »dass die 6ffentliche Meinung in De-



Griinder des Vélkerbundes, vom Senat zuriickgepfiffen: Woodrow Wilson {L), US-Prisident von 1913-1g21, am

.

Tag seiner Ablosung durch Nachfolger Warren G. Harding. Zwei Jahre lang hatte Edith Wilson fiir den gesund-
heitlich angeschiagenen Gatten die Amtsgeschifte geflihrt, um den Vizeprisidenten zu verhindern.

mokratien auch wirklich zivilisiert ist; 1918
war sie es sicherlich nicht«.

Unsere eigene Erfahrung mit der Ge-
schichte im letzten Jahrzehnt lehrt auch,
dass offensichtlich noch nicht das »Ende
der Geschichte« angebrochen ist, wie es
nach 1989 von Fukuyama proklamiert wur-
de. Auch Wilson musste die Erfahrung ma-
chen, dass sich die Geschichte nicht an
Lehrbiicher hilt, und immer wieder zu Wir-
kungen und Folgen fiihrt, die nicht vorher-
sehbar sind und die auch ein amerikani-
scher Prisident nicht wie ein politischer
Chirurg und Demiurg steuern kann.

Einer der ersten Fille, bei denen Wil-
son die neue Politik des nation building
anwandte, war Deutschland. Die deutsche
Regierung hatte im Oktober 1918 ihr

Waffenstillstandsersuchen an Wilson ge-
richtet, nicht an dessen Verbiindete in Eu-
ropa. In dem darauffolgenden Noten-
wechsel quer iiber den Atlantik verlangte
Wilson von Note zu Note immer entschie-
dener und unverhohlener die Absetzung
Kaiser Wilhelms II. als Vorleistung fiir ei-
nen Waffenstillstand. In Deutschland wa-
ren es besonders die Sozialdemokraten, die
ihre Hoffnungen auf Woodrow Wilson setz-
ten. Es war der sozialdemokratische »Wil-
sonianer« Philipp Scheidemann, der nach
den unmissverstindlichen Aufforderungen
Wilsons an die Deutschen, den Kaiser zu
stiirzen, am 9. November 1918 gegen den
Willen seines zogerlichen Parteifreunds
Friedrich Ebert die deutsche Republik aus-
rief.
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Scheidemann fiihlte sich

von Wilson fallengelassen

Trotz Warnungen aus seiner eigenen Frak-
tion erklirte der Reichskanzler Scheide-
mann am 16. Mai 1919 auf der Sondersit-
zung der Deutschen Nationalversammlung,
dass der Versailler Vertrag »unannehmbar«
sei und trat zuriick. Damit hatte es Wilson
nicht geschafft, in Deutschland seinen de-
mokratischen Anhingern den Ricken zu
stirken. Sie fithlten sich wie Scheidemann
blof3gestellt und fallengelassen. Die natio-
nale Rechte in Deutschland verband seit-
dem den Kampf gegen Versailles mit dem
Kampf gegen die Weimarer Demokratie.

Howards Essay iiber die Erfindung des
Friedens geht davon aus, dass jahrhunderte-
lang der Krieg eine feststehende Einrichtung
war, dass aber seit dem 18. Jahrhundert un-
ter dem Einfluss der Aufklirung eine im
Kern biirgerliche Bewegung einsetzte, die ~
auch aus der eigenen wirtschaftlichen Inte-
ressenlage heraus — den Frieden als ein neu-
es Ziel internationaler Politik »erfundenc
habe. Man ging von der Hoffnung aus, dass
sich der Grundsatz innergesellschaftlicher
Zivilitit auch auf die globale Gesellschaft
iibertragen lasse. Aber diese Zivilitit, so
Howard, blieb immer gefihrdet. Das habe
sich bei der nationalen Kriegsstimung der
europiischen Linder vor dem Ersten Welt-
krieg gezeigt, wie auch spiter bei der Hin-
wendung biirgerlicher Kreise in Deutsch-
land zum Nationalsozialismus auf dem Hin-
tergrund der Wirtschaftkrise.

Nach dem Zweiten Weltkrieg habe es
mit der Grindung der Vereinten Nationen
einen neuen Ansatz flir eine friedliche
Weltordnung nach den Mustern der Auf-
klirung gegeben. Erneut tibernahmen da-
bei die usa die fithrende Rolle. Der Kalte
Krieg sollte dem neuen Weltfrieden bald
ein Ende setzen, auch wenn sich der Wes-
ten zumindest erstmals zu einer wirklichen
kulturellen Gemeinschaft zusammenfand.
Nach 1989 hat sich erneut eine Chance fiir
eine Weltfriedensordnung eréffnet. Doch
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die Diirgerlich-urbane Gesellschaft des
Westens, so Howard, habe in der iibrigen
Welt keineswegs den entsprechenden Ge-
genpart gefunden. Die nicht-urbanen Mas-
sen anderer Kontinente kénnten sich nur
schwer mit den demokratischen Uberzeu-
gungen des Westens identifizieren. In den
islamischen Lindern kénne die Reaktion
auf die Kulturtriiger des Westens sehr leicht
in eine feindliche Haltung umschlagen: »In
vielen Staaten der Dritten Welt waren auto-
ritire Regime in der Lage, thre Macht da-
durch zu erobern und zu behaupten, indem
sie eine politische Bewegung gegen die Mo-
dernisierung anfithrten«.

Wie wirksam sind
pre-emptive strikes?
Zu den Faktoren, die in der Gegenwart zur
Gefihrdung des Friedens beitragen kon-
nen, zihlt Howard iiberraschenderweise
auch die Erosion des Nationalstaats. Es sei
vielleicht paradox, aber der Staat mache
nicht nur den Krieg, sondern eben auch
den Frieden méglich. »Der Staat ist der ein-
zige wirksame Mechanismus geblieben,
durch den Volker sich selbst regieren kén-
nen«. Die Erosion staatlicher Autoritit sei
wenig geeignet, die internationale Ordnung
zu stiirken, nach wie vor seien es die Einzel-
staaten, die durch ihre Unterstiitzung die
internationale Ordnung garantierten. Es
wiirden noch Generationen vergehen, bis
es einmal supranationale Autorititen gibe,
die von ihren Mitgliedern die gleiche Loya-
litat verlangen kénnten wie einzelne Staa-
ten heute von ihren Biirgern. Leider sei
Frieden eben nicht die »nattirliche« Ord-
nung der Dinge; er sei vielmehr »kiinst-
lich« und von daher hochst anfillig.
Kritisch bewertet Michael Howard auch
Bushs Strategie der priventiven Verteidi-
gung und unilateralen Aktion nach dem
Attentat des 11. September 2001, wonach
der Krieg auch auf alle Staaten ausgeweitet
werden sollte, die den Terrorismus als Mit-
tel einsetzten, also nicht nur gegen nicht-



staatliche Organisationen wie Al Quaida,
sondern auch gegen feindlich gesinnte Staa-
ten, die chemische, biologische und nuk-
leare Waffen herzustellen imstande seien.

Howard bezweifelt die Rationalitit sol-
cher Vorstellungen wie der von der »Achse
des Bisen«. Sie verkennen die Art des ter-
roristischen Angriffs. In dem Angriff von
Al Quaida seien keine rationalen ¢konomi-
schen oder politischen Ziele erkennbar ge-
wesen. »Es war ein Krieg gegen das >Boses,
der nur eine eschatologische Losung haben
konnte«. In einer Art von Psychose hitten
die Amerikaner in gleicher Manier geant-
wortet, wihrend bei den europiischen Alli-
ierten die amerikanische Reaktion auf das
Attentat nur Verwirrung ausloste. Aber ist
eine Politik des pre-emptive strike, verbun-
den mit der Absetzung der Regime der ro-
gue-states tiberhaupt wirksam?

Kritiker der amerikanischen Politik,
nicht nur in Europa sondern auch in den
UsA, befiirchten stattdessen, dass die ameri-
kanische Versessenheit auf eine militiri-
sche Losung des »Kriegs gegen den Terror«
das Problem nicht an den Wurzeln erfasse,
sondern die Dinge noch zum Schlechteren
wende. Die Europier sind sich bewusst,
dass der Friede, den man erhalten wolle,
zweifellos duRerst prekir sei, und dass die
gegenwirtige Situation durchaus der des
Kalten Krieges idhnelt, als militirischer
Einsatz und die darauf folgende Eskalation
klug vermieden werden konnten. Auch
heute gelte es so zu handeln, betont Ho-
ward, damit es nicht zum »Kampf der Kul-
turen« komme. Krieg zu fithren sei keine
Losung fur die gegenwirtigen Probleme
des Westens. Man brauche eine kluge Poli-
tik mit einem breiten Instrumentarium, in
Kooperation mit anderen Staaten, um die
Terroristen auch in der islamischen Welt
zu isolieren. Die Alternative dazu wire ein
Krieg ohne Ende, der leicht zu einem direk-
ten, wenn auch asymmetrischen, Konflikt
zwischen dem Islam und dem Westen eska-
lieren konne.

BENNO ENNKER
Appeasement oder Praventivkrieg —
die falsche Alternative

Der amerikanische Prisident George W.
Bush und der britische Premierminister
Tony Blair haben in den vergangenen Mo-
naten wiederholt den Nimbus Winston
Churchills bemiiht, um die heutige Frage
von Krieg und Frieden zu beurteilen. Un-
langst hat sich auch der us-Historiker J.
Herf (in der F.A.Z. vom 11. Februar 2003) in
gleichem Sinne auf die Autoritit Churchills
berufen, der als personifizierte Alternative
zur Appeasement-Politik der Zwischen-
kriegszeit gilt. Herf empfiehlt den Deut-
schen die nachholende Lektiire von Chur-
chills The Gathering Storm. Dessen Fehlen
im intellektuellen Leben Nachkriegs-
deutschlands bringt er in Verbindung mit
der Weigerung von Linken und Liberalen
der Bundesrepublik wihrend der 8oer
Jahre, im Ost-West-Konflikt die Politik der
Stirke, also der atomaren Aufriistung zu
unterstiitzen. Diese aber habe gerade am
Ende des Kalten Krieges zur Wiederverei-
nigung Deutschlands und zur Auflésung
des Sowjetblocks geftihrt. Mit Blick auf die
heutige Entscheidung iiber Krieg und Frie-
den in der Irak-Krise empfiehlt Herf den
Deutschen »Churchills Vermichtnis« ganz
im Sinne von Bush und Blair zu beherzi-
gen. Denn in dem erwihnten 1. Band aus
Churchills Memoiren itber den Zweiten
Weltkrieg (1948) werde die Auffassung ver-
treten, ein entschiedenes militirisches Auf-
treten oder eine priventive Besetzung Na-
zi-Deutschlands 1938 hiitte die weitaus gré-
fere Katastrophe des Zweiten Weltkriegs
und des Holocaust verhindern kénnen.
War also die von Churchill vorgeschla-
gene Alternative zur Beschwichtigungspoli-
tik der Zwischenkriegszeit ein Priaventiv-
krieg gegen Nazi-Deutschland? Der Leser
kénnte aus Herfs Darstellung den Eindruck
gewinnen, Churchill hitte 1938 als damals
machtloser Kritiker der Appeasement-Politik
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des Dbritischen Premiers Neville Cham-
berlain wirklich fiir eine »priventive Be-
setzung Nazi-Deutschlands« plidiert. Tat-
sichlich ist von Priventivkriegsplinen bei
Churchill in jener Zeit keine Rede. Er hatte
gefordert, die franzosische Regierung zu
militirischer Drohung und notfalls Inter-
vention gegen Hitlers Rheinland-Besetzung
zu veranlassen. Das wire nach den damali-
gen internationalen Vertrigen eben kein
Priventivkrieg gewesen. Uber Churchills
Vorschlag als Alternative zu Chamberlains
Appeasement-Politik angesichts von Hitlers
Bedrohung der Tschechoslowakei von 1938
vermerkt das Kabinetts-Protokoll vom 12.
September 1938: »Mr. Churchill’s proposition
was that we should tell Germany that if she
set foot in Czechoslovakio we should at once
be at war with her« (Zitat nach Roy Jenkins:
Churchill, London u.a. 2002, S. 525). Dies
ist ein klares Kriegsultimatum, begriindet
aus bestehenden Biindnisverpflichtungen
und gerichtet gegen eine akute Aggression.
Appeasement-Politik hat kaum jemals den
Priventivkrieg zur Alternative gehabt — bis
auf eine hypothetische Floskel aus der
Nachkriegsperspektive, aus der Churchill
seine Memoiren schrieb.

Herf aber stellt die Frage eines Priven-
tivkrieges gegen Nazi-Deutschland in einen
aktuellen Zusammenhang. Tatsichlich ging
es historisch um die Alternative: Appease-
ment oder kollektives Sicherheitssystem in
Europa?. Gegen den Miinchener Vertrag von
1938, mit dem England und Frankreich die
Tschechoslowakei an Hitler preisgaben, ver-
teidigte Churchill mit seinem Vorschlag ge-
rade das kollektive Sicherheitssystem. Er tat
dies nicht mit einem Priventivkriegsvor-
schlag, sondern mit der Forderung, die
Biindnisverpflichtungen auch militirisch
einzuhalten, darin ausdriicklich die Sowjet-
union einzubeziehen und damit Nazi-
Deutschland durch dieses kollektive Sicher-
heitssystem zu stoppen. Das war Politik und
nicht einfach Priventivkrieg. Ob der Welt-
krieg damit verhindert worden wire, kann
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niemand sagen. Jene Generile und Feldmar-
schille im deutschen Generalstab, die 1938
in Opposition zu Hitler standen, glaubten es
jedenfalls und verbanden damit den Plan,
ihn zu stiirzen. Ein »Regime-Wechsel« also,
durch kluge Politik ermoglicht. Auch sie
scheiterten an Miinchen.

Unter diesem Aspekt spielte — entgegen
der Meinung Herfs — Miinchen und die
Appeasement-Politik in den Debatten Nach-
kriegsdeutschlands durchaus eine Rolle: als
definitive Liquidierung der Politik kollek-
tiver Sicherheit, um Hitlers Expansion ein-
zugrenzen und »verpasste Chance« in der
aussichtsreichsten Konstellation, ihn zu
stiirzen. Dem gegeniiber ist die Frage eines
Priventivkrieges gegen Deutschland ab-
strakt gewesen. Allerdings ist Churchill im-
mer von einem konkreten Feind Hitler aus-
gegangen, den er zu definieren vermochte,
weswegen es ihm gelang, eine politische
und militirische Strategie gegen ihn zum
Sieg zu fithren.

Saddam Hussein dagegen ist in der
amerikanischen Wahrnehmung lingst zu
einem absoluten Feind geworden, der offen-
sichtlich alle Definitionsfihigkeiten iiber-
steigt: »Als erster Diktator seit Hitler vereint
Saddam Hussein in seiner Politik Elemente
des europiischen Faschismus und Sta-
linismus.« {Herf) Eine solche Feinddefini-
tion, in der alle historischen Epochen und
regionalen Kulturen durcheinandergewor-
fen werden, spottet jeder Beschreibung. Es
ist die tibliche Ddmonisierung, die nur die
Unfihigkeit zur Politik bemintelt. Nicht
dass Saddam Hussein weniger verwerflich
wire, nur wird »das Bose« durch Teufels-
austreibung nicht besiegt werden. Vielmehr
wird es durch einen Angriffskrieg, der die
Legitimitit der internationalen Rechtsord-
nung zerstort, vervielfacht werden.

Hier, in der Feindwahrnehmung, zeigt
sich schlieRlich auch die entscheidende
Differenz, die heute zum Auseinanderdrif-
ten zwischen Europa und den usa gefiihrt
hat. Herfs Artikel erinnert an die Differenz



in der Wahrnehmung der Ursachen fiir das
Ende des Ost-West-Konflikts. Die europii-
sche Erfahrung des Kalten Krieges und sei-
nes Endes ist nicht trennbar von dem Be-
ziehungswandel, den dabei die Feindver-
hiltnisse durchgemacht haben: Entspan-
nung, Ristungsbegrenzung, Abbau des
Feindbildes, bilaterale und multilaterale
Vertrige bis zur xsze-Akte, bis die Ksze-
Charta und die Auflésung des Warschauer
Paktes 1991 die Aufldsung des todlichen
Ost-West-Gegensatzes dokumentierten. Ge-
wiss hat es dabei auch die militirische Sei-
te, die Biindnisgarantien, eben die Gewalt-
drohung gegeben. Aber warum lief die Dis-
ziplinierungstihigkeit der beiden Blocke
auf beiden Seiten in den 8cer Jahren nach,
warum sah sich die Sowjetunion noch vor
dem Ende der Konfrontation veranlasst, die
Breschnew-Doktrin aufzuheben?

Die Mobilisierung der Angst vor dem
Feind hatte ihre Kraft verloren, weil dieser
uiber die vielfiltigen politischen, wirtschaft-
lichen und kulturellen Beziehungen lingst
seine didmonischen Ziige eingebiifit hatte.
Die in den usa dominierende Sicht kann
nur die eine Seite erkennen, wie J. Herf
zeigt: Hiernach ist das Ende des Kalten
Krieges einfach durch die militarische
Uberlegenheit errungen worden. Diese
diirftige Lehre wurde nun zur Militir-
doktrin des Priventivkrieges ausgeweitet.
Das ist aber keineswegs die Konsequenz
aus den katastrophalen Folgen der Appease-
ment-Politik der 3oer Jahre, es ist auch nicht
deren historische Alternative gewesen.

Es war schon immer zweifelhaft, ob die
Geschichte eindeutige Lehren fiir die Ge-
genwart bereit hilt. J. Herf jedoch teilt nun
die deutschen Politiker der heutigen Kriegs-
Diskussion und der Debatten um die Mit-
telstreckenraketen (1981-83) in solche, die
Churchills Lehren aufnehmen, und solche
die sie ignorieren. So eindeutig konnte
Churchill seine Schliisse aus der Geschich-
te kaum empfinden. Bekanntlich fand er
nach dem Sieg tiber Hitler und angesichts

der neuen Frontstellung gegen Stalin, man
habe vielleicht »das falsche Schwein ge-
schlachtet«. Der Nimbus des standhaften
Churchill sollte nicht iibertrieben werden.
Er war 1944/45 ja nicht frei von Appease-
ment — diesmal gegeniiber Stalin — gewe-
sen, als er Polen preisgab. (Dies in einer
Churchill-Biografie zu vermerken, wie es
John Charmley 1993 tat, gilt in Grof-
britannien immer noch als »revisionis-
tisch«.) Ubrigens fast simtliche jener deut-
schen Politiker, die Herf als Kronzeugen ei-
ner Anti-Appeasement-Politik (1983) an-
fithrt, fallen fiir die Rolle als Protagonisten
der angeblichen Alternative des Priventiv-
krieges in der heutigen Situation aus: So-
wohl Heiner Geifler (cpu) als auch Helmut
Schmidt (spp) gehéren mittlerweile zu den
schirfsten Kritikern des Kurses der usa.
Die missgliickte Beweisfithrung, nach der
die Alternative zu Appeasement im Priven-
tivkrieg bestehe, lisst es dem Historiker J.
Herf plausibel erscheinen, »dass man einen
Krieg mit dem Irak fiir das Frithjahr 2003
ins Auge fasst«. Wie immer, wenn »eindeu-
tige Lehren« aus der Vergangenheit gezogen
werden, gerit »Geschichte« zur Agitation.
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Chemie erklart.

Helfen Sle uns dabel
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Postbank Kodin
Konto 500 500-500
BLZ 370 100 50
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Joser THOMAS GOLLER

Ein dauerhaftes System der
allgemeinen Sicherheit

Zur Beziehungsgeschichte USA-UNO

Die Vierzehn-Zoll-Geschiitze des britischen
Kriegsschiffes Prince of Wales feuern ihre
schwere Ladung in den strahlend blauen
Sommerhimmel. Dumpf grollen die Salut-
schiisse tiber die verhaltenen Wogen der
Bucht von Argentia vor der Kiiste Neufund-
lands. Aus den Kehlen der Matrosen er-
schallt rau das Lied Onward Christian Sol-
diers. Mit einer dem Krieg angepassten
»Feuertaufe« wird am 12. August 1941 das
Ergebnis von zweitigigen Geheimverhand-
lungen zwischen den usa und Grof3britan-
nien gefeiert: die Atlantik-Charta.

Das diirre Moralpapier mit seinen acht
Grundsitzen, das zwei Tage spiter verdf-
fentlicht wird, ist das Geburtsdokument der
Vereinten Nationen, die sich wenige Jahre
spater in ihrer Satzung als oberstes Ziel
setzte, »den Weltfrieden und die internatio-
nale Sicherheit zu wahren«.

Der britische Premierminister Winston
Churchill war mit dem amerikanischen
Prisidenten Franklin D. Roosevelt auf der
Prince of Wales in diesem entlegenen Win-
kel des Nordatlantik urspriinglich zusam-
mengekommen, um mit ithm tber ameri-
kanische Hilfe fiir England zu beraten. He-
raus kam aber die nach ihrem Verhand-
lungsort benannte Atlantik-Charta, in der
sich beide Staaten zum Ziel setzten, nach
der »endgiiltigen Zerschlagung der Nazi-
Tyrannei ein umfassendes und dauerhaftes
System der allgemeinen Sicherheit« aufzu-
bauen. Im September 1941 stimmte auch
die Sowjetunion dieser Erklirung zu. Bis
zum I. Mirz 1945 traten fast alle nicht mit
Deutschland und Japan verbiindeten Staa-
ten der Atlantik-Charta bei. Der Antrieb, ei-
ne Weltorganisation zur Sicherung des
Friedens zu griinden, resultierte zum zwei-
ten Mal aus einem von Deutschland verur-
sachten Weltkrieg.
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Und wieder war es ein amerikanischer
Prasident, der die Initiative dazu ergriff:
Nach dem ersten Weltkrieg war der Volker-
bund Woodrow Wilsons Idee und 1941 die
UNO eine Vision Roosevelts. Persénlich tra-
gisch: Der amerikanische Kongress verwei-
gerte Wilson den Beitritt der usa zum V&l-
kerbund mit den gleichen Argumenten, die
heute gegen die UNO zu horen sind, nimlich,
dass sich Amerika in seinen aufenpoliti-
schen Entscheidungen nicht anderen Mich-
ten unterwerfen sollte. Roosevelt hingegen
erkannte es als einen schweren Fehler, dass
die usa dem Volkerbund ferngeblieben wa-
ren, starb aber am r12. April 1945 wenige
Tage bevor die neue Weltorganisation uNo in
San Francisco offiziell gegriindet wurde.

Sowjetisches Fernbleiben
mit Kriegsfolgen
Obwohl der Zweite Weltkrieg im Pazifik
noch in vollem Gange war, offenbart fol-
gende Stelle in den Memoiren des Nach-
folgers Harry S. Truman, welch’ hohen Stel-
lenwert die Griindung der uno in der da-
maligen amerikanischen Politik einnahm:
Kurz nach der schmucklosen Eidesleistung
wendet sich der Pressesprecher des Weilen
Hauses, Steve Early, an den neuen Prisi-
denten: Die Presse wolle wissen, ob die
San-Francisco-Konferenz wie vorgesehen
zusammentreten werde. »Ich zdgerte keine
Sekundec, erinnert sich Truman. »Dass die
Konferenz abgehalten werden miisse, da-
ritber gab es fiir mich keinen Hauch des
Zweifels. Es war meine erste Entscheidung
als Prisident«. Als Stérenfried der Konfe-
renz entpuppte sich zeitweilig Frankreich,
das gerade Damaskus bombardierte und
glaubte, in Syrien Kolonialalliiren ausleben
zu koénnen. Briten und Amerikaner wiesen
damals Frankreich in die Schranken, ver-
halfen Syrien zu seiner Unabhingigkeit
und zur Mitgliedschaft in der uno.

Das erste Veto im UN-Sicherheitsrat fiel
auf Russisch: »Njet«, sagte Anfang 1946
der russische Vertreter Wyschinskij, weil



Monate lange Hingepartie um UN-inspektionen im Irak. Leidtragender war Chefinspektor Hans Blix als Feigen-
blatt im Vorspiel eines gewollten Krieges.

ihm die Sprache einer Resolution nicht
stark genug erschien. Damit erdffnete die
Sowjetunion die UNO als Austragungsort fiir
den Kalten Krieg auf diplomatischer Ebene,
dankbar aufgegriffen von den Amerika-
nern. Die Reihe der sowjetischen »Njets«
und theatralisch-beleidigten walk-outs setzte
sich fort — bis Moskau erkannte, welchen
folgenschweren Fehler es damit beging.
Denn am 24. Juni 1950 wurde Siidkorea
entlang seiner Nordgrenze von Nordkorea
angegriffen. Seit dem Zweiten Weltkrieg
war das Land zwischen der upssr und den
usa als Einflussgebiet geteilt. Die Ameri-
kaner, die den Siiden erobert hatten, ver-
suchten das Korea-Problem loszuwerden,
indem sie es im November 1947 vor die
Vereinten Nationen brachten. Das erwies
sich 1950 als geschickter Zug, denn Korea
war nun kein bilateraler Streitfall mehs,
sondern eine Weltangelegenheit. Einen Tag
nach dem Angriff Nordkoreas, trommelten
die Vereinigten Staaten den Sicherheitsrat

zusammen, der in Abwesenheit der Sowjets
die Lage beriet. Moskau blieb der uno da-
mals fern, weil es fiir die neue kommuni-
stische Volksrepublik China den stindigen
Sitz im Sicherheitsrat reklamierte. Noch
aber wurde der Veto-Sitz von Taiwan einge-
nommen.

Deshalb blieb, trotz Dringens des da-
maligen Generalsekretirs Trygve Lie, tiber
das Washington sehr verirgert war, die
Sowjetunion dem Sicherheitsrat weiter fern
und so wurde am 27. Juni 1950 jene spekta-
kulire Resolution angenommen, welche
die Aufforderung enthielt, dass die »Mit-
glieder der Vereinten Nationen der Repu-
blik Korea diejenige Hilfe leisten méogen,
die erforderlich ist, den bewaffneten An-
griff zuriickzuschlagen und den internatio-
nalen Frieden und die Sicherheit in diesem
Gebiet wieder herzustellen«. Das war die
erste Kriegserklirung der uno, im Aufirag
der usa. Es dauerte etwa einen weiteren
Monat, bis die Sowjets das Ausmaf} ihres
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Fernbleibens begriffen und in den un-
Sicherheitsrat zurtickkehrten.

Folglich »fithrte« die uNo erst wieder
1991 einen Krieg, den sogenannten ersten
Golfkrieg zur Befreiung Kuwaits von der
irakischen Besatzung. In den Jahren zwi-
schen 1950 und 1991 hingegen gelang es
den usa nicht mehr, die Weltorganisation
fiir ihre Zwecke zu instrumentalisieren.
Den Vietnamkrieg etwa »mussten« die usa
alleine fiihren, daftir war keine UN-Zu-
stimmung zu bekommen. Und was die
zahlreichen Nahost-Konflikte angeht: Hier
waren die USA bis etwa Mitte der neunziger
Jahre bereit, in Zusammenarbeit mit dem
Sicherheitsrat Losungen zu finden: etwa
UN-Friedens- und Uberwachungstruppen.
Selbst Auflenminister Henry Kissinger hat
bei seiner Pendel-Diplomatie 1973/74 stets
den UN-Generalsekretir Kurt Waldheim
eingeschaltet und insbesondere im soge-
nannten Yom-Kippur-Krieg 1973 auf eine
rasche UN-Beteiligung gedriingt.

In all den vergangenen Jahren stritten
sich die Amerikaner zudem ausgiebig mit
den anderen Veto-Michten um die uNo-Ge-
neralsekretire. Wihrend Chruschtschow
Anfang der sechziger Jahre forderte »Das
Amt des Generalsekretirs muss abgeschafft
werden, begann unter Prisident Clinton in
den usa eine Hetz-Kampagne gegen Bout-
ros-Ghali, einen erklirten Francophilen.
Boutros-Ghali war ein Kandidat Frankreichs,
von den usA zunichst nur geduldet. Als er
im Januar 1992 sein Amt im UN-Glaspalast
am New Yorker East River antrat, fithrte er
bei den Vereinten Nationen den Brauch ein,
seine offiziellen Reden zweisprachig vorzu-
tragen, indem er mit Englisch begann und
in Franzésisch endete oder umgekehrt.

US-Front gegen

Generalsekretir Boutros-Ghali

Solche und weitere Bekenntnisse zur Fran-
kophonie sowie sein selbstbewusstes Auf-
treten fithrten dazu, dass die Clinton-Ad-
ministration Front gegen diesen General-
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sekretir bezog. Im Prisidenten-Wahlkampf
1995 Uberboten sich Demokraten und
Republikaner in der Schmihung des un-
Generalsekretirs und damit der Weltorga-
nisation. Das ging soweit, dass beide
Parteien der amerikanischen Offentlichkeit
versicherten, ein Agypter werde nicht iiber
die Auflenpolitik der usa bestimmen.

So abwegig diese Behauptung erschei-
nen mag, aber Clinton und sein Heraus-
forderer Bob Dole sprachen damit gezielt
die Beflirchtungen konservativer Kreise an.
Selbst nachdem Clinton seine Wiederwahl
gesichert hatte, war das Verhiltnis der ame-
rikanischen Regierung zum UN-General-
sekretiir zerstort. Vierzehn Mal legte die da-
malige Auflenministerin Madeleine Al-
bright, eine erklirte Gegnerin Boutros-
Ghalis, das amerikanische Veto gegen die
Verlingerung seiner Amtszeit ein. Vier-
zehn Mal hingegen beharrte die Veto-Macht
Frankreich auf ihren 4gyptischen Kandida-
ten. Bis dieser freiwillig kapitulierte und
den Weg freigab zur Wahl des derzeitigen
Amtsinhabers Kofi Annan.

Seither hat sich eine irrationale Rivali-
tat zwischen Frankreich und den usa ver-
festigt. Das derzeitige Spannungsverhiltnis
beider Staaten insbesondere im Sicher-
heitsrat ist ohne diesen Hintergrund nicht
im vollen Umfang verstindlich.

Seitdem nun der konservative Repu-
blikaner George W. Bush, ohnehin kein
Freund multinationalen Agierens, ins
Weille Haus eingezogen ist, wird in ameri-
kanischen Medien und der Politik nahezu
tiglich iiber die »Irrelevanz« der uno disku-
tiert. Selbst die oppositionellen Demokra-
ten, die eine Zeit lang nach dem Terror-
anschlag am 11. September Prisident Bush
aufforderten, die Hand nach der internatio-
nalen Staatengemeinschaft auszustrecken,
sind seit der Verabschiedung der Reso-
lution 1441 im November 2002 iiberzeugt,
entweder zieht die Weltorganisation bei der
»Entwaffnung des Irak mit uns« oder sie
erfihrt das Schicksal des Vélkerbundes.



Die amerikanischen Politiker sind
durch die Bank von der derzeitigen Ab-
stimmungslage im Sicherheitsrat derart
pissed off (angewidert), dass zum Beispiel
Michael Haltzel, ranghoher Mitarbeiter der
Demokraten im us-Senats-Ausschuss fiir
Auswirtige Angelegenheiten, kiirzlich auf
einetr Veranstaltung der FRIEDRICH-EBERT-
STIFTUNG in Washington erklirte, keine us-
Regierung durfe ihre auflenpolitische
Handlungsfreiheit der Zustimmung oder
Ablehnung einer Diktatur wie China und ei-
ner Noch-nicht-Demokratie wie Russland
unterwerfen. Haltzel spielte darauf an, dass
beide Staaten mit ihrem Veto (genauso wie
die Demokratie Frankreich) eine uno-
Kriegserkldrung an den Irak verhinderten.
Die Opposition vertritt damit die identische
Position der Regierung.

Anhand dieser Krise wird erneut deut-
lich: Die Entwicklung in der amerikani-
schen Politik weg von der uno hin zu uni-
lateralem Handeln hat nichts damit zu tun,
wer im Weiflen Haus sitzt. Sie setzte unter
Clinton ein, der sich maRlos von den unzu-
linglichen Fihigkeiten der uno und den
Komplikationen mit der unNo enttiuscht
fuhlte, als die sogenannte humanitire In-
tervention in Somalia 1993 so kliglich
scheiterte. Sie spitzt sich nun zu, da Bush
nicht an die uNo als Forum fiir erfolgreiche
Konfliktlgsung glaubt. Um aber nicht als
plumper Unilateralist dazustehen, sprach
er vergangenen Herbst vor den Versam-
melten aller Welt und forderte nichts weni-
ger als bedingungslosen Gehorsam fiir sei-
nen Militirkurs gegen den Irak.

Natiirlich wusste er, dass er diese Art
Unterstiitzung nicht bekommen wiirde, nur
fithlt er sich jetzt vor aller Welt im Recht, die
UNO zu umgehen und einseitig zu handeln.
Dabei beruft er sich sogar auf das in der uno
verbriefte Recht der Selbstverteidigung.

Unterm Strich will die Bush-Ad-
ministration gleichzeitig damit die »Irrele-
vanz« der Vereinten Nationen vor allem
innenpolitisch vor Augen fithren — also

dem Senat und dem Reprisentantenhaus —
um bei kiinftigen Konflikten gar nicht erst
zuvor zur UNo pilgern zu miissen. Beide
Hiuser haben im Kampf gegen den Terror
dem Prisidenten schon einmal eine Blan-
kovollmacht ausgestellt. Eine solche liegt
schon wieder auch fiir den Irak vor — da die
UNO ja »mauert«, wie selbst die Opposition
beklagt. Bush wiirde also jenen totalen
Handlungsspielraum bekommen, mit dem
sich schon einmal ein amerikanischer
Prisident verrannt hat: Lyndon B. Johnson,
als er seine Boys zum Sterben in die indo-
chinesischen Siimpfe schickte.
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Kontrovers

RicHARD HERZINGER
Schwarz-Griin ist die Haselmaus
Wie nahe sind sich Griine

und Union?

Mag sein, dass die rot-griine Bundesregie-
rung bis zum Ende der Legislaturperiode
durchhilt. Eines aber steht spitestens seit
den verheerenden Wahlniederlagen der spp
in Hessen und Niedersachsen fest: Ein
»rot-griines Projekt« gibt es nicht mehr. Ge-
nauer gesagt: Die Illusion, Politik liefe sich
in modernen Demokratien noch als weltan-
schauliches Projekt betreiben, ist zerbro-
chen. Warum sollten die Griinen ihr wach-
sendes Selbstbewusstsein auf Dauer nur
dazu einsetzen wollen, einer immer tiefer
in die Sinnkrise taumelnden sprp iiber die
Hiirde zur Macht zu verhelfen? Die im
Bundestagswahlkampf noch einmal miih-
sam befestigten Lagergrenzen zwischen
»links« und »rechts«, »progressiv« und »re-
aktionir« brockeln.

Unterschwellig ist das groRe Spiel der
Neupositionierung in der deutschen Par-
teienlandschaft bereits in vollem Gange.
Wihrend sich zwischen den beiden Volks-
parteien eine heimliche Grofe Koalition
ausbildet, tasten BUNDNIS 9O /DIE GRUNEN
nach neuen Optionen, die ihr auf Dauer die
Teilhabe an der Gestaltungsmacht in der
Republik sichern kénnen. Optionen? Viele
gibt es fuir DIE GRUNEN ja nicht. Die Eman-
zipation vom Dauerbiindnis mit der spp
fithrt tiber eine Anniherung an die Union.
Die ist ihrerseits wenig erfreut von der
Aussicht, als Koalitionspartner auf ewig
nur die krisenanfillige Fpr zur Auswahl zu
haben. Zunehmend kommen christdemo-
kratische Politiker daher zu dem Schluss,
Schwarz-Griin miisse fiir die Union mittel-
fristig eine strategische Mdoglichkeit wer-
den. Dem saarlindischen Ministerprisi-
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denten Peter Miiller sagt man schon lange
die Ambition nach, die erste schwarz-griine
Landeskoalition der Republik zu zimmern.
Aber auch Berlin, Sachsen und Baden-
Wirttemberg sind fir die nichsten Jahre
potenzielle Schauplitze einer solchen histo-
rischen Premiere; Christoph Béhr, stellver-
tretender cpu-Bundesvorsitzender, trom-
melt zudem von Rheinland-Pfalz aus fiir
den Mut zu Schwarz-Griin.

Noch freilich werden derartige Gedan-
kenspiele, zumindest fiir die Bundesebene,
von den Parteifithrungen mit altbekannten
Floskeln verworfen. Mit Leuten, sprich: no-
torischen Reaktiondren wie Stoiber, Koch
und Merz kénne es keine Gemeinsambkeit
geben, verkiindete fiir die GRUNEN erst
jingst wieder Umweltminister Jirgen
Trittin. Auffillig freilich, dass Angela
Merkel in solchen Negativreihungen selte-
ner genannt wird. Dass junge Pragma-
tikerinnen wie die griine Fraktionsspre-
cherin im Bundestag, Katrin Goring-Eck-
hard, mit der cpu-Chefin ohne Beriih-
rungsingste umgehen, wird parteiintern
wohl vermerkt. Vorwitzige freilich, die mit
offentlichen Statements in diese Richtung
vorpreschen, werden einstweilen noch
streng zur Ordnung gerufen.

Auf dem GRUNEN-Parteitag in Hannover
im vergangenen Dezember war es Werner
Schulz, Mpe und ehemaliger DDR-Biirger-
rechtler, der den Zorn der Parteioberen her-
vorrief, als er die babylonische Gefangen-
schaft der Oko-Partei im rot-griinen »Koa-
litionsgetto« beklagte. DIE GRUNEN diirften
sich vom groflen sozialdemokratischen
Bruder nicht linger wie »Juso-Spitheim-
kehrer« behandeln und schurigeln lassen,
hatte Schulz auf dem Parteitag ausgerufen.
Sie seien kein Anhingsel von »Rot«, kein
Juniorpartner in einem gemeinsamen lin-
ken Verwaltungsbetrieb, sondern eine ei-



genstindige programmatische Kraft - und
eine Partei, die sich von ihrem Griindungs-
verstindnis her ja gerade aus dem histo-
rischen Links-Rechts-Schema des traditio-
nellen Parteiensystems hatte 16sen wollen.
Schulz hatte schon bei den letzten
Landtagswahlen in Sachsen die Bildung ei-
ner schwarz-griinen Koalition im Lande be-
trieben — und von der Parteifithrung angeb-
lich bereits griines Licht bekommen. Die
haushohe absolute Mehrheit der Sachsen-
cnuU und das Verschwinden der GRUNEN un-
ter der 5-Prozent-Marge liefl diese Pline
damals Makulatur werden. Einstweilen
sind es aber nicht in erster Linie Képfe wie
er, die bei den Entkrampfungsiibungen im
Verhiltnis zum einstigen Erzfeind das Tem-
po bestimmen. Schulz spricht aus den spe-
zifischen Erfahrungen der ppr-Biirger-
rechtler heraus, denen das ideologische
Welteinteilungsschema der Alt-68er schon
immer fremd war. Er betrachtet die reflex-
hafte Abwehrhaltung, die Joschka Fischer
oder Jiirgen Trittin gegentiber der cpu noch
immer an den Tag legen, mit Unverstind-
nis. SchlieRlich ist er fithrenden cpu-Poli-
tikern in den neuen Bundeslindern noch
aus den Tagen verbunden, da sie gemein-
sam gegen die DDR-Diktatur stritten. Ob
der eine oder andere in dieser oder jener
Westpartei gelandet ist, spielt aus dieser
Sicht keine wirklich entscheidende Rolle.

Ein Symbol fiir die Entideologisierung

Fiir die griinen Diskussionsprozesse noch
weniger richtungsweisend als dieses Ost-
Bewusstsein ist aber die Position Oswald
Metzgers, des ehemaligen grimen Haus-
haltsexperten im Bundestag. Metzger verof-
fentlichte vergangenen Dezember im F.A.Z.-
Feuilleton einen spektakuliren Appell fiir
Schwarz-Griin. Er bewies damit jedoch vor
allem, wie weit er sich inzwischen von
Meinungsbildungsprozeduren in der Partei
isoliert hat. Denn Metzger versuchte, die
Option fiir die cpu primiir weltanschaulich
zu begriinden. In Fragen der Okologie und

Schwarz-griiner Kolner Koalitionsvertrag. OB Ade-
nauer (auf dem Gemalde) bediente sich einst sogar
der Kommunisten, um die Mitlheimer Hangebriicke
im Rat durchzusetzen.

Gentechnologie sieht er eine natiirliche
Nihe zwischen griiner Naturschutzethik
und christlichem Wertkonservatismus. In
der Sozial- und Arbeitsmarktpolitik hinge-
gen beriihre sich neuerdings das libertire
Prinzip der Selbstorganisation mit der ordo-
liberalen Wirtschaftsphilosophie der Lud-
wig-Erhard-Tradition in der cpu. Viele
Griine sehen dies dhnlich, begreifen sich
lingst als Partei eines urbanen, individuali-
sierten neuen Mittelstands. Ihre Bereit-
schaft, bei der Reform des Sozialstaates und
des Arbeitsmarktes stirker auf Eigenverant-
wortung und Flexibilitit zu setzen, ist des-
halb deutlich gréRer als bei den Sozialdemo-
kraten, die nicht zuletzt an ihre traditionelle
Gewerkschaftsklientel gebunden sind.

Doch Oswald Metzger prisentiert
Schwarz-Griin emphatisch als ein neues
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projet ideologique — und verfehlt eben damit
den Kernpunkt, um den es bei der Anbah-
nung der neuen Biindnisoption tatsichlich
geht. Schwarz-griin ist nimlich ein Symbol
fiir die Entideologisierung der Parteienland-
schaft und kein Medium fur die Befestigung
eines neuen politischen Credos. Es kann
nicht als ReifSbrett-Projekt politischer Stra-
tegen zur Welt kommen, es wichst lang-
sam, von unten nach oben, als ein ideologi-
scher Abriistungsprozess in der pragmati-
schen politischen Praxis. Saarbriicken, die
erste GroRstadt, die seit gut eineinhalb
Jahren von einer schwarz-griinen Koalition
regiert wird, bietet dafiir ein Fallbeispiel.
Das Biindnis wurde erst moglich, als sich
die GRUNEN die paternalistische Umbklam-
merung durch die spp nicht mehr gefallen
lassen wollten. Sie seien von den Roten im-
mer wie abtriinnige Kinder behandelt wor-
den, die immer dann bereit zu stehen hit-
ten, wenn die grofle Sozialdemokratie sie
brauche, erklirt der griine Blirgermeister
Kajo Breuer. Verhandlungen mit der cpu
habe man zuerst nur aufgenommen, um
der spp die Instrumente zu zeigen, sagt die
grine Fraktionsvorsitzende im Stadtrat,
Claudia Schmidt. Dann aber sei man vollig
itberrascht gewesen von der Kooperations-
bereitschaft der cpu-Leute, die den GRUNEN
von Gleich zu Gleich begegneten. Die 47-
jahrige, die erst seit 1996 GRUNEN-Mitglied
ist und sich frither als »Sponti-Linke« ver-
stand, hitte sich nie triumen lassen, dass
sie einmal »mit denen von der anderen
Seite« gemeinsame Sache machen wiirde.
Jetzt lernt sie, dass politischer Gestaltungs-
wille seine eigenen Gesetze hat — und findet
Gefallen daran. Wo steht geschrieben, dass
immer diejenigen miteinander koalieren
missen, die sich politisch am nichsten ste-
hen? Kreative, neue Lsungen entstehen oft
gerade dann, wenn scheinbar unvereinbare
Positionen aufeinanderprallen.

Nach Saarbriicken wird nun mit Kéln
eine zweite wichtige Grofistadt schwarz-
griin regiert: Das Testfeld weitet sich aus.
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Mochte es auch Zufall sein, dass der Koa-
litionsvertrag am 4. Februar, nur zwei Tage
nach dem Absturz der spD in Hessen und
Niedersachsen unterschrieben wurde — die
Allianz der einstigen ideologischen Erz-
feinde in der viertgrofiten Stadt Deutsch-
lands hat bundesweite Symbolkraft. Beide
Partner bemiihen sich zwar, die Bedeutung
ihres Biindnisses herunterzuspielen. Doch
ihre Genugtuung tiber die neuen Spielrdu-
me, die es ihnen erdffnet, konnen sie kaum
verbergen. Die extrem schwierigen Rah-
menbedingungen fiir das Kolner Koali-
tionsexperiment — im kommunalen Haus-
halt klafft ein Loch von iiber 500 Millionen
EURO — nennt Barbara Moritz, griine Frak-
tionfithrerin im Stadtrat, fast freudig eine
»Herausforderung« — was umso mehr zu-
trifft, als DIE GRUNEN in Zeiten finanzieller
Knappheit ausgerechnet fiir die Sozial-
politik Verantwortung tibernehmen wollen.
Ein Wunschpartner seien die Christdemo-
kraten keineswegs, betont die agile Ultra-
pragmatikerin. Die Alternative sei unter
den gegebenen Mehrheitsverhiltnissen
aber in oppositioneller Reinheit abseits zu
stehen, und das wollen moderne Griine wie
sie auf gar keinen Fall mehr.

Der personlich leichtere Umgang
Wie Barbara Moritz will auch der Kélner
cpu-Fraktionschef Rolf Bietmann in der
Kélner Koalition noch kein Modell fiir ganz
Nordrhein-Westfalen sehen. In der GroR-
stadt Koln sei das Lebensgefithl auch der
cpu-Mitglieder und -wihler nun einmal
ein ganz anderes als auf dem flachen Land.
Aber in den Stidten, wo die cpu im Herbst
2002 die Bundestagswahlen verloren hat
und sich deshalb dort ein moderneres Ge-
sicht zulegen muss, bilden sich zuneh-
mend kulturelle Schnittmengen zwischen
der jiingeren Fihrungsgeneration von
Union und GRUNEN heraus.

Seine Generation sei jetzt dabei, mit
den GRUNEN eine neue, gemeinsame Spra-
che des weltoffenen Pragmatismus zu erler-



nen, meint etwa der 43-jihrige Saarbriicker
Stadtrat Michael Jung, der auch bei Peter
Miller in der Staatskanzlei arbeitet. Das
Bediirfnis nach Individualitit statt staatli-
chem Kollektivismus bilde die Grundlage.
So stellt man beiderseits nicht ohne Er-
staunen fest, dass man im Kampf gegen
Verwaltungsfilz und Biirokratie, gegen
staatliche Uberregulierung und fiir zivilge-
sellschaftliches FEigenengagement im So-
zialbereich, aber auch in Biirgerrechts-
fragen — cbu und Griine setzten in NRW ein
Informationsfreiheitsgesetz durch, das
mehr Biirgereinsicht in Behordenakten ga-
rantiert — unversehens gemeinsam gegen
die oft zu staatsgliubige Sozialdemokratie
steht.

Auch im nordrhein-westfilischen Land-
tag wachsen also die Gemeinsamkeiten
zwischen Griin und Schwarz. Sogar auf die
Initiative fiir ein neues Auslinder-Integra-
tionsgesetz hatte man sich geeinigt. Der
personliche Umgang mit cpu-Abgeord-
neten fillt den meist aus burgerlichen
Kreisen stammenden Griinen oft leichter
als mit den Sozialdemokraten. Die, so heifdt
es aus den Reihen der griinen Landtags-
fraktion, funktionierten wie ein strammes
Kollektiv. Die cpu-Leute hielten sich eher
fiir souverine »kleine Flrsten«, die sich
gerne mal den Luxus leisten, auferhalb der
offiziellen Parteilinie tberfraktionelle Ab-
sprachen zu treffen. Jirgen Riittgers, cDu-
Landeschef in Nrw, versucht aber, dem Ein-
druck entgegenzutreten, er gebe Schwarz-
Griin eine weltanschauliche Priferenz. Er
hilt sich an das Credo, iiber Schwarz-Griin
rede man nicht, das mache man. Und doch
ist es ein offenes Geheimnis, dass Riittgers,
der dem Sozialfiigel der Union nahe steht,
mit dem »Neoliberalismus« der FDP weni-
ger anfangen kann als mit der Bewah-
rungsethik der GRUNEN. Dementsprechend
wurden sich die NRw-Christdemokraten mit
ihnen in der parlamentarischen Alltags-
praxis bisher vor allem in wertkonservati-
ven Fragen einig: etwa bei der Verankerung

des Tierschutzes in der Landesverfassung
und im Widerstand gegen Wolfgang
Clements Plan, Stammzellen zur geneti-
schen Forschung aus Israel zu importieren.

Die Frage, ob Schwarz-Griin eine Mo-
dernisierungskombination sein wiirde oder
ob sich durch ein Zusammengehen beider
Parteien ihre jeweiligen modernitétskriti-
schen Impulse noch verstirken wiirden, ist
somit keineswegs ausgemacht. In einer
Hinsicht wiren schwarz-griine Landes-
regierungen — und irgendwann einmal so-
gar eine Koalition im Bund - aber mit Si-
cherheit ein Gewinn fiir die politische
Kultur der Republik: Es wire ein Ausbruch
aus den anachronistischen Lagerfestungen,
hinein in das Abenteuer politischer Norma-
litit. Oder, wie es ein fiihrender Saar-
briicker Griiner ausdriickte: Eine solche
Konstellation »hat den Reiz des Verbote-
nen«,

YVONNE DELHEY
Geschichtsschreibung

als Identititsbildung

Zur jungsten Debatte tber den
Luftkrieg in Deutschland

In GroRbritannien erschien kiirzlich W. G.
Sebalds Essayband Lufikrieg und Literatur.
Mit diesem Buch gelang es Sebald 1999
erstmals, eine breitere Offentlichkeit fiir
ein Thema zu interessieren, das der Ber-
liner Historiker Jérg Friedrich mit seinem
Buch Der Brand. Deutschland im Bomben-
krieg 1940-1945 jetzt erneut in die
Diskussion brachte. Der englische Titel von
Sebalds Essayband, On the Natural History
of Destruction, vermeidet die Fokussierung
auf den Luftkrieg jedoch véllig. Von einem
Zufall sollte man nicht ausgehen. Die Frage
ist, ob Sebald dasselbe meinte wie Fried-
rich. Und wie lisst sich das Verhiltnis von
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Literatur und Geschichte in diesem Zusam-
menhang verstehen?

Jorg Friedrichs Buch bot den Anlass fiir
eine Diskussion, die hier wie jenseits des
Kanals die Gemiiter erhitzte. Die Briten la-
sen aus Friedrichs Buch den Vorwurf des
Kriegsverbrechens an zivilen Opfern. Die
Deutschen interessierte die Frage nach den
Liicken im eigenen kollektiven Gedachtnis.
Sie suchten nach den Folgen, welche die
Verdringung der unmittelbaren Kriegs-
und Nachkriegserfahrung auf die eigene
Identitit hat. Neu daran ist die Opferpers-
pektive.

Im Eifer der Debatte verliert sich je-
doch leicht Anlass, Anspruch und Ziel der
Kontroverse. Friedrichs Buch ist das Eine,
die Diskussion etwas anderes, auch wenn
die Uberginge flieRend sind.

Geschichtsschreibung lisst sich kaum
von kollektiver Identitit und dem Prozess
ihrer Konstitution trennen, identisch sind
sie deshalb noch lange nicht. Im Gegenteil,
genau genommen sollte Geschichtsschrei-
bung keinem individuellen oder gemein-
schaftlichen Interesse, sondern hochstens
der Wahrheit verpflichtet sein. Letztere soll-
te sie so umfassend wie moglich darstellen,
womit sich eine selektive, interessenbe-
stimmte Wahrnehmung von vornherein
verbietet. Ein hehrer Anspruch, der in der
neueren Geschichtsschreibung, die unter
dem »Paradigma des Gedichtnisses« (Lutz
Niethammer) mehr mit dem Erinnern der
eigenen Identitit beschiftigt ist, allzu leicht
vergessen wird. Friedrichs Erklirungsver-
suche sind deshalb so bemerkenswert, weil
sein Buch selbst einen enormen Interpre-
tationsraum lisst. Mit seinem Versuch, die
Vergangenheit einer neuerlichen Erorte-
rung zu unterziehen, literarisiert Friedrich
sein Thema.

Im Editorial seines Buches Der Brand
erklirt Jérg Friedrich, dass es ihm um die
»Leideform« des Luftkrieges gegangen sei.
Auf wen oder was sich diese Bemerkung be-
zieht, geht aus dem Buch selbst nicht her-
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vor. Das Buch ist in sieben Kapitel unter-
teilt, die alle lediglich ein Wort als Uber-
schrift tragen. Der Reihe nach lauten sie:
»Waffe«, »Strategie«, »Land«, »Schutz«,
»Wir«, »Iche, »Stein«. Jedem Kapitel steht
als Motto ein Zitat und ein kurzer Text vor-
an, dessen Bedeutung offen ist: Handelt es
sich um einen zusammenfassenden Kom-
mentar des Autors, soll er den nachfolgen-
den Text erkliren oder ist er weiterfithrend
gemeint? Diese Vagheit kennzeichnet ein
Phinomen, das die Literaturwissenschaft-
lerin Aleida Assmann einmal die »Poly-
funktionalitit« fiktionaler Texte nannte. Es
gehe dabei nicht um die Eindeutigkeit der
Inhalte, sondern um die Adaptabilitit an
verschiedene (historische) Kontexte. Die
Aktualitit wahrer Klassiker erklirt sich da-
mit. Im Falle Friedrichs handelt es sich
jedoch um ein Buch, das — wie Friedrich in
einem Interview duferte — der Wahrheit
verpflichtet ist: »Inzwischen«, so sagt er
dort, »ist die Kultur der Versdhnung« — ge-
meint ist hier »die Versshnung mit unse-
ren westlichen Gegnern« — soweit gedie-
hen, dass wir sogar die Wahrheit vertragen«
(DIE WELT, 21.I1.2002). Es lohnt sich, {iber
Friedrichs »wir« und dessen Gegner nach-
zudenken. Es zeigt, dass dieses Buch der
Konstitution kollektiven Gedéchtnisses ver-
pflichtet ist. Unter diesem Aspekt betrach-
tet, ist Friedrichs universaler Anspruch, die
Darstellung der Leideform, die ihm so wich-
tig ist, unvermeidlich auf den deutschen
Kontext zu beziehen: Geschichtsschreibung
als Identititsbildung.

Friedrich zieht in jenem Interview ei-
nen anderen Schluss: »Die Zivilisation ins-
gesamt muss sich fragen, ob im Zweiten
Weltkrieg ein Irrweg eingesetzt hat. Aber es
ist sehr zweifelhaft, ob man die Geister, die
man rief, jemals wieder los wird«. Das zielt
auf eine allgemeine Kritik des Kriegs. Wa-
rum aber beschrinkt sich Friedrich in sei-
nem Buch auf die Darstellung der deut-
schen Leideform? Wie auch immer man es
drehen will - die offene, ins mythisch-fik-



tive gesteigerte Form der Kapitelanfinge,
die selektive Darstellung sowie Friedrichs
mehrdeutige Aussagen iiber sein Buch be-
weisen, dass Friedrich in dieser Form nar-
rativen Erlebens das Leiden der Deutschen
als kollektive Erinnerung bewusst machen
will. Das ruft eine weitere Frage aufl Wa-
rum fand das Buch ausgerechnet jetzt, vor
dem Hintergrund der Irak-Krise und den
auflenpolitischen Konflikten, die Deutsch-
land mit seinem kategorischen »Nein« zum
Krieg beschwor, soviel Interesse? Neu war
das Thema nicht; da waren andere,
Schriftsteller vor allem, Friedrich voraus.
W.G. Sebalds Essayband Luftkrieg und Lite-
ratur bietet den besten Beweis.

Die Idee der Liuterung

durch den Leidensakt

Dass Sebald soviel Aufmerksamkeit zuteil
wurde, hingt mit dem Zeitpunkt der Ver-
offentlichung zusammen. Das Thema pass-
te gut in den Selbstverstindigungsprozess
der Deutschen. Die neue Bundesrepublik,
die »Berliner Republike, befand sich in ei-
ner Situation, in der sich die offentliche
Diskussion verstirkt um die verinderte
Position Deutschlands innerhalb Europas
drehte. Fragen nach der eigenen (nationa-
len, kollektiven) Identitit hingen jedoch
immer mit der eigenen Geschichte und ih-
rer Reprisentation im kollektiven Gedicht-
nis zusammen. Allerdings fand die Aus-
einandersetzung nun unter anderen Para-
digmen statt: Fiinfzig Jahre nach dem
Krieg, so die einhellige Meinung, sei es an
der Zeit, sich auch {iber das eigene Leiden,
die eigenen Opfer, zu verstindigen. Biicher
wie Glinter Grass’ Novelle Im Krebsgang
(2002) bestitigen das. Der Ansatz ist je-
doch nicht neu. Er ist mit der Vorstellung
einer gesellschaftlichen Katharsis als Aus-
gangspunkt einer umfassenden gesell-
schaftlichen Erneuerung verbunden. Die
aus der antiken Tragddie bekannte Idee der
Liuterung durch den Leidensakt, der von
jedem Einzelnen im kollektiven Erfahren

erlebt werden miisse, war in der Nach-
kriegszeit sehr populir.

In spiteren Jahren wurde die Vorstel-
lung vor allem unter westdeutschen Links-
intellektuellen gepflegt, die, vor dem Hin-
tergrund des wirtschaftlichen und politi-
schen Aufschwung in der alten Bundes-
republik, das Ausbleiben der Katharsis als
das Unvermégen der Deutschen verstan-
den, aus der eigenen Geschichte zu lernen
und zu einem wirklichen Neuanfang zu fin-
den. W.G. Sebald kniipft an diese Kritik an.
Er berief sich dabei auf Hans Magnus
Enzensberger, der in dem Band Europa in
Triimmern. Augenzeugenberichte aus den Jah-
ren 1944-1948 (1990) von »der Bewusst-
losigkeit« der Deutschen sprach, die »die
Bedingung ihres Erfolges war«. »Man be-
greift die ritselhafte Energie der Deutschen
nicht«, so Enzensberger dort, »wenn man
sich gegen die Einsicht striubt, dass sie ih-
ren Defekt zur Tugend erhoben haben«.

W. G. Sebald (1944-2001) war, bewusst
und frei gewihlt, Exilant im politischen Sinn.
Er machte Grofbritannien zu seiner Wahl-
heimat, in der er ab den sechziger Jahren bis
zu seinem unerwarteten Tod im Dezember
2001 lebte und arbeitete. Sein Verhiltnis zu
Deutschland war gebrochen. Er gehérte zu
jener Generation, die sich unschuldig schul-
dig fiihlten gegeniiber der Nazi-Vergan-
genheit Deutschlands. Sein freiwilliges Exil
hing mit diesem Schuldkomplex zusam-
men. Aus diesem Bewusstsein erklirt sich
die Beschiftigung mit Krieg, Zerstérung,
Tod und Verfall in seinem Werk.

Das ist der Hintergrund, vor dem der
Essayband Luftkrieg und Literatur zu sehen
ist, der auf eine Vorlesungsreihe zuriick-
geht, die Sebald bereits 1997 an der Uni-
versitit von Ziirich hielt. Er setzte sich in
dem Buch mit der Frage auseinander, wie
der Zweite Weltkrieg und seine Folgen in
der deutschen Nachkriegsliteratur ver-
gegenwirtigt sind. Dabei behauptete er,
dass die deutsche Literatur direkt nach dem
Krieg durch die »Unfihigkeit einer ganzen
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Generation deutscher Autoren« geprigt
war, »das, was sie gesehen hatten, aufzu-
zeichnen und einzubringen in unser
Gedichtnis«. Sebald hatte einen wunden
Punkt getroffen. Zu gut passte das Thema
zu dem Bedtirfnis nach einem neuen natio-
nalen Selbstverstindnis, das nach der
Wende im geeinten Deutschland entstand.

Dennoch, Sebalds Position war die des
AuRenseiters und — auch das wird zu leicht
vergessen — er sprach als Experte in litera-
rischen Dingen. Zwar mag er sich in
Lufikrieg und Literatur mit seinem »wir« auf
die Deutschen bezogen haben. Sein Stand-
punkt ist jedoch nicht so national, wie es
oberflichlich erscheint. Etwas vereinfacht
kénnte man sagen, dass Sebald den briti-
schen mit dem deutschen Diskurs ver-
mischte, denn der Luftkrieg wihrend des
Zweiten Weltkrieges spielt im Bewusstsein
der Briten eine weitaus wichtigere Rolle als
in dem der Deutschen. AuRerdem ging es
Sebald mit seiner Erinnerungsarbeit nicht
um die Neubildung einer nationalen
Identitat. Sein Engagement galt den unter-
driickten Kriegserfahrungen, die er wieder
an die Oberfliche und damit in das Be-
wusstsein bringen wollte. Mit seiner Argu-
mentation — und der englische Titel On the
Natural History of Destruction macht die
Verschiebung des Schwerpunktes sehr gut
deutlich — will Sebald das menschliche Lei-
den, die Zerstérung in all ihren Konsequen-
zen thematisieren und damit einer neuer-
lichen individuellen Auseinandersetzung
zuginglich machen. Das Leiden muss er-
fahrbar sein ~ ganz im kathartischen Sinn.

Sebalds Ansatz war ein individueller,
der zudem durch den fiir ihn typischen
essayistischen Stil geprigt ist, mit dem alle
herkémmlichen Grenzen zwischen Fiction
und Non-fiction in der Literatur aufgehoben
werden. J. M. Coetzee sprach diesbeziiglich
einmal von dem blend of storytelling, travel
record, fictive biography, antiquarian essay,
dream, and philosophical rumination, executed
in elegant if rather lugubrious prose and supple-
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mented with potographic documentation of
an endearingly amateurish quality (NEW YORK
REVIEW, 24.10.2002). Darin liegt die Anzie-
hungskraft von Sebalds Prosa in der Aus-
einandersetzung mit Gedéachtnis- und
Identititskonzeptionen, denn das Narrative
gehort zur Erinnerungskultur und prigt
unsere Geschichtsschreibung.

Literarisch ist das aufregend. Hinsicht-
lich seiner Wirkung auf die aktuelle deut-
sche Debatte um kollektive Erinnerung und
Gedichtniskonstruktion ist jedoch die Fra-
ge erlaubt, inwieweit man die Fiktion als le-
gitimes Mittel bei der kollektiven Gedicht-
niskonstruktion einsetzen kann und wo die
Grenze zwischen kollektiver und indivi-
dueller Erzihlung gezogen werden muss.
Das zielt auf die Unterscheidung von
Realitit und Fiktion: Was bezeichnen wir
als real und was ist fiktiv? Die Fiktion
grenzt sich von der Totalitit der Wirklich-
keit durch bewusstes Weglassen und Hin-
zufligen ab. Damit ist zwar noch nicht die
Unterscheidung erklirt, zumindest aber
wird die Grenze deutlicher.

Peter Burke wies in seinen zehn The-
sen zum westlichen Geschichtsdenken auf
die literarische Form der westlichen Ge-
schichtsschreibung hin. Jérg Friedrich lie-
fert mit seinem neuesten Buch Der Brand
ein anschauliches Beispiel, an dem die
Fiktionalitit einer solchen Gedichtniskons-
truktion dargestellt werden kann. Der Ver-
gleich mit W. G. Sebald liegt, angesichts
der Beziehung, die zwischen der Arbeit
beider zum Luftkrieg besteht, auf der
Hand. Im Unterschied zu Sebald bleibt
Friedrichs Motivation jedoch unklar. Se-
bald sprach aus der Negation. Dariiber hin-
aus besaR er die politische und moralische
Integritit des unabhingigen Autors, der
mit seinem Schreiben die universalen
Rechte des Menschen in Erinnerung
bringt. Seine Erinnerungsarbeit verfolgte
kein kollektives Ziel, auch wenn es den ge-
sellschaftlichen Selbstverstindigungspro-
zess anregen kann.



Kultur

SEBASTIAN ULLRICH
Die liberalen Falken
und der gerechte Krieg

Das liberale Dilemma in der Irakfrage war
Ende letzten Jahres ein inzwischen viel re-
zipierter Artikel in der NEW YORK TIMES iiber-
schrieben. Der Autor, George Packer, ver-
suchte, einem auffilligen Phinomen nach-
zuspiiren: dem weitgehenden Fehlen von li-
beralen Intellektuellen in der amerikani-
schen Anti-Kriegs-Bewegung. Erstaunlich
war diese Abstinenz im Vergleich mit dem
Zweiten Golfkrieg von 1991. Denn damals
hatte sich noch ein ganz anderes Bild gebo-
ten. Als George Bush Senior Saddam Hus-
sein aus Kuwait vertrieb, war er von libera-
len Intellektuellen vehement kritisiert wor-
den. Zwolf Jahre spiter hielt sich diese klei-
ne, aber einflussreiche Gruppe innerhalb
der amerikanischen Linken dagegen sicht-
bar zuriick, und das, obwohl die Begrin-
dungen fiir einen Krieg nicht im entfernte-
sten so iiberzeugend waren wie 1991, Eini-
ge traten offen fiir einen Angriff auf den
Irak ein, Die Mehrheit jedoch verharrte in
jenem Zustand »selbstquilerischer libera-
ler Ambivalenz«, wie ihn Timothy Garton
Ash kiirzlich in der SUDDEUTSCHEN ZEITUNG
beschrieb. Wie ist das zu erkliren?

Mit den Friedensaktivisten der anti-im-
perialistischen amerikanischen Linken um
Gore Vidal und Noam Chomsky verbindet
liberal gesinnte amerikanische Intellektu-
elle nicht mehr viel. Zu grof ist der Graben
zwischen beiden Richtungen seit dem 11.
September 2001 geworden. So hatte der
linksliberale Philosoph Michael Walzer in
seinem Manifest Can there be a decent left?
eine klare Trennlinie zu jenen Linken gezo-
gen, die nach den Terroranschligen auf
Pentagon und World Trade Center die
Schuld bei den usa suchten und sich dem

»Krieg gegen den Terror« verweigerten.
Noch deutlicher wurde der ehemalige Star-
kolumnist der Zeitschrift THE NaTION, Chris-
topher Hitchens. Er verabschiedete sich von
seiner fritheren Wirkungsstitte mit der
Bemerkung, er habe die »Nase voll« von ei-
ner »masochistischen Linken«, die in us-
Justizminister Ashcroft eine groRere Be-
drohung erblicke als in Osama bin Laden.

Der »Bosnien-Konsens«
Unter dem Eindruck des Vietnam-Krieges
war die amerikanische Linke in den sieb-
ziger und achtziger Jahren gegentiber krie-
gerischen Abenteuern sehr skeptisch einge-
stellt. Die ablehnende und zur Vorsicht ge-
mahnende Haltung von 1991 entsprang
noch diesem »Vietnam-Konsens«. Im Rah-
men der intellektuellen Neuorientierungen
nach dem Ende des Kalten Krieges hat je-
doch auf Seiten der Linken ein erstaun-
licher Wandlungsprozess stattgefunden -
und dies nicht nur in Amerika. Ein Teil der
ehemaligen »Tauben« inderte angesichts
der humanitiren Katastrophen in Ruanda
und Bosnien seine aufRenpolitischen Priori-
titen. Die Einhaltung der Menschenrechte
loste die Erhaltung des Friedens an der
Spitze der Werteskala ab. Dieser »Bosnien-
Konsens« fithrte zu einer neuen Sichtweise
amerikanischer AufRenpolitik. Wihrend die
»alte Linke« in den Kategorien des Viet-
nam-Krieges verharrte und hinter den
Aktionen des Pentagon Aggression und Im-
perialismus vermutete, wollten die soge-
nannten »liberalen Falken« die amerikani-
sche Militirmacht benutzen, um Men-
schenrechte und Demokratie weltweit
durch humanitire Interventionen zu si-
chern und zu beférdern.

Kritisiert wurden sie dabei nicht nur
von Seiten der »alten Linken, sondern
auch von den amerikanischen Konservati-
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ven. Bill Clinton, der mit den »liberalen Fal-
ken« in einigen Punkten {ibereinstimmte,
zeigte sich unter dem Schlagwort des
selective engagement gegeniiber der Idee des
multilateralen Menschenrechts-Interventio-
nismus aufgeschlossen. Von konservativer
Seite wurde er deshalb beschuldigt, ameri-
kanische Soldaten bei Einsitzen zu gefihr-
den, in denen es nicht um nationale
Sicherheitsinteressen der usa ging. Nach
dem Scheitern der Somalia-Intervention
von 1993 wagte Clinton es 1994 nicht, in
Ruanda einzugreifen. Als seine Adminis-
tration jedoch in Bosnien und im Kosovo
zusammen mit den europiischen Verbiin-
deten Militireinsitze unter dem Zeichen
der humanitiren Intervention durchfiihrte,
wurden diese von Reprisentanten der Kon-
servativen verichtlich als internationale
»Sozialarbeit« bezeichnet. Was humanitire
Interventionen anging, hatten die »libera-
len Falken« gewissermaflen ein Monopol.
Dies hat sich seit dem 11. September
2001 geiandert. Die neue Sicherheitslage
seit den Terroranschligen der Al Qaida
wurde von Seiten der Neokonservativen be-
nutzt, um nationale Sicherheitsinteressen
und humanitire Mission im Zeichen des
Compassionate Conservatism argumentativ
zu verkntipfen. Die neue Sicherheitsdoktrin
der Vereinigten Staaten vom September
2002 kombiniert den neuen Ansatz der
notfalls unilateralen Priventivschlige mit
einer Rhetorik des Menschenrechtsschut-
zes. Nur »Schurkenstaaten«, so die Argu-
mentation, bedrohten die usa, marktwirt-
schaftliche Demokratien wiirden dagegen
mit ihr kooperieten. Der humanitir be-
griindete Regime Change wird damit - sehr
zum Arger der »Realisten« um Henry Kis-
singer und der »alten« Konservativen um
Pat Buchanan — zum Gegenstand der natio-
nalen Sicherheitsinteressen der Usa. In der
Irak-Frage konnte die Bush-Administration
so das Entwaffnungsargument mit dem
Demokratisierungsargument verbinden.
Saddam musste in dieser Sichtweise nicht
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nur beseitigt werden, weil seine Massenver-
nichtungswaffen angeblich eine Bedro-
hung des Weltfriedens darstellten, sondern
auch weil sein Regime der Demokratisie-
rung und Modernisierung des Irak und
langfristig des ganzen Nahen Ostens ent-
gegenstiinde.

Grenzen des Interventionismus

Diese neokonservative Rhetorik des Bene-
volent Empire, ein Begriff, den Robert Ka-
gan 1998 prégte, stiirzte die »liberalen Fal-
ken« in ein Dilemma. Denn nun fand sich
das Banner der Demokratie und der Men-
schenrechte, das sie so eifrig geschwenkt
hatten, plétzlich in den Hinden der Bush-
Administration wieder. Auf der einen Seite
fihlten sich die humanitiren Intet-
ventionisten bei ihren Idealen und Hoff-
nungen gepackt und identifizierten sich
mit den Zielen der Demokratisierung und
Modernisierung des Nahen Ostens. Fiir ei-
nige war dies Grund genug, den Krieg ge-
gen Saddam Hussein zu unterstiitzen.
Christopher Hitchens etwa legte das Miss-
trauen ab, das er noch 1991 gegen die Mo-
tive der us-Regierung gehegt hatte und un-
terstiitzte die Pline einer »Revolution von
obens, die er als eigentliche Agenda des
Weiden Hauses wahrnahm. Auch der ehe-
malige Clinton-Berater Ronald D. Asmus
zeigte sich in der FRANKFURTER RUNDSCHAU
von der neokonservativen Kombination aus
nationaler Sicherheit und »Entwicklungs-
hilfe« iiberzeugt. Wer im Kosovo-Krieg aus
moralischer Uberzeugung fiir einen Re-
gimewechsel in Belgrad eingetreten sei,
kénne jetzt nicht gut gegen die Interven-
tion im Irak sein.

Auf der anderen Seite wurde die Art
und Weise, wie die Bush-Administration ih-
ren Krieg gegen den Irak zu begriinden ver-
suchte, von den »liberalen Falken« aber
auch als gefihrlich empfunden. Denn wo
ist die Grenze des Interventionismus zu
ziehen? Bietet die Moral eine héhere Legiti-
mation als der Sicherheitsrat der Vereinten
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Die kriegerisch erzwungene Einhaltung von Menschenrechten hat unter US-intellektuellen Vorrang vor der

Erhaltung des Friedens.

Nationen? Kann sie im Notfall unilaterales
Vorgehen rechtfertigen oder ein Eingreifen
ohne uno-Mandat wie im Kosovo? Wie ist
Missbrauch zu verhindern, und wie ist in
der heutigen Mediengesellschaft iiberhaupt
zu gewihrleisten, dass gesicherte Informa-
tionen iiber die tatsichliche Lage im Inter-
ventionsgebiet vorliegen? Diese Fragen
werden nicht nur unter Vélkerrechtlern in-
tensiv diskutiert, sie lieflen im Falle des
Irak-Konflikts auch einige der »Falken«
wieder zu »Tauben« werden. David Rieff,
einer der eifrigsten Verfechter von Inter-
ventionen in Bosnien, und Leon Wieseltier,
einer der Herausgeber der Zeitschrift THE
NEW REPUBLIC, etwa sprachen sich gegen
den Krieg aus, der sich ihnen als »Hybris«
und »Spiel mit dem Feuer« darstellte.
Dennoch blieb bei den liberalen Geg-
nern des Krieges ein unbefriedigendes Ge-
fithl zuriick. Denn die Aussicht, einen Dik-
tator an der Macht zu lassen, widersprach

ihren Idealen. Die Natur des Feindes ma-
che es nahezu unméglich, so Michael Wal-
zet, offen fiir den Frieden einzutreten. Ob-
wohl er selbst den Krieg nicht fiir gerecht-
fertigt halte und dies auch publizistisch ver-
trete, fithle er sich mit dieser Haltung nicht
gliicklich, bekannte der Philosoph. Der
Publizist Paul Berman driickte die Schwie-
rigkeiten der »liberalen Falken« vielleicht
am pointiertesten aus: Wenn es den Neo-
konservativen ernst wire mit ihrer Anleh-
nung an die Sprache der liberalen Interven-
tionisten der Neunziger Jahre, dann wire
das eine gute Sache. Aber man kénne eben
nicht wissen, was tatsichlich die gegenwir-
tige Politik des WeiRen Hauses sei.

Das Dilemma der »liberalen Falken«
verdeutlicht vor allem eines: die Problema-
tik einer moralisierenden Konzeption von
Auflenpolitik, wie sie sich in den Neunziger
Jahren unter dem Begriff der humanitiren
Intervention durchgesetzt hat. So hehr ihre
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Motive auch sein mogen, die Beflirworter
von humanitiren Interventionen miissen
sich den Vorwurf gefallen lassen, dass sie
den Krieg als Mittel der Politik enttabuisiert
und letztlich die Entscheidung tiber seine
Legitimitit de-institutionalisiert haben. Das
Vélkerrecht basiert auf der Gleichheit sou-
veriner Staaten. Seine héchsten Prinzipien
sind Frieden und Stabilitit. Indem die In-
terventionisten der Neunziger Jahre Men-
schenrechte und Demokratie an die Stelle
von Frieden und Stabilitit setzten, unter-
héhlten sie das Souverdnititsprinzip der
Staaten und stiefen einen Wandlungs-
prozess des Vélkerrechts an, der gegenwir-
tig zu einem Zustand gesteigerter interna-
tionaler Rechtsunsicherheit gefiihrt hat.

Theorie des gerechten Krieges

Legitimiert wurde diese Neuausrichtung
des Volkerrechts oftmals durch den Riick-
griff auf das Vokabular der Theorie des ge-
rechten Krieges. Diese dient traditionell
der Begrenzung des Krieges. In den
Hinden der »liberalen Falken« und neuer-
dings der Neokonservativen wurde sie je-
doch zu einem Mittel, das Gewaltmonopol
der Vereinten Nationen aufzuheben. Ein
Beispiel hierfiir ist das von Neokonservati-
ven und »liberalen Falken« gemeinsam un-
terzeichnete Manifest What we are fighting
for vom Februar 2002. Dieses hatte auf die
Theorie des gerechten Krieges zuriickge-
griffen, um den Krieg gegen das Taliban-
Regime in Afghanistan zu rechtfertigen.
Obwohl die »liberalen Falken« grundsitz-
lich multilateral eingestellt sind, gibt es
zwischen ihrer Position und den Vorstel-
lungen der Neokonservativen damit grund-
sitzliche Berithrungspunkte. Ohne die
Aufweichung des traditionellen Volker-
rechts in den neunziger Jahren hitten
Bushs Parteiginger heute weitaus gréfere
Schwierigkeiten, eine Politik zu legitimie-
ren, mit der die UN unterminiert und eine
unilaterale Weltordnung unter Vorherr-
schaft der usa etabliert wiirde.
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Heifdt dies nun, dass eine Politik huma-
nitirer Interventionen mit kriegerischen
Mitteln grundsitzlich abzulehnen ist, da
die Gefahr ihres Missbrauchs zu hoch ist?
Ist der von Giinter Grass kiirzlich zitierte
Satz von Matthias Claudius »Ich begehre
nicht Schuld daran zu sein« die einzig mog-
liche Antwort auf die »neuen Kriege«? Eine
solche Haltung wire nicht nur unbefriedi-
gend, sie wiirde auch dem Rechtsgefiihl der
Menschen in den westlichen Gesellschaften
zuwiderlaufen. Das Dilemma der »liberalen
Falken« in den usa zeigt aber deutlich die
Gefahren einer »Auslieferung der interna-
tionalen Politik an die Moralphilosophiex,
wie sie Herfried Miinkler Ende letzten
Jahres in den BLATTERN FUR DEUTSCHE UND
INTERNATIONALE POLITIK beklagte. Gegen-
iiber den millenaristischen Ténen der Neo-
konservativen, fiir die sich einige »liberale
Falken« so empfinglich zeigten, ist die Be-
deutung politischer Uberlegungen und po-
litischer Vernunft hervorzuheben. Krieg
darf immer nur das letzte Mittel sein, das in
Ausnahmefillen eingesetzt wird. Die Ent-
scheidung iiber diese ultima ratio schliefflich
darf nicht dem Belieben von »Moralisten«
iiberlassen werden, sondern muss im recht-
lichen Rahmen der UNO institutionalisiert
bleiben.

Dies mag eine Position der Schwiche
sein, wie Robert Kagan in seinem Aufsatz
Power and Weakness vom letzten Sommer
behauptet hat. Aber vielleicht sollte man auf
die Schwachen héren. Denn selbst der Star-
ke ist nie so stark, dass er seine Sicherheit
allein garantieren konnte. Das wusste
schon Thomas Hobbes, in dessen Welt die
Amerikaner nach Kagan ja angeblich leben.
Fiir den gerechten Krieg hatte Thomas
Hobbes dagegen nicht viel iibrig und 1991
galt das auch noch fiir die amerikanischen
Liberalen. »Dass ein Krieg gegen den Irak
gerecht wire, rechtfertigt noch nicht tat-
sichlich in den Krieg zu ziehen«, hieR es
damals in einem Leitartikel der NEW YORK
TIMES,



Tim E. BRAUN

Briicken iiber den Rhein

Wilhelm Hausenstein —

Vermittler zwischen Kultur und Zeit

Als Wilhelm Hausenstein 1882 geboren
wurde, war Hornberg im Schwarzwald eine
Poststation an der »kleinen europiischen
Seidenstrale«, der alten Poststrale, die
Paris mit Wien verband. Die Geschichten
und Berichte der Reisenden und Hindler,
die beim »Birenwirt«, dem Grofdvater Hau-
sensteins, Station machten, erweckten
schon frith dessen Interesse. Mehr noch
muss es die Nihe zu StraRburg, zum Elsass
gewesen sein, dass sich aus diesem Inte-
resse schlieflich in ihm »das unbefangene
Rhein-Bewusstsein« manifestierte und im
Geiste eine Briicke zwischen Frankreich
und Deutschland bildete.

Eine heile Welt im Angesicht eines ver-
gifteten Zeitgeistes, belastete doch seit 1840
eine von Krieg, Propaganda und Missver-
stindnissen gezeichnete Geschichte sowie
ein kollektives, vom »Dimon des Vorur-
teils« befallenes Empfinden die Beziehun-
gen zwischen den beiden Nationen. Was als
Begriff »Erbfeindschaft« in die Geschichte
einging, transformierte sich im Verlauf der
letzten vierzig Jahre zur amitiée franco-
allemande, zum Motor Europas und lieR
sich dieses Jahr als Jubilar Elysée-Vertrag
feiern.

Kunsthistoriker, Literat, Homme de Lettre

Diese Freundschaft verdankt sich nicht zu-
letzt jenen, die sich mit Werk und Wirken
abseits der politischen Einbahnstrafien um
die Verstindigung der Volker bemiihten,
Sie schlugen ihre persénlichen Briicken
ttber den Rhein, um so dem Kultur-Import,
bzw. -Export die Schranken zu 6ffnen. Es
sind Menschen wie André Gide, Ernst
Robert Curtius und eben auch Wilhelm
Hausenstein, die sich als »Briickenképfe«
in der Vergangenheit um die Gegenwart
verdient gemacht haben.

Konrad Adenauer hielt es fiir ratsam,
»nicht einen Berufsdiplomatén als ersten
Vertreter Deutschlands nach Frankreich zu
entsenden. Die Aufgaben, die einen deut-
schen Vertreter in Paris erwarteten, waren
in erster Linie psychologischer Art«. Und so
trat Wilhelm Hausenstein mit 68 Jahren zu
seiner letzten groflen Mission an und ver-
band damit sein bisheriges Schaffen mit
dem politischen Auftrag der »Ausséhnung
beider Nationen«. Vielseitig, produktiv und
von mancher Seite als widerspriichlich wird
seine vita gesehen: Er verfasste neben Stan-
dardwerken zur Bildenden Kunst Reise-
und Landschaftsessays, Prosa, iibersetzte
franzdsische Lyrik, schrieb fiir zahlreiche
Zeitschriften und Zeitungen und stand
schlieRlich als Prisident der (deutsch-fran-
zosischen) SCHICKELE-GESELLSCHAFT und
1950 der BAYERISCHEN AKADEMIE DER SCHO-
NEN KUNSTE vor. Vorsichtige Kritik wird an-
gesichts seines politisch-philosophischen
Entwicklung geiibt: Er wandelte sich vom
bekennenden »Proletarier« vor und um den
Ersten Weltkrieg »zum Verfechter und Be-
wahrer des westlich-integrierten Christen-
tums und Abendlandes im Sinne Konrad
Adenauers«.

»Auf einem von den bésen Jahren hin-
terbliebenen moralischen Triimmerfeld«
(Hausenstein) mag es eine ziindende Idee
gewesen sein, iiber den Weg kultureller
Vermittlung, die Bilder in den Képfen der
Franzosen behutsam zu verindern. Ver-
mittels eines nachbarlichen »Zaunge-
sprichs« — die Schriftstellerin Maria Schlii-
ter-Hermkes empfahl Hausenstein als eine
Person, die in der Lage sei, »Deutschland
wieder in Kontakt mit intellektuellen
Kreisen im Ausland zu bringen« — wurde
aus dem Vermittler franzosischer Kultur in
Deutschland ein Botschafter des Geistes
der neugegriindeten Bundesrepublik in
Frankreich. Und tatsichlich: Mit Hilfe alter
Freunde wie Annette Kolb, dem Deutsch-
Franzosen Joseph Breitenbach und Carl
Jakob Burckhardt gelang es Hausenstein in
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Wilhelm Hausenstein: »Die Kunstgeschichte ist die
parteilichste aller Wissenschaften«.

kurzer Zeit, in Paris ein weitverzweigtes
Netz freundschaftlicher Kontakte zu kniip-
fen. Und nach einigen enttiuschenden
Versuchen, die franzdsische Beviolkerung
fiir deutsche Kunst des 19. Jahrhunderts zu
erwirmen, fand 1951 eine Impressionisten-
Ausstellung grofRen Anklang. Somit kann
mit Jean du Riveau die Mission Hausen-
stein als der Weg gesehen werden, »auf
dem die Freundschaft zu Deutschland sich
wieder anbahnte. Sobald irgendwo eine
neue Tiir vor ihm, dem einzelnen, sich 6ftf-
nete, trat mit ihm sein ganzes Land ein«.

Die Wilhelm-Hausenstein-Gesellschaft

Dem Prinzip der Menschlichkeit verpflich-
tet, als Briicke zwischen Vergangenheit und
Gegenwart und zwischen den Kulturen, so
konnte begrifflich und begreiflich gefasst
werden, wofiir der Name Wilhelm Hausen-
stein steht und der Geist von Hornberg in
Zukunft stehen soll. Im November 2001
hat sich eine WILHELM-HAUSENSTEIN-GESELL-
SCHAFT gegriindet, deren Aufgabe darin be-
steht, »sein Andenken zu wahren und zu
mehren« und »in seinem Sinne zu wir-
ken«. Schon dreimal fanden in Hornberg

6o Wilhelm Hausenstein

gleichnamige Symposien statt, die es sich
zur Aufgabe gemacht haben, anhand aktu-
eller Themen »ein neues Licht auf Hausen-
stein« und andererseits »auch Lichter von
ihm aus auf unsere Zeit« zu werfen. Schon
zweimal erschien davon eine gedruckte
Fassung im Miinchner JUDICIUM VERLAG,
und im Sommer diesen Jahres wird der
nichste Band unter dem Titel Krieg -
Frieden —~ Kultur. (Un)Zeitgemdfle Erinnerun-
gen vorgelegt.

Hausensteins Tochter, Reneé Marie
Parry-Hausenstein, nennt ihn einen Holis-
ten. Und tatsichlich, bei seiner Rede zur
Verleihung der Ehrenwirde eines Grand
Officier de la Legion d 'Honneur, 1955, defi-
niert Hausenstein, was die Direktiven sei-
nes Denkens und Handelns sind: Politik sei
»eine Funktion des kulturellen Bewusst-
seins — und es schadet uns nicht, wenn wir
uns daran erinnern, dass Augustinus eine
Civitatis Dei geschrieben hat«; die Politik
sei aber nur insoweit »wirklich und wahr-
haftig Politik, nimlich mit der antiken
Wiirde, Wesentlichkeit und Wirkung des
Politischen, als sie ... auch selbst Kultur ist.
Kultur: Das bedeutet in unserer abendlandi-
schen Welt: christlicher Humanismus«.

In Krieg — Frieden — Kultur beleuchten
neun Autoren und eine franzésische Auto-
rin aus philologischer, kunstwissenschaft-
licher, philosophischer, sozialwissenschaft-
licher und theologischer Sicht Leben, Wir-
ken und Werk Wilhelm Hausensteins, un-
ternehmen Exkurse in die Vergangenheit,
um damit zu einer Art Gegenwartsanalyse
anzusetzen. Trotz der Vielseitigkeit der Bei-
trige verbindet der Geist Hausensteins die
Betrachtungsweisen zu einem Ganzen.

»Die Kunstgeschichte ist die parteiischs-
te aller Wissenschaften«, so Hausenstein,
»hat sie sich einen Stil erkoren, liebt sie ihn
eifersiichtig und will von anderen Stilrich-
tungen nichts mehr wissen«, Variiert lisst
sich dieser Satz zu einer wesentlichen Aus-
sage der verschiedenen Beitrige verwen-
den: Die Gegenwart ist die parteiischste al-



ler Seins-Zustinde, quasi ein Aggregatzu-
stand, in dem der Zeitgeist selbstverliebt
die Welt nur mit den Augen des Jetzt be-
trachtet. Dabei vernachlissigt er die Not-
wendigkeit der Erkenntnis, dass alles was
ist einen Teil seines Seins aus dem War be-
zieht.

Das Jetzt bedarf eines riickwirts blicken-
den Vorwirtsschreitens, rekurriert Riidiger
Gorner auf den jungen Heidegger und
spricht von der heutigen als einer Kultur
des Unbehagens, einer Welt des digitalisier-
ten, jederzeit abrufbaren Wissens, in der
»Umfrageergebnisse und Wahrscheinlich-
keiten die Utopien der Vergangenheit erset-
zen«. Verschwunden scheint die Kultur in
Unbehagen, die noch Spielraum fiir Ge-
staltung lisst, indem sie bereit und fihig
war und wire, die Moderne zu entlarven,
Gorner zeichnet eine Welt, in der sich der
Mensch inmitten der real existierenden all
umgreifenden Bedeutungs- und Begriffs-
inflation einzurichten scheint. Doch ist die-
se pessimistische Sicht mehr als der riick-
wirts gewandte Blick in eine scheinbar bes-
sere, wertvollere Zeit — sie hilt dem Zeit-
geist, dem menschlichen Handeln und
Denken im Medienzeitalter seine Bedeu-
tungslosigkeit vor Augen, Der Mensch, zu-
mal der heutige, verstehe es nicht, entlang
der Bruchlinien der Geschichte fiir seine
Zwecke die Vieldeutigkeit von Kultur zu be-
grenzen.

Am Vorabend neuer Weltenbrinde

»Heute ist die Verbindung zwischen den
Zeiten unterbrochen. Das schrecklichste
Ubel unserer Zeit ist die Gedichtnislosig-
keit«, schrieb der kirgisische Schriftsteller
Tschingis Aitmatow, dessen Gedanken
Friedrich Hitzer Gehér verschafft und da-
mit vom ehemaligen Reich des Zaren zum
heutigen Russland eine Briicke schligt. Er
unternimmt einen Ausflug in die Geschich-
te des Staatsterrorismus seit 1801 und
kommt zu der Bewertung: »Wir haben alle
diese Stufen von Terror und Gegenterror,

die in die Weltkriege miindeten, nie wahr-
genommen, suchten stattdessen nach einer
Erklirung des Unfasslichen vor allem in
den Ideologien des Totalitarismus, verges-
sen aber dessen Vorgeschichte und wissen
auch jetzt nicht aus und ein, woméglich am
Vorabend neuer Weltenbrinde«. Wie eh
und je griindeten die Probleme in der Hy-
pertrophie des Menschen, »der Gott sein
will, die eigene Unvollkommenheit verlacht
und sich vom Elend der Menschen, das er
schafft, abwendet«. Was bleibt ist der Appell
an das Erinnern und die Vergegenwirti-
gung, dass soziale Ungerechtigkeit in einer
globalisierten Welt zu einer tickenden Zeit-
bombe wird, und genauso wie die Ursachen
machen auch die Wirkungen bei ihrer Ex-
plosion vor Grenzen keinen Halt.

Markus Vogt wihnt aus der Analyse des
Jetzt heraus den Menschen im Daseins-
kampf. In drei Thesen konstatiert er den
Einfluss sozialdarwinistischer Theorieein-
fliisse und Gedankengutes auf den Zeit-
geist der Gegenwart. So sei Huntingtons
Kampf der Kulturen ein Beispiel fiir die sozi-
aldarwinistische Analyse militdrischer und
ethischer Konflikte, zeige sich die globali-
sierte Weltwirtschaft als Gestaltungsfeld
zwischen existierendem Daseinskampf oh-
ne »soziale und dkologische Leitplanken«
und einem Mindestmaf an wirtschaftlicher
Gerechtigkeit, befinde sich der Mensch in
blindem Fortschrittsglauben an der Grenze
seiner Auflésung vom Subjekt zum Objekt.
Anhand des geschichtlichen Verlaufs, von
Spencer und Darwin ausgehend, wird die
Entwicklung der Theorie als »unkontrollier-
te Diffusion einzelner Begriffe und Erkli-
rungsmodelle zwischen Biologie und not-
mativer Gesellschaftstheorie« dargestellt,
wird der Weg skizziert, auf dem das survival
of the fittest seinen weiten Deutungs- und
Interpretationshorizont erhielt; skonomi-
scher Liberalismus, anti-metaphysischer
Monismus, aristokratische Ethik, frith-sozi-
alistischer Klassenkampf, bis zur imperia-
listischen »Rassenhygiene«.
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Am Ende dieses langen Irrweges an-
gekommen, stellt Vogt der Einfalt des clash
of civilisations den Reichtum der Vielfalt
entgegen, erteilt dem Krieg als reales Mittel
zur Konfliktlésung eine ultimative Absage.
Die Gestaltung der Globalisierung bediirfe
menschenrechtlicher, sozial gerechter und
okologisch tragfihiger Mafistibe, wie sie
im Konzept der global governance enthalten
seien. Und schlieflich entreifdt er jeglicher
Debatte um das Fir und Wider gentech-
nischer Anwendungsméoglichkeiten durch
das »Totschlag-Argument« — Ethisch hat
das Verbot zu toten Vorrang vor dem Ge-
bot zu heilen — den Boden. So zeigt hier
die Geschichte des Sozialdarwinismus
exemplarisch, »dass die Achtung oder
Nichtachtung der Menschenwiirde auch in
gesellschaftlichen Randbereichen bereits
eine Weichenstellung fiir Krieg oder
Frieden sein kann«, und endet mit dem
pipstlichen Zitat: »In der Achtung der
Menschenrechte liegt das Geheimnis des
wahren Friedens.«

GUNTER FRANZEN
Kassandra in Novi Sad
Zum Tode von Aleksandar Tisma

Wenn man sich fragt, was die Faszination
eines auslindischen Autors ausmacht, des-
sen Werke den deutschen Sprachraum re-
gelmifiig mit jahrzehntelanger Verspitung
erreichen, wihrend inlindische Produkte
schon nach wenigen Monaten ihr Verfalls-
datum tiberschritten zu haben scheinen, er-
hilt vom kiirzlich in seinem Geburtsort
Novi Sad verstorbenen serbisch-jiidischen
Altmeister Aleksandar Tisma eine klare
Antwort. Die neun Erzihlungen, die unter
dem Titel Ohne einen Schrei seit zwei Jahren
in deutscher Ubersetzung vorliegen, bieten
einmal mehr die Gewihr fiir zwei Eigen-
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schaften, die die Bestdndigkeit der Texte ga-
rantieren: die Zeitenthobenheit der Hand-
lung und die tiefgefrorene, von arktischer
Kilte befallene Gefithlswelt der Protago-
nisten.

Die Erzihlung, der das Buch seinen
Titel verdankt, spielt im Jahr 1952, an ei-
nem heiffen Augusttag, »iiberwolbt von ei-
nem zornigen Himmel, aus dem die Sonne
tropfte, wie glithendes gelbes Wachs«. Auf
dem Weg zum erlésenden Strandbad brei-
tet sich die heimatliche Flusslandschaft vor
den Augen des Betrachters aus. »Am Hori-
zont wellte sich sanft der Strom mit seinem
Griin; diesseits, wo ich wie Hunderte ande-
re meinen von der Kleidung befreiten Kor-
per der Sonne darbot, erstreckte sich in um-
gedrehtem Halbkreis der ebene Sand-
strand, weif} und entbloft wie ein Arm auf
dem Kopfkissen.« Uber diese Idylle, eine
von hingebungsvoller Heiterkeit getragene
Liebeserklirung an Land und Leute, bricht
durch eine winzige Aufmerksamkeitsver-
schiebung die Erinnerung herein wie die
Axt, unter deren Hieben die Tiir zersplittert.
An zwei Januartagen des Jahres 1942 trafen
genau hier bei minus 28 Grad die zwangs-
entkleideten, vor die Tore der Stadt getrie-
benen tausend jiidischen Opfer mit ihren
uniformierten Mordern zusammen, die ih-
nen nur einen Ausweg lieflen: »das ins Eis
itber dem toten blutigen Wasser gehauene
Loch, an dessen Rindern sich Schidel,
Beine, Arme aufbiumen, in das auch dein
Kind fillt, noch warm, mit zertriimmertem
Kopf, erstarrtem letztem Wimmern, und in
das auch dich ein Schlag, ein Todesrécheln,
ein Todeskrampf stiirzte.

Danach schlieft sich das Eis, und der
Betrachter kehrt mit dem Leser in eine
Gegenwart zuriick, in der das Triigerische
itber das wahnsinnig machende Wahre ob-
siegen muss: »Es dringt sich lichelnd auf
und reizt zu verschnlicher Resignation«.
Dieser Strandbadbesucher taucht sein er-
hitztes Gesicht am Ort des Entsetzens in
das blutgetrinkte Wasser, die acht anderen



Handlungstriger gehen im Vollzug ihrer
archaischen, durch keinerlei zivilisatori-
sche Hemmungen gebremsten Rachege-
liiste buchstiblich tiber Leichen: Es sind vor
allem die Frauen, triebhaft, habgierig, wi-
derspenstig und berechnend, die dem jih
aufflammenden mérderischen Narzissmus
und der mit thm verbundenen extremen
Krinkbarkeit der Minner zum Opfer fallen.
Diese Méanner empfinden sich selbst als der
letzte Dreck und suchen die Frauen an ihrer
Seite durch brachiale Tétungsakte in eben
jenen Abfall zu verwandeln, von dem sie
wissen, dass sie ihm nicht entrinnen kén-
nen. Ihre individuelle Pathologie weist ei-
nen kollektiven historischen Bezugspunkt
auf. All ihre Lebensspuren fithren in den
Zweiten Weltkrieg zurlick, ein Krieg, der
das innere Koordinatensystem zerschlagen
und das Orientierungsvermégen der an
ihm beteiligten Titer und Opfer gleicher-
maflen zerstort hat: Seither ist jeder dem
anderen ein Wolf.

Alles was denkbar ist,

tut der Mensch dem Menschen an
Aleksandar Tisma wird von denen, die sei-
nen Weg kreuzten, als jemand erinnert, der
in der unbedingten Schirfe seines Urteils
auch auferhalb der Reservate der Literatur
nicht immer angenehm war. Seine {iberra-
gende isthetische Souverinitit ist unbe-
stritten. Von sich selbst sagte der Mann,
der dem Pogrom von Novi Sad entkam und
das Arbeitslager in Transylvanien tiberlebte
bevor er als Musiker in Titos Partisanen-
armee eintrat, in seinen Tagebiichern:
»Werde ich aus meiner Einsamkeit und
Isolierung ausbrechen, aus der Selbst-
sucht, die ich, obwohl sie das Wesentliche
meiner Natur ist, als Laster empfand, als
Mangel, als Hindernis vor dem Ziel, mich
mit den Menschen zu vereinigen, mich ih-
nen aufzunétigen? Ich fithle immer inten-
siver, dass ich das nur durch das Schreiben
konnte, durch meine Literatur, dass das
Ziel, dem ich instinktiv nachstrebte und

An den dufleren Rand des europdischen Kultur-
bereichs weggelobt: Aleksandar Tisma

aus dem Wunsch Biicher zu schaffen, wie
ich sie selbst mochte, fiir mich der einzig
mogliche Lebensweg ist. Ohne Literatur,
ohne selbstverfasste Biicher war ich ein
Nichts, ein leerer Raum, ein Raum ohne
Bertthrung mit der Wirklichkeit, der
Geschichte, dem Leben«.

Die verstorte westliche Leserschaft und
die ihr verbundene Literaturkritik suchte
die immanente Botschaft dieses begnade-
ten Dichters zu beminteln, indem sie ihn
als den greisen Seher von Novi Sad an den
duRersten Rand des europiischen Kultur-
kreises weglobte. Jenseits dieser Grenze,
auf dem Balkan, beginnt bekanntlich die
Barbarei. Nach dem Untergang der kanni-
balischen Systeme des Nationalsozialismus
und des Stalinismus sind wir, so die men-
schenfreundliche Prognose, aus dem Grébs-
ten heraus. Einer hilt dagegen: Alles was
denkbar ist, tut der Mensch dem Menschen
an. Es ist geschehen und es wird wieder
geschehen,

Aleksandar Tisma 63

Foto: Peter Peitsch



ANNETTE BAUMGARTL
Kafka in Ekstase
Rainer Stachs grofle Biografie

Ein Sonntag in Berlin, wenige Wochen vor
Ausbruch des Ersten Weltkriegs. Es ist heif}
in dem Zimmer des Hotels ASKANISCHER
HOF, in dem der Prozess gegen Dr. Franz
Kafka stattfindet, jiidischer Versicherungs-
beamter und Schrifisteller aus Prag. Das
Gericht besteht aus drei Frauen: Felice
Bauer, seiner Braut, ihrer Schwester Erna,
daneben Grete Bloch, eine Freundin Feli-
ces, die schwere Vorwiirfe gegen den Briu-
tigam erhebt. Ihr hat er gestanden, dass er,
»$0 wie ich bink, nicht verantworten kénne
zu heiraten. Kafka kann die von ihm gefor-
derten Erklirungen nicht geben. Er
schweigt. Felice bleibt nichts iibrig, als das
Urteil zu verkiinden: die Auflosung der
Verlobung.

Der Kafka-Spezialist Reiner Stach, der
solche und Z#hnliche Szenen aus dem
Privat- und Arbeitsleben Franz Kafkas
(1883-1924) erzihlt, entwirft im ersten Teil
seiner dreibidndigen Biografie ein spannen-
des und akribisch recherchiertes Portrat. Er
zeigt, dass es der »Gerichtshof im Hotel«
war, bei dem die entscheidenden Bilder ge-
zeugt wurden, die zu Kafkas wohl bekann-
testem Roman Der Prozess fithrten. Stach
zeichnet die Genese eines Kiinstlers, der
niemals geheiratet hat und von sich sagte:
»Ich bin einsam ~ wie Franz Kafka«.

Nach der Lektiire des fast 700-seitigen
Epos’ muss das bisherige Kafka-Bild nicht
grundlegend revidiert werden. Aber das
Portrit des zerrissenen, hochsensiblen Pra-
ger Dichters wird zunehmend plastischer
und facettenreicher. Stach macht aus Kafka
einen zutiefst gespaltenen Romanhelden
des 20. Jahrhunderts, mit dem Hang zur
permanenten Selbstanalyse und zu morbi-
den Selbstbestrafungsphantasien. Unver-
kennbar ist, dass Kafka selbst im Mittel-
punkt seiner Romane und Erzihlungen
steht. »Der Roman bin ich, meine Ge-
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schichten sind ich«, schreibt er an Felice.
Wie aber konnte ein sozial so unscheinba-
rer Mensch, fragt Stach, eine kulturelle
Schockwelle auslésen, die bis heute nach-
wirkt?

Die Biografie verfihrt nicht chronolo-
gisch, sondern beginnt mit den »Jahren der
Entscheidungen« von 1910 bis 1915, in de-
nen aus dem unauffilligen Prager Juristen
das »Phinomen Kafka« wird. Mit seiner
Methode der »Empathie«, der Einfithlung
in das Seelenleben seiner Figuren, geht
Stach einen riskanten Weg. Er will Kafka in
die Gesellschaft seiner Zeit stellen, ver-
wischt dabei aber die Grenzen zwischen
Biographie und Roman. Stach setzt Kafkas
Briefe an Felice dramaturgisch so geschickt
in Szene, dass man den Eindruck gewinnt,
es handle sich um eine Innenansicht, und
versucht von hier, Kurzschliisse zwischen
Leben und Werk nachzuweisen. Nicht im-
mer hat er die notige Distanz zu seinen
Figuren und verfillt in das, was er erklir-
termafen vermeiden wollte: »Ratschlige«
zu erteilen. Er attestiert Felice und Kafka,
dass sie im entscheidenden Augenblick ver-
sagt hatten, denn es sei an der Zeit gewe-
sen, »jenen angstvoll erwarteten Realitits-
schock der Ehe« durch ein Handeln auf
Probe zu mildern.

Warum Felice? Am Abend des 13. Au-
gust 1912 traf Kafka bei einem Besuch sei-
nes Freundes Max Brod eine entfernte
Verwandte der Familie, Felice Bauer. Man
plauderte angeregt und beschloss spontan,
gemeinsam nach Palistina zu reisen. Aus
der Reise wurde nichts, doch war dies der
Anfang einer ungeheuerlichen Liebe. Dank
Felice wird Kafka von ungeahnter Lebens-
energie durchflutet. Die 24-jdhrige Jidin
bedeutet fiir ihn einen »Wirmestrome, den
er fiir sein Schreiben braucht. Das »doch
recht biedere und konventionelle Berliner
Friuleing, so das gingige Urteil, verkdrpert
fir Stach den neuen sozialen Typus der
Angestellten. Niichtern, geradlinig, dem
Realitiatsprinzip verpflichtet, stieg sie in



»Méglichst asketisch
leben, asketischer als ein
Junggeselle, das ist die
einzige Moglichkeit

ftir mich, die Ehe zu er-
tragen. Aber sied«

(Franz Kafka, Tagebuch,
August 1013)

kurzer Zeit in einer Berliner Firma fiir Dik-
tiergerite zur Prokuristin auf und unter-
stiitzte mit ihrem Gehalt ihre Familie.
»Kafka in Ekstase«, vermerkt Brod in sei-
nem Tagebuch. Wie in einem Rausch
schreibt der Freund »von 10 Uhr abends bis
6 Uhr frith in einem Zug« die Erzihlung
Das Urteil nieder.

Die mehr als 400 Briefe, die Kafka von
Felice erhalten haben muss, verbrannte er
nach ihrer endgiiltigen Trennung. Das ver-
leiht den Briefen den Charakter eines end-
losen Monologs. Es ist das Verdienst
Stachs, die fehlende zweite Stimme horbar
zu machen. Doch das wahrhaft Monstrose
an dieser Liebe scheint ihm zu entgehen:
Ein Mann verliebt sich in eine Frau, die er
nur einmal gesehen hat; er schreibt ihr tig-
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lich zahllose Briefe; nie kann er zu ihr
skommenc; ist er einmal zu Besuch, fiihlt
er sich von ihrem fehlerhaften Gebiss abge-
stoflen. Die Briefe an Felice sind voll von
der Unméglichkeit, Ehemann und Gelieb-
ter zu sein. »Der Coitus als Bestrafung des
Gliickes des Beisammenseins. Méglichst
asketisch leben, asketischer als ein Jung-
geselle, das ist die einzige Moglichkeit fiir
mich, die Ehe zu ertragen. Aber sie?« no-
tiert er im August 1913 in seinem Tagebuch.

Kafka ist fasziniert von den Briefen sei-
ner Vorginger Flaubert, Kleist, Hebbel.
Doch was er selber durchlebt, ist »ein per-
verser, teuflischer Gebrauch des Briefs«,
wie Deleuze/Guattari in ihrem Kafka-Buch
schreiben. Kafka vergleicht sich mit einem
Vampir, aus dem die verfithrerische
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Stimme des Teufels erklingt. Kann man ein
Midchen mit der Schrift binden? Die Briefe
sollen seinem »mageren und blutarmen«
Korper Blut zufithren, und das Blut gibt
ihm die Kraft zu schreiben. Die Verbindung
mit Felice soll seinem briichigen Ich mehr
Widerstandskraft geben, zugleich hat er pa-
nische Angst vor dem »Hintiberflieen.

Kafka hat die lebenstiichtige, pragmati-
sche Felice zum Symptom seines Schrei-
bens gemacht und sie letztendlich seinem
Ideal asketischer Reinheit geopfert. Erst der
Ausbruch seiner tédlichen Krankheit brach-
te die Befreiung aus unertriglichen Bin-
dungskonflikten. In einem Brief aus dem
Jahre 1917 an Max Brod sucht er nach einer
»Erklirung«: » So geht es nicht weiter« hat
das Gehirn gesagt und nach finf Jahren hat
sich die Lunge bereit erklirt, zu helfen.«
Nach »ftinf Jahren« — das ist die Zeitspanne
seiner inneren Kidmpfe mit Felice.

Reiner Stach: Kafka. Die Jahre der Eni-
scheidungen. S. FISCHER VERLAG, Frankfurt am
Main 2002, 673 Seiten mit 32-seitigem Bildteil,
€ 29,90.

CLauDiA GLIEMANN
Berliner Facetten:
Mut zur Liicke

Palast der Republik —
Zwischennutzung

Der Palast der Republik war einst ein Haus
des Volkes, der Kultur und Politik, ein fiir
jeden offenes Haus, bis auf den »Saal der
Volkskammer«. Hier tagte die hochste
Volksvertretung der DDR. Genau dieser Saal
soll nun fir eine Zwischennutzung geo6ff-
net werden, wie das Forschungsprojekt der
TU BERLIN »Urban Catalyst« in einer Mach-
barkeitsstudie vorschligt. Unterstiitzt wird
es dabei von der BUNDESZENTRALE FUR POLI-
TISCHE BILDUNG und der FRIEDRICH-EBERT-
STIFTUNG in Berlin.
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Der Palast der Republik, auf den ge-
sprengten Ruinen des Stadt-Schlosses er-
baut und 1976 ertffnet, war 1990 offiziell
wegen Asbest-Verseuchung geschlossen
worden. Nach Abschluss der Asbest-Sanie-
rung Ende 2002 bleibt bis zum beschlosse-
nen Neubau des Schlosses eine Zeitliicke
von mindestens drei Jahren.

Der Bund als Figentimer ist damit ein-
verstanden, den Palast in dieser Zeit zu 6ff-
nen, vorausgesetzt es entstehen ihm keine
Kosten und der Zeitrahmen wird eingehal-
ten. Die Befiirchtung aller Schlossliebhaber
ist nun, dass das Provisorium Palast linger
halten kénnte als das Original.

Der Palast der Republik als Proviso-
rium soll als ein Laboratorium temporirer
Nutzung funktionieren. Dabei geht es we-
der um Vergangenheit noch um Zukuntt,
weder um ein Glorifizieren der ppr noch
um ein Einmischen in den Schlossneubau,
so Philip Oswalt von »Urban Catalyst«. Es
gehe darum, Leerstellen der Stadt in der
Gegenwart kreativ zu nutzen.

Interessierte Zwischennutzer gibt es ei-
nige. Sie stellten ihre Ideen und Projekte in
der Ausstellung Zwischen Palast Nutzung
vor, in der deutlich wurde, dass fast alle
Vorschlige einer Zwischennutzung aus der
Auseinandersetzung mit dem Ort entstan-
den und vom jetzigen Zustand des Palastes
inspiriert sind, von seinen Ausblicken, sei-
ner politischen Vergangenheit oder dem
damaligen Design. Wo 1990 die Volkskam-
mer den Beitritt der DDR zur Bundes-
republik beschloss, soll ab 2003 Musik er-
klingen und getanzt werden, konnen Skater
fahren und Bars sich drehen.

Die Nutzer

Die Staatsoper plant fiir Mai/Juni 2003 die
deutsche Erstauffithrung der Kammeroper
Nacht von Georg Friedrich Haas. Das in 24
Bildern komponierte Werk handelt vom
Verlust der Utopien, vom Wissen um
Schuld, von Identitit und Erinnerung. Im
Volkskammersaal aufgefiihrt, stellen diese



Bilder und Begriffe unweigerlich einen Be-
zug zum Ort, zu seiner Geschichte und viel-
leicht auch Zukunft her. Die Sophiensile,
in Berlin, bekannt als tanzende Zwischen-
nutzer an vielen Orten der Stadt, wollen
den Palast unter Leitung des Musikers
Christian von Borries bespielen. Sein Pro-
jekt Furopean Chaos — der Wagnerkomplex
geht von der Kubatur des Volkskammer-
saals und den visuellen Beziigen zu Alexan-
derplatz, Brandenburger Tor und Muse-
umsinsel aus. Der Besucher wird so im
Raum wandelnd mit einem unsichtbaren
Orchester konfrontiert.

Der Club wMmrF zieht seit seiner Griin-
dung 1991 durch Berlin und ersffnete bis
jetzt an sieben verschiedenen Orten, zuletzt
im Café Moskau an der Karl Marx-Allee.
Zum Selbstverstindnis des wmr gehort die
Auseinandersetzung mit der vorgefundenen
Architektur und Geschichte des Ortes. So ist
das Wiederverwenden von ausrangiertem
DDR-Mobiliar ein Markenzeichen des Clubs
geworden.

Die Inneneinrichtung des Clubs an der
Burgstrafte/Hackescher Markt zum Beispiel
bestand in grofRen Teilen aus dem Palast, im
Johannishof aus Uberresten des abgerisse-
nen Auflenministeriums und des Giste-
hauses des Ministerrates. Im Provisorium
Palast will das wMmr nun die alte Bow-
lingbahn wieder zum nichtlichen Treffen
offnen, und die Bowlingbar, die durch viele
Orte mit dem wMF mitgewandert ist, wieder
an seinem Ort installieren.

Der Kiinstler Fred Rubin beschiftigt
sich seit den Neunziger Jahren mit dem
Inventar der Staatsbauten der DDR. Er trans-
ferierte Erich Honeckers Arbeitszimmer an
die Céte d’Azur und die Bowlingbar aus
dem Palast in den Club wMF. Nun méchte
er die einstige Foyerbar an ihren alten Ort
zuriick bringen, aber zweckentbunden. Mit
dem Zusatz einer Wendemaschine wird sie
zu einer Rotationsbar als Skulptur. Das
Deutsche Technische Museum mochte
auch Inventar des Palastes, das derzeit im

Depot lagert, temporir an seinen Ort zu-
riick bringen. Julia Novak und Tim Beutel-
schmidt planen eine Ausstellung tiber drei
Monate als »illustre Zeitreise«, in der die
Geschichte des Palastes so kurz vor dem
Abriss noch einmal erzihlt wird.

Das FORUM JUNGE BEWEGUNGSKULTUR da-
gegen ist daran interessiert, den Palast der
Jugend zu offnen, ihren Ideen zur Stadt
und ihrer Freizeit, Sie sollen dort skaten
konnen, in einer Graffiti-Galerie ihr Kon-
nen und ihre Visionen zeigen; junge Bands
werden auftreten und vieles mehr.

Die Zukunft

Die nahe Zukunft des Palastes wird hoffent-
lich Zwischen Palast Nutzung heiflen, was ei-
ne breit angelegte Plattform bedeutet, die
das kulturelle Leben Berlins und datiiber
hinaus widerspiegelt. Denn Berlin ist zwar
pleite, aber seine Kultur bliiht.

Sie zieht Musiker, Kiinstler, Architek-
ten und Literaten aus aller Welt an. Die Pro-
jekte der Staatsoper, der Sophiensile, des
Clubs wMF, des Kiinstlers Fred Rubin, des
Deutschen Technischen Museums und des
FORUMS JUNGE BEWEGUNGSKULTUR sind ein
Teil méglicher Zwischennutzungen des
Palastes.

Er ist noch fiir viele Ideen und Projekte
offen. Realisiert werden sie in Eigen-
initiative. Die Einbauten fur die jeweilige
Veranstaltung bleiben minimal. Geplant
aber sind bauliche Maflnahmen fiir die
Verkehrssicherheit und den Brandschutz.
Dafiir ist eine Summe von 1,3 Millionen Eu-
ro veranschlagt. Dieses Geld soll iiber
Sponsoren und offentliche Spenden zu-
sammen kommen,

Die ferne Zukunft des Palastes heifit
Schloss-Neubau und kostet 670 Millionen
EURO. Dabei ist das Schloss lediglich die
Hiille. Fiir den Inhalt kann vielleicht die
Zwischen Palast Nutzung Impulse geben.

Redaktion des Kulturteils:
Elke Schubert
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Kritik

TANJA BuUsseE

Der Oltank ist leer

Wie teuer kommt uns die
verzégerte Energiewende?

Die Warnung vor einem Dbevorstehenden
Ende der fossilen Energiereserven ist wih-
rend der letzten Jahre in die Sparte »Prob-
leme zukiinftiger Generationen« gerutscht.
Was der Club of Rome Anfang der Siebziger
prophezeit hatte, schien definitiv iibertrie-
ben gewesen zu sein: Ol ist noch da und
scheinbar kein Anzeichen von Knappheit in
Sicht.

Die Olproduzenten aller Linder haben
gute Griinde, uns in diesem Glauben zu
lassen. Wenn die opEC-Staaten mit den an-
deren Ol produzierenden Staaten iiber
Preise und Kontingente verhandeln, erzih-
len sie sich gegenseitig Mirchen, die eine
konsum- und mobilititsversessene Offent-
lichkeit nur zu gerne glauben mdochte.

In Colin Campbells Buch Olwechsel wird
das als »Propagandaschlacht« bezeichnet:
»Beide Seiten haben versucht, sich etwas
vorzumachen: Die Nicht-orec-Staaten wol-
len die opEc-Staaten Glauben machen, dass
es noch geniigend Ol auf der Welt gibe, das
man holen wiirde, sobald die oprec ihre
Stellung missbrauchen wiirde. Man tat also
so, als wiirde sich die Welt im Prinzip im-
mer noch in derselben Lage befinden wie in
den 7oer Jahren. Damals hatte man Alaska
und die Nordsee erschlossen.

Solange Geldgeber und Wirtschaft
glauben, dass ausreichend Ol vorhanden
ist, werden sie weiterhin in die Olindustrie
investieren und nicht zu schnell auf Alter-
nativen setzen. Nur so werden die Ver-
braucher noch auf Ol angewiesen sein,
wenn es knapper und teurer sein wird. Und
das wird nicht mehr lange dauern.

Colin J. Campbell, der jahrzehntelang
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fiir groRe Olfirmen gearbeitet und Olfelder
erschlossen hat, warnt eindringlich vor die-
sem gefihrlichen Dornréschenschlaf. Die
fossilen Energiereserven sind begrenzt und
zum allergrofiten Teil lingst entdeckt. Die
Hoffnung auf riesige neue Funde ist, wie
Geologen belegen, vollkommen unberech-
tigt. Denn Erdol kann nur unter ganz be-
stimmten Voraussetzungen entstehen, und
zwar dann, wenn in Meeren mit warmem
Oberflichenwasser aufergewdhnlich viele
Algen wachsen und die so entstehende or-
ganische Materie in tiefe sauerstofflose
Becken absinkt und dort konserviert wird.
Diese Konstellation ganz bestimmter Tem-
peratur- und Druckbedingungen war in
Millionen von Jahren eher selten. Inzwi-
schen haben die Geologen recht genau her-
ausgefunden, wo so etwas statigefunden
hat und wo nicht. Deshalb ist es wenig
sinnvoll zu glauben, dass man einfach im-
mer tiefer bohren miiRte, um mehr Ol zu
finden.

Doch das ist nur der erste Teil der
schlechten Nachricht. Der zweite Teil be-
sagt: Die Olreserven sind bald aufge-
braucht. Dabei ist weniger wichtig, wann
das letzte Ol aus der Erde gepumpt sein
wird, sondern wann das weltweite Forder-
maximum erreicht sein wird. Die Forde-
rung aus einer Olquelle verliuft niamlich
nicht gleichmiflig, sondern glockenférmig.
Wenn der Héhepunkt erreicht ist, ldsst der
Druck nach und die Forderraten gehen
schnell zuriick. Diese Abbaukurve lisst sich
von der einzelnen Olquelle auf die Férde-
rung insgesamt {iibertragen, denn, so
schreibt Campbell, »keine Firma der Welt
hebt sich die Olfelder mit den giinstigsten
tkonomischen Eigenschaften fiir die Zu-
kunft auf«. In den USA wurde das Forder-
maximum schon 1971 erreicht, doch als der
Geologe und sHELL-Mitarbeiter Hubbert



dies 1956 ankiindigte, hatten die meisten
seiner Kollegen nur Spott fiir thn tibrig.

Nun gibt es wieder eine Warnung, die
niemand horen will: Irgendwann um 2010,
vielleicht schon 2003, auf keinen Fall spiter
als 2020 wird das weltweite Fordermaxi-
mum erreicht sein. Und ab dann geht es
mit der forderbaren Menge steil bergab, die
Preise werden steigen. Und wo wird dann
noch Ol zu finden sein? Im Nahen Osten.
Und welches Land kann seine Produktion
noch ausbauen? Der Irak.

Alles andere, was oft unter Reserven
verbucht wird, ist 6kologisch gesehen eine
Katastrophe: Das Ol am Kaspischen Meer
hat einen sehr hohen Schwefelgehalt, der
die Produktion teuer und umweltschidlich
macht. Neben den Forderanlagen am kasa-
chischen Olfeld Tengiz tiirmen sich mittler-
weile 4,5 Millionen Tonnen Schwefel.

Auch die Reserven an sogenanntem
unkonventionellen Ol sind keine Alterna-
tive. Olschiefer und Teersand sind schwer
abbaubar und um ein Mehrfaches giftiger
als konventionelles Ol. Die Teersande etwa,
die in riesigen Mengen unter kanadischem
Boden lagern, enthalten etwa zehn bis
zwanzig Prozent Ol, das zwar mit gewalti-
gem technischem Aufwand - nach heuti-
gen Preisen am Rande der Wirtschafilich-
keit — gewonnen werden kann. Doch dabei
wiirden neben den hohen Kosten Abraum-
halden von der Gréfe Bayerns entstehen.

In Venezuela, nordlich des Orinoco,
gibt es eine Ablagerung von extraschwerem
Ol, dass so giftig ist, dass es genetische
Verinderungen der Meeresfauna verur-
sacht. Dennoch hat ein Kraftwerk in Ka-
nada 1,6 Millionen Tonnen dieses Schwet-
ols geordert. Ahnlich ist es mit den Ol-
schiefervorkommen, zum Beispiel in den
usA und Australien: Der Energieaufwand,
den man benétigt, um aus Olschiefer nutz-
bare Energietriger herzustellen, ist so hoch,
dass die Differenz beinahe null ist.

So warnt Campbell vor Prognosen, die
unkonventionelle Ole als Reserven verbu-

chen. Denn weder Teersand noch Olschie-
fer noch Tiefseedl werden dazu beitragen,
das Férdermaximum hinauszuzégern: »Im
kleinen Stil findet man mit besonders giins-
tigen Lagerstitten fast immer eine Nische,
in der die Produktion gerade noch rentabel
ist. Doch sobald diese auf ein im WeltmaR-
stab relevantes Niveau ausgeweitet werden
soll, muss man die weniger idealen Vor-
kommen angreifen. Dann dominieren sehr
schnell die Umweltauswirkungen und die
hohen Kosten, so dass eine schnelle Aus-
weitung der Produktion nicht erfolgen
wird.«

Erdgas kénnte eine gute Alternative
sein — wenn es nicht beinahe ebenso knapp
wie Ol wire. Das fliichtige Gas ist leichter
zu fordern als O, und in Russland, Afrika
und im Mittleren Osten gibt es grofke Vor-
riite. Die werden aber vermutlich nicht iiber
mehrere Jahrzehnte reichen, vor allem
dann nicht, wenn die Forderrate bei eintre-
tender Olknappheit wesentlich erweitert
wiirde. Zu dumm, dass jahrzehntelang die
groflen Mengen Erdgas, die bei der Erdol-
forderung entstehen, einfach abgefackelt
worden sind. Immerhin hat das die Erwir-
mung der Atmosphire so beschleunigt,
dass weltweit die Folgen des Klimawandels
ein paar Jahre zu spiiren sein werden. Das
kénnte die Einsicht in die Notwendigkeit ei-
ner Energiewende verstirken, bevor der
energiefressende Lebensstil der Industrie-
linder von der Gnade muslimischer
Hardliner abhingen wird.

Fiir eine dezentrale

Wasserstoffwirtschaft

Mit autofreien Sonntagen wird es dann
nicht getan sein. Die gesamte Weltwirt-
schaft hingt von billigem Ol ab. Ohne Erdél
kénnen zum Beispiel keine Diingemittel
fiir die industrialisierte Landwirtschaft her-
gestellt werden. Das mag langfristig die
okologische Landwirtschaft stirken, doch
bedeutet es zunichst enorme Ernteein-
briiche und vermutlich Hunger fiir noch
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mehr Menschen. Es wird also alles auf ei-
nen Wettlauf mit der Zeit hinauslaufen.
Bevor das Fordermaximum erreicht wird,
sollte es Alternativen zum Ol geben.

Jeremy Rifkin, der amerikanische
Allround-Visionir, hat in seinem Buch Die
H2-Revolution beschrieben, wie das ausse-
hen konnte, und es klingt fast zu schén, um
wahr zu werden: Der billige und umwelt-
freundliche Wasserstoff konnte den teuren
und giftigen Kohlenwasserstoff der Kohle
und des Ols als Energielieferant ablosen.

Wasserstoff ist als Element des Univer-
sums unbegrenzt vorhanden, er steckt, ver-
bunden mit zwei Sauerstoffatomen, im
Wasser, Daraus kann er durch Elektrolyse
gewonnen werden und als Treibstoff, bei-
spielsweise filr Brennstoffzellen, genutzt
werden, die vollig ohne Abgase funktionie-
ren. Sie konnten als Minikraftwerke itberall
dort gebaut werden, wo Energie gebraucht
wird und auch Autos antreiben.

In dieser dezentralen Struktur liegt
nach Rifkin die Chance nicht nur fiir eine
neue Energieversorgung, sondern auch fiir
eine bessere Wirtschaftsordnung. Rifkin
verweist auf den Zusammenhang von
Energieform und Wirtschaftsordnung:
»Derzeit diktieren acht Megaunternehmen
die Bedingungen fiir den Energiefluss
durch die gesamte Welt. Durch ihre herr-
schende Stellung auf dem Energiewelt-
markt schufen diese Konzerne Bedingun-
gen fiir Massenproduktion und eine zentra-
lisierte Wirtschaftstitigkeit in allen andern
Branchen. Die fiir das Zeitalter fossiler
Brennstoffe typische Machtballung musste
zu den Menschenansammlungen in Mega-
stddten fithren, die ungeheure Energiemen-
gen verschlingen und sich auf Dauer nicht
halten lassen. Die Globalisierung ist das
Endstadium der Ara fossiler Brennstoffe«.

Dieser Konzentration der Ol-Wirtschaft
hélt er eine dezentrale Wasserstoffwirt-
schaft entgegen: Viele kleine Kooperativen
kénnten Brennstoffzellen nutzen und iiber-
schiissige Energie ins Netz einspeisen.
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»Bald schon werden die Endverbraucher
nicht nur ihre eigene Energie erzeugen,
sondern sie untereinander austauschen
kénnen und damit die derzeitige von oben
nach unten verlaufende, reichlich einseitige
Struktur aushebeln.«

Die dezentrale Vernetzung und interak-
tive Kommunikation des Internets schwebt
Rifkin als Modell vor. Das weltweite Com-
puternetz hat — wenn auch nicht in dem
Mafle, wie anfangs von vielen erhofft - eine
einseitige und hierarchische Wirtschafts-
struktur verindert.

Der Haken an der Sache: Noch ist die
Erzeugung von Wasserstoft sehr teuer. Heu-
te wird er meistens aus Erdgas gewonnen,
was das Energieproblem natiirlich nicht 16st.
Doch an der besseren Maglichkeit wird ge-
forscht: an Solar- oder Windkraftanlagen, die
mithilfe der Elektrolyse Wasserstoff aus
Wasser gewinnen. Wie sihe die Welt aus,
wenn alle Gelder und Anstrengungen, die
die Kernenergie bis heute verschlungen
hat, in die Verbesserung dieser Anlagen ge-
steckt worden wiiren.

Die Bewohner der Industrielinder ha-
ben sich an maRlosen Konsum ebenso ge-
wohnt wie an die ungeheure Ungleichheit
der Lebensverhiltnisse auf der Welt. Inner-
halb von gut hundert Jahren werden einige
reiche Lander den vor 150 Millionen Jahren
entstandenen Olreichtum der Welt ver-
prasst haben. Jeden Tag werden 12 Milli-
arden Liter Ol geférdert und verbraucht.

Wie es aussieht, ist es damit bald vor-
bei. Doch erst wenn das Férdermaximum
des Ols erreicht ist und der Preis in die
Hohe schnellt, bevor die alternativen
Brennstoffzellen richtig laufen, werden wir
spiiren, was das alles bedeutet.

Colin J. Campbell: Olwechsel! Das Ende des
Erdolzeitalters und die Weichenstellung fiir die
Zukunfi. DTV, Miinchen 2002, 280 S., € 15,00.

Jeremy Rifkin: Die Hz-Revolution. Mit
neuer Energie fiir eine gerechte Weltwirtschaft.
cAMPUS, Frankfurt/New York 2002, 304 S.,
€ 25,50.



KLAUS BITTERMANN
Alte und neue Kriege

Quer zu Herfried Miinklers These, dass das
Zeitalter der zwischenstaatlichen Kriege zu
Ende geht, haben die usa mit gewaltigem
personellen und technologischen Aufwand
ihren Krieg gegen den Irak und Saddam
Hussein vorbereitet. Dieser »Riickfall« hat
allerdings gute Griinde - sie heifen alle Ol.
Kaum jemand glaubte vor dem Krieg an die
angeblich vom Irak ausgehende terroris-
tische Bedrohung oder gar eine nachweis-
bare Zusammenarbeit zwischen Al Quaida
und Saddam Hussein. Doch die amerikani-
sche Regierung geht davon aus, dass sich
der Waffengang finanziell lohnt und Zu-
griff zu den reichen und hochwertigen Ol-
quellen verschafft, auch wenn vom Irak
hinterher wenig mehr als das Ol iibrig blei-
ben wird.

Dennoch verlieren die zwischenstaat-
lichen Kriege im Gegensatz zu den schwe-
lenden Konflikten der warlords und der Sold-
ner, also der »neuen Kriege«, an Bedeu-
tung. Die These Herfried Miinklers ist
nicht hinfillig, sie ist jedoch auch nicht be-
sonders neu, denn diese Tendenz zeichnet
sich schon seit Jahrzehnten ab, vor allem in
Afrika, wo sie allerdings leicht ignoriert
wurde, wihrend den Europiern das Prob-
lem erst zu Beginn der neunziger Jahre mit
dem Jugoslawischen Biirgerkrieg bewusst
wurde. Miinkler hat jedoch eine Studie vor-
gelegt, in der er die bislang vorliegenden
Erkenntnisse in didaktisch vorbildlicher
Weise aufbereitet hat. Dabei widerlegt er
auch einige sich hartnickig haltende, aber
schon lange obsolete Annahmen, z.B. dass
»ethnische wie religiose Gegensitze meist
nicht die Ursachen eines Konfliktes sind,
sondern ihn nur verstirkene, ebenso wenig
wie Armut ein Grund fur Kriege ist, son-
dern vielmehr potenzieller Reichtum, um
dessen gewaltsame Aneignung es geht.

Miinkler beschreibt, wie die fundamen-
tale Verinderung der Kriege vor sich ging.

Waren Anfang des 20. Jahrhunderts noch
90 Prozent der Gefallenen Soldaten, hat
sich die Opferbilanz ins Gegenteil verkehrt,
die Leidtragenden sind nunmehr fast aus-
schlieRlich die Zivilisten, wobei dieses Pha-
nomen nicht den Ubergang zum low inten-
sity war charakterisiert, denn auch im Zwei-
ten Weltkrieg, dem letzten grofien zwischen-
staatlichen Krieg der vergangenen Epoche,
wurde die Bevolkerung als Geisel benutzt,
die sich zu Zwecken der Abschreckung und
der Vergeltung ohne Risiko hinrichten liefs,
ohne dass irgendwelche vélkerrechtlichen
Abkommen daran etwas geindert hitten.
Unter den Bedingungen der neuen Kriege
wurde der Zivilist als Freiwild zum Pro-
gramm, zum irrationalen Moment eines
von Banden gefithrten Krieges, der sich
auch nicht ausschlieflich durch Raub- und
Pliinderungsdkonomie erklaren lisst.

Die im nunmehr schon dreiRig Jahre
wihrenden angolanischen Biirgerkrieg auf-
tauchenden Kindersoldaten, deren Zahl
weltweit auf 300.000 geschitzt wird, haben
einfach Spafl daran, Zivilisten zu massa-
krieren, da die unter absolut inhumanen
Bedingungen aufgewachsenen Jjugend-
lichen keinerlei ziviles Bewusstsein ausbil-
den konnten. IThr Verhalten ist atavistisch,
brutal und ohne jegliches Risikobewusst-
sein, weshalb sie auch so gefiirchtet sind.
Und auch Tschetniks, bosnische und kroa-
tische Milizen kimpften weniger gegenein-
ander, sondern versuchten sich in der
Niedermetzelung der jeweils anderen eth-
nischen Gemeinschaft zu iibertrumpfen.

Da es Entscheidungsschlachten nicht
mehr gibt, in denen sich Soldaten gegen-
iiberstehen, leben Kombattanten inzwi-
schen sicherer als Zivilisten, nicht zuletzt
auch deshalb, weil die Soldaten immer hiu-
figer die eigene Bevilkerung als Schutz-
schild missbraucht wie z.B. die bosnischen
Milizen im Kampf um Sarajewo. Auch die
Staaten sind immer weniger bereit, den
Soldaten als Kanonenfutter zu verwenden,
zu viel wurde schlieflich in seine Ausbil-
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Privatisierter Bandenkrieg an der Elfenbeinkiiste. Die Leidtragenden soicher Auseinandersetzungen sind zu

neunzig Prozent Zivilisten.

dung investiert. In Zeiten der technologi-
sierten Kriegsfithrung wurde der Kombat-
tant zu einem hochwertigen Spezialisten.
Charakteristisch fiir den neuen Krieg,
bzw. fiir das, was Enzensberger als »mole-
kularen Biirgerkrieg« bezeichnet hat, ist ei-
ne »Diffusion der Gewalt bis in die dufier-
sten Enden des gesellschaftlichen Kapillar-
systems«. Er kennt weder Anfang noch
Ende, weder Ziel noch Zweck, d.h. weder ei-
ne Kriegserklirung noch einen Friedens-
vertrag, und auch eine politische Absicht,
wie die Eroberung eines Gebiets, ist nicht
unbedingt auszumachen, ebenso wenig wie
die Griindung eines neuen Staats als politi-
sches Ziel einer Sezession. Det neue Krieg
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ist sich selbst der Zweck, in dem es um
Raubskonomie, Gewaltaustibung und das
Recht des Stirkeren geht, d.h. um die Exis-
tenzgrundlage der Kombattanten, ein Phi-
nomen, das sich nach Munkler schon wih-
rend des Dreifligjihrigen Krieges und im
Italien der Condottieri beobachten lieR.
Diese Idealtypologie trifft jedoch in
den seltensten Fillen zu, denn die symme-
trischen und asymmetrischen Kriege, wie
Miinkler sie nennt, sind in den konkreten
Konfliktherden immer miteinander ver-
zahnt. So behauptete die uUck natiirlich,
dass ihr politisches Ziel die Griindung ei-
nes eigenstindigen Staates sei, die Mittel
allerdings, mit denen sie die Unabhiingig-



keit erreichen wollte, als die uck selbst vor
Massakern an der eigenen Bevolkerung
nicht zuriickschreckte, lasst sich durchaus
als typisch fiir die neuen Kriege begreifen.
Und auch die mafiotischen warlord-
Strukturen der uck sind ein recht eindeuti-
ger Hinweis darauf, dass die herrschende
Clique den Kosovo als ihr persénliches
Eigentum betrachtet, mit dem sie nach
Belieben zu verfahren gedenkt, ganz abge-
sehen davon, dass kaum jemand intensiver
mit dem internationalen Rauschgifthandel
verflochten ist als die uck. Nun hat die uck
die usa und ihre Verbiindeten auf ihrer
Seite, die dariiber groRziigig hinwegsehen,
wihrend andere Verbrecherorganisationen
die amerikanische Regierung zum Feind
haben und mit Sanktionen rechnen miis-
sen.

In dieser Debatte um die neuen Kriege
ist es Miinkler hoch anzurechnen, dass er
bei den Motiven der Beteiligten immer ein
spezifisches Interesse zugrunde legt und
davon wolkige Legitimationen zu unter-
scheiden weifs. So ist z.B. »die Entschei-
dung, eine bewaffnete Auseinandersetzung
mit terroristischen Mitteln zu fithren, nicht
Ausdruck einer prinzipiellen Feigheit«, wie
bei jedem neuen Anschlag in den Kom-
mentaren zu lesen ist, »sondern vielmehr
das Ergebnis einer rationalen Abschitzung
der Krifteverhiltnisse«. Auf der anderen
Seite hingt die Entscheidung westlicher
Demokratien, Regionen zu »pazifiziereng,
im wesentlichen davon ab, »ob ein solcher
Einsatz finanzierbar ist und ob er mit den
Interessen der Eingreifenden iiberein-
stimmt.«

Alles andere ist Menschenrechts-
thetorik, denn nicht von humanistischen
Erwigungen wird die Logik der Einsitze be-
stimmt, sondern von einem politisch-8ko-
nomischen Kalkiil, bei dem die Kosten in
Relation zum erhofften Nutzen gesetzt wer-
den. Selbst bei der Intervention der NATO im
Kosovo glaubt Miinkler nicht daran, dass
die menschenrechtlichen Argumentatio-

nen, auller fiir die innergesellschaftliche
DeDbatte, von Belang gewesen sind, sondern
die Furcht, dass die ethnischen Siduberun-
gen die gesamte Region zu destabilisieren
versprach und ein transnationaler Krieg zu
befiirchten stand. Das ist nicht von der
Hand zu weisen, auch wenn Miinkler sich
bei dieser Befiirchtung auf so zweifelhafte
Quellen beruft wie David Rieff und Maria
von Welser, die im Jugoslawienkonflikt sehr
dezidiert und einseitig gegen die serbische
Seite Partei ergriffen haben, also ein gutes
Beispiel fiir den wachsenden Einfluss der
Medien auf politische Entscheidungen lie-
ferten, vor dem Miinkler wiederum warnt,
wenn er von der »Verwandlung der Bericht-
erstattung tiber den Krieg in ein Mittel sei-
ner Fiithrung« spricht.

Sicher ist, dass der Kampf medial ge-
wonnen werden muss, wenn man militi-
risch nicht auf verlorenem Posten stehen
will. Auch die amerikanische Regierung
weif das und handelt danach, obwohl sie
militirisch allen anderen Michten haus-
hoch {iberlegen ist, so dass man denken
konnte, dass sie auf Propaganda weniger
angewiesen ist als Saddam Hussein bei-
spielsweise. Aber nicht zuletzt aus dem
Vietnam-Krieg klug geworden, steckt die
amerikanische Regierung an der Heimat-
front nicht nur enormen finanziellen Auf-
wand in Uberzeugungsarbeit, sondern
schreckt auch nicht vor Druckmitteln zu-
riick, die kaum als demokratisch bezeichnet
werden konnen, um abweichende Meinun-
gen auf Regierungslinie zu bringen, die
grundsitzlich in der Annahme besteht, fiir
die eigene gerechte Sache einen »gerechten
Krieg« zu fiihren. »Solche Vorstellungen,
schreibt Miinkler, »sind insbesondere dort
anzutreffen, wo religivse Fundamentalis-
men in die Politik Einzug gehalten haben«.
Ob er damit auch die derzeitige amerikani-
sche Politik meinte, ist unklar, in jedem Fall
aber trifft sein Verdikt auf sie zu.

Herfried Miinkler: Die neuen Kriege, RO-
WOHLT VERLAG, Reinbek 2002, 285 S., € 19,90.
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CHRISTOPH FLEISCHMANN
Wunschdenken aus den
vierziger Jahren

Biicher zum Nahost-Konflikt

Staaten sind »Maschinen, die Macht aus-
ilben« und Menschen unterdriicken. Der
michtigste Staat unterdriickt demnach am
meisten — und ist kraft seiner Macht fiir fast
alle Konflikte und Missstinde in der Welt
mitverantwortlich. So kénnte man die ein-
fache, anarchistisch inspirierte Hermen-
eutik des amerikanischen Linguisten Noam
Chomsky beschreiben, mit der er quasi je-
des Problem der Welt analysiert: Die Ver-
einigten Staaten sind schuld, auch im Nah-
ostkonflikt, den Chomsky in seinem gerade
auf Deutsch erschienenen Buch beschreibt.
Amerika ermégliche seinem »Vasallen«
Israel eine imperialistische Politik gegenii-
ber den Palistinensern, die bestenfalls in
neokolonialer Abhingigkeit von Israel exi-
stieren diirften. Ftwas anderes — Oslo hin,
Camp David her - sei nie ernsthaft von den
fithrenden Staatsvertretern Israels geplant
gewesen, so Chomskys Grundthese.

Er erinnert daran, dass die Option ei-
ner Vertreibung der Palistinenser, die heu-
te in israelischen Medien diskutiert wird,
keineswegs neu ist, sondern seit der Staats-
griindung immer wieder als eine reale
Moglichkeit angesehen wurde. Auch wird
deutlich, dass der Siedlungsbau nicht eine
Angelegenheit religioser Fanatiker ist, son-
dern von den beiden groflen Parteien ge-
zielt als militirische und politische Strate-
gie angewandt worden ist — auch nach dem
Osloer Abkommen. Der sogenannte Frie-
densprozess war fiir Chomsky nur eine
Farce, da den Palistinensern nie ernsthaft
ein lebensfihiger Staat in Aussicht gestellt
worden ist.

Die amerikanische Politik mache sich
seit Henry Kissingers Regierungsverant-
wortung in den 7oer Jahren die israelische
Position weitgehend zu eigen. Nur bei gro-
ben Menschenrechtsverletzungen kritisiere
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Washington die israelische Politik, lasse
sich aber auch dann nicht davon abhalten,
die kritisierte Politik weiter mit erstaun-
lichen Geldsummen zu finanzieren — und
perpetuiere damit den Konflikt. Die Nach-
weise dazu sind in der Tat frappierend und
demaskieren die vermeintlichen Friedens-
bemithungen der wechselnden amerikani-
schen Regierungen bestenfalls als halbher-
zig und schlimmstenfalls als Propaganda,
um das eigene Gesicht zu wahren.

Etwas tiefer geht Chomskys Analyse,
wenn er den entscheidenden Geburtsfehler
Israels darin sieht, dass man einen demo-
kratischen und judischen Staat schaffen
wollte. In den vierziger Jahren stand
Chomsky als junger jiidischer Student den
Ideen von sozialistischen Zionistengrup-
pen wie AVUKAH und HASHOMER HATZAIR na-
he, die beide einen Staat zweier Nationen in
Palistina aufbauen wollten, also keinen
rein jiidischen Staat. Eine Position, die frei-
lich kaum Widerhall fand bei denen, die in
Palistina Fakten schufen. Chomsky kom-
mentierte seinen jugendlichen Vorstellun-
gen spiter so: »Im Nachhinein, fiirchte ich,
war das meiste davon Wunschdenkenx.

Nirgends findet man einen Hinweis,
wie ein Problem konkret gelost werden
kénnte, welche Schritte auf der Agenda ste-
hen miissten. Spricht man Chomsky darauf
an, so erklirt er unbekiimmert, dass sich zu
allen Zeiten Menschen finden, die ihr
Schicksal in die eigene Hand nihmen und
gegen die »Machtmaschinen« fiir eine le-
benswertere Welt streiten wiirden — und Er-
folg hitten. Chomsky glaubt an die Kraft
freier Assoziationen, denen er nicht zu sa-
gen braucht, was sie tun miissen. Mit sei-
nen Analysen will er lediglich das Halb-
dunkel ideologischer Nebelwerfer lichten.
Das gelingt ihm, aber die meisten Leser
Analysen wohl nicht in die freie Assozia-
tion, sondern eher in den Sarkasmus.

Neben der Griindungsphase und ei-
nem kurzen Blick auf den Sechs-Tage-Krieg
beschreibt Chomsky vor allem die Situation



vor und wihrend der ersten Intifada. Be-
sonders ausfithrlich analysiert er die Inva-
sion in den Libanon mit den Massakern von
Sabra und Shatila. Etwas knapper kommt
die Zeit nach Oslo zur Sprache. Die aktuelle
Situation seit September 2000 wird nur im
Vorwort zur deutschen Ausgabe gestreift.
Marcel Pott streitet in seinem Buch da-
fiir, — gegen das angeblich herrschende Tabu
~ als Deutscher endlich die israelische Po-
litik kritisieren zu diirfen. Warum schreibt
er nicht, wie er die politische Situation im
Nahen Osten und die deutsche Israel-Politik
dazu sieht? Ansonsten schitzt Pott die Lage
im Israel-Palistina-Konflikt dhnlich ein wie
Chomsky. Und obwohl er auch 4hnlich ar-
beitet wie Chomsky — er schopft viel aus ver-
offentlichten Zeitungsartikeln — merkt man
doch den Unterschied: Er bringt sein Mate-
rial kaum in eine geordnete Form, sondern
stellt seine Quellen lose nebeneinander, so
dass sein Buch mehr den Wert eines Lese-
buches als einer eigenstindigen Analyse hat.
Daneben nimmt der frithere ARD-Kor-
respondent in Beirut und Amman noch ei-
nige lingere selbst gefithrte Interviews mit
in sein Buch auf, darunter das mit Moshe
Zuckerman, der sehr exakt und klar die
Aporien der gegenwirtigen Situation her-
ausarbeitet. Die Bedingungen fiir einen
Frieden, wozu eine Riumung »nahezu al-
ler« Siedlungen gehore, sei innenpolitisch
kaum realisierbar. Eine Friedenslésung wiir-
de die Identitit vieler Israelis als Zionisten
in Zweifel ziehen. Lingerfristig sieht er eine
Losung in einer »konf6éderativen Struktur
zwischen Israel und Palistina«. Das hat
durchaus Ahnlichkeiten mit Chomskys
»Wunschdenken« aus den vierziger Jahren.
Noam Chomsky: Offene Wunde Nahost.
Israel, die Paldstinenser und die Us-Politik, Aus
dem Amerikanischen von Michael Haupt, EU-
ROPA VERLAG, Hamburg 2002, 354 S., € 19,90.
Marcel Pott: Schuld und Siihne im gelob-
ten Land. Israels Sonderrolle im Schutz der
westlichen Welt, VERLAG KIEPENHEUER &
WITSCH, Kéln 2002, 228 S., € 19,90.

HeLMUT MORCHEN

»Niklas Luhmann, rette mich!«
Klaus Theweleit iiber das
Verschwinden der Realitit

Nicht Afghanistan, George W. Bush, der
Irak oder Osama Bin Laden stehen im Mit-
telpunkt, sondern wir als Miterlebende der
Weltgeschichte vor und nach dem Tag des
Knalls am 11. September 2001. Klaus The-
weleit setzt sich in seinem Buch mit dem
»Verschwinden der Realitit« auseinander —
in den audiovisuellen Medien und in den
seit Alters her erprobten Techniken, Frie-
den zu zerstdren und Kriege zu entfachen.

Ausgehend von einem Film iiber Cor-
doba im Jahr 1200 rekonstruiert der Autor,
wie das damals friedliche Zusammenleben
verschiedener Kulturen und Religionen
planmiRig zerstért wurde. Eine »hindle-
risch, wissenschaftlich und artistisch
ausgerichtete Mischgesellschaft« wurde
kiinstlich ethnisiert, re-religionisiert.

Die neu entstandenen Teilgesellschaf-
ten lief} man bewaffnen und gegeneinander
aufhetzen. Ob Cordoba 1200, Jugoslawien
in den neunziger Jahren oder Afghanistan
bis heute: Das todliche Spiel ist immer das-
selbe. Von Fundamentalisten erpresste
Loyalitit stlirzt die Menschen ins Ungliick.

PlayStation Cordoba/Yugoslavia/Afgha-
nistan etc. ist aber nur das Vorspiel fiir den
zentralen Essay vom Verschwinden der
Realitit. Wer den Denk- und Schreibstil
Theweleits noch nicht kennt und moderat
vorgetragene, wohlgeordnete Argumenta-
tionsketten erwartet, sollte besser die Lek-
tiire mit dem am Ende des Buches stehen-
den Bericht Klinik. King of Comedy. Naked
Lunch. Dead Man tber die Blinddarmope-
ration des Autors im Juni 2001 beginnen.
Theweleit beschreibt hier, wie sein mit
den Filmen eines gerade hinter ihm liegen-
den Hochschulfilmseminars iiberfiillter
Kopf, ausgelost durch das Narkosemittel,
im wahrsten Sinn des Wortes »durch-
knallt«.
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Der Germanist, Anglist und Musik-
wissenschaftler lehrt an der Freiburger Uni-
versitit Soziologie und nun an der Staat-
lichen Akademie der Bildenden Kiinste in
Karlsruhe Kunst und Theorie. Als Regeln
verletzender Entertainer, der gern das Kor-
sett des wissenschaftlichen Knigges sprengt,
wirkt Thereleit wie ein Harald Schmidt der
Soziologie. Schmidt wie Theweleit sind me-
dienkritische Sammler, die ihre Fundstiicke
lustvoll prisentieren und dabei zerfetzen.
Zitat und polemischer Kommentar werden
dem Publikum so prisentiert, dass es sich
in Fans und Gegner spaltet.

Was haben wir alles am 11. September
und danach im Fernsehen sehen miissen?
Theweleit beginnt mit dem Blick auf ein
von CNN wenige Tage nach dem 11. Sep-
tember ausgestrahlten Videoclip, auf dem
den Bildern der brennenden Twin Towers
ein Song unterlegt wurde, in dem eine per-
sonliche Liebeskatastrophe in der Stadt
New York mit der Katastrophe der Titanic
vermischt wird. Das reale Ereignis wurde in
ein Kunstwerk transponiert. Die Vermi-
schung von Realitit und Fiktion war dem
aber schon vorausgegangen. Theweleit zi-
tiert Zeitzeugen, die die Live-Bilder der
Katastrophe auf dem Bildschirm fiir eine
Computersimulation hielten oder spontan
dachten, das alles schon vorher in anderen
Filmen gesehen zu haben. Tv-Seher erleb-
ten die Realitit als Einlosung fiktionaler
Katastrophenschilderungen.

Der inflationiren Phrase danach, »es
wird danach nichts mehr sein, wie es vor-
her war«, stemmt sich Theweleit mit der
Suchmaschine entgegen. Erste Fundstiicke
sind die in der TAaz erschienenen Augen-
zeugenberichte der damals gerade als
Stipendiatin in New York lebenden Autorin
Kathrin Roggla und die Skandal auslésen-
denden Spontaniuflerungen des Musikers
Stockhausen. In der Folge stofRt er auf
Texte von Elisabeth Bronfen, Alexander
Kluge, Susan Sontag, Diedrich Diedrich-
sen, BILD, Boris Groys, Jean Baudrillard,
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Slavoij Zizek und Peter Sloterdijk. Da-
zwischen immer wieder Bilder aus Filmen
wie Godzilla, Todesstrahlen aus dem Weli-
all, Mars Attacks, Independence Day oder
Armaggedon. Das erregte und konfuse
Denken der zitierten Autoren ldst bei
Theweleit zwischendurch ein ironisches
Gewissheitsverlangen aus: »Niklas Luh-
mann, rette michl«. Aber gerade der kon-
struktivistische Grundgedanke, dass es
Realitiit nur in Abhingigkeit von »unseren
Sehgewohnheiten« gibt, lisst sie zum »my-
thischen Wesen« werden.

Dem Bediirfnis der Powermenschen
und Macher, »ihre« mit dem Verschwinden
der Tiirme verlorene Realitit durch Rache
und Krieg »wiederherzustellen«, hilt The-
weleit ironisch ein Achternbusch-Zitat ent-
gegen: »Wenn wir jetzt ein Bier trinken, be-
kommt Miinchen wieder eine Realitit.«

Ob Theweleits kithn assoziierende
Kommentare den Leser mehr auf neue Ge-
danken oder zuweilen vor den Kopf stof8en:
klarer als vorher weifl man, dass die immer
und immer wiederholten Live-Bilder des 11.
September das Fernsehpublikum dauerhaft
spalten werden.

Die einen schalten bei der Wieder-
holung der Bilder ab, weil das Trauma des
Zusehens bei realem Sterben bis heute
nicht verkraftet wurde. Andere sind dem
Sog dieser »perfekten« Aufnahmen fast
suchtartig verfallen. Was Vielseher in sich
alles aufnehmen, ist kaum zu verantwor-
ten, geschweige denn zu verkraften. Der
Streit, welche Realitit realer sei als die an-
deren, ist miifdig: »Realer sein als eine ein-
zige der anderen tut keine von ihnen nicht.
... Bs sei denn die kleine unscheinbare der
Hautberithrungen«. So wird in den letzten
Sitzen des Buches der Sinneswechsel zum
Hofthungsschimmer.

Klaus Theweleit: Der Knall: 11. September,
das Verschwinden der Realitdt und ein
Kriegsmodell. VERLAG STROEMFELD/ROTER
STERN, Frankfurt a.M. 2002, 279 S., € 24,00.



WOLFGANG SCHROEDER
Keynesianische Hypermoral
gegen neoliberale Unmoral

Es gibt nicht nur ékonomische Konjunktu-
ren, sondern auch solche in der polit-tko-
nomischen Betrachtungsweise wirtschaft-
lichen Wachstums. In den letzten Jahren
dominierte dabei zweifelsohne eine neoli-
berale Sicht. Die beiden amerikanischen
Wirtschaftswissenschaftler Bluestone und
Harrison sehen in diesem Ansatz marktfi-
xierter, entstaatlichter Politik, der auch als
»Wall-Street-Modell« bezeichnet wird, die
Ursache dafiir, dass der amerikanische Ka-
pitalismus weit hinter seinen Wachstums-
méglichkeiten geblieben sei und zudem zu
viel langfristig wirkende Ungleichheit pro-
duziert habe. Das Biindnis zwischen Wall-
Street und amerikanischer Regierung be-
inhalte eine geldpolitische Stabilititspolitik,
einen ausgeglichenen Bundeshaushalt, Frei-
handel und flexible Arbeitsmarkte. Statt
den Menschen die Unterstiitzung zu geben,
um in einer Welt des hypermobilen Kapi-
tals und einer chronisch unsicheren Zu-
kunft sich besser bewegen zu kénnen, habe
die Regierung den Weg des niedrigeren
Wachstumsniveaus mit einer immet gna-
denloser konkurrierenden Kapital- und Ar-
beitsmarktpolitik eingeschlagen.

Aus Sicht von Bluestone/Harrison lau-
tet die Schlisselfrage einer erfolgreichen
dkonomischen Strategie: »Wie schnell kann
die amerikanische Wirtschaft wachsen, wo-
durch ist es méglich das vorhandene
Wachstumspotenzial effizienter auszunut-
zen?« Mit dieser Stofsrichtung konzentriert
sich thr Angriff auf pessimistische Grund-
annahmen, die ihrerseits Wachstumspessi-
mismus stimulierten. Tatsichlich fiel das
reale Wachstum des Bruttoinlandsproduk-
tes, das in den Goer Jahren in den Ver-
einigten Staaten bei 4,4 Prozent jihrlich
lag, in den yoer Jahren auf 3,2 Prozent, in
den 8oer Jahren auf 2,7 Prozent und in der
ersten Hilfte der goer Jahre auf 1,9 Pro-

zent. Uberraschend wirkt auch, mit welcher
Eindeutigkeit die Autoren ihr Plidoyer fiir
ein forciertes Wachstum gleichsam als
Basis fiir eine sauberere Umwelt und eine
gerechtere Verteilung des Reichtums be-
greifen. Ahnlich {iberschieRend, um nicht
zu sagen irritierend, wirkt die simplifizie-
rende Kausalkette, dass positives Wachs-
tum die Quelle fiir eine neue »Wir-Gene-
ration« sein solle; wohingegen langsameres
Wachstum als Ursache fiir die »Ich-Gene-
ration« identifiziert wird.

Mit dem Riistzeug wirtschaftshistori-
scher Studien ausgestattet, iiberpriifen sie,
inwieweit die Forschungs- und Entwick-
lungsausgaben, der Biirokratismus, die
Steuer- und Staatsausgaben, die Entwick-
lung der Olpreise, die Verlagerung der Ar-
beit vom produzierenden in den Dienstleis-
tungssektor und die Arbeitsproduktivitit
von Beschiftigten und Managern ursichlich
fiir die abgeflachten Wachstumskurven seit
den 7oer Jahren sind. Aus der Vielfalt vorlie-
gender Erklirungsansitze finden die Auto-
ren die zégerliche Aneignung der digital-
mikrotechnologischen Revolution am plau-
sibelsten. Denn eine typische Innovation be-
nétige durchschnittlich 41 Jahre, um ihren
Verbreitungsgrad von 10 auf 9o Prozent zu
steigern. Insofern sei es gewissermaRen
normal, dass trotz der neuen technologi-
schen Revolution sich nicht automatisch ein
forcierter Produktivititsschub einstelle.
Auch wenn der Vergleich divergierender
Typen technologischer Revolutionen grund-
legende Probleme aufwirft, und deshalb die
Bildung eines Durchschnittswertes in die
Irre fiithrt, erscheint die These, dass Verzoge-
rungen und Implementationsprobleme eine
wichtige Ursache fiir die unzureichende
Ausschopfung vorhandener Produktivitits-
potentiale sind, plausibel. Fiir das Jahr 1996
machen Bluestone/Harrison einen Wende-
punkt aus: Das Wachstum der Arbeitspro-
duktivitit, das seit 1973 deutlich an Kraft ver-
loren hat, sei seit 1996 deshalb zu einer
Kehrtwende gelangt, weil erstmals auch in
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den Dienstleitungssektoren eine gestiegene
Produktivitit festgestellt werden konnte.
Thre kritische These lautet nun: Diese
Kehrtwende sei jedoch nicht der »Wall-
Street-Politik« zuzuschreiben. Vielmehr
handle es sich dabei um das Ergebnis einer
»Wiedergeburt der Produktivitit durch die
Revolution der Informationstechnologie«.
Denn Mikroprozessoren, Personalcomputer,
lokale Netze, das Internet und der enorme
Fortschritt in der Software machten sich
endlich durch einen Produktivititsbonus be-
zahlt, wihrend die Unternehmen lernen,
wie sie diese Innovationen effizient einset-
zen kénnen. Ob diese Daten und Thesen
sich angesichts der aktuellen Entwicklungs-
tendenzen aufrechterhalten lassen, erscheint
ebenso fragwiirdig wie die generalisieren-
den Aussagen zu den neuen Technologien.
Was setzen die Autoren dem »Wall-
Street-Modell« entgegen? Es ist das soge-
nannte »Main-Street-Modell«. Diese Stra-
tegie plidiert fiir verstiirkte Investitionen in
Forschung und Entwicklung, Infrastruktur
und Humankapital. Voraussetzung dafiir
ist ein aktiver Staat, der die Steuerung wirt-
schaftlichen Wachstums nicht an den
Markt abgibt. Weltwirtschaftlich setzt dies
einen fairen Handel auf der Basis von
Arbeitsrechten und Normen voraus. Damit
wiren wir auch schon bei einem weiteren
Akteur, der fiir diese Strategie eine maf-
gebliche Bedeutung besitzt: den Gewerk-
schaften. Denn die geringen Wachstums-
ziffern fielen auch mit schwicher geworde-
nen Gewerkschaften zusammen, woraus
sich eine unzureichende Entwicklung der
Lohne ergeben habe. Entsprechend sei die
Forderung steigender Léhne eine Schliis-
selgrofe, um Wachstum zu stimulieren.
Weiter gehére dazu auch die Verbesserung
der Arbeitsplatzsicherheit und Anreize fiir
die Unternehmen die soziale Aspekte in ih-
rer Alltagspraxis beriicksichtigen. Zudem
durfe die Politik der Zentralbank nicht al-
leine an ihrem Kampf gegen die Inflation
gemessen werden. Schliellich seien auch
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die globalen Mirkte zu regulieren, um
Spekulationsgefahren zu mildern.

Die Autoren plidieren fiir einen koope-
rativen Kapitalismus als Voraussetzung ei-
ner langfristigen, technologiegestiitzten
Wachstumsstrategie. Dabei sprechen sie
dem Staat und den gesellschaftlichen Ak-
teuren eine erhebliche Steuerungskompe-
tenz zu. Ein solch optimistisches Plidoyer in
einer Zeit, in der die Rede vom Steue-
rungsversagen des Staates und der Verbinde
dominiert, kann ein wichtiger Diskussions-
beitrag sein. Zweifelsohne liegt die Stirke
des Buches darin, das Pladoyer fiir einen ko-
operativen Kapitalismus historisch zu fun-
dieren. So wohltuend ihre geschichtlich be-
griilndete Option fiir eine lingerfristige
Wachstumsstrategie erscheint, so wenig
itberzeugend wirkt die simplifizierende, key-
nesianische Technologiestrategie. Weder set-
zen sich die Autoren mit der Kritik am
Keynesianismus auseinander noch wird die
Debatte hinsichtlich der Steuerungsdefizite
von Staat und Verbinden beriicksichtigt.
Doch gerade eine solche Vorgehensweise
hitte der optimistischen Grundhaltung zu-
mindest eine {iberzeugendere Argumenta-
tionsbasis geben koénnen. So werden in die-
sem Buch Optimismus und Pessimismus,
Wall-Street und Main-Street, als zwei Welten
gegeniibergestellt, die sich nichts zu sagen
haben, die diametral entgegengesetzt sind
und damit wie das Reich des Lichtes und des
Schattens erscheinen. Dieses Buch bietet
keinen innovativen Beitrag fiir eine neue
Wachstumsstrategie. Es handelt sich im
Kern um eine moralisch inspirierte Anklage-
schrift, die auf itberkommenen, wenig tiber-
zeugenden Gkonomiepolitischen Grundpo-
sitionen basiert. Dem amoralischen Neolibe-
ralismus wird ein hypermoralischer Keyne-
sianismus gegeniibergestellt. Eine ver-
schenkte Chance.

Barry Bluestone / Bennett Harrison: Getei-
lter Wohlstand, Wirtschaftliches Wachstum und
sozialer Ausgleich im 21. Jahrhundert, cAMpUS-
VERLAG, Frankfurt/M. 2002, 400 S., € 34,90.
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